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Goran MARKOVIC,

Ceskd skola neexistuje,

Praha, Akademie muzickych uméni v Nakladatelstvi AMU 2020, 141 s.,
ISBN 978-80-7331-527-6.

Filmovid a televizni fakulta Akademie muzickych uméni v Praze, v§eobecné zndmd
(nejen v eském prostedi) také svou zkratkou — FAMU, se tentokrét objevila ve
dvoji roli: jako vydavatelka a zdroveni jako instituce, stojici v centru vypravovani
o0 obdobi druhé poloviny 60. a za¢atku 70. let 20. stoleti, kdy ,hostila® mj. desitky
jugoslavskych studenti véetné autora zde recenzovanych memodra, uspésného ju-
gosldvského a dnes potad aktivniho srbského reziséra Gorana Markovice. Své vzpo-
minky na FAMU, Prahu a ¢eské prosttedi popsal poprvé v 70. letech 20. stoleti.
Dil¢i kapitoly vysly koncem 80. let na pokra¢ovéni v bélehradském listu Svazu spi-
sovatelt Jugosldvie Knjizevne novine (Literdrni noviny), aby se poprvé objevily
v celku jako kniha v roce 1990, kterou vydalo bélehradské nakladatelstvi Prosveta.
Cesky pieklad vysel a2 v roce 2020 podle druhého vydani z roku 2009 (nakladatel-
stvi Prosveta a Altera). Na rozdil od n¢j ptindsi ¢esky pieklad nékolik novinek. Ved-
le tvodniho slova Jittho Fialy a Milana Kostelnika z Filmového klubu ve Vsetiné
obsahuje i pfedmluvu Markovi¢ova spoluzakaz FAMU ablizkého ptitele, také zné-
mého jugoslavského a chorvatského reziséra, Rajka Grli¢e. V poznamkach pod ¢a-
rou pak nabizi jednotlivé biografické medailonky, které ¢tenattim pomohou piibli-
zit nékteré osobnosti ze svéta ¢eského a jugosldvského filmu. Na konci publikace je
interview filmové histori¢ky Marie Bare$ové s autorem vzpominek, vedené postup-
névletech 2014, 2015 2 2019.

Nazev Markovi¢ovych memodrt, které byly do ¢estiny doslovné pielozeny
ze stbitiny, Ceskd skola neexistuje (Ceska $kola ne postoji) by mohl u éeského, po-
piipadé slovenského ¢tendte, ktery o Markovicovi ¢i o jinych tehdejsich jugoslav-
skych studentech na FAMU moc nevi,' vyvolat dojem, Ze autor o FAMU pise ne-
gativné, popiipadé vibec popird jeji existenci. OvSem J. Fiala a M. Kostelnik
v tvodnim slovu zduraznili, ze Markovi¢ upozornuje na néco tplné jiného a ze pro
n¢j existuje prave ta jedind ¢eskd skola — FAMU. Také R. Grli¢ se ve své velmi zaji-
mavé predmluvé dotykd ndzvu ,¢eskd skola®. Pise, ze po absolvovdni FAMU se na
zalitku profesni kariéry a béhem 70. let zacalo o nékolika jugosldvskych rezisérech

1 Od poloviny 60. let do za¢dtku 70. let na FAMU studovali mj. studenti reZie hran¢ho filmu:
Srdan Karanovi¢, Lordan Zafranovi¢, Rajko Grli¢ a Goran Paskaljevié, keeii se pozdéji podobné
jako Goran Markovi¢ stali velmi tspé$nymi filmovymi reZiséry.

RECENZE 176



mluvit jako o jedné spole¢né skupiné, o ,prazské skole®, i kdyZz tvorba kazdé¢ho
z nich méla zcela odli$ny styl. A Markovi¢ chtél v memodrech a potom jesté jednou
ivinterview vysvétlit, pro¢ takovy ndzev a pro¢ se snazil demystifikovat vyraz ,¢es-
ka4 skola“.

Markovi¢ovy vzpominky se zabyvaji obdobim od roku 1965, kdy zacal na
FAMU studovat, do zac¢atku 70. let, kdy studia ukonil a stanul na za¢atku kariéry
filmového reziséra. Obdas se vraceji i do minulosti jesté pred studiem nebo k Zivotu
a tvorbé po studiich. Nejednd se vSak o chronologicky popis, autor si spi§ vybird
témata, piidavd plno osobnich detail®l, tu a tam zdbavné historky ze zivota svého
i svych prazskych spoluzaki, Jugosldven navstévujicich FAMU. Jak jiz bylo zduraz-
néno, text vznikal béhem 70. let 20. stoleti. Markovic¢ovi tehdy bylo kolem 30 let
(narozen 1946), coz zminil R. Grli¢ v pfedmluvé. I kdyZ memodry pisi obvykle au-
tofi pozdéjsiho véku, Markovi¢ je psal jako mladik kritce po dobé, o které pise.
Z dnesniho pohledu a po veskerych zméndch, které zazily spole¢nosti ¢eskosloven-
sk, posléze ceskd, i jugosldvska, resp. postjugosldvska, ptinasi autor autenticky ob-
raz FAMU, Prahy a ¢eského prostiedi druhé poloviny 60. a za¢atku 70. let o¢ima
jednoho ze zahrani¢nich studentii. Ctendt m4 moznost sezndmit se z vétitho ¢aso-
vého odstupu s nékterymi udélostmi v Ceskoslovensku i prosttednictvim inter-
view, které s Markovi¢em postupné vedla M. Bare$ovd. Obezndmi se i s Markovico-
vymi kontakty s Cechy v pozdéjsich letech. Autor v rozhovoru srovnava politické
a spolecenské zmény v ceskoslovenském, Ceském, jugoslavském a v postjugoslév-
ském prostiedi od konce 60. let do soutasnosti (napt. velmi kriticky se vyjadtuje ke
statim, které vznikly na troskéch socialistické Jugoslavie, nesouhlasné mluvi o vel-
ké emigraci mladych lidi ze Srbska, Chorvatska a ostatnich zemi byvalé Jugoslavie
do ekonomicky rozvinutych &isti Evropy).

Memodéry obsahuji 13 hlavné tematicky koncipovanych kapitol. Nekeeré
z nich Markovi¢ pojmenoval podle nédzvi svych nebo cizich filmt, napt. podle
svého prvniho kritkometrdzniho filmu Bez naziva (Bez ndzvu) z roku 1971 nebo

2 Prakticky kazdy ze zminénych jugosldvskych rezisértt, keery po sobé zanechal memodrové zépisky,
nebo o nichz byly napsany monografie, nepopiral vyznam FAMU ve vzdéldvacim slova smyslu,
ale nechtél ptipustit zafazeni své filmové tvorby do jedné skupiny, tzv. prazské nebo ¢eské Skoly
filmai, jak byli obvykle ozna¢ovani tehdejsimi jugosldvskymi novinati, piipadné jejich kolegy po
rozkladu jugoslévské federace. Na rozdil od Gorana Markoviée vzpominali jini jugoslévsti reziséii
na své studium a pobyt v Praze ve druhé¢ poloviné 60. a zacdtkem 70. let vétSinou s odstupem
20 let, ale i vée$im. Srov. Ron HOLOVE], Goran Paskaljevic, ljudska tragikomedija, Beograd —
Kragujevac 1996; Srdan KARANOVIC, Srdan Karanovic, Beograd — Kragujevac — Ljubljana
2000; Svetlana DOKIC, Monodrama #ivota. S’alja Caja i olaja. Ispovesti poznatih, Beograd 2007;
Rajko GRLIC, Neispricane price, Zagreb 2018.
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podle filmu Milose Formana z roku 1963 Cernj Petr, ktery podle Markoviée za-
sadné ovlivnil jeho Zivot. Jiné pojmenoval podle osob, se kterymi byl v kontaktu
béhem studia. Velmi zajimava je epizoda z kapitoly s nazvem EvZenie, v niz Mar-
kovi¢ popsal, jak se jedna ze studentek, kolegyné Evzenie, stala jednou ze stran
milostného trojuhelniku tvofeného jesté jednim studentem a ceskoslovenskym
generalem Janem Sejnou, keery s ni nakonec utekl na Zapad.? Dalsi kapitoly po-
jmenoval podle mist, na nichz tehdy ¢asto pobyval (napt. podle studentskych ko-
leji v Praze na Strahov¢, kde jugoslavsti studenti FAMU hlavné bydleli). Hodné
prostoru vénuji memodry pifipravim a nata¢eni n¢keerych studentskych filmu i sa-
motnému studiu na FAMU (Markovi¢ zvlast zmifiuje ptednasky a profesni kon-
takty s vyucujicimi profesory Otakarem Vivrou, Bofivojem Zemanem, Elmarem
Klosem a spisovatelem Milanem Kunderou), vénuje se také tehdej$im svétovym
filmovym novinkdm.

Piibé¢hy a zkuSenosti z osobniho Zivota svého i svych spoluzdki vypravi au-
tor velmi pfitazlivé a ,¢tive®, ¢imz jisté zaujme. Ptipomind i obchodovéni se zbozim
v Ceskoslovensku nedostupnym, lépe feceno zabyva se i paSovanim v Ceskosloven-
sku nedostatkového zboZi z Jugoslvie. Li¢i je jako jeden z hlavnich finan¢nich
zdroju jugoslévskych studentt FAMU (zde konkrétné $lo o kakao — Markovi¢ s hu-
morem popisuje obchodovani s jednou Bulharkou v jejim byté i to, jak se po ukon-
¢ené ,transakei® vracel s kolegy na kolej a vSichni se na ulici vyplasen¢ rozhlizeli
»jako bychom prodavali drogy, a ne kakao®, s. 27). Vtipné li¢i i jisty druh stereotypu
ve vztazich mezi jugoslavskymi muzi a ¢eskymi dévéaty: ,,Jugoslavei tedy kviili své
primitivnosti a balkdnské patriarchélni tradici vybudovali jednu ponékud podezte-
lou fimu, protoze prohlagovali Cesky, které s nimi vstupovaly do kontaktu, za ,leh-
ké* zeny (jako by to tvrzeni nebylo uz samo od sebe paradoxni — potiebuji snad ta-
kovi milovnici lehké zbozi?)“ (s. 38).

Jiné vzpominky a pozndmky byly vdznéjsi a pro dnesniho ¢tenate dilezite)-
$1, zvlast pro odborné kruhy, které zkoumaji d¢jiny ¢eské spole¢nosti 60. let, a ze-
jména postaven{ cizinci v Ceskoslovensku. Markovi¢ detailné popisuje Zivot na
studentské koleji na Strahové, kde vedle Cechit a Slovaka ili i studenti z Polska,
Bulharska, Vietnamu a africkych stdti. V3im4 si rozdila mezi studenty, keefi byli
podporovani svymi stity, tedy stipendisty, a témi, ktet{ jimi (stejné jako sim autor

3 G. Markovi¢ $patné datoval udélost s generdlem Sejnou (konec roku 1966 a zatitek roku 1967).
Jeho ttek z Ceskoslovenska se viak odehral pravdépodobné koncem tinora 1968. Srov. Jan KA-
LOUS, Generil Jan §ejna — predmét zdjmu vojenské kontrarozvédky, Securitas Imperii 8, 2001,
s. 102.
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vzpominek) nebyli. Také zminuje detail, Ze studenti FAMU ze Z4padu bydleli ve
mésté v pronajatych pokojich a bytech. Ob¢as uvadi ptibéhy jednotlive, do je-
jichz osudti zasahovaly uddlosti v jejich zemich (napt. studenta z Vietnamu,
v némz tehdy zufila valka, ktery mél hodné problému s komunikaci, nebot kromé
matefské fe¢i neumél zddny jiny jazyk a kvili tomu neustalé pouzival slovniky ces-
ko-rusky a rusko-vietnamsky, aby si alespon néco z prednasek odnesl) nebo bézné
zivotni zdlezitosti (smrtelnd nemoc matky jednoho polského studenta, keery kvit-
li tomu pravidelné jezdil do Polska tak, Ze ilegaln¢ ptekracoval hranici kdesi v Ta-
trach).

Dalsi dulezité autorovy pozndmky zdiraziuji podobnosti a rozdily mezi
Ceskym a jugosldvskym prosttedim, mezi Cechy a Jugoslavci. Podle Markovi¢ova
nazoru ,,Cesi tehdy méli nas Jugoslavce uptimné radi. Libilo se jim to, co oni nemé-
li: na$e mote, dobra nalada a ignorovéni pravidel a f4du, (s. 36). U milostnych po-
méri mezi Jugoslvci a Ceskami potrhl autor i mozné rozdily mezi nimi: ,,Spise se
tady jednalo o stfet dvou civilizaci; jakysi ,Rasémontv efekt’. Kazdopddné jedno
bylo nesporné: oni naléhali a ony souhlasily, tzn. chovaly se jinak, nez jak byli Bal-
kénci u zen zvykli (mimochodem i Jugoslévci si po¢inali jinak nez ve své zemi, ve
které vlddlo mnozstvi zékazt a pfedsudka) [...] Pitazlivost mezi témito dvéma
druhy lidi, ktefi se v mnohém lisili, byla vice nez evidentni a podle ptibéhu, keeré se
Septaly mezi muzi, sahala do ddvné minulosti;* (s. 38).

Markovi¢ piSe i o prazském jaru, tedy o roku 1968. Uvadi nékteré bézné zna-
mé udélosti, zmifiuje osobnosti spjaté s politickymi zménami ve vedeni stdtu a v ko-
munistické strané Ceskoslovenska, zdtiraziiuje naptiklad, Ze on a jeho kolegové
tehdy uZ nebyli povazovani za cizince, nebot mluvili ¢esky. Zaroven si v§ima, ze se
,Cesi od nds velmi li§{ — je to tichy a nendpadny svét. Ale ve vieobecném osvoboze-
ni od raznych frustraci se nasi ¢esti pratelé zac¢inaji chovat jako utrzeni ze fetézu,’
(s.71).

Po intervenci sovétské armady a vojsk nékeerych ¢lent VarSavské smlouvy
do Ceskoslovenska v srpnu 1968 a jeho okupaci si Markovié¢ zacal viimat dalsich
jevi v ¢eské spole¢nosti: zacatku emigrace, demoralizace a v§udyptitomné depre-
se, jez podle néj vrcholila ihned po Novém roce 1969. Uvadi své osobni pocity
avzpominky na tu dobu, ze kterych je patrné, Ze se s vyvojem udalosti v Ceskoslo-
vensku po srpnu 1968 neztotoznil. I kdyz to pfimo nespecifikuje, vyplyvé z jeho
slov, ze se domnivd, Ze lidé v Jugoslavii by néco podobného na svém tzemi nedo-
volili (s. 91). Zaroven sam sobé klade otdzku: ,,Cesi byli jini nez j4, nez mij narod
[...] Myslim, Ze jsem je chdpal [...] Kdyby nebyli takovi, jaci jsou, vyjimala by se

108 | 2022 179 RECENZE



snad tady nade mnou tak nddhernd a fantastickd stavba, jakou je Tynsky chram?“
(s.93).

Pozorny ¢tendf si také vSimne, ze Markovi¢ nepiSe jen o FAMU, Praze a ces-
kém prosttedi ve druhé poloviné 60. a na zatitku 70. let, ale také prezentuje nékte-
ré své ndzory na Jugoslévii a tehdejsi jugoslavskou spole¢nost. Jeho studijni kolego-
vé pochdzeli ze vSech ¢ésti socialistické Jugoslavie, ale, pise Markovi¢, kdyz zminuje
napt. studenta, roddka ze Zahtebu, Rajka Grli¢e, ,,nikoho nenapadne fesit nasi né-
rodnost [...], o vlasti vzdy hovotime se svatou tctou, bez zndmky mistni nebo Sovi-
nistické stylizace. Mozna tomu napomaha i silné kosmopolitni klima, které vladne
na FAMUS (s. 73).

Béhem svého pobytu na studiich v Praze mél autor také moznost poznat né-
keeré lidi pochdzejici z Jugoslavie, ket dlouhodobé 7ili v Ceskoslovensku. Vedle
zajimavého piibéhu o jugosldvské divee, keerd Zila se svou rodinou v Praze, ke které
Markovi¢ se svymi jugosldvskymi kolegy a kamarady chodil prakticky pravidelné
»nejlépe v dobé obéda“ (s. 47), by mohlo ¢tendie také zaujmout vypravéni o jednom
Jugoslévei, ktery do Prahy piijel v roce 1947, aby studoval teoretickou fyziku, ale
s vypuknutim rozkolu mezi J. Stalinem a J. B. Titem a vyhld$enim rezoluce Inform-
byra v 1été 1948 se rozhodl ztistat v Ceskoslovensku kviili ¢eské ptitelkyni. Toto roz-
hodnuti mu zménilo Zivot navzdy, nebot se do Jugoslavie jako informbyrovec, keery
byl alespon oficidlné proti Titovu rezimu, uz nemohl vratit. S jugosldvskymi studen-
ty FAMU se sezndmil v mistni hospod¢, do které Markovi¢ se svymi kolegy pravidel-
né chodil. Z po¢dtku u jejich stolu jen sed¢l a poslouchal svou matefstinu, kterd mu
dvacet let v Ceskoslovensku velmi chybéla. Po néjaké dobé piestal do hospody cho-
dit, nebot, uvadi Markovi¢, byl upozornén jugoslavskou ambasidou v Praze, ze se
s jugoslavskymi studenty jako informbyrovec nesmi stykat a kamaréddit.

Markovi¢ovo vypravéni o studiu a Zivoté v Praze netrpi piilisnou nostalgii
po vlasti a rodném Bélehradg, ale zdvére¢né myslenky memodra ponechavaji pro-
stor pro premysleni o minulosti jednoho statu: ,Divali jsme se na svou zemi, svét,
ve kterém jsme do té doby Zili a do kterého se jednou vratime, s odstupem. Na chvi-
li jsme se vzdalili, sundali si bryle na blizko a nasadili ty na dalku. Zili jsme v nezné-
mé zemi, abychom pochopili tu svou,” (s. 92). Zaroven se zase dotkl svého pobytu
v Praze, ktery po uspésném absolvovani studia na FAMU v roce 1970 skoncil:
»L¢éch pét roku stravenych tady mé naudilo divat se vlastnima o¢ima, osvobodit se
od chlapeckych obsesi, klamu provin¢nich nélad a spart primitivniho prostieds,
divat se tvafi v tvaf pravému Zivotu a Gcastnit se velkého dramatu, které se zde ode-

hralo,* (s. 94).
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Memodéry Ceskd skola neexistuje konti Markovicovou stru¢nou biografii
azminénym rozhovorem filmové histori¢ky M. Baresové s autorem o jeho pozdéjsi
kariéfe a také o rezisérovych aktudlnich nazorech na vyvoj nebo spi§ ipadek dnesni
spole¢nosti na tizemi byvalé Jugoslavie. Bézny ¢tendt bude pravdépodobné potésen
zajimavym vypravénim zndmého jugosldvského a srbského filmového tviirce o Zi-
voté v Praze a o studiu na FAMU ve druhé poloviné 60. a na za¢atku 70. let 20.
stoleti. Historici a odbornici z podobnych obort, kteti maji zdjem o zkoumanf ées-
ké / &eskoslovenské a také jugoslavské spole¢nosti v tomto obdobi budou vdééni za
kazdy detail z Markovi¢ova dila, ktery s dal$imi drobnostmi vytvaii neobvykly, ale
autenticky obraz minulosti dvou statt, keeré jiz neexistuji.

Milan Sovilj

Irina MARIN,

Peasant Violence and Antisemitism in Early Twentieth-Century Eastern
Europe,

[Cham], Palgrave Macmillan 2018, 304 s.,

ISBN 978-3-319-76068-1.

Rumunskd historicka Irina Marinovd, kterd po piedchozich profesnich zkusenos-
tech z univerzit v Londyn¢, Oxfordu, Leicesteru a z videnského Wiesenthalova
Ustavu pro studium holocaustu ptisobila v dobé vydani knihy na univerzité v Augs-
burku, zpracovala publikaci, jez si rozhodné i s jistym ¢asovym odstupem zaslouzi
$ir$i pozornost kvuli aplikaci modernich metodologickych ptistupt k rozboru jed-
né symptomatické udalosti dé¢jin vychodni Evropy na pocitku 20. stoleti.

Tézisté knihy spocivé v analyze rolnického povstani z roku 1907, keeré se
v prib¢hu mésice dubna pielilo od severu na jih a razantné otfédslo celym statnim
organismem Rumunského kralovstvi. Autorka si vzhledem k tomu, ze povsténi
propuklo velmi blizko hranic s ruskou Besardbii a rakouskou Bukovinou, polozila
krucidlni otazku, pro¢ se tyto rolnické nepokoje sifily pouze v rimci Rumunska
a nenalezly nasledovéni v sousednich statech. V ramci feSeni tohoto problému au-
torka predev$im provedla komparaci agrarnich poméra v tehdej$im Rumunsku,
Rakousku-Uhersku a carském Rusku. Rumunské povstani roku 1907 tu plni roli
stiedobodu, kolem néjz autorka vr$i obecnéjsi tvahy o agrirnich pomérech, tloze
antisemitismu ve vefejném Zivoté a obecnéji o trovni politické kultury v Rumun-
sku i v okolnich stitech vychodni Evropy. Zakladni metodologické podlozi knihy
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