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Milena LENDEROVA (ed.), Zvifata a jejich
lidé, Praha, Karolinum 2023, 536 s., ISBN
978-80-246-5157-6.

Mezi nejvyraznéjsi rysy postmoderniho
historiografického diskurzu patii rtizné
obraty upirajici badatelsky zdjem k téma-
tim a metoddm, které dosud stély na jeho
okraji. Jednim z nich je takzvany zvifeci
obrat (animal turn), diky némuz se do stfe-
du pozornosti historickych praci dostévaji
zivocichové doprovézejici lovéka déji-
nami. Zaméfeni na zvifata neni v ¢eském
prostiedi uplnou novinkou. Objevovala

se uz v klasickych kulturnich déjindch,
jako souddst zivota venkovand a méstand.
Mezi dal§i piedchiidce historickych animal
studies 1ze pocitat Cetné knihy a studie

o déjindch lovu, myslivectvi ¢i rybnikar-
stvi. Zvifata nebyla piehliZena ani jako
jedna ze strinek slechtické kultury nebo
pfedmoderni valky. V téchto pfipadech
vsak slouzila spiSe pro okrajové dokresleni
tématu. Prvni praci zaméfenou piedevsim
na zvifata, nahliZena nejen jako lidské
nastroje a zdroj obzivy ¢i zdbavy, ale také
jako vlastni bytosti a histori¢ti aktéfi, je
kolektivni monografie Mileny Lenderové
Zvitata a jejich lide.

Kniha se zrodila jako ndhrada za zrude-
nou konferenci se stejnym ndzvem z roku
2020. Skute¢nost, Ze studie vznikaly v ka-
ranténnich podminkach, se nékdy odrazi
v jejich pozndmkovém aparétu, kde se
nezvykle asto objevuji rozli¢né internetové
encyklopedie. Editorka kolektivni mo-
nografie se o déjiny zvifat zajima uz delsi

D¢jiny a soucasnost 27,2005, €. 2, s. 38-40.
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dobu. V roce 2005 se podilela na tvorbé
jednoho z ¢isel historické revue Déjiny
a soucasnost s opac¢nym nazvem — Lidé¢
a jejich zvitata.! Kniha zalind Gvodem
editorky, ve kterém se ji snazila zasadit
do svétového spolecenskovédniho proudu
animal studies. Zminéné zde jsou zejména
historické price americké, anglické a fran-
couzské provenience z poslednich dvaceti
let. Stfedoevropska historiografie si animal
history zacind v§imat azZ v poslednich letech,
jak napovida seznam v tvodu citovanych
studii. Jednou z hlavnich tezi takzvaného
zvifeciho obratu je poznatek, Ze zvifata byla
v lidskych déjindch vSudypfitomnd od pra-
véku po 20. stoleti, kdy se az na domaci
mazlicky a umélé prostfedi zoologickych
zahrad vytratila do pfirodnich rezervaci
nebo skrytych prostora chovatelského
primyslu. Milena Lenderovi tuto skutec-
nost ilustruje vyétem oblasti, kde ¢lovék
na zvifata v prabéhu déjin narizel, od lovi
pres zemédé€lstvi az po nebezpedna setkni
s Hlitou zveFi“ v divoéiné nebo splasenymi
kofimi a pfemnozenymi psy ve méstech.
Kolektivni monografie o 26 studiich
je rozdélena na pét &asti podle roli, jaké
badand zvifata v d€jindch hrila. Protoze je
vétsina pfispévka zaméfena na historickou
antropologii, vychdz{ zejména z pramenti
osobni povahy (denikd, korespondence
&i cestopistt). Nechybéji véak ani ikono-
grafické prameny nebo hospodiiské ucty.
Prvni sekce monografie se soustfeduje
na Zivocichy jako pfedlohy vytvarného
umeéni. Studie pojedndvaji o stfedovékych
nibozenskych podobenstvich, v nichz byla

Milena LENDEROVA, VZdy s oddanosti tklivou a nezistnou. Psi a lidé v ceské spolecnosti v 19. stoleti,
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FiSe zvifat protkdna alegorickymi vyznamy.
Najit zde 1ze jak bdjného jednorozce, sym-
bolizujiciho neposkvrnéné poceti Panny
Marie, tak neodbytny hmyz, znédzoriujici
kazdodenni vyrusovini od kontemplativ-
niho Zivota. Na svétské symbolické vyuziti
zvifat se zaméfuji studie o heraldice, a to
jak o stfedovéké slechtické, tak soucasné
municipélni. Vyznam zvifat ve smyslu mo-
dernich symbolu pfiblizuji pfispévky o sose
Batova lva Cézara a o Ceskych antiklerikdl-
nich karikaturich.

Druha skupina studii obraci pozornost
na zvifata v lidskych mentalitdch. Liska
ke zvifecim spole¢nikim a uzitkovému do-
bytku & strach z divoké zvéfe se objevovaly
v mytech, lidovych pisnich i literatute. Jako
predstavitel kruté a nespoutané prirody
Casto vystupoval vlk. Symbolem vytrva-
losti, ale také tuposti byl osel. O jejich
vyznamech pojedndvaji pfispévky z oblasti
slovanské mytologie, lidové ¢etby a tradi¢ni
venkovské kultury. Na pfechod od mytd
a bdji k modernimu védeckému pohledu se
zaméfuji studie déjin veterindfstvi a me-
diciny. Nebyl to vzdy pfimocary proces.
Publikace univerzitné vzdélanych 1ékari
Casto obsahovaly dnes jiz nepochopitelné
babské rady.

Zejména od doby renesance hrila
v mentalitich Evropani dileZitou roli exo-
tickd zvifata. Ve dvou studiich jsou proto
zachyceny momenty setkdni evropskych
cestovateld a objeviteld s neevropskymi
Zivo€ichy, Zijicimi v jizni a stfedni Americe
¢i Levanté. Lze na nich pozorovat odlis-
nost obou lokalit. Zvifata ze Svaté zemé
a vychodniho Stfedomofi znali vzdélani
cestovatelé z klasickych fecko-fimskych
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textl a Bible. Jejich vlastni poznani pouze
dopliiovalo nebo napodobovalo dosavadni
znalosti. Zvifata z Nové zemé se naopak
do Evropy dostala ,,nahd“, zbavend sym-
bolickych vyznamd, jaké nesla v predko-
lumbovskych kulturdch. Pfirodovédci je
pii pozorovini pretvareli podle vlastnich
myslenkovych svéta.

Chov zvifat je v monografii rozdélen
mezi tfet{ a ¢tvrtou ¢dst — na spolecenskd
a hospodifska zvifata. Ze spolecenskych
jsou zastoupeni zejména koné, lovecti psi
a kocky. Lidé si k nim mohli vybudovat
silné citové pouto a nahlizet napiiklad psy
jako partnery v lovu nebo kocky jako sou-
¢ast domdcnosti. Ve slechtickém svété byli
koné a psi od stfedovéku az do 19. stoleti
nejen spole¢niky, ale zejména nezbytnou
souddsti reprezentace urozenosti. Ke zvifa-
tim chovanym jako symbol moci se fadila
exoticka zvifata ze zdmofskych kolonif,
putujici v podobé dart mezi panovniky
a zapliujici jejich zvéfince.

V monografii o d&jindch souziti zvifat
a lidi by nemély chybét pfispévky o chovu
uzitkovych zvifat. Ekonomicky vyuziva-
nych Zivo¢ichi bylo vzdy mnohem vice
nez domdcich mazli¢ka ¢ jizdnich koni, a¢
k nim 1idé vétsinou nechovali stejné citové
vazby. Studie v kolektivni monografii se
proto zaméfuji i na $lechtickou a stdtni
Zivodi$nou vyrobu v ¢eskych zemich. Novo-
doby exotismus podrobuje rozboru pfispé-
vek o cestdch zdejsich cestovateld do do-
bytkédfské Mekky — Argentiny. Protivihu
studiim o chovu zvifat na pordzku tvofi
pohled na déjiny Ceského vegetaridnstvi.

Pokud byvaji ve vétsiné praci animal
history koné nahliZzeni pro svou vzne$enost
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a vylunost jako privilegovand spolecenska
zvifata, ukazuji posledni dvé studie stinnou
stranku jejich chovu. P¥ipominaji ¢asto
bezohledné zneuzivini koni dovedené az
k jejich zdhubé. Prvni z nich se zaméfuje
na délkovy dostih mezi Vidni a Berlinem
potddany roku 1892 jako vojenské cviceni.
Slo o zévod, ktery byl uz ve své dobé po-
vazovin v nékterych kruzich za symbol jez-
decké krutosti. Druhy piispévek pojedndva
o souziti kon{ a lidi na bitevnich polich
prvni svétové vélky, v niz podle odhadu
padlo aZ osm miliond koni.

Kolektivni monografie zcela splnila
v ivodu vytyceny cil a ukdzala moZnosti
vyuziti animal history v fadé raznych oblasti
historické védy. Nékteré studie se zaméfuji
na ofekdvind témata, jakymi jsou lovec-
ké zvyky slechtict, chov hospodafskych
zvifat ¢i pronikdni exotickych Zivocichi
do evropského povédomi. Zohlednéna je
vak i slovanskd mytologie, d&jiny vege-
taridnstvi nebo historie dafovych systé-
m. Sifi tematického zabéru kolektivni
monografie odpovidd i ¢asové a zemépisné
zakotveni badéni. Zastoupena jsou obdobi
raného i vrcholného stfedovéku, renesan-
ce, osvicenstvi, nirodniho obrozeni nebo
prvni svétové vilky. Geograficky rimec
studif sahd od carského Ruska pfes stfedni
Evropu az po Pyrenejsky poloostrov. Diky
zdjmu o cizokrajnd zvifata jsou zahrnuty
i mimoevropské oblasti. Pfekvapit mize
také Sirokd skala bidanych Zivocicha.
Ve studiich nejde pouze o koné, psy
a exotickou zvéf, jak tomu v nékterych
cizojazyénych sbornicich animal history

@

byvd. Naopak pojednévaji i o divoké zvéii,
domadcich kockach ¢i dokonce o hmyzu.
Jakub Kalivoda

Eva SEMOTANOVA — Josef ZEMLICKA

a kolektiv, Vénna mésta éeskych kriloven,
Praha, Historicky tstav AV CR 2022,

440 s., ISBN 978-80-7286-393-8.

Vénna mésta tvotila od svého pocitku
zkraje 14. stoleti svébytny institut, ktery
nemél paralelu ve stfedni Evropé. Hlavnim
tkolem malého a proménného poctu mést
situovanych zejména na vychodé krélovstvi
bylo poskytovat finanéni a majetkové z4-
zemi Ceskym krdlovndm, nékterd z nich se
ale stala nacas také jejich rezidenci a sidlem
jejich dvord. Cesk4 historiografie jim vé-
novala pozornost novéji v populariza¢nich
pracich,! monografiich jednotlivych mést
nebo nepfili§ rozsihlém sborniku obsahu-
jicim prispévky k jejich déjindm v 17. sto-
leti.? Recenzovana kolektivni monografie
se chtéla soustiedit pfedevsim na ukotveni
analyzovaného souboru mést v prostoru

a Case a také na pozndni jejich vzdjem-
nych vztaht k dal§im urbdnnim centriim.
Stranou nehodlala ponechat ani pravni

a spravni aspekty jejich déjin, hospodaisky
i konfesni vyvoj a také moderni reminis-
cence na specifickou vénnou minulost
mést (s. 10). Hlavni pozornost byla upfena
na osm vychodoceskych lokalit (Dvur
Krilové nad Labem, Hradec Krilové,
Chrudim, Jaroméf, Novy Bydzov, Poli¢-
ka, Trutnov, Vysoké Myto), opomenuta

Napiiklad Dagmar KrskoVA, Krdlovny a jejich vénnd mésta, Dviar Krélové nad Labem 2001.

Jan KiL1AN (ed.), Vénnd mésta za tFicetileté vilky a jejich povdlecnd obnova, Mélnik 2004.
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oviem neméla zlstat ani dalsi dvé mésta
ve strednich (Melnik) a severnich Cechich
(Teplice).

Po struéném tvodu pfedstavujicim
vénnd mésta jako badatelské téma se Eva
Semotanovd soustfedila na pfibliZeni jejich
krajiny a prostoru. Text je pestrou mozai-
kou pfistupt, které zminéné slovni spojeni
evokuje. Ctensf se tak miZe seznimit
s geografickou polohou pfipominanych
mést, jejich zasazenim do krajiny od stfe-
dovékych pocitka po moderni dobu ¢
mnozZstvim postieht o urbanistickém vy-
voji v dlouhém ¢asovém obdobi. Koncen-
trovanéjsi text pfedstavuje naslednd obsdhla
studie Josefa Zemlicky, ktery se zabyval
zrodem vénnych mést na pocitku 14. sto-
leti. Ve fundovaném vykladu ho autor
zasadil do kontextu hmotného zaopatfo-
vani manzelek pfemyslovskych panovniki
ve stfedovékych Cechich, kdyz sledoval
vyvoj zdzemi knéZen a krdloven od pocitku
12. a hlavné ve 13. stoleti, kdy kralovny
zalaly vyvijet cilevédoméjsi hospodarské
aktivity, a to pravé i smérem k méstim.
Nisledné detailné popsal utvifeni souboru
vychododeskych mést v prvnim desetileti
14. stoleti. Tehdy $lo o zaopatieni vdovy
Alzbéty Rejcky, jez ji mélo plynout z péti
vychodoceskych krdlovskych mést, kterd
tak tvofila ,prvotni vénné jadro® (s. 82).
Stranou pfitom neponechal ani majetky
krilovny Elisky Pfemyslovny koncentrujici
se mimo jiné na Mélnicku.

Na Zemlickovu studii navazalo po-
jedndni Jana Vojtiska o vénnych méstech
za vlady lucemburské dynastie, béhem niz,
konkrétné v padesitych letech 14. stoleti,
se skupina vychodoceskych krdlovskych
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mést ustdlila jako zdklad majetku ¢eskych
kraloven. Navic pravé v této dobé Hradec
Kralové plnil funkci rezidence dvou Ces-
kych kréiloven. Po prologu rekapitulujicim
star3i vyvoj mést, ktery je ale s ohledem

na pfedchozi kapitolu nadbyte¢ny, se autor
vénoval dvéma hlavnim tématiim, totiz
vojensko-strategické funkeci vénnych mést
a ndsledné jejich hospodafskému poten-
cidlu. Kralovny ho vyuzivaly vice zpusoby,
které se autor snazil vy¢islit, at jiz slo

o vybér berni a drokd z méstskych pozem-
ki nebo podily na clech, mytech a dalsich
platbach. Stranou jeho zdjmu nezistala ani
sprava analyzované skupiny mést. Velmi
uzce zaméfeny piispévek Frantiska Musila
se naopak na zakladé poznatki archeo-
logie a stavebnich prazkumu koncentro-
val na hrady, jeZ se nachizely ve vétsiné
vénnych mést.

K vyvoji vénnych mést se nisledné vratil
Zdenék Beran, ktery se zaméfil na obdobi
pozdniho stfedovéku vymezené pocdtkem
husitské revoluce a rokem 1526. Ve svém
vykladu se soustfedil na lokality ve vy-
chodni ¢4sti zemé, zatimco Mélnik zistal
spise stranou jeho pozornosti. Oproti
pojedndni Jana Vojtiska, na néjz chronolo-
gicky navazoval, se zaméfil hlavné na roli
vénnych mést, jez netvorfila instituciondlné
pevny a vici dal§im ceskym kralovskym
méstim vymezeny celek (s. 159), ve vo-
jenskych a mocenskych stfetech husit-
ské doby. V této souvislosti se vénoval
také vztahu ceskych panovnika k témto
méstim. Ten naziral optikou privilegii, jez
jim krélové (a také Barbora Celska jako
jedind kralovna) udileli. Sledoval rovnéz
ambice vénnych mést, kterd v této dobé
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zalala budovat vlastni pozemkovy maje-
tek, a v zdvéru i formy §lechtické nadvlady
nad vénnymi mésty, tedy jejich zdstavy
do slechtickych rukou. Martin Sandera
se posléze zaméfil na rezidenéni funkci
vénnych mést, kterou plnil Hradec Krilové
za vdov Alzbéty Rejcky pocitkem 14. sto-
leti a Alzbéty Pomotanské v letech 1383
az 1393, stejné jako Meélnik rovnéz za vdov
Barbory Celské (1441-1451) a Johany
z Rozmitalu (1471/1473-1475). V této
souvislosti se vénoval obydli krdloven-vdov,
struktufe a persondlni skladbé jejich dvora,
vicestrannému vztahu panovnic k méstské-
mu prostfedi a projeviim reprezentace.
Cirkevni spréva a nabozensky Zivot
vénnych mést od jejich stfedovékych pocit-
kit az do zacatku 20. stoleti, které ztstavaly
stranou pozornosti ostatnich textd, se
staly ndimétem piispévku Petra Polehly.
Jde o komplexni a §iroké téma, jeZ nebylo
mozné vyCerpat jednou studii. Ta se pfitom
vice zaméfila na roli sledovanych mést jako
center cirkevni spravy, at jiz jako sidel arci-
jahnu, dékand nebo v piipadé Hradce Kra-
lové od roku 1664 biskupii. Autor se snazil
popsat také vyvoj drzby patrondtniho priva
k farnim kostelim ve vénnych méstech,
pfi¢emz sledoval hlavné situaci v Hradci
Krilové. Naopak jejich niabozensky Zivot
zistal stranou jeho pozornosti, byt alesporl
diléi pohled vénoval §ifeni reformace.
Podobné tematicky bohaté a chronolo-
gicky siroké téma stdlo pfed Janou Vojtis-
kovou. Ta se zhostila vyvoje vénnych mést
mezi lety 1526 a 1918. Svij vyklad viak
zavrsila rokem 1848, kdy byl zrusen podko-
moisky tfad, zatimco zbylych sedmdesit
let do zdniku pravni formy vénnych mést
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piedstavovalo velmi stru¢ny epilog autor¢i-
na vykladu. Uvodni katalog otdzek, na néz
chtéla hledat odpovéd, se koncentroval
zejména na véno Ceskych kriloven, které
predstavovalo jednotici pojitko vénnych
mést. Ta podle ni dosdhla v 16. stoleti in-
stitucionalizace tim, Ze je spravoval zvlastni
ufednik, jimz byl podkomofi krédlovny

(s. 269). Sviyj vyklad pojala chronologic-
ky na dseky rozdélené roky 1620, 1648

a 1740. Snazila se popsat, kdo a po jakou
dobu drzel a vyuzival pfijmy z véna, jak
vypadala jeho spréva (véetné cenného
piehledu podkomotich krilovny) a jaky
byl vztah panovnic k vénnym méstiim.
Nejlépe pfitom vyznivaji pasdze vénova-

né pfedbélohorskému obdobi, kterym se
autorka zabyvd. Naopak vyklad o d&jinich
vénnych mést po skoncenti tficetileté vilky
a ndsledné v bezmala dvousetletém obdobi
od nistupu Marie Terezie do konce monar-
coz zfetelné odrdzi Groven poznani o vyvoji
jednotlivych lokalit. Posledni sdéleni z pera
Petra Grulicha a Evy Semotanové se zamé-
filo na takzvany druhy Zivot vénnych mést,
tedy na obdobi mezi posledni ¢tvrtinou

19. véku a rokem 1918, v némz nékdejsi
vénnd mésta pouzivala, byt nikoli ve stejné
intenzité, titul , krdlovské vénné mésto“ jako
specificky projev sebeidentifikace a roman-
tizujiciho historického védomi.

Z piehledu studii uvefejnénych v re-
cenzované kolektivni monografii je patrné,
Ze mé jednu kli¢ovou vykladovou linii,
piedstavujici ¢eskd vénnd mésta od jejich
pocitku zacdtkem 14. stoleti do roz-
padu monarchie a definitivniho zdniku
této instituce. Pravé tuto linii pfipomind
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zavérecné shrnuti Josefa Zemlicky. Prestoze
jednotlivé studie na sebe chronologicky
navazuji, li$i se urovni zpracovini jednot-
livych obdobi a také svou strukturou. Je to
dobfe patrné v kontextu vicekrdt opakova-
né role vénnych mést pro finan¢ni a hmot-
né zabezpeleni kriloven, nebot o pfesnéjsi
vy&isleni jejich pfinosu se pokusil prak-
ticky pouze Jan VojtiSek, zatimco ostatni
ptispévky se o objasnéni otdzky, jak vysoké
ono véno vlastné bylo a jakou dlohu hrilo
v zajisténi eskych panovnic, bohuzel nepo-
kusily. Zbylych pét textd pak zpracovévalo
néktera dil¢i témata spjatd s vénnymi més-
ty, at jiz 8lo o jejich prostorové vymezeni

a topografii, méstské hrady, cirkevni spravu,
reziden¢ni funkci nékterych z nich nebo
historické védomi o nich v moderni dob¢.

Drobné vytky je mozné mit k poznim-
kovému aparitu. Pfestoze jednotlivé
kapitoly maji své autorky a autory, je v celé
knize &islovan prabézné. Pfitom v ném
ovsem nejsou diisledné pouziviny zkricené
citace. Nepodaftilo se také sjednotit psani
véech vlastnich jmen, takze tfeti manzelka
Ferdinanda III. Habsburského je uvadg-
na jako Eleonora II. Gonzagov4 (s. 253)

i Eleonora Magdalena Gonzagovd Man-
tovska (s. 296 a jinde).

Recenzovand monografie bezpochyby
posouvi pozndni o déjindch specifické
skupiny ¢eskych krdlovskych mést. Stfidani
kapitol o jejich déjindch v konkrétni histo-
rické epose s texty pojedndvajicimi nékterad
dil¢i témata pomohlo potlacit rozdily
v pojeti zminénych kapitol a soucasné vice
integrovat dil¢i témata do celkového obrazu
vénnych mést od pocitka az do zdniku je-
jich pravni formy. VétSina rozprav se pfitom

OPERA HISTORICA « ROCNIK 24« 2023  &.2

/ ZPRAVY O NOVE LITERATURE /

koncentruje na stfedovéké obdobi, zatimco
jejich novovékym déjindm vénovali autorky
a autofi o poznani mensi pozornost.

Josef Hrdlicka

Liesbeth GEEVERS — Harald GUSTAFSSON
(edd.), Dynasties and State Formation

in Early Modern Europe, Amsterdam,
Amsterdam University Press 2023 (= Early
Modern Court Studies), 303 s., ISBN 978-
94-6372-875-1.

Vyzkum politickych dé&jin jednotlivych
statl tvoii jiz od 19. stoleti nedilnou

a zcela pfirozenou soudist historicky orien-
tovaného badéni. Cast déjepisci rovnéz
piisla s tezi, Ze nemaly podil na utvifeni

a vyvoji rozliénych dzemnich celka pfipadl
riznym vlddnoucim dynastiim. V naprosté
vétsiné ptipadi se proto optikou vertikalni
chronologické perspektivy zabyvali jejich
historii, rodovou kontinuitou, mocenskym,
kulturnim a hospodafskym vyznamem,
reprezentaénimi strategiemi a kulturnim
mecenitem v deldim ¢asovém horizontu
nékolika desetileti nebo staleti. Ve svych
pojedndnich se zaméfili pfedevsim

na postizen{ zmiflovanych aktivit v rimci
hlavni, patrilinedrni rodové vétve, pricemz
se soustfedili zejména na panovnické pdry,
pfipadné nisledniky trinu; jejich biografii
existuje nejen v evropském déjepisectvi
nepfeberné mnozstvi. Stranou pozor-
nosti naopak ponechévali horizontdlni
perspektivu a ostatni ,méné vyznamné“
piislusniky rodu. Uvedeny nedostatek si
uvédomili také autofi recenzované kolek-
tivni publikace, ktefi se pokusili na vybrané
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vladnouci dynastie v riznych koutech
Evropy na prahu novovéku nahlizet jako
na zivouci mocenskd uskupeni zaloZend vy-
hradné na pfibuzenskych vazbdch, v nichz
kazdému ¢lenovi pfipadla uréitd role. Jako
jeden z hlavnich cila si vytkli snahu odhalit
mnohdy komplikovanou sit vzdjemnych
vztahil uvnitf zminovanych skupin a podil
jednotlivych osob na utvafeni a fungovani
pfedmodernich stita.

Celkem deseti analytickym kapitoldim
pfedchézi zamysleni editord nad mozZnou
mirou vlivu vlddnoucich dynastii na formo-
védni rané novovékych stitd, jejich vzdjem-
nou provézanosti a riiznymi definicemi
pojmu dynastie. Souasné zde nechybi
znalné povrchni a selektivni zhodnoceni
dosavadniho stavu baddni. Zardzejici je
v tomto ohledu skutecnost, Ze autofi nevé-
novali Zddnou pozornost veskrze moderni
syntetizujici praci Jeroena Duindama
z roku 2016, v které nabidl prvni srov-
navaci pohled na vyvoj dynastické vlady
v celosvétovém kontextu, napfi¢ jednotlivy-
mi kontinenty a v casovém horizontu péti
staleti, konkrétné v letech 1300 az 1800.

V ni se mimo jiné také zevrubné dotknul
tématu, jimZ se zabyvi recenzovand mono-
grafie.! Na druhou stranu je tfeba konstato-
vat, Ze néktef{ autofi ndsledujicich kapitol
Duindamovy poznatky ve svém vykladu
vyraznym zplsobem zohlednili a navizali
na jeho vyzkumy.

Editofi rovnéz v tvodni pasdzi sebevé-
domé konstatovali, Ze recenzovand publi-
kace je zaloZena na §ir$im komparativnim
vyzkumu nékolika soudobych evropskych
dynastii & stati v 16. az 18. stoleti,

jmenovité podunajské monarchie, Kralov-
stvi §panélského, Dénska, Svédska, Francie,
Anglie, Skotska a Hrabstvi Nassau (s. 15).
Pokud vsak ¢tendf nahlédne do obsahu,
zZjisti, Ze hned pét pispévki se dotyka
raznych dil¢ich aspektii dynastické vlady

v Dénsku a Svédsku. Zatimco Fabian
Persson, Mats Hallenberg a Joakim Scherp
se zabyvali mirou zapojeni ¢lend §védského
vlddnouciho rodu Vast do fungovini stitu
i politickych zalezitosti a snahou fi§ské-

ho snému (riksdag) omezit po abdikaci
kralovny Kristyny (1626-1689) roku 1654
a pfedéni Zezla bratranci Karlu X. Gu-
stavovi (1622-1660) moc panovnika,
Sebastian Olden-Jorgensen se zamyslel
nad soudobymi alternativami dynastického
smysleni, které se objevily v dilech ddn-
skych déjepisci a ucenci v 16. az 18. stoleti
(Arild Huitfeldt, Claus Christoffersen
Lyschander, Vit Jonassen Bering, Ludvig
Holberg, Johannes Peder Anchersen). Nao-
pak Harald Gustafsson se pokusil srovnat
siiatkové strategie ddnskych Oldenburgi,
vévodu saskych a vévodu Brunsvicko-
-Lineburskych v 16. a 17. véku.

Dalsi dvé pasaze si v§imly ¢innosti
potomstva cisafe Maxmilidna II. a Anny
Spanélské ve sluzbach $panélského krile
(Rubén Gonzilez Cuerva) a pohfebnich
strategii po zfizeni kralovského mauzolea
v El Escorialu Filipem II., jenz urco-
val, kdo z pfibuznych zde nalezne misto
svého posledniho odpocinku a kdo ne
(Liesbeth Geevers). Cathleen Sarti se
vénovala srovnivaci analyze soudobého
pravniho diskurzu o sakralizaci panovnické
moci v severskych zemich a na Britskych

! Jeroen DuiNDAM, Dynasties. A Global History of Power, 1300-1800, Cambridge 2016.
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ostrovech a diskuzim ohledné mozZnosti se-
sazeni bohem ustanoveného vlidce. Jestlize
k nému skute¢né doslo, bozska legitimita
vlady udajné nebyla nikterak narudena,
pokud zistala zachovina v rimci dynastie.
Rovnéz tu nechybi text Jaspera van der
Steen tykajici se dynastické kontinuity
a ndstupnickych strategii hrabat z Nassau,
které se nezaklddaly na principu primo-
genitury. Diky tomu dochdzelo ke §tépeni
ovliddaného teritoria na mensi Uzemni
celky a vzniku nékolika paralelnich rodo-
vych linii. Za nejzajimavéjsi lze povazovat
pojednéni Jonathana Spanglera o mlad-
$ich muzskych potomcich francouzskych
kralti v 16. az 18. stoleti. Diky dynastické
centralizaci, kdy pouze panovnik (nejstarsi
syn) soustfedil ve svych rukou veskerou
moc, méli podstatné zizZeny prostor pro
vlastni vefejnou ¢innost a omezeny politic-
ky vyznam. Zatimco v 16. véku pravidelné
ziskdvali nezanedbatelny vliv v krdlovské
armdadeé, v ndsledujicim obdobi se z nich
stali §tédff mecenasi kultury, uméni a védy.
Z vy$e naznacené obsahové naplné
publikace jednoznacné vysvitd, ze v zad-
ném piipadé nelze mluvit o néjaké $irsi
komparaci nékolika soudobych evrop-
skych dynastii a jejich podilu na utvifeni
sttnich celkil. TéZisté pojednani naopak
tvoii analyza rozli¢nych aspekti spjatych
s dynastickou vlddou v Kralovstvi ddnském
a Krélovstvi §védském v pfedmoderni dobé,
s dil¢imi pfesahy do Rimsko-némecké
FiSe a na Britské ostrovy. Ponékud neorga-
nicky tu pak pusobi pfispévky tykajici se
Habsburka a francouzskych Bourboni.
Tuto disproporci editofi vysvétluji sna-
hou zaclenit dlouho opomijeny vyzkum

OPERA HISTORICA « ROCNIK 24« 2023  &.2

/ ZPRAVY O NOVE LITERATURE /

dynastii vlddnoucich v severskych zemich
do pravé probihajiciho mezindrodniho
studia uvedeného fenoménu. Budiz, oviem
v tom pi{padé nema smysl hovofit o néja-
kém ($ir§im) srovndvacim vyzkumu. Pokud
tak chtéli uéinit, méli upfit zevrubnéjsi
pozornost k dal$im vyznamnym vlidnou-
cim rodim v Evropé a jejich dynastické
politice. Ne ndhodou existuji pomérné
rozséhlé vyzkumy tykajici se anglickych
Tudorovet a Stuartoved, rakouskych
Habsburka, portugalskych Braganza,
italskych Gonzaga a Mediceju, francouz-
skych Bourbonii, bavorskych Wittelsbachi
a ruskych Romanovcii. V tomto ohledu
dosel mnohem daéle ve své préci jiz zmifo-
vany Jeroen Duindam. Na druhou stranu
je tieba ocenit snahu autord jednotlivych
prispévka klast si nové otizky zohlednujici
roli Zen a dalsich pfislusniki rodu v dy-
nastické politice nebo vliv nabozenského
vyzndni na dynastické smysleni.

Rostislav Smisek

Liesbeth GEEVERs, The Spanish Habs-
burgs and Dynastic Rule, 1500-1700,
London-New York, Routledge 2023,
270 s.,ISBN 978-1-032-31345-0.

Nizozemsk4 historicka Liesbeth Geevers
pisobici na univerzité ve $védském Lundu
se dlouhodobé zabyvd otizkou dynastie,
dynastické identity a diplomacie v raném
novoveku. Jeji diserta¢ni price obhdjend
na univerzité v Amsterdamu se vénova-

la tématu integrace prince Oranzského

a hrabat Egmonta a Horna do struktur
$panélské monarchie v letech 1559 az
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1567.' K jejim dals$im publikacim podob-
ného zaméfeni ndlezela kniha Dynastic
Identity in Early Modern Europe: Rulers,
Aristocrats and the Formation of Identities
z roku 2015, kterou pfipravila spoleéné
s Mirellou Marini z antverpské univerzity.
Nejnovéjsi monografie autorky vznikla
jako vysledek mnohaletého bddéni a z hle-
diska kontextu vlady $panélské monar-
chie navazuje na jeji d¥ivéj$i sméfovini.
Liesbeth Geevers pfedstavila vlddnouci
habsburskou dynastii jako celistvou otdzku.
Nesoustfedila se na ni pouze z pohledu
panovniki, ale naopak jako na komplexni
objekt v prabéhu ¢asu. Hlavni motiva-
ce autorky podle jejich slov spocivala
v demonstraci omezené moci panovnika
a v zohlednéni dal$ich ¢lend dynastie, pro-
toze $panélsky krdl vlddl takzvané slozené
monarchii a do rozhodovini zasahovalo
mnoho dalsich faktort, které nemohl
ovlivnit, napfiklad narozeni & smrt, natlak
Slechty a pfibuznych, osobni ambice nebo
vzdjemnd rivalita.
Autorka rozdélila svou monografii
do sedmi kapitol, v nichZ postupné vyuzila
pestrou skladbu archivnich prameni. Pro
provadénou analyzu zvolila pfistup socidl-
niho institucionalismu, protoZe neshledala
vztah mezi panovnikem a dal$imi prislus-
niky rodu jako &isté individudlni (s. 11).
Inspiraci nalezla pfedevsim v dile némecké
histori¢ky Barbary Stollberg-Rilinger Des
Kaisers alte Kleider. Verfassungsgeschichte und
Symbolsprache des Alten Reiches z roku 2008.
Prvni kapitola odhalila, jak dochaze-
lo k rozdélovani poziistalosti na zakladé

testamentd a jakym zptasobem probihalo
ndstupnictvi. Druhd kapitola se vénovala
genealogickému ndhledu na dynastii a nd-
souvisel s vytvofenim pomyslné identity
dynastie. Ve tfeti kapitole se Liesbeth Gee-
vers na zdkladé testamentt, ceremonidlnich
zdznami a korespondence zaméfila na ce-
remonidlni proces souvisejici s pohfebni
tradici dynastie.

Nisledujici ¢dsti knihy pak prokazaly
rozmanitost ¢lent dynastie a jejich podilu
na vladé v rdmci takzvané slozené monar-
chie. Nizozemska historicka v tomto piipa-
dé necilila pfimo na panovniky ani na ¢leny
rodiny, ktefi se nepodileli na vladé. Naopak
podrobila rozboru skupinu uvnitf habsbur-
ské dynastie stojici mezi panovnikem
a neaktivnimi osobnostmi, jeZ v mnohém
formovala politické sméfovini §panél-
ské monarchie. Pfedevsim urcitd tizemi,
jako Nizozemsko, Portugalské kralovstvi
nebo Kastilie, vyzadovala pfitomnost
guvernérii v piipadé nepfitomnosti krale
(s. 10). Spanélsky kral na danou situaci
reagoval a vybiral guvernéry ze své rodiny,
a to po diikladném internim vyjednavé-
ni v ramci takzvaného vnitfntho okruhu
ptibuznych. Mnozi z nich pak nasli misto
posledniho odpoéinku v dynastické hrobce
v El Escorialu, coz pfedstavovalo symbol
jejich prislusnosti k Habsburkiim.

Ctvrts a7 sedm4 kapitola konkrétnéji
zkoumaly blizky okruh spoluvlddca pa-
novnika v ¢asovém rozmezi od panovani
Karla V. az po posledniho $panélského krale
z habsburského rodu, Karla II. Autorka

Liesbeth GEEVERS, Gevallen vazallen. De integrate van Oranje, Egmont en Horn in de Spaans-

-Habsburgse monarchie (1559-1567), Amsterdam 2008.
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v nich postihla trend, ktery postupné pro-
mérioval zpusob vlady ve $panélské monar-
chii. Jak zminila v zdvéru paté kapitoly, uz
pii porovnani zpusobu vlady Karla V. a jeho
syna Filipa II. bylo mozné postiehnout
znalné rozdily (s. 169). V jeden moment
dokonce pobyvalo u krilovského dvora Fili-
pa IL. pét mladych piislusnika habsburského
rodu s cilem prohloubit vztah ke $panél-
skému kréli. Avsak hlavni zména spocivala
v odmitavém postoji mnohych vdov k vyzvé
zapojit se do regentského systému. Po vzo-
ru Jany Spanélské se naopak uchylovaly
do klastera Descalzas Reales. V disledku
jejich rozhodnuti se Filip II. musel ob-
racet na své synovce. Jako idedlni pfiklad
uvedla Liesbeth Geevers arciknizZete
Alberta VII. Habsburského. Ten sice podle
jejich slov zapocal takzvanou kariéru pro
levobocky v katolické cirkvi jako toledsky
arcibiskup. Nésledné ovsem povysil do okru-
hu blizsiho kréli, kdyz se stal mistokrdlem
v Portugalsku a posléze ve Spanélském
Nizozemi. Ve nakonec stvrdil po vystoupe-
ni z cirkevni hierarchie snatkem s Isabelou
Klarou Evzenii. Dulezity znak vysadniho
postaveni podle Liesbeth Geevers doklddal
symbolicky akt v prabéhu pasovéni Alber-
ta VII. na rytife Radu zlatého rouna, kdyz
od Filipa III. obdrzel insignii, kterd ndlezela
jeho otci Filipovi II. (s. 170).

Uzk4 rodinné pouta v piipadé Fi-
lipa II. a méné vyraznd v dobé vlddy
Filipa III. se postupné vytratila v obdobi
panovini Filipa IV, a to z davodu chybé-
jicich vhodnych synovci. Za vlady Kar-
la II. ubylo moznych kandidata, protoze se
dospélosti dozilo jen velmi malé mnozstvi
¢lend habsburské dynastie. Blizky okruh
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panovnika byl navic striktné omezovin
stiatkovou politikou. Nékteré dalsi dynastie,
jako napfiklad Bourboni, byly vyluc¢oviny
z ndstupnictvi a vlady, naopak jiné rody,
jako Savojsti a Medicejsti, se ponechd-
valy v bliz§im okruhu. Zaroveri v dobé
vlady Filipa IV. ubylo misto pro pfipadné
regenty v Portugalsku. Zminény nedostatek
se projevil rovnéz v dynastické hrobce v El
Escorialu, kde v té dobé byly pohibeny
mimo habsburskou legitimni linii pouze
manzelky. Nésledné pak pfibyla rakev levo-
bocka Filipa IV., dona Juana Josého.

Celkové Ize hodnotit monografii Lies-
beth Geevers jako pfinosnou pro moderni
baddni o habsburské dynastii. I kdyz se po-
zornost autorky upfela k hlavni §panélské
vétvi, tak nezistala rakouska linie pro jejich
vzdjemnou historickou propojenost Gplné
stranou zdjmu. Kniha je navic psina srozu-
mitelnym anglickym jazykem, jehoZ plynu-
lost jen obcas znesnadiuje diiraz kladeny
na metodologicky pohled. Dilo nizozemské
historicky splnilo sviyj cil a zprostfedkovalo
pohled na habsburskou dynastii ve tfech
hlavnich ¢asovych rovinich (minulost,
piitomnost a budoucnost), které se v dany
okamzik mnohdy propojily v jednu.

Ondfrej Lee Stolicka

Anne-Simone Rous, Geheimdiploma-
tie in der Frithen Neuzeit. Spione und
Chiffren in Sachsen 1500-1763, Stuttgart,
Franz Steiner Verlag 2023, 812 s., ISBN
978-3-515-13052-3.

Kniha vychazi z habilitaéni price, v niz
Anne-Simone Rous zvefejnila vysledky
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svého bddani o tajné diplomacii, kterou
provozovali sasti kurfifti a jejich nejblizsi
davérnici v letech 1500 az 1763. Zvolila si
ndro¢né téma, jez nadto sledovala v dosti
dlouhém ¢asovém obdobi. Pfi zkoumdni
neformilni diplomacie se zaméfovala pfe-
devsim na osoby, které vytvarely neoficidlni
komunikaéni sité a podporovaly jejich
prostfednictvim saské zdjmy. Svou pozor-
nost proto vénovala jednotlivym kli¢ovym
aktérim na kurfiftském dvote v Drazda-
nech i ,v terénu®, postupim, které volili,

i zpsobiim, jimiZz se snazili své pisobeni
utajit. Stranou naopak ponechdvala bézné
zpravodajstvi, na jehoz zakladé saské elity
téz k nékterym rozhodnutim dospély. Ji
v§ak zajimala pfednostné $piondz, preda-
véni tajnych informaci a dokonce i zne-
vyhodiiovani protivnikd prostfednictvim
zaskodnickych akei.

Vyzkum uvedenych témat byva proble-
maticky uz kvili torzovité pramenné zi-
kladné. Protoze se o tomto typu diplomacie
a jejich zdmérech mélo logicky dozvédét
co nejméné osob, dochdzelo priibézné
k likvidaci pisemnosti, jezZ by mohly jejich
plivodce pozdéji kompromitovat. Nadto
mély byt mnohé aktivity vykondny pouze
na zdkladé ustni dohody. Pfesto se autorce
podafilo v rozsihlych saskych archivech
nalézt nejen dokumenty vznikajici na zase-
danich uzsi tajné rady, nybrz také nékolik
soubort $ifrovanych listd, pokyni uréenych
vyslancim i jejich sluzebnikim a dokonce
zépisy z vyslecht podezielych. Sasko totiz
$§piondz samoziejmé nejen provozovalo,
nybrz se také stavalo jejim cilem. Nevydané
prameny autorka analyzovala po obsaho-
vé 1 jazykové strance, pficemz sledovala

o

napiiklad opakovani urcitych formulaci

a jejich skute¢ny vyznam. Pracovala vsak
rovnéz se znacnym poctem tisténych a ob-
razovych prament, na jejichz zdkladé bylo
napfiklad mozné vyloZit, jak byli v tehdejsi
spole¢nosti posuzovini §pioni nebo osoby
zabyvajici se kryptografii.

Pravé problematice dobového pohledu
na tajnou diplomacii a osoby s ni spjaté
vénovala Anne-Simone Rous obsihlou &4st
své knihy. Tu inovativné rozdélila na kapi-
toly, v nichz si kladla otdzku, jak Gcastnici
tajné diplomacie vnimali hodnoty jako
vérnost, loajalitu, divéru nebo Cestnost.
Dile sledovala postoje souvisejici s moci,
prezentovinim se pied vefejnosti & ochotou
riskovat. V neposledni fadé poukazovala
také na zminky svéd¢ici o prozivani emoci.
Z nich volila zvlasté silné negativni emoce,
k nimZ nélezZela nendvist, strach, agresivita
& hamiznost. Nasledné pfedstavovala osoby,
jez se tajné diplomacii vénovaly. Vedle oce-
kévanych profesi, k nimz patfili na prvnim
misté tajni radové a dvofané, v mlad§im
obdobi pak ¢lenové kabinetu a vojensti
duistojnici, déle zpravodajci a agenti, se tu
objevily také skupiny obyvatel, jimiz se ba-
datelé z hlediska zapojeni do zpravodajskych
siti dosud piili§ nezabyvali. Mezi né se fadili
Zidé & zdanlive nedaleziti poddani, ktefi
ovSem pomérné &asto cestovali se zbozZim
pfes hranice. Otdzka, jak byli tito rozma-
nitf aktéfi Spiondznich a diplomatickych
aktivit placeni, pak oteviela dalsi dilezity
oddil, v némz bylo vykresleno odménovani.
Pritom byly zkoumdny nejen penézni platby,
nybrz také pocit ziskdni urcitych vyssich
zdsluh, zpravidla duchovnich nebo spjatych
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s vérnosti panovnikovi. Stranou oviem
nezistaly ani tresty, jeZ na odhalené $piony
Cekaly.

Dalsi rozsihly oddil objasiioval rtizné
prostiedky tajné diplomacie. Autorka se
v ném zaméfila zvldsté na §ifry, jejichz
vyzkumu vénovala o¢ividné v rimci svého
bdddni mnoho Casu. Vysvétlovala jejich
zékladni systém i to, kterymi dal§imi
znaky byly doplnény. Ve podtrhla boha-
tou obrazovou pfilohou, kterd se sklidala
nejen z fotografii sifrovanych pramend, ale
také tabulek, grafi a dalsich statistik jejich
vyuzivani. Za zminku pfitom stoji, Ze Sifry
nahlizela nejen jako dileZitou pomuicku, ny-
brz také jako mozné zpomaleni & dokonce
zésadni ztiZzeni komunikace, pokud doglo
k uspéchanému chybnému pfepisu. Vedle
sifer poukazovala zvlasté na pokusy zablo-
kovat dorucovini zprav protivnikd nebo je
olerniovat za pomoci riznych paskvild.

Zisadni ¢ast knihy ndsledné Anne-
-Simone Rous vénovala analyze postupti
a Uspéchii saské tajné diplomacie v okamzi-
cich, kdy se kurfiftstvi (a pozdgji krélovstvi)
nalézalo ve slozité politické situaci. Jako
prvni takové obdobi vyzdvihla $malkald-
skou vilku. Pfi jejim rozboru se zabyvala
zpravodajstvim Alzbéty Hesenské, kterd
provozovala ze zdmku Rochlitz velmi kva-
litn{ zpravodajskou sit. KdyZz poukazovala
na vyzvédné aktivity této pfedni slechti¢ny,
dotkla se mimo jiné problematiky genderu
a otdzky po zapojeni Zen do tajné diploma-
cie. Za dulezity povazuji téz urcity nivod
na Cteni Alzbétiny Sifry, kterd ostatné patfi-
la k tém nejoblibenéjsim v 16. stoleti.

Dal$im vyznamnym obdobim spojenym
s uzivanim tajné diplomacie byla tficetiletd
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vélka. Autorka bohuzel upustila od vyzku-
mu utajovanych jedndni v pribéhu eského
stavovského povstdni. Je to $koda, nebot
otdzka, do jaké miry a jakymi prostfedky
se Jan Jifi I. a jeho tajni radové snazili
dosdhnout kurfiftovy volby Ceskym kralem,
neni kvili ndslednému niceni nékterych
pisemnosti jednoznaéné zodpovézena.
Pravé hlubsi vyzkum archivnich prament,
provedeny historikem dobfe obezndmenym
s tajnou diplomacii a saskymi archivy, by
moznd piispél k odhaleni nékterych zaji-
mavych dokumentd. Anne-Simone Rous
se vSak soustfedila azZ na zaldtek tficitych
let 17. stoleti. Zde se ji oviem podafilo
dosdhnout mimofddnych objevi, kdyz
predstavila vyslechy nékolika chycenych
$pioni. Ty odhalovaly jejich verbovéni,
odmeériovini a tkoly, stejné jako strategie

v okamziku odhaleni.

Nejvétsi pozornost vsak autorka vé-
novala vyzkumu saské tajné diplomacie
v 18. stoleti. Z obdobi, kdy se sasti kurfifti
stali pfechodné polskymi kréli a mocensky
se stietli s dravym Pruskem Fridricha II., se
také dochoval mimofadny pocet pisemnos-
ti dokumentujicich rtizné kauzy. Autorka je
postupné predstavovala, pfi¢emz se zameé-
fovala zvl4sté na riizné zpravodaje i $piony,
ktefi své pavodni pany zrazovali. V néko-
lika piipadech se ji podafilo rekonstruovat
sité, jez tyto osoby vytvofily. Téz dokdzala
presvédcive zachytit, jak se proméiiovalo
mnozstvi nepratelské korespondence, kte-
rou dokézaly saské urady zabavit.

Kniha Anne-Simone Rous pfedstavuje
mimofadny piispévek k badani o ko-
munikacnich sitich a tajné diplomacii.
Diky poctivé prici s obrovskym poctem

ol
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archivnich pramend se autorce podafilo
postihnout rizné aspekty utajované diplo-
macie. Na konkrétnich osudech pfedstavila
ziskdvani §piond, utvéfeni jejich zpravodaj-
skych siti, odménovini, stejné jako trestini
klicovych aktérti v pfipadé odhaleni. Slozité
ptedivo diplomatickych zajmt dokdzala
objastiovat velmi ¢tivym jazykem. Soucasné
ji nebyly cizi ani technické a matematic-
ké postupy, diky nimzZ zvlddla pfibliZit
Sifrovaci systémy ¢i piedstavit statistické
pocty rtiznych pisemnosti za pomoci grafi
a tabulek. Mimo to vyuzila i krdsnou litera-
turu a obrazové prameny, které v nékolika
piipadech vystiznéji nez text ukazaly, jakym
zpisobem bylo napfiklad obyvatelstvo na-
pomindno k opatrnosti pfi jednani s cizinci.
Privé schopnost kombinovat razné metody
pii analyze vétsiho mnozstvi rozmanitych
pramend fadi publikaci Gebeimdiplomatie
in der Friihen Neuzeit k tém, jimiZz by se
Cesti badatelé rozhodné méli inspirovat.
Katerina Prazdkovd

Thomas WINKELBAUER (ed.), Die Habs-
burgermonarchie (1526-1918) als Ge-
genstand der modernen Historiographie,
Wien, Bohlau Verlag 2022 (= Veroffentli-
chungen des Instituts fiir Osterreichische
Geschichtsforschung 78), 450 s., ISBN
978-3-205-21660-5.

Prestoze mezindrodni védecké zasedani
o historiografickych pohledech na déji-
ny habsburské monarchie (1526-1918),
které potadal Institut fiir Osterreichische
Geschichtsforschung videiiské univerzity,
se uskutecnilo koncem roku 2013, vysla

e

recenzovand publikace teprve o devét let
pozdgji. Nezvykle dlouhy ¢asovy odstup
od tstniho pfedstaveni jednotlivych védec-
kych sdéleni k vydani jejich pisemné po-
doby poznamenal vyslednou tvaf publikace
ve dvou ohledech. Zatimco mensina autort
pfepracovala ustni sdéleni do mnohem §irs{
pisemné podoby, v niZ neponechala stranou
své kritické pozornosti ani nejnovéjsi price
k tématu, vétsina autor doplnila do textu
predneseného sdéleni pouze pozndmkovy
apardt a nezabyvala se hodnocenim dél vy-
danych béhem deviti let po konani védec-
kého zasedani. Ctenifi tak dostali do rukou
svazek obsahujici rozsahem a pojetim
nevyvédzené kapitoly. Jen Gvodni pfispévek
'Thomase Winkelbauera o vyzkumech déjin
habsburské monarchie v rakouské histo-
rické véde zabird sto stran, coz predstavuje
po odecteni stranek vénovanych jmennému
rejstiiku a soupisu zkratek zhruba ¢tvrti-
nu celkového rozsahu knihy. O zbylé t¥i
Ctvrtiny tiskovych stran se podélilo dalsich
patndct autorek a autord, jejichz texty byly
rozdéleny do dvou tematickych celki kni-
hy, jez zhruba odpovidaly koncepéni Gvaze
pofadatelii védeckého zaseddni.

Do prvniho tematického celku bylo
zafazeno devét studii pojedndvajicich
o védeckych pfistupech k déjindm habsbur-
ské monarchie v historickych védach
ndrodi a zemi, které byly pfed rokem 1918
jeji soucdsti. V tomto tematickém celku
hloubkou zdbéru vynika vyse uvedend
chronologicky pojaté kapitola Thoma-
se Winkelbauera, jenz detailné osvétlil
piistupy rakouské historické védy k dé-
jindm habsburské monarchie od konce
18. do pocitku dvacdtych let 21. stoleti
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v proméfiujicim se kontextu dobo-

vé politiky a jejtho dopadu do védeckého
diskursu. V ptipadé studie Tibora Franka,
ktery pfedstavil d€jiny Rakousko-Uherska
v madarské historiografii let 1867-1945,
se nutné nabizi koncepéni otdzka, pro¢
poradatelé védeckého zaseddni rezignovali
na piispévek, jenz by zohlednil sou¢asné
piistupy tamni historické védy k déjindm
habsburské monarchie zvl4sté v raném no-
voveku, kde vysla v poslednich letech fada
velmi cennych praci ve svétovych jazycich.
Ackoliv Joachim Bahlcke ve své kapitole

o dé&jindch habsburské monarchie v éeské
historiografii 19. a 20. stoleti opétovné
prokdzal, Ze je v soucasnosti nejvyznam-
néj$im némeckym znalcem celku ¢eskych
déjin, povazuji jeho text za nevyvazeny

a nedplny. Zatimco nejvétsi pozornost
autor vénoval mezivile¢né historické védé
v Ceské republice, k pokfivenému obrazu
Habsburka a jejich monarchie za vlady
komunistické ideologie upfel pouze letmy
pohled. Vétsi kritiku si zaslouzi Bahlckeho
vyklad o pfistupech soucasné ceské histo-
rické védy k déjindm habsburské monar-
chie a dynastie, jez rozhodné neskon¢ily

v Ceském dé&jepisectvi deset let pred vydd-
nim recenzované publikace, jak nepfimo
vyplynulo z jeho sdéleni. Elena Mannovi
se vénovala ve velmi struéném a vystiz-
ném textu vytvifeni obrazd habsburské
monarchie ve sti{dajicich se narativech
slovenskych ndrodnich déjin. Na nepatrny
vyznam déjin habsburské monarchie ve slo-
vinské historiografii poukdzal v drobném
zamy§leni Peter Vodopivec. Naopak Anto-
nio Trampus zduraznil silici zdjem italské
historické védy o d&jiny vybranych teritorii

OPERA HISTORICA « ROCNIK 24« 2023  &.2

/ ZPRAVY O NOVE LITERATURE /

a obdobi habsburského soustiti, ktery se
zalal vyraznéji projevovat od osmdesitych
a devadesdtych let minulého stoleti, kdy
vznikala na severu Apeninského poloostro-
va specializovand pracovisté. Probouzejici
se zdjem polské historické védy o promény
habsburské monarchie zvlisté v souvislosti
s politickymi déjinami zemé konstatoval
Maciej Janowski. Rozmanité badatel-

ské piistupy predevsim mladsi generace
historicek a historika tvorily pétef sdéleni
Rudolfa Grifa o proménujicim se zdjmu
rumunské historické védy o uchopeni
habsburské monarchie v souvislosti s dg&ji-
nami Sedmihradska, Moldavska a Valasska.
Milo§ Kovi¢ popsal v detailnim piehledu
ménici se obraz Habsburka a jejich mo-
narchie v srbské historiografii od 18. stoleti
do soucasnosti.

Druhy tematicky celek recenzovaného
dila zahrnuje sedm védeckych stati, jejichz
autorky a autofi se pokusili vyli¢it proménu
obrazu dé&jin habsburské monarchie v né-
mecké, britské, severoamerické, francouz-
ské, ruské a belgické historické véde. K vé-
decky nejcennéjsim pfispévkam knihy patfi
rozsahem nevelkd, ale myslenkové bohatd
studie Gabriely Haug-Moritz, jez dolozila
zvy$eny zdjem némecké historické védy
o rané novovékou habsburskou monarchii,
ktery prineslo jeji badatelské zaclenéni
do interpreta¢nich konceptt déjin Rimsko-
-némecké fise (zvlasté Peter Moraw, Volker
Press, Georg Schmidt) a vyuZiti metodolo-
gickych pfistupii symbolické komunikace
pii studiu ritudli (Barbara Stollberg-Ri-
linger a jeji Zaci). Prusko-némecky pohled
na habsburskou monarchii a Rakousko
se stal pfedmétem standardniho vykladu

e
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Wolframa Siemanna. Komentovany
piehled dél britskych autord vénujicich se
déjindm habsburské monarchie od poloviny
19. stoleti do soucasnosti predlozil v de-
tailni studii Robin Okey, pfi¢emz podtrhl
vyznam praci histori¢ek a historiki raného
novovéku (Robert J. W. Evans, Peter
Dickson, Derek Beales, Sheilagh Ogilvie)

a dlouhého 19. stoleti (Carlile Macartney,
Zbynék Zeman, Alan Sked a dalsi). Gary
B. Cohen pozoroval zvyseny badatelsky z4-
jem v USA a Kanadg o dé&jiny habsburské
monarchie ve dvou vlnach. Prvni vymezil
tficdtymi az Sedesdtymi léty minulého
stoleti, kdy se timto tématem pfevizné
zabyvali badatelé, ktefi pFichdzeli na se-
veroamericky kontinent ze zemi nékdejsiho
Rakousko-Uherska a néslednickych stita.
Nové metodologické podnéty ve vyzku-
mu déjin stfedoevropského soustiti pod
vlddou habsburské dynastie se projevily

v pohledu severoamerickych a kanadskych
histori¢ek a historiki az v osmdesétych
letech, kdy zacala druhd vina zdjmu o dané
téma, jez pietrvala do soucasnosti (Carl

E. Schorske, John W. Boyer, Istvin Dedk,
Franz A. . Szabo, Gary Cohen, Pieter

M. Judson, Tara Zahra a dalsi). Nepatrny
zdjem francouzskych historicek a historiki
o problematiku dé&jin habsburské monar-
chie dolozila ve svém stru¢ném zamysleni
Marie-Elizabeth Ducreux, pficemz hlavni
pozornost vénovala francouzskému vykladu
politickych déjin stfedoevropského soustiti
v dilech, kterd napsali pfedni znalci této
tematiky ve druhé poloviné 20. a poc¢itkem
21. stoleti (Lucien Tapié, Jean Bérenger,
Bernard Michel, Christine Lebeau, Olivier
Chaline). Z4jem o dé€jiny slovanskych

o

nirodi v habsburské monarchii konstato-
vala Olga Pavlenko v marxistické sovétské
historiografii povdle¢né doby. Jeji pozvolna
proména, kterd zapocala v devadesatych
letech, s sebou nesla zménu interpretacnich
paradigmat, jez se posouvala v ruské histo-
rické védé smérem k chdpani habsburské
monarchie jako slozitého mnohondrod-
nostniho stitu. Klaas Van Gelder priblizil
badatelsky zdjem belgickych historicek

a historikd o dé¢jiny habsburské monarchie
v 18. stoleti, kdy byla jeji soucdsti teritoria
pozdgjsi Belgie a Lucemburska.

Navzdory uvedenym kritickym vyhra-
ddm a nedostatkim souvisejicim predevsim
s neumérné dlouhym ¢asovym odstupem
mezi kondnim védeckého zaseddni a vytis-
ténim knihy, v niZ se nepromitly do nékte-
rych kapitol vysledky sou¢asného habsbur-
ského vyzkumu, se 78. svazek rozprav,
které vydavd Institut fur Osterreichische
Geschichtsforschung videnské univerzity,
stane diilezitym historiografickym pili-
fem dalsich srovnivacich vykladi déjin
habsburské monarchie v letech 1526-1918.
Kniha jednozna¢né prokézala, Ze stfedo-
evropské soustiti pod vladou Habsburk
patii nejen k badatelsky frekventovanym
a interpreta¢né pestrym tématim jednot-
livych ndrodnich historiografii ve svété, ale
Ze se stivd prostorem k uplatnéni novych
teoretickych tivah a metodologickych
piistuptl. Jestlize recenzovand publikace
podniti védeckou spoluprici mezi hlavni-
mi pfedstaviteli jednotlivych badatelskych
center o déjindch habsburské monarchie
ve svété, prispéje k prohloubeni Zddouciho
srovndvaciho vyzkumu jejich dé&jin. Uzi-
vatelskému pfinosu publikace by vsak jisté
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prospélo sestaveni zdvére¢ného bibliogra-
fického piehledu citovanych praci.
Viclav Bizek

Maciej PtaszyNsk1, Reformacja w Polsce
a dziedzictwo Erazma z Rotterdamu,
Warszawa, Wydawnictwa Uniwersytetu
Warszawskiego 2018, 746 s., ISBN 978-
83-235-3544-7.

Vyzkum iniciovany otdzkou, do jaké miry
byli polsti humanisté ovlivnéni myslenka-
mi Erasma Rotterdamského a jak jejich
kontakty s vyznamnym teologem ovlivnily
prubéh reformace v Polsku, vyustil v sepsa-
ni mimofddné obsdhlé a podrobné pub-
likace. Maciej Ptaszyniski v ni nesledoval
pouze kratsi obdobi piiblizné dvaceti let,
béhem nichz se skupiné pfednich polskych
Slechtict i duchovnich dafilo udrzovat ko-
respondenci s Erasmem Rotterdamskym,
nybrz pfedstavil celkovy rozvoj reformace
v Polském kralovstvi a jeho specifika.

Diky tomuto pfistupu byla éfe, v niz
jesté zil a pasobil Erasmus Rotterdamsky;,
vénovéna pouze prvni ¢dst knihy. Zde autor
predstavil pronikdni prvnich reformacnich
myslenek do Polska, pfi¢emz durazné vy-
vracel tvrzeni nékterych svych predchiided,
kteti jeho vlast li¢ili jako zemi, jeZ uceni
Martina Luthera od poéitku mimotddné
vitala a tolerovala. Upozornil na zabavovini
reformacnich spist a dal§f snahy zabranit
$ifeni Lutherovych myslenek. Nésled-
né piedstavil cesty polskych vzdélanci
i kavalira do Basileje a jejich korespon-
denci s Erasmem Rotterdamskym. Tu vSak
bohuzel uchopil pfedevsim ze statistického
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hlediska, kdy uvadél vysoké pocty listd, jez
si néktefi pfedni polsti vzdélanci s uzndva-
nym mistrem vyménili. Naopak pfekvapivé
milo se vyjadfoval k samotnému obsahu
téchto dopisti. Od prace daného zaméte-

ni pfitom ¢tendf logicky o¢ekdvi, ze mu
také priblizi, o kterych otizkich Erasmus

s polskymi humanisty pfedevsim diskutoval
a zda se jeho listy uréené Polikiim odliso-
valy od téch, co zasilal do jinych oblasti.

Velmi zdafile a jasné byly v prvni ¢dsti
knihy vysvétleny pficiny, jez zpusobily, Ze se
mezi Erasmem Rotterdamskym a Marti-
nem Lutherem i pfes pocatecni oboustran-
né sympatie rozeviela ndzorova propast.

V jejim prohlubovini pak do zna¢né miry
pokracovali Zdci obou téchto osobnosti.
Proto se dosti vyznamna skupina Erasmo-
vych stoupencu a ndsledovniki zacala viici
protestantskym vyzndnim ostfe vymezovat,
ackoliv soucasné kritizovala nékteré nepo-
fadky v katolické cirkvi. Tato skutecnost
méla nezanedbatelny vliv na politicko-
-nibozenskou situaci v Polsko-litevském
soustiti, kde mnozi obdivovatelé Erasma
Rotterdamského zastavali vysoké ufady

u kralovského dvora a ve spravé zemé.
Jejich rozhodnuti, zda se pfikloni k nékteré
z protestantskych nauk, nebo ziistanou

v katolické cirkvi, mélo tudiZ mimotadny
dopad na déni v celém krélovstvi.

Ve druhé, tieti a ¢tvrté ¢dsti knihy
Maciej Ptaszyniski popsal rozsifovani
reformacnich myslenek v prostfedi pol-
skych mést i slechtické spole¢nosti natolik
podrobné a piehledné, Ze z této perspektivy
aspiruje jeho publikace na misto syntézy
o celkovém rozvoji protestantismu v Pol-
sku. Pfitom zdafile vystihl nejen pfiklon

@
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nékterych vyznamnych osobnosti a skupin
obyvatelstva k reformaci, ale také skute¢-
nost, Ze kritika katolické cirkve sice v této
dobé rezonovala v celé spolecnosti, aviak
mohla byt do zna¢né miry uspokojena
dil¢imi reformami v cirkvi samotné. Mezi
riznymi pfi¢inami tohoto vyvoje autor
zdtiraznil plisobeni znimého spisovatele
a kralovského sekretife Ondieje Frice
Modrzewského, stejné jako oslabeni rodu
Laskych. Pravé pfipomenuti promén v mo-
censké struktufe povazuji za velmi diilezité,
nebot starsi literatura o polské reformaci
¢asto vyzdvihovala ¢innost jednotlivych
mysliteli a ponékud opomijela vyznam
jejich vlivnych patrona.

V paté &asti knihy se autor zaméfil
na dobu panovini Zikmunda II. Augusta,
pfi¢emz ji charakterizoval jako obdo-
bi zlomu. Zna¢na ¢dst spole¢nosti totiz
ocekdvala, Ze kral pfistoupi k uréitému typu
statni reformace, jenz by se mohl podo-
bat anglické odluce od katolické cirkve
vyhld$ené tamnim panovnikem Jindfi-
chem VIII. V liceni pfi¢in vzbuzujicich
takové nadéje neopomnél Maciej Pta-
szynski podtrhnout vyznam Zikmundova
morganatického manzelstvi s Barborou
Radziwillovnou, kterd ov§em predcasné
zemfela v roce 1551. Krél poté myslenku
reformace zcela opustil, coZ stvrdil svym
tietim snatkem s Katefinou, sestrou cisafe
Maxmilidna II. Habsburského. Zastinci
reformace tudiz vyhliZeli stitni odluku
od cirkve, nebo alespoil mimofidnou pod-
poru protestantskych nauk, aby ndsledné
prozili tézké zklamani. Nepfistoupili viak
posléze k zdsadnimu odporu otfdsajicimu
celym kralovstvim, coz autor povazoval

o

za kli¢ové. Na rozdil od nékterych histo-
riki, ktef{ zdaraznovali vyznam pozdéjsi
vlddy Zikmunda III. a pisobeni jezuitd,
spatfoval totiz Ptaszyriski kofeny upadku
polské reformace jiz v tomto obdobi.

Recenzovanai kniha pfedstavuje mimo-
fddné zdafilou a také rozsdhlou publika-
ci, kterd podrobné sleduje, jak se polskd
spole¢nost vyrovndvala s kritikou kato-
lické cirkve a v reakci na to hledala feseni
od prvniho desetileti 16. stoleti az do smrti
Zikmunda II. Augusta. Dé&jiny reformace
pfitom autor pojal z riznych dhld pohle-
du a sledoval pasobeni nékterych teologi
a publicistd, stejné jako dusledky mocen-
skych a osobnich zdjmi mocnych §lech-
tickych rodu i samotného kréle. Publikace
je tudiz podnétna nejen pro specialisty
zabyvajici se plisobenim Erasma Rotter-
damského, nybrz pro kazdého, kdo se chce
vice dozvédét o vyvoji konfesni situace
v Polském kralovstvi. Jeji pfitazlivost
z hlediska takového ¢tendfe ostatné jesté
posiluje velmi pfehledné ¢lenéni i svézi
a srozumitelny jazyk.

Katerina PraZdkovd

Ji#i SINDELAR a kolektiv, Rozmberska
hrobka. Pribéh hledani, Mlada VoZice,
Nase historie 2022, 208 s., ISBN 978-80-
11-02311-9.

V roce 2021 probéhl zfejmé na dlouhou
dobu posledni nedestruktivni prazkum
rodové hrobky pant z Rozmberka v cister-
cidckém kldstefe Vyssi Brod. Projekt vznikl
na popud tamnich mnichd, ktefi se obévali
skodlivych u¢inka na jejich zdravi, jez by
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mohla zplisobovat nezndmd podzemni
mista. Archeologické badani tim piddem
predstavovalo pouze sekunddrni cil vy-
zkumného tymu. Jeho vedouci Jifi Sindelaf
v§ak vyuzil pfilezitost k detailni doku-
mentaci rozmberského mista posledniho
odpocinku. Navizal tim na sviij pfedchozi
vyzkum hrobky z roku 2011 a oba piibliZzil
$iroké vetejnosti v knize Rozmberskd hrob-
ka. Pribéh hleddni.

Kniha struéné nastifiuje déjiny klas-
tera ve Vy$$im Brodé¢ od jeho zalozeni
Vokem I. z Rozmberka az po soucasnost.
Zminény jsou zejména dlouho tradova-
né myty o pokladech v podzemi objektu,
od rozmberskych klenott po nacistické zla-
to. Exteriér i interiér kldstera jsou v knize
zobrazeny jak na fotografiich, tak v digital-
nich 3D modelech, dostupnych po oskeno-
vani pfipojenych QR kédi. Ctendfi se tim
nabizi moznost podrobné si prohlédnout
chrdm i nepfistupnou hrobku.

Desetilety pokrok technologie mezi
obéma vyzkumy pomohl odhalit nékolik
novych skute¢nosti. Mezi nejdtlezitéjsi
z nich patfi pfesvédcivy doklad o umisténi
ostatk Katefiny Rozmberské z Ludanic
do rozpadlé dfevéné rakve lezici po boku
cinové rakve jejtho muze Petra Voka
z Rozmberka. Spatn}? stav organického
materidlu dovolil prizkumné sondé ziskat
nihled na kosti, byliny a posmrtné rou-
cho slechti¢ny. Rozpadajici se dfevo dalo
badatelim také mozZnost spatfit jeji prsten,
nejspise snubni, ktery vypadl na sousedni
cinovou rakev. Sperk byl digitalné re-
konstruovdn a po vydani knihy byla jeho
replika instalovédna v klasterni obrazdrné.
Velice hodnotnymi jsou déle podrobné
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skeny cinové rakve posledniho Rozmberka
a véech jejich ozdob. V zévéru knihy se
nachdzi potvrzeni domnénky o umisténi
hrobu zakladatele klstera Voka I. z Rozm-
pred sakristii.

JiF{ Sindelar nepiedstavuje ve své
publikaci pouze vysledky archeologického
baddni, ale poutavé popisuje jeho desetilety
proces. Diky popularizaéni povaze knihy
piiblizuje laickym ¢tendfim metody a na-
stroje nedestruktivni archeologie, které jsou
zatim mezi $irsi vefejnosti zndmé pouze
milo. Diraz je také kladen na zakotveni
archeologickych prizkumi v pisemnych
pramenech, a to Castymi citacemi z kroniky
Viclava Bfezana ¢i rozmberskych uéta.

Jakub Kalivoda

William D. GODSEY — Petr MAta, The
Habsburg Monarchy as a Fiscal-Military
State. Contours and Perspectives 1648-
1815, Oxford, Oxford University Press
2022 (= Proceedings of the British Acade-
my 247),390 s., ISBN 978-0-19-726734-9.

V loriském roce byla v prestiznim nakla-
datelstvi Oxford University Press vyddna
kolektivni monografie vénovana riiznym
aspektiim vyvoje habsburské monarchie
ve smyslu fiskdlné-militdrniho stitu. Velky
autorsky kolektiv pod vedenim Williama
D. Godseyho a Petra Mati, ktery tvofi-

lo Sestnact historikil pusobicich zejména

v Rakousku, ale také v Madarsku a Velké
Briténii, se nechal inspirovat praci Johna
Brewera The Sinews of Power (1990), ve kte-
ré poprvé pouzil termin , Fiscal-Military
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State®. Brewer ve své knize vénoval po-
zornost vyvoji britské monarchie v letech
1688 az 1783, stdtu s odlisnym vnitinim
uspofdddnim ve srovnani s mnohondrod-
nostni habsburskou monarchii. Pro ni autofi
upfednostnili termin ,composite Monarchy*
pfed oznacenimi typu ,polycentric Monar-
chy* & ,dynastic Agglomerate*.

Casovy rdmec této publikace je ohra-
nicen roky 1648 a 1815, tedy obdobim
od konce tficetileté valky az po konec
napoleonskych valek. Uvodni pojedna-
ni, které sepsali oba editofi, je vénovino
piehledu dosavadniho baddni a literatury.
Opomenuty nezistaly ani zdkladni posuny
ve fiskalné-militdrnich opatfenich. Prvni
z nich spocival ve vystavbé novych fortifi-
kaci s ohledem na postupné dobyvani Uher
a udrZovini vojenskych posidek v pevnos-
tech pfi hranicich s Osmanskou fi§i. Druhy
posun souvisel s tficetiletou vilkou, kdy se
ukdzala potfeba udrzovat v poli obrovské
vojsko itajici az 100 000 muzi, piicemz
po odstranéni Albrechta z Valdstejna se
veskerd moc nad habsburskym vojskem
soustfedila v cisafovych rukdch. To vyustilo
v potfebu ziskdvdni novych rekruti a zmé-
ny konskripéniho systému. Ceské zemé
piedstavovaly ,zdsobarnu® vojaki a sou-
¢asné byly zdrojem finanénich prostiedk
plynoucich na vojenské uéely. Tfeti posun
pfinesly dlouholeté vilky s Pruskem, které
propukly v disledku dmrt{ posledniho
Habsburka Karla VI. roku 1740. Tehdy
doslo k zavedeni stalych vojenskych dani
(kontribuci) a prosazeni fiskalnich reforem,
které spolu se ziskem Halice a tamnich vy-
nosnych solnych dolt umoznily habsburské
monarchii pfeckat krizové roky. Zisadnim
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se téZ stalo zavedeni stdlych verbovacich
okrest (1771) a prosazeni nového kon-
skripéniho systému (tzv. Conspriptions
und Werbbezirks Systeme) v praxi (1781),
v nichZ autofi spatfuji ¢tvrty posun.

Prvni tfi z celkem patndcti piispévki
obsazenych ve sborniku jsou zaméfeny
na objasnéni konceptu , Fiscal-Military
State“. Rakouskym piikladem v mezi-
nérodni perspektivé se zabyval Hamish
M. Scott, ktery se zaméfil na vzdjemné
srovndni pojmi ,fiskdlni stat“ a ,fiskdl-
né-militdrni stit.“ Zatimco fiskdlni stit
ve vybéru dani spatfoval jednu ze svych
zdsadnich roli, fiskalné-militdrni stit
na vybér dani nahliZi jako na primarni
prostfedek urceny pro budovini armédy.
Na zdkladé vzdjemného srovndni autor
upozornil, Ze zvoleny koncept platny
pro britské prostfedi nemusi byt zdroven
aktudlni pro habsburskou monarchii. Dals
srovnani, tentokrat s bourbonskou Fran-
cii, provedl Guy Rowlands. Na zdkladé
komparace obou kontinentilnich monar-
chii s Velkou Britnii dospél k zdvéru, ze
spole¢ny problém Francie i habsburské
monarchie spocival v nepruzné dariové za-
kladné. Soucasné pfipomnél, Ze habsbur-
ské soustdti nikdy nezazilo takovou krizi
financi, ¢ spiSe legitimity, kterou pfinesla
francouzska revoluce (1789), a to ani
béhem stitniho bankrotu (1811). Koncept
fiskdlné-militdrniho systému piedstavil
Peter H. Wilson, ktery poukdzal na sku-
tecnost, Ze stdty, kterym nestacily domaci
vojenské kapacity, hledaly chybéjici zdroje
v zahrani¢i. Habsburkové z pozice fimsko-
-némeckého cisafe méli piistup k vojen-
skym kapacitdm Svaté fiSe fimské. Viden
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predstavovala jedno z hlavnich center
evropského fiskdlné-militdrniho systému.

Madarsti historikové Istvin Kenyeres
a Géza Pilffy ve zfizeni vojenské hranice, &
spiSe budovini vojenskych pevnosti v oblasti
Uher, spatfovali odpovéd na osmanskou
expanzi béhem 16. stoleti. VydrZovani
pocetnych vojenskych posddek vsak vyza-
dovalo zna¢né finanéni ndklady. To nebylo
mozné bez reorganizace finanéniho systému,
zapojeni stavii do tohoto procesu a také
sjednoceni vSech zemi habsburské monar-
chie za timto tcelem. Thomas Winkelbauer
predstavil generdlni vdle¢ny komisaridt
jako nedocenény ustfedni bod rakouského
fiskdlné-militarniho stdtu, ktery zabezpeco-
val habsburské armady v chodu. Podrobné
se vénoval jeho struktufe a praktickému fun-
govini, a to s ohledem ke staviim jednotli-
vych zemi. Na pfispévek madarskych kolegt
navédzal Andris Oross, ktery zhodnotil roli
uherskych magnatd pii udrZovani stalé
habsburské arméddy na hranicich s Osman-
skou fisi ve druhé poloviné 17. stoleti.

Ani Ceské zemé viak nezlistaly opome-
nuty. Proces promény monarchie ve fis-
kélné-militdrni stat dlouhodobé poutd
pozornost Jiftho Davida, ktery se zabyval
otdzkou role moravskych stavi. Mimo jiné
prokdzal, ze Obnovené zfizeni zemské
pro Moravu (1628) zcela zménilo vztah
Habsburka k Moravé, pfi¢emz do popiedi
vyneslo vojenské potieby podunajské mo-
narchie. Petr Mata se naproti tomu zaméfil
na otdzku finan¢nich bfemen kladenych
na jednotlivé zemé habsburské monarchie
a porovndval situaci ¢eskych a rakouskych
zemi v letech 1648 az 1748. Darnové zati-
Zeni zemi mélo byt stanoveno na zakladé
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kvét, které vychdzely z proporéniho roz-
déleni (ratio) a zohlednovaly specifika jed-
notlivych zemi. Mata se ve svém pfispévku
zamyslel nad smyslem kazdoro¢nich
vyjedndvani o bernich, kterd probihala mezi
Vidni a ¢eskymi zemskymi stavy za situace,
kdy mély byt vybirdny podle urcitého ratia
daného pro kazdou zemi. Stejné tak si
kladl otdzku, zda tyto dané byly vyjednané,
nebo vynucené. V prehledné tabulce reka-
pituloval vyvoj poméru danového zatizeni
Ceskych a rakouskych zemi ve vztahu

k jejich zméndm a pfepoctim. Zminované
kvéty podle Petra Mati rozhodné neselhaly,
ale plnily svou roli napfiklad pfi ziskdvani
rekrutd a koni. Financovini vojska zistalo
zdvislé na stavech a bylo polycentrické,
pfi¢emz monarchie zde pfedstavovala
vyjedndvaci stit. Danové zatiZeni v pra-
béhu sledovaného obdobi enormné rostlo,
av§ak soucasny stav pozndni neumoziluje
dospét k presvédeivému zdvéru, které zemé
vyjedndvani prohraly, ¢i vyhrély. Promény
poméru dafiového zatiZzeni v daném obdobi
rovnéz vybidly autora k polozZeni zajimavé
otdzky, zda rakouské stavy byly pii vyjed-
ndvani odolnéjsi, kdezto ceské stavy zvldste
po Bilé hofe byly mnohem disciplinovanéj-
§i ve vztahu k Vidni.

Nad vyhodami, které plynuly habsbur-
skym vlddcim z titulu cisaia Svaté Fise
fimské ndroda némeckého, se zamyslel Peter
Rauscher. Rise pfedstavovala pilif habsbur-
ské moci a poskytovala jejich armadam re-
kruty a také dualezity pfistup k vyznamnym
méstskym finan¢nim centrim, jako byly
naptiklad Augsburg, Frankfurt & Lipsko.
Na druhou stranu velké problémy s sebou
pfindselo napéti mezi centrdlni vlddou
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a stavy jednotlivych zemi, obdobné jako
slabd pozice cisafe v fisi, kterd byla postupné
ozivena béhem 18. stoleti. Rigska slechta
také nachdzela uplatnéni v habsburskych
armadich, kde vlastnictvi regimentu ¢asto
stdlo na pocatku spolecenského vzestupu
konkrétniho jednotlivce a jeho rodu. Na pfi-
kladu starého $vdbského rodu Neippergii
uvedenou skute¢nost dolozil Horst Carl.
Z jeho pohledu pluk pfedstavoval organi-
za¢ni pétef habsburské armddy. Soucasné
vak nelze prehlizet pfihodnou situaci
na pfelomu 17. a 18. stoleti, kdy po ¢tyii
desetileti vilecné podnikéni pfedstavovalo
dynamicky se rozvijejici sektor ekonomiky.
Zajimavy piispévek sepsala Veronika
Hyden-Hanscho, kterd pro obdobi tficitych
letech 18. stoleti poukazovala na vzdjem-
né propojeni Habsburki a sité véfitelt
v oblasti jizniho Nizozemi. Na ptikladu
konkrétnich osob prokdzala, Ze tamni
stavy byly ochotny investovat do habsbur-
ské monarchie za predpokladu, Ze budou
nisledné zohlednény potfeby a podminky
véfiteld z fad nizozemskych stavii. Uvedeny
vztah byl oboustranné vyhodny. Pro cisate
pUjckdm od nizozemskych provincii, které
mély pozitivi vliv na rozvoj finan¢nich trha
v Amsterdamu a v Londyné. Druhy z edi-
tort William D. Godsey vénoval pozornost
udrzitelnému vefejnému dluhu v habsburské
monarchii béhem 18. stoleti. Upozornil
na to, Ze vztah rozpo¢tu monarchie vaci
zadluzZovdni byvé tradi¢né spojovan piede-
v§im se stdtnimi bankroty z let 1703 a 1811.
Problematika je véak mnohem §ir8i, nebot
snahy o konsolidaci vefejného dluhu lze
sledovat od devadesitych let 17. stoleti.
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Habsburskéd monarchie se musela spoléhat
na véechny mozné zdroje pfijmu. Zasadni
pfitom byla role zemskych stavi, jejichZ moc
ve sféfe financi vzristala po celé 18. stoleti.
Ilya Berkovich se systematicky vénuje
problematice odvodii na tzemi habsburské
monarchie. Pfi svych vyzkumech vychdzi
z unikdtniho archivniho pramene, tzv. Mus-
terlistii z let 1740 az 1820, které jsou ulozeny
ve videniském Kriegsarchivu. Zminény
historik svoji pozornost zaméfil na obdobi
let 1740 az 1792, kdy statisticky analyzoval,
kolik rekrutii do armady vstoupilo dobro-
volng, resp. kolik jich bylo odvedeno, a jak se
uvedeny pomér ménil podle potieb habsbur-
ské armddy. Za jeho statistickym vyzkumem
Musterlistii se skryvaji desitky tisic osudu
konkrétnich vojaki z fad 59 ,némeckych*
a ,uherskych® pluki. Patrick Swoboda analy-
zoval finan¢ni podporu Habsburka, které se
jim dostdvalo od jinych evropskych mocnosti
v obdobi mezi vilkou o Spanélské dédictvi
a vilkou ¢tvrté koalice. Podrobné se vénoval
jednotlivym konfliktim a konkrétné tomu,
kdo, kdy, kolik a na zdkladé jaké dohody
poskytl finanéni podporu habsburské monar-
chii. Pfedni misto tehdy zaujala Velkd Bri-
tanie, kterd Habsburky finanéné podpofila
ve tfech ze ¢tyf hlavnich konfliktd, ddle pak
Francie poskytujici podporu v sedmileté vil-
ce a také Spojené nizozemské provincie. Ty
podpotily habsburskou monarchii v prabéhu
valek o rakouské dédictvi. Ackoliv neslo
o zanedbatelné ¢astky, v rimci stitnich v4-
le¢nych vydaji byl jejich podil maly. Nejveétsi
vy$e dosahovaly za vilek o rakouské dédictvi
(14 %), zatimco béhem sedmileté vilky a vl-
ky prvni koalice podil zahrani¢nich subsidii
nepiekrocil 10% ze vSech vydaja.
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Posledni pfispévek recenzované pub-
likace byl vénovan véle¢nému podnikani
v Uhréch. Konkrétné §lo o doddvky sanytru
jako strategické suroviny potfebné pro
vyrobu stielného prachu. Orsolya Szikaly
se zaméfila na rozvoj monopolu, ktery
dokdzal vybudovat uhersky slechtic Miklés
Vay. Ten diky kontaktim pfesvédcil fadu
urozenych, aby investovali do jeho podni-
kdni, jez mu pfineslo spoleensky vzestup
a mimo jiné i titul barona.

Zivérem je mozné konstatovat, Ze
publikace je ve stfedoevropském prostredi
inovativni a velice pfinosnd. Editofi se
dokézali obklopit riiznorodym autorskym
kolektivem, ktery jim umoznil postihnout
habsburskou monarchii jako fiskalné-mi-
litdrni stit v celé své rozmanitosti, a to
véetné Uher. Habsburskd monarchie neni
v pfedlozené kolektivni monografii nahli-
Zena jako samostatny celek, ale je naopak
zasazena do evropského kontextu a kom-
parovina s vyvojem ve Francii a Velké
Britdnii. Rovnéz vhodny interpretaéni styl
napoméhd rozgifovat fady zdjemct o vy-
sledky baddni stfedoevropskych historiki.

Josef Grulich — Viclav C’erny’

Daniela TINkOVA, Osvicenstvi v éeskych
zemich I. Formovani moderniho stitu
(1740-1792), Praha, Nakladatelstvi Lidové
noviny 2022, 624 s., ISBN 978-80-7422-
852-0.

Obsahla kniha Daniely Tinkové si klade
za cil pfedlozit syntézu dé&jin stdtu v ob-
dobi let 1740 az 1792. M4 jit o prvni dil
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pldnované trilogie na téma Ceské osvicen-
stvi. V ivodnim vykladu o metodologickém
pojeti ,statu“ vychazi autorka z pfistupt
Michela Foucaulta. Ve foucaultovském po-
jeti je souziti lidi ve spole¢nosti vysvétleno
predpojaté jako vysledek utlaku ze strany
»moci“, z néhoz jsou obvifiovdny instituce,
jez jsou ve skute¢nosti nutné pro zachovini
standardu moderniho Zivota. Zdravotnictvi
tak neslouZi pro udrzovéni zdravi, ale pro
vykon ,biomoci“ nad ob¢anem, skolstvi
neslouzi k vyuce, ale k ,disciplinaci®, média
neslouzi k informovini, ale k podmanéni
za pomoci ,diskurzu®. Na zdkladé tohoto
schématu si autorka definuje na zacit-
ku ,moderni stit“ jako instituci represe
a regulace. Tim je pfedem ddn vysledek,
takZe v zdvéru price jsou Gvodni premisy
znovu jen zopakoviny. V 18. stoleti mél
podle této knihy stit nové projit procesem
byrokratizace a dosidhnout ,monopolu sily*.
Podle Gvodu znamend tento ,silovy“ kon-
cept, jenz je pry odvozen z Bourdieuovych
tfi druh kapitilu, Ze se autorka bude sou-
stfedit na podfizeni cirkve, stitni regulaci
vztahu vrchnosti a poddaného a na nastole-
ni blize nejasnych hospodéfskych, kultur-
nich a informaénich monopold (s. 36-37).
V kontextu plinované trilogie pak md
byt zrozeni moderniho stdtu jen jednou
polovinou procesu ,,osvicenstvi“ (?), jezZ ma
sestdvat z osvicenstvi stitniho a osvicenstvi
spole¢nosti, neboli elit. Autorka sdéluje (s.
11), ze dalsim znakem moderniho stétu je
totiz oddéleni stitu od spole¢nosti. Takto
pojata historie nasi zemeé v 18. az 19. sto-
leti silné pfipomind koncepci uplatné-
nou v knize Iva Cermana Habsburkové
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1740-1918. Vznikini obianské spolecnosti.!
Tomu by nasvédcoval i fakt, Ze Tinkovd
odkazuje na recenzni ¢linek Pavla Him-
la,? jenz Cermanovu koncepci shrnoval.
Koncept, uplatnény tehdy Ivem Cerma-
nem, viak v ivodu zminén neni, misto toho
autorka tvrdi, Ze jde o koncept Quentina
Skinnera.* K uvedenym inspiracim lze snad
Fici jen tolik, Ze oddéleni stitu od spoleé-
nosti je pfistup, ktery pochdzi spise z né-
meckého liberalismu 19. stoleti a nikoliv
od Skinnera s Bourdieuem.

V tvodni charakteristice ,hlavnich
hrdind“ vsak misto spole¢nosti vidime
nérod, osvicenstvi a stat (s. 19-37). Cha-
rakteristika osvicenstvi jako ,nekritické viry
v lidsky rozum a spolecensky pokrok® (s.
24) neodpovida stavu pozndni. Pfedstava
o ,pokroku® i ,nekritické vife v rozum® je
spiSe obecné sdilenym stereotypem, ktery
neodpovidd ani praktické filosofii osvi-
censtvi, ani tehdejsi historiografii. Vyklad
o prosazeni pojmu ,stit“ (s. 30-32) nenf
korektni. Hobbes nepouzival v Leviathano-
vi pojem ,stitu®, ale mluvil o ,commonwe-
alth/civitas“. Myslim, Ze vyklad by mél
sledovat jak vyvoj konceptudlniho pojeti
stdtu, kde je jisté relevantnéjsi Sonnenfels
nez Anglican Hobbes, tak ,stitu® ve smyslu
teritoridlnim. Ale je nasnadg, Ze autorka

zde nejspiSe opisovala z Geschichtliche
Grundbegriffe, aniz si otdzku sama nabd-
dala. V pfipadé habsburské monarchie sice
pojem ,,Staat“ zaznamenal v 18. stoleti
konjunkturu, ale nestal se ve sledované
epose béznym oznacenim pro celou monar-
chii. Martin P. Schennach v neddvné prici
o rakouské stitovédé dolozil, Ze ,,Staat” se
v habsburské monarchii uzival ve smyslu
»Kkraj, provincie®, tedy dil¢i ¢dst, zatimeco
monarchie jako celek se pak oznacovala
shrnujicim pojmem ,Staaten® v plurdlu.*
Paradoxné tedy zastfesujici oznaleni pro
monarchii chybélo.

Vyklad recenzované knihy je pak struk-
turovin chronologicky podle jednotlivych
panovniki. Uvnitf kazdé takové jednotky
pak autorka sleduje centralizaci sprévy,
utuzovéni kontroly nad poddanymi a pod-
fizovani cirkve stitu. K témto tématim se
pozdéji piidédvaji reformy skolstvi a cenzu-
ra, nasledné obcas néco o armade a policii
a o zdravotnictvi s pohfbivinim. Nékdy
je vsak tato skladba vychylena v dasledku
kompila¢ni metody. Nékterd dil¢i témata
(napt. Seibtova aféra) tu zabiraji dispro-
poréné mnoho mista, a to jednoduse proto,
Ze autorka musi zrekapitulovat, co se piSe
v pfedloze, z niZ Cerpd. Na druhou stranu
ocenme, Ze z duisledného ¢teni star$i prace

! Ivo CermAN (ed.), Habsburkové 1740-1918. Vznikdni obcanské spolecnosti, Praha 2016.

Pavel Himy, Svoboda od stitu i skrze néj. Nad ndcrtem liberdlné-konzervationi koncepce modernich déjin

ceskych zemi, D&jiny — teorie — kritika 12,2018, s. 277-299
(DOI: https://doi.org/10.14712/24645370.2832).
3 Udajné mél tento koncept zvefejnit v Quentin SKINNER, Foundations of Modern Political Thought

I-II, Cambridge 1979. Tato price, jez shrnuje Skinnerovy studie k dob¢ renesance a reformace, se
viak oddélenim stitu a spolecnosti v ,modernim stitu“ nezabyva.

furt am Main 2020, s. 308-310.
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Hocka a Bidermanna o déjindch Stétni
rady vytézila zajimavé informace.’ Au-
tor¢in interpretacni vykon pak zpravidla
spocivd v tom, Ze v kazdém jednotlivém
procesu identifikuje moment pfechodu

od ,starého k novému*“. To nové spocivd
takika vyhradné v zestdtnéni. Pokusime se
tak nyni shrnout tyto procesy napfi¢ celou
knihou.

Pokud za¢neme vyvojem stdtni sprévy,
pak musime konstatovat, Ze hned na za-
¢atku, v obdobi Haugwitzova systému
(1748-1760), nalézime jedno vazné nepo-
rozuméni. Haugwitziiv systém byl zalozen
na diisledném vylouceni stavi z politické
vladdy zemé. Podle doprovodné tabulky
obsazeni ufadd (s. 579) se viak autorka
domniva, Ze v ¢ele nové vytvofené zemské
vlady, zvané Reprezentace a komora, stal
nejvyssi purkrabi Krakowsky z Kollowrat.
To by v3ak bylo zcela v rozporu s principy
Haugwitzova centralismu, jez byly zalo-
zeny na odlouceni stavi a zemské vlady.

Z toho duvodu byl nejvyssi purkrabi spolu
s dal$imi nejvyssimi zemskymi ufady zcela
odstaven od vlidy. V Cele Reprezentace

a komory stil prezident, jimz byl Vaclav
Kazimir Netolicky. Nejvyssi purkrabi Filip
Krakowsky z Kollowrat tvofil s dal§imi
konses nejvyssich zemskych Gfadu, jenz byl
od politické moci oddélen. Teprve v rdm-
ci Kaunitzovy reformy v letech 1761 az
1763 byly stavovské orginy, tedy nejvyssi
zemské ufady, znovu vriceny do zemské
vlady a nejvyssi purkrabi se stal $éfem
zemského gubernia. OvSem titulu ,guver-
néra“, ktery autorka uzivd v chronologické

Wien 1879.
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tabulce (s. 571-575), se u nds neuzivalo.
Revolu¢ni vyznam Haugwitzovy reformy
navic autorka snizuje chybnym tvrzenim,
ze Reprezentace a komora méla existovat
jiz od roku 1742 (s.579).

Autorciny vyklady jsou v této i jinych
otizkich zamlzeny tim, Ze klade diraz
na vycet co nejvétsiho poctu faktd, jmen &
ndzvi mist a opomiji objasnit zdsadni sou-
vislosti. Tyto faktické udaje ptebira Casto
nekriticky, takze se v knize vraci fada ddvno
vyvrdcenych mytd.

Jednim z nich je tradi¢ni pfedstava, Ze
v Cele nového rezimu stéli zcela nové pfi-
chozi ,homines novi“ (s. 68, 75). Na trovni
prazskych ufadi véak vidime, Ze Netolicky,
stojici v Cele Reprezentace a komory, byl
Cinny v tfadech jiz pfed rokem 1748. Co se
ty¢e muzi v centrdlnich ufadech ve Vidni,
tak statni kanclét Vaclav Antonin Kaunitz
byl vnukem Fi§ského vicekancléfe Domi-
nika Andrease Kaunitze. Poznamenejme,
Ze titul ,nejvyssi statni kancléi®, ktery
autorka pouzivd (napt. s. 75, 101), viibec
neexistoval. Doglo totiz ke spojeni titulu
»nejvyssiho kanclére®, jenz patfil aplné
jinému ufadu, s titulem ,statniho kanclé-
fe“. Rovnéz se domnivim, Ze nelze tvrdit,
Ze nositel titulu stitniho kancléfe byl jiz
od roku 1740 ,vedle panovnika skute¢nou
hlavou soustdti“ (s. 100). Tohoto vyznamu
nabyl tento ufad az s ndstupem Kaunitze
roku 1753. Pfedtim byl v afadé vlivnéjsi
spiSe sekretaf Bartenstein, zatimco stitni
kanclét Uhlfeld, ¢ili hlava ufadu, rozhodné
nebyl vlivaym ministrem. U hodnoceni to-
hoto ufadu ostatné vidime citlivou slabinu

@
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vykladu o zestdtnéni tim, Ze autorka vibec
nevénuje pozornost panovnickému dvoru.
Oddéleni centralni statni sprivy a dvor-
skych fadu vsak do procesu formovéni
moderniho stitu nepochybné patfi.

V souvislosti s Kaunitzovou spravni
reformou na Moravé autorka trvd na tom,
ze byvaly Krélovsky tribundl se pfetransfor-
moval do nového apela¢niho soudu. Ctenaf
si pak nutné musi kldst otdzku, z ¢eho
vzniklo moravské gubernium.

V oblasti poddanskych vztaht rovnéz
nardzime hned na zacitku na neznalos-
ti, jez ovliviiuji interpretaci. Pfedné je
to neznalost faktu, Ze instanéni postup
podavani stiZnosti pfes krajské hejtmany
byl pfedepsin jiz v poddanském patentu
z 22. biezna 1680. Autorka toto opatfeni
uvédi az jako domnélou novinku éry Jose-
fa II. a v souladu se schématem o pfechodu
pak tuto domnélou zménu interpretuje
jako prosazeni zdsahu stitu do vztahu
vrchnost-poddany (s. 340, 415).¢ K této
otdzce se ostatné vraci v priibéhu celé kni-
hy, jako kdyby slo o kontroverzni novinku,
kterd se musela prosadit (napf. s. 182, 199).
Spise star§imu nacionalistickému déjepi-
sectvi odpovida autor¢ina domnénka, ze
povstdni roku 1680 zasdhlo ,zejména Ce-
chy severovychodni® (s. 90). Dévno vime,

zZe se odehrdvalo predevsim v némecky

mluvicim pohraniéi severu a severozdpadu
Cech. Na Moravé nebyl roku 1713 zaveden
cely robotni patent z roku 1680, nybrz jen
&lanek 2 o tfidenni roboté (s. 90). Konec-
né v tvrzeni, Ze osvobozujici patent Karla
Albrechta z 5. ervence 1742 byl vydin
jako podvrh bez védomi panovnika, se
ziejmé misi dvé fakta doloZend Eduardem
Maurem: jednak byl koncem srpna 1742
skuteéné vydan v zdpadnich Cechéch pod-
vrh, jednak byl skute¢ny patent z 5. Cerven-
ce 1742 vydan francouzskym velenim az
s dodate¢nym souhlasem krale Bavora.’

V této souvislosti si dovolim opravit
nespravny idaj o dobovém pojedndni
o pravnim postaveni nevolnika Deductio
ratione servitutis z roku 1742. Podle autor-
ky jej pry objevil a rozebral jiz roku 1965
Jaroslav Kaspar v ¢ldnku o pokusu zrusit
za bavorské okupace nevolnictvi,® zatimco
Ivo Cerman jej pry jen ,zasadil do kontex-
tu” (s. 88,504). Ve svém ¢lanku Kagpar exi-
stenci Deductio viibec nezmifiuje, protoze
ho zajimala politickd jedndni a definitivni
navrh nejvyssiho kancléfe Kinského. Ten
je ¢lenén do tii otdzek, coz je v souladu
s Kasparovym vykladem, zatimco Deductio
je ¢lenéno do osmi. Teprve Ivo Cerman
zjistil studiem prameni k této otdzce, Ze
souddsti protokolu je i uvedeny pravnicky

e zminky o ,instanénim postupu® pfes vrchnost na s. 87 soudim, Ze autorka minila zmizeni po-
Dl t tu hnost 87 soud torka 1

vinnosti obritit se se stiZnosti nejprve na vrchnost. Ta ale znamenala jen Casové zdrZeni. ,Instanéni
postup“ nebyl stanoven v ,robotnim patentu® z roku 1680, jak tvrdi, nybrz v patentu z 22. bfezna

1680.

7 Eduard Maur, Geneze ,osvobozovaciho patentu” Karla VIL. z 5. cervence 1742, in: Jifi Hrbek a kol.
(edd.), Zeme — pamét — lidé. Eduard Maur, Praha 2017, s. 164-179.

8

Jaroslav KaSPAR, Tijnd jedndni o ndvrhu na zruseni nevolnictvi a poddanstvi v Cechdch a na Moravé

1742, Zapisky katedry ceskoslovenskych déjin 5,1961, s. 61-68.
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rukopis, jenz rozebral, uréil jeho autora
a edi¢né jej vydal.’

V otédzce ndbozenské politiky uved-
me, Ze altrandstidtskd dohoda, kterou
ve prospéch slezskych luterana vynutil
$védsky kral Karel XII., nemohla byt
uzaviena v roce 1709 (s. 94). Tehdy byl
Karel XII. na Ukrajiné, kde prohral bitvu
u Poltavy, takze uz nepfedstavoval hrozbu.
Dohoda byla uzaviena v roce 1707.

V procesu centralizace pfipisuje autorka
dilezitou roli védim a vy$§imu vzdélani.
V oblasti pravnich véd vidi hlavni pokrok
v unifikaci prava, mér ¢i vah. Jde tedy
o tradi¢ni pfistup, jenzZ zndme i ze star-
$ich ucebnic. Zarizejici je, Ze v souvislosti
s humanizaci trestniho préva (s. 108-112)
autorka znovu hovofi jen o Beccariovi, jenz
mél v dédiénych zemich pouze hypotetic-
ky vliv, ale nezmini Sonnenfelsovy price
proti tortufe, které prokazatelné pasobily
pfimo v centru monarchie.'® Dnes vime jiz
o Sonnenfelsové filosofii v tomto ohledu
mnohem vice a vime také, Ze nevychizel
z nutné proporcionality jako Beccaria, ale
z bezpecnosti," a dokonce Beccariovy teze
odmital."”? Autorka zde také znovu opakuje

/ ZPRAVY O NOVE LITERATURE /

mytus, Ze Beccaria v knize O z/ocinech
a trestech zavrhoval trest smrti (s. 111).
Ackoliv jde o rozsifeny nédzor, je tieba
pfiznat, Ze je chybny. O zruseni trestu smrti
Beccaria v této knize jesté viibec nepsal,
tento ndzor vyslovil aZ ve vnitfni tfedni
anketé roku 1792.13 Autorka téz zaml-
Cuje dulezity fakt, jenz narusuje jeji tezi
o Beccariové modernosti. Beccaria odmital
hodnotit zlo¢innost podle imyslu, misto
toho chtél hodnotit vinu podle spolecenské
skody. S timto pfistupem by zmizel rozdil
mezi vrazdou a zabitim, takZe je dobfe, Ze
jej moderni pravni véda nendsledovala.
Bohuzel také v ndstinu vyvoje kameral-
nich véd (s. 42-44, 143-147) se ukazuje, Ze
autorka dobovi dila necetla a neznd soucas-
ny vyzkum. Nejvice je to vidét na posouzeni
kameralni védy Johanna Heinricha Gottlo-
ba von Justi, jenz ve svém dile kladl fanatic-
ky diraz na svobodu, nebot zastdval tezi, Ze
jen ten, kdo déld pro sebe, pracuje efektivné
i pro spole¢nost.™ To je zcela v rozporu
se silovou interpretaci Daniely Tinkové,
kde je kameralistika jen dal$im nastrojem
ke stupniujici se kontrole. Justi z Vidné
yneodesel pfedcasné” (s. 144), nybrz uprchl.

’  Ivo CerMAN — Michal MorawETz (edd.), Die bihmische Leibeigenschaft in Rechtsdokumenten (1648~
1742), Ceské Budgjovice 2023 (= Prameny k ceskym déjindm 16.-18. stoleti, B/XT), s. 323-339.
Srov. Ivo CERMAN, 1. 11. 1781. Zruseni nevolnictvi, Praha 2022, s. 17-23.

10 Simon KARSTENS, Lebrer — Schriftsteller — Staatsreformer. Die Karriere des Joseph von Sonnenfels
(1733-1817), Wien-Ko6ln-Weimar 2011, s. 310-344, zvlasté s. 332.

1t Ivo CERMAN, Podnéty prirozeného prava, in: tyz (ed.), Habsburkové 1740-1918, s. 69-89, zde s. 80-

83.

12 S. KARSTENS, Lebrer — Schriftsteller — Staatsreformer, s. 334-335.
B Wolfgang ROTHER, La maggiore felicita possibile, Basel 2005, s. 262.

¥ Srov. Ere NokkavLA, From Natural Law to Political Economy: J. H. G. von Justi on State, Commerce
and International Order, Wien-Ziirich 2019. Je humorné, Ze autorka cituje Nokkalu, kdyZz v hlavnim
textu fikd pfesny opak jeho tezi, i to, Ze spole¢né s nim cituje i bizarni Wakefieldovu prici (s. 504),

kterou se ale Nokkala snazil vyvratit.
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O Sonnenfelsové kamerilni védé se tu bo-
huzel nic nedozvime. Na z4kladé autorc¢ina
tvrzeni, Ze pry viechny tfi dily Handbuchu
vysly roku 1765 (s. 71, 144), i dalsich indicii
se domnivim, Ze Sonnenfelsovo stéZejni
kameralistické dilo necetla.

Je pozoruhodné, Ze se autorka Son-
nenfelsem zabyvd obsirnéji v souvislosti
s jazykovou otdzkou, kde pod vlivem
sekunddrni literatury psané germanisty do-
chazi ke kuriéznimu zévéru, ze ,[j]azykové
spolecenstvi [...] kazdopddné pfedstavuje
pro Sonnenfelse vétsi zaruku soundlezitosti
nez zdkony samotné“ (s. 152).

V souvislosti se zavidénim novych dis-
ciplin na univerzitich se musime zastavit
u zlomového vyznamu nafizeni z roku
1752, jez udajné zakazovalo predniset
podle Aristotela. Tento pfedpis znamenal
skuteénou zménu intelektudlniho klimatu
a d4 se povaZovat za zacdtek osvicen-
stvi u nds. V nasi historiografii viak tato
instrukce byla prezentovina zkomolené.
Autorka navic k dosavadni tradici pfiddva
tvrzeni, ze instrukce zakazovala odvol4-
vat se i na Pismo svaté a cirkevni otce (s.
140). Na ¢em tento objev zakldda? Potiz
je v tom, Ze skutecné znéni této instrukce
dosavadni historiografie neznala, protoze
instrukce nebyla pojata do Kinkovy priru¢-
ky prameni k déjinim videriské univerzi-
ty."® Historici tedy opisuji jeji znéni jeden
od druhého. Z dosavadni historiografie se
dokonce zd4, jako by se viderisky original

nedochoval. Autor¢ina formulace, jez je
uvedena bez zdroje, budi dojem, jako by
koneé¢né piindsela autentické znéni na z4-
kladé studia pramene. Srovndni textu ale
ukazuje, Ze svou formulaci opsala z knihy
Marie Pavlikové o Bernardu Bolzanovi,
jez také jen prebirala tradovany udaj, takze
o0 novy objev nejde.

Srovnejme si formulace Tinkové a Pavli-
kové: , Pfedevsim vsak pfinesl zikaz vyuky
dle Aristotela i zdkaz odvol4vat se na au-
toritu Pisma a cirkevnich otcti” (Tinkov4,
s. 140). ,Zikaz vyuky Aristotela, orientaci
k novym filozofickym smérum, zikaz
odvolavat se ve vykladech k autorité Pisma
a Otcti.“!* Dopliime, Ze autorka knihu
cituje o kus dile, ve vy¢tu jinych tituld, ne
vSak u opsané pasize, kterd tak zustdvd
nepfiznana.

V souvislosti se zavedenim kameralisti-
ky korigujme, Ze prvni katedru kameralis-
tiky nemél Thomasius v Halle roku 1727
(s. 143-144), jenz ostatné jiz rok nato ze-
mfiel. ZaloZeni prvnich kateder kamera-
listiky nafidil krél Fridrich Vilém I. roku
1727, ale uspél spiSe na univerzité
ve Frankfurtu nad Odrou, kde pfedmét
ucil kameralista Dithmar, zatimco v Halle
se ikolu chopil pravnik Gasser.”” Za prv-
ni katedru kameralistiky se tedy povazuje
ta ve Frankfurtu nad Odrou.

Podnétem pro nové fize reforem se stal
Cesky hladomor v letech 1770 az 1772.
Foucaultovské zaujeti vSak autorku nuti

5 Rudolf KiNk, Geschichte der kaiserlichen Universitit zu Wien 11, Wien 1854. K problematice srov. Ivo
CERMAN, The Chair of Natural Law in Prague (1748-1775), in: Gdbor Gangé (ed.), Early-Modern
Natural Law in East-Central Europe, Leiden-Boston 2023, s. 164-189, zvlasté s. 170.

6 Marie PavLixovA, Bolzanovo piisobenti na prazské univerzité, Praha 1985, s. 15.

7 Anton SCHINDLING, Bildung und Wissenschaft in der Friihen Neuzeit, Minchen 1999, s. 72.
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interpretovat i tehdy podniknuté zmé-

ny v hospodafstvi, jako by jejich cilem

bylo ,,ovliddnuti hospodéiského kapitalu®
(s. 271), a ne upiimna pomoc podda-

nym. Podle my§leni, které se prosadilo

v tehdejsich diskuzich, se mélo rolnikim
poskytnout vice svobody, aby méli vétsi
motivaci kvalitné pracovat. V souvislosti se
zemédélstvim korigujme, Ze ,fepa cukrov-
ka“ (s. 201) v dané dobé jesté neexisto-
vala. Autorka spravné vyzdvihuje ¢innost
nejvyssiho purkrabiho Furstenberga, jenz
toto nové ekonomické mysleni zaloze-

né na pozitivnich podnétech prosazoval.
Bohuzel jsou i zde vidét disledky nezna-
losti dobovych textd, tentokrat Fursten-
bergovych memoridli o hospodafském
stavu Cech z roku 1772. Klasicky Prokestiv
ldnek z roku 1924, z néjz autorka kom-
piluje, sice hodnotil Firstenbergtv plin
jako fyziokraticky, ale ve skute¢nosti v ném
74dné odkazy ani zndmky fyziokratického
uvazovéni nejsou. Poznamenejme, Ze i dalsi
konstatovéni o fyziokratickych vlivech, jez
jsou v knize ¢etnd, nejsou ni¢im podlozend
a jsou v rozporu se soucasnou francouzskou
historiografii.’” Z debat vzesel celkovy plin
reforem pod nézvem Entwurf zur Empor-
bringung der dsterreichischen Staaten, jehoz
edici autorka cituje,” ale mylné tvrdi, Ze
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pry jde jen o Blanciv ,projekt poddanské
reformy* (s. 182). To opét vypadd, jako by
citovany pramen viibec neletla.

Bohuzel tak mizi vzdjemné souvislosti
reforem, zejména terezidnské skolni refor-
my a ndslednych emancipa¢nich krokd, jez
jsou v Entwurfu objasnény. Autorka 1ici
gkolni reformu zejména na zdkladé staré
price Americ¢ana Jamese Van Horn Melto-
na (s. 233-263), takze piebird i nepravdivy
nazor, Ze povinnd $kolni dochdzka byla
zavedena v Prusku jiz roku 1717 (s. 231).
Ve skutecnosti $lo jen o doporuceni, aby
v mistech, kde je kola, déti chodily v zimé
do skoly. V souladu se svou koncepci autor-
ka terezidnskou reformu interpretuje jako
yzestitnéni skolstvi®, a to zejména ve smys-
lu ,,odnéti monopolu na vzdélani cirkvi®
(s. 245). Skolstvi interpretuje jako ,,ndstroj
socidlni kontroly a disciplinace® (s. 246).

Tvrzeni o zestitnéni ovéem musime
korigovat, protozZe Vseobecny skolni fad
z roku 1774 se vztahoval na nejnizsi uroven
zékladniho vefejného skolstvi, které mélo
teprve vzniknout. ,Stat“ tedy skute¢né na-
Fidil vytvéfet nové trividlni skoly, ale jelikoz
tento tkol pfesahoval jeho sily, vyzyval
zédroven i vrchnosti a obce, tedy nestétni
aktéry, aby skoly zaklddaly samy.?! Z tohoto
podnétu vznikaly skoly zaklddané $lechtici,

déjiny venkova 11,1924, s. 37-53,110-118; 12,1925, 5. 49-57,111-116, 158-167.

Srov. Thérence CARVALHO, La physiocratie dans I'Europe des Lumiéres, Paris 2020; TYZ, The Role of

Physiocracy in the Birth of Human Rights, Opera historica 21,2020, s. 61-71

(DOI: 10.32725/0ph.2020.004).

20

(1772), Opera historica 16,2015, s. 269-301.

21

Ivo CerMAN — Michal MorawETZ, Der Entwurf zur Emporbringung der ésterreichischen Staaten

Srov. Ivo CERMAN, Adelige Landschulen fiir arme Kinder in Bohmen, in: Joachim Bahlcke — Thomas

Winkelbauer (edd.), Schulstiftungen und Studienfinanzierung. Bildungsmizenatentum in den
bohmischen, osterreichischen und ungarischen Lindern, 1500-1800, Wien 2011, s. 371-383.
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o nichz autorka tvrdi, Ze existovaly v po-
hrani¢nich oblastech s preindustridlni vy-
robou (s. 256). Nicméné $kola, kterou zfidil
nejvyssi purkrabi Furstenberg, se nenachd-
zela v pohrani¢nich Doubravicich (s. 176,
244, 256), nybrz ve stfedoceské Dobrovi-
ci.2 Co se ,,odlouceni skolstvi od cirkve®
tyce, pak je tento usudek také undhleny.
Autorka nezminuje cirkevni obfady své-
ceni, které byly vykondvény pfi otevirdni
novych §kol, véetné prvni Normalni skoly
v Praze. Skolni sit byla zavisla na farach

a Skolni dochdzka se rapidné zlepsila poté,
co se nafizenim Josefa II. zahustila farni
sit. V neposledni fadé se fardfi podileli

na vyuce. Autorka misto toho hleda hlavni
kli¢ k rozifeni skolni sité v ,hospodarské
vyspélosti regiond“ (s. 257) a faktor farn{
sité v diskuzi o dochdzce viibec nezmiriuje
(s.256-259, 398-400). Cirkev a nibozen-
stvi nebyly vylouéeny ani z obsahu vyuky,

i kdyz autorka s oporou v prici Jakuba Ras-
ky redukuje mravni cile vyuky na ,socidlné
disciplinaéni charakter” (s. 250). Ponékud
optimisticka jsou tvrzeni o pedagogickych
pfednaskich Seibta v Praze a Sonnenfelse
ve Vidni, jez opét prozrazuji neznalost
moderniho vyzkumu (s. 223). Ze zkoumani
rukopist Seibtovych pfednasek se zjistilo,
ze Seibt pfednésel po celou dobu pouze

o soukromém vzdéldni pro preceptory a vii-
bec ne o pedagogice pro ucitele vefejnych

§kol.” Jeho pfedndsky tedy nebyly ureny
pro uditele skol vzniklych skolni reformou.
Tradovana zpréva, Ze Sonnenfels mél
ve Vidni pfedndsky o pedagogice, jiz byla
vyvricena Wolfgangem Brezinkou.*

V diisledku necteni dobovych textd
ozivila autorka také stary omyl, Ze Ma-
rie Terezie pry nevyhlasila povinnou
skolni dochazku. Podle autorky reforma
roku 1774 nezavedla ,povinnou®, nybrz
,vseobecnou §kolni dochazku“ (s. 245).
Diive se teze o povinné §kolni dochazce
zpochybiovala s poukazem na to, Ze se
tento termin v patentu neobjevuje, nebo
Ze patent povoluje domdci vzdélavan.
To by ovéem pojem ,vSeobecni® stejné
nefesil. Podivime-li se v§ak do Vieobec-
ného skolniho Fadu, zjistime, Ze v §12 stoji
nadpis ,,wer zum Schulgehen verbunden seyn
solle“, takze zde povinnost zavedena byla.
Tinkovd pfebird jiny argument, a to sice,
ze povinnou $kolni dochdzku zavedl az
Hasneridv skolni zikon z roku 1869. Tato
tradi¢ni domnénka, jez se objevuje v nasich
skriptech k d&jindm Skolstvi, vak zfejmé
vznikla z presvédéeni, Ze za zdkonnou
povinnost se povazuje aZ nafizeni spojené
s trestem. V Hasnerové zikoné jsou totiz
stanoveny postihy pro rodice, jejichz déti
zanedbavaji Skolni dochédzku. Nicméné po-
kud nebudeme absolutistickymi stoupenci
napodobovini trestniho prava, mizZeme

2 Antonin SLADECEK, Paméti mésta Dobrovice a jeho okoli, Praha 1900, s. 276.

Ivo CERMAN, Erziehungskunst nach Karl Heinrich Seibt: Zur Pidagogik der Aufklirung in Prag, Jour-

nal fiir Kultur und Geschichte der Deutschen im 6stlichen Europa 1, 2020, s. 135-156
(DOI: https://doi.org/10.1515/9783110671827-009).
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Wolfgang BRezINKA, Pidagogik in Osterreich. Die Geschichte des Faches an den Universititen vom

18. bis zum Ende des 20. Jahrhunderts 1: Einleitung: Schulwesen, Universititen und Pidagogik im
Habsburger-Reich und in der Republik. Pidagogik an der Universitit Wien, Wien 2000, s. 17.
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i piivodni nafizeni z roku 1774 povazovat
za stanoveni povinnosti.

V souvislosti s epochou po zruseni
jezuitl roku 1773 vénuje autorka také vice
prostoru cenzufe, a to z hlediska ,ovlddnuti
informaéniho monopolu stitem* (s. 211).
V zdvislosti na tradi¢nich ndzorech pak au-
torka ztotoziuje liberalizaci cenzury s po-
stupnym vytlaovdnim cirkevnich pfedsta-
vitelt z cenzurnich orgdni. Bohuzel pfitom
sleduje pouze zmény ve vedeni cenzurnich
organu v Praze a Vidni, nikoliv cenzuru
samotnou. Srovnani ,statnich“ cenzurnich
seznamu s fimskym indexem ukazuje, Ze
statni cenzura byla pfisnéj$i.* Nicméné vy-
zkumy Michaela Wogerbauera dolozily, ze
v dobé Furstenberga skute¢né bylo v Praze
volnéji.?* V li¢eni zmén ve vedeni cenzury,
jez je opét kompilaéné zaloZeno na vy-
zkumech Michaela Wogerbauera, autorka
nevénuje pozornost faktu, Ze sleduje pouze
cenzuru knih. Opomiji cenzuru divadelnich
her a zejména novin, které byly reguloviny
v jiném reZimu a v jiné komisi gubernia.

Sledoviéni boje o informaéni mono-
pol vedlo autorku také k tomu, Ze vénuje
velkou pozornost kauzdm vydani Balbinovy
Obrany z roku 1775 a Seibtova procesu
z roku 1779. Pasize jsou zaloZeny na kom-

pilaci z Prokesovych ¢lanki z dvacitych let

Jan Rudolf Chotek).
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20. stoleti, zatimco novéjsi prace, vycha-
zejici z vyzkumu rukopisi ze Seibtova
procesu, autorka neznd.?”” Korigujme tedy,
Ze Seibt nebyl povrchni myslitel. V pfed-
naskach vychdzel z dikazi bozi existence
zejména podle jezuity Nicolase UHermi-
niera, coz narusuje schematickou pfedstavu
o sekularizaci. Prabéh sporu kdysi zkreslil
Eduard Winter v klasické prici o jose-
finismu, kdyZ Gmyslné vzbudil zdani, Ze

za utokem na Seibta stdla katolick4 cirkev,
ackoliv ho vySetiovali piedstavitelé stitnich
ufadd.”® Autorka Winterovu manipulaci
nekoriguje. Misto toho ji spise utvrzuje,
kdyz pro Seibtovy oponenty uziva vyhy-
bavého vyrazu ,konzervativni opozice®
(s.213,222) a soustfedi se na otizku, zda
utok proti nému sméfoval z Prahy, nebo

z Vidné. Domnivi se, Ze Viden ve sporu
aktivni nebyla. Nicméné videriské cent-
rélni ufady byly v pfipadu zapojeny také.
Viderisky vicekancléf Leopold Clary sice
utok neinicioval, ale zicastnil se velmi
aktivné a podnécoval rozsifeni vySetfovini
na prazské knihkupce. Z Vidné byl k pfi-
padu vyslan také kriminalista Anton Eberl
von Ebenfells, aby vedl vysetfovani. Usudek
statni rady a Marie Terezie o Seibtovi nebyl
zcela odistujici, jak tvrdi autorka (s. 221,
222). Bylo mu vytknuto, Ze mladezi ve véku

Claire MapL — Michael WOGERBAUER, Censorship and Book Supply, in: Ivo Cerman — Susan Rey-

nolds (edd.), The Enlightenment in Bohemia, Oxford 2011, s. 69-88, zejména s. 76; Michael Wo-
GERBAUER — Petr Pi§a — Petr SAMAL — Pavel JANACEK, V obecnim zdjmu. Cenzura a socidlni regulace
literatury v moderni ceské kulture 1749-1938 1, Praha 2015.
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Ivo CERMAN, Secular moral Philosophy: Karl Heinrich Seibt, Studies on Voltaire and the eighteenth
century 7,2011,s. 147-168, zejména s. 162-167.

Srov. TYZ, Der Josephinismus und die ,Geistesgeschichte” in Tschechien, in: Franz Leander Fillafer — Tho-

mas Wallnig (edd.), Der Josephinismus zwischen den Regimen, Wien 2016, s. 213-239.
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tfindct az Sestndct let vyklddal o pfilis kom-
plikovanych otdzkach ndbozenské skepse,
a tim ji mravné ohrozil.

V liceni reforem Josefa II. jsou z diivodu
foucaultovského zaméfeni na ,silovy mo-
nopol“ nelogicky odtrzeny reformy vyhla-
$ujici toleranci nekatoliki a Zidt od zruge-
ni nevolnictvi. Probihaly pfitom soucasné
a byly vzajemné propojeny. Zidtm nebylo
v roce 1782 povoleno ,opustit ghetta®a ta
nebyla ,,rudena“ (s. 329). Svobodu pohybu
dostali Zidé az prosincovou Gstavou z roku
1867. Autorka siln¢ pfeceniuje vyznam zed-
nard a zejména Kressela von Qualtenberg,
jenz v knize vystupuje skoro jako hlavni
postava josefinskych reforem i celého
18. stoleti. Komplexni vyli¢eni evangelictvi
(s.310-327) je zdafilé a pfinosné zahrnuje
i informace o cirkevni organizaci a archi-
tektufe. U samotného pojmu ,tolerance®
(s.311,327) se v§ak autorka vyhyba otizce
toleran¢niho principu mezi ndboZenstvimi
navzdjem i myslenkovému zdivodnéni.
Tolerance vyhldsend Josefem II. se tykala
vztahu stitu k cirkvim. Casto se za ni scho-
véva nabozenska lhostejnost.

V otézce boje se stavovskou opozici (s.
335-340) si nepochybné ne jeden &tenaf
fekne, odkud se vlastné vzala domnéld
sila stavi, kdyz stavové byli ddajné stitem
zcela podmanéni. Korigujme, Ze stavov-
ské snémy se nepfestaly svolavat, docasné
zanikl jen zemsky vybor (s. 337). V sou-
vislosti s rezignaci nejvyssiho purkrabiho
Frantiska Antonina Nostitze roku 1787

autorka pfebird bez odkazu piibéh o tom,
Ze pficinou byl konflikt mezi nim a Jose-
fem II. ohledné inspekénich cest (s. 338).
Tento objev je bez pfizndni zdroje pievzat
z knihy Iva Cermana Slechtickd kultura, jejiz
autor tyto skute¢nosti zjistil prizkumem
Nostitzovy korespondence.”

Do mezery mezi toleranci a zrusenim
nevolnictvi vsunula autorka ,silovou“ pasiz
o centralizaci spravy a unifikaci priva
(s. 341-383). Korektné zacleiiuje nejen
kodifikaci civilni a trestni, ale také politicky
kodex. Opét pod vlivem neznalosti sou-
Casného badini oviem nebere v potaz, ze
se na ném pracovalo jiz od roku 1768, ani
vislosti s kodifikacemi autorka pfiznavd az
ptili§ velky vyznam pfirozenému pravu. To
bylo pfedtim ve vykladu upozadéno, ackoliv
v reformdch bylo pfirozené privo zavedeno
pred kameralistikou a mélo se objevit jiz
ve vykladu o padesitych letech 18. stoleti.

Zakladatele rakouské skoly pfirozeného
préva Karla Antona Martiniho autorka
uvddi mezi tfemi ,videfiskymi ideology*
(van Swieten, Haugwitz, Sonnenfels,
Martini, Kaunitz; s. 68-75). V pasizi vy-
svétlujici Martiniho koncepci pfirozeného
préava uplatiiuje vyzrdlou charakteristiku,
ktera prozrazuje hlubsi znalost Martiniho
dila. Bohuzel jde i tentokrat o pfevzeti
cizich z4véra, bez fadného jednoznacéného
ozdrojovéni. PasdZ je opsand z dila Iva
Cermana, jenz zjistil, Ze Martini nevy-
chézel z dedukee z nejvyssiho zikona

¥ TY7, Slechtickd kultura v 18. stoleti, Praha 2011, s. 498-499.

30 I¥Z, Joseph von Sonnenfels and the Political Codex (1763-1817), in: Adriana Luna-Fabritius — Ere
Nokkala — Marten Seppel — Keith Tribe (edd.), Political Reason and the Language of Change,
Reform and Improvement in Early Modern Europe, London 2022, s. 158-173.
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jako Christian Wolft, ale Ze si vystacil se
scholastickym pojetim, podle né&jz ¢lovék
objevuje povinnosti pfirozeného priva

za pomoci tif Gceld. Porovnejme si pasize
Tinkové a Cermana: ,Vychazel ze zdklad-
niho principu ,lidské pfirozenosti®, chdpal
»pfirozeny zdkon jako jednédni nezbytné
k dosazeni tfi hlavnich Géeld: ucténi boha,
lisky k sobé samému a spolecenskosti.*
(Tinkovd, s. 73).,,Vychodiskem se pro néj
stala [...] lidskd pfirozenost. K lidské pfi-
rozenosti totiz pati{ rozumovd schopnost
rozliSovat dobro a zlo. [...] Za povinnost
lze povazovat jedndni, které obcanim po-
muze dosihnout jednoho ze tfi zdkladnich
ucelii: ucténi Boha, lasky k sobé samému

a spolecenskost.“*? Cermanova studie neni
uvedena ani v bibliografii.*

Z interpretacniho hlediska je zdvaz-
néj$im prohfeskem, Ze autorka ve vykla-
du mléi o tom, Ze Martiniho pfirozené
prévo pracovalo s my$lenkou, Ze panovnik
vlddne na zdkladé€ spolecenské smlouvy
a Ze obCanovi zustdvaji lidska prava. Jde
o skutec¢nosti, které zaclefiuji habsburskou
monarchii do kontextu evropského osvi-
censtvi. Tato fakta jsou ve zminéné studii
Iva Cermana uvedena, ale nehodila by se
do ,silové“ interpretace, kterd je zaméfena

/ ZPRAVY O NOVE LITERATURE /

jen na jednosmérné rozsifovini kontroly
a nepocitd s existenci svobod.*

V piipadé kodifikaci samotnych (s. 347-
355) je ale pfehnané tvrdit, Ze nastolily
rovnost pred zdkonem, zvlast kdyz o nich
autorka mluvi nelogicky dfive nez o zru-
$eni nevolnictvi. Byl nastolen urcity stejny
standard postaveni v celé monarchii, rovnost
jesté ne. Stejné tak neni korektni, Fikd-li au-
torka, Ze novost rakouskych kodifikaci spo-
»piirozené pravo dopliovalo mezery®, ale
nyni se mélo ,stit zdkladem* (s. 349). Pro-
sluly §7 v Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch
ptece také piisuzuje pfirozenému pravu jen
podptirnou ulohu vypliiovat mezery.

1 kdyz vyznam rakouskych kodifikaci
byl skute¢né veliky, autor¢ino ponékud
prehnané hodnoceni prozrazuje pozo-
ruhodnou neznalost svétového vyvoje.
Josefinské civilni a trestni zdkoniky z let
1786 a 1787 oznaluje za ,,prvni vskutku
moderni zdkoniky®, jez byly ,bezprece-
dentni a novitorské (s. 349). Systematické
zékoniky vSak zacaly vznikat jiz v poloviné
18. stoleti. Prvni vytvotilo Bavorsko, které
vydalo zdkoniky civilni, trestni a procesni.
Precedens tedy byl. I Prusko vydalo roku
1749 Codex fridericianus, jenz ale nevstou-
pil v platnost, a uz od roku 1714 mélo

32 Pro korektnost uvedme, Ze je v nekompletni podobé a s chybnym titulem citovina na jiném misté
v pozndmkovém apardtu. Chybi viak také v zavérecné bibliografii, takze ¢tenaf nezjisti, o jakou
studii vlastné jde. I zdrojové kolektivni monografie Habsburkové 1740-1918, kterou napsal tym pod
vedenim Iva Cermana, je v bibliografii uvedena chybné pod jménem ,Bahenskd“.

3 Umyslné zkreslovani reality potvrdila autorka ve vefejné diskuzi o Ivu Cermanovi na Facebooku
A2larmu dne 18. kvétna 2023, kde tvrdila, Ze historik, ktery dobové lidskopravni teorie zacleni
do vykladu, pry napise ,ahistorické paskvily“. Diskuze se odehréla na Facebooku redaktora A2larmu
Matéje Metelce (https://www.facebook.com/matej.metelec, 18. 5. 2023).
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kompilaci braniborskych zakona Corpus
constitutionum marchicarum od Christiana
Otto Mylia.** Autorka ov§em pfipojuje
také rusky kontext a dodavd, ze ,Ukaz
Katefiny Veliké z roku 1767 nebyl (zdmér-
né) nikdy publikovan® (s. 349). Nicméné
»Nakaz, jak se tato instrukce doopravdy
jmenovala, publikovin byl, a to v nékolika
jazycich. Autorcino skeptické tvrzeni, ze
»oddéleni zdkonodarné a vykonné moci
patfilo tehdy jesté do oblasti osvicenskych
idedla“ (s. 347), ponékud prehlizi, ze Usta-
va USA, jez vznikla roku 1787, jej jiz reali-
zovala. Nicméné americkou tstavu autorka
odividné neznd, protoze pozdéji uvadi, ze
,v evropské osvicenské spole¢nosti dosla
velkého ohlasu ustava mladé Ameriky,
opatfend i Deklaraci prav (s. 454). Fede-
ralni Ustava USA z roku 1787 ale z4dnou
deklaraci prav neméla, ty byly v dstavich
jednotlivych stitd, z nichz nejslavnéjsi byla
virginska deklarace z roku 1776. Teprve
roku 1791 vstoupilo v platnost deset dodat-
ki k federalni Ustavé, jim? se nékdy fika
»2Americkd listina prav®, ale ani ty nebyly
Z4dnou deklaraci.

V zavéreéném vyli¢eni stavovské opozice
za vlady Leopolda II. (s. 420-455) autorka
piebird stardi vyklad Jifiho Berdnka a no-
v&jsi price Iva Cermana, jenz rekonstruoval
znéni Ceskych desiderii a objevil separdtni
ndvrhy ustavy.*> Domnénka, Ze idajnou
ustavou, kterou mél podle Berinka sepsat
Sonnenfels, byl nejspis onen Politicky
kodex, bude nejspise spravnd (s. 455).

Naopak je mylné tvrzeni, ze Buquoy byl
hlavnim $éfem opozice. Buquoy byl jen
nejaktivnéjsim a stdl v Cele nejradikalnéjsi
skupiny. Je pozoruhodné, Ze Cermanova
zjisténi ohledné konstitu¢nich projekti
stavovské opozice byla z jeho pojeti historie
liberélniho stdtu pfenesena do dystopie
jednosmérné silové monopolizace, aniz by
autorka jedno ¢ druhé pozmeénila.
Nakonec se jesté vratme k jednomu
dilezitému hrdinovi této historie, a tim je
Cesky ndrod. Vzdor dvodnim deklaracim
o piib&hu stdtu a spolecnosti totiz autor-
ka v prici sleduje paralelni piibéh stitu
a ndroda, v némz se recykluji slavné kauzy
star§iho nacionalistického déjepisectvi:
germanizace, vyuka Cestiny, kdy, kde a kdo
mluvil éesky, kdy byla ,,prvni velkd obha-
joba Mistra Jana Husa“ (s. 225) a dalgi.
Do tohoto pfibéhu jsou integrovina také
mésta, jeZ jinak zistdvaji stranou vykladu.
Autorka hned na zagitku Sokuje sdélenim,
Ze v terezidnské dobé zistalo Ceské jen
mésto Policka (s. 81), aby pak ke konci &te-
ndfe uklidnila konstatovinim, Ze ke germa-
nizaci spravy mést doslo az za Josefa II. (s.
341). Zde se dozvidime také, Ze Ceska byla
jesté mésta Chrudim a Beroun. Je mozné,
ze diky inkorporaci nacionalistické agendy
ziska autorka pfistup k novému ¢tendiské-
mu sektoru, ktery by se jinak o takovouto
foucaultovskou dystopii nezajimal.
Ackoliv je pozitivni, Ze se Daniela
Tinkova obratila od historie kazdodennosti
k déjindm statu, vyklad je zkreslen snahou

3 Adolf STOLzEL, Brandenburg-Preussens Rechtsverwaltung und Rechtsverfassung 1, Berlin 1888, s. 60.

Jiti BERANEK, Absolutismus a konstitucionalismus v Cechich doby Velké francouzské revoluce, Praha 1989;

1. CERMAN, Slechtickd kultura,s. 509-581; TYZ, Za konstitucni monarchii. Stavovskd revoluce v letech
1790-1791, in: tyz (ed.), Habsburkové 1740-1918, s. 243-262.
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podridit historii foucaultovské tezi o sili-
cim stitnim monopolu sily. Z toho divodu
se autorka vyhyba otdzkim obsahu reforem
i tehdejsich véd a umyslné ignoruje objevy,
které jsou s timto jednosmérnym piibé-
hem v rozporu, napfiklad existenci spole-
Censké smlouvy a lidskych prav v nasem
pfirozeném pravu. V rozporu s profesni
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etikou jsou také pasize piebirajici bez
jednoznacéného ozdrojovéni cizi objevy ¢&i
tvrzeni a mylné citace prament a literatury,
kde autorka cituje zdroje, které ocividné
necetla. Na povédzenou jsou také zarazejici
neznalosti z obecnych déjin 18. stoleti.

Ivo Cerman

=)



