Zdenék BENES, Déjiny Nové Paky I. (do roku 1939), Mésto Nové Paka 2012,
400 s., ISBN 978-80-260-1701-1

Profesora Zdenka Benese znd historickd obec spie jako renomovaného znalce
z oblasti historiografie, metodologie a didaktiky, vazba k rodnému mésta vsak obo-
hatila jeho jménem také dalsi zinr, v posledni dobé pomérné rozsifeny, totiz mo-
nografické zpracovini jednoho mésta, konkrétné Nové Paky. Hned zkraje tfeba
fici, Ze ¢tendf bere do rukou dilo netradi¢né pojaté, ne jako prosty vyéet dat a udi-
losti, které se ve mésté sebehly, ale spiSe jako ndvod, jak se v nasi uchvdtané dobé
hloub¢ji zamyslet nad smyslem regiondlnich déjin a jak ¢ist jejich minulou his-
torii. Véci a souvislosti Benes casto vice predklddd, nez sd¢luje. Kazdy z jeho
radka zdroven vypovidd, jak davérné autor svoji materii znd a jak si s ni pohrdvd,
co pokladd za dulezité a co nechdvd stranou. Ostatné hned v tivodu sdéluje: S 2&ji-
nami se setkdvdme kaZdodenné a tak samozrejmé, Ze si tohoto setkdvdni mnohdy
nejsme ani védomi. Ale to neznamend, ze na nds minulost nepisobi; dokonce
mnohdy to tomu pravé naopak, piisobi na nds podvédomé (s. 7).

Medievistu pfirozené nejvice zaujmou partie vénované stiedovéku, zde kapi-
tola 1. Stiedovéké mésto a jeho predpoklady. Prvni konkrétni zpriva o Nové, nej-
prve ,Mladé Pace®, pochdzi z fijna 1357. Zdenék Benes ji eviduje a rozebird, aby
se hned poté vénoval tomu podstatnému, co osidleni a krajinu jiz od pravéku
formovalo, totiz pfirodnim podminkdm zvlnéného kraje pod hfebeny Krkonos.
Stranou nemobhla zistat stfedoveékd kolonizace a jeji otisk v terénu. Dalsi partie se
koncentruji na vznik novopacké obce, posléze nevelkého poddanského mésta
v¢etné shrnujiciho vykladu o pojmenovdni oboji Paky. Nechybéji ani legendy
a povésti, které se snazi vsunout mistni déjiny do hodné staré doby. Zdenc¢k
Benes$ pfitom rozebird polohu obou mist nesoucich ndzev Paka a nemdlo se ve-
nuje cirkevnim objektiim, které na jejich katastrech stoji ¢i stdly. Podobné i hradu,
najmé blizkému a uz jen ve zficeniné dochovanému Kumburku. Vzhled mésta,
tvary zdstavby a obziva populace patii k dal$im tématim, které se daji zhodnotit
v obecnéjsim méfitku. Komu a odkdy z okolnich pdnti ndlezela Paka z titulu po-

zemkové vrchnosti, tvoii dalsi okruh zdjmu s tim, ze v historii mésta dominovaly
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rozrody Markvartic a Ronovctl, v prvni poloviné 15. stoleti Hynek IV. Kru$ina
z Lichtenburka, postava zndma z dob husitské revoluce.

Sttedovek ovsem v BeneSové pojeti pfedstavuje spise vstup do mladsich histo-
rickych etap, bohatsich na prameny, kdy se také Nova Paka ddle rozviji se stfi-
davymi vzestupy a pddy. Na historii kraje, zejména v majetkovych otdzkdch, se
podepsala valdstejnskd éra a jeji ndsledky. Daldi kapitoly se vazi predevsim k 19.
a zacatku 20. stoleti s jejich hospoddiskymi, socidlnimi i kulturnimi dopady.
Prvni svazek novopackych déjin konéi rokem 1939, presnéji Druhou republiko-
vou, druhy svazek jist¢ dosdhne k soudasnosti.

Uvodni svazek Déjin Nové Paky v prvni fadé poté$i mistni zdjemce a vitbec
Ctendfe ze SirStho Podkrkonosi. Nabizi celistvy a na pramenech vystavény obraz
staré i méné ddvné minulosti jednoho mésta, jehoz osudy jsou v hrubych rysech
ptiznaéné pro desitky podobnych stfediskovych a spiddovych mist. I v tom tkvi
pfinos Benesovy publikace, kterd nejen hodnoti, pouluje a vzdéldvd, ale také na-
znaluje sméry, jimiz by se mohlo nase regiondlni biddni ubirat, aniz by se vra-
celo k nékdejsi mechanické ,vlastivédnosti®. Slusi se jesté doplnit, ze ndroéné vy-
pravenou knihu obohacuje vkusnd a funkéni dokumentace, zejména fotografické

ptilohy vtiskly publikaci pfijemnou dobovou patinu.

Josef Zemlicka

Jiti KEJR, Vybor rozprav a studii z kodikologie a pravnich déjin, ed. Stanislav
Petr, Studie o rukopisech, Monographia, sv. 18, Masarykav tstav a Archiv
Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., Praha 2012, 486 s., ISSN 1804-0101,
ISBN 978-80-86495-95-8

Roku 2011 oslavil devadesdté narozeniny pfedni cesky prdvni historik Jifi Kejr.
Jeho matefské pracovisté, Archiv Akademie véd, pfi této pfilezitosti vydalo vybor
¢ldnk a studii, jednd se jiz o druhy vybor jmenovaného badatele. Zatimco sbor-
nik Z politkii Ceské reformace zahrnul stati tykajici se pfevdzné problematiky

Husovy a husitské, prezentovand publikace se zaméruje na dalsi vyznamny tema-
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ticky okruh Kejfovy produkee, a sice na pravni déjiny a s nimi tzce provdzanou
kodikologii. Publikace zahrnuje étyfiadvacet rozprav a studii, ptivodné otisténych
v nasich a zahrani¢nich historickych a pravné-historickych periodikdch a neperio-
dickych sbornicich. Uzivatel oceni zejména otisky studii publikovanych v méné
dostupnych zahrani¢nich periodikich, jako jsou Bulletin of Medieval Canon Law,
Studia Gratiana ¢i v edi¢ni fadé Monumenta iuris canonici. Sbornik potési pre-
dev$im zdjemce o historickou kanonistiku, pfevdzna vétina studii je z d¢jin kano-
nického préva, k nim se pfipojuje skupina ¢ldnka k déjindm prazské univerzity,
dile staté z d¢jin fimského préva, obecné cirkevnich déjin (kult svatych, biblické
ptirucky). Pfipomenout mizeme sérii ¢ldnk, které vznikly v souvislosti s Kejro-
vym studijnim pobytem v Corpus Cristi College v Cambridgi (o dilech praz-
skych mistrd v tamni knihovné, o textech k d¢jindm prazské univerzity a prazské
pravnické univerzity). Ctendi v knize nalezne staté o aparitu ke Gracidnové
dekretu ,,Ordinaturus®, o apardtu ke Klementindm od Bernarda Maynardi, o pe-
nitencidlni pfirucce z rukopisu XII F 6 prazské Ndrodni knihovny, o dile loannis
Andreae ,Hieronymianum opus®, o konkordanci dekretdlti s Gracidnovym dekre-
tem od Hefmana z Prahy. PfetiSténa je stat, v které Keji vyvraci autorstvi sloven-
ského husity Matéje ze Zvolena v ptipadé tzv. ,Rosaria“. Cenny ptispévek pro
romanistickd bdddn{ pfedstavuje ¢ldnek o plzenském rukopise s Digestum vetus.
Editor knihy Stanislav Petr fadil texty chronologicky, podle roku pivodniho vy-
ddni, preti$tény jsou véetné pivodnich cizojazyénych resumé. Uvod ke knize na-
psal Pavel Spunar, o vysledcich kanonistickych bdddni J. Kejfe pojednal Martin
Bertram. Na konci je pfipojena bibliografie kodikologickych praci Jitiho Kejte,
soupis citovanych rukopist, jmenny rejstiik, seznam pouzitych zkratek, cesky

a cizojazy¢ny obsah.

Pavel Krafl
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Petr CHELCICKY, Siet viery. K vydéni pfipravil Jaroslav Boubin, Praha,
Historicky dstav 2012 (= Sbirka prameni k ndboZenskym déjindm, sv. 3; Préce
Historického ustavu, fada B — Editiones, sv. 8), 408 s., ISBN 978-80-7286-
196-5

Bylo by nespravné se domnivat, ze Ceskd literatura 15. stoleti je jiz definitivné
probdddna a edi¢né zpfistupnéna a ze nové edice starych dél nemohou pfinést nic
nového. A to i pokud se ve svych Gvahdch omezime na jazykové eské pamatky.
Duikazem je vzornd edice stézejniho spisu Petra Chelé¢ického od Jaroslava Boubina
vydand v nakladatelstvi Historického tstavu AV CR, v. v. i., jako 3. svazek Sbirky
pramend k ndboZenskym déjindm. Editor je k vyddvdni pamdtek ¢eské reformace
vyborné kvalifikovdn — pfipomenme jeho diivéjsi edici Spist z patizského sbor-
niku (2008) ¢i monografii o Cheléickém (2005).

Edici pfedchdzi uvod, ktery se zabyvd ndzvem, autorem, datovdnim a vibec
povahou celého dila; pozornost je vénovana také ,,druhému zivotu® textu a star-
$im vyddnim. Jsou v ném shrnuty vSechny dilezité kontextudlni informace k edici.
Kdo by se zajimal o nékteré problémy detailnéji, tomu poslouzi vécné pozndmky
k textu edice ¢i star$i Boubinova monografie o autorovi. Velmi fundované a za-
jimavé jsou také postiehy, které si v§imaji textu z hlediska jazykového. Ukazuje
se, jak dilezité je porozuméni starym vyznamam nékterych slov a ze edi¢ni préce
jesté dlouho bude tézit z klasickych lexikdlnich pomuicek ke staré éestiné.

Edi¢ni pozndmka v zdvéru knihy je pomérné obsihld, pojedndvd o dochovanych
exemplatich tisku z roku 1521 a bibliograficky o starsich vyddnich. Prozrazuje
dokonalou znalost dochovani dila a jeho zpfistupnéni. Pomérné podrobny je
popis tisku, k némuz by z hlediska knihovédné terminologie bylo mozné mit
drobné terminologické vyhrady, ale pojmy jsou zde presto vysvétleny jednoznac-
nym a nerozpornym zpusobem.

Praci s knihou usnadnuje zdvére¢ny pomocny apardt: seznam citovanych pra-
men literatury, rejstiik citovanych a pfipominanych mist, rejstitk osobni a mistni
a seznam zkratek.

Edice byla pfipravena vzorné, text byl peclivé srovnin s origindlnim tiskem

a ptipadné emendovdn. Edi¢ni aparit je, jak je to obvyklé, dvoji: obsahuje jednak
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textové kritické pozndmky, jednak urceni citaci a aluzi. Ve Ctyfech prilohdch jsou
otistény texty, jez nebylo mozné ¢i vhodné organicky zaclenit do hlavni edice:
Cast textu z Kapitulniho sborniku text Petra Chelcického, doprovodné texty vy-
davatela Sité viry z roku 1521, rukopisné ptipisky z klementinského exempldre
dila a nakonec vyklady Viclava Sturma o dile z vyddni z roku 1521. Rozhodnuti
tisknout rukopisné dochovany fragment dila zvlast (tj. nezaclenit jej do edice) je
zcela na misté, protoze — jak editor vysvétluje — povaha tohoto textu je natolik
odli$nd, ze vyzaduje pravé tento pfistup.

Pokud jde o samotny text dila, je nepochybné, Ze jeho autorem je Petr Chel-
Cicky a vysoce pravdépodobné, ze vznikl v prvni poloviné Ctyficatych let 15. sto-
leti. Jednd se patrné o nejvyznamnéjsi a nejzndméjsi Petrovo dilo. Myslenkovym
vychodiskem pro néj byla perikopa ze zacdtku pdté kapitoly LukaSova evangelia
o zdzratném rybolovu. Ve svém vykladu vychdzi z toho, Ze boZi slovo a bozi zdkon
maji jako rybarska sit vyprostit vétici z osidel tohoto svéta. O roztrhdni sité¢ ovsem
nejvice usiluji dva ,velrybové®, jimiz jsou vrcholni predstavitelé svétské a cirkevni
moci. Petr Chelcicky ve svém dile nastinuje svérdzné vidéni svéta, soustfedi se na
naruseni ptvodni funkce kfestanské cirkve v pokonstantinovské dobé, jejiz postaveni
v soudobé spole¢nosti je v ptimém rozporu s povahou prvotni cirkve. Podle jeho
nazoru praktikovin{ kfestanstvi nenf slucitelné s uplatiiovinim svétské moci. Ne-
miuze dokonce existovat ani $lechta a dédicné statky, protoze pida patfi Bohu. Na
mnoha mistech se vyslovuje téZ proti trestu smrti. V zdvéru predstavuje velmi kri-
tickou analyzu tehdejsi spolecnosti zalozenou — dnes bychom fekli — sociologicky.

Smetdnkovu edici z roku 1912 sim editor recenzovaného svazku pridvem ozna-
Cuje za vydafenou a Cheléického dilo pavodné vydané jako paleotyp jiz vyslo
také jako faksimile (1926, bez dvou tehdy nezndmych folii ze zdvéru knihy).
Predklddani edice je pfesto vyznamnym krokem vpied, a to jak po strince peclivé
edi¢ni price, tak po strénce velmi dobrého edi¢niho apardtu. Stastnym nédpadem
bylo, ze nedlouho pfedtim (2011) bylo publikovdno ¢étendfské vyddni textu pod
nazvem Sit viry v Ceské kninici nakladatelstvi Host. Ocenit je mozné také jazy-

kovou stranku hutné a minimalisticky, pfesto ¢tivé napsaného tvodu.
Jindiich Marek
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Jiti CERNY - Sotia CERNA - Pavlina KLEIBEROVA, Glaids, Hubmaier,
Spittelmaier. T7i texty mikulovskyjch novoksténci, Olomouc: Univerzita Pa-

lackého v Olomouci 2011 (= Beitrige zur deutschmihrischen Literatur 20),
162 s., ISBN: 978-80-244-2863-5

Trojice germanistil z olomoucké univerzity zpfistupnila v edici s éeskym prekla-
dem tfi spisy vydané v Mikulové v rozmezi let 1524—1526. Prvnim z nich je obrana
Johanna Spittelmaiera, datovand k 6. bfeznu 1524. Druhy text je relaci Oswalda
Glaidta o setkdni utrakvistickych a luterdnskych knézi ve Slavkové 14.—15. bfezna
1526. Jako posledni je zafazena obhajoba Baltazara Hubmaiera, datovand také
rokem 1526.

Jejich vydani je prilezitosti znovu se podivat na soudasny stav vyzkumu jiho-
moravského novokiténstvi. O to se autofi pokusili v pomérné stru¢ném (méné
nez tiicetistrinkovém) doslovu. Na zdklad¢ propojeni jiz publikovanych vystupt
s tisky, jez jsou predmétem zdjmu této edice, se jim zdafilo popsat vzdjemné
propojeni jednotlivych aktéra mikulovské reformace. Vyklad tak osvétluje vztahy
mezi jednotlivymi ¢leny rodu pani z Liechtenstejna, nejvyraznéjsimi postavami
z fad reformdtora (kromé autorit vydanych trakedtd predevsim Martin Glaidt),
jejich posluchadi, tiskafem Simprechtem Sorgem-Froschauerem, i s jejich opo-
nenty, zejména frantiskdny z Valtic. Editofi také zddraznili souvislosti mezi mi-
kulovskym dénim a soucasné probihajicimi udélostmi selské valky.

Nistiny zivotopist vSech tif autord, jez jsou v doslovu také zafazeny, umoziiuji
vystihnout také provézanost mikulovské reformace s jihonémeckym a $vycarskym
dénim, v¢etné vystihnuti okamziku, kdy se zastdnci novokténeckého uceni nédzo-
rové rozesli se svymi vzory a inspirdtory a museli $vycarskd mésta opustit a uchylit
se na jizni Moravu.

Navzdory podobnosti zivotnich cest tif autort jsou jejich texty zahrnuté do této
edice vzdjemné odlisné. Spittelmaierovu apologii miizeme povazovat za text Cisté
teologicky, na zaklad¢ biblickych citdtt hdjil autor pravost svého smysleni. Mezi
konkrétni sporné body patii hii$nost cloveka, ospravedlnéni, farizejstvi pii vefejné

modlitbé, modlitba ke svatym, obéti a pokdni. Jakozto nejstarsi z vybranych texti
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je v edici Fazena na prvnim misté, jeji autor vsak byl Zdkem Baltazara Hubmaiera,
jehoz obrana je vsunuta na konec.

Druhy text, Glaidtovo Jedndni tohoto dne ctrndctého mésice biezna je zprivou
o snému duchovenstva ve Slavkové. Tato relace je sama o sobé zajimavym pra-
menem k déjindm reformace na Morave, je vsak skoda, Ze se editofi nepokusili
vyhledat dal$i informace o slavkovské synodé z jinych zdroji a zminit je v ko-
mentdfi. Z pohledu dé¢jin jihomoravského anabaptismu je zajimavd skuteénost,
ze Glaidt zastupujici zde tuto specifickou skupinu nebyl na setkdni knézstva izo-
lovdn, ale vystupoval zde jako integrlni souddst evangelického duchovenstva, jez
na synodé¢ prevdzilo nad konzervativnimi utrakvisty. Jeho zwinglidnské ndzory
nebyly prekdzkou v komunikaci s luterdnsky smyslejici vétsinou, mozna pro ni
byly i inspirativni, o tom se v$ak v relaci nedocteme. Glaidt samotny na synodé
ztejmé nijak aktivné nevystupoval, kdyz vsak vidél vitézstvi evangelickych nézoru,
prozival je jako zadostiu¢inéni po té, co byl pro své smysleni vyhndn z Rakous.
Ve svém spise pak publikoval némecky preklad pfijatych artikuli, véetné komen-
tafe.

Trteti zafazené pojedndni, Hubmaierovu obranu muzeme charakterizovat jako
osobné angazovanou epistolu. Nejprve v nich vyvraci obvinéni z neviry, vypocitdvd
pfedstavy, jez mu byly jeho odpurci pficitdny, aniz by je ve skute¢nosti zastdval.
Do dalsi oblasti naopak spadaji ty jeho neortodoxni nizory, jez skutetné vyzni-
val, a jez zde odtvodiiuje. Kromé jeho odmitdni kitu déti se jednd o ndzory obecné
reformaéni, v nicem specifické. Do vykladu také vyrazné vstupuje Hubmaierav
zivotni piibéh, jeho ptisobeni ve Waldshutu, Kostnici, Ingolstadtu a v Rezné,
jeho vztah se $vycarskymi mésty a jeho pout na vychod. Autor se hdjil, Ze nikdy
nejednal proti vrchnosti a vyjddiil nadéji, ze bude moci predstoupit pied fddny

a spravedlivy soud

Pavel Kiirka
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