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Elegantne zvladnutd biografia

Po Gustavovi Husékovi sa svojej biografie dockal aj druhy vyznamny sloven-
sky nadrodny komunista, Ladislav Novomesky.' Pozornost si urcite zaslizi. Na
dévodoch, preco zivotny pribeh tohto vyznamného (¢esko)slovenského intelek-
tudla, basnika, novindra a nie prili§ schopného politika pritahuje zaujem histo-
rikov, nie je ni¢ prekvapujuce. Kopiruje totiz takmer vSetky zdsadné zvraty, kto-
rymi Ceskoslovenské komunistické hnutie prechddzalo od svojho vzniku az po
zaciatok normalizdcie. V mnohych z tychto klticovych udalosti hral Novomesky,
¢i uz dobrovolne alebo nie, délezitd tlohu. Zdenék Doskocil sa v knihe V zalafi
a vyhnanstvi venuje najtragickej$iemu obdobiu jeho Zivota, o ktorom samotny
bésnik takmer vobec nehovoril ani nepisal.

Monografiu tvori pét rozsiahlych kapitol, ktoré v chronologickom slede ma-
puju zivot Ladislava Novomeského (1904-1976). V zhode s ndzvom knihy je naj-
podrobnejsie spracované obdobie od konca $tyridsiatych do prvej polovice $est-
desiatych rokov. Popis Novomeského aktivit pred a po tychto rokoch je strucnejsi.
Prolég k jadru knihy tvori obdobie prvej republiky, druhej svetovej vojny a ro-
kov 1945 az 1948. Autor tu ukazuje, ako sa v priebehu dvadsiatych a tridsiatych
rokov Novomesky stal oslavovanym basnikom a reSpektovanym lavicovym inte-
lektualom, ktory velmi rychlo prerastol pomerne provin¢né slovenské pomery. Ako
vasnivy obhajca umeleckej a novinérskej slobody sa v$ak zdroven stal ,,poslus-
nym stranikem, ktery vzdy disciplinované hajil vSechny promény strategie a tak-
tiky mezinarodniho komunistického hnuti“ (s. 24). Vysledkom bol postupny vznik
tazkych morélnych dilem, ktoré vzisli z prislusnosti k pluralitnému prostrediu
prazskej avantgardy a zaroven k Coraz rigidnejSiemu svetu komunistickej strany.

Klicovym faktorom politického formovania Ladislava Novomeského bolo jeho
dlhodobé priatelstvo s Klementom Gottwaldom, ktoré prerastlo do nekritického
obdivu a bezvyhradnej podpory bol$evizacie strany po roku 1929. K tomu sa
pripojilo aj coraz néastojcivejsSie vhimanie problému cesko-slovenskych vztahov
a pocit, Ze nielen medzivojnové vlddnuce elity, ale aj predstavitelia Komunistic-
kej strany Ceskoslovenska ,slovensku otazku“ ignoruju.

! Srv. MACHACEK, Michal: Gustdv Husdk. Praha, Vy$ehrad 2017.
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Z hladiska hlbsej analyzy Novomeského nazorového vyvoja by v$ak bolo uzi-
to¢né venovat priestor otazke, ako a preco sa vlastne z narodne indiferentného
kozmopolitu a ¢echoslovakistu stal na zaciatku tridsiatych rokov radzny zastanca
»spravodlivého rieSenia ¢esko-slovenskej otazky“. Tak isto by bolo zaujimavé sle-
dovat, ¢i ostalo nie¢o z Novomeského presvedcenia z dvadsiatych rokov, ked hla-
sal, ze jedinou moznostou, ako prekonat existujicu kultirnu zaostalost, je otvorit
Slovensko ¢eskému, madarskému a zidovskému progresivnemu mysleniu.

Stru¢ny popis rokov druhej svetovej vojny a tretej republiky ukazuje Novo-
meského ako politika a stranickeho funkcionara s vyraznym vplyvom na roz-
voj slovenského povojnového skolstva a kultiry. Novomesky podla autora svoje
»funkcionaréenie“ povazoval za nutné zlo a sluzbu narodu. Neuvedomil si, Ze sa
presunul z okrajovej pozicie stranickeho intelektudla priamo do centra tvrdych
vnutrostranickych bojov, na ktoré nebol vobec pripraveny. Kniha opisuje Novo-
meského ako ¢loveka s vyrazne naivnymi predstavami o fungovani KSC, ktory
po kratkom obdobi na politickom vyslni doplatil na krutd zrazku s realitou sta-
linistického rezimu.

O tom, ako ho psychicky a fyzicky zomlel boj proti ,vniitornym nepriatelom*
kombinovany s mocenskym konfliktom v KSC, pojednéva hlavnd ¢ast Doskodi-
lovej monografie. Klucové kapitoly st napisané aj spracované vyborne. Autor ve-
noval tejto casti Novomeského zivota detailnti pozornost. Precital a preskimal
vSetky dostupné relevantné zdroje, o com sved¢i aj rozsiahly poznadmkovy apa-
rdt a zoznam archivnych prametiov, dobovych periodik a literattry. Co je este
dolezitejsie, kniha podéva fundovany opis vzniku ,burzodzno-nacionalistickej
Uchylky*“, pripravy, priebehu a vysledku procesu s ,burzodznymi nacionalistami®.
Doteraz bola v tomto kontexte pozornost venovand hlavne Gustavovi Husédkovi
a pribehu o jeho nezlomnosti. Presunutie dérazu na zdanlivo ,vedlaj$iu“ postavu
Ladislava Novomeského v$ak prinieslo dblezitii zmenu perspektivy.

Novomeského poddajnost totiz predstavuje ovela typickejsi pripad spravania
sa obeti politickych procesov ako Husédkova ,tvrdohlavost“. Autor tak mohol uka-
zat, ako efektivna bola kombindcia psychického a fyzického nasilia spojend s ne-
ustdlym prizvukovanim, Ze obvineny svojim priznanim prindsa obet v prospech
strany a komunistického hnutia. Prave tento apel vySetrovatelov, ale aj veducich
predstavitelov KSC, sa ukédzal u Novomeského ako velmi tispe$ny. Na druhej
strane jeho pripad ilustruje, ako velmi si boli podobné takmer vS§etky komunis-
tické politické procesy. Pri ¢itani opisu obvineni, kampani, vysluchov, vypovedi
pred sudom, ako aj pri spatnom vysvetlovani dévodov svojho sprévania, sa ne-
mozno ubranit pocitu, Ze osud a konanie Ladislava Novomeského sa len mini-
malne lisili od desiatok dal$ich zdokumentovanych obeti politickych procesov.
Z toho v$ak samozrejme nemozno vinit autora knihy.
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Naopak, je len jeho zdsluhou, Ze vobec vieme, ako Novomesky prezival svoje
zatknutie, uvdznenie a aj prepustenie. Na rozdiel od vacsiny komunistov s po-
dobnym osudom, inak mimoriadne publika¢ne aktivny slovensky basnik o svo-
jich traumatickych zazitkoch nikdy nepisal a ani nehovoril. Autor musel ttto
kapitolu jeho Zivota osvetlit na zdklade mnozstva réznorodych archivnych pra-
meniov. Napriek tomu je obc¢as niteny priznat, Ze jednoducho nie je mozné zis-
tit, ako Novomesky vnimal niektoré kltic¢ové udalosti svojho Zivota. V tychto pri-
padoch Zdenék Doskocil vyuzil viaceré Novomeského verse, v ktorych sa basnik
snazil ,vypisat‘ zo svojich zazitkov.

Analyza zatknutia, siudu a odsudenia vyznamného umelca ma z historiogra-
fického hladiska este jednu mimoriadnu vyhodu - na tdto udalost zareagovalo
mnozstvo predstavitelov intelektualnych a umeleckych elit. Pripad Novomeského
autorovi umoznil podat plasticku skicu konania tejto skupiny pocas obdobia sta-
linizmu. Rozhodne to nie je lichotivy obraz. Ponuka takmer vylu¢ne priklady
strachu, ideologickej zaslepenosti, oportunizmu, ale aj dobrovolnej nadprace
v ociernovani dovtedy oslavovaného basnika. Autor pritom dokladuje, Ze Novo-
meského kolegovia si od zaciatku dobre uvedomovali, Ze obvinenia proti nemu
su vyfabrikované. V dalSich kapitolach potom kniha na priklade reakcii na No-
vomeského prepustenie a ndsledné rehabilitovanie opisuje, ako sa (najm4) slo-
venské intelektualne elity vyrovnavali so svojimi aktivitami z prvej polovice pét-
desiatych rokov. Ukazuje sa, Ze zatial co Novomesky trpel pocitom moralneho
dlhu voc¢i Husédkovi, slovenski literati trpeli podobnou skupinovou traumou v su-
vislosti s Novomeskym. Pocas druhej polovice $estdesiatych rokov to potom na
Slovensku viedlo k prili§ nekritickym postojom voc¢i ndzorom a aktivitim oboch
»martyrov boja proti ,burZoaznemu nacionalizmu".

Zaner biografie prirodzene nab4da k pokusom o vcitovanie do opisovanej po-
stavy, ako aj k snahe o psychologizaciu. Absencia zaznamenanych spomienok
danej osobnosti tieto sklony este posiliiuje. Autor knihy v§ak podobné tenden-
cie udrzal v rozumnych a uzito¢nych medziach. Svoj pristup sympaticky popi-
suje ako velkorysy, stcitiaci a pochybujuci - ako , ptistup, ktery na problematicka
mista nasich déjin nenahlizi pouze zizenym a mySlenkové pohodIlnym prizma-
tem apriorniho a aposteriorniho odsudku; pfistup, soucasné nerezignujici na kri-
ticky tisudek a nesklouzavajici k apologetice ¢i moralnimu relativismu” (s. 17).
Toto predsavzatie sa Zdenkovi Doskocilovi podarilo splnit. Velmi presne a jasne
popisuje zdkladné aspekty Novomeského myslienkového vyvoja, respektive pre-
javov jeho mySlienkovej stagndcie, pretoze ako sa ukazuje, viaceré jeho ideolo-
gické mantinely ostali nezmenené od tridsiatych rokov. Jeho préaca vytvara dosta-
to¢ne kriticky, fundovany psychologicky obraz Ladislava Novomeského, pricom
autor monografie sa rozhodne nebrani tilohe hodnotiaceho autorského subjektu.
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Doskocil vnima objekt svojho vyskumu ako ¢loveka, ktorého zivotné osudy do
znacnej miery urcovala dilema medzi bezvyhradnou sluzbou myslienke komu-
nizmu a hlasom vlastného svedomia, pricom stranicka disciplina u neho v konec-
nom dosledku vzdy zvitazila. Je priznacné, ako Casto sa v knihe v stvislosti s jeho
politickou ¢innostou vyskytuje slovné spojenie ,podvolil sa“. Text navy$e potvr-
dzuje a na roznych prikladoch ilustruje dojem neobycajnej politickej naivity, na
ktor v suvislosti s basnikovou politickou kariérou poukazovali uz jeho sticasnici.

So Zdenkom Doskocilom by sa dalo diskutovat, ¢i pri studiu formujucich as-
pektov skiimanej osobnosti nemal dostat vacsi priestor jeho slovensky naciona-
lizmus. Novomesky patril totiz medzi komunistickych intelektualov, pre ktorych
narodnd otdzka predstavovala zdkladnti podmienku ich vlastnej sebaidentifika-
cie. Je totiz $pecifikom procesu proti takzvanym burzodznym nacionalistom, Ze
ich obvinenia spoc¢ivali na redlnych zdkladoch. Novomesky (spolu s Gustavom
Husdkom a Danielom Okélim) objektivne boli slovenski nacionalisti (obzaloba
mala pravdu aj v tom, Ze ,nestudovali marx-leninsku teériu”). Zaujimavy by bol
aj rozbor Novomeského postoja k predstavam o sovietskom Slovensku, ktoré boli
medzi slovenskymi komunistami, vratane Husdka, populdrne v prvych rokoch
druhej svetovej vojny.

Niekedy sa zd4, ze autor k Novomeskému zaujima prili§ zhovievavy posto;j.
To, ze ostal verny myslienke komunizmu v podobe humanistického ideélu, nie
je samo o sebe odstideniahodné. Novomesky v$ak v mene svojej predstavy ak-
ceptoval a ospravedlioval velké a ocividné zloCiny. Myslel na dobro efemérneho
ludu a pritom ignoroval utrpenie jednotlivcov, a to mu uz vytykat mozno a asi aj
treba. Najma ak existuje dostato¢né mnozstvo pripadov vyznamnych intelektua-
lov, ktori podobné dilemy rie$ili inym sp6sobom a ,,nepodvolili sa“

Posledna vycitka smeruje k tomu, Ze podobne ako v dalsich pracach veno-
vanych boju proti ,burzodznemu nacionalizmu“ v Ceskoslovensku aj v tomto
pripade trochu chyba cesky kontext. Nezodpovedanou otdzkou tak ostava, ako
Ceskd intelektudlna a umelecké obec vnimala Novomeského obvinenie a odstde-
nie. Ved slovensky basnik bol integralnou sticastou prazskej avantgardnej scény
rovnako ako tej bratislavske;j.

Tieto kritické postrehy vsak nijako nespochybriuji mimoriadne vedecké kva-
lity recenzovanej knihy. Zdenkovi Doskocilovi sa podarilo vytvorit fundovany,
vyvazeny a Citatelsky pritazlivy obraz jedného z najvyznamnejsich a najvplyv-
nejsich (¢esko)slovenskych komunistickych intelektuélov. Jeho interpretacia No-
vomeského osudov v pétdesiatych a Sestdesiatych rokoch je z faktografickej aj
analytickej strdnky na vynikajicej urovni. Kniha V Zald#i a vyhnanstvi sa tak
radi k najlep$im biografickym pracam, ktoré ¢eska (a slovenskd) historiografia
za posledné roky vyprodukovala. Rovnako vyznamny je aj vklad knihy k pozna-
niu ¢eskych a slovenskych povojnovych dejin. Pontka totiz analyzu postavenia
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a uloh komunistickych intelektuédlov v ¢eskoslovenskom komunistickom projekte
a zaroven je aj doteraz najlep$im a najucelenej$im vykladom fenoménu , burzoaz-
neho nacionalizmu“ v Ceskoslovensku. Pokial v pripade Zivotopisu Gustdva Hu-
sdka od Michala Machécka jeden z recenzentov opravnene konstatoval, Ze ,Hu-
sak pfemohl svého Zivotopisce“,> Zdenék Doskocil Novomeského zvladol s bra-
virou a dévkou jazykovej elegancie, ktorti bude vediet ocenit odbornik aj laik.

Abstract

Zdenék Doskocil’s biography, V zalati a vyhnanstvi: Ladislav Novomesky v éfe
stalinismu a poststalinismu [In Prison and Exile: Ladislav Novomesky in the Era
of Stalinism and Post-Stalinism], presents the fate of the Slovak and Czechoslo-
vak poet, journalist and politician Ladislav Novomesky (1904-1976). In interwar
Prague, Novomesky was involved in the activities of the Slovak left-wing cultural
group DAV. During the Second World War he became a member of the illegal lead-
ership of the Slovak Communist Party and after the war he was a deputy of the
National Assembly and, as Commissioner (poverenik) of Education and Enlight-
enment, also a member of the Slovak government. In 1951 he was arrested and,
in 1954, in a political trial together with Gustdv Husdk (1913-1991) and other so-
called Slovak bourgeois nationalists, he was sentenced to ten years in prison. Hav-
ing been released a year later, however, he returned to public life and eventually to
high political office during the 1960s.

In the reviewer’s opinion, in the key chapters that deal with Novomesky’s impris-
onment and his journey towards political rehabilitation, Doskocil succeeds, using
all the relevant sources, to create a well-informed, balanced, empathetic and read-
able picture of one of the most important (Czecho-) Slovak communist intellectuals.
He thoroughly analyses the preparation and course of the “bourgeois nationalists”
trial and describes the reactions of the Slovak intellectual milieu. Doskocil’s book
thus ranks among the best biographical works that Czech (and Slovak) historiog-
raphy has produced in recent years.

Keywords / Klacové slova:

Ladislav Novomesky; Slovakia; Czechoslovakia; communist movement; Slovak
intellectuals; political trials; political rehabilitations; “bourgeois nationalism”
Ladislav Novomesky; Slovensko; Ceskoslovensko; komunistické hnutie;
slovenski intelektudli; politické procesy; politické rehabilitacie; ,burzodzny
nacionalizmus“

* SOMMER, Vitézslav: Husdk, Jirous a sila historickych mytd. In: Soudobé déjiny, ro¢. 27, ¢. 2
(2020), s. 337-348, cit. s. 347.



Cesky historik o osudu slovenského intelektudla
v meandroch dvadsiateho storocia

Biograficka literatdra ma v historiografii svoje doélezité miesto. Pokial nie je len
viac ¢i menej podrobnym sihrnom faktografickych informaécif, moze kvalitné
zivotopisné dielo vdaka $irokému kontextu a hibkovej analyze prostrednictvom
osudov jednotlivca vyznamne priblizit a lepsie pochopit pozadie ,, dejinnych uda-
losti“, doplnit obraz historickej doby o zaujimavé politické zakulisie a vztahy, ako
aj o odkryté motivy konania a rozhodnuti aktérov, nahliadnut do bezného zivota
a myslenia siputnikov, postihnut hlbsie kultiru, zvyky a ritudly, vykreslit auten-
tickti dobov1i atmosféru.

Prirodzene to plati tieZ pre obdobie komunistického rezimu, aj ked sa jeho
vyskumu ani po tridsiatich rokoch od jeho padu nevyhybaju stereotypy, nové
dezinterpretacie, jednostranny a povrchny pristup. Historici a historicky najno-
vsich dejin eSte i v sucasnosti Celia podozreniam, Ze vtedaj$i rezim uz len tym, ze
o nom pisuy, vlastne propaguji. Mozno to bol jeden z dévodov, ktoré v zaciatkoch
slobodného badania viedli k opa¢nej krajnosti, totiz k tak usilovnému ,btiraniu
mytov* o najnovs$ich dejinéach, Ze niekedy bola vysledkom tak jednostranne ne-
gativisticka interpretacia minulého obdobia, ako by sa len naruby prevratili kri-
térid vyzadované predtym komunistickymi ideolégmi. Bez vlastného solidneho
vyskumu a dokladného poznania pramennej zakladne, bez ohladu na $irsie kon-
texty a rozmanitost existujticej literattry, bez vedeckej pokory sa tak neraz robili
povrchné zavery. Este po rokoch moznosti slobodného badania sa dokonca kde-tu
vracia (charakteristicky komunistickd) schéma interpretacie dejin, kedy sa v mene
vopred uréeného ciela prisposobia selektivne vybraté argumenty. Ano, histéria
oc¢ividne bola a je aj politickou vedou, ale ak ma vobec zostat vedou, je povinna
usilovat sa, aby bola predovsetkym pravdivou a objektivnou.

Popisat rozsiahlu komunistickti éru nie je mozné bez objektivneho obrazu
sudobych elit a komunistickej strany ako jej politického hegeména. Naopak, do-
kladné zmapovanie jej cesty k moci, mechanizmov a kriz vladdnutia, stratégii a roz-
hodnuti, ktoré ju priviedli na vrchol a k padu, ako aj osudov, motivov a stvislost{
konania ludi, ktori strane - mnohi vo viere v ,lepSie zajtrajsky“ - vlozili do rik
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svoje Zivoty, mdze byt v perspektive tym, ¢im histéria odddvna mé byt - pouce-
nim, mozno varovanim, urcite v§ak prinosnym poznanim.

Obsiahla, takmer patstostranova monografia zndmeho ceského historika
Zdenka Doskocila, ktord sa venuje burlivému osudu ¢esko-slovenského medzi-
vojnového lavicového intelektudla, basnika, novinara a povojnového politika La-
dislava Novomeského (1904-1976), k dielam s touto najvy$$ou ambiciou nesporne
patri. Autor svoj text rozdelil prehladne do piatich chronologicko-tematickych ka-
pitol, v ktorych sa venuje kli¢ovym etapam Novomeského Zivotnej cesty od rannej
mladosti do prvej polovice Sestdesiatych rokov, kedy sa po svojej politickej reha-
bilitacii opét vratil do verejného zivota.'

V kapitole ,Bésnik, novindf, komunista, odbojar“ sa autor na osemnadstich
strandch venuje zaciatkom i neskorsim peripetidm Novomeského kariéry. Uva-
dza do jeho rodinnych pomerov a prostredia, v ktorom sa roku 1904 v Budapesti
narodil a ktoré ho v mladosti az do pétnastich rokov formovalo. Sprevadza jeho
navratom na Slovensko, dal$imi rokmi $tddia, prvymi profesijnymi a novinar-
skymi skusenostami, cestou k politickej angazovanosti. Zachytava zrod bésnika,
novindra a lavicového intelektudla, jeho ticast v umeleckom zdruzeni DAV, vstup
do komunistickej strany a napokon aj do politiky. Ten vyvrcholil po vojne jeho
posobenim na poste poverenika Skolstva a osvety, ktoré autor v kratkosti opisuje
az po jeho (neuspesnu) snahu z funkcie odstupit.

Napriek stru¢nému rozsahu tu nejde len o biograficky sihrn viac ¢i menej zna-
mych faktov. Doskocil pozornej$iemu Citatelovi, akoby mimochodom, poniika od-
povede dolezité pre hlbsie poznanie Novomeského osobnosti, a tym aj pravdepo-
dobnych zdrojov jeho motivécii a rozhodnuti. Napriklad na otdzku, ¢o doviedlo
syna majitela krajcirskej dielne, mladého absolventa budapestianskeho kralov-
ského gymnazia k tak silnému celozivotnému komunistickému presvedceniu, ze
mu ho nezobrala ani zrada vlastnej strany, ani to, ¢o sa z nej na ceste k moci
stalo. Bol to, paradoxne, aj dosledok vplyvu jeho luterdnskej matky, ktora svoje
dve deti vychovavala ku krestanskym moralnym hodnotdm: k zmyslu pre spra-
vodlivost, k pokore a k empatii k chudobnym a bezbrannym. Dal$ia podstatn4
otazka znie, preco sa rodeny Budapes$tan na madarskom gymnéziu hlésil k slo-
venskej ndrodnosti a ako si vybudoval silné vizby k Slovensku (neskor tak ostra-
kizovanému ,nacionalizmu“). Dozvieme sa, Ze to nebolo len cez presvedcenie ro-
dicov, ale aj vdaka spojeniu s rodinou na Slovensku, kde mlady Novomesky travil
vsetky prazdniny a citil sa tam skuto¢ne ,,doma“.

! Pre stru¢ny biograficky prehlad pozri DRUG, Stefan: Zivotopisnd skratka. In: PEKNIK, Mi-
roslav - PETROVICOVA, Eleondra (eds.): Laco Novomesky: Kultirny politik, politik v kulture.
Bratislava, Veda 2006, s. 18-24.
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Zdenék Doskocil ukazuje jeho dvojdomost, zluCujuci v sebe blizkost k vidiec-
kemu prostrediu a zdroven naturel milovnika mesta, mestského zivota a kulttry;
lokélpatriotizmus v zdanlivom protiklade k vasnivej tizbe poznavat $iry, vzdia-
leny svet so vSetkymi jeho farbami. Tieto zdkladné motivy sa pretavili do poézie
Novomeského ako velkého bésnika, jedného z najtalentovanejsich v medzivoj-
novom Slovensku. Podobny zmysel pre postihnutie protikladov ostatne prejavuje
autor, ked opisuje premeny jeho vztahu k strane: od medzivojnového ,aktivistu®,
novindra a zanieteného lavicového intelektuala, presved¢eného o opodstatnenosti
komunistickej vizie socidlneho dobra a spravodlivosti, cez politika, ktory sa ich
domnieval uskutoc¢niovat, po vdziia zo strany exkomunikovaného a napokon Clo-
veka usilujiceho znova o névrat do jej lona. Viacero podéb Novomeského komu-
nistickej identity predstavuje autor uz v ivodnej kapitole. Najskor mame pred se-
bou ,salénneho“ komunistu, ktory ale preukazal politicky talent, ked vdaka svojim
kontaktom a schopnosti vyjednéavat zohral spolu s Gustavom Husdkom a Karolom
Smidkem za komunistov klti¢ovi tlohu koncom roka 1943 pri uzavreti Viano¢nej
dohody, na zdklade ktorej vznikla na Slovensku spolo¢na protifasisticka reprezen-
tacia s demokratickymi silami. Nasleduje vdhava, oneskorené a relativne krétka
kariéra Novomeského ako odbojara v Slovenskom narodnom povstani, ktoré sa
kon¢i odchodom do Moskvy. Po oslobodeni Ceskoslovenska plnohodnotne prijima
rolu politika a nastupuje do funkcie poverenika Skolstva a osvety, v ktorej dostal
prilezitost podielat sa na uskuto¢neni komunistickej predstavy o budicnosti slo-
venského skolstva a kulttry.

Zdenék Doskocil fakty a udalosti zdroveni komentuje a konfrontuje ich s réznymi
interpretdciami, niekedy aj dezinterpretdciami. Polemizuje pritom s ndzormi, ktoré
ulohu poverenika Novomeského vo vytvarani, respektive deformovani povojno-
vej kultary ,precetiuji“, pasujic ho za hlavného ideoléga komunistickej kultirnej
politiky na Slovensku, zodpovedného za jej ideologické zotroCenie. Nemozno ne-
suhlasit s argumentom, Ze poverenik bol exekutivnou funkciou druhého rangu,
tvoril niz$f ¢lanok politickej subordinacie a podliehal nadriadenému ministrovi
v Prahe, ako politicky nominant plnil predstavy svojej strany (teda Komunistic-
kej strany Slovenska) a jeho rozhodnutia boli autonémne iba po istd, v central-
nom aparéte akceptovand hranicu. Nebol teda ,panom” ani ,vlddcom“ slovenskej
kultary. Na poste poverenika prenasal do praxe rozhodnutia komunistického ve-
denia a fakt, Ze sa snazil z funkcie po necelom roku odsttpit s odévodnenim, ze
chce mat viac ¢asu na literarnu pricu, napoved4, ze neslo len o ,manazérsku”
zétaz, ktoru zle niesol, ale nepochybne aj o komplikovand dobu, spojent s ocis-
tou spolo¢nosti, politickymi previerkami, zdpasom s cirkvou o zachovanie jej po-
stavenia v Skolstve a dalsie nepopuldrne rozhodnutia, ktoré poverenictvo v tom
Case riesilo. Ich velku Cast si zobral na plecia jeho zdstupca Ondrej Pavlik, ktory
za to Celil velkému tlaku a kritike a napokon musel z funkcie odist. Mozno by ttto
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kapitolu vhodne doplnili aspon kontary kultirneho programu, ktory poverenic-
tvo pod Novomeského vedenim presadzovalo, jeho - pre Slovensko tak dolezita
a zaroven kontroverzna - vizia rozvoja vzdelavania, ako aj nacrtnutie kultirnych
pomerov na povojnovom Slovensku, ktoré nereprezentovali len komunisticki in-
telektudli, a tvorby, ktora tu po vojne vznikala.

Obsah druhej, podstatne rozsiahlejSej kapitoly je zrejmy z jej jednoznacného
nazvu: ,Burzoazni nacionalista“. Na takmer 85 strandch sa tu autor venuje naj-
tristnej$iemu a zaroven dlho najviac tabuizovanému obdobiu vlady Komunistic-
kej strany Ceskoslovenska, ktora zacala na prahu pétdesiatych rokov minulého
storocia ,boj s vnutornym nepriatelom* vo vlastnych radoch. Tieto roky charak-
terizuju vykonstruované obvinenia, zatykanie, bezprévie, verejné kampane a de-
honestécie, rozsudky na zdklade zinscenovanych procesov, ktoré mnohych pri-
pravili o slobodu, o Cest, o rodiny, o majetok, a niektorych aj o zivot.

Zdenék Doskocil tu s dokladnostou jemu vlastnou vysvetluje relevantné ob-
jektivne (politické) okolnosti a Novomeského subjektivne (osobné) , predpoklady”,
ktoré z neho napriek kompromisom urobili ter¢ a jednu z najznadmejsich postav
kampane proti takzvanému slovenskému burzodznemu nacionalizmu. Erudo-
vane sprevadza Citatela povojnovym medzindrodnym komunistickym i ¢eskoslo-
venskym vnutrostranickym vyvojom, ktory doviedol KSS do podriadenej pozicie
v ramci KSC, ¢im stratila moZnost presadit samostatnej$iu ,,narodni“ politiku,
zakotvenu v KoSickom vlddnom programe. Konkrétne tento vyvoj vyustil do za-
pasu profilovej povstaleckej garnittry slovenskych komunistov (trojice z Viano¢nej
dohody, teda Huséka, Novomeského a Smidkeho) s funkcionarmi lojalnymi praz-
skému vedeniu strany, akymi boli Viliam Siroky, ¢i Jtlius Duris.

V podrobnom sihrne mnohych faktov a okolnosti s nimi savisiacich mozno
ocenit snahu autora interpretovat tieto citlivé udalosti vecne a objektivne, nepod-
liehat najroznej$im konstruktom a ticelovym dezinterpretacidm, ¢i dokonca se-
lektivnemu vyberu argumentov a faktov, ktoré sa za mnohé roky na ttto tému
»nabalili“. Doskocil stru¢ne analyzuje genézu a miesto ,narodnostnej“ otazky v ro-
botnickom hnuti a v internacionédlne orientovanej komunistickej strane, ktora ju
pouzivala politicky tucelovo, zatial ¢o v skutoCnosti povazovala tuto otdzku za ire-
levantnu a za jeden z burzodznych prezitkov. Podrobne opisuje vznik a vyvoj kon-
$truktu ,burzodzneho” nacionalizmu i sposob, ako sa implementoval do politik
sudobych sovietskych satelitov a modifikoval podla lokalnych potrieb a podmie-
nok. Poktsa sa pritom objektivizovat pri¢iny, pre ktoré sa v Ceskoslovensku stali
cielom kampane vyhradne slovenski komunisti. D6vody nenachadza len v ani-
mozitach dvoch konkurenénych skupin (povstaleckej a moskovsko-centristickej)
rozdvojeného vedenia KSS a KSC, kde bola ¢m viac zretelnej$ia snaha tych dru-
hych eliminovat vedtce osobnosti SNP s ich zdsluhami a prevziat plni moc, ale
aj v snahe KSC udrzat Slovensko, u¢elovo ozna¢ené za ,slaby ¢lanok” spolo¢ného
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$tatu, na uzde. Doskocil nezabudol ani na alibistické motivy ¢eskych funkciona-
rov, ktori sa ststredenim pozornosti na ,triedneho nepriatela“ na Slovensku usi-
lovali predist tomu, aby podozrenie z nejakej ideologickej tichylky padlo na nich
v tejto nebezpecnej a nepredvidatelnej dobe.

Hlbsie dovody kampane proti ,burzodznym nacionalistom“ by pomohol
osvetlit, okrem zahrani¢nopolitického kontextu, aj exkurz do vnitorného vyvoja
¢esko-slovenskych vztahov v spolo¢nom $§tate.? Ozrejmilo by sa tak, kde prame-
nil pejorativny postoj, obavy a nedévera Ceskych politickych elit a nasledne i Ces-
kej spolo¢nosti voci Slovensku (ved tento stereotyp bol tak silny, Ze prezival az
do konca Ceskoslovenska). Z tychto postojov a pocitov vychddzala aj snaha za ka-
zdu cenu a vSetkymi dostupnymi prostriedkami udrzat jednotu a s nou celistvost
spolo¢ného §tatu a v jej mene eliminovat akékolvek kompetencné ambicie jeho
vychodnej ,oblasti, a priori povazované za potencidlne zarodky separatizmu. Au-
tor monografie poukazuje na subordinaciu Novomeského voci vedeniu strany pri
klticovych povojnovych rokovaniach a rozhodnutiach v $tatopravnych otadzkach,
ktoré sa tak dostali do rozporu s jeho vlastnymi zdsadnymi postojmi, pretoZe ich
podriadil aktudlnym potrebam strany.

Mozno v8ak do istej miery polemizovat s Doskoc¢ilovym ndzorom, Ze povsta-
lecké vedenie bolo na konci vojny a kratko po nej v dosledku ,prehratého” po-
vstania oslabené, a malo preto nevyhodnt vyjednavaciu poziciu. Ciasto¢ne mu
protireci aj sam autor, ked konstatuje, ze sa tomuto vedeniu podarilo dostat do Ko-
$ického vladneho programu vyznamnu zdsadu konfigurovania spolo¢ného $tatu
na principe ,rovného s rovnym®. Bolo tak silnym protivnikom tych ¢lenov vede-
nia KSS, ktori mali vo¢i nemu ,povstalecky“ komplex, a preto sa usilovali jeho
autoritu ziskanu za povstania za kazdd cenu eliminovat. Je tieZ zrejmé, Ze préave
zéstoj komunistov v protifasistickom odboji a najma v povstani priniesol sloven-
skym komunistom, oproti predvojnovému stavu, nezanedbatelny narast voli¢skych
hlasov, aj ked nedosiahli ani polovicu voli¢ského vysledku Demokratickej strany.

Na druhej strane, autor objektivne a bez prikras dokumentuje Novomeského
ambivalentny postoj k politike, ked v réznych etapach svojho politického posobe-
nia prejavoval nedostatok politickej predvidavosti, mal laxny vztah k moci, ktory
je hlavnym motorom uspes$ného politika, v politike sa pohyboval bez vacsieho za-
ujmu o pochopenie jej zlozitych pravidiel a zakuti, chybalo mu skuto¢né a hlboké
zanietenie, ktoré politickd kariéra vyzaduje, pretoze politiku a priori vnimal ako
docasny stav, nevyhnutnd kratkodobu obetu basnika, intelektudla - strane a né-
rodu. V tom bol priamym protikladom svojho ambiciézneho stputnika Gustdva

2 K tomu pozri RYCHLIK, Jan: MoZnosti fe$en{ ¢esko-slovenského vztahu 1945-1948. In: BAR-
NOVSKY, Michal (ed.): Od diktatuiry k diktatiire: Slovensko v rokoch 1948-1953. Zbornik materid-
lov z vedeckej konferencie v Smoleniciach, 6.-8. decembra 1994. Bratislava, Veda 1995, s. 19-28.
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Huséka, ktory mal politiku ,v krvi“ - bol jej ochotny venovat vSetky svoje schop-
nosti, ¢as a energiu, obetovat priatelov i moralne hodnoty.

Zdenék Doskocil sa podrobne venuje okolnostiam vyberu aktérov kauzy ,bur-
zoazneho nacionalizmu® ich zatknutiu a obvineniam, pripravdm procesu, zhro-
mazdovaniu ,,dokazov” a svedkov. Zndme fakty dopiﬁa mnohymi nov§imi infor-
mdciami a zaroven pred zrakom Citatela premieta komplexny obraz strasnej doby
bezpréavia a nespravodlivosti, ktorej protagonisti museli ¢elit. Novomesky bol ob-
vinovany z Iudactva a nacionalizmu, jeho kontakty na celé politické spektrum,
ktoré pocas vojny strane pomahali, sa teraz icelovo obrétili proti nemu. Do kam-
pane prilozili ,,ruku k dielu” aj jeho literarni stiputnici, ktori boli pobddani stra-
nou, aby prejavili lojalitu, inf sa ml¢ky prizerali.

Autor spravne konstatuje, ze kampan s takym paralyzujiicim t¢inkom poci-
tala; zastrasit a umlcat tych, ktorf mali ,narodné“ poziadavky a vzpierali sa cen-
tralistickej politike komunistickej vlady, bolo jednym z jej hlavnych cielov. K jej
yvedlajsim“ dosledkom mozno pripisat skutoCnost, Ze nielen na roky vylacila zo
slovenského kultirneho zivota jeho respektované osobnosti, z ktorych viacerych
pripravila o najproduktivnejsie roky zivota, ale pdsobila destruktivne aj na tych,
ktori sa zachrénili, pretoze sa nedokézali zmierit s nepochopitelnou stratou pria-
telov ¢i sa vyrovnat s vlastnym zlyhanim. Na druhej strane, kampan fatdlne po-
$kodila aj samotnt komunisticku stranu, ktora sa tak pripravila o velkt Cast do-
very a prirodzenej autority, vazne nastrbila spolo¢ensky konsenzus s vyhlasovanou
humanistickou politickou viziou a negativne ovplyvnila citlivé ¢esko-slovenské
vztahy - prirodzene, najmé na slovenskej strane.

Tretia kapitola ,Vézeni“ dokumentuje osudy Ladislava Novomeského po zat-
knuti. Na 42 strandch prinédsa doslova sihrn vsetkych dostupnych informécii o po-
stupe a priebehu jeho vySetrovania, vysluchov a vdazby. Autor sa vSak okrem tejto
poctivej, podrobnej heuristiky poktsa priblizit dany pribeh aj z druhej, osobnej
a ludskej strany, pochopit psychiku vdzneného - ako bésnika, citlivého k vnemom
z okolia, ako Cloveka, prezivajuceho pocit absoltitnej bezmocnosti voci bezohlad-
nej sile, ktord méa bezbrehti vlddu nad jeho Zivotom. Cloveka, ktory sa - ako au-
tor v predchadzajucich kapitolach dokazuje - na prakticku politiku nikdy necitil
a bol do nej natlaceny viac okolnostami a najmaé stranou, a preto aj ,trest” za nu
mohol prezivat ako o to va¢siu anomadliu. Teraz sa ocitol v situdcii, kedy mohol
za nu zaplatit aj dan najvyssiu. Po poprave Vladimira Clementisa padli hranice
nemozného a stat sa mohlo tplne vsetko.?

Préve tato kapitola vtiska biografii Novomeského hlbsi ludsky rozmer. Zdenék
Doskocil si zasliizi ocenit za snahu pribliZit a pochopit jeho konanie v extrémne;j,

3 K procesu a vézenské anabézi Gustdva Husédka viz mj. MACHACEK, Michal: Gustdv Hu-
sdk. Praha, Vysehrad 2017, s. 239-316.
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krizovej existencidlnej situdcii, v ktorej sa zvykne ukazat sila slabého a slabost sil-
ného, kedy ani najtvrdsie povahy nemézu mat istotu, ako a ¢i vobec ju zvladnu.
Vicsina sa poddala a ani nds basnik nepatril k tym jednotlivcom, ktori dokazali
takejto situdcii Celit a zvlddnut ju so ctou; napokon so vS§etkym, ¢o od neho Zia-
dali, suhlasil a vSetko podpisal. Gustdv Husék, ktory dokdzal muceniu a dlhodo-
bému sustredenému tlaku vzdorovat a vydrzal az do konca, respektive vzdy vza-
pati odvolal, k comu ho predtym printtili, a odmietol priznat vykons$truované
obvinenia, bol mozno najpovolanejsi po rokoch sa k tomu vyjadrit. V jeho spo-
mienkach, ktoré v devitdesiatych rokoch publikoval historik Viliam Plevza, na to
pouzil citat nemeckého lavicového spisovatela Ericha Kistnera: , Nikto nemoze
zodpovedat otdzku o statoCnosti, pokial sdm nebol podrobeny skuiske.” Nemozno
preto nestihlasit s autorovym nazorom, Ze sucasny historik by sa mal - bez toho,
aby musel rezignovat na mordlne kritérid a principy - vyhnut lahkym odsudkom
spravania Iudi v hranic¢nej situdcii, v ktorej sa on len vdaka priaznivym okolnos-
tiam nikdy neocitol.

Zdenék Doskocil sa snazi obsiahnut aj dal$ie mordlne aspekty Novomeského
situécie. O to prinosnejsia je ivaha, pertraktovand uz v minulosti a dnes opatovne
v novom generacnom pohlade, nakolko basnik naozaj poznal odvritend stranu
komunistickej moci, ktorej veril a napriek vsetkému jej slizil? Nemohol predsa
v tridsiatych rokoch nezaznamenat politické procesy a Cistky, ktoré Stalin rozputal
v Sovietskom zvize. Napriek tomu, Ze stalinskd propaganda usilovne presvied-
¢ala o opodstatnenej likvidécii idajnych zradcov vo vlastnych radoch a mnohf
jej uverili, vznikali prirodzene pochybnosti aj medzi komunistami v zapadnych
krajindch. Intelektudli vo vnutornom rozpore riesili dilemu, ¢i stranu, ktora sa
v praktickej politike vzdalovala od ich predstav, opustit, alebo jej za cenu mor4al-
nych kompromisov v mene vyssich, paradoxne huménnych cielov, ktoré slubo-
vala uskutoc¢nit, zostat verny.

Autor pripomina vahavy postoj Ladislava Novomeského k strane, ktory preja-
vil uz kratko po vstupe do jej radov, ked v sikromnej koreSpondencii z roku 1926
konstatoval animozitu a ndzorové tlaky prichddzajuice z jej tvrdého robotnickeho
jadra a prorocky predpovedal konflikt, na ktory doplatia - intelektuali (s. 131).
V jadre komunistickej strany skuto¢ne roky prezivala apriorna ,triedna“ nedo-
vera voci ,kaviarenskym inteligentom®, povazovanym za prili§ vdhavych a nazo-
rovo labilnych, diskutujiicim o veciach, ktoré treba jednoducho urobit (napriek ri-
ziku negativnych désledkov), a neschopnym zastat ,¢iernu” mravéiu organizaéni
pracu. Do istej miery mali pravdu, lebo intelekt zvycajne prinédSa komplikovanej-
$ie uvazovanie, $ir$i pohlad na svet, predvidanie désledkov a tiez moralne dilemy.

* PLEVZA, Viliam: Vzostupy a pddy: Gustdv Husdk prehovoril. Bratislava, Tatrapress 1991, s. 71.
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Istd rozpoltenost symptomaticka pre ¢ast medzivojnovych komunistickych
intelektuélov, s akou museli, chtiac ¢i nechtiac, prijimat prikazy a konanie ve-
denia strany, sa u politicky kultivovanejsieho Novomeského prejavila po volbach
v roku 1946. V suiboji s Demokratickou stranou museli obetovat niektoré etické
zésady a legalne postupy na oltar ,vyssich cielov®, ktorym verili, a nesmeli pro-
testovat proti pouzitiu prostriedkov politického boja na hranici regulérnosti, aby
sa tak pomer sil zvrétil v prospech tych, ktori na moc v poslednych slobodnych
volbach na Slovensku nedosiahli. Zatial ¢o Gustav Husak, Vladimir Clementis,
Daniel Okali ¢i Ladislav Holdo$ sa pustili do tejto prace s vervou, Novomesky sa
uz vtedy pokusal vystapit z tohto rozbehnutého vlaku, ked opakovane ziadal ve-
denie strany, aby ho z funkcie poverenika, na ktort podla svojej mienky nemal
zodpovedajice organiza¢né schopnosti, uvolnila (s. 38).

Zdenék Doskocil v svojej biografii sprevadza Novomeského takmer ,,den po dni“
po trnistej ceste z vyslni na pranier. Z tribuiny deviateho zjazdu slovenskych ko-
munistov v méji 1950 uzndvaného béasnika a predvojnového komunistu, patri-
aceho do véazenej povstaleckej generacie, bez re$pektu kritizovalo a neomalene
,stavalo do pozoru“ uz nielen Sirokého vedenie, ale aj agilni , diskutujuci‘, ako
napriklad radikalny koSicky vysokoskoldk za ,nedostato¢nd demokratiziciu vy-
sokych $kél“ (s. 79). Na obvinenia Novomesky reagoval poniZujticou sebakritikou
a zapretim svojho celozivotného narodného presvedcenia. Spustila sa pre neho ne-
pochopitelna lavina aj osobnej nevrazivosti v kontaktoch s vedenim strany i s ko-
legami, s ktorymi dovtedy z titulu funkcie poverenika tizko a na priatelskej baze
spolupracoval. Tieto signdly avizovali jeho politicky pad. Po nuitenej dovolenke sa
mu eSte na kratky c¢as podarilo vdaka sebakritike ,zachranit” prestupom do ve-
denia Slovenskej akadémie vied a umeni (SAVU), ktord nie posledny raz poskytla
azyl politikom v nemilosti. Novomesky tam p&sobil od augusta 1950 do febru-
ara 1951; obmedzil verejné vystiipenia na nevyhnutné minimum, aktivne sa za-
pojil do prace a rovnako do rieSenia problémov Matice slovenskej, ktorej bol jed-
nym z podpredsedov, no svojmu osudu politického vdzna sa napokon nevyhol.

Je symptomatické, Ze po odchode Novomeského bola SAVU podrobend Cistkdm,
ktoré mali eliminovat ,ndkazu“ sp6sobenu pritomnostou ,burzodzneho nacio-
nalistu“ a na ktoré doplatili najm3 jej spolo¢enskovedné pracoviska. Dozeral
na nich nechvalne zndmy vedtici kulttirno-propaga¢ného oddelenia Ustredného
vyboru KSS Julius Sefrédnek, ktory vo svojom taZen{ proti ,slovenskym burZodz-
nym nacionalistom“ pokrac¢oval koncom marca 1951 na aktive slovenskych spiso-
vatelov, kde nekompromisne odsudil byvalych davistov a rozsiril kritiku aj na dal-
$ich literatov a kritikov (Mikul4$a Bako$a, Vladimira Min4c¢a, Michala Chorvétha,
Alexandra Matusku, Dominika Tatarku). Obvinenia z burzo4zneho nacionalizmu,
kozmopolitizmu a podobnych hriechov viacerych z nich stali funkcie, ale rozbe-
hnuty ,stroj smrti“ sa ndhle zastavil a na ich stihanie v trestnopravnej tirovni
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napokon nedoslo. Na celo$tatnej konferencii KSC v decembri 1952 sa rozhodlo
o zabrzdeni perzekucii, ktorych narastajica vina hrozila nekontrolovanym ,vy-
hladenim“ slovenskej kulttirnej obce. Zlopovestny aktiv, ako ho svojho ¢asu na-
zval spisovatel Ladislav Mnacko, demonstroval, nakolko direktivne komunistické
vedenie nevidha zasahovat do oblasti umeleckej tvorby.

Vlna obmedzeni zasiahla celu slovensku kultarnu sféru, tak ako spisovatelia,
hudobnici a vytvarnici (Ladislav Guderna, Dezider Milly, Rudolf Pribi$ a dalsi)
museli vystipit so sebakritikou a ospravedlnit i zatratit svoje star§ie modernis-
tické diela, nespinajtice sidobé kritéria socialistického realizmu. V tejto stvislosti
by mozno nebolo na $kodu, keby autor publikécie venoval pozornost a priestor aj
priblizeniu kultdrneho niveau a stiidobej umeleckej produkcie na Slovensku, ¢o
by prispelo ku komplexnejSiemu obrazu a vnimaniu skiimanej doby, a s 1fou aj
Novomeského situdcie.

Po zatknuti vo februdri 1951 ¢akala Novomeského trojro¢né zaistovacia vézba,
kym sa konal v aprili 1954 monstrproces so ,slovenskymi burzodznymi nacio-
nalistami“. Popri ostatnych vysokych trestov bol odstideny k desatro¢nému za-
laru (prokurator ziadal trest eSte o Sest rokov dlhs{). Od smrti obzalovanych zrejme
zachranila Stalinova smrt v roku 1953 a nastupujiica zmena klimy v Sovietskom
zvaze. Novomesky, za ktorého intenzivne intervenovala jeho manzelka a rodina,
bol napokon kratko pred Vianocami v roku 1955 podmienecne prepusteny. No-
vomeského ,,pripad” zrkadli atmosféru doby, ktorti umeleckymi prostriedkami mi-
moriadne plasticky vykreslil vynikajuci a dlhé roky trezorovy film reziséra Karla
Kachynu a scendristu Jana Prochazku Ucho z roku 1970. Doskocilova biografia
umoziiuje sa do nej ponorit prostrednictvom redlnych historickych udalosti, po-
chopit deprimujuci ¢as bezmocnosti a bezpravia, ponizovania fudskej déstojnosti,
zbabelosti i hrdinstiev, ldmania charakterov a triumfujiceho, lebo vseobecného
»démona sihlasu“ (povedané s Dominikom Tatarkom).

V nasledujucej rozsiahlej kapitole ,Vyhnanec” - oddelenej od predoslej prilo-
hou s povojnovymi basnickymi reflexiami Ladislava Novomeského a s ver§ami,
ktoré mu venovali literarni priatelia - sa autor na devitdesiatich strandch venuje
o nie¢o menej turbulentnému tseku Novomeského zivota, ktory sa odvijal od jeho
predéasného podmiene¢ného prepustenia. Mal nariadené zotrvat v Prahe (pobyt
na Slovensku mu zakézali), kde dostal miesto v Pamétniku narodného pisomnic-
tva. Ako Doskocil ukazuje, snazil sa tu byt svojou prdcou prospesny, aj ked situa-
cia, v ktorej sa ocitol, nebola normélna. Mal ciach odsidenca a nebol slobodnym,
plnoprdvnym obcCanom. Zraneny a zlomeny, vyhybal sa stretnutiam s byvalymi
suputnikmi, jeho mysel sa upinala na zmenu pomerov po Stalinovej smrti a reha-
bilitaciu - vlastnu aj ostatnych obeti nezakonnych procesov. Doskocil opisal ttto
etapu basnikovho zivota velmi osobne, na zaklade spomienok Novomeského dcéry.
Citlivo a s pochopenim pribliZuje jeho vyrovnéavanie s psychickou a moralnou
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traumou, ktoru prezil, postupny névrat ,k sebe samému”. V kapitole sa dozve-
déame o strastiach, ktoré neobisli jeho rodinu, o problémoch jedinej dcéry, ktoru
kvoli ,zavadnému“ rodinnému zazemiu odmietli prijat na strednt $kolu.

Zaujimava je tu pomerne podrobnd analyza ideovej drahy Ladislava Novomes-
kého a jeho viery v komunizmus. Autor hlad4 jej odovodnenie a skima zdroje, ktoré
na bésnika vplyvali pri formovani jeho svetondzoru, snaz{ sa rekonstruovat jeho
transforméciu v priebehu patdesiatych rokov, kedy Novomesky dospel k novej, akoby
olistenej verzii ,,skuto¢ného” socializmu. Mozno konstatovat, Ze Ladislav Novomesky
napriek vSetkému, ¢o zazil a ¢im presiel on sam, jeho stiputnici aj jeho vlastna ro-
dina, vieru v systém, ktory pomdhal budovat, nestratil. Zostal presvedceny, Ze jeho
podstata, primdrna idea a ciele st spravne a Ze vSetky problémy treba v ich mene
pretrpiet, vyriesit a prekonat.

Cast kapitoly autor venuje postupnej zmene pomerov v ¢eskom a slovenskom
politickom a kultdrnom zivote, prvym signdlom avizujucim prehodnotenie stalin-
ského obdobia, ktoré charakterizoval takzvany kult osobnosti. Analyzuje okolnosti
a priebeh legendarizovaného druhého zjazdu Zvéazu ceskoslovenskych spisovatelov
v roku 1956, krizu rezimu nasledujticu po odhaleniach na dvadsiatom zjazde soviet-
skych komunistov a prebtiidzanie obc¢ianskej spolo¢nosti, ktoré bolo sice pomerne
radikdlne, ale v zarodku potlacené a umlcané.

V podkapitole ,V nouzi poznés$ pratele“ sa stretavame s ludmi, s ktorymi No-
vomesky pocas svojho zivota v Prahe komunikoval. Viacerych mohol povazovat
za svojich dlhoro¢nych priatelov (Stanislav Budin, Jaroslav Seifert, Adolf Hoffmeis-
ter, Marie Burianovd), s inymi sa stretdval prilezitostne (Vitézslav Nezval, Jif{ Tau-
fer, Vaclav Cerny). Cestu si k nemu nasli aj slovenski spisovatelia, ako Stefan Zary,
Alexander Matuska ¢i Pavol Horov, a postupne sa pridavali dalsi bratislavski lite-
rati: literarni historici Andrej Mraz a Karol Rosenbaum, basnici Pavel Buncédk a Jan
Kostra, novindar Julius Horvath a dalsi. Viaceri sa mu snazili po prepusteni z vizenia
finan¢ne vypomoct tym, Ze mu ponukali na preklad texty z madarciny, ktoré No-
vomesky rad prijal, kedze financii rodina, ktoru zivil, nemala nazvys.

Dosko¢il nevynechal ani neustéle sledovanie Novomeského Statnou bezpe¢no-
stou, odpocuvanie jeho bytu, agentov spomedzi spisovatelov, ktori boli na neho na-
sadeni a podavali (nielen) o 1om podrobné spravy a informdcie (autor z viacerych
zmietiuje Moérica Mittelmana-Dedinského).

Posledn4 kapitola ,Rehabilitovany“ sa na 46 strandch zaobera zivotom Novomes-
kého v prvej polovici Sestdesiatych rokov, popisuje jeho postupny névrat do obcian-
skeho i verejného Zzivota v kontexte politickej situdcie na Slovensku, vykresluje me-
andry a zdlhavy proces politickej rehabilitacie, ktory akceleroval po tom, &o Nikita
Chruscov v Sovietskom zvédze odstartoval prvi vinu destalinizacie. Novomesky
v roku 1962 zacina znova publikovat, dostava ponuku od 1. januéra 1963 nasttipit
na miesto vediceho oddelenia v Ustave slovenskej literattiry Slovenskej akadémie
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vied, hladd si v Bratislave byt, je mu vratena clenské legitimdacia Zvizu sloven-
skych spisovatelov; ale obvineni z nacionalistickej tichylky sa - v dosledku orto-
doxného postoja prezidenta a prvého tajomnika ceskoslovenskych komunistov
Antonina Novotného - ani on, ani Gustav Husak nezbavili.

V tejto kapitole Doskoc¢il nemohol nezmienit prvé verejné vystipenie Novomes-
kého na konferencii Zviazu slovenskych spisovatelov, na ktorej mu bolo vratené clen-
stvo a ponuknuté miesto vo vybore, rovnako ako aj jeho re¢ na néslednom tretom
zjazde Zvazu Ceskoslovenskych spisovatelov. Zaznamenava novu energiu, s ktorou
sa basnik zasadzoval za spravodlivost a ddsledné rehabilitacie obeti kampane proti
takzvanému burzodznemu nacionalizmu. Obracia pozornost k paméatnému prvému
zjazdu slovenskych novinérov, na ktorom zarezonovali najma kritické vystiipenia
Mieroslava Hysku a Romana Kaliského, a k zadverom takzvanej barnabitskej komi-
sie, ktoré predznamenali d6slednt rehabilitdciu komunistickych obeti z patdesia-
tych rokov. Pokracujtce obstrukcie Novotného vedenia v$ak nadalej branili nasto-
leniu spravodlivosti a prave tie podla Doskocila prispeli k tomu, preco Novomesky
odmietal ponikané politické funkcie.

Pribeh Ladislava Novomeského sa v podani Zdenika Doskocila kon¢i pred polo-
vicou Sestdesiatych rokov. Jeho dalsiu, zdvere¢nu etapu CiastoCne supluje patnést-
stranovy epilég. Hodnotu monografie zvysuju reprodukované autentické rodinné
spomienky a fotografie i basnicka priloha, ktord Ladislava Novomeského priblizuje
ako umelca, tvorcu a basnika eurdpskeho formatu. Za tvahu by preto stalo pripojit
aspon stru¢ny vyklad o basnickom vyvoji Novomeského: venovat vacsi priestor jeho
zbierkam, ktoré vychdadzali v popisovanom obdobi, boli vyznamnou stcastou jeho
zivota a nielen reflektujui basnikov bohaty duchovny svet, ale st aj umeleckym sve-
dectvom turbulentnej doby, v ktorej Zil.

Jednotlivé kapitoly uvadzaju literarne motta, zvacsa prevzaté z diel samotného No-
vomeského, ktoré svojim spdsobom vystihuju klticové idei, evokuju atmosféru doby,
ponukaju posolstva. V prvej kapitole tak autor cituje sentenciu Romaina Rollanda
o vecnosti a sile vole, ktorej mé Clovek zostat verny, v druhej slova o smutku a zialu,
ktoré su prirodzenou sti¢astou Zivota, a tak dalej. Autor pracuje s bohatym poznam-
kovym aparatom, prednostou je rozsiahly zoznam pramenov a literattry, dalej kniha
obsahuje zoznam skratiek, zdroje fotografii a menny register.

Autor tejto rozsiahlej monografie sa hlési k zdmeru zachytit , legendu“ komplexne,
Vv jej vaZenej, no i nedokonalej a chybujucej - lebo fudskej - podstate. Cti tak zasadu,
Ze historik by sa nemal nechat strhnit k jednostrannosti ani k zaujatosti. Horsie ako
povrchnost v tisudkoch je dodato¢né ,kaddrovanie” histérie. Stalo sa to aj Novomes-
kému, ktory je v siCasnosti podrobovany niekedy tak nekompromisnej kritike, ze ho
vracia spét na pomyselnt lavicu obzalovanych, aby opét Celil starym obvineniam
z nacionalizmu a podpory ludactva.
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Monografia Zdenka Doskocila V Zaldri a vyhnanstvi ndm déva lekciu poctive;j,
fundamentéalnej historickej prace, ktora cerpa z bohatého archivneho vyskumu, $i-
rokej pramennej zakladne a znalosti rozsiahlej literattry. Autor vo velkej miere uspel
v snahe vykreslit objektivny a uceleny portrét historickej osobnosti, ktord sa stava
zaroven sprievodcom udalostami, vztahmi a politickym i kultirnym zivotom v me-
dzivojnovom, a najmé povojnovom Ceskoslovensku. Doskocilova monografia je o to
cennejsia, Ze prindsa origindlny pohlad ceského historika na vyznamného sloven-
ského basnika a lavicového intelektudla, ktory si taktto dékladny, ststredenti a ne-
zaujatt pozornost urcite zaslizi.

Abstract

Zdenék Dosko(il’s biography, V Zalati a vyhnanstvi: Ladislav Novomesky v éfe stalini-
smu a poststalinismu [In Prison and Exile: Ladislav Novomesky in the Era of Stalinism
and Post-Stalinism], presents the fate of the Slovak and Czechoslovak poet, journalist
and politician Ladislav Novomesky (1904-1976). In interwar Prague, Novomesky was
involved in the activities of the Slovak left-wing cultural group DAV. During the Sec-
ond World War he became a member of the illegal leadership of the Slovak Commu-
nist Party and after the war he was a deputy of the National Assembly and, as Com-
missioner (poverenik) of Education and Enlightenment, also a member of the Slovak
government. In 1951 he was arrested and, in 1954, in a political trial together with Gus-
tdv Husdk (1913-1991) and other so-called Slovak bourgeois nationalists, he was sen-
tenced to ten years in prison. Having been released a year later, however, he returned
to public life and eventually to high political office during the 1960s.

The reviewer introduces in detail the content of each chapter and comments on
some events and contexts, such as Novomesky'’s post-war political activities, the polit-
ical trial of the “bourgeois nationalists” and its consequences for Slovak culture, No-
vomesky's imprisonment and his lifelong belief in communist ideals. Doskocil’s biogra-
phy, in her opinion, provides a lesson in honest historical work that draws on extensive
archival research and on the solid knowledge of the relevant literature. It offers an em-
pathetic and accurate portrait of a prominent Slovak artist and left-wing intellectual
in the context of the turbulent events of Czechoslovak history, as presented by an un-
biased Czech historian.

Keywords / Klac¢ové slova:

Ladislav Novomesky; Slovakia; Czechoslovakia; communist movement; Slovak
intellectuals; Czechoslovak culture; political trials; political rehabilitations;
“bourgeois nationalism”

Ladislav Novomesky; Slovensko; Ceskoslovensko; komunistické hnutie; slovenski
intelektudli; ¢eskoslovenskd kultura; politické procesy; politické rehabilitacie;
»burzoazny nacionalizmus”



Ptibéh Ladislava Novomeského s otevienym
koncem...?

Kniha Zdenka Doskocila je dosavadnim shrnutim jeho badatelského zajmu
o osobnost basnika a vefejného Cinitele Ladislava Novomeského (1904-1976),!
kterého portrétuje v dobé, kdy vefejnym cCinitelem nebyl. Takovy zdmér je pti-
rozené z mnoha divodd nemalou vyzvou, zvlast kdyz biografizovany po sobé
nezanechal paméti a svou vézerniskou zkusenost i ¢as, ktery prozil v postaveni
stigmatizovaného, pozdéji nerad komentoval. Navic z doby, kterou autor ucinil
predmétem svého meritorniho zajmu a vymezuje ji lety 1949/50 az 1963/64, jsou
k dispozici vlastni vyjadfeni Novomeského jen ve velmi omezeném rozsahu. Au-
tor jde tedy cestou peclivého sbirdni informaci z raznych zdrojii. Rekonstruuje
a analyzuje, jak se v nejvyssich patrech stranického a statobezpecnostniho apa-
ratu podnorového Ceskoslovenska rodila a utvafela kauza takzvaného sloven-
ského burzoazniho nacionalismu, v jejimz rdmci byl Novomesky sledovan, za-
téen, vysSetfovadn a odsouzen - nejen justi¢né, ale také vef'ejné, zejména ze strany
spisovatelské obce. Obdobnym zptisobem pak postupuje pfti liceni procesu re-
habilitace, kdyz se podrobné vénuje interakcim mezi vrcholnymi predstaviteli
komunistické strany a jejimi rehabilitacnimi komisemi, tsili slovenskych spiso-
vateld a dalsich intelektudali podpofit ndpravu a jejich celkové aktivizaci, ktera
vyplynula z vys$$i citlivosti k problému ,slovenského (burzoazniho) nacionali-
smu”. Z takto Siroce vymezené faktografické zakladny pak Doskocil destiluje po-
liticky a lidsky portrét Ladislava Novomeského, nastiniuje jeho myslenkovy svét
a podrobuje kritickému zkoumdni jeho celozivotni viru v komunistické idedly.
Zdenék Doskocil je jiz zkuSeny autor, a to je na knize ptirozené znét. Je kul-
tivovana (chtélo by se dodat ,politicky korektni“), pec¢livé zazdrojovana a ne-
pochybné v mnoha ohledech pfinosna. Autor je ale také jiz pouceny badatel,
a tak je snad opravnéné si klast hlubsi otdzky po koncepci dila. Pfedevsim tedy:
je autorem zvoleny Casovy zabér vnitini logikou odtivodnény? Byla stranicka

! Viz zejména DOSKOCIL, Zdenék: Jak se Ladislav Novomesky stal slovenskym burzoaznim
nacionalistou. In: DRUG, Stefan: Véizert vlastnych siidruhov: Z viizenskych rokov bdsnika No-
vomeského. Fintice - Kosice, FACE - Férum alternativnej kultury a vzdeldvania 2015, s. 66-157.
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rehabilitace opravdu takovym meznikem v zZivoté Ladislava Novomeského, zv14st
kdyz ,na jeho lidském §tité zanechala drobné skvrny“ (s. 336)? Netvoii naopak
roky mezi propusténim z vézeni a stranickou rehabilitaci logicky celek s obdo-
bim let 1963/64 az 1968/69, kdy se teprve dokoncuje piibéh Novomeského spole-
Censké rehabilitace, ovlivnéné jeho vlastnim kondnim? A v $ir§im kontextu, k né-
muz se autor ptihlasuje, pak stejné nedokonceny, ¢i spiSe teprve otevieny zlstava
ptibéh slovenskych intelektudld (véetné Novomeského) usilujicich legitimizovat
diskusi o ¢esko-slovenské otazce, kterd se od rehabilitace ,slovenskych burzoaz-
nich nacionalistd” odviji (s. 305). Autor to ptirozené vi, naznacuje ale, Ze se jimi
zabyvé jiz ,nad plan“ v kratkém epilogu (s. 336-349).

Podobny pfistup vidime i na ,zacatku” ptibéhu, jak ho Doskocil vypravi - na-
piiklad u zpracovani kratkého obdobi od srpna 1950 do tinora 1951 (sdm autor
je oznacuje za intermezzo), kdy Novomesky po odvoldni z dosavadnich stranic-
kych a statnich funkci do svého zatceni stanul v Cele Slovenské akademie véd
a umeéni (s. 86-95).2 Nelze se zbavit dojmu, Ze exkurz do ¢innosti této instituce,
vcetné informaci, Ze se zde staral o vozovy park a zaméstnaneckou rekreaci,
Cteme proto, ze ,spadaji do sledovaného obdobi“. Naproti tomu s ptedchézejici
Zivotni etapou Novomeského jako povéfence $kolstvi a osvéty (1945-1950), kterd
z hlediska pozdéjsich obvinéni patfila ke kli¢ovym, se autor vyrovnal opravdu
velmi stru¢né (s. 30-38), protoZze chronologicky lezi jesté ,mimo z4abér.

Obdobf od konce ctyticatych do poloviny Sedesatych let Zdenék Doskocil ozna-
¢uje za ,nejvétsi bilé misto” v zivotnim osudu Novomeského (s. 12), a proto je
chce svou knihou zaplnit. Z daného tihlu pohledu se jevi autoriv zdmér stét se
Novomeského hlasem v dobé jeho umlceni logickym. Nicméné vécné 1ze k takové
argumentaci poznamenat dvoji: jednak Ze s problémem , slovenského burzoaz-
nfho nacionalismu®, jehoZ neodmyslitelnou souc¢ésti protagonista je, se piece jen
odbornd literatura vyrovnava; a zadruhé, ze k vazné opomijené fazi Novomes-
kého zivota patii pravé povalecnd léta, kdy ridil skolstvi, védu a kulturu na Slo-
vensku (na oboji ostatné poukazuje zavéreény seznam literatury). Toto diile-
zité ptisobeni je také do zna¢né miry ojedinélé tim, Ze v ném Novomesky konal
za sebe, byl individudlnim a autonomnim aktérem, byt samoziejmé - a jisté bez
vyhrad - limitovanym stranickou disciplinou. Diikladnéjsi analyza jeho Cinnosti
a rozhodovani ve funkci povéience by tedy jisté mohla byt pfinosem pro poznani
jeho nézorti a postoji v dané dobé, zejména k otdzce takzvaného nérodniho
komunismu (na jejiz formulaci se podle Doskodila ve tficatych a ¢tyticatych le-
tech podilel, s. 345).

2 Srv. DOSKOCIL, Zdengk: Ladislav Novomesky v ¢ele Slovenské akademie véd a uméni
(1950-1951). In: Studia Historica Nitriensia, ro¢. 21, ¢. 2 (2017), s. 348-365.
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Autor se v ivodu vyznéva z toho, ze ho pfitahuje téma Novomeského ,do-
znéni", jez se v rozmérech témét antické tragédie dotykalo jeho dvou nejbliz$ich
politickych souputnikii - Vladimira Clementise a Gustava Husédka. (Ackoli v Cet-
nosti obdobnych lidskych tragédii, kterymi oplyvaji déjiny komunistického hnuti,
se takové ptirovnani{ ponékud devalvuje.) Clementis, Novomesky a Husdk byvaji
oznacovani za trio, v némz ustfedni pozici zaujimal Clementis jako vzor obou
svych pratel® a z néhoz po Clementisové popravé zbyla jen dvojice. Z ni na sebe
strhava pozornost Gustav Husak, predevsim proto, Ze jako jeden z mala mucenych
v politickych procesech v Ceskoslovensku se nakonec ke vznesenym obvinénim
nedoznal. Je tedy dobfe, ze v Doskocilové knize se téma nasvécuje v opacném
gardu, a lze jen s politovanim pfedeslat, Ze i pfes peclivou heuristiku se autorovi
nepodatilo blize zrekonstruovat navazani, udrzovani a charakter kontakti mezi
obéma protagonisty, poté co byl Husdk propustén.* Tato zalezitost by byla vy-
sostné zajimava s ohledem na to, jak byva traktovdna vdci pozice Huséka jako
»mluvciho“ ostatnich odsouzenych ,burzoaznich nacionalisti“ béhem usilovani
o rehabilitaci;® podle autora se Husék do této role ,pasoval” (s. 305). Jsou tu vsak
i dalsf roviny, které by mohly mit svou dulezitost, napiiklad otdzka zprostfedko-
véani socidlniho kapitaluy, jimz disponoval Novomesky v kulturnim prostiedi (ze-
jména pak ¢eském), a kterd mohla mit vliv na povahu jejich vzdjemného vztahu.
Byl Novomesky Husdkovym ,kulturnim rddcem”, jak to ve svych pamétech re-
flektuje Vaclav Cerny, jenz se zde oznacuje za basnikova ptitele?®

Autor se vztahem Novomeského k Husdkovi - perspektivou traumatu ze
selhdni - podrobné zabyv4 a mimo jiné se ptikladni k ndzoru,” Ze Novomesky se
domnival, ze Husakovi vdé¢i za Zivot (s. 211). Vyvozuje z toho, Ze se Novomesky
v Sedesatych letech dlouhodobé politicky solidarizoval s Husdkovymi aktivitami,
ale podrobnéji nékteré naznaky vyhrad nekonkretizuje: v jakych situacich No-
vomesky s Husdkem ,bytostné nesouhlasil®, ale ,neodvazil se vetejné kritizo-
vat“ (s. 213)? Stranou také ponechal otdzku, zda Novomesky nemohl pro Husaka

3 Srv. HOLDOS, Ladislav - BARTOSEK, Karel: Svédek Husdkova procesu vypovidd. Praha, Nase
vojsko 1991, s. 111-112; MACHACEK, Michal: Gustdv Husdk. Praha, Vy$ehrad 2017, s. 51.

* V jedné ze svych predeslych studii uvadi, ze Husak az do rehabilitace s dal$imi odsouze-
nymi v procesu, véetné Novomeského, komunikoval jen sporadicky (viz DOSKOCIL, Zdenék:
Névrat Gustdva Huséka z vézenf{ a jeho prvni léta na svobodé (1958-1962). In: KINCOK, Bra-
nislav a kol.: Gustdv Husdk a jeho doba. Bratislava, Ustav pamiti naroda 2015, s. 283-322, zde
s. 322).

5 Viz MACHACEK, M.: Gustdv Husdk, s. 327.

¢ CERNY, Vaclav: Paméti, sv. 3: 1945-1972. Brno, Atlantis 1992, s. 615.

7 Napt. KAMENEC, Ivan: O jednom postoji Novomeského. In: Slovo o Ladislavovi Novomeskom:

Semindr pri prilezitosti 90. vyrocia narodenia. Bratislava, 12. decembra 1994. Bratislava, Na-
dacia Ladislava Novomeského 1995, s. 49-54 a 67, zde s. 67.
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a dalsi spoluodsouzené po svém propusténi a dvacatém sjezdu sovétskych ko-
munistd néco udélat. Zde se Doskocil omezuje na konstatovani, ze si pfirozené
délal nadéje na rehabilitaci shora a ze pti pohovoru s ¢leny Barakovy komise od-
volal v 1été 1956 své vynucené svédectvi proti Clementisovi (s. 201). Nijak nete-
matizuje, Ze stle véznéni Gustav Husdk, Ladislav Holdos, Daniel Okali a Ivan
Horvath pozadali o pfesetieni pfipadu,® zatimco Novomesky se k takové inici-
ativé neodhodlal.

Znambky urcité shovivavosti autora vici protagonistovi biografie mtizeme najit
na vice mistech. Napiiklad kdyz Novomesky po ptichodu do Slovenské akademie
véd a uméni nekompromisné zcenzuroval edi¢ni pldn, byl to z jeho strany ,do-
hled nad ideologickou ¢istotou” (s. 89). Kdyz ale jini zasahovali do jeho edi¢n{
prace (v Matici slovenské), nazyva to uplatniovanim , dogmatického principu sta-
linské kulturni politiky“ (s. 92). Pfitahuje také pozornost, jak Doskocil - oproti
celkovému vyznéni knihy ostfe - formuluje v pasazich, kde popisuje Husakovy
snahy vyuzit jména a renomé Novomeského pro tiplnou rehabilitaci a navrat
do vetejného (a politického) zZivota - ale nejen toho svého. Takova strategie by
snad mohla byt nejen pochopitelnd, ale také omluvitelnd - byli pfeci vnimani
jako dvojice a postoje mocenské garnitury vii¢i Novomeskému byly vyrazné pfi-
znivéjsi. Proto zavér, ze Husdk od prelomu let 1963 a 1964 zacal Novomeskym
»dovedné manipulovat podle vlastnich mocenskych potieb a cild“ (s. 328), vy-
zniva jako prekvapivé jednoznacdna kritika osoby, jiz se (jak zndmo) autor diive
podrobnéji zabyval.®

Opakované také tvrdi, ze hlavnim poucenim Novomeského z piestalé zkuse-
nosti bylo rozhodnuti vyhybat se aktivnimu politickému Zivotu a Ze toto predse-
vzeti porusil v roce 1968; dokonce podle néj pfedstavovalo Novomeského ,nej-
fatalnéjsi omyl” (s. 213 a 335). To Doskocilovi umoznilo postavit postoje basnika
do kontrapozice k Husakovi, ktery o navrat do vysoké politiky usiloval (a k tomu
Novomeského ,instrumentalizoval). Nicméné Novomesky uz v roce 1963 ptijal
¢lenstvi v ideologické komisi Ustfedniho vyboru KSC (autor to zmitiuje jen okra-
jové na strandch 303 a 339). I kdyz byl v téméf CtyticetiClenném télese pouze
fadovym ¢lenem (respektive ve stranické terminologii ,dal$im ¢lenem®, po ¢le-
nech a kandidatech UV KSC), kde redlnou moc drZelo tizké vedent, politicka
funkce to jisté byla. Stejné tak i ptivodni pfijeti kandidatury do Slovenské narodni
rady tplné nekoresponduje s autorovym tvrzenim, ze si Novomesky ulozil katego-
rickou distanci od politiky - svéd¢i to spiSe o tézkém a rozporuplném rozhodovani

8 Srv. KINCOK, Branislav: Prvé pokusy o reviziu pripadu tzv. slovenskych burzo4znych na-
cionalistov (1954-1960). In: Pamdit ndroda, roc. 14, ¢. 4 (2018), s. 22-43, zde s. 34-36.

° Viz zejména DOSKOCIL, Zdené&k: Duben 1969: Anatomie jednoho mocenského zvratu. Brno -
Praha, Doplnék - Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR 2006.
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v tomto sméru. Obecné je ale tfeba ocenit, Zze Zdenék Doskocil nepfedstavuje
Novomeského jako celozivotni obét svych vlastnich funkci, které ve skutec¢nosti
zastavat nechtél, ale pfijal je a ziistaval v nich ze stranické discipliny, jak to
naznacuji nékteti jini badatelé.”

Zaver liceni o rehabilitaci je doveden k projevu Gustava Husdka na mést-
ské konferenci Komunistické strany Slovenska v Bratislavé na jafe 1964 a na-
sledné kampani proti nému, jez ptiméla Novomeského zminénou kandida-
turu odvolat (adekvatné tomu, Ze KSS zrusila tu Husdkovu do Narodniho
shromézdéni - s. 335). BohuZel se v knize nedovime nic bliz§iho o pokusu Va-
sila Bilaka zaangazovat do kampané Novomeského osobné, jak o tom piSe autor
Husékovy biografie."! Nesouvisel plan pravé se spole¢nym ptisobenim v ideolo-
gické komisi, kde se Bilak jako jeden z ¢lent vedeni mohl s Novomeskym potka-
vat? A nepfinesla by analyza toho, jak zde Novomesky vystupoval (opét v pozici
sam za sebe), dal$i poznatky o tom, jak se stavél k aktudlnim otdzkdm kulturn{
politiky?'? Zvlast kdyz se autor musel vyrovnat s omezenym rozsahem prament,
které by odhalovaly basnikovy tehdejs$i ndzory a postoje pfimo, ne zprosttedko-
vané, pfipadné retrospektivné.

Nedofecené ¢i jen strucné nastinéné uddlosti v epilogu, véetné vysvétleni dvou
klicovych politickych aktt Ladislava Novomeského béhem prazského jara - jeho
rozchodu s reformnim ¢asopisem Kultiirny Zivot a vystoupeni na konferenci Svazu
slovenskych spisovateldi, v némz podle svych slov odmitl asistovat pti likvidaci
socialismu - pfirozené vzbuzuji otdzky a komentéaie prave proto, Ze jsou popsany
jen zkratkovité. Z li¢eni naptiklad zcela vypadl sjezd ¢eskoslovenskych spisova-
teld v roce 1967 (prestoze se jinak autor literarnimu prostiedi obsahle vénuje),
od néjz se podle vSeho odvijely ndzorové neshody Novomeského ohledné toho,
o co by spisovatelé a kulturni ¢asopisy méli usilovat.'® Také vysvétleni basnikova

1 Viz napf. GAVURA, Jan: Komunisticky intelektuél Ladislav Novomesky. In: PAZOUT, Ja-
roslav - CINATL, Kamil (eds.): Komunisticti intelektudlové a proména jejich vztahu ke KSC
(1945-1989). Praha - Liberec, Ustav pro studium totalitnich reZimt - Technickd univerzita
v Liberci 2013, s. 114-127.

I MACHACEK, M.: Gustdv Husdk, s. 347-348.

12 Pouze okrajové k projednéavanf situace v kulturnich ¢asopisech v roce 1964 srv. DEVATA,
Markéta: Politické kauzy ve spole¢enskych védéch. In: TAZ: Marxismus jako projekt nové spo-
le¢nosti: Dvé studie ke spolecenskym véddm (1945-1969). Praha, Ustav pro soudobé dé&jiny
AV CR, v.v.i,, 2014, s. 68-116, zde s. 92-93.

13 Srv. napt. dopis Novomeského Jaroslavu Seifertovi z 11. ¥ijna 1967. In: DRUG, Stefan (ed.):
Umenie politiky, politika umenia: Z listov Laca Novomeského, sv. 3. Bratislava, Tatran 1990,
s. 551-554.
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snejfatalnéjsiho omylu“ by mohlo dostat pevnéjs$i obrysy, stejné jako jeho po-
stoj k otazce federalizace, v niZ tidajné vidél $anci na novy zacatek pro Cechy
i Slovaky."

Zkrétka nelze nez zopakovat, Ze nebylo $tastnym feSenim opustit meritorné
drdhu Ladislava Novomeského jen nékolik let pfedtim, nez se jeho aktivni ve-
fejna ¢innost kvili tézké nemoci v roce 1970 uzaviela. Zda se, Ze si to autor uve-
domuje, nebo pfinejmensim na to ukazuje urcitd rozpacitost, jak vlastné celé
liceni zakoncit. Nakonec voli ponékud beletrizujici zptisob s otevienym koncem
a prislibem ,budouciho vypravéni...“ (s. 349). Je jisté dobra zprava, Ze se Zde-
nék Doskocil ptihlasuje k dokonceni ptibéhu - a neni vylouceno, zZe bude mu-
set nakonec obraz protagonisty podrobit dil¢i revizi, predstavit jej vic jako auto-
nomné konajictho aktéra spolecenského déni Sedesatych let.

Abstract

Zdenék Doskocil’s biography, V zalati a vyhnanstvi: Ladislav Novomesky v éfe
stalinismu a poststalinismu [In Prison and Exile: Ladislav Novomesky in the Era
of Stalinism and Post-Stalinism], presents the fate of the Slovak and Czechoslo-
vak poet, journalist and politician Ladislav Novomesky (1904-1976). In interwar
Prague, Novomesky was involved in the activities of the Slovak left-wing cultural
group DAV. During the Second World War he became a member of the illegal lead-
ership of the Slovak Communist Party and after the war he was a deputy of the
National Assembly and, as Commissioner (poverenik) of Education and Enlight-
enment, also a member of the Slovak government. In 1951 he was arrested and,
in 1954, in a political trial together with Gustdv Husdk (1913-1991) and other so-
called Slovak bourgeois nationalists, he was sentenced to ten years in prison. Hav-
ing been released a year later, however, he returned to public life and eventually to
high political office during the 1960s.

The reviewer appreciates the sensitivity and knowledge with which Doskocil de-
picts Novomesky's political and human portrait from an extensive factual base, out-
lines his world of meaning and ideas, and critically examines his lifelong belief in
communist ideals. At the same time, however, she questions the book’s timespan:
the biography clearly focuses on the period of Novomesky’s imprisonment and sub-
sequent path to political rehabilitation, ending in the mid-1960s. Furthermore, she
raises questions that she believes deserve deeper illumination. For example: What
was Novomesky's relationship with Husdk? What were and how did he perform in

! Srv. napt. Novomeského ¢lanek ,Zmysel federacie” z 19. dubna 1968, reprodukovany v edici:
CHMEL, Rudolf (ed.): Slovenskd otdzka v 20. storodi. Bratislava, Kalligram 1997, s. 391-395.
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his political functions? And was he not sometimes a more autonomous actor than
the author portrays him to be?

Keywords / Kli¢ova slova

Ladislav Novomesky; Slovakia; Czechoslovakia; communist movement; Slovak
intellectuals; political trials; political rehabilitations; “bourgeois nationalism”
Ladislav Novomesky; Slovensko; Ceskoslovensko; komunistické hnutf;
slovensti intelektudlové; politické procesy; politické rehabilitace; ,burzoazni
nacionalismus”
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RYCHLIK, Jan:
SOCIALISMU Ceskoslovensko v obdobi socialismu 1945-1989.

Jan Rychlik Praha, VysSehrad 2020, 416 stran,
ISBN 978-80-7601-334-6.

Knihu vyznamného ceského historika Jana Rychlika mozno oznacit za prvé
rozsiahlejsie syntetické dielo, ktoré je venované obdobiu vyvoja Ceskoslovenska
od roku 1945 az do konca komunistického rezimu. Dovtedajsie prace mali bud
skor ucebnicovy charakter, ako napriklad séria knith Karla Kaplana mapujica
dejiny Ceskoslovenska v rokoch 1945 aZ 1966' alebo publikacie Jaromira Pro-
chazku.? DalSie zas predstavuju pokus o predbeznu vedecku syntézu a obsahuju
sice poznamkovy apardt, nie st vSak vysledkom povodného archivneho vyskumu
a vychédzaju skor z verejne publikovanych zdrojov v Ceskoslovensku a v zahra-
ni¢f; plati to napriklad o publikacii Dejiny Ceskoslovenska po roku 1945, ktorej

! KAPLAN, Karel: Ceskoslovensko v letech 1945-1948. Praha, Statni pedagogické naklada-
telstvi 1991; TYZ: Ceskoslovensko v letech 1948-1953: Zakladatelské obdobi komunistického
rezimu. Praha, SPN 1991; TYZ: Ceskoslovensko v letech 1953-1966: Spolecenskd krize a koreny
reformy. Praha, SPN 1992.

2 PROCHAZKA, Jaromir: Povdle¢né Ceskoslovensko 1945-1989. Praha, Karolinum 1991.
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autormi st holandsky historik Hans Renner a slovensky politolég Ivo Samson.?
Vo vsetkych spomenutych pripadoch ilo predovsetkym o snahu urychlene po-
skytnut aspon faktograficky prehlad o obdobi po druhej svetovej vojne, kedze
dovtedajsie verejne dostupné publikécie, vydané pocas normaliza¢ného rezi-
mu, boli poznacené ideologickou dikciou v duchu potrieb Komunistickej strany
Ceskoslovenska a po politickych zmenéch v roku 1989 sa ukazali z odborného
hladiska ako nepouzitelné.

Hoci sa v neskorsich rokoch objavili pocetné publikacie, ktoré reflektovali
rozli¢né parcialne aspekty dejin komunistického rezimu v Ceskoslovensku, od po-
litickych cez ekonomické po socidlne a kultirne dejiny, recenzovand monogra-
fia je po takmer troch desatrociach prvou, ktord mé ambiciu poskytnut celkovy
obraz sledovaného obdobia uz na zéklade najnovsich poznatkov, ziskanych sa-
mostatnym archivnym vyskumom i $tidiom sekunddarne;j literatiry. Asi nie je
nahodou, Ze jej autorom je prave Jan Rychlik. Vo svojom dlhoro¢nom vyskume
cesko-slovenskych vztahov* sa venoval aj obdobiu po druhej svetovej vojne, vdaka
¢omu mohol identifikovat charakteristické Crty, ale aj zlomové momenty rezimu
panujiceho vtedy v Ceskoslovensku, ozna¢ovaného rozliénymi autormi za ,so-
cializmus” alebo ,komunizmus“. Nazov knihy sice hovori o obdobf ,socializmu®,
autor vSak neraz tento pojem pouziva synonymicky s pojmom , komunisticky
rezim“. Doteraj$i vyskum umoznil Rychlikovi zohladnit ¢esko-slovenska per-
spektivu vo vdcsej miere, ako je v sticasnej Ceskej historiografii bezné, aj ked
sam autor zdoraziuje, Ze sa jej venuje iba v nevyhnutnej miere. Povazuje vSak
za chybu, ak st ceskoslovenské dejiny redukované len na dejiny ¢eskych krajin,
lebo ,slovensky vyvoj el casto odli$nou cestou, ale soucasné také vzdy ovliviioval
vyvoj celého statu” (s. 33).

Ze sme na syntetické spracovanie obdobia po roku 1945 museli ¢akat viac neZ
tri desatrocia od konca ,socializmu® sved¢i o ndro¢nosti problematiky nielen
z hladiska objemu faktov, ale aj pristupu k nim. Rychlikovu knihu tak mézeme
skiimat aj v kontexte prave prebiehajtceho ¢eského Historikerstreit (sporu histori-
kov) o interpretaciu uvedeného obdobia. Cast historikov a histori¢iek hovori o po-
trebe prekonat pristup prevlddajuci v disidentskej historiografii, ale aj v prvych
dvoch desatroc¢iach po zmene rezimu, ktory kladol doraz na represivny charakter
pofebruarového rezimu,® a poukazuju na to, ze v niektorych obdobiach svojej

3 RENNER, Hans - SAMSON, Ivan: Dejiny Ceskoslovenska po roku 1945. Bratislava, Slovak
Academic Press 1993.

4 RYCHLIK, Jan: Ce$i a Slovdci ve 20. stoleti: Cesko-slovenské vztahy 1945-1992. Bratislava,
Academic Electronic Press 1998.

5 Pozri napr. KOLAR, Pavel - PULLMANN, Michal: Co byla normalizace? Studie o pozdnim
socialismu. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny - Ustav pro studium totalitnich rezim 2016.
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existencie mal podporu znacnej ¢asti obyvatelstva,® kym oponenti obvinujua tychto
autorov zo zlah¢ovania jeho nedemokratickej povahy.” V uvedenej, neraz spolitizo-
vanej diskusii® dava Rychlik za pravdu skor autorom zaradovanym do takzvaného
revizionistického tabora, ked sa nazdava, ze ,,odklon badatelti od posuzovani
komunistického rezimu predevs$im z hlediska porusovani lidskych prav, represi
a odporu obyvatelstva proti nim ke vS§eobecnéjsim poznatkim o tomto systému
je z hlediska badatelského a historiografického jisté posun spravnym smérem®.
Argumentuje pritom tym, Ze ,vét$ina obyvatel socialistického Ceskoslovenska ...
zila svymi vlastnimi zivoty a problémy, které musi historik rovnéz zkoumat“.
Takzvany revizionisticky pristup teda nechépe ako obhajobu tohto rezimu, ale
ako ,rozsifeni rejstiiku témat historické latky a pfistupti k ni“ (s. 32).

Tejto zasady sa pridrziava aj Rychlikova kniha, ktora venuje zna¢nu pozor-
nost represivnej strdnke komunistického rezimu, rozliSuje v§ak medzi jednotli-
vymi jeho etapami a odmieta striktné rozdelenie spolo¢nosti na komunisty a ,ty
druhé“.? Podla jeho slov ,fadovi ¢lenové KSC rozhodné nezili ve vzduchoprazd-
nu a ¢asto méli bliz k oby¢ejnym obcantim - bezpartijnim nez ke stranickému
vedeni“ (s. 352). Zaroven poukazuje na to, ze v prvom poléase komunistickej
vlady, teda pred rokom 1968, ,vétSina obyvatel stdtu vnimala socialismus pres
jeho vSechny nedostatky jako pozitivni zalezitost: systém sice nebyl dokonaly,
ale mél i svoje pozitiva“, pricom panovalo presvedcéenie, Ze ,vhodnymi opravami
a reformami bude mozné jeho defekty odstranit” (s. 191). Postupnu delegitimi-
zaciu socialistického systému spdaja autor s vpaddom vojsk Varsavskej zmluvy. Aj
na priklade vyvoja ¢esko-slovenskych vztahov v minulosti poukazoval na dife-
rencovany charakter ceskej a slovenskej spolo¢nosti, vratane komunistickych
elit, a na ré6znorody charakter zaujmov jednotlivych politickych aktérov komu-
nistického rezimu.

Za osobitne prinosny povazujem uvod knihy, najmi ta Cast, v ktorej sa Jan
Rychlik venuje historiografii komunistického rezimu. Je ddlezité, Ze sa zaobe-
rd nielen pracami vydanymi v exile a neskor po roku 1989, ale aj relevantnymi
domécimi publikdciami spred roku 1989, na ktorych ilustruje, ako sa menilo

¢ BLAIVE, Muriel: Promarnénd prileZitost: Ceskoslovensko a rok 1956. Praha, Prostor 2001.
7 Michal Klima pi$e dékanu Pullmannovi: Jak to vite, Ze lidé nechtéli za socialismu na Riviéru?
Omlouvite diktaturu. In: Forum24 [online], 16. 07. 2020. [Cit. 2022-08-08.] Dostupné z: https://
www.forum24.cz/michal-klima-pise-dekanu-pullmannovi-jak-to-vite-ze-lide-nechteli-za-so-
cialismu-na-rivieru-omlouvate-diktaturu/.

8 BEDNAR, Miroslav: Francouzsk4 spojka neomarxistického revizionismu v akci. In: Centrum pro
dokumentaci totalitnich rezimt: Minulost.cz [online], 17. 03. 2020. [Cit. 2022-08-08.] Dostupné z:
https://www.minulost.cz/?q=cs/francouzska-spojka-neomarxistickeho-revizionismu-v-akci.

® Pozri PITHART, Petr: Osmasedesdty. Praha, Rozmluvy 1990, s. 128.
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hodnotenie jednotlivych obdobi tohto rezimu este aj pocas jeho trvania. V dal-
$ej kapitole, venovanej obdobiu takzvanej tretej republiky (1945-1948), sa autor
stotoZhuje s ndzormi autorov, ktori ho oznacuju za pripravu KSC na uchvétenie
moci, aj ked vtedaj$i rezim neoznacuje priamo za ,pretotalitny“, respektive za ,de-
fektny totalitarizmus“.'* Samotny Rychlik skor hovori o ,,overtuie k lidové demok-
racii (s. 35). Popri osudu nemeckej a madarskej mensiny sa zaobera aj menej
diskutovanou otdzkou postavenia polskej mensiny v ¢eskych krajinach (s. 52-53)
a konstatuje, ze politika ceskoslovenskej vlady voci nej do roku 1947 spochyb-
nuje tézu o budovani obnoveného Ceskoslovenska ako slovanského $tatu. Hoci
z politického hladiska mézeme povedat, Ze obdobie ,tretej republiky” skoncilo
prevratom 25. februdra 1948, autor jej existenciu uzatvara z formalneho hladis-
ka az konanim volieb do Narodného zhromazdenia s ,jednotnou kandidatkou
Narodni fronty” dna 30. maja 1948 (s. 79).

V dals$ich castiach monografie sa autorova periodizacia obdobia komunistické-
ho rezimu nelisi od doterajsich pristupov. Druha kapitola je venovana budovaniu
zékladov komunistického systému (1948-1953), ktoré zvykne byt oznacované ako
»zakladatelské“ obdobie," respektive obdobie stalinizmu.'? Autor opisuje priebeh
sovietizécie Ceskoslovenskej spolo¢nosti nielen v politickej, ale aj ekonomicke;j
a socidlnej oblasti a jej negativne dosledky pre dalsi vyvoj krajiny. Zaroven vsak
neignoruje ani ,pokrokovy a pfinosny“ charakter viacerych socialnych opatreni
z tejto doby. Konkrétne tpravy v oblasti rodinného a obc¢ianskeho prava priniesli
rovnopravnost muzov a zien v otdzkach manzelskych, rodinnych, osobnych a ma-
jetkovych. V rovnopravnosti Zien tak v danom ¢ase Ceskoslovenské republika
predbehla aj viaceré vyspelé zdpadoeurdpske $taty (s. 87). Autor pripomina aj so-
cidlny vzostup robotnikov, najma v zaostalej$ich oblastiach $tatu, ku ktorym radi
aj Slovensko (s. 86). To méZe byt jednym z argumentov v prospech pozitivnej$ej
percepcie komunistického reZimu na Slovensku v porovnani s Ceskom v obdobi
po pade komunistickych rezimov v strednej a vychodnej Eurépe.”* Rovnako vsak
autor zmieniuje dolezitu skuto¢nost, Ze prave socidlne motivované robotnicke

10 Zrv. BALIK, Stanislav: Totalitn{ a autoritativni rezimy. In: Historica: Sbornik prac{ Filozofické
fakulty brnénské univerzity. Studia minora Facultatis Philosophiae Universitatis Brunensis, fada
historickd, ro¢. 56, ¢. C 54 (2007), s. 41-52, tu s. 48-49.

1 Pozri KAPLAN, K.: Ceskoslovensko v letech 1948-1953.

12 Pozri LIPTAK, Lubomir: Slovensko v 20. storodi. Bratislava, Vydavatelstvo politickej literattry
1968, s. 289.

13 Podla prieskumu think tanku PASOS v oktébri 2009 sa 68 percent respondentov v Cesku
nazdévalo, Ze sicasné obdobie prindsa viac vyhod v porovnani s obdobim pred rokom 1989,
kym na Slovensku to boli iba 53 percentd (BUTOROVA, Zora - GYARFASOVA, Olga: Return to
Europe: Reflections After 20 Years of Democratic Renewal. (Policy Brief, ¢. 3.) Prague, PASOS
2009, s. 3).
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protesty patrili medzi prvé masovejsie vystipenia proti komunistickému rezimu,
ako napriklad v Brne v roku 1951 (s. 85).

Tretia kapitola sa zaoberd obdobim ,odmiku a nového tuhnutia“
t.j. od roku 1953 do prijatia takzvanej socialistickej ustavy v roku 1960. Vyznacovalo
sa protichodnymi tendenciami a autor ho popisuje vystizne. Mohol v§ak spomentit,
ze v roku 1953 sa nielenze ,snizil administrativni tlak na zakladani JZD* (s. 137),
ale najmé na vychodnom Slovensku sa viaceré z nich aj rozpadli a rolnici sa vrétili
k individualnemu hospodareniu. Stvrta kapitola pojednéva o ,zlatych $estdesiatych
rokoch®. Rychlik spravne vystihol podstatu vtedajsich liberaliza¢nych tendencii,
ked pise, Ze ,rezim se ve své podstaté nezménil, ale postupem c¢asu se ménili lidé
a s tim i systém zacal méknout” (s. 167). Neostalinskd politika komunistického
vedenia na Cele s Antoninom Novotnym sa uplatiiovala paralelne s reformnymi
krokmi (s. 168), ktoré sa tykali ekonomiky, skolstva, socidlnej a kultdrnej politi-
ky, ale aj moznosti cestovania pre obcanov, trestného, obc¢ianskeho i pracovného
prava, ked bol napriklad zruseny systém prikazovania pracovnikov. Autor sa zao-
bera aj pokusmi vniest prvky sutazivosti do politického systému prostrednictvom
volebnej reformy, iniciovanej v roku 1967 (s. 188-189). Zmena, ktord by umoznila
vznik viacmandatovych obvodov a hlasovanie za Ucasti viacerych kandidatov,
napokon nebola realizovana v dosledku potlacenia takzvaného obrodného procesu
po intervencii vojsk Var$avskej zmluvy.

Samostatnu piatu kapitolu vyhradil Rychlik pokusom o reformu komunistic-
kého systému na konci Sestdesiatych rokov. Prave v tejto Casti je najvyraznejsie
pritomny cesko-slovensky moment v stivislosti s vplyvom procesu federalizicie
Ceskoslovenska na celkovy charakter politického vyvoja v rokoch 1968 az 1970.
K vysledkom federalizécie sa autor stavi skepticky, ked konstatuje, ze ,federace
nesplnila zdkladni slovensky pozadavek, totiz aby se o slovenskych vécech roz-
hodovalo vyhradné na Slovensku” (s. 244). Mozno sthlasit s autorovym tvrdenim,
ze reformné kridlo v Komunistickej strane Slovenska bolo omnoho slabsie ako
v celo$tatnej strane (s. 244). Na adresu prvého tajomnika Ustredného vyboru KSC
Alexandra Dubceka (v rokoch 1968-1969) sa vyjadruje kriticky, predovsetkym
pokial ide o jeho posobenie po odchode z tejto funkcie, a dokonca v tejto suvis-
losti hovori o jeho ,fatdlnim selhdni“ (s. 248 a 257), ¢o malo neskor dosledky aj
pre jeho politickd poziciu po roku 1989. Nespochybriuje demokratické tiimysly
reformnych komunistov, ale poukazuje na , meze dané jejich vlastnim komu-
nistickym ptesvédcenim” (s. 250), ktoré znemoznili doslednejs$iu demokratizaciu
vlddnucej strany. To malo za nésledok, Ze po okupacii Ceskoslovenska vojskami
VarSavskej zmluvy v auguste 1968 sa reformni komunisti vo veden{ strany dis-
tancovali od skuto¢ne demokratickych sil v §tate a tym sa postupne dostavali
pod vplyv takzvaného zdravého jadra (s. 250).
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Siesta kapitola obsiahla celé obdobie takzvanej normalizacie a prestavby
v druhej polovici osemdesiatych rokov. Autor tu reflektuje na jednej strane prie-
beh normalizacnych Cistiek a represivny charakter rezimu, na druhej ,relativné
slusnou zivotni droven“ ¢eskoslovenskych obc¢anov, a to nielen v kontexte inych
$tatov sovietskeho bloku, ale aj v zrovnani s menej vyvinutymi zapadoeurdpsky-
mi $tatmi, ako bolo Spanielsko, Portugalsko alebo Grécko. Zéroven vsak dodé-
va, Ze ani tento fakt uz nestacil, aby si rezim upevnil svoju legitimitu v ociach
verejnosti (s. 274). Kriticky hodnoti tilohu vtedajSieho generdlneho tajomnika
Ustredného vyboru KSC Gustdva Husaka (v rokoch 1969-1987), ktorého prirov-
nava k protektordtnemu prezidentovi Emilovi Hachovi: ,Nedokazal vcas ode-
jit a pri obvyklé vymluvé vSech kolaborantti o tom, Ze je tfeba ‘zabrénit jesté
vétsimu zlu’ a ‘zachranovat, co se jesté zachranit d4’, se stal nakonec jednim
z hlavnich symbolii nastupujiciho normaliza¢niho rezimu“ (s. 253). Rychlikova
analyza procesu takzvanej prestavby, ktora sa v ¢eskoslovenskych podmienkach
zacala v rokoch 1986-1987, len potvrdzuje zaver, Ze zaciatkom novembra 1989
zostalo Ceskoslovensko ,ostrovom minulosti“ v meniacej sa strednej a vychodnej
Eurépe (s. 314).

V siedmej kapitole, venovanej koncu komunistického rezimu, autor spochyb-
nuje takzvanu sprisahanecku teériu, ktora interpretuje udalosti 17. novembra 1989
v Prahe na Narodnej triede ako prevrat v réZii ¢asti ¢lenov predsednictva UV KSC,
respektive stranickeho a bezpe¢nostného aparatu (s. 324). Velkti pozornost naopak
sustredi na postupny rozklad mocenskych $truktur rezimu, ked ani v prostredi si-
lovych $truktir (arméda, Ludové milicie) neexistovala dostato¢nd ochota vystupit
na zdachranu rezimu a rozkladné procesy rychlo postihovali rozne zlozky vladnu-
cej strany. Jej mentdlny stav bezprostredne po pade rezimu by azda este lepsie
vystihlo, keby v stivislosti s mimoriadnym zjazdom KSC v diioch 20. a 21. de-
cembra 1989 autor spomenul okrem inych dokumentov aj ,,Prohlageni KSC k ob-
¢antim®, v ktorom sa zjazd ospravedlnil ludom postihnutym ,neopradvnénymi
represemi” (¢im jeho delegati implicitne pripustili, Ze po roku 1948 boli niektoré
represie aj opravnené). Komunistickd strana sa v tomto vyhldseni distancovala
od niekolkych svojich vrcholnych predstavitelov, ktori ,,se védomé dopoustéli
svévole, zneuzivali moc, dali se korumpovat a korumpovali jiné“!, nie v§ak
od celkového kurzu, ktory KSC realizovala po roku 1948 (s vynimkou kratkeho
obdobia prazskej jari). To, samozrejme, uz vdc¢sina Ceskej a slovenskej spolo¢nosti
nemohla akceptovat.

1 Prohldseni k ob¢antim CSSR. In: KSCM [online], Dokumenty k minulosti. [Cit.
2022-08-08.] Dostupné z: https://www.kscm.cz/cs/aktualne/dokumenty-k-minulosti/
prohlaseni-k-obcanum-cssr/.
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Ned4 sa bezvyhradne stihlasit s autorovou tézou, ze zmeny v novembri 1989
predstavovali ,,odmiténi celého konceptu socialismu jako takového” (s. 376). Toto
tvrdenie je plne opravnené, pokial mame na mysli vic¢sinu politickych aktérov
novo nastupujucich elit, nie vSak v pripade verejnej mienky, kde mozno hovorit
skor len o odmietnuti Komunistickej strany Ceskoslovenska. E$te na prelome
novembra a decembra 1989 sa podla prieskumov verejnej mienky organizova-
nych Ustavom pre vyskum verejnej mienky velka ¢ast obyvatelstva vyslovovala
v prospech socializmu ako ziadiceho usporiadania do budicnosti. V novem-
bri 1989 socialistickti cestu uprednostiiovalo 45 percent respondentov, zatial ¢o
kapitalisticka cestu by preferovali tri percentd opytanych. V decembri 1989 to bolo
este 41 percent v prospech socializmu a rovnako len tri percenta respondentov sa
vyslovovali v prospech kapitalizmu. Velké skupina opytanych si Zelala ,néco mezi
socialismem a kapitalismem® (v novembri 47 percent, v decembri 52 percentd).'s
Podobne americky historik James Krapfl na zdklade analyzy diskurzov v novem-
bri 1989, najmi na lokélnej Grovni a na trovni pracovisk, vyslovuje tézu, Ze ,Cesi
a Slovéci neodmietli komunisticky rezim preto, lebo bol socialisticky, ale pretoze
bol slepo byrokraticky a ‘neludsky’“'® Autor méa vSak pravdu, Ze v danom c¢ase
sa rozdiel medzi ,kapitalizmom" a ,socializmom” stieral. Nebolo zrejmé, ,co si
kdo pod pojmem socialismus ptedstavoval®, a pojem ,socializmus” sa z verejnej
rozpravy vytracal (s. 373-374). Aj preto zmena diskurzu od ¢o len platonickych
tvah o moznosti realizdcie nejakej formy nekapitalistickej cesty prebehla pomerne
rychlo, aj ked o definitivnom rozhodnuti v prospech kapitalizmu mozno hovorit az
od jesene 1990, v suvislosti s ndstupom antikomunistickej pravice v Ob¢ianskom
fére a prijatim scenédra ekonomickej reformy, ktory presadzoval Vaclav Klaus.
Jeho inicidtormi vSak neboli disidenti z okruhu Charty 77, ale neoliberalni eko-
némovia z Prognostického ustavu CSAV, prislusnici takzvanej $edej zony, ktord
az do roku 1989 nepatrila do opozicie (s. 374). Prave na jeseti 1990 sa vSak zacal
aj proces politickej marginalizacie niekdajsich disidentov v Ceskoslovensku.

S niektorymi interpretaciami v Rychlikovej knihe mozno polemizovat, je v§ak
iba malo nedostatkov, ktoré by jej bolo mozné vycitat. Jednym z nich je tvrdenie,
ze na tzemi okolo Zelezni¢ného uzlu Cop Zilo prevazne ukrajinské (respekti-
ve rusinske) obyvatelstvo (s. 46). V skuto¢nosti v okolitych obciach do sucas-
nosti dominuje madarské etnikum, s vynimkou pohrani¢ného meste¢ka Cop,

15 VANEK, Miroslav: Verejné minéni o socialismu pted 17. listopadem 1989: Analyza vy-
sledkt: vyzkumii verejného minéni provddénych UVVM od roku 1979 do roku 1989. Praha,
Maxdorf 1994, s. 56; zrv. PULLMANN, Michal: Konec experimentu: Pfestavba a pdd komunismu
v Ceskoslovensku. Praha, Scriptorium 2011, s. 189.

6 KRAPFL, James: Revolucia s ludskou tvdrou: Politika, kultira a spolocenstvo po 17. novem-
bri 1989. Bratislava, Kalligram 2009, s. 23.
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¢o je vSak vysledkom migracii po druhej svetovej vojne. V rdmci takzvaného
bratislavského predmostia boli v roku 1947 k Ceskoslovensku pripojené iba tri
obce (Jarovce, Rusovce a Cunovo), a nie $tyri, ako tvrdi autor (s. 46). Pdvodné
poziadavky Ceskoslovenska na pripojenie obci Rajka a Bezenye boli mierovou
konferenciou v Parizi zamietnuté. Neslo v8ak o etnicky prevazne madarské obce,
7ila v nich pocetna nemecka4, ale najmé chorvétska (Jarovce a Cunovo) komunita,
ktora sa k svojmu povodu hlési aj v sticasnosti. Madari boli poCetnejsie zastipeni
najmé v Rusovciach.”” Demokratické forum komunistov ako nazorova platforma
v ramci KSC vysttipilo s prvymi verejnymi deklaraciami uz 22. novembra 1989,
nie az o pét dnf neskor (s. 360). Ondreja Salinga nie je spravne zaradovat me-
dzi ,normalizatorov” (s. 353), i$lo o relativne mladého funkcionara slovenskych
komunistov, ktory 27. novembra 1989 z predsednictva Ustredného vyboru KSS
odstupil nie ako exponent odchadzajiceho rezimu, ale preto, lebo bol zvoleny
do nového predsednictva UV KSC." Saling v neskor$ich mesiacoch participoval
na transformdcii KSS, coskoro vs$ak z verejného Zivota iplne odisiel.

Napriek takymto drobnym pochybeniam je monografia Jana Rychlika
Ceskoslovensko v obdobi socialismu 1945-1989 velmi hodnotnou publikaciou.
Nepochybne si zaslizi, aby bola prvym titulom, po ktorom siahne kazdy, kto sa
chce oboznamit so syntetickym pohladom na dejiny Ceskoslovenska po druhej
svetovej vojne. Tuto narocnu vyzvu autor zvladol vynikajico. Takisto povazujem
za dolezité, ze hoci kniha hovori o domacom - ¢eskoslovenskom (ale najma Ces-
kom) - komunistickom rezime, autor zohladnuje nielen slovensky, ale aj medzina-
rodny kontext. Vdaka tomu mézeme porovnat ,nas“ pribeh z rokov 1945 az 1989
s dianim v ostatnych §tatoch sovietskeho bloku. Na podobne synteticky, ale za-
roveri hibkovy pohlad na dejiny komunistického rezimu na Slovensku si budeme
musiet asi este pockat.

17 Pozri SKALOS, Martin: Proces utvarania slovenskych hranic ako $tdtnych hranic CSR (his-
torické a pravne aspekty). In: Z Dziejow Prawa, roc. 5, ¢. 13 (2012), s. 139-156, tu s. 149.

'8 Dvé prohldSeni DFK z listopadu 1989, Prohldseni Demokratického féra komunistdi. In: Strana
demokratického socialismu [online], 04. 12. 2005. [Cit. 2022-08-08.] Dostupné z: http://www.
sds.cz/view.php?cisloclanku=2005120402%20(s.%20360).

19 Pozri BARNOVSKY, Michal: Vedenie KSC a KSS - od néstupu Gorbac¢ova po November
1989. In: PESEK, Jan - SZOMOLANY]I, Sona (eds.): November 1989 na Slovensku: Stvislosti,
predpoklady a désledky. Bratislava, Nad4cia Milana Simec¢ku - Historicky tistav SAV - Katedra
politolégie Filozofickej fakulty Univerzity Komenského 2000, s. 30-44, tu s. 43.
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Abstract

Ceskoslovensko v obdobi socialismu 1945-1989 [Czechoslovakia in the Period of So-
cialism, 1945-1989] by Jan Rychlik is, according to the reviewer, the first full-fledged
expert synthesis of Czechoslovak history in the period from the Second World War
to the fall of the communist regime in almost thirty years. Unlike other previous
works of a similar focus, the well-known Czech historian and expert on the history
of Czech-Slovak relations takes due account of the Slovak dimension of internal
political development. He also compares the developments in Czechoslovakia with
the situation in the other states of the Soviet bloc. Drawing on his archival research
and a rich knowledge of literature, Rychlik questions the simplistic interpretation
of the historical processes of the time as a struggle between the communist elites
and a society that supposedly largely rejected the ruling regime. In the reviewer’s
opinion, some of Rychlik’s interpretations can be disputed, but factual errors are
minimal and the work deserves high praise.

Keywords / Klacové slova:

Czechoslovakia; communist regime; socialism; Stalinism; Czechoslovak
normalization; Third Czechoslovak Republic; Czech-Slovak relations
Ceskoslovensko; komunisticky rezim; socializmus; stalinizmus; normalizécia;
stretia republika“; ¢esko-slovenské vztahy
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AUDITORIUM

Kniha zkuseného historika Jana Rataje a jeho dvou spoluautorti, mladych polito-
logta Milose Dlouhého a Antonina Héky, je pokusem souhrnné popsat a rozebrat
jedno vyznamné, avSak dosud ve svém celku nedostatecné zpracované a ve ve-
fejnosti mélo zndmé téma, totiz Ceské radikdlné pravicové myslenkové proudy
a jejich ptisobnost, a to jednak v historickych souvislostech od vzniku Ceskoslo-
venska, jednak v dnes$ni Ceské republice. Nazev knihy ma vyjadfrit jejich zdsadné
odmitavy postoj vii¢i liberalnédemokratickému systému prvni Ceskoslovenské re-
publiky i nasemu dne$nimu stdtnimu zfizeni a ostatnim demokraticky organi-
zovanym statim. Mohl by v$ak byt pfipadné nedopatienim (naptiklad pti zbéz-
ném pohledu na graficky nepftili§ podatenou obalku) nespravné pochopen, totiz
jako vyzva. Podtitul se snazi tato ideologicka stanoviska pojmenovat a zatadit
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do urcitych, ne vzdy stejnorodych a jednoznac¢nych pojmovych kategorii, jako
je fasismus, naciondlni socialismus a radikalni konzervativismus, v némz maji
prvneé uvedené politické sméry Castecné svij ptivod, respektive jeden ze zdroji
své ideologie.

Takto pojatd monografie se sklada ze tii ¢asti, které zachycujf historické kofeny
Ceské a slovenské krajni pravice, jeji ,znovuzrozeni v devadesatych letech mi-
nulého stoleti a promény ve stoleti jednadvacatém. Zatimco prvni ¢ast obsahuje
historicky vyklad Ceské extrémné pravicové scény v obdobi mezividlecném a va-
le¢ném a zahrnuje ve stru¢néj$im zabéru i poméry na Slovensku, druhi a ttet{
kapitola mapuji neddvné i aktudlni promény této scény za poslednich tticet let.
Svym zptlisobem pfitom tvori druhé kapitola pouze kratky tivod do problema-
tiky vzniku novych radikdlné konzervativnich, fasistickych nebo neonacistic-
kych hnuti v dne$ni Ceské republice. Obé hlavni ¢asti knihy se stylem a zptiso-
bem vykladu ponékud lisi, coz je ddno jednak velkym Casovym odstupem mezi
obéma tematizovanymi idobimi, jednak aktudlni problematikou druhé c¢asti,
kteréd vyzaduje trochu jiny pfistup.

Pfes tuto nejednotnost ¢asti v podstaté historické a ¢asti spise sociologické
a politologické i jejich ¢asovou diskontinuitu tvoii kniha celek, ktery nespociva
v metodické daslednosti a podrobném popisu urcitych myslenkovych smért
a hnuti, nybrz v rozboru jejich zdsadniho postoje viici liberalnédemokraticky kon-
cipovanému statnimu z¥izeni, v tomto ptipadé prvni Ceskoslovenské a souc¢asné
Ceské republiky. Vzhledem k tomuto Gmyslu zistavéa ptipadna kritika ohledné
precenéni historické pisobnosti ¢eského fagismu nebo margindlniho vlivu dnes-
nich ceskych neonacistt irelevantni. Nejde o to, zdali nebo do jaké miry ceska
krajni pravice skute¢né ovlivnila koncepci a vyvoj Ceskoslovenské republiky,
ani o to, ze jsou dnes$ni proudy s podobnym programem zanedbatelnou velici-
nou, nybrz o jejich ideologickou strukturu a intenci, ktera za jinych predpokladi
vedla ke zhrouceni zdénlivych civiliza¢nich jistot a ke katastrofdm prvni polo-
viny minulého stoleti. Rozbor jejich mysleni, ideologickych kofenti a pfedstav je
tak podstatny nejen pro jejich historickou relevanci, nybrz i jako mozné scena-
rio v jesté neuskute¢nénych konstelacich budoucnosti. Upozornéni na tyto de-
struktivni tendence a poukaz na jejich nebezpeci i v dne$ni dobé jsou hlavnim
zdmeérem a podstatnym piinosem knihy.

Prvni kapitola obsahuje relativné stru¢nou charakteristiku ideovych a poli-
tickych postojti ¢eské a slovenské krajni pravice v obdobi prvni Ceskoslovenské
republiky a na ni navazujicich statnich ttvari. Jednotlivé podkapitoly popisuji
puvod, podstatu a pisobnost jednotlivych politickych presvédceni, imyslt a ak-
tivit zastanct téchto politickych a spolecenskych koncepti jednak v chronolo-
gickém sledu (prvni republika, druha republika, protektorat a slovensky stat, po-
vale¢né zucétovani), jednak v tematickém zabéru (pojeti demokracie, slovenska



Soudobé dé&jiny / CJCH 2022 /2 582

krajni pravice, Cesky fasismus, ¢esky radikdlni konzervativismus, klerofasismus).
Rozbor se soustfedi vice na jejich svétovy ndzor nez na konkrétni politické pe-
ripetie téchto smérd. Jedna se tu tedy spiSe o dé€jiny ideji nez o historickou na-
raci urcitych udalosti.

Autofi nijak nepopiraji, Ze politicky vliv téchto hnuti na celkovy charakter
a trend Masarykovy republiky byl v podstaté zanedbatelny. Piesto nelze opomi-
nout fakt, Zze v Ceskoslovenské republice schazel diilezity stabiliza¢ni faktor v po-
dobé skute¢ného konzervativismu, jenz by zabrarnoval koncentraci moci a prevrat-
nému vyvoji pod vlivem nedostatecné reflektovanych ideologii. ,,...konzervativn{
piedstavitelé v demokratické modernizaci CSR spatfovali jen nezddouci, cizorody
model anglického a amerického liberalismu ¢i protestantismu uméle importovany
demokratickymi mocnostmi Dohody,“ konstatuji autofi kriticky (s. 21). To platilo
jak pro pojeti statopravni demokracie, respektive ,narodni demokracie“ Karla
Kramafte (s. 21-28), tak pro ¢esky katolicismus (s. 28-34), predev$im v jeho fun-
damentalistické podobé, jako naptiklad u spisovatele Jaroslava Durycha (na roz-
dil od konstruktivnéjstho postoje piedsedy lidové strany Jana Sramka), a rovnéz
pro ptevazné autoritatsky konzervativn{ politickou kulturu na Slovensku i s tim
spojenou radikélné separatistickou politiku Hlinkovy slovenské lidové strany, in-
klinujici k fagismu (s. 35-38).

Zakladnim meéritkem je v tomto piipadé rtizné pojeti demokracie: na jedné
strané individualistické, které v zasadé zastavali hlavni predstavitelé republiky,
na druhé strané zastupny a skupinovy koncept naroda ¢i cirkve, propagovany
jejimi odptrci. To je velmi podstatny moment analyzy politickych teorif a sys-
tému. Pfesto by nebylo na $kodu upozornit na nenahraditelnou funkci onoho
skute¢ného konzervativismu a tradi¢nich spolecenskych struktur a pfesvédcent
pro zachovani i demokratickych systému. Jinak totiz vznikd nespravny dojem,
ze jakékoliv levicové politické piresvédcCeni implikuje pozitivni vztah viic¢i demo-
kratickému systému a konzervativni kritika naopak jeho destrukci, coz je zésad-
nim omylem mnohych ,progresivnich ideologif moderni doby v¢etné dnesnich.

Fenomén ceského fasismu a radikdlniho konzervativismu, popisovany v dal-
$ich podkapitoldch (s. 38-47 a 47-58), v historickém kontextu sice neznamenal
ohrozeni demokratického vyvoje prvni republiky, nebot ,ve srovnani se zahra-
ni¢nimi protéjsky ztstal cesky fasismus ... politicky okrajovym a pocetné sla-
bym proudem” (s. 38). To by v§ak nemélo zastirat jeho zdsadni postoje a intence
po vzoru italského fasismu, totiz rasové pojeti naroda, etnizaci veskerych spo-
le¢enskych problémi a snahu nahradit parlamentni demokracii nepluralitnim
stavovskym systémem pod vedenim jedné stdtostrany, které by za priznivéjsich
historickych a spolecenskych okolnosti mohly ziskat mnohem vétsi ohlas, jak
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o tom mezivélecné Evropa poskytuje dostatek ptikladt.! Plati to i o dal$ich ide-
ovych proudech tohoto razeni, které autofi probiraji, jimiz byl cesky klerofasis-
mus (s. 41 n.) a nacionalnésocialistickd Vlajka pod vedenim Jana Rysa, spojujici
tradi¢ni katolicky konzervativismus s biologickym rasismem, antisemitismem
a predstavou ,zidozednaiského spiknuti“ (s. 42-47).

Jak autofi doklddaji, ve tricatych letech se vyhrocovaly i autoritdiské tendence
radikdlniho konzervativismu v Ceskoslovensku a nabyvaly fasistoidnich rysi.
Stale ztetelné&ji byly v tomto prostiedi preferovany hodnoty jako narodni jednota
a brannost, smétujici k nastoleni tplné jiného rezimu, dochazelo zde k ,patro-
nizaci fagismu“ a sblizovani s nacistickym Némeckem a fasistickou Italii. Autoti
tento trend demonstruji na piikladech ¢eské zemské organizace Ceskoslovenské
strany lidové a agrarni strany pod vedenim Rudolfa Berana. Pfitom je tfeba uznat,
ze nijak nepopiraji oprdvnénost kritiky tehdejsiho politického systému, ktery rov-
néz inklinoval k autoritafstvi, respektive obsahoval ,autoritaiské piimeési“ jako
produkt ustaveni takzvané pétky, vedl ke ,zplanéni liberdlni demokracie, korupci
a klientelismu. , Strategie omezeni demokracie k zdchrané demokracie byl prece-
dens, jenz miiZze byt zneuzit proti demokracii k jejimu faktickému popfeni,” kon-
statuji vystizné (s. 48). Toto zjisténi je podstatnym historickym poznatkem, ktery
presahuje konkrétni dobové konstelace a je i dnes vysoce aktualni. Pro pocho-
peni nebezpeci antidemokratickych myslenkovych smért neni smysluplné kon-
struovat nekritické dichotomie dobrého systému a jeho zlych nepiatel, nybrz je
tieba rovnéz poznat jeho nedostatky a omyly jeho zastdncu, jejichz kritika, v ur-
¢itych ohledech opravnénad, zase prospéla i jeho odplircim.

Ceskoslovenska republika byla sice skute¢né jednim z poslednich ostrovii de-
mokracie v mofti ¢im ddl autoritars$téjsich rezima a jeji politicko-ideovy koncept
zlistaval pres veskeré nedostatky pozitivni a humanni. Presto by se dalo zpochyb-
nit implicitni ztotoznéni Masarykovy a Benesovy republiky jako jednotného ide-
ového ramce a politické praxe. Pfinejmens$im by neskodila zminka o Benesoveé
nereflektované samolibé pfedstavé vlastniho racionalniho jednani, jeho prak-
tickych politickych omylech, diplomatické zaslepenosti a selhdni, jeho diktator-
skych metodéch a nemoralnich rozhodnutich. V kontrastu s fasizujicim rezimem
druhé republiky jisté maji i Benesovy pfedstavy a intence mnohem blize k Masa-
rykovu ideovému svétu. Ovsem rozpor mezi vyznavanymi teoretickymi principy
a realnou politickou praxi, ktery byl konstatovan jiz u Masaryka, se u BeneSe déle

1V této souvislosti je mozno pfipomenout napi. podobné pojatou habilitaci némeckého
historika Kurta Sontheimera z roku 1962, kterd ukazuje, nakolik byly paralelni politické
a ideové sméry ve Vymarské republice neloajilni vii¢i prvnimu demokratickému ziizeni
v némecké historii a jak se staly zivnou ptidou pro Hitlertv pfevrat (SONTHEIMER, Kurt:
Antidemokratisches Denken in der Weimarer Republik: Die politischen Ideen des deutschen
Nationalismus zwischen 1918 und 1933. Miinchen, Deutscher Taschenbuch Verlag 1978).
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prohluboval. V ptipadé krize a ohrozeni demokracie takovy nesoulad nejen zté-
zuje hledani vychodiska, nybrz oslabuje legitimitu systému a posiluje neptatel-
ské pozice. Rozbor téchto aspektti prvorepublikové demokracie by byl pfinosny
i jako precedens pro analyzu dnesni situace a obcas podobné zaslepeného jed-
nani soudobé politické reprezentace.

Nejrozsahlejsi podkapitola z celé knihy (s. 58-93) pojednavéa o obdobi druhé
republiky, kterd podle ndzoru autor sméfovala pfimo k nastoleni fasistického,
respektive nacionalnésocialistického rezimu.? Obsahuje rozbor zadsadnich postoji
a praktik tehdejsich politickych elit. V tomto kratkém obdobi od tijna 1938 do po-
loviny bfezna 1939 se jednalo o jediny krajné pravicovy rezim v modernich ces-
koslovenskych déjinéach, jehoz povaha je ovSem v historickém badani mnohdy
popirdna, bagatelizovdna ¢i omlouvéna situaci akutniho ohrozeni jako pokus
o zéchranu demokracie, ¢i alesponl existence republiky v jeji zbylé podobé. Hlavn{
teze této centralni podkapitoly spociva v tvrzeni, Ze demontaz demokratického
systému a vystavba nového fasistického rezimu neprobihaly ani tak pod natla-
kem Hitlerovy tteti fie jako spiSe cilevédomé z domadcich zdroji. ,,Ochroment
demokratickych struktur a dezorientace vefejného minéni vyuzila ¢eskd tradi-
cionalistickd a integrdlné nacionalistickd konzervativni pravice a fasisté pro své
zviditelnéni a nastup k moci,“ dodavaji autofi (s. 60). Druhd republika podle nich
nebyla pouze nouzovym projektem $okovanych politikii, nybrz pokusem ceskych
radikalnich konzervativcd uskutecnit vlastni antidemokratické predstavy. Pouze
jeji pfed¢asny konec po némecké invazi a okupaci zabranil tomu, aby doslo k pl-
nému nastoleni ¢eskoslovenského fasistického statu.

Analyza postupt tehdej$i vlady prozrazuje, Ze byla vedena timyslem vybu-
dovat novy rezim ,autoritativni demokracie, spo¢ivajici v zavedeni jednotného
(jen formdlné dvoustranného) politického systému s jasnou dominanci Strany
narodni jednoty jako statostrany, v likvidaci délby moci, postupném zruseni par-
lamentniho a pravniho systému, potlaceni svobody projevu a nezévislych mé-
dif ve prospéch politické agitace a propagandy a v pokusu o pfevychovu néroda
ve jménu postulatil Jednoty a Radu. Jeho zédkladem mélo byt katolictvi, stavov-
sky socidlni stat, ideologie rasové pojatého naroda (takzvaného ¢eského érijstvi)
a s tim spojeny rasovy antisemitismus. Tomu odpovidala i nova zahrani¢népoli-
ticka orientace na hitlerovské Némecko s devétnim postojem vii¢i nému. ,Druha
republika za kratkou dobu své existence dokdzala z domécich zdrojt uskutecnit
demontédz demokratického systému a zatadit se do $iroké rodiny autoritarskych
a totalitnich stata tehdejsi Evropy,“ zni zévér tohoto rozboru (s. 93).

* Tuto tezi Jan Rataj rozpracoval jiz ve své monografii O autoritativni ndrodni stdt: Ideologické
promény Ceské politiky v druhé republice 1938-1939 (Praha, Karolinum 1997).
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V piipadé, ze zdmérem tehdejsi politické reprezentace bylo zachovéani Cesko-
slovenska jako satelitniho fasistického statu, byla tato destruktivni ¢innost za-
lozena na iluzornich ptredpokladech. Adolf Hitler nemél v imyslu zachovat Ces-
koslovensko v jakékoliv podobé a slovenska politika sméfovala k separatismu.
Po okupaci a vytvoreni protektoratu pak nenasla zadouci odezvu u nacistického
Némecka ani totélni podiizenost prezidenta Emila Hachy a pronacistickd anga-
Zovanost ¢eskych fasistt (s. 93-101). A kolaborace slovenskych klerofasistt a na-
cionalnich socialistti v Tisové rezimu pfinesla Slovenské republice v letech valky
jen zdanlivou samostatnost (s. 102-107). I tyto historické zku$enosti by mély byt
poucenim o marnosti Gstupkd a nedcinnosti jakéhokoliv appeasementu vici ne-
prételskym mocnostem s totalitn{ ideologii.

Zavérecnd podkapitola prvni ¢éasti sumarné pojednavé o zictovani s kolabo-
ranty a fasisty v povalecné republice, které nebylo vzdy adekvatni a spravedlivé,
a pripomina vylouceni krajni pravice z tehdej$iho politického Zivota (s. 107-114).
Jinak obdobi od konce druhé svétové valky do padu komunistického rezimu v Ces-
koslovensku neni viibec ptedmétem vykladu; ziejmé proto, Ze se fenomén ex-
trémni pravice pod totalitni nadvlddou nevyskytoval, pfesnéji feceno byl spolu
s veskerymi ostatnimi politickymi sméry, jeZ by projevovaly nezavislé ambice,
potlacen. Pro Ctenare mladsi generace, pro néz tento predpoklad nemusi byt sa-
moziejmosti, by ale neskodilo stru¢né vysvétleni, pro¢ krajni pravice nadlouho
zmizela nejen ze zdejsi politiky, ale i z povédomi ob¢anti. V samotném zavéru
prvni ¢asti monografie je pouze zminka o jisté ndvaznosti u ultrapravicové ¢4sti
exilu ve Spojenych statech a Kanadé, jakoz i fundamentédlni skupiné katolického
domadciho disentu za normalizace, autofi v§ak konstatuji, Ze krajné pravicovi exi-
lovi politici ,neméli Zaddny vliv na déni v Ceskoslovensku“ po valce a nenavézali
kontakty ani s dalsi vinou exilu po roce 1948 (s. 114). Pro souhrnny popis a vy-
klad ceského krajné pravicového mysleni a s nim spojenych politickych aktivit je
sice zahrnuti téchto margindlnich fenoménti nepodstatné, mohlo by se v§ak stat
impulzem pro dal$i vyzkum v tomto sméru.

Kratka kapitola tykajici se ultrapravicové scény v devadesatych letech je od-
délena od dalsi casti asi jen z toho dGvodu, Ze patii ¢asové jeSté do dvacatého
stoleti. Popisuje pouze dva spole¢enské jevy: skinheadské hnuti (s. 115-124) a po-
litiku republikdnské strany Miroslava Sladka (s. 125-131), které hodnoti jako ,re-
vitalizaci®, respektive ,populistické pocatky“ krajni pravice dnesni doby. Autofi
sice poukazuji na diskontinuitu a koncep¢ni neujasnénost tehdejsiho ozivajiciho
¢eského fasismu, upozornuji vSak také na rasovou ideologii obsazenou ve skin-
headskych pisnich a jejich nésilnické akce a domnivaji se, Ze pouze psycholo-
gicky vyklad skinheadt jako apolitické a spolecensky bezvyznamné, ze Zapadu
importované subkultury podcenil skute¢né motivy jejich zastdncti a vyznam pro
obnovu fasismu, jehoz pfetrvavani po padu komunismu pry usvédcuje Ernsta
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Nolteho a jeho pojeti fagismu (respektive nacismu) jako specifického jevu urcité
historické epochy z omylu (s. 116).% To je samoziejmeé (nezdvisle na jinych Nolteho
omylech) ponékud sporné tvrzeni, nebot vyskyt uréitych fasistickych nebo naci-
stickych predstav u jednotlivcti nebo i celych hnuti je$té neznamend, Ze by byly
ideovou charakteristikou své doby. Aniz bychom je chtéli podcenovat, je tteba
rovnéz brat v ivahu celkové ideové a politické naladéni spole¢nosti a vliv ¢i vy-
znam jinych ideologickych smérti a politickych subjekti v daném obdobi, které
pritomna kniha netematizuje, ba ani nezminuje. Zrovna tak i politicky netspéch
v zasadé jesté ustavné konformniho, byt rétoricky velmi radikdlnitho Sdruzeni
pro republiku - Republikdnské strany Ceskoslovenska poukazuje na neu¢innost
podobnych politickych predstav ve zdej$ich pomérech devadesatych let (stejné
jako obdobny pokus némeckych republikdnti o etablovani nové konzervativni
strany, které naprosto selhalo).

Pfesto se patii i na zdkladé rtznych historickych zku$enosti znovu zdtraz-
nit, ze i zdanlivé bezvyznamna hnuti a jejich ideové pfedpoklady, nemyslitelné
v urcité epose nebo spolecenské situaci, mohou za zménénych okolnosti nabyt
vlivu a moci, ba ovladnout celou spolec¢nost a jeji vyvoj na dlouhé desetileti. Pro
moderni antidemokratické ideologie fasSismu, respektive naciondlniho socialismu
jako jeho specifické obdoby, a na druhé strané ideologie komunismu nebo bolse-
vismu to plati pravdépodobné stejné jako pro nékteré dnesni postmoderni ideo-
logie, jez ohrozuji demokraticky systém a celou civilizaci. Jejich Zivnou ptdou
jsou Casto spolecenské nesvary, korupce a neschopnost vlddnoucich elit, které
vyvolavaji opravnénou kritiku spole¢nosti. Z nf vyristaji a ziskévaji na oblibé
i dne$ni ,populisticka hnuti“, kterd se ovS§em pod vlivem radikalnich skupin ne-
omezuji na pouhou snahu o ndpravu spolecenskych defekti a nesrovnalosti, de-
struktivnich tendenci a politickych chyb, nybrz sleduji vlastni ideologické pred-
stavy a spolecenské koncepce, zamérené nékdy na zménu, nebo dokonce svrzen{
stavajiciho politického systému.

Treti a nejrozsahlejsi kapitola knihy je pokusem o rekonstrukci ceské radikalné
konzervativni az ultrapravicové scény, jak se vyvijela v tomto stoleti. Obsahuje
popis riznych, nékdy i velmi malych politickych skupin, spolki a stran, které 1ze
zatadit do celkového konceptu radikdlni pravice. Zachycuje jejich vznik, aktivity,
myslenkova schémata a mnohdy skryté iimysly; celkovy obraz doplnuji biogra-
fické portréty jejich viid¢ich osobnosti. V sedmi podkapitolach se vyklad postupné
soustfedi na my$lenkovou restauraci ¢eské krajni pravice a jeji $kolici stfediska

® Tato uvaha se ziejmé vztahuje na (svého ¢asu vlivny) rozbor fasistickych hnuti jako
specifického druhu politického my$leni v urcité epose, s nimz piisel tento némecky historik
v 60. letech (NOLTE, Ernst: Der Faschismus in seiner Epoche: Action francaise. Italienischer
Faschismus. Nationalsozialismus. Miinchen, Piper 1963; v ¢eském piekladu: Fasismus ve své
epose. Praha, Argo 1999).
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po roce 2000 (s. 132-145), podzemni nacionédlnésocialistické formace (s. 145-174),
integrdlné ndrodni smér, reprezentovany Narodni stranou (s. 174-198), integ-
ralni katolicismus a fasismus (s. 199-225), evropansky, takzvané identitarni fasi-
smus (s. 225-234) a na koncepce a posuny Délnické strany, respektive Délnické
strany socidlni spravedlnosti (s. 234-260 a 260-285).

Hlavni teze této casti, kterou autofi doklddaji na zékladé ¢innosti, vefejné pro-
gramatiky nebo i jednotlivych vyroka v rozhovorech a na internetovych platfor-
mach, zni, Ze se tu jedna o myslenkovou obnovu vlastnich nestejnorodych tradic,
prizpuasobujicich se dnesnim globdlnim trendim a proudiim jinych zahrani¢nich
radikédlné pravicovych, nacionalistickych ¢i rasistickych hnuti. K tomu smétuje
pokus o jejich apologii v podobé revizionisticky poddvané a zkreslené minulosti,
respektive vytvareni vlastni ,identity“ konstruovadnim historickych mytt a imitaci
pravicové extremistickych stran z jinych zemi. Ideologie v8ech uvedenych sméru
obsahuji urcité postulaty, které byly soucasti diivéjsich fasistickych, nacistickych
nebo rasovych svétonazord, jako je naptiklad mytizovand minulost, konzerva-
tivni tradicionalismus, pfedevs$im kult vlasti a rodiny, dale idealizované pfed-
stava hierarchické stavovské spole¢nosti, etnické, respektive rasové pojeti naroda,
socidlni kritika a podpora s etnicky selektivnim zamérenim, a také odpor vici
liberdlnim hodnotdm a pluralitnimu parlamentnimu systému, kult nésil{ a sa-
moziejmeé vzdy pfitomny antisemitismus vS§emozného zabarveni, zejména v po-
dobé spikleneckych teorii. Uvedené smeéry a uskupeni v$ak netvoii celek, ptsobi
roztii§téné a jsou mezi sebou nejednotné (naptiklad jejich naciondlni zamétent
m3 v nékterych ptipadech protinémecky osten, jindy je pronémecké), mnohdy
i samy ve svém programu a ¢innosti rozporuplné. Ptivodni koncepce se rovnéz
vzhledem k dnesni situaci a pod vlivem paralelnich zahrani¢nich orientaci po-
nékud pozmeénily, naptiklad pangermansky nacisticky mytus byl v modernim
neonacismu nahrazen programem bilého evropanstvi.

Pres celkovou intenci upozornit na nebezpeci téchto ideologii a politickych
aktivit pro demokraticky systém se autoii snazi podat pokud mozno neutrdlni ob-
raz bez moralizujicich odsudkd ¢i dichotomie , spravnych” a ,zavrzenfhodnych”
nazorl. Odlisna stanoviska nedémonizuji, jejich zastdnce neoznacuji za ,nepra-
tele spole¢nosti“ a ,boj proti pravici“ nepovy$uji na jediny spravny politicky po-
stoj. Na rozdil od takovychto morélné zalozenych polemickych posudki, zna-
mych naptiklad z némecké levicové publicistiky, ztstdva kniha celkem védecky
zdrzenliva. V nékterych piipadech nikterak nepopird opravnénost spolecen-
ské kritiky, se kterou pravicovi radikédlové ptichédzeji. Typicky to plati naptiklad
pro takzvanou romskou otdzku, tedy ,chronicky nefesené” a oficidlné tabuizo-
vané konflikty se ,socidlné vykotenénou”, respektive ,neadaptabilni ¢asti rom-
ského obyvatelstva“ (s. 160, 184, 253-255, 275, 290 n.), urcité aspekty ¢lenstvi
v Evropské unii (autofi zminuji naptiklad ,vtiravou a jednostrannou kampan”“



Soudobé dé&jiny / CJCH 2022 /2 588

pro vstup do unie - s. 258) nebo neschopnost ¢i neochotu dnes$ni politiky fesit
problémy korupce, klientelismu a ,elitaistvi zplanénych tradi¢nich politickych
stran” (s. 273). (Autofi ovéem odmitaji kritiku postoji dnesniho papeze ze strany
vyhranénych katolickych konzervativci, ale naopak je obhajuji - s. 199 n.) Do-
mnivdm se, Ze je tfeba ocenit pochopeni autort pro protest (byt v podani ex-
trémni pravice) vici fenoméntim, jako jsou ,skute¢né nefunkéni multikulturni
konstrukty a globalni kosmopolitismus” (s. 138), pted kterymi souc¢asné politické
reprezentace vétsinou zaviraji o¢i. Poukazuji pfitom i na (pfinejmensim v némec-
kém mainstreamu vefejného minéni tabuizovanou) souvislost mezi ,kosmopo-
litni“ vychovou (1épe feceno, ,multikulturalistickou” ideologii a propagandou Ev-
ropské unie) a recepci globalizovaného neonacismu, kterd se stava svého druhu
obrannou reakci a antitezi takovych postulétti. Podle jejich slov byla do ¢eského
povédomi ,vndSena umeéla Cernobild konstrukce jedinych alternativ: vydestilo-
vaného cCistého evropanstvi, popt. svétoobcanstvi, kontra ¢esky nacionalisticky
provincialismus” (s. 147 n.); ten byl pfitom denuncovan jako $ovinismus, xenofo-
bie, antievropanstvi a tcelove stavén do protikladu k demokracii, ob¢anské spo-
le¢nosti a lidskym praviim. Podobnou souvislost tvoii selhdni tradi¢nich socia-
listickych a socidlnédemokratickych stran, jez upustily od ideje socidlniho statu
a obhajoby redlnych z4jmu obycejnych obcant a ,presly na nové programové
cile v duchu modernich neoliberalnich ideologii, které potlacuji diraz na soci-
alni a narodni identitu a zajmy*, a vznik politickych subjektt typu nacionalné-
socialistické Délnické strany, prezentujici se jako alternativa neoliberdlniho ka-
pitalismu i zkrachovalého komunismu (s. 236 n.).

Problémem ziistav4, Ze tato - byt opravnéna a casto i vétsinovou spole¢nosti
sdilend - kritika je pro skutecné fasistické ¢i neonacistické sméry vétSinou jen
zdminkou a pftilezitosti prezentovat se jako zachrance a ziskavat vliv, aby pozdéji
mohly nastolit fad podle vlastnich idealt ¢i ideologickych predstav, ktery by zna-
menal likvidaci svobodné spole¢nosti a jejtho pravniho a demokratického sys-
tému. Nelze pochybovat, Ze extrémni pravice politicky zneuziva existujici spole-
¢enské problémy a mtze tak Cerpat z urcitého, proménlivého potencidlu ob¢anské
nespokojenosti. Pfesto autofi musi konstatovat, Ze se ¢eskym neonacistim a neo-
fasisttim jejich pokusy o infiltraci mladeze a osloveni $irsi vefejnosti nikdy bé-
hem poslednich dvou desetileti nevydatily, Ze jejich tspéch pti veskerych (i lo-
kéalnich) volbach byl mizivy a Ze ztistali celkové margindlnim politickym jevem.
Pro zklamané, rozhot¢ené nebo znepokojené voli¢e pfedstavuji dosud ptijatel-
néjsi variantu spiSe populistické strany, které ,nejsou protidemokratické, proti-
pluralitni a rasistické” (s. 273).

To oviem neznamen4, Ze bychom extrémni pravici v Ceské republice i jinde
mohli ignorovat. Pravé v dnesni krizové dobé, kdy se do velké miry vytratilo vé-
domi demokratickych a civiliza¢nich hodnot, relativizovanych nebo difamovanych
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jako kulturni imperialismus, je tfeba vénovat pozornost ideologickym pfedpokla-
dim urcitych spolecenskych a politickych postojt a jejich destruktivnim inten-
cim. Ohledné ultrapravicovych sméri to kniha Proti systému! do velké miry spl-
nuje. Neméla by v$ak byt pochopena v tom smyslu, Ze krajni pravice jako takova
znamend jediné mozné ohrozeni nasi - dosud je$té v podstaté svobodné - spo-
le¢nosti. Rozbor jejich vlastnich autodestruktivnich tendenci a také jinych radi-
kalnich ideologickych trendi by mél byt soucasti ¢i doplitkem zadouci diagnézy
dnesni civiliza¢ni krize, v jejimz kontextu i dosud margindlni neofasistické nebo
neonacistické tendence mohou necekané nabyt na popularité a spolecenském
vlivu.

Abstract

The book by historian Jan Rataj and political scientists Milos Dlouhy and Antonin
Hdka entitled Proti systému! Cesky radikéalni konzervativismus, fasismus a na-
ciondln{ socialismus 20. a 21. stoleti [Against the System! Czech Radical Conserva-
tism, Fascism and National Socialism in the Twentieth and Twenty-First Centuries]
comprehensively discusses the multifaceted phenomenon of the extreme political
right in Czechoslovakia and the Czech Republic from 1918 to the present. In the
first part, the authors cover the period of the First and Second Czechoslovak Re-
publics, the Protectorate of Bohemia and Moravia and the wartime Slovak Repub-
lic. The period of the renewed Czechoslovak and Czech democracy, since the early
1990s, is examined in the second part with an emphasis on the developments in
the twenty-first century. Despite some differences in the method of treatment and
the temporal discontinuity of the two parts, the book, according to the reviewer, is
a successful summary of the issues. It analyses the attitudes these ideological trends
and political movements maintain towards the liberal-democratic establishment,
and it outlines their (common or different) features and continuities. The reviewer
agrees with the assessment that, with the exception of the years from 1938 to 1945,
the Czech radical-right scene was fragmented and marginal, but she also draws at-
tention to the danger that in other historical constellations the same anti-systemic
forces could have gained much greater influence and that they can still draw on
the defects of today’s democracy.

Keywords / Kli¢ova slova:

Czechoslovakia; Czech Republic; political movements; radical right;
conservatism; fascism; National Socialism

Ceskoslovensko; Ceska republika; politickd hnuti; radikalni pravice;
konzervativismus; fagismus; nacionalni socialismus
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Vzhledem k tomu, Ze recenzovana kniha ma velmi komplexni charakter, poku-
sim se misto reprodukce obsahu jednotlivych kapitol, jejichZ témata Casto pro-
stupuji celou publikaci, vyhméatnout nékteré klicové problémy. Ty budu konkreti-
zovat u nékterych vyznamnych predstaviteli marxistického mysleni v navaznosti
na interpretaci autora. Samoziejmé si uvédomuji, Ze u takové metody je prito-
men prvek subjektivniho vybéru.

Zakladnim zdmérem knihy vlivného polského historika ideji Andrzeje Walic-
kého (1930-2020),! ktery od druhé poloviny osmdesétych let ptisobil jako profesor
na Univerzité Notre Dame v americké Indiané, je hledani predpoklada pozdéjsich

! Pavodni vydani: WALICKI, Andrzej: Marksizm i skok do krélewstwa wolnosci: Dzieje komu-
nistycznej utopii. Warszawa, Wydawnictwo Naukowe PWN 1996.
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podob marxistické a konkrétnéji komunistické ideologie uz v zékladech Marxo-
vych a Engelsovych ideovych koncepci. Autor poukazuje jednak na souvislost
»,mladého” a ,zralého“ - respektive feceno s Masarykem ,nevykvaseného“ a ,vy-
kvageného” - Marxe, jednak na souvislost zdkladi Marxova myslen{ s Engelsovou
interpretaci, a déle na spojitost klicovych koncepci obou ,klasiki“ s pozdéjsimi
myslenkami osobnosti, které se hldsily k marxismu (Antonio Gramsci, Rosa Lu-
xemburgovd, Georgij V. Plechanov, Karl Kautsky, Vladimir I. Lenin, Josif V. Sta-
lin a dals{). Walicki se pfitom zamétuje predev§im na souvislosti implicitni, jez
nejsou na prvni pohled patrné; nefikd, ze pohyb marxistického mysleni takto
navazujici na ,klasiky“ se nutné musel ubirat striktné danym smérem nebo Ze
by vztah k marxovskym zdrojim vyluc¢oval jiné varianty jeho vyvoje, respektive
jind zpracovdani jeho impulzti a jiné interpretace. Autor se ovSem zaméfuje vice
na kontinuity nez diskontinuity. Bojuje takiikajic na dvou frontdch: na jedné
strané proti nesmifitelné protimarxistickym, militantné antikomunistickym kon-
cepcim bagatelizujicim vnitini ideologické diference a politické promény marxi-
stické teorie a praxe, zejména uvnitf komunistickych rezim, kde se marxismus
stal oficidlni statni ideologii; na strané druhé - a to o poznéni rozhodnéji - proti
koncepcim zdpadnich marxistt a levicovych marxologi, ktefi popiraji jakou-
koli souvislost mezi zejména Marxem, ¢dste¢né i Engelsem (a také mezi Marxem
na jedné strané a Engelsem na druhé), a pozdéj$imi koncepcemi, zvlasté Lenino-
vymi a Stalinovymi. V tomto ramci kritizuje i absolutizaci rozdili mezi Leninem
a Stalinem i mezi nimi na jedné strané a jejich nésledovniky na strané druhé.

Po obsahové strance pokldddm ve Walického interpretaci zdkladnich impulza
Marxova mysleni za podstatné zvlasté tfi motivy, které spolu ovSem uzce sou-
viseji, a to od jeho ranych dél az po obdobi zralé. Pokusim se je zde sumarné
charakterizovat:

Zaprvé, odmitnuti trzni, respektive zbozni ekonomiky (Marcela Bramborova
preklada ,zbozové“). Walicki dokladd, ze Marxovym mys$lenim se vine jako Cer-
vend nit myslenka, Ze zbozni vyroba bude rychle vystfiddna netrzni sménou
na vys$i urovni, a to uz v prvni, socialistické fazi budovani komunismu. To sou-
visi i s problémem délby préce a s perspektivou jejiho zruseni. Diivodem Marxova
odmitani je hlavné pfesvédceni, ze zbozni vyroba vytvaii zavislost lidi na vécech
a penézich jako vseobecném ekvivalentu v procesu smeény zbozi, a to zavislost
vétsi, nez byla osobni zavislost za feudalismu. Ve formé zbozniho fetisismu jde
zéaroven o vyraz odcizeni (s. 63, 86 a 138).

Tento motiv pak putuje vSemi variantami marxisticky orientovaného mysleni.
Z toho pochdzi i jeden z paradoxti marxistického pojeti osvobozeni individua,
ktery je mozno vidét pravé ve vztahu k fenoménu prace. Pravé v obdobi pted zru-
$enim délby prace v komunistické spole¢nosti totiz musi byt podrobena maxi-
mélné racionalni a koncentrované organizovanosti, coz je spole¢né jak predstavé
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Kautského, tak Leninové (s. 263, 281 a 272). Plyne to z koncepce svobody jako po-
znané nutnosti, pfedevsim v Engelsové pojeti, k Cemuz se jesté vratim.
Zadruhé, osvobozeni clovéka v jeho rodové podstaté. Autor zdliraziuje, Ze vyse
uvedend Marxova kli¢ova myS$lenka organicky souvisi s filozoficky jesté zaklad-
néjsi rovinou jeho mysleni, jez méla snad nejintenzivnéjsi ptisobnost: totiz s cha-
panim osvobozeni individui jako osvobozeni ¢lovéka v jeho rodové podstaté. Z to-
hoto pojeti vyplyva podle Walického i podcenéni odliSnosti, nedostatek smyslu
pro pluralitu ve vizi beztiidni spole¢nosti (s. 85-89). To je pak umocnéno v dal-
$im vyvoji marxismu a vrcholu dosahuje v negativnim smyslu ve stalinismu. An-
drzej Walicki v tomto ideovém zaloZzeni Marxovy koncepce vidi protiklad liberdl-
niho pojeti, vychazejiciho naopak od individua v jeho jedinec¢nosti (s. 85). Véc je
ovsem slozitéjsi, a dokonce lze fici, Ze se tu projevuje urcity paradox. Marx ne-
tematizuje zvlastni komunitaristické hodnoty ve smyslu soucasnych debat mezi
komunitaristy a liberaly; to obecné je inkarnovano v jednotlivém. Sféra specific-
kého rozvoje clovéka jako pluralita Zivotnich moznosti ov§em u Marxe nemizi,
nybrz se presouvé do volnoc¢asovych aktivit (s. 86). Bylo by zde, dodavam, mozno
poukdzat na obdobnou pfedstavu obsazenou v Schillerové Estetické vychové.

V chépdni ¢lovéka jako ,rodové” bytosti (podle prekladatelky ,bytosti
druhu“- s. 231) jsou pak pokladdna za nepodstatnd, pfipadné hodna piekondni
takova partikuldrni urceni, respektive identity, jako je ndrodnost, kterd je mar-
xovskému univerzalismu na obtiz (s. 85 a 91). Zatimco odmitnuti zbozni vyroby
m4d piedev§im ekonomické konotace, pojeti ¢lovéka jako rodové bytosti obnasi
konsekvence povytce politické.

Zatteti, deterministicko-teleologické pojeti lidskych déjin. Autor naléza tento
motiv uz v zdkladech Marxova myslen{ - charakteristicky je ovSem predevSim
pro Marxe ,zralého” - a doklada, Ze jesté silnéji zazniva v Engelsovych pracich.
Podstatnéjsi nez odlisnosti mezi Marxem a Engelsem, které Walicki nezastira,
naptiklad v koncepcich déjinného vyvoje, jakoz i mezi obéma ,klasiky“ a ostat-
nimi analyzovanymi autory, jsou proto z hlediska celkové kompozice Walického
knihy vzdjemné shody. V zdkladnim pojeti ¢lovéka jako rodové bytosti se En-
gels s Marxem shoduje (s. 231). Pfestoze se oba li$i naptiklad v periodizaci dé-
jin (s. 241-248), lidskou historii shodné chédpou jako zdkonity proces. Tento zéklad
Marxovy koncepce Engels rozsifil i na oblast ptirody v podobé jeji ,dialektiky” ja-
kozto soucésti deterministicko-teleologické ontologické koncepce, to ovsem neni
z hlediska hlavniho zaméteni nasi publikace prioritni; ta sleduje ptedevsim ob-
last lidskych déjin (s. 200-251).

V tomto kontextu je pravé Engels prezentovan jako systematizator marxistické
filozofie. V jeho reinterpretaci Hegelovy dialektiky vystupuji do poptedi predevsim
scientistické a deterministické prvky. Zejména pojeti svobody jako poznané nut-
nosti (s. 219) pak jisté nejen podle Walického ovlivnilo velmi kontroverzné dalsi
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vyvoj marxismu tim, Ze jej podrobilo zjednodusSeni, respektive redukci, zejména
opomenutim aktivni role subjektu (s. 156). Takové pojeti vyvolalo kritiku i uvnit#
marxismu. Autor v této souvislosti uvadi Gramsciho charakteristiku Engelsovy
koncepce jako ,fatalistické” (s. 162).

Scientisticky determinismus se projevuje jak v oblasti ptirodnich véd, a to jako
systém zdkont, tak i - a to pfedevsim - jako nutny proces vyvoje lidské spolec-
nosti. Artikuluje se mimo jiné jako ,racionalni nutnost“ uplatiujici se v poza-
davku vyrobniho procesu jako fadu (s. 251), coz pak inspirovalo i Karla Kautského.
I ptesto Engelsova myslenka, inspirovana Hegelem, o svobodé jako poznané nut-
nosti a zdkladni tematizace problému svobody v tomto vyméru podle Walického
»marxovsky“ zdroj majf (s. 255-268). Engels tedy ovlivnil dalsi vyvoj marxismu
piedevsim ,sprdvnym pochopenim nutnosti“ jako predpokladu ovlddnuti zéko-
nitosti vyvoje. Z tohoto fecisté podle autora nevybocuje, jak uvidime, ani Leni-
niv voluntarismus.

Nebyl to ovSem jediny zpusob, jak Friedrich Engels ovlivnil dalsi vyvoj poli-
tické teorie a praxe marxismu. V explicitné politické sféfe je tfeba pfipomenout
slegalistickou“ linii socidlnédemokratického mysleni, zaloZenou na principech
Engelsovy ,zavéti‘ (s. 258 a 263). Byt neochvéjna jistota o sméfovani lidskych
déjin byla spole¢na tomuto legalistickému i pozdéj$imu radikalnimu (komunis-
tickému) proudu uvniti marxistického politického hnuti, riznost metod k dosa-
zeni zadouci budoucnosti vedla k jeho trvalému rozstépeni.

Motiv zdkonitosti vyvoje lidské spole¢nosti se promitd do rozli¢nych koncepci
vychdzejicich z marxismu jako zéklad ¢i pfedpoklad uvédomélé tcasti na nut-
nosti a logice dé&jin i u pozdéjsich autort (s. 612 n.). Ze jednotlivé motivy ne-
jsou izolované, o tom svédci napriklad problém charakteru préace jako zavislosti
a odcizeni a problém déjin jako nutného determinovaného pohybu i svobody
jako poznané nutnosti. Tyka se to i koncepci takovych osobnosti, jako byl tfeba
»Lenintiv renegat” Karl Kautsky, ktery pfedstavu netiprosné logiky déjin a svo-
body jako poznané nutnosti konkretizoval v myslence vystupniované racionali-
zace prace, kde bude mit kazdy své systematické misto (s. 271-289). Takové po-
jeti pracovni organizace jako vyrazu déjinné nutnosti mélo ovsem u Kautského
kontrapunkt v myslence zkraceni pracovniho ¢asu ve prospéch volného, dispo-
novatelného Casu, kde se otevie prostor pro kulturni rozvoj osobnosti vsech lidi.

Uvedend zdkladni univerzalistickd koncepce ¢lovéka jako rodové bytosti ma
razné relativné specialnéjsi konsekvence, a ne vzdy pozitivni, jak Walicki také
ukazuje. Jednou z nich je vztah k ndrodnostni otdzce, ktery autor sleduje u rtiz-
nych myslitelt a v riznych souvislostech. Marxistické vize osvobozeni lidstva byla
zaloZena univerzalisticky a neméla vypracovanu integralni koncepci ndrodnost-
nich problém; vyjadieni k nim ma charakter komentdit spjatych s udalostmi.
Nejdrastictéjsi pochazeji z obdobi revoluci v letech 1848-1849, kdy nabyvaji az
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antihumdnniho razu odsouzenim slovanskych nérodu (s. 216). Jistou arbitrarnost
maji vyroky o postaveni mensin v jednotlivych statnich celcich.

Kromé ,klasiki“ je to snad nejvyraznéji patrné v ndzorech Rosy Luxembur-
gové, odmitajici pfednostni pravo na sebeurceni narodi (s. 336-344). Podcenénf
vyznamu narodnostni otdzky v teorii i praxi marxismu se vyrazné projevilo v roz-
manitych souvislostech, v praktické roviné napiiklad v politice jednotlivych soci-
4lnédemokratickych stran v mnohonarodnostni habsburské monarchii, jak pred
vypuknutim prvni svétové valky, tak jesté vyraznéji béhem ni. Pozdéji je mozné
tuto tendenci sledovat i v ndrodnostni politice socialistickych statti, jak v jejich
vnitfnich pomérech, tak ve vzdjemnych vztazich (naptiklad mezi Madarskem
a Rumunskem). K tomu by bylo ovSem dluzno dodat, Ze mnohovrstevny narod-
nostni problém nedokézala ,vytesit“ zadné ideovéd koncepce a uspokojit zadna
politickd praxe, zejména pokud jde o pomeér teritoria a ndrodniho sebeurceni.

Mezi relativné specidlnéjsi motivy marxistického mysleni je uz u , klasik“
mozno zatadit otdzku, zda pfedpokladem prechodu k socialismu je tplné roz-
vinut{ kapitalismu, nebo zda Ize v nékterych pfipadech tento vyvoj preskocit
a vyuzit zvlastni historickou situaci. Dokonce i Karl Marx v rozporu se svou za-
kladni déjinné filozofickou ideovou konstrukci ptipoustél moznost pieskodit ka-
pitalistickou fazi vyvoje navdzanim na ruskou ob¢inu (viz citovany dopis ruské
revolucionéafce Vére 1. Zasulicové, s. 118). S tim asponi implicitné souvisf i pro-
blém politické praxe marxismu, zda v konkrétnich politickych udalostech a spo-
rech podpotit radéji predstavitele v uvedeném smyslu rozvinutého velkokapitalu,
anebo vlastné zpate¢nickou maloburzoazii (s. 196 n.).

Je-li deterministické pojeti déjin jednou z obecnych charakteristik marxismu,
které Walicki vyzdvihuje, dluzno dodat, Ze ne v§echny Marxem inspirované kon-
cepce se pohybuji jednoznacné v fecisti takového mysleni. I z tohoto hlediska je
pro autora zajimava Rosa Luxemburgov4; vybocuje totiz dosti vyrazné z tradice
marxovského determinismu, coz ovSem ani pro ni neznamend, Ze by nesdilela
obecnou marxistickou perspektivu sméfovani a vyudsténi déjin. Andrzej Walicki
se ji vénuje dosti podrobné a uvadi také jeji inspiraci tradici polského revoluc-
niho romantického heroismu i zajimavé postiehy k nadrodnostni otdzce (s. 335).

Rosa Luxemburgova je ale jisté nejen pro Walického zajimava i v jiném smyslu.
Tyka se to nejkontroverznéjsi politické komponenty marxismu, kterd ma vzhle-
dem k myslence osvobozeni lidstva vlastné implicitné neuniverzalisticky cha-
rakter, totiz diktatury proletaridtu. Tato myslenka mé skute¢né marxovskou pro-
venienci; vyvstadva vSak problém, jak ji pojmout a skloubit pravé s perspektivou
emancipace. Luxemburgova se k tomuto tématu vyjddfila velmi vyrazné v rdmci
své kritiky leninského pojeti. V jejim postoji je ovSem nepochybné patrné napéti
mezi odmitnutim porucnického vztahu profesiondlnich revolucionait viici pro-
letariatu (,revolué¢ni sebeemancipace mas“) a presvéd¢enim o moznosti skloubit



595 Kontinuity marxistického mysleni

nékteré postuléty pluralistické demokracie (napiiklad svobodu tisku) s diktatu-
rou proletaridtu (s. 319-344). V tomto ohledu se jeji pozice dostala do konfliktu
s leninismem. Diktatura proletariatu v rdmci marxistického mysleni ptredstavo-
vala obecnéji pro mnohé marxisty tvrdy ,ofisek“. Podobny problém fes$il napii-
klad i Kautsky. Spole¢nym rysem téchto piistupti bylo, Ze se jejich reprezentanti
snazili najit jakysi modus vivendi, respektive rozpornou jednotu mezi demokra-
cif a diktaturou. Tento rozpor ,vyies$il“ az Lenin ve prospéch diktatury odstra-
nénim demokracie jako druhého ¢lenu kontradikce.

Akcentovani kontinuity a jednotného zdkladniho pramene rozmanitych kon-
cepci marxismu autorovi nebrdni v tom, aby vidél v dile Marxe samotného, pte-
devs$im ovSem ,mladého®, téz ne-li protikladné, tedy alespon komplementéarni{
aspekty. Tyto potence pak riznym zptisobem rozvijeli vyrazni pfedstavitelé mar-
xistického mysleni. Pfedevsim je to motiv aktivni role subjektu. Ta se neome-
zuje jen na pretvareni skuteCnosti, ale ma i gnozeologicky a axiologicky vyznam.
Walicki uvadi v této souvislosti i myslitele, ktefi se kriticky vztahovali k podce-
néni aktivni role subjektu v Engelsové koncepéni kodifikaci marxismu (Anato-
lij V. Lunacarskij, Antonio Labriola, Antonio Gramsci, Karl Korsch, Gy6rgy Lu-
kécs - s. 151-163). V 8irsi souvislosti autor konstatuje i Engelstiv vliv na ,omezen{
filozofi¢nosti“ Marxovych praci (s. 222 n.).

Zdtraznéni aktivni role subjektu nema ovSem vzdy pouze ,antideterminis-
ticky“ vyznam, totiZ ze se svobodné lidské jednani nemiize omezit na ,pozna-
nou nutnost*; aktivita subjektu mtize naopak deterministicky pojaty charakter
lidskych déjin i umocnit. To je ptipad Leninova jen zddnlivé hypostazovaného
yvoluntarismu®. Vladimir Ilji¢ Lenin hraje samoziejmeé v autorové knize klicovou
roli. V souladu s jeji celkovou koncepci, kladouci diraz predevsim na kontinui-
ty riznych podob marxismem inspirovanych teorii, poklada Walicki leninismus
za legitimni plod vyrtstajici z marxovsko-engelsovskych kofent, byt jeho spe-
cifiku nezastird. Autorova interpretace takto predev§im zdlraziuje, Ze Lenintv
voluntarismus neni zavé$en ve vzduchoprazdnu, nybrz vyristé z Marxova cel-
kového spekulativniho pojeti nutného sméfovani lidskych déjin.

U Lenina ovSem nalezneme i prvky, jez v klasickém marxistickém pojeti ne-
jsou obsazeny. Plati to zvlasté o jeho pojeti revoluce, spjatém s elitdfskym posta-
venim vadc¢i vrstvy profesiondlnich revoluciondid, kterd teprve umoziuje revo-
lu¢ni aktivizaci délnickych mas, jez nejsou bez tohoto vedeni s to pozvednout
se nad uroven ,tradeunionismu®. Marxovsky ptivod myslenky ,diktatury prole-
tariatu” lze samoziejmé stézi popirat - a necinf to ani Walicki - ov$em jeji le-
ninské sepéti ptimo s faktickou diktaturou profesiondlnich revolucionéit a je-
jich nadvladou nad vSemi oblastmi zivota, v€etné masmédii i soudnf sféry, to je
nepochybné Leninovo novum. Viile ztélesnénd v aktivité profesiondlnich revo-
lucionéit a zalozené na tidajné nepochybném poznani historickych zdkonitosti



Soudobé dé&jiny / CJCH 2022 /2 596

popohdni v tomto pojeti revolu¢nim zptsobem lidské jedndni pravé ve sméru
Marxovy historicko-politické koncepce (s. 375 n.).

Vcelku obecné se obcas poukazuje na mimomarxistické zdroje leninismu.
Mimo vyslovné politickou sféru se to podle Walického tyka motivu protikladu
chudych a bohatych, ktery se u Lenina jevi jako vyraz pfedmarxovského uvazo-
vani v ndvaznosti na ruskou tradici, stavici ¢asto spiSe na negativné vzepjatych
emocich nez na objektivni analyze (s. 370). V oblasti vyslovné politické se pak
jednd o blanquismus a robespierrovské jakobinstvi. Lenintiv aktivisticky volun-
tarismus, ktery s nimi souvisi, byva davan do protikladu k Marxovu determi-
nismu (k tomu viz vyse), zvlasté k jeho ptesvédceni, Ze revoluce musi nejprve
zapocit v pramyslové nejvyspélejsich zemich (i kdyz také u Marxe je mozno na-
1ézt prvky vymykajici se z tohoto ramce). Lenin zde takiikajic ,dialekticky” je
i neni v rozporu s timto stanoviskem: uskute¢néni revoluce v relativné zaosta-
lém Rusku nebylo minéno jako izolovany akt, respektive proces; mélo byt im-
pulzem svétové revoluce, v niz by proletariat primyslové vyspélych zemi opét
hral vddi roli. Je mozno fici, Ze jakkoli Leninovo pojeti je inspirovano tradic-
nim marxismem, piedstavuje - sdhnu-li volné k terminu némeckého filozofa Ni-
colaie Hartmanna - ,kategorialni novum®.

Také koncepci vale¢ného komunismu Walicki zasazuje do ,marxovskych”
souvislosti a nechape jej jako nezbytnost v dtsledku véle¢né situace. Podle néj
vychéazel vileCny komunismus z Marxovych ptedstav tim, Ze byl pokusem od-
stranit zbozni sménu rychlym uskute¢nénim komunistického cile; autor se tak
kriticky obraci vici interpretacim, které v ném spatfujf jen okolnostmi vynucené
docasné tfeseni. Za to povazuje naopak systém Nové ekonomické politiky, ktery
charakterizuje v souladu s Leninovym vyjadienim jako odbocku, respektive do-
¢asny tkrok (s. 458 a 515). Ze Leninovo pojeti nebylo v $ir$im rdmci marxistic-
kého mysleni izolované, doklada Walicki i poukazem na Karla Kautského, ktery
vyzdvihuje pfimou sménu jako pozitivni protiklad zbozni ekonomiky (s. 282).
Za charakteristicky rys Leninova mysleni povaZuje autor to, Ze neznal ,konflikty
hodnot” (s. 348). Vysvétleni nachazi organicky v jeho ,ideokratickém” pojeti vy-
konu politické moci, jez vsechny oblasti politického i obcanského zivota podrti-
zuje marxisticko-leninské ideologii v interpretaci stranického vedeni.

Po filozofické strance ovsem je Lenintiv obraz u Walického ponékud zplos-
tén. Jeho stru¢ny vyklad se opird jen o Materialismus a empiriokriticismus, tedy
spis vykazujici az ,pfedmarxisticky” zptsob uvazovani v inspiraci francouzskym
osvicenskym materialismem a z téchto pozic bojujici proti soudobym, dle Lenina
idealistickym interpretacim vysledkid ptirodnich véd. Andrzej Walicki ,nezna“,
nebo alespon neuvadi, Leninovo pouceni Hegelovou dialektikou ve Filosofickych
sesitech, jez celou problematiku stavi do jiného, diferencovanéjsiho svétla.
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Také Josifa Vissarionovice Stalina, ktery je ¢asto stavén do (negativniho) pro-
tikladu k Leninovi, Walicki v souladu se svym dtirazem na kontinuity marxis-
tického mysleni prezentuje pfedev§im v ndvaznosti na impulzy Marxova a Leni-
nova mys$leni. Staliniv ,portrét‘ zdtraznuje tedy rovnéz predevsim to spolecné,
nikoli odli$né, podobné jako tomu je v poddni vztahu mezi klasickym marxis-
mem a leninismem. Autor upozoriiuje na méné tematizované stranky Stalinova
mysleni a jeho srovnéni s ptedchiidcem (Leninem) i nasledovnikem (Chrusco-
vem) ve vedeni komunistické strany nevyznivé pro Stalina ve vsech ohledech -
jak je to obvyklé - negativné. Takto ptisobi Stalintiv portrét ponékud netradi¢né.

Walicki nepopird masovy teror za jeho vlady ani jeji totalitni charakter, pou-
kazuje ale spi$e na bézné nezdiiraziiované momenty. DovrSeni diktatury stranic-
kého vedeni nad komunistickou stranou i spole¢nosti po likvidaci vnitrostranické
demokracie dava autor do kontextu s Leninovym zdkladnim vychodiskem. Z hle-
diska ptasobnosti zakladnich marxistickych - predev§im ekonomickych - motivi
se mu Stalin jevi ovSem spiSe jako umirnény ideolog i politik, proti némuz byl
sdm Marx protitrznim extremistou (s. 632). Zdtiraziiuje, Ze na rozdil od Lenina,
vyzndavajictho ptifjmovy egalitarismus, Stalin podporoval ptijmovou diferenciaci
a finan¢ni ohodnoceni prace, nepovazoval za néco negativniho vydélavani pe-
néz a nebyl stoupencem nivelizace spotieby (s. 520).

Autor upozornuje na rozlicné stranky Stalinova hodnotového konzervativi-
smu. V této souvislosti dokonce nadhazuje hypotézu, zda jeho svizanost mar-
xismem ve smyslu jediné absolutné spolehlivé a zdvazné teorie nebyla ke skodé
jeho zptsobu vladnuti. Kdyby nebyl ,ideokratickym* diktatorem, piesvéd¢enym
o své aktivni ucCasti na nedprosné logice dé€jin, mohl pry mit na svédomi méné
obéti, alespon téch z ,vlastnich fad“ (s. 566-568). Mimochodem je zajimavé, ze
Stalin ¢asto nebyl - at uz ,zprava“, nebo ,zleva“ - povazovan za ,opravdového
komunistu®. ,Vdécil“ za to zfejmé jednak schopnosti skryvat vlastni zdméry, jed-
nak nékterym skute¢né ,konzervativnhim“ opatienim, jako bylo znovuzavedeni
distojnickych hodnosti, opétovné oddéleni chlapeckych a div¢ich tfid, oceno-
vani ,pokrokovych” a vlasteneckych ¢inti carti, a dokonce ¢éste¢na rehabilitace
pravoslavné cirkve a umoznéni nabozZenského Zivota (s. 521). Uvedené kroky ov-
$em mély podle autora do velké miry (i kdyZ ne pouze) instrumentdlni charak-
ter. Pevné presvédceni o déjinné nutnosti a deterministicko-teleologické povaze
lidskych déjin Stalin samoziejmé sdilel.

Také Chruscoviv portrét je neottely: zatimco Stalin@iv vyznivé v nékterych
ohledech relativné ptiznivéji, nez jak je vSeobecné predkladan, u Chruscova je
mozno - opét relativné - konstatovat spiSe opak. Autor doklad4, ze v urcitych
smeérech byl Nikita Sergejevi¢ Chruscov ortodoxnéj$im marxistou-leninistou nez
Stalin, tfeba kdyz se i prakticky snazil vytvaret pfedpoklady brzy ocekavaného
prichodu komunismu; k tomu mélo slouzit naptiklad upozadéni role préava jako
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specializované oblasti ve prospéch vykonu spravedlnosti neprofesiondlnimi ob-
¢anskymi kolektivy, jako byly domovni schiize (s. 651). Chrus¢ovova kritika Sta-
lina a negativnich stranek jeho vlady je v knize ale poddna dosti zbézné, coz
plati i pro jeho nezamysleny vliv na rozvoj ,revizionismu“ v komunistickém hnuti
a na jeho rozétépeni v souvislosti s politickou konfrontaci Sovétského svazu s Ci-
nou. Také portrét Leonida Iljice Breznéva se lisi od dosti rozsiteného zjednoduse-
ného pojeti tohoto politika jako obnovitele stalinismu. Trefné vSak Walicki cha-
rakterizuje podstatu breznévovské éry jako odklon od utopismu komunistického
cile k upevniovani a rozvijeni ,redlného socialismu®.?

Gorbacovova charakteristika vyznivd u Walického jako - mohli bychom
fici - ,dialekticky zvrat“ v asili o obrodu marxismu-leninismu. Jeho vysledkem
totiz byla transformace tradi¢niho marxistického pojeti svobody, zejména ve vy-
meéru poznané nutnosti, v jeji liberalnédemokratické pojeti po zhrouceni auto-
ritativné ideologické opory rezimu, ktery se nepiestal hlésit k marxismu-lenini-
smu (s. 677).

Na interpretaci charakteru a vyvoje marxistického mysleni v Polsku je tfeba
podle mé ocenit, ze autor neakceptuje ¢ernobily obraz zastdvany antikomunisty,
ktefi v tomto fenoménu vidi jen sovétsky import. Walicki jej 1i¢i i jako vysledek
dobrovolného pozitivniho ptimknuti ¢ésti intelektudld k marxismu, ktefi tak
reagovali na reakéni pomeéry predvéalecného Polska s ideologickou nadvladou
konzervativniho katolicismu (s. 611-616). Ukazuje také, co bylo pro tyto intelek-
tudly na marxismu ptitazlivé a jakym smérem se pak ubiral jejich dal$i myslen-
kovy vyvoj (Leszek Kotakowski). Zde i ve vykladu postojii sovétskych intelektu-
alt se objevuji zajimavé psychologické postfehy o ,dvojim mys$leni“ (v ndvaznosti
na George Orwella) a také pozoruhodné zamysleni o ,,naladéni”, v némz se ¢lo-
vék vZiva do postoje, ktery v kriticky stfizlivé perspektivé nezastava (s. 600 n.).
Autor sleduje spolecensky a politicky vyvoj v Polsku v souvislosti s proménami
role ideologie a konstatuje, Ze jiz od roku 1956 lze pozorovat proces ,deideolo-
gizace" a v sedmdesétych letech i pfipusténi ,socialistického pluralismu“ (o kte-
rém se v Ceskoslovensku zacalo opatrné diskutovat aZ tésné pted kolapsem ko-
munistického rezimu).

Zéavaznym nedostatkem je podle mé ovSem polonocentrismus Walického
knihy. Ctenaf marné hled4 ve jmenném rejstiiku naptiklad Dub&ekovo jméno
a celkové také alespon sumdarni zhodnoceni prazského jara. Obecnéji se to tyka

2 Anglicky termin real existing socialism je mozné vystiznéj$i. Neznamena jen rezignaci
na idedl, ale zdtiraznuje konkrétni realizaci socialismu v mezich danych moznosti, coz je
de facto v kontrastu k nerealizovanym idealim, jak je hlasali nejen ,klasici“ marxismu a je-
jich ,pravovérni“ dédici, ale i trockismus, ¢eskoslovensky ,socialismus s lidskou tvafi“ apod.
V tomto smyslu mé tedy termin vyhodu ,bezprostifedni skute¢nosti®, jak fika Hegel ve Feno-

menologii ducha.
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i dalsich alternativnich variant marxismu shrnovanych pod termin ,revizionis-
mus“ nebo tieba analytického marxismu Geralda Allana Cohena. Bylo by také za-
jimavé stru¢né charakterizovat odli$nosti teoretickych ptistupti a politické praxe
stranickych elit v jednotlivych lidovédemokratickych ¢i socialistickych zemich,
které se hlasily k marxismu, ptipadné marxismu-leninismu. Za vystizné naopak
povazuji autorovo zavére¢né zhodnoceni, ze kazdé budouci levicova ideova kon-
cepce bude muset rezignovat na marxovskou charakteristiku ,védeckosti“. Zde
bych doplnil, Ze se to zdaleka netyka jen marxisticky inspirovanych teorii.

Pokud bych mél oznacit nejpovazlivejsi dédictvi linie marxisticko-leninského
mysleni, kterou sleduje Andrzej Walicki, pak by to byl nepochybné ideokratismus.
I v pomérech pluralitni demokracie mohou byt resuscitovidny v oslabeném modu
nékteré jeho komponenty, jako je rozliSovani ,spravnych“ a ,,nespravnych“ nazord,
odstratiovani ,nevhodnych“ obsahil z médii ¢i vetejného prostoru a podobné.®

Kapitolu samu pro sebe tvoii problémy s prekladem. Marcela Bramborova
preklada totiz citované pasaze z riiznych dél podle jejich polskych prekladi v re-
cenzované knize, nikoli z original{i, a nepfidrzuje se ani jejich ¢eskych prekladt,
pokud jsou k dispozici. UZ v samém nézvu pouzité spojeni ,krélovstvi svobody*
namfisto v ¢estiné bézné uzivaného vyrazu ,fise svobody“ je jistym ,polonismem®.
Prekladatelka ani jinde nebere moc v potaz zavedené Ceské terminy; tak misto
obvyklého vyrazu ,rodové bytost“ pouziva spojeni ,bytost druhu”, misto pojmu
»subjekt” (napfiklad ve smyslu ,subjekt déjin“) se v knize vyskytuje ,podmét,
a podobnych prikladt by se na$la celd fada. K jasnosti a ¢tendfskému komfortu
tato poplatnost polskému jazyku ptivodniho dila ptili§ neptispiva.

Abstract

Marxismus a skok do krélovstvi svobody: Dé&jiny komunistické utopie [Marx-
ism and the Leap to the Kingdom of Freedom: The History of Communist Utopia,
a comprehensive monograph by the Polish historian of ideas Andrzej Walicki, is the
Czech translation of the original Polish edition entitled Marksizm i skok do kroé-
lewstwa wolnoéci: Dzieje komunistycznej utopii (Warszawa, Wydawnictwo Nau-
kowe PWN 1996) and represents, according to the reviewer, a very serious attempt
at an all-embracing interpretation of the genesis of Marxist thought from its “clas-
sics” through Leninism and Stalinism to older and more recent revisionism. Walicki
looks for the preconditions of the later development of Marxism already in Marx
and Engels, pointing out mainly implicit connections and accentuating continuities

* Nejnovéji jsme toho obc¢as svédky v souvislosti s ruskou invazi na Ukrajiné. Jako ptiklad
miiZe slouzit neuvedeni VI4c¢ilova filmu Stiny horkého léta s banderovskou tematikou, pti-
vodné ohld$eného v programu Ceské televize.
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of Marxist conceptions rather than their differences and contradictions. He sets
himself against both the implacable anti-communism that belittles the transfor-
mations of Marxist thought, and the Western leftist intellectuals who deny the con-
nection between the original Marxist ideas and the way they were implemented
in communist countries. The reviewer focuses on some of the book’s central themes
and puts into concrete terms Walicki’s interpretations of the key representatives of
Marxist thought, especially Karl Marx, Friedrich Engels, Vladimir 1. Lenin and Jo-
seph V. Stalin. These include the rejection of the market economy, the idea of the
liberation of man in his generic nature, and the deterministic-teleological concep-
tion of history, implying the inevitable development of human society. The book’s
shortcomings, according to the reviewer, are its excessive focus on Poland and prob-
lems of terminology in the Czech translation.

Keywords / Kli¢ova slova:

Marxism; Marxist thinking; communism; Marxist revisionism; social utopias;
political theories; Karl Marx; Friedrich Engels; Vladimir Lenin; Joseph Stalin
marxismus; marxistické mysleni; komunismus; marxisticky revizionismus;
socidlni utopie; politické teorie; Karl Marx; Friedrich Engels; Vladimir Lenin;
Josif Stalin
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I kdyz se Cesky pteklad knihy objevil v roce 2020, anglickd predloha vysla uz
o dvandct let difive a némeckému originélu je letos jiz rovnych dvacet let.! Jiz
v dobé svého vzniku byla pfitom tato monografie v nékterych dil¢ich aspektech
zastarald a v mezidobi mezi jednotlivymi pieklady se vyzkum, alespon pokud
jde o Ceskoslovensku zasvécenou ¢ast knihy, dal vyznamné posunul. Je tieba
jednim dechem dodat, Ze profesoru Zbynku Zemanovi jiz nebylo ddno ¢eské
vydani aktualizovat, pfipadné doprovodit pfedmluvou, a ani zhlédnout preklad.

! ZEMAN, Zbynék - KARLSCH, Rainer: Uranium Matters: Central European Uranium in
International Politics, 1900-1960. Budapest - New York, Central European University Press
2008; KARLSCH, Rainer - ZEMAN, Zbynék: Urangeheimnisse: Das Erzgebirge im Brennpunkt
der Weltpolitik, 1933-1960. Berlin, Ch. Links 2002. Pro tcely této recenze vychdzim z druhého
némeckého vydani (pod stejnym ndzvem a u stejného nakladatele) z roku 2003.
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Zemtel v roce 2011. Nebudu se proto zabyvat posunem v pozndni problematiky
za uplynulych dvacet let, ale zaméiim se na jedinec¢nou stfedoevropskou per-
spektivu knihy, ktera je sama o sobé dobrym divodem k prekladu starsi prace
a doposud ojedinélym pokusem pojednat dohromady o t¢Zbé uranu v Ceskoslo-
vensku a v Némecké demokratické republice, a to v mezinarodnich souvislostech.
Alespon tak je ambice knihy vyjaddiena v jejim podtitulu. S nim si musi ¢tenaft
vystacit, protoze standardni ivod s popisem vyzkumnych otdzek ¢i vykladového
ramce bude v knize hledat marné.

Ac by se to mohlo zdét, kniha nen{ pfisné vzato srovnavacim pohledem na cCes-
koslovenskou a vychodonémeckou tézbu uranu. V zavére¢né pozndmce se autoti
sice poustéji do tivahy o tom, pro¢ na némecké strané Krusnych hor nevznik-
la soustava vézenskych tdbora pripodobrnovand k sovétskému Gulagu, zatimco
v Cechdch ano. Také zde plati, ze o tomto tématu mezitim vznikly diikladnéjsi
studie. Zakladnim problémem z hlediska mozného hlubsiho srovnani vsak je
fakt, Ze kazda z astfednich kapitol knihy (,,Politika ¢sl. uranu“ a ,Wismut AG:
stat ve staté“) pojednavé o nécem jiném.

Kapitola vénovana Ceskoslovenskému uranu je celkové méné koncep¢ni a stoji
spiSe na ndhodné pospojovanych podkladech. Jeji soucésti je naptiklad dispro-
por¢né rozsahly portrét pfedsedy vlady Zdenka Fierlingra coby idajného hlavniho
strijce Ceskoslovensko-sovétské uranové dohody z podzimu 1945, ptficemz je vel-
mi zavisly na diplomové praci Madeleine Korbelové (pozdéji Albrightové) z konce
padesétych let.> Podobné z textu kapitoly vy¢niva exkurz do komunistického pro-
nésledovani skautingu, ktery je s tématem spojen jen tzkym miistkem. A nakonec,
také del$i pasaz o kazdodennosti uranového tdbora z pohledu politického vézné
se vymyké vlastnimu tématu knihy, sama o sobé je nicméné velmi zdafila. Zde
patii Zbynku Zemanovi dik za to, ze ¢tendftim ptiblizil nepublikované vzpominky
véznd z tabora Vojna, které jsou dochované v piibramském Muzeu III. odboje.
Na druhé strané omezeni tohoto obrazu na Vojnu ma za néasledek vypusténi pro-
blémt dynamiky vyvoje tdbort a nékterych jejich specifik. Existence pracovnich
tabort, jejich zabezpeceni a nucené prace, zejména v pripadé politickych vézna,
je nakonec hlavnim tématem celé kapitoly a Zbynék Zeman se pii tom v pievaz-
né mite opira o studie Karla Kaplana a Ludmily PetraSové z devadesatych let.?

Zatimco Zemanova Ceskoslovenskd Cést je tedy pevné ukotvena v tematice
komunistické perzekuce a bezpecnostni politiky, Karlschova kapitola vénovana

2 KORBEL, Madeleine Jana: Zdenek Fierlinger’s Role in Communization of Czechoslovakia.
Wellesley (Mass.), Wellesley College 1959.
3 KAPLAN, Karel: Tajny prostor Jachymov. Ceské Budéjovice, Actys 1993; PETRASOVA,
Ludmila: Vézenské tdbory v jAcchymovskych uranovych dolech 1949-1961. In: Sbornik archiv-
nich praci, ro¢. 44, ¢. 2 (1994), s. 335-447.
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sovétské uranové akciové spolecnosti Wismut, kterd uran tézila na saské strané
Krusnych hor, respektive v Durynsku, je zajimavéjsi a komplexnéjsi. Pfedevsim
uranovou tézbu ukazuje jako integralni soucast socialniho a ekonomického vyvoje
v Sovétské okupacni z6né Némecka a poté v NDR, byt se pochopitelné soustiedi
na mnohad specifika, kterd vyplyvala ze strategického vyznamu produkce této
suroviny a z celkové podrizenosti podniku sovétskym orgdntim. Objektem tohoto
kolektivniho portrétu nejsou jen nositelé moci, ale také haviti, jejich socialni
situace a moznosti vyjednavani. Je to do zna¢né miry déno jiz jejich aktivni roli
ve vychodonémeckém povstani roku 1953. Kapitola je tak do znacné miry socialni
studil, ale také v otdzkach politiky a moci se opiréd o diikladnéjsi archivni vyzkum
nez kapitola Ceskd. Zaroven je vSak nestastné, Ze se ve vykladu politiky pfisunu
pracovnich sil, ktera je ,jachymovské“ i ,wismutské” perspektivé knihy spole¢na,
neprotnula s paralelné vrcholicim vyzkumem vychodonémecké pracovni politiky.*

Nekompatibilita obou hlavnich ¢4sti je vyrazna. Neni naptiklad s ¢im srovnat
udaj, ze Wismut AG tvofila v roce 1950 tii a pul procenta vychodonémeckého hru-
bého narodniho produktu. Civilni pracovni sily v ndrodnim podniku Jachymovské
doly stojf prakticky zcela mimo pozornost knihy, navzdory tomu, Ze jich fddové
bylo stejné jako tamnich vézna a absolutné nakonec vice. Podobné jako v NDR,
byt v mensim rozsahu, se jejich migrace podilela na zménéch sidelnich struktur
nebo na vzniku specifické kultury a paméti. Zajimava otazka pozice doméci ko-
munistické strany v podnicich, kterou v ¢eské perspektivé Zbynék Zeman vznasi
jako vlibec prvni, je v§ak v jeho kapitole bohuzel pojedndna na zékladé velmi
neudplnych prament, takze ani zde nemame relevantni bazi pro srovnavani. Je to
$koda tim spis, Ze celd kniha je protkdna Gvahami o sovétizaci ¢i aplikaci sovét-
skych modeld, aniz by tyto pojmy byly dikladné problematizovany a vymezeny.

Pojednédni o uranovych podnicich je uvozeno zajimavou spojovaci kapito-
lou vénovanou vymezeni prostoru krusnohorského, nejen uranového hornictvi
v del$i ¢asové perspektivé. Této kapitole predchézi jesté vstupni oddil s ndzvem
»Mimofadna sila“, ptiblizujici historii snah o vojenské vyuziti uranu béhem druhé
svétové valky a tésné po ni. Pro ¢eského Ctenate, nezasvéceného do serivzniho
vyzkumu mezinédrodni politiky a vojenské historie v daném obdobi, zde prinasi
text fadu ptekvapivych poznatkti, zapadajicich v§ak svym vyznénim spiSe do ran-
ku odvazné a spektakularni televizni publicistiky. Nejenze tato zjisténi nejsou
pfiméfené kontextualizovédna, ale pozndmkovy aparét navic poskytuje pouze
velmi chatrnou dokumentaci o jejich zdrojich.

Tento problém se vsak tyké celé knihy, kterd absenci pfislusného heuristického
uvodu, jenZ by popsal uskali pramenného vyzkumu, vytvaii mylnou pfedstavu,

* Findlni vysledek vyzkumu viz HOFFMANN, Dierk: Aufbau und Krise der Planwirtschaft:
Die Arbeitskrdftelenkung in der SBZ/DDR 1945 bis 1963. Miinchen, Oldenbourg 2002.
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Ze se pohybujeme v bezpetném terénu jasné vymezenych informacnich zdrojt.
Plati to tim spiSe, Ze tato problematika ma kvili dlouhé tradici utajovani a rtz-
nych informac¢nich manipulaci vséechny predpoklady, aby se stala pramenem
mnoha tradovanych a nepodlozenych legend ¢i mytologii. Cita¢nf kultura, ale
také vymezeni problematiky a badatelského kontextu publikace, neptekracuji
vyrazné uroven takzvané literatury faktu. V pripadé ceskoslovenského uranu
tak kniha bohuzel do zna¢né miry reprodukuje zakladni nedostatek uranové
»prastudie” Karla Kaplana, kterd pozndmkovym apardtem nedisponuje viibec.’®
Ani klicova otdazka dostupnosti a vyuzitelnosti ruskych archivi se zde netesi
a ,Ceskoslovenska“ kapitola vlastné zadny odkaz na ruské archivy neobsahuje.
Jinak pfehled archivd, v nichz autoti badali, vypada na prvni pohled uspokojive,
zejména v piipadé archivli némeckych, vycet konkrétnich studovanych fondu
ov§em chybi. Pti bliz§im pohledu do poznamek zjistujeme, Ze reserSe provedené
v archivech tfetich statli, ale do zna¢né miry i v archivech Ceskych, byly spise
nahodilé nez systematické. Kromeé jednoho fasciklu z fondu Klementa Gottwalda
v Narodnim archivu a nékolika jednotlivych dokumentt z podnikového archivu
Diamo (nastupce podniku Jachymovské doly) ziistala archivni poziistalost ¢es-
koslovenského uranového priimyslu a jeho fidicich struktur v podstaté netknuta.

Cesky exilovy historik Zbynék Zeman do $irsich souvislosti zapojil kratké ex-
kurzy do rtiznych témat Ceskoslovenské povalec¢né historie, pticemz vSak repro-
dukuje nebo sdm konstruuje fadu drobnych, le¢ zasadnich neptesnosti. Takzvany
maly retribu¢ni dekret negeneroval odsouzené vézné a mezi tdbory nucené prace
a tabory trestaneckymi byl zdsadni rozdil nejen v délce pobytu vézii. Takzvani
retribuéni vézni v Jichymovskych dolech nebyli mistni Némci (s. 84, 164 n.
a 168 n.). Horni Slavkov nebyl sidlem samostatného okresu (s. 148, 168 a 179).
Na nepfesnosti ale narazime i v Karlschové kapitole o Wismutu: Zavadéjici je
informace Cerpana podle poznadmky z propagandistické piirucky z roku 1988,
kterd se zmitovala o hornickych transportech z Horntho Slezska a Cech, jejichz
osazenstvo tdajné samo vyhledavalo zaméstnani ve Wismutu (s. 268). Z Cech
z4adné podobné transporty vypraveny nebyly, naopak némecti hornici byli pomér-
né brzo plo$né vyhati z odsunu a zadrzovani v zemi. Cést z nich byla v roce 1948
dokonce nasazena v mistnim uranovém prtamyslu.

Lepsi péci by rozhodné zasluhovala redakce piekladu. Nesikovny pieklad
»Hitlertiv stranicky kamarad“ (s. 24) by sitem odborné lektury proklouznout ne-
mél. Tézko také tici, zda oznaceni bezmasych jidel lagrové kuchyné za ,vegeta-
ridnska“ (s. 191), prevzaté z anglické verze a odpovidajici i némeckému originaly,
je v daném kontextu a pfinejmensim v rdmci ¢eskych konotaci nejvhodnéji zvo-
lenym pojmem.

5 KAPLAN, K.: Tajny prostor Jdchymouv.
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Problémové misto je na strané 113. Chybny pieklad, ze kterého vyplyvd, ze
v Jachymove pred rokem 1949 neexistovala tdborova infrastruktura, nedava vzhle-
dem k informacim na jinych mistech knihy smysl. Pfekladatel se z toho pokusil
»vybruslit“ zobecnénim nebo zamlzenim nékterych pojmu, konkrétné pojmu
svaleény zajatec” (prisoner of war - POW), jejz piekladal jako ,vale¢ného vézné*,
a pojmu ,vézenska prace“ (convict labor), piekladaného jako ,nucend prace”.
Pointa spociva v tom, zZe trestanecké tdbory nemély byt postaveny v oblasti, kde
dosud zadné tabory neexistovaly, jak uvadi prekladatel, ale tam, kde jesté dosud
Z4dné nebyly, mély byt postaveny také (s. 78 anglického vydanf).

Problém s piekladem je ale v publikaci zfejmé vic. Na strané 267 se tak obje-
vuje tvrzeni o zhrouceni planu na zaméstnani dvou a ptl tisice valecnych zajatcq,
ktefi se podpisem kontraktu s Wismutem méli vykoupit ze zajeti. V némeckém
origindlu je spravné uvedeno, Ze jedinou realizovanou vyjimkou byl nakonec
prevod zajatct z Jachymova. Ve velmi volném piekladu z anglictiny se v§ak do-
vidame smysl nedavajici informaci, Ze ,,na praci do Wismutu byli odeslani pouze
vale¢n{ zajatci, ktef{ méli odejit do Jachymova“ (s. 267).

Nejasné jsou také pravidla transkripce geografickych nazvi. Vedle dnes jiz
namnoze antikvovanych ceskych tvarti Saskd Kamenice nebo Cvikov se obje-
vuje (zfejmé z angliCtiny pfevzaty) piepis ruského mésta Briansk misto ¢eského
Brjansk a také nespravny, zfejmeé z rustiny Ci z anglictiny derivovany tvar Kijev.

V textu se objevuje fada osob oznacenych pouze piijmenim, které nejsou blize
predstaveny. Na obranu autori je tfeba uvést, Ze kiestni jména nékterych sovét-
skych prislusnika spolecné spravy Jachymovskych doli se zkratka v pramenech
nevyskytuji. Jisté je v nich vSak k dohleddnf{ kfestni jméno prvniho komunistic-
kého feditele podniku Jachymovské doly, inZenyra FrantiSka Simina. V knize se
objevuje pouze jako Simin (s. 204, 212 a rejstiik), mozna v domnéni, Ze $lo o Rusa.
Funkce feditele je opakované ptelozena do Cestiny jako manazer.

Ackoli je ¢eské vydani opticky paradoxné o pozndni objemnéj$im svazkem
nez némecké i anglické vydéni, z néjakého diivodu se do néj nevesla dobrd po-
lovina ptivodnich tabulek, zddné fotografie, ale ani seznam hojné pouzivanych
zkratek. Lze jen litovat, Ze se knihy neujal pozornéjsi vydavatel, ktery by s odstu-
pem vydavané dilo vybavil potfebnym edi¢nim apardtem vcetné prislusné edi¢ni
poznamky, jak to zndme u tady jinych ptfekladt historické literatury.

Knihu lze pfes uc¢inéné vyhrady doporudit, protoze ,uranovou” problematiku
predstavuje v 8ir§im, a zejména mezindrodnim kontextu a pfekonévéa tak pocit
jedinecCnosti a neopakovatelnosti, ktery téma v ceském vefejném, ale i odborném
diskurzu zpravidla provazi. TéZba uranové rudy na némecké strané Kru$nych
hor se navic s knihou Na uranu zdlezi! dostava k Ceskému Ctenéfi viibec poprvé.



Soudobé déjiny / CJCH 2022 /2 606

Abstract

The publication by Czech historian Zbynék Zeman and his German colleague Rainer
Karlsch Na uranu zdlezi! Stfedoevropsky uran v mezinarodni politice 1900-1960
is a translation of the English edition Uranium Matters! Central European Ura-
nium in International Politics, 1900-1960 (Budapest - New York, Central European
University Press 2008). The original was published in German in 2002. As a result
of this time gap, the work is, in some respects, outdated compared to current re-
search. It deals with the history of mining and processing of uranium ore in the
Erzgebirge region near the Czech-German border, but as the review points out, not
in a comparative perspective. While the central Czech chapter mainly describes the
forced labour camps, the life of political prisoners and the communist persecution
associated with uranium mining in the Jdchymov mines after 1948, the parallel
German chapter is more comprehensive and focuses on the activities of the Soviet
uranium joint-stock company Wismut in the political and social context of the Ger-
man Democratic Republic. Nevertheless, the merging of Czech and (East) German
uranium history into one volume, from its very beginnings, and setting it into the
context of international security policy, is considered by the reviewer as the book’s
greatest contribution.

Keywords / Kli¢ovéa slova:

Czechoslovakia; German Democratic Republic; uranium; communism;
Erzgebirge region; forced labour camps; political prisoners; Jaichymov mines;
Wismut Ltd.

Ceskoslovensko; Némecka demokraticka republika; uran; komunismus;
Krus$nohoif; tdbory nucené prace; politi¢ti vézni; Jaichymovské doly; Wismut AG
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Americké pravni védkyné némeckého ptivodu Inga Markovitsovd (narozena 1937)
se zabyva problematikou pravni védy v byvalé Némecké demokratické republi-
ce jiz vice nez pul stoleti. V letech 1979 az 2018 byla fddnou profesorkou pré-
va na Texaské univerzité v Austinu. V prvni poloviné devadesatych let se vy-
znamné podilela na hluboké, pronikavé a nakonec velmi tispésné transformaci
préavnického $kolstvi v novych spolkovych zemich, ¢imz nepochybné zasadné
prispéla k rozvoji némecké akademické pravni védy. Jiz pied zanikem NDR byla
profesorka Markovitsova uznévanou znalkyni taméjsi pravni védy. Sjednoceni
Némecka a jeji expertni ¢innost ji pak od pocatku devadesétych let umoznily
zabyvat se diikladné justi¢ni praxi v byvalé NDR a piedstaviteli taméjsi justice,
zejména soudci a advokaty. Markovitsova neni svym $kolenim prévni historic-
kou a ve svych dlouholetych vyzkumech vytéeného tématu vychdzela zejména
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ze studia soudnich spist a z osobnich rozhovort se soudci, advokaty a dal$imi
osobami se vztahem k vychodonémecké justici.

Vyraznym publika¢nim a védeckym pocinem, ktery vzesel z téchto vyzkumi
a vzbudil oprédvnénou pozornost, byla metodologicky novétorskd a velmi podnét-
nd kniha Spravedinost v Liiritzu.' V ni Markovitsové origindlné ptiblizila vyvoj
a kazdodennost vychodonémecké justice a jeji aktéry, pfedevsim na zakladé pi-
semnosti dochovanych ve spisovné nejmenovaného okresniho soudu na severo-
zdpadé byvalé NDR (Liiritz je fiktivni ndzev, jde o pfistavni mésto v nékdej$im
Rostockém kraji). Ze zku$enosti archivate, potykajiciho se poslednich bezmala
tiicet let z velké Casti pravé s pisemnostmi vseobecnych soudt prvni instance
z obdobi komunismu, mohu konstatovat, ze vétSina zjisténi a postiehti autorky
je velmi pfesnd, byt na nékteré skute¢nosti pohlizi s vétsim odstupem a odlisnou
optikou a tfebaze misty projevuje snad az ptiliSnou empatii k aktérim popiso-
vanych udélosti a jejich konkrétnim ¢intim.2

Ve své nové publikaci Sluhové dvou pdnii si Inga Markovitsova vytkla za cil
poznat postaveni pravnikti v byvalé NDR, kteii byli (v dobové proménlivé mife)
na jedné strané vazani pravem, na druhé strané vSak téz loajalitou k vlddnouci
moci. Diktatura vystavovala vychodonémecké pravniky rozlicnym tlakéim a nutila
je ptizptasobovat se panujicim pomértim. To se pfirozené odrazelo také v tom, ja-
kym zptisobem nakladali s pravem, at uz v roviné pravni védy, ¢i pravni a justi¢ni
praxe. Autorka ptipomind, Ze patrné zadna jina vychodonémecka profesni skupina
nebyla po padu diktatury tolik podeziela ze zatiZenosti komunistickym rezimem
jako pravnici. V8ichni byvali vychodonémecti soudci a statn{ zastupci (prokura-
toti) se (po pfedchozim propusténi) museli znovu uchézet o svd mista. U vSech
statnich zastupct byla automaticky provéfovana jejich pripadné pfislusnost a vaz-
by ke Statni bezpecénosti (Staatssicherheit - Stasi). VétSina univerzitnich ucitelt
prav z dob NDR byla odstranéna, nebot profesofi a docenti vychodonémeckych
pravnickych fakult se znovu museli uchazet o svd mista podle (zdpado)némeckych
predpisu a kvalifikacnich kritérif. To mélo redlné za nésledek, Ze v poloviné deva-
desétych let tvofili univerzitni ucitelé z dob byvalé NDR v profesorskych sborech
pravnickych fakult v novych spolkovych zemich jen zlomek, nebo v nich nebyli

' MARKOVITS, Inga: Gerechtigkeit in Liiritz: Eine ostdeutsche Rechtsgeschichte. Miinchen,
C. H. Beck 2006 (2. vydéni 2014). Anglickd verze: TAZ: Justice in Liiritz: Experiencing Socialist
Law in East Germany. Princeton, Princeton University Press 2010.

2 Kniha Ingy Markovitsové, kterd je prvnim obsdhlej$im dilem vénovanym kazdodennosti
justice v prostiedi vychodonémecké komunistické diktatury, se mezi pravnimi védci a historiky
setkala vétSinou s velmi pfiznivym ohlasem. Néktefi recenzenti nicméné knize vytykali, Ze
nenabizi pohled na justici v byvalé NDR zdola, nybrz spise ze specifické perspektivy soudct
vychodonémeckého okresniho soudu (viz zvlasté ROTTLEUTHNER, Hubert: Liiritz gibt es
nicht. In: Rechtsgeschichte / Legal History, ¢. 11 (2007), s. 212-216).
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zastoupeni témér vibec (napiiklad na znovuobnovenych pravnickych fakultach
univerzit v Greifswaldu a v Rostocku).

Publikace sestava ze tii rozsdhlych kapitol, v nichz Markovitsova ptiblizuje
z rtiznych uhli pohledu a s odli$nymi akcenty jedno a to samé téma: déjiny a ka-
zdodennost pravnické fakulty vychodoberlinské univerzity v letech 1945 az 1989.
Vyucujici této fakulty autorce zaroven poslouzili jako vyzkumny vzorek pro po-
znéni ¢innosti a postoji pravnikd v byvalé NDR.

Po skoncéeni vélky byla vyuka na pravnické fakulté berlinské univerzity (tehdy
Friedrich-Wilhelms-Universitdt Berlin) obnovena v lednu 1946, a to pod kontrolou
sovétské okupacni spravy. Na Humboldtovu univerzitu byla berlinskd univer-
zita prejmenovéna teprve v roce 1948, poté co z ni odesli studenti s kritickym
vztahem ke komunistickému rezimu a byla zalozena Svobodné univerzita (Freie
Universitdit) v Berliné-Dahlemu, ktery patfil do americké okupacni z6ny rozdé-
leného mésta. Obnoveni ¢innosti pravnické fakulty v sovétské zoné se potykalo
s fadou problém, v prvni fadé personalnich. Na fakulté, ktera meéla zpocatku asi
tfi sta padesat studentti, mohlo setrvat jen velmi mélo nacismem nezatiZenych
profesorii. Z téch profesorti, ktefi byli donuceni odejit po ndstupu nacismu, se
vratili pouze dva. Na fakulté tak predndseli vétS§inou nehabilitovani ucitelé, hlavné
z fad nacisty prondsledovanych ¢i levicové orientovanych advokétii a soudcu.
Snaha prildkat minulosti nezatizené profesory z jinych némeckych pravnickych
fakult nebyla ptili§ tispésna. Navic aspéchy dosazené v tomto sméru byly zpra-
vidla pouze docasné. O tom typicky svéd¢i kratké pasobeni prazského roddka
a slovutného némeckého pravniho historika Heinricha Mitteise (1889-1953), jenz
prisel na berlinskou univerzitu v roce 1947, aby jiz na jafe ptiStiho roku piesel
na univerzitu do Mnichova. Na katedry pravnickych fakult v zdpadnim Némecku
se v letech 1949 az 1951 pfesunulo nékolik dalsich profesord Humboldtovy uni-
verzity. Jesté v roce 1951 odesel do Kolina nad Rynem profesor ob¢anského prava
Hermann Dersch, jenz byl dokonce v letech 1947 az 1949 rektorem Humboldtovy
univerzity.

Zavadéni vyuky v duchu ,,marxisticko-leninského pojeti prava“ tak na Pravnické
fakulté Humboldtovy univerzity spocivalo v prvni poloviné padesétych let pfrevdzné
na bedrech mladych asistenti. Prvni nadéje na politické uvolnéni po Stalinové
smrti vzapéti zhatilo brutalni potlaceni lidového povstani v NDR ze 17. Cerv-
na 1953. Kratké politické otepleni nastalo na vychodoberlinské pravnické fakul-
té teprve na jare 1956 v reakci na dvacéaty sjezd sovétské komunistické strany.
Reformni snahy, jakoz i tsili o rozsifent oficidlni komunikace s kolegy v zapadnim
Némecku, vyrazné zbrzdilo uz potlaceni protikomunistického povstani v Madarsku
sovétskymi vojsky pocatkem listopadu 1956. V navaznosti na tyto udalosti bylo
v letech 1957 a 1958 nékolik vyucujicich Filozofické fakulty Humboldtovy univerzity
odsouzeno za protistatni spol¢ovani k mnohaletym tresttim.
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Definitivni konec nadéji na destalinizaci vychodonémecké justice a pravni
védy znamenala neblaze prosluld konference v Postupimi-Babelsbergu v dub-
nu 1958, kde byla prosazena koncepce lipského profesora statniho prava a ko-
munistického dogmatika Karla Polaka. V souvislosti s babelsberskou konferenci
probéhla také kamparni proti nékolika reformné orientovanym ucitelim Pravnické
fakulty Humboldtovy univerzity. Vztyceni Berlinské zdi 13. srpna 1961 pak zdsad-
né zmeénilo dosavadni orientaci fakulty, kterd byla nucena se nadéle zamétfovat
pfedevsim na pravni védu v sovétském bloku, nebot jeji komunikace se zapadni
pravni védou byla prakticky znemoznéna, nebo prinejmensim velmi omezena.
Bylo tomu tak paradoxné piesto, Ze (zdpado)némecky trestni zakonik platil v NDR
do roku 1968 a némecky obcéansky zakonik (Biirgerliches Gesetzbuch - BGB) zustal
v NDR v platnosti az do roku 1975. Na postaveni Pravnické fakulty (od roku 1968
»Pravnické sekce”) Humboldtovy univerzity se od prelomu padesatych a Sede-
satych let az téméf do paddu komunistické diktatury nic zdsadniho nezménilo.
Dobové politické udalosti, jako bylo potlaceni prazského jara v srpnu 1968 ci
zbaveni obcCanstvi popularniho pisnickare Wolfa Biermanna na podzim 1976,
mély na berlinské pravnické fakulté jen omezeny ohlas.

V prvni kapitole knihy Markovitsova zachycuje, jak se ucitelé vychodoberlinské
prévnické fakulty postupné pfizptisobovali a posléze podftizovali vlddé Jednotné
socialistické strany Némecka (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands - SED).
Zatimco jesté na pielomu ctyricatych a padesatych let byli do zna¢né miry tolero-
vani i nacismem nezatizeni ,burzoazni“ ucitelé¢, mohla ve druhé poloviné pade-
satych let i relativné mald odchylka od oficidlni stranické linie znamenat citelny
postih, ¢i dokonce propusténi z fakulty. Ucitelé Pravnické fakulty Humboldtovy
univerzity byli nuceni se tomuto tlaku vladnouci strany prizpusobit, respektive
podridit, jak to zietelné symbolizovala babelsberska konference. Mantinely jejich
pusobeni pak dale ztzilo vztyCeni Berlinské zdi.

Od roku 1963 se Pravnickd fakulta Humboldtovy univerzity specializovala
na vzdélavani budoucich soudcti a advokatti, zatimco piiprava statnich zastup-
ct (prokuratortt) se z velké ¢asti pfesunula na pravnickou fakultu v Jené. Reforma
vysokoskolského studia v NDR z roku 1968 znamenala mimo jiné zkrdceni préav-
nického studia z péti let na ¢tyfi roky a pfejmenovani pavodnich fakult na ,sekce”,
v jejichz éele nestdl dékan, nybrz feditel (Direktor). Tentyz zakon piinesl i dalsi
rozsiteni vyuky pfedmétti takzvaného obecného zdkladu (marxisticko-leninské
filozofie, politické ekonomie, védeckého komunismu a déjin délnického hnuti),
jehoz vyraznym projevem bylo na Humboldtové univerzité zfizenf zvlastni sek-
ce (fakulty) marxismu-leninismu.

Na pocatku sedmdesatych let byli ¢leny SED nejen témét vsichni vyucujici
pravnické sekce, ale i vétsina studentdl. (V roce 1980 bylo ve strané 83,6 procenta
studentli pravnické a 77 procent studenti filozofické sekce oproti 16,9 procenta
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posluchac¢t chemie.) Na vychodonémeckych préavnickych fakultach se tehdy
ustalil vynuceny stav, kdy pro kazdé pravni odvétvi existovala pouze jedna ofi-
cidlné schvalenda ucebnice. K rozsihlej$im kolektivnim vyzkumnym projektim
pristoupila pravni véda v NDR az v poloviné sedmdesatych let. Poc¢et odbornych
a védeckych pravnickych c¢asopisii byl velmi nizky. Od Sedesétych let se od ucitelt
a studentti berlinské pravnické fakulty stale ¢astéji pozadovalo, aby ticasti na ve-
fejnych akcich projevovali svou loajalitu vii¢i komunistickému rezimu. Nadéle
se zostfovala kontrola shora, od sedmdesatych let napiiklad prochéazela veskera
korespondence pravnické sekce rukama jejiho feditele. Na nékolika ptikladech
Markovitsova dokladé, ze velkd c¢ast ucitelti a funkcionaitt Humboldtovy uni-
verzity si jesté béhem roku 1989 neuvédomovala hloubku krize komunistického
rezimu v NDR a neptfedpokladala jeho nadchézejici pad.

Prvnimi pravniky z Humboldtovy univerzity, kteti v lednu 1990 zazada-
li o rehabilitaci, respektive napravu bezpravi z obdobi komunismu, byly dvé
obéti babelsberské konference, a to vysoce kontroverzni Hermann Klenner
a Bernhard Graefrath. Prvni z nich byl od roku 1978 ¢lenem vychodonémecké
akademie véd a druhy byl v letech 1963 az 1982 profesorem mezinarodniho préva
na Humboldtové univerzité. Oba byli od druhé poloviny sedmdesétych let ¢inni
jako oficidlni vychodonémecti zastupci v riiznych mezinarodnich organizacich
na ochranu lidskych préav a podileli se tak mimo jiné na zastirani zlo¢int vlad-
nouciho rezimu.

Druhé kapitola nese vystizny nazev ,Nevrla poslusnost revizionistd“ (Der miir-
rische Gehorsam von Revisionisten). Markovitsova se v ni pokusila postihnout
miru neochoty pravnikii podfizovat se komunistickému rezimu. Spattuje ji pte-
dev$im ve velmi pomalém nahrazovani dosavadnich némeckych zédkonti novymi,
zejména ve sféfe trestniho a obcanského prava. Autorka opakované upozornuje
na odpor vychodonémeckych pravniki proti ¢istkdm pravnickeé literatury v uni-
verzitnich knihovnach v padesatych letech. Za jistou formu rezistence vychodo-
berlinskych ucitelii prav povazuje i udrzovani akademickych tradic, opatfenych
pouze novym oznacenim. Na druhé strané ukazuje, Ze o pfijatych legislativnich
rozhodnutich vlddnouci strany se na Pravnické fakulté Humboldtovy univerzity
jiz nediskutovalo.

Tamni ucitelé si po dlouhou dobu nekladli otazku védeckého standardu svych
praci. Podle Markovitsové tomu tak zpocatku nebylo vyhradné z politickych di-
vodi. Do poloviny $edesatych let si Pravnicka fakulta Humboldtovy univerzity
nemohla dovolit vznaset na své profesory bézné kvalifikaéni pozadavky (disertaci
a habilitaci), jako tomu bylo dfive a v tehdej$im zdpadnim Némecku. Jako jeden
z pokusi o feseni vleklé persondlni krize se asistentlim casto umoznovalo, aby
se habilitovali na zdkladé souboru kratsich studii (Gesamtleistungshabilitation).
Rozvoji vychodonémecké pravni védy branily v sedmdesatych a osmdesétych
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letech i ,,objektivni“ materialni potize, jako byl nedostatek papiru a rozmnozo-
vacich strojii, nedostupnost nové zapadni literatury ¢i chronicka bytova nouze.
Na tyto potize se mohli odvolavat ti pravnici, ktefi neptekypovali ochotou plnit
zadané stranické tkoly.

Vyraznéjsi tlak na zintenzivnéni védecké publikac¢ni ¢innosti na Pravnické
fakult¢ Humboldtovy univerzity nastal az v osmdesatych letech a spocival spi$
v pozadavcich na kvantitu nez na kvalitu. Stranickd kampan proti ,,pramérnos-
ti“ (MittelmdpPigkeir) ze sedmdesatych let zasdhla hlavné studenty. Problém pred-
stavovala také prohlubujici se védecka izolace, ktera nutila fakultni ucitele vénovat
se predevs$im pravnim jeviim typickym pro spole¢nost ve vychodnim Némecku.
Charakteristické je ptfiznani profesorky Rosemarie Willové, v letech 1990 az 1993
dékanky Pravnické fakulty Humboldtovy univerzity, kterd v roce 2006 odpovédéla
na otazku, co ztstalo z vychodonémecké pravni védy: ,Nevidim nic, co ztlista-
lo.“ (s. 126) Autorka pfesto upozornuje na nékteré vysledky pravni védy v NDR,
které mély trvalejsi hodnotu. Patfilo mezi né badani vychodoberlinskych pravnich
védcu v oblasti kriminologie mladeze v osmdesétych letech, jehoz poznatky byly
ovSem urceny vét§inou jen pro interni potfebu a nebyly zvefejiiovany.

Ve tfeti kapitole se Inga Markovitsova pokusila postihnout projevy upada-
jici viry v ideu socialismu jako cesty k lepsi budoucnosti u uciteld Pravnické
fakulty Humboldtovy univerzity. Pripousti, Ze ve druhé poloviné Ctyticatych let
a na pocatku padesatych let méli mnozi vyucujici, zvlasteé z rad ¢lent predvalec-
né komunistické strany, byvalych nacistickych véznt a rasové ¢i politicky per-
zekvovanych osob, dobré divody vétit v socialismus, respektive komunismus.
U mnohych z nich byla tato vira spojena s oddanosti spravedlnosti jakozto nejvys-
$imu principu prava. Nejpozdéji od prvni poloviny padesétych let bylo nicméné
jasné, ze vladnouci strana povazuje pravo predevsim za svij piimy mocensky
nastroj. Pfresto autorka neodpovida na otazku, v co véfili ucitelé Pravnické fakulty
Humboldtovy univerzity, iuplné jednoznac¢né. Vedle ucitelq, kteii se ostentativné
hlasili k oficidlnim idejim, existovali mnozi, kteff se snazili chovat pragmaticky
a vybirali si zdanlivé apolitickd témata z pravni praxe. Nazorova svoboda zde
ovSem neexistovala az do padu diktatury. Ucitelé teorie prava ¢i statniho prava
ve svych pracich az do konce pfedevsim h4jili legitimitu rezimu. V sedmdesatych
a osmdesatych letech bylo v NDR poslano do stoupy nékolik jiz vytisténych prav-
nickych publikaci ¢i jednotlivych ¢isel ¢asopist kvili nerozsdhlym ,,zavadovym
pasazim®, zvlasté pokud se vyskytla obava, ze by publikace mohla byt zneuzita
»imperialistickou propagandou®.

Moznost cestovani na védecké konference na Zapadé se na Pravnické fakulté
Humboldtovy univerzity otevirala jen tém politicky nejprovéfenéj$im. Z nemno-
hych, ktefi se takto nejevili, ale pifesto mohli cestovat do zdpadnich zemi a byli
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tam védecky uspésni, se po pfevratu vétsinou vyklubali dlouholeti tajni spolu-
pracovnici Stasi.

Inga Markovitsova dospiva k zavéru, ze skutecny vliv pravniki byl po celou
dobu existence diktatury SED mensi, nez se soudilo po pddu komunismu. Pravnici
v Némecké demokratické republice nebyli zadni odbojafi, jejich chovani bylo
smeésici snahy vyhnout se konfliktim, odvahy a pfizptisobovani. V tom do jisté
miry ptfipominali némecké profesory préav v obdobi nacismu. Autorka pfitom vy-
jadfuje nazor, Ze po celou dobu existence NDR stdli pravnici blize pozadavkiim
své profese nez vladnouci strany. Vychodni Némecko bylo podle Markovitsové
sice ,nepravnim statem“ (NichtRechtsstaat), ale nikoli statem, ktery by pravo
a spravedlnost zcela pfevracel. V zemi byl naptiklad jiz roku 1987 zrus$en trest
smrti a o rok pozdéji zavedena za jistych podminek moznost soudniho pie-
zkoumaéni spréavnich rozhodnuti, coz bylo v ostatnich zemich sovétského bloku
pred rokem 1989 takika nemyslitelné. Némecka demokraticka republika se po-
dle autorky postupné promeénovala ve ,stat norem“ (Normenstaat), jehoz pravo
slouzilo na jedné strané k podpoie komunistické diktatury a vlady jedné strany,
na druhé strané toto pravo ale také pragmaticky vyuzivali obCané pro dosazeni
svych vlastnich osobnich cili. Vychodni Némecko tak nebylo pravnim statem
a jeho pravo (stejné jako kazdé pravo) nevytvarelo nezbytné spravedlnost, ale
omezovalo svévoli a v rdmci nedemokratického statu vytvarelo fad, ve kterém
se mohla uplatnit i spravedlnost. I $patné pravo pouzivané $patnymi soudci je
podle autorky lepsi nez svévole. Na rozdil od nacistickych pravnikd nevytva-
feli vychodonémecti pravnici, pfinejmensim ve sféfe obcanského, pracovniho
a rodinného préva, pouhou ,klamavou normalitu“. Autorka uzavird svou knihu
metaforou, Ze pravnici vykondvajici svou profesi byli v NDR nikoli olejem, nybrz
spise piskem v soukoli bezpravi.

Recenzovand publikace Ingy Markovitsové, kterou dopliuje seznam zkratek
a osobni rejsttik, vychédzi z rozsdhlého pramenného vyzkumu a predstavuje beze-
sporu zdvazny, cenny, vysoce kompetentni a velmi podnétny piispévek k poznani
vychodonémecké pravni védy a jejich aktérti v dobé od konce druhé svétové valky
do zhrouceni komunistického rezimu. PiSe-li autorka o konkrétnich osobnostech,
nezdrdhd se uvadét jména, i kdyz o nich leckdy predklada (piedevsim na zakladé
dokumenti Stasi ¢i internich pisemnosti Pravnické fakulty Humboldtovy univer-
zity a jeji stranické organizace) zna¢né negativni poznatky.

Pti veskerém respektu k autorce a k jejimu tctyhodnému védeckému vyko-
nu citim Zel pottebu vyjadrit nesouhlas s nékterymi jejimi tvrzenimi a zavéry.
Domnivdm se, ze Markovitsové ponékud uniké, ze prostredi jakékoli pravnické
fakulty v podminkach komunistické diktatury, a tim spiSe diktatury SED, nemitize
byt bez vyhrad vnimdano jako bézné pravnické prostfedi. Jasné feceno: Analyza
¢int a postoji profesorského sboru (a z¢asti téZ posluchadt) Pravnické fakulty
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Humboldtovy univerzity, byt jakkoli diikladnd a zaméfend z vice ihlt pohledu, se
muze stat podkladem pro obecnéji platné zavéry o pravnicich v NDR jen v ome-
zené mire. Sama pravnicka fakulta jako takova vykazuje kromé toho mnozstvi
obecnych specifik: prostupuje se zde pravnické prostiedi s akademickym a rysy
obou se uplatnuji s proménlivou vahou.

Exkluzivita (¢i zvlastni postaveni) Pravnické fakulty Humboldtovy univerzity
byla ddna nékolika faktory: Slo o nejviditelngjsi vychodonémeckou pravnickou
fakultu, ktera jako jedina poskytovala pravnické vzdélani i budoucim soudctim
a advokatim. Od druhé poloviny padesatych let vlastnila drtiva vétsina ucitelti
fakulty clenskou legitimaci vladnouci statostrany, kterd nad fakultou vykonéva-
la zvy$enou a soustfedénou politickou a ideologickou kontrolu. Clenstvi v SED
a bezproblémovy kédrovy profil se staly velmi zdhy zdkladnim pfedpokladem pro
ptijeti do ucitelského sboru fakulty. Ve strané bylo i ptekvapivé vysoké procen-
to studentd. Je tfeba pritom vzit v ivahu, Ze studium prav bylo v NDR elitnim
a obtizné dostupnym, ne-li prominentnim oborem (patrné jesté v ponékud vyssi
mife neZz v komunistickém Ceskoslovensku): v poloviné osmdeséatych let tak pti-
padali v NDR jen dva studenti pravnickych fakult na deset tisic obyvatel, zatimco
ve Spolkové republice jich bylo patnict.

Za misty ponékud pfehnanou povazuji autor¢inu sympatii k profesoru Karlu
Mollnauovi (narozen 1933). Je nesporné, Ze Mollnau jako asistent profeso-
ra Klennera trpél ve druhé poloviné padesatych a v Sedesatych letech jistymi
drobnymi ustrky. To mu v$ak nebrdnilo, aby smolil velmi odpudivé propagan-
distické slataniny, na které (paradoxné) nebyl nedostatek papiru dokonce ani
v Ceskoslovensku.? Vzdor problémim s ptijetim habilitaéni prace v roce 1968
pattil Mollnau jiz od ranych sedmdesatych let ke koryfejim vychodonémecké
pravni védy a hlavnim teoretikim socialistického statu a prava. V univerzitnim
prostiedi sjednoceného Némecka se Mollnau jiz nedokazal adekvatné uplatnit,
pouze od roku 1994 ptisobil nékolik let v Ustavu Maxe Plancka pro evropské
pravni déjiny ve Frankfurtu nad Mohanem (Max-Planck-Institut fiir europdische
Rechtsgeschichte - MPIER) jako spolupracovnik mezinarodniho vyzkumného pro-
jektu ,,Prosazovani norem ve vychodoevropskych povale¢nych spole¢nostech”
(Normdurchsetzung in osteuropdischen Nachkriegsgesellschaften), kde byly vyuZity
jeho davérné osobni znalosti vychodonémecké pravni védy a jejich instituci.*

3 Viz MOLLNAU, Karl A.: Hfichy politického katolicismu: Pravd tvdr cirkevni hierarchie. Praha,
Stétni nakladatelstvi politické literatury 1960 (kniha vysla v ndkladu 7000 vytiski). Titul né-
meckého originélu je jesté udernéjsi: Aus dem Schuldbuch des politischen Katholizismus: Eine
antiklerikale Entlarvungsschrift (Berlin, Dietz 1958).

* Cenny pandan k recenzované publikaci v tomto sméru piedstavuje vécnéjsi, faktografic-

vz

ry vychodonémecké préavni védy, v€etné pravni historie, ktery pfed ¢asem uveiejnil byvaly
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Ve srovnani s autor¢inou sympatii k Mollnauovi ptsobi ponékud nelitostné jedina
zminka o pravnim historikovi Horstu Schrioderovi (1930-2008), ktery je (na po-
¢éatku sedesatych let) vykreslen jako radikdlni prosazovatel linie babelsberské
konference (s. 175). Nejpozdéji od ¢asnych osmdesatych let byl profesor Schréder
mezindrodné uznavanym pravnim védcem, jemuz se dafilo vcelku tspésné pie-
konavat izolaci, jiz byl jako ucitel vychodonémecké pravnické fakulty vystaven.®
Jako jeden z mala ztstal profesorem Prévnické fakulty Humboldtovy univerzity
az do poloviny devadesatych let.

Ptes vyse vyjadifené pochybnosti, zda je ucitelsky sbor vychodoberlinské prav-
nické fakulty reprezentativni jako vzorek pro celou ,pravnickou komunitu“ v NDR,
a pres odli$ny ndzor na nékteré dil¢i otdzky musim zopakovat, Ze monografie
Ingy Markovitsové Sluhové dvou pdnii je cennym a velmi podnétnym védeckym
dilem, které zpracovava zdvazné téma z vice uhl pohledu. Plati to v§ak daleko
spise pro déjiny Pravnické fakulty Humboldtovy univerzity a jeji sttetavani s dik-
taturou SED, jakoz i pro samotné déjiny pravni védy v Némecké demokratické
republice, nez pro osudy vykonavatel(i pravnické profese v proménlivém, ale vzdy
nevdé¢ném postaveni mezi pravem a totalitni moci.

Abstract

Diener zweier Herren: DDR-Juristen zwischen Recht und Macht [Servants of Two
Masters: GDR Lawyers Between Law and Power] written by German-born American
legal scholar Inga Markovits, discusses the history of and everyday life at the Hum-
boldt University Law School in Berlin between 1945 and 1989. Markovits examines
the development of the East Berlin Law School and its teachers from three different
perspectives. First, she traces the school’s adjustment to the communist dictatorship
and its ideology, which was completed at the turn of the 1950s and 1960s. Second,
she seeks the signs of reluctance to make such adaptations. Third, she attempts to
capture the declining belief in the idea of socialism and communism among the
faculty and among lawyers in the German Democratic Republic (GDR) in general.

dlouholety feditel MPIER prof. Stolleis (STOLLEIS, Michael: Sozialistische Gesetzlichkeit: Staats-
und Verwaltungswissenschaft in der DDR. Miinchen, C. H. Beck 2009).

5 Viz zvlasté jeho monografii o hlavnim predstaviteli némecké historické pravni skoly
Friedrichu Carlu von Savigny, vydanou tehdy v SRN (SCHRODER, Horst: Friedrich Karl von
Savigny: Geschichte und Rechtsdenken beim Ubergang vom Feudalismus zum Kapitalismus in
Deutschland. Frankfurt/M. — Bern — New York - Nancy, P. Lang 1984). Sama Markovitsova
pripousti, ze Savigny byl na vychodoberlinské préavnické fakulté politicky oSemetnou osobnosti:
po babelsberské konferenci byla z jeji budovy odstranéna jeho busta a v roce 1960 konzulto-
val dékan Hans Nathan v Ustfednim vyboru SED svou slavnostni pfednagku ke 150. vyroéi
Humboldtovy univerzity, ve které Savignyho neslo uplné vynechat (s. 51 a 171).
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According to Markovits, the GDR was not a state governed by the rule of law and
its law did not necessarily create justice. However, it dampened arbitrariness and
created an order within a non-democratic state in which justice could be exercised.
According to the reviewer, the author did not sufficiently consider the exclusivity of
the position of the East Berlin Law School, which resulted from both systemic and
general factors. The monograph, however, is based on extensive source research and
represents a serious, valuable, highly competent and stimulating contribution to
the understanding of East German legal scholarship and its actors.

Keywords / Kli¢ova slova:

German Democratic Republic (GDR); legal theory; Humboldt University Law
School; lawyers; communism; SED dictatorship

Némeckd demokratickd republika (NDR); pravni véda; Pravnicka fakulta
Humboldtovy univerzity; pravnici; komunismus; diktatura SED



Mezi Maputem, Lisabonem, Moskvou a Prahou
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VENTURA, Candida:
M(j rozchod s komunismem.

Z portugalského originalu prelozila Eva Schalkova.
Praha, Ustav pro studium totalitnich rezim@ 2020,
245 stran, ISBN 978-80-88292-61-6.

S jistotou mohu tvrdit, Ze jsem Z4ddnou z publikaci vydanych Ustavem pro studium
totalitnich rezimi nevitala s takovou radosti jako tuto autobiografickou knihu
portugalské intelektualky a politicky Candidy Ventury.' Jeji vzpominky pfedstavuji
cenny pramen k déjindm mezinarodniho komunistického hnuti, k portugalskym
dé&jinadm i k déjindm vzdjemnych vztahti Ceskoslovenska a Portugalska ve dru-
hé poloviné minulého stoleti, které byly ptes kulturni i geografickou vzdalenost
misty prekvapive zivé.>

%

! Kniha vysla poprvé v autorciné vlasti pred témér Ctyficeti lety s pfedmluvou Artura Londona:
VENTURA, Candida: O ,Socialismo” que eu vivi: Testemunho de uma ex-dirigente do PCP.
Lisboa, O Jornal 1984. V roce 2012 se doc¢kala reedice v lisabonském nakladatelstvi Bizancio.

2 Vztahy Portugalska a Ceskoslovenska po Karafi4tové revoluci z 25. dubna 1974 a béhem
»sametové revoluce” pfipomneéla naptiklad vystava ,Karafiat a samet v historickém kontextu“,
instalovana v Galerii hlavniho mésta Prahy u ptilezitosti 30. vyro¢{ listopadovych udélosti.
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Nezli vysvétlim, v ¢em spocivd cena takovéhoto pramene a jedinecnost mi-
motadné osobnosti Candidy Ventury (1918-2015), neodpustim si jednu vyhradu,
ktera je bohuzel zdsadni a mou radost ponékud kali. Vydavatel mél k dispozici
zajimavy pramen, zajistil pieklad renomované prekladatelky, ale zcela rezigno-
val na kvalitni a kriticky historicky tvod i vysvétlivky, které by pomohly ceské-
mu Ctendfi zorientovat se ve spletitych portugalskych déjindch. Ano, publikace
obsahuje pfedmluvu a Zivotopisnou poznamku, dokonce i pozndmkovy aparat
vytvofeny samotnou autorkou. Tyto texty jsou ale urCeny pro lusofonni ctenére.
V poznamkach se tak mizeme tfeba docist, co to byl Vybor na obranu nespra-
vedlivé stthanych a proces s Rudolfem Slanskym, jsem si ale téméf jistd, Ze ta-
kovéto informace zde Cesky Ctenai mize postradat, ocenil by v8ak jiné. Nutno
podotknout, Ze kvalitni tivod by také ptispél ke kritickému nahlédnuti na autorku
vzpominek samotnou a na jeji zivotni ptibéh v souvislostech déjin mezinérodni-
ho komunistického hnuti. Pfedmluva k ptivodnimu vydani z roku 1984% pochazi
z pera Artura Londona, autor¢ina dlouholetého piitele, s nimz se sezndmila bé-
hem svého prvniho prazského pobytu v roce 1958. Samoziejmé nic nenamitam
proti osobnim vzpominkam na hlavni hrdinku, naopak. Ostatné do publikace je
zatazena i vzpominka piekladatelky, coz jen vitdim. Kvalitn{ tivod by ale zasadil
zminované udélosti do dobového kontextu a memodrové svédectvi autorky by
tak jen ziskalo na atraktivité i pro $irsi vefejnost. Ceskych odbornikt na portu-
galské déjiny nebo na ceskoslovensko-portugalské vztahy ptisobi na domacich
akademickych pracovistich nékolik, pro ¢tenafe tohoto ¢asopisu pfipomindm
alespon historika Pavla Szobiho, ktery zde pfed nékolika lety publikoval ¢lanek
o portugalském levicovém exilu v komunistickém Ceskoslovensku.* Dovolim si
zde jesté drobnou kritickou pozndmku k vytvarnému feseni obélky - unikd mi
symbolicky vyznam pouzité fotografie, pokud ovSem néjaky m4, a divim se, pro¢
nebyl pouzit motiv z ptivodniho portugalského vydani, na némz jsou okupacni
tanky v srpnu 1968 na Narodni tfidé pied Narodnim divadlem, ktery je nejen
vymluvny, ale i kompozi¢né zajimavy.

Zpét ale k tomu podstatnému - k autorce a jejimu vypravéni. Ponévadz se
domnivdm, Ze se nejedna o vSeobecné zndmou osobnost, dovolim si zde struc-
né pripomenout jeji zivotni piibéh. Candida Ventura se narodila v roce 1918
v Lourenco Marques, dnesnim mosambickém hlavnim mésté Maputo. Jesté
v détstvi se s rodici vratila do Portugalska, v roce 1936 zacala studovat na filo-
zofické fakulté v Lisabonu a v témz roce vstoupila do Portugalské komunistické

* Prvni vydédni v ¢ervenci toho roku se rychle vyprodalo a nasledovalo hned v zafi druhé
vyddni.
xu,

4 SZOBI, Pavel: Portugalci v ,komunistické Zenevé“: Praha jako stfedisko antisalazaristické
opozice (1948-1974). In: Soudobé déjiny, ro¢. 21, ¢. 4 (2014), s. 609-634.
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strany (Partido Comunista Portugués - PCP).
Tehdy také v sousednim Spanélsku vypukla ob-
Canska vélka, kterd se pravdépodobné stala za-
sadnim formativnim impulzem v jejim politickém
a aktivistickém profilovéani. V této dobé pracovala
mimo jiné pro Mezindrodni rudou pomoc, orga-
nizaci Komunistické internaciondly.

Studia filozofie a historie ukoncila v roce 1943
na univerzité v Coimbfe, poté se na sedmnéct
let ,ponoftila do ilegality“ a pod rtiznymi iden-
titami pracovala pro komunistickou stranu, jez
byla tizena z exilu. Zde je tfeba pfipomenout, Ze
Portugalsko bylo sice béhem druhé svétové val-
ky neutrdlni, ale jizZ od roku 1932 stal v jeho Cele
Antonio de Oliveira Salazar, budujici autoritativni
a technokraticky stat. U moci ztstal az do své smrti v roce 1970 a jeho Estado Novo
trval je$té o Ctyti roky déle, kdy byl smeten levicovym vojenskym pucem. Na rozdil
od Spanélska, kde vl4dl Hitlertiv spojenec Francisco Franco (1939-1975), se ale
Portugalsko nedostalo po védlce do mezindrodni izolace. Zemi od ni ochrénila
pravé formalni neutralita v dobé valky a klicovou roli hrala také skutec¢nost, Ze jeho
soucasti byly (a jsou dosud) Azorské ostrovy v Atlantském oceédnu (asi 1500 kilo-
metril zdpadné od Lisabonu a 3900 kilometrti od vychodniho pobtezi USA). Kvili
jejich strategické poloze se stalo Portugalsko diilezitym partnerem zapadnich stétq,
kdyz zde Spojenym statiim a Velké Britdnii pronajalo leteckou zédkladnu. A¢ nebylo
demokratickym statem, mohlo se proto Portugalsko stat v roce 1949 zakladajicim
¢lenem Severoatlantické aliance.

Aktivity Candidy Ventury a jejich soudruhti byly tedy namiteny ptedev$im pro-
ti domacimu neptiteli. Od roku 1949 byla ¢lenkou Ustfedniho vyboru Portugalské
komunistické strany, kterd necelila jen ohrozeni ze strany rezimu, ale zmitaly ji
i vlastni spory a frakéni boje. Jejich obéti se nakratko stala i Candida, po Stalinové
smrti vSak byla rehabilitovdna a byla ji nabidnuta moznost navstivit Sovétsky
svaz. Na zpatecni cesté poprvé poznala Prahu. Po navratu do vlasti byla znovu
obvinéna z frakéni Cinnosti, ale obvinéni se ji podafilo rozptylit. V srpnu 1960 byla
zatCena tajnou policii a podrobena brutdlnimu muceni. Nésledné byla odsouzena
k pétiletému trestu vézeni, ale jiz po tfech letech byla ve velmi vdzném zdravot-
nim stavu propusténa a hospitalizovdna. O rok pozdéji dostala diky solidarn{ akci
své rodiny (detaily mi nejsou zndmy) povoleni 1é¢it se v Patizi. Odsud odcesto-
vala do Moskvy, kde prodélala dalsi 1é¢bu, nasledovala rekonvalescence v pfi-
moiském Soci. Roku 1965 se pak usadila v Praze a pod pseudonymem Catarina
Mendes pracovala v redakci mezinarodniho Casopisu Otdzky miru a socialismu
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(vychézel od roku 1958 do roku 1990). Kdyz padla v Portugalsku diktatura, vra-
tila se po zdej$im desetiletém pobytu do vlasti. Zku$enost s vychodoevropskymi
komunistickymi stranami, s ,redlnym socialismem®, ale predevsim se sovétskou
okupaci v srpnu 1968 ji ptivedla v roce 1976 k vystoupeni ze strany. V roce 2009
prevzala v Bratislavé z rukou Pavla Dubceka Cestnou medaili Nadace Alexandra
Dubcéeka za ,i¢innou podporu obrodného hnuti v Ceskoslovensku v roce 1968,
za podporu politiky Alexandra Dubceka a za tsili o zachovéni{ jeho dédictvi a jeho
humanitnich a solidarnich myslenek v povédomi evropskych obcanti a jejim
rodném Portugalsku” (s. 17).

Hlavnim autor¢inym zdmérem byla touha vydat svédectvi o svém rozchodu se
stalinskym modelem komunismu. Nechce ale li¢it sviij Zivotni pifibéh rdmovany
»velkymi udédlostmi®, snazi se spi$e zprostiedkovat myslenky prazského jara za-
hrani¢nim Ctenaftm. Zasadni roli v jejim rozhodnuti opustit fady portugalskych
komunistti hrdla prave jeji ceskoslovenska zkusenost - vira v ¢eskoslovenskou
reformni cestu a nasledny jednoznac¢ny nesouhlas se sovétskou okupaci, ktery
byl v rozporu s oficidlnim stanoviskem PCP. Bohuzel na textu je az piili§ patrné,
ze byl psan jiz v osmdesatych letech a pro zahrani¢ni publikum. V nékterych
pasézich je spise vykladem klicovych udélosti povale¢nych ¢eskoslovenskych
déjin nezli osobni reflexi vnitfniho konfliktu mezi vlastnim pfesvédcenim, poli-
tickou praxi a nemoznosti vést svobodny dialog. K ptivodnimu textu autorka sice
pripsala v roce 2011 desatou kapitolu s vysvétlenim nékterych detaild, jez diive
nemohly byt publikovadny. Jedna se ale jen o doplnéni dil¢i, cemuz se ov§em
vzhledem k jejimu véku (bylo ji ¢tyfiadevadesat) nelze divit. Souc¢asti publikace
jsou kromé jiz zminénych poznamek a tvodnich text také prilohy (mimo jiné
¢lanky ze stranického listu Avante!, z Rudého prdva, Literdrnich listii a Les Lettres
frangaises, Gryvky z Prohlaseni Charty 77) a stru¢né chronologie mezinarodniho
komunistického hnuti.

Aby ale nedoslo k mylce, kniha mé sviij pfinos i pro ¢eského ctenate. Ukazuje
totiz, jak odlisné zkuSenosti pfivadély mladé lidi do mezivadle¢ného komunistické-
ho hnuti. V autoritdfském a klerofasistickém portugalském reZimu nemél aktivni
¢lovék asi jinak mnoho moznosti, jak se spolec¢ensky (byt ve skrytu a v ilegalité)
angazovat, nez pod hlavickou komunistické strany. Portugalsko bylo v povalec-
nych letech opravdovou periferii Evropy, trpélo velkou chudobou a vysokou mirou
negramotnosti. Na rozdil od Spanélska, které od konce padesatych let zazivalo
vyrazny rozkvét, Portugalsko spi$e stagnovalo a bylo mnohem chudsi nez jiné za-
padni staty. Drsné pomeéry ve vlasti, kterou byla nucena opustit, a zkusenost exilu,
kterd je pro kazdého naroc¢nd, nezlomily jeji viru v mozny lepsi a spravedlivéjsi
svét, ackoliv i kiehké prazské utocisté bylo nenavratné rozbito sovétskymi tanky.

Memodrova kniha otevird mnozstvi zdsadnich otdzek a souvislosti, na néz
ale Cesky ¢tendf bohuzel nedostdva odpovéd. Zamér autorky byl jiny, nez jaka
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jsou jejich pravdépodobna ocekéavani, a neni jisté namisté toto mijeni nékomu
vycitat. Lze snad doufat, Zze nevSedni osobnost Candidy Ventury dokédze vzbudit
zdjem nejen o prekvapujici priniky ceskoslovenskych a portugalskych déjin, ale
i o 8irsi souvislosti zkoumanych udélosti a déjti obecné.

Abstract

The autobiography of the Portuguese communist intellectual and politician Candida
Ventura Mij rozchod s komunismem [My Break with Communism] was originally
published in Portuguese under the title O ,Socialismo” que eu vivi: Testemunho de
uma ex-dirigente do PCP (Lisboa, O Jornal 1984). The review presents the extraor-
dinary life story of Ventura. She was born in 1918 in what is today the Mozambican
capital Maputo, and, after joining the Portuguese Communist Party, became in-
volved in the illegal resistance against Salazar’s dictatorship in Portugal. She then
became a member of the Communist Party leadership, but was imprisoned in the
first half of the 1960s. After her release, she went into exile. From 1965 to 1975, she
lived in Prague, where she was employed in the editorial office of the international
journal Problems of Peace and Socialism, also commonly known as the World
Marxist Review. She sided with the Prague Spring, and after her experience with
the Soviet intervention in August 1968 and communist practices, she resigned from
the party. She returned to her homeland after the Carnation Revolution. She died
in 2015. According to the reviewer, her memoirs are a valuable source on the history
of the international communist movement, Portuguese history, and the history of
relations between Czechoslovakia and Portugal in the second half of the last century.
Ventura’s main intention was to publish a testimony of her break with the Stalin-
ist model of communism, but she wrote her book for an international readership,
which the Czech edition does not take into account.

Keywords / Kli¢ova slova:

Candida Ventura; Portugal; Czechoslovakia; international communist
movement; Portuguese Communist Party; exile; Prague Spring 1968
Candida Ventura; Portugalsko; Ceskoslovensko; mezinarodni komunistické
hnut{; Portugalskd komunisticka strana; exil; prazské jaro 1968
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Historicka Lenka Kratka se v edici ,,Ordlni historie a soudobé déjiny“ naklada-
telstvi Karolinum pfedstavila jiz potteti. Spolu s Miroslavem Varikem svého ¢asu
editovala sbornik text Pribéhy (ne)obycejnych profesi, dokumentujici zkusenost
lidi pracujicich v rozli¢nych odvétvich v obdobi pozdniho socialismu.! Ve stejné
edi¢ni fadé ji vysla i vlastni monografie Domovsky pristav Praha, reflektujici roz-
voj Ceskoslovenského ndmoiniho obchodu béhem komunistické vlady.? Ve své
posledni knize vychézi z pozice pro historicku ponékud neobvyklé. Jesté pred

! VANEK, Miroslav - KRATKA, Lenka (eds.): P¥ibéhy (ne)obycejnych profesi: Ceskd spolecnost
v obdobi tzv. normalizace a transformace. Praha, Karolinum 2014.

> KRATKA, Lenka: Domousky ptistav Praha: Ceskoslovenskd ndmorni plavba v letech 1948-1989.
Praha, Karolinum 2016.
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svou akademickou kariérou totiz autorka pusobila v soukromé sféfe a od konce
osmdesatych let se propracovala do funkce ve vy$$im managementu nejmeno-
vané automobilky. Pfestoze Lenka Kratka v manazerském prostiedi stravila pres
dvacet let svého Zivota, reflexe vlastni zku$enosti a pozicionality vzhledem k ba-
datelskému tématu v textu bohuzel chybi.

V tvodni teoreticko-metodologické kapitole autorka sdéluje: ,Ve své knize se
vSak chci zaméfit pravé na osobni prozitky, pocity a ndzory jednotlivcd, s upoza-
dénim z4jma firem; ve stfedu pozornosti je zde muz ¢i Zena a jejich zkuSenosti
s praci (a zivotem) v soukromé firmé, respektive v korporaci.“ (s. 12) Za hlavni
empiricky pramen své ordlnéhistorické analyzy autorka zvolila stovky stran ¢ita-
jici prepisy rozhovori s jednotlivymi aktéry, které Kratka oslovila skrze spole¢né
zndmé z manazerského prosttedi. Rozhovory ji slouzi jako vychozi latka pro na-
slednou interpretaci: ,Sleduji proménu jejich nazord, pociti ve vztahu k firmé
se snahou identifikovat ptipadné zobecnitelné tendence pfti etablovani nové, ‘za-
padni’ firemni kultury v ¢eském prostredi.” (s. 49)

Z celkového poctu témér stovky firem, v nichz byli respondenti béhem péta-
dvaceti let zaméstnani, podnikalo bezmaéla ¢tyticet procent z nich ve finanénim
sektoru. Druhym nejcastéj$im oborem podnikéni byly informacni technologie.
Vzhledem k zaméteni prace na ,novou organiza¢ni kulturu®, za jejiz nositelky
autorka oznacuje pobocky ,firem s podilem zahrani¢niho kapitdlu” (s. 17) nové
vznikajici v devadesatych letech, stava se diilezitou slozkou profilu respondenta
pravé jeho zaméstnani v nékterém z takovych podnikt. K vymezeni pojma spja-
tych s firemni kulturou vyuziv4 autorka ucebnice a vysokoskolské skripta pro
budouci zaméstnance v oboru fizeni lidskych zdroja.

Zpovidané osoby se narodily mezi padesatymi a devadesatymi lety minulého
stoleti a jednozna¢né mezi nimi pievladaji ,normaliza¢ni“ ro¢niky ze sedmé de-
kady. Osmnéct respondentt dokoncilo vysokoskolské vzdélani, zbylych tfinact
doséhlo plného stfedoskolského vzdéldni s maturitou. Autorka sice vysvétluje,
ze vzhledem ke specifickému sektoru analyzovanych podniki ,nebyla zachy-
cena zku$enost pracovnikt a pracovnic s niz$im vzdélanim* (s. 20), nedodava
v$ak jiz konkrétnéjsi zdtivodnéni. Posiluje to dojem, Ze v knize reflektuje pouze

Y X2

zkusenost specifické spole¢enské vrstvy (stfedniho a vy$$iho managementu fi-
nanc¢nich a bankovnich podniki se stiedoskolskym a vy$$im vzdélanim), ta vSak
neni jedinym objektem firemnf{ kultury.

Nejslibnéjsim momentem knihy je snaha poodkryt konstituovani neolibe-
ralnf subjektivity v postsocialistickém Ceskoslovensku a Ceské republice. Kromé
obecné definice klade Lenka Kratkd diraz na miru disciplinace spjatou s timto
procesem, a to nejen v ramci $irsi statni politiky a neoliberdlniho diskurzu, ale
i v ramci firemniho prosttedi. Za klicové otazky pro sviij vyzkum autorka ozna-

Cuje: ,V jaké mite a v jaké podobé je organizac¢ni kultura jednou z téchto praktik
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vladnuti? Mohou nékteré mechanismy a prvky firemni kultury byt zéroven vy-
uzivany k manipulaci s lidmi, k jejich neptimérené kontrole a ovladani, k svého
druhu nesvobodé?“ (s. 36)

Hlavnim néstrojem ke zkouméni novych mocenskych vztahti na pracovisti je
pro Lenku Kréatkou Foucaultiiv koncept gouvernementality, ,zahrnujici Sirokou
$kélu technik kontroly a uplatnovani moci, kdy neoliberalismus vede ke vzniku
instituci a praktik (technik vladnuti), které usnadnuji i povzbuzuji ptizptisobo-
vani se a konformitu jednotlivce nebo skupiny vii¢i normdm trhu” (s. 36). Moc
neni vykondvana v rdmci nového pracovniho prostiedi, ale zasahuje i do sou-
kromé sféry ve smyslu ¢asové naro¢nosti nebo moznosti pracovat z prostiedi
domova. Neoliberalismus je kromé nové idedlni subjektivity postaven na nové
organizaci prace, takzvaném fizenf lidskych zdrojii. Kofeny personalistiky lze
sledovat uz v obdobi prvni svétové valky a problémem efektivniho vyuziti lid-
skych zdrojii se zabyval v Ceskoslovensku i normaliza¢ni establishment. Autorka
novému typu personalniho oddéleni pfisuzuje zna¢nou moc, kterou si zameést-
nanci uvédomuji. Diky souboru mocenskych pravomoci (dohled nad mzdami
a benefity, feSeni kazenskych ptfestupkt1) mé nezastupitelnou roli ve vyjedna-
vani mezi firmou a zaméstnancem.

Ve druhé kapitole se Lenka Kratka vénuje prvotni zkusenosti respondentt pti
nastupu do nového prosttedi zapadnich firem. Soustiedi se zejména na pozoro-
vatelné faktory, jako je prostiedi a chovani lokalniho managementu. Ziskané od-
povédi pritom uvadi do kontextu se zménami na trhu prace na pocatku transfor-
macniho obdobi ranych devadesétych let. Pravé kontextualizace s ekonomickou
proménou ji slouzi ke kritickému zhodnoceni ojedinélé zivotni zkusenosti, kte-
rou vétSina respondentti zminuje. Diky historizaci autorka reviduje zazitou pred-
stavu volného trhu tvoriciho rovné prilezitosti, jez zaviseji pouze na jedinci a jeho
schopnostech. Nejlepsimi predpoklady pro ziskdni zameéstnani disponovali dle
autor¢ina nazoru lidé z vyzkumného prosttedi, které prochdzelo nutnou restruk-
turalizaci a oproti soukromym firmam nabizelo hor$i pracovni podminky. Avsak
uplatnéni nalezlo i mnoho lidi bez formélniho vzdélani a jakékoli kvalifikace.
Ptikladem je zivotni zkuSenost zpovidané Emy ve ctvrté kapitole.

Lenka Kratka se snazi reflektovat vyprchani ptivodniho nadseni a proménu
vnimani prace v devadesatych letech. Prvnim faktorem, na kterém zmeénu sle-
duje, je prestéhovani firem z center mést do novych kancelaiskych budov na pe-
riferii, které byly pfimo uzptisobeny korporatnimu modelu prace. Tuto zménu,
jiz respondenti hodnoti jako zdsadni a vesmés nepiijemnou, autorka ohledava
z nékolika pohledt. Na ptikladu novinovych ¢ldnk, ale i filmi a beletrie, uka-
zuje obecné negativné vnimané kancelaiské prostfedi, ale i vztahy na pracovi-
$ti. VétSina respondentti si rovnéz stézuje na tehdejsi Sikanu ze strany vedoucich.
Lenka Kratka se tuto neptijemnou zkus$enost pokousi znovu kontextualizovat se
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sociopsychologickymi Setfenimi poukazujicimi na patologické chovani v rdmci
pracovni hierarchie. Zde se ovsem objevuje hlavni problém celé publikace. Au-
torce se na zacatku kapitoly dafi skutecné historizovat zkusenost ranych deva-
desatych let, v dalsi ¢asti textu ale jakykoli ¢asovy horizont chybi.

Ve tieti, nejrozsahlejsi kapitole se autorka vénuje praxi firemnf{ kultury, kterou
definuje velmi §iroce jako ,souhrn v8eobecné sdilenych a relativné dlouhodobé
udrzovanych predstav, pristupti, hodnot, pravidel a zdsad vzdjemného souziti lidi
v organizacich” (s. 14). V plném vyméru ji v§ak bohuzel na omezeném prostoru
nemtuze prozkoumat a soustfedi se na dvé hlavni roviny.

Nejdfive zkouma subjektivni zku$enost zaméstnancti na nizsich ¢i sttednich
pozicich. Z textu je patrny cynicky pfistup zaméstnanci k dokola se opakujicim
mantrdm o loajalité, efektivité a vykonu, které jsou vlastni neoliberédlnimu kor-
poratnimu prostfedi. Nad ¢im dal vétsi vyprazdnénosti téchto libivych prokla-
maci se vSak autorka nepozastavuje, pfestoze je zaméstnanci podle svych slov
vétsinou jednoznacné odmitali. Tento nedostatek je patrny zejména v pasazi, kde
si jeden z naratort stéZuje na to, Ze se firemnimi hodnotami na pocatku své ka-
riéry ,nechal oblbnout”. V souvislosti se zminénymi koncepty gouvernementa-
lity a s pojetim moci Michela Foucaulta se nabizi vysvétleni perzistence téchto
praktik jako mechanismu, skrz néjz je na pracovnim trhu pfesyceném nabidkou
noveé nastoupivsi zameéstnanec po nezbytné dlouhou dobu motivovan k nadstan-
dardnimu vykonu, aby byl po svém ,prohlédnuti“ a pracovnim vycerpani jed-
nodus$e nahrazen novym adeptem.

Ve druhé roviné se potom autorka zaméf'uje na zpisoby, jimiz stfedn{ a vyS$si
management dcefiné spolecnosti instrumentalizuje firemni kulturu s cilem zis-
kat nebo udrzet moc nad zaméstnanci. Homogeniza¢ni tendence korporatniho
prostiedi a rozpor vyse uvedenych hodnot s praxi jsou dobfe popsany v nasle-
dujicim tseku vénovaném kultute vysokého vykonu. Ta je na jedné strané jed-
nim z pilifd firemni kultury, v realité v§ak nardzi na naprosty nezdjem top ma-
nagementu a matefské spole¢nosti o jednotlivé zaméstnance a jejich ¢innost.
Vyhodnéjs$im se tak pro pracovniky firmy stdvé vykonnostni model, v némz plni
své zavazky pramérné nebo podprimérné, jelikoz k penalizaci prakticky nedo-
chézi. Jakykoli vykonnostni nadstandard je vSak ,odménovan“ vétsimi ocekava-
nimi nadfizenych, ktera je ndsledné ¢im dél tim naro¢néjsi plnit. Seznamujeme
se tak s urcitou formou implicitniho vyjednédvani mezi zaméstnancem, jeho nad-
fizenymi a firmou. Hlub${ analyza vzdjemnych dynamik mezi vSemi stranami
tohoto dialogu by mohla odkryt netuSené mocenské aspekty firemn{ kultury
a role jednotlivych aktérd.

Posledni kapitola knihy ptfedstavuje vypovédi dvou zen, které se po ,sametové
revoluci vypracovaly do top managementu zépadnich firem. Zenska zku$enost
je tu odli$nd, zejména vzhledem k tomu, Ze se ocitala v rozporu s o¢ekdvanou
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roli matky obstaravajici vychovu déti a fungovéani domdacnosti, coz bylo takika
neslucitelné s vysokou pracovni pozici. Lenka Kratkd upozorniuje na determi-
nisticky ptisobici aspekt genderu ve svété velkého podnikani, kde dtraz na vy-
kon ptfedpoklddé ochotu obétovat zaméstnani veskery mozny ¢as. Respondentky
na druhou stranu vyzdvihuji, Ze nové firemni prostfedi jim nabizelo pfedtim ne-
poznanou miru seberealizace. Autorka znovu dokazuje, jak ptelomova byla doba
ranych devadesatych let pro mnoho lidi nastupujicich do novych zapadnich fi-
rem, které nabizely vidinu nejen kariérniho, ale i osobniho ristu, nadpriimérnou
mzdu a s tim souvisici lepsi Zivotni tiroven. Pfestoze mnohé sociologické analyzy
nadéle upozoriuji na nerovné zastoupeni zen v rtiznych pracovnich sférach, a ze-
jména ve vys$sich pozicich, obé dotazované Zeny se pro své pohlavi necitily byt
nijak diskriminovany. Jedna dokonce fika: ,Cili nenf to diskriminace ze strany
zameéstnavatelt, je to diskriminace spolecnosti. Tahle machistickéd spole¢nost je
porad stejnd. To je spole¢nost. To nedélaji firmy.” (s. 154)

V kapitole vSak chybi bliz§i popis zptisobu, jimz se obé Zeny jako vrcholové
manazerky podilely na rozvoji ¢i udrzovani firemni kultury, poptipadé pfima re-
flexe jejich zku$enosti s ni, a také snaha zhodnotit pozice, jez tyto Zeny zastévaly
v ramcich autorkou deklarovaného ,vykonu moci“ a disciplinace. Lenka Kratka
zde opét nardzi na prili$ Siroké vymezeni badatelské otdzky a definice firemni
kultury, do které je mozné zahrnout prakticky jakykoli aspekt fungovani firmy
jako instituce a na kterou rozsah publikace ani zdaleka nestaci. Ve vysledku tak
sklouzéavé k ptedem ziejmym konstatacim o diilezitosti materidlni motivace, osob-
niho komfortu a rodinného prosttedi pti vykonu zaméstnani.

Samotny zavér pak ptisobi, jako by autorka chtéla vyvrétit celou svou praci,
kdyz tvrdi: ,Vidéno retrospektivné, asi nejvyznamnéjsim piikladem obdobného
vztahu zaméstnanec - zaméstnavatel v nasich novodobych déjinéach je firma
Bata. Ta poskytovala za vysoky pracovni vykon nadstandardni finan¢ni ohod-
noceni i nejriznéjsi socidlni vyhody ve své dobé ojedinélé: napiiklad zavodni
stravovani, zdravotni péce, Batova $kola prace nebo vystavba tzv. batovskych
domkd.” (s. 184) Takovéto ahistorickd paralela ¢i metafora s sebou nese hned né-
kolik problematickych bodi stirajicich dtlezité rozdily mezi fordistickym a post-
fordistickym typem préce, jak jej vymezuji mnozi soucasni autofi. Lze se ptat:
Zatidila firma Zendm na vysokych postech ndhradni vychovu, nebo ji zatizoval
stat, a zfidila soukromé skolky? V ¢em je podobny vicesménny tovarni provoz
s kancelédfskou praci, ve které jsou zaméstnanci nuceni pracovat doma od poci-
taCe nad rdmec pracovni doby? Vytvarely zahrani¢ni firmy pro své zaméstnance
standardizované bydleni, nebo tuto funkci znovu pfenechévaji stétu, ¢i spiSe vol-
nému trhu s nemovitostmi? Pfestoze soudobé firmy mohou své zaméstnance fi-
nanc¢né podporovat v danych socidlnich oblastech, jedna se o zcela odlisny typ
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praxe, nez jaky obnésela organizovana modernita, jejimz klasickym piipadem je
firma Bata v pfedvélecné dobé.

Siroké vymezeni badatelské otazky a predmeétu firemni kultury, absence struk-
turovanéjsi analyzy ordlnéhistorickych prament ¢i rozboru pozorovanych pro-
mén vedou mnohdy k pfili§ obecnym z&vérim. Hlavnim pfinosem publikace
Letos musime byt spokojenéjsi nez loni! tak zistava predevsim historizace zku-
Senosti s nové se rozvijejicim segmentem pracovniho trhu béhem devadesatych
let. Zato o samotnych proménéch firemni kultury po roce 1989, jak slibuje pod-
titul, se dozvime pramadlo, coz je dano i tim, Ze ve tieti kapitole absentuje jaky-
koli ¢asovy rdmec. Lenka Krétkéd nechava své respondenty vypovidat o dobovych
firemnich praktikdch, aniz by je ale vztahovala k jakymkoli zméndm ve fungo-
vani firemni moci. Na své téma celkové nahlizi spiSe z pozice socidln{ antropo-
logie nez historickou optikou. V této oblasti tak zatim ztstava nepiekonatelna
monografie Market Dreams kanadské sociolozky Elaine Weinerové.® Tfebaze se
v nultych letech vénovala mirné odlisnému tématu - Zenam na rtiznych stup-
nich firemn{ hierarchie v Ceské republice - jeji vyzkum pfinesl validngj$i odpo-
védi na otdzky, jaké si Lenka Kratka sama klade. Weinerové pti své praci také
vyuzivala oralnéhistorickou metodu, a proto je ke skodé, ze autorka ve své praci
jeji knihu nezminuje.

Abstract

Lenka Krdtkd based her book Letos musime byt spokojenéjsi nez loni! Promény
Ceské firemni kultury po roce 1989 [This Year We Must Be Happier Than Last Year!
Transformations of Czech Corporate Culture After 1989] on her analysis of oral his-
tory interviews with thirty respondents who were employed in the management of
Czech and Czechoslovak branches of Western companies in the 1990s, mostly in
the financial sector and information technology. Krdtkd’s intention is to use Michel
Foucault’s concept of governmentality to uncover the constitution of neoliberal sub-
Jjectivity in Czech post-socialist society and to explore the degree of discipline asso-
ciated with the new power relations in the corporate environment. The reviewers
find her conclusion of the practical emptiness of corporate proclamations of loy-
alty, efficiency and performance by management and employees, who were gener-
ally cynical about them, remarkable. The historicization of the subjective experi-
ence of an emerging segment of the labour market during the 1990s is, according
to the reviewers, the greatest contribution of the publication, while the changes in
corporate culture remain rather under-interpreted by the author.

3 WEINER, Elaine: Market Dreams: Gender, Class, and Capitalism in the Czech Republic. Ann
Arbor, University of Michigan Press 2007.
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CHRISTOPHER HI

VZESTUP A

HIBBERT, Christopher:
Mussolini: Vzestup a pad duceho.

Z anglického origindlu prelozil Pavel Veres.
Praha, Argo 2020, 344 strany, ISBN 978-80-257-3349-3.

V zéavéru pfedminulého roku publikovalo nakladatelstvi Argo pieklad knihy
britského historika Christophera Hibberta Mussolini: Vzestup a pdd duceho, jez
vysla poprvé v Londyné uz v roce 1962.! Nestava se Casto, aby historickd kniha
vydand s odstupem dvou nebo tif generaci fakticky nezestérla, o recenzovaném
titulu to ovSem plati.

Christopher Hibbert (1924-2008) je autorem vice nez péti desitek kniznich
tituld, vétsinou zivotopisti vyznamnych osobnosti od raného novovéku po dva-
caté stoleti, ale i déjin mést, statl, pfednich aristokratickych rodd a svétodéj-
nych udélosti, a je povazovan za ¢tenédtsky snad nejuspésnéjsiho autora soucasné
historické literatury v anglofonnich zemich. Do ¢estiny bylo zatim pfelozeno
osm knih z jeho tviréi dilny, mimo jiné dé&jiny Florencie, Rima a Londyna nebo

! HIBBERT, Christopher: Mussolini: The Rise and Fall of Il Duce. London, Longman 1962.
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Medicejskych a Borgiti. Jeho biografie Benita Mussoliniho se fadi k tém, kte-
ré zachycuji zivot duceho jako celek. Vedle Zivotopisti francouzského historika
fasismu Pierra Milzy a britského spisovatele Jaspera Godwina Ridleyho, které
také vysly Cesky,? patfi Hibbert(iv text mezi nejvyznamnéjsi prace pro poznani
vudci osobnosti italského fasismu. Prekonava i dosavadni dva Zivotopisné pokusy
o Mussoliniho z pera ceskych historiki, faktograficky popisné a metodologic-
ky konzervativni Kvackovy Dva diktdtorovy pddy a Tarabovu publikaci Duce:
Anatomie jedné kariéry.?

Kniha je rozdélena do tii ¢4sti - ,Boj o moc, ,RiSe a Osa“ a ,Kolostiv
pad“ - které v chronologickém sledu li¢i osobnost a osud Benita Mussoliniho.
Zatimco prvni oddil zachycuje dlouhé obdobi let 1883 az 1940, na druhy pfipa-
daji ,,pouze” roky 1940 az 1942 a tieti, jenz tvoif pomyslné jadro knihy, sleduje
zivot diktatora v zavérecnych letech 1942 az 1945. Tti Césti jsou rozdéleny celkem
do pétadvaceti podkapitol, které umoznuji prehlednéjsi strukturovani textu.

Na vice nez ttech stovkach stran pfedstavuje autor populdrnim a ¢tivym zpi-
sobem viidce italského fagismu od narozeni az po jeho nésilnou smrt. V prvni
Casti se odviji jeho mladi ve Forlimpopoli, studia na mistnim gymnéziu, novi-
nafskd ¢innost v redakcich mnoha levicovych periodik, pobyt v zahranici, zku-
Senost prvni svétové valky, povélecny politicky aktivismus, néstup k moci v Cele
fasistického hnuti, etablovani diktatury i cesta Mussoliniho Itdlie k nové valce.
Druha kapitola se sice ¢astecné vraci do dvacatych let, jejim tézistém je ale ob-
dobi od vstupu Italie do druhé svétové valky v cervnu 1940 do velkych porazek
zemé v fijnu 1942.

Posledni tfi roky Mussoliniho Zivota ztélesnuji neskute¢né drama italské-
ho rezimu a jeho viidce, jemuz autor vénuje vice nez polovinu rozsahu knihu.
Odhaluje zde jeho stale narustajici zavislost na tteti ¥i8i a Adolfu Hitlerovi, jimz
¢im dal vic vdécil za svou moc a nakonec i existenci. Prvni Mussoliniho pad se
odehral v ¢ervenci 1943, kdy byl pfedvolan pied Velkou fasistickou radu, jez mu
vyslovila nedtivéru, zbavila jej funkce pfedsedy vlady i vrchniho velitele armady
a nechala jej zatknout. Mussoliniho obhajobu pfed radou popisuje Christopher
Hibbert se znacnou barvitosti: , Byl to pocatek séhodlouhé a neuspotéddané feci az
udivujici nejasnosti. Samoliby, neupiimny, nékdy zpupny Mussolini obcas leckoho
obvinoval, nebo ospravedlnoval sdm sebe, ¢i matl nepolevujicim monoténnim
zpusobem bez skute¢ného presvédceni nebo bez ohledu na pravdu. Tu a tam si
ptitiskl dlané k bfichu, jako by chtél ulevit bolesti svého viedu.” (s. 174)

2 MILZA, Pierre: Mussolini. Praha, Volvox Globator 2013; RIDLEY, Jasper: Mussolini. Praha,
Themis 2002.

3 KVACEK, Robert: Dva diktdtorovy pddy. Praha, Prazskd vydavatelskd spole¢nost - Epocha
2008; TARABA, Lubo$: Duce: Anatomie jedné kariéry. Praha, Horizont 1992.
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Béhem kratké doby byla obnovena konstitu¢ni monarchie a parlamentni Zivot,
iniciativu prevzal italsky kral Viktor Emanuel IIL., ktery akceptoval zavéry Velké
fasistické rady. Fasistickd strana byla oficiadlné rozpusténa a vedenim vlddniho
kabinetu byl povéten generdl, generdlni guvernér Libye a vicekral Etiopie Pietro
Badoglio, hrdina habe$ské valky a do zna¢né miry Mussoliniho antipod. Hibbert
ho vyli¢il v momentu pfevzeti moci nasledujicimi slovy: ,Tfebaze Badoglio poz-
déji pozbyl leccos ze své sebedtivéry, v daném okamziku ho premohlo rozruseni.
Oblékl si marsdlskou uniformu a poslal sluzku do sklepa pro lahev sampanské-
ho.“ (s. 183)

Na konci ¢ervence 1943 byl Benito Mussolini z hlavniho mésta deportovan
na ostrov Ponza u Rima, pozdéji - z obav, Ze Némci lokalitu odhali - na ost-
rov Maddalena u Sardinie a poté do Gran Sasso v Apenindch v nadmoiské vys-
ce 2900 metr(i, sto padesat kilometrt vychodné od Rima. Odtud jej vysvobodil
némecky pfepadovy oddil na kluzacich pod vedenim Otto Skorzenyho. Samotny
fasismus nebyl Mussoliniho padem zdaleka porazen. Nasledujicich dvacet mé-
sicl se odehravalo ve znameni krvavé obcanské valky mezi zbytky fasistickych
jednotek a antifasistickou opozici, kdy se zastupci katolické cirkve snazili branit
projeviim brutality na obou strandch.

Po svém vysvobozeni ze zajeti byl Mussolini dopraven do Viidcova hlavniho
stanu u Rastenburgu ve Vychodnim Prusku. Adolf Hitler jej poté ustanovil hlavou
Italské socidlni republiky s centrem v Salo na bfehu Gardského jezera v severni
Italii. Opét se tak stal viidcem italského fasistického hnuti, zatimco némecké oku-
pacni jednotky se snazily zastavit postup Ameri¢and a jejich spojencti. ,A pravé
proto, Ze je Ital, pravil Mussolini pozdé&ji, ptijal Hitlerovy podminky. Jakkoliv byly
kruté, domnival se, Ze jejich odmitnuti by Itlii odsoudilo ke zkaze,“ komentuje
Mussoliniho ponizujici triumf britsky historik (s. 226).

Jeho tragédie spocivala ve skuteCnosti, Ze sice stanul na ¢ele obnoveného fasi-
stického rezimu, nicméné fakticky v postaveni loutky Némct, jez stdle vic nendavi-
dél. V odlesku své nékdejsi slavy s jejich pomoci obnovil rozpusténou fasistickou
stranu a na tzemi, které ztstalo pod kontrolou rezimu, zacal budovat svérazny
model fasistického socialismu, v némz se pokusil omezit moc nejbohatsich vrstev.
Preferované délnictvo, které meélo tvorit ideologickou oporu rezimu, se mélo stat
protivahou téch, ktefi duceho zradili - monarchie, armady a burzoazie.

V fijnu 1943 nechal Mussolini Cleny Velké fasistické rady, kteff mu o tii mésice
drive vyslovili nedtivéru, postavit pfed mimofadny soud a v lednu nésledujici-
ho roku popravit. Jednim z nich byl i ¢tyfiactyficetilety ministr zahranici Itélie
Galeazzo Ciano, Mussoliniho zet, manzel jeho dcery Eddy, kterd poté uprchla
s détmi do Svycarska. AZ do poslednich dni svého pobytu v Itélii prosila otce,
»aby se sesel s Galeazzem. Pro své chovani ma naprosto jasné vysvétleni, fekla.
Mussolini odmitl zeté pfijmout... Ale po ¢ase mu to pfislo lito a fekl, Ze za par dni



Soudobé déjiny / CJCH 2022 /2 632

muze Galeazzovi udélit krat$i rozhovor.” (s. 223) Ve skute¢nosti v§ak Mussolini
na Ciana zaneviel jizZ ddvno a usetfit ho neminil.

Zaveérecné déjstvi zivota fasistického viidce se zacalo odvijet 25. dubna 1945,
kdy selhaly ptimé rozhovory mezi Benitem Mussolinim a pfedstaviteli Vyborua
nérodniho osvobozeni, jez zprostiedkoval kardinél Alfredo Ildefonso Schuster
v arcibiskupském paldci v Mildné. Mussolini stdle odmital bezpodmine¢nou ka-
pitulaci Italské socialni republiky, politickou nepruznosti vS§ak nezachranil ani
tento rezim, ani svij zivot. Kdyz se pokousel s némeckymi vojenskymi jednotkami
na konci dubna 1945 opustit bombardovany Mil4an a uprchnout do Svycarska,
byl se svou milenkou Clarou Petacciovou zat¢en partyzdny a 28. dubna u jezera
Como v severni Italii popraven. Jejich mrtvé téla byla o den pozdéji vystavena
na cerpaci stanici v Milané.

Znacnou pozornost vénuje Christopher Hibbert ve tieti ¢4sti pravé této Zené,
kterd byla o devétadvacet let mladsi nez Mussolini a rozhodla se spojit s nim po-
sledni dny svého zivota. Diktatorovou milenkou byla od roku 1932 a ,zpiijemnova-
la“ mu zivot i béhem Italské socidlni republiky, kdy se s nim pies odpor manzelky
Rachele denné setkavala. Clara byla podle autora ,velkorys4, ale také hystericka,
jesitnd, posedle sentimentdlni a dplné hloup4. Jeji oddanost Mussolinimu byla
naprosta i dojemna.” (s. 68) Jen pro zajimavost, jeji otec Francesco Saverio Petacci
se pozdéji stal osobnim lékatem papeze Pia XII.

Hibbertova biografie je napsana ¢tivym a sviznym jazykem. Autor kromé sa-
motné Mussoliniho kariéry a italské politiky dokadze sledovat rovnéz hospodar-
ské, socidlni, ndbozenské, vojenské a kulturni souvislosti vypravéného piibéhu.
V teoretizovani a politologickych, sociologickych ¢i filozofujicich tivahéch si v§ak
nelibuje, popisné pasdze vénuje pfedevsim osobnosti italského viidce. Ve svych
soudech je vécny, odméfeny, nepodléhd patosu ani sympatiim ¢i antipatiim.
Benita Mussoliniho 1i¢i jako velikd$ského a oportunniho statnika, ktery nedo-
kazal zastavit upadek své moci, s tim jak se prodluzovala stdle méné popularni
a neuspésnéjsi valka, do niz Itdlie na jate 1940 jeho vinou zabtedla. Jeho osobnost
prokresluje s mimotadnou citlivosti a empatii, zobrazuje ji v zrcadle osobnich,
ptételskych i mileneckych siti a limiti, které jeho jedndni omezovaly a deter-
minovaly. Hibbertiv Mussolini je celkové presvédcivy, prestoze nemohl vstiebat
posuny italské, respektive evropské historiografie za nékolik poslednich desitek
let. Knihu tak lze doporucit jak odbornikiim, tak laickym zdjemctm o historii,
ktefi v ni naleznou rozhodné vice nez jen suchy piibéh duceho a Italie v jeho éte.
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Abstract

The book Mussolini: Vzestup a pad duceho by the extremely prolific and widely
read British historian Christopher Hibbert is a translation of the English original,
Mussolini: The Rise and Fall of Il Duce (London, Longman 1962). The reviewer
points out that, although the book does not consider more recent historical research,
it has hardly aged in the sixty years since its first publication and it is one of the
most accomplished biographies of Benito Mussolini (1883-1945). It comprehensively
discusses the Italian fascist dictator’s career and places it in a broader historical
context. While it concentrates mainly on the last three years of his life, it is written
in a fresh, attractive style. In his judgements, Hibbert sticks to matter-of-factness
and does not succumb to pathos, sympathy or antipathy. He portrays the Duce as
a grandiose and opportunistic politician who was increasingly dependent on the
Third Reich and paints his portrait with extraordinary sensitivity and empathy.

Keywords / Kli¢ov4 slova:

Benito Mussolini; Italy; fascism; Second World War; Italian Social Republic
Benito Mussolini; Italie; fagismus; druhé svétova valka; Italska socialni
republika
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2 ‘ OScm DOMINGUEZ

STEPANEK, Pavel - HERNANDEZ GUTIERREZ, Isidro (eds.):
Oscar Dominguez en Checoslovaquia / v Ceskolovensku
1946-1949.

Preklady Renata Linertova, Pavel Stépanek a Marcela Tosal.
Tenerife, Tenerife Espacio de las Artes 2020, 304 strany,
ISBN 978-84-944395-1-3.
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Kanarské ostrovy se mezi ¢eskymi turisty dlouhodobé tési zna¢né oblibé, ne-
pochybné i diky pfiznivému klimatu - na souostrovi, geograficky ndlezejici uz
k Africe, 1ze zavitat v kterémkoli ro¢nim obdobi. Patrné jen maloktery névstév-
nik si je véak védom zajimavého spojeni tohoto ostrova s nékdej$im Ceskoslo-
venskem v osobé jednoho z nejpozoruhodnéjsich predstaviteld spanélského
surrealismu Oscara Domingueze. Jakkoli jeho jméno v povale¢ném Ceskoslo-
vensku silné rezonovalo, dnes je spiSe zapomenutou postavou - heslo mu ne-
vénuje ani Ceskd Wikipedie. Nutno ov§em dodat, ze Oscar Dominguez nezn{
povédomé ani mnohym (jinak kulturné zaloZenym) Spanéléim.

To vSak mtlize zménit pfedloni vydana monografie ¢eského historika umén{
Pavla Stépanka, emeritniho profesora Katedry déjin umeéni Filozofické fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci, a kurdtora muzea Tenerife Espacio de las
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Artes (TEA) Isidra Herndndeze Gutiérreze.! TfebazZe je zaméfena na roky, kdy
Dominguez navstévoval Ceskoslovensko (1946-1949) a vytvotil zde sérii oso-
bitych obrazti, pripomind a kontextualizuje cely zZivot tohoto zivelného, chari-
smatického tvirce.

Oscar Dominguez (1906-1957), rodék z Tenerife a sou¢asnik basnikt Fede-
rika Garcii Lorky, Rafaela Albertiho a dalSich ¢lent takzvané Generace 27, ode-
$el v roce 1928 do Francie, kam Oscartiv otec - obchodnik s ovocem a zeleni-
nou - vyvazel tropické plody. Mladik mél v Pafizi dohliZet na rodinné obchody,
preferoval vSak prostiedi no¢nich kabaretti a ve dne zase radéji maloval, nez
obchodoval. Zahy se sbliZil s André Bretonem a Paulem Eluardem, vyznamné

7y

jej ovlivnil Pablo Picasso. V roce 1934 se pfipojil k parizské surrealistické sku-
piné a ucastnil se poté jejich kolektivnich vystav, hned v kvétnu pfistiho roku
pomohl uspoiddat v Tenerife 1. mezindrodni vystavu surrealismu. Jiz v pét-
advaceti letech namaloval sviij nezaménitelny autoportrét s deformovanymi
pazemi a podfezanymi zilami. Vedla jej predtucha? O dvacet sedm let pozdéji
se rozhodne, Ze svij nepokojny zivot sdm ukonci - pfesné timto zptisobem.

Textovou ¢ast dvojjazy¢né monografie tvoii Sest studif od ¢tyf autort. Au-
torem vétsiny textti, které ¢tendftim ptiblizuji Dominguezovo ,¢eskoslovenské*
obdobi a recepci jeho dila ¢eskou povale¢nou uméleckou kritikou, je Pavel Sté-
panek, historik uméni s celozivotnim zajmem o artefakty hispanského svéta.
Za tvodem z jeho pera nasleduji kapitoly ,Zivot a dilo Domingueze v Praze
a Olomouci“ (¢esky s. 207-211), Oscar Dominguez na Slovensku* (s. 212-224)
a ,0dezvy umélecké kritiky Domingueze v Ceskoslovensku* (s. 225-235). Do mo-
nografie ddle pfispéli Dominguezovi rodéci z Kanarskych ostrovti, kunsthisto-
rici Isidro Herndandez Gutiérrez, Fernando Castro Borrego a Maria Isabel Na-
varro Segura.

Taktka celd prvni polovina knihy je logicky vénovana prostoru a kon-
textu, do néhoz Dominguez vstupuje: Ceskoslovensko roku 1946, prazsky M4-
nes a jedna z nejvétsich a nejvyznamnéjsich zahrani¢nich povéle¢nych vystav

vy

,Uménf{ republikdnského Spanélska: Umélci patizské $koly“. A navic mimoiddné

N

ptiznivd atmosféra zajmu, kterému se levicovi Spanélé u nas rok po vélce t&si...

Yy

Vystavy se zucastnilo devatendct ,pafizskych” Spanélii, vedle Domingueze né-
kolika pracemi sam Picasso a dal naptiklad Joaquin Peinado, ktery v PafiZi spo-
lupracoval s Picassem a filmovym rezisérem Luisem Bufiuelem, nebo Kataldnec

Antoni Clavé, jenz bojoval ve $panélské obcanské valce a pracoval jako kreslif

! Recenzovand monografie je zaroven (dodate¢né vydanym) katalogem k vystavé ,Oscar
Dominguez en Checoslovaquia“, uspofddané v tomto kulturnim prostoru od fijna 2016
do kvétna 2017.
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pro republikdnskou vlddu.? Pokud jde o Domingueze, v Mdnesu vzbudil vel-
kou pozornost nejen kvuli poc¢tu vystavenych dél (dvandct), ale také diky své
charismatické osobnosti a originalité.

Jak ale upozornuji autofi publikace, v roce 1946 neslo o prvni kontakt Do-
mingueze s Ceskoslovenskem. Podle Stépanka byl Dominguez v Praze znamy uz
pred vdalkou diky Bretonovi, ktery fungoval jako hlavni ¢lanek a spiritus agens
avantgardni umeélecké vymény na ose Praha-Pariz, prostfednictvim Domin-
gueze prodlouzené az na Kandrské ostrovy. V roce 1936 o ném napiiklad in-
formovala revue Surrealismus, redigovand Vitézslavem Nezvalem, a pfinesla
i reprodukci jeho obrazu (s. 226). Kandrijsky malif slavil mimo jiné dspéchy
s »automatickou“ technikou dekalk (otisk1, v nichz hraje roli ndhoda), kterou
si oblibf nejen patiz§ti surrealisté, ale silny dojem udélé i na Nezvala (s. 227),
jenz dekalky doprovodi svoji basnickou sbirku Absolutni hrobar (1937).

Po vystavé v Mdnesu Dominguez navstivil Ceskoslovensko jesté dvakrat. By-
dlel a maloval v ateliérech, které mu ptijcovali Cesti pratelé a znami, zejména
olomoucky rodédk, sochaf Jaromir Solc (1911-1987). Pi4telské vztahy pojily oba
muze jesté z dob Solcovych studii v PatiZi. V roce 1947 Solc pomohl Domingu-
ezovi zorganizovat individudlni vystavu v olomouckém Domé uméni. Posledni
vystava Kanérijce v Ceskoslovensku se konala od ledna do bfezna 1949 v Bra-
tislavé, ta uz ale s sebou nesla ur¢itd omezeni (byla ukoncéena dtive) a jasné
signaly, ze moderni uméni zacina ve stfedoevropské lidové demokracii ztracet
ptidu pod nohama. Nejpozdéji v témz roce (spiSe diive) také ustaly navstévy
Ceskoslovenskych umélcti v Kandrijcové parizském ateliéru, kde byli pted né-
stupem komunismu a zavienim hranic ¢astymi hosty.

Nakolik byl Domingueztiv pobyt v Ceskoslovensku druhé poloviny &tyti-
catych let plodny, ¢tenédf pochopi z pfilohy fazené na konci knihy (autorem je
rovnéz Pavel Stépanek), kterd obsahuje pfehled viech jeho znamych dél po-

N A

chézejicich z ¢eskych a slovenskych sbirek - jednd se o témét ctvrtinu veskeré

2 Xz

tvorby! Velka ¢ast z nich se pfitom dodnes nachazi v Narodni galerii Praha,
Moravské galerii v Brné€, v Galerii vytvarného uméni v Ostravé nebo v Muzeu
umeéni v Olomouci.

Studie Isidra Hernandeze Gutiérreze ,Oscar Dominguez, Hlava byka“ (Ces-
ky s. 236-242) o motivu byka v umélcové tvorbé (odtud piezdivka ,By¢i hlava“)

2 Vystava v Mdnesu trvala od 30. ledna do 23. tinora 1946 a zaznamenava ji utly katalog,
ktery ptipravil malit Vojtéch Tittelbach: Uméni republikdnského Spanélska: Umélci parizské
Skoly. Praha, S.V.U. Manes 1946. Poté se vystava v bieznu pfesunula do brnénského Domu
uméni a dokumentuje ji opét tenky katalog: Uméni republikdnského Spanélska: Umélci pa-
FiZské skoly. Druhd vystava Bloku. Ditm uméni, Brno od 23. bfezna do 14. dubna 1946. [Brno,]
Blok vytvarnych umélcti zemé& Moravskoslezské 1946. Jako autofi textti jsou uvedeni Frédéric
Delanglade a Jean Cassou, jako editofi Antonin Jero a Paul Eluard.
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je nejen fundované napsana a Ctendisky poutavd, ale podnécuje i dalsi otdzky.
Jakkoli byl Dominguez podle autora byky a tauromachii fascinovan uz od po-
loviny tficatych let, bylo to prave v ,Ceskoslovenském® obdobi, kdy jeho obsese
byky, minotaury a (mino)tauromachif ddajné kulminovala (s. 96), podobné jako
zaujeti pro revolver, dal$i malifem hojné zndzornovany predmét. Tyto motivy
podle Hernandeze svéd¢i o umélcove pritazlivosti k predmétim na pil cesty
mezi Zivotem a smrti (s. 108). Spatfuje autor vedle zfejmych (psychickych, psy-
chologickych) i néjaké spolecenské a politické souvislosti v tom, Ze tato obsese
kulminuje pravé v ¢eskoslovenském Dominguezové obdobi? To se bohuzel ne-
doviddme. Mnohoznac¢ny symbol byka se pfitom vyskytoval v evropském vy-
tvarném umeéni ovlivnéném avantgardou stdle naléhavéji ve druhé poloviné
tficatych let, kdy se nad kontinentem stahovala hrozba fasismu a vélky, jak do-
kldd4 nejen slavné Picassova Guernica, ale také tfeba stéZejni obrazovy cyklus
Emila Filly Boje a zdpasy.

Kapitola Marii Isabel Navarrové ,Praha u vzniku projektu Gaceta de
arte” (Cesky s. 252-271) podle mé oslovi zejména ty $panélské Ctenére, kteii se
zajimaji o stfedoevropské mezivdle¢né umeéni. Autorka je provede pocatky ceské
moderny, objasni jeji napojeni na Patiz, ale ozitejmi i genezi Spolku vytvarnych
umeélci Manes, okolnosti vzniku Devétsilu a Osvobozeného divadla - a ¢ini
tak s obdivuhodnou peclivosti. Vytkla bych ji snad jen ponékud pokulhévajici
paralelu mezi ,vlastenectvim nového typu, jez se zrodilo v prvorepublikovém
Ceskoslovensku®, a ,situaci ve Spanélsku dvacatych a tiicatych let” (s. 148-149);
neni mi jasné, z ¢eho autorka na tuto podobnost usuzuje.

Druhy pfibéh, ktery Navarrovd vypravi, je fascinujici pro zménu spi$ pro
Ceské Ctendre - jde o pfibéh Eduarda Westerdahla (1902-1983), malite, kritika
a spisovatele, ¢lena surrealistického hnuti (civilnim povolanim ov§em bankov-
niho tfednika), jenZ vesel ve Spanélsku ve zndmost zejména jako zakladatel
umeélecké revue Gaceta de arte. Jakkoli existence casopisu neméla dlouhého tr-
véani (zanikl s vypuknutim $panélské obcanské valky a jeho predstavitelé se stali
obétmi tvrdé perzekuce), ve své dobé se Gaceta zatadila mezi nejvyznamnéjsi
evropské Casopisy o uméni a kultufe. A prévé okolnosti vzniku revue, jak je Na-
varrova analyzuje, mohou byt pro ¢eské zdjemce mimotradné zajimavé. Wester-
dahl totiz v roce 1931 podnikl nékolikamési¢ni cestu po Holandsku, Némecku
a - Ceskoslovensku. Cestoval s ¢asopisem Bauhaus v kapse misto priivodce,

1N 2

v Gzasu zkoumal je$té novotou zatici funkcionalistické stavby (,,V Praze jsem
zazil architektonické zjeveni®, s. 163) a doslova propadl kouzlu Krasné jizby, pro-
dejny dél uzitého uméni, kde se kladl maximélni diraz na spojeni funk¢nosti
a moderniho designu. Navarrovd doklddd, nakolik klicové byly tyto (a dalsi)
Westerdahlovy zkusenosti a dojmy z cest po Ceskoslovensku pro vznik Gacety

o rok pozdéji (1932). Svij vyklad navic sympaticky rozsifuje i o projekty, které
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nakonec realizovany nebyly: napiiklad Westerdahltiv ndpad ucinit z Tenerife
centrum distribuce $pickovych designovych vyrobka z ¢eskych a némeckych
femeslnych dilen a skrze tyto ,vyrobky pro domacnost a interiéry prezento-
vat nejvyssi estetické hodnoty soucasnosti“ (s. 163). Skoda! - I tak jde o pozo-
ruhodnou kapitolu z déjin kulturniho propojeni dvou geograficky, historicky
i mentélné vzdalenych teritorii.

V poslednim textu se Fernando Castro Borrego vénuje mimo jiné humoru
v Dominguezové dile. Kapitola lakavé nazvana ,Misa s ovocem, jedlik ovoce:
Humor a proména v dile Oscara Domingueze“ (¢esky s. 243-251) je véak psana
intelektudlné vysoce naro¢nym az (mné osobné) nesrozumitelnym jazykem. (Ze
se pri jeji ¢etbé Ctendf ani nezasméje, bych autorovi odpustila, uz jen vzhle-
dem k tomu, Ze Domingueztiv humor byl podobné jako u dalsich surrealista
ladény spise do cerna.)

Autortim knihy se dle mého nazoru podafily dvé véci: ozfejmit vyznam Ces-
koslovenska pro dilo malife Oscara Domingueze a pfinést mnoZstvi novych
a mimofddné zajimavych informaci o uméleckych vztazich mezi obéma ze-
meémi vibec.

Mimotadn4é kvalitou i rozsahem je obrazové slozka publikace. Uptimné ob-
divuji peclivost a pili, které za jejim sestavenim nepochybné stly. Vedle nej-
slavnéjsich Dominguezovych platen prinasi reprodukce jeho méné znadmych
obrazti ze soukromych sbirek v Bratislavé ¢i Londyné. V knize nalezneme také
fadu fotografii Vaclava Chocholy. Zachycuji nejen atmosféru autentického nad-
$eni panujiciho kolem vystavy v Mdnesu v roce 1946, ale také navstévu Eduarda
Westerdahla v normaliza¢nim Ceskoslovensku o tficet let pozdéji. Snad jesté
vice upoutaji snimky Oldticha Simé¢ka (v tehdejsi dobé rovnéz malife, pozdéji
dlouholetého pfedniho scénografa Narodniho divadla), ktery zachytil Domin-
gueze ve spontanni interakci s Ceskymi prateli a umeélci, ptevazné z okoli zmi-
tiovaného Jaromira Solce v Olomouci.

Publikaci musim vytknout jedinou, zato bohuzel dost zdsadni véc. Ceské
pieklady $panélskych studif - piesnéji feceno studii, jejichz autoti jsou zminéni
kanarsti kunsthistorici - jsou jednim slovem piiserné. (Tato vytka se netyka
studif Pavla Stépanka, ktery na ¢eskou verzi svych texti nepochybné dohlédl
sam a kvalitu $panélského ptekladu si dokdzal ohlidat.) Z tirdZe jednoznac¢né
nevyplyva, kdo $panélské texty do cestiny pieklddal (jsou zde uvedena celkem
tfi riznd jména), misty to véak ptisobi dojmem, Ze vysledek je ,dilem“ Google
piekladace. Nékteré pasaze jednoduse viibec nedavaji smysl - 1ze se jen domys-
let, co chtél(a) prekladatel(ka) sdélit vétou typu: ,Tato fada rozklddacich figur
v neustalé transformaci slouzi Dominguezovi vyzkouset si rtizné moznosti po-
hybt postav” (s. 238) nebo ,Westerdahl nasel mnohé paralely ohledné situace
zemé, profesniho slozeni ¢eské avantgardni skupiny a osobnich okolnosti jejich
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¢lenq, které osvétluji vliv, ktery mél dvoutydenni pobyt rozdéleny mezi mésta
Brno, Bratislava a nakonec Praha na planovany projekt na Tenerife“ (s. 252).
Cesky text je plny pieklepti a pravopisnych chyb. Spatny pieklad a chyby drazdi
nejvice u obrazovych reprodukei (,Minotaur hlava“, s. 92; ,Tipografie, s. 165;
»Slozeni s Zzenou*, s. 262). Opravdu se vydavateli vypravné a jisté ndkladné pu-
blikace vyplatilo Setfit na redakci ¢eskych textti?

Kniha vysla na ekologickém FSC papife. To je jednak dctyhodny ekologicky
pocin, jednak vysledek ndzorné popira prezity (ovSéem leckde jesté vladnouct)
ptfedsudek o nevhodnosti takového papiru pro naro¢néjsi knizni produkci. Kva-
lité reprodukovanych fotografii, barvdm a publikaci jako takové to ani v nej-
mensim neubird na krase, prdvé naopak. Papir je tlust$i, s mirné drsnou textu-
rou. Knihou se velmi pfijemné listuje - tfeba prévé na plazi! Pro ty, kdo radéji
»scrolluji“ (jakkoli je to pravé u této knihy tézko predstavitelné), je publikace
volné ke stazeni na webovych strankdch Katedry déjin umeéni Filozofické fa-
kulty Univerzity Palackého.?

Abstract

The parallel bilingual Spanish-Czech publication Oscar Dominguez en Checo-
slovaquia / v Ceskoslovensku 1946-1949 edited by Pavel Stépdnek and Isidro
Herndndez Gutiérrez also served as the catalogue for the exhibition of the same
name which was held at the Tenerife Espacio de las Artes (TEA) museum from
October 2016 to May 2017. The Spanish painter Oscar Dominguez (1906-1957)
was born in the capital of the Canary Islands and joined the international sur-
realist movement in Paris. He visited Czechoslovakia from 1946 to 1949, where
he participated in several exhibitions and socialized with Czech and Slovak art-
ists. A large number of his works date from this period and are now in the pos-
session of several prominent Czech galleries (an inventory of these is included in
the book). The reviewer presents six studies by four authors that map the Czecho-
slovak contacts and stays of the Canarian painter, some of the essential themes
of his work and the unknown aspects of the relationship between the Czechoslo-
vak and Spanish avant-garde between the wars. In her opinion, the authors suc-
ceed in clarifying the importance of Czechoslovakia for Dominguez’s work and
bring to light new and extremely interesting information about the artistic rela-
tions between the two countries. She finds the rich pictorial and photographic
appendix admirable, albeit weakened by the extremely poor Czech translation.

3 Dostupné online z: https://dejinyumeni.upol.cz/veda-a-vyzkum/publikace/#c52191.
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