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Anotace

Historického ustavu Jozefu Jablonickému.
Oba byli postizeni normaliza¢nimi ¢istkami,
Kamenec vSak nezastira konflikty a posléze
i osobni roztrzku s Jablonickym, jakkoli bo-
lestna pro ného byla (s. 94 a 119 n.).

Velmi podnétné jsou hovory Kamence
a Michely o historikové , femesle“. Pozornost
vénuji zejména snahdm o vymazdni a pre-
pisovani déjin, jak se projevily za komunis-
mu, ale také po roce 1989. Na Slovensku se
tehdy stali nositeli ,,kone¢nych historickych
pravd® historikové ludacké orientace. Ka-
menec se zamys$li nad genera¢nim faktorem
ve vzajemném obcovani historika: ,Kazda
nastupujica generdcia historikov sa chce
viac ¢i menej vymedzit voci svojim starsim
kolegom, no zaroven v istom zmysle musi
aj na nich nadvézovat. Moze s ich pracami
a hodnoteniami kvalifikovane polemizovat,
no nesmie ich ignorovat....“ (s. 88) Problé-
mem podle néj je, kdyz historikové podleh-
nou politické objedndavce. Zaujme, Ze Kame-
nec uvadi jako ptiklad konstruktivnich pole-
mik spory Daniela Rapanta a dalSich sloven-
skych historika s Vaclavem Chaloupeckym ¢i
Albertem Prazakem (s. 89). My ovSem vime
(zejména diky vyzkumam Milana Duchdé-
ka), ze jejich vztahy nebyly zbaveny trpkosti
a vyostienych emoci. Sporna mista ve spo-
le¢nych d&jinach Slovékfi a Cechfise v 90. le-
tech stala pfedmétem zkoumani Cesko-slo-
venské komise historikdl, v niZ se Kamenec
také vyrazné uplatnil; sam ji hodnoti jako
jednu z nejplodnéjsich oblasti své ¢innosti.

,-..dobre polozena otédzka alebo vyslovena
hypotéza je v historikovej praci dolezitejsia
a prinosnejSia nez jednoznacna odpoved
o absolutnych ‘pravdach dejin’,” tak zni jed-
na z tezi Ivana Kamence (s. 9). ,,...absoltitne
objektivny historik neexistuje, lebo jeho die-
la a interpretdcie vychadzaju nielen z profe-
sionalnych vedomosti, ale aj zo skutoc¢nosti,
Ze kazdy z nds je ovplyvneny aj svojimi ob-
¢ianskymi postojmi a inymi individudlnymi
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faktormi, akymi st narodny, nabozensky ci
socidlny povod, rodinna alebo skolska vy-
chova, osobné skuisenosti, atd.,“ rozviji pak
uvahu nad déjepiscovym postavenim v pro-
cesu poznani (s. 90). Poslani historikovo vidi
ve schopnosti ,znepokojovat, provokovat
adavat ... podnety na premyslanie (s. 156).

Naslouchd-li se zdjmem mlady historik
kolegovi o dvé generace zkuSenéjSimu a ta-
Ze-li se jej zasvécené a s pochopenim, neni
to snad s nasi civilizaci tak zIé. KniZn{ vzpo-
minkovy rozhovor Miroslava Michely s Iva-
nem Kamencem vzbudi pozornost zajemcta
o soudobé slovenské a ¢eské déjiny i o d&jiny
historiografie. Je jen Skoda, Ze nakladatel
nevybavil knihu rejstiikem osob a ze v ni
schazi bibliografie alespori Kamencovych
nejdulezitéjsich praci i jeho podrobnéjsi bio-
gram, nez se vyskytuje na obalce.

Jiri Krestan

SMETANKA, Tomd$ (ed.): Podivdm se
na to rdno: Prazské jaro 1968 v tajnych do-
kumentech ministerstva zahrani¢i USA.
Praha, Echo media 2018, 188 s., ISBN
978-80-270-4499-3.

Americké tajné dokumenty k historii praz-
ského jara! Titul, ktery musi vzbudit zvéda-
vost kazdého, koho jen trochu ceskosloven-
sky rok 1968 zajima. Titul je ovSem ponékud
marketingovy a po otevieni knihy ndsleduje
urdité vystrizlivéni. Dokumenty (a nejde
zdaleka jen o dokumenty Department of Sta-
te, tedy amerického Ministerstva zahranici)
byly tajné v dobé svého vzniku v roce 1968,
samoziejmé. Nejsou ale tajné uz vice nez
dvacet let, od roku 1996, kdy byly vydany
ve standardni fadé edic dokumentt k his-
torii americké zahrani¢ni politiky (Foreign
Relations of the United States, 1964-1968,
sv. XVII: Eastern Europe. Ed. James E. Miller.
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Washington, United States Government
Printing Office 1996). Z celkem 63 doku-
mentd, jeZ se tykaji Ceskoslovenska a byly
publikovany ve FRUS (dokumenty ¢. 37
az 99, s. 146-292), vybral editor ¢eského
vydéni celkem 37 dokumentd. Prvni je dato-
van 2. prosince 1967, posledni 4. zati 1968.
Z dokumentt, které v edici FRUS spadaji
do obdobi, jez si editor urcil jako relevantni
pro své téma, se v ¢eské edici neobjevily ctyii
dokumenty a zatazeny nebyly ani dalsi do-
kumenty z konce roku 1968. Téchto celkem
jedendct dokumentt asi editor nepovazoval
za dulezité; sva kritéria vybéru ovSem uvé-
di jen vagné jako ,dokumenty ... které se
cele nebo prevazné tykaji politického vyvoje
v Ceskoslovensku v té dobé a jeho zahrani¢-
nich souvislosti“ (s. 21).

Z dokumentl patiicich do obdobi mezi
2. prosincem 1967 a 4. zaiim 1968, které ne-
jsou zarazeny do ¢eského vybéru, se jen je-
den (FRUS, 1964-1968, sv. XVII, ¢. 64) vskut-
ku netykd vyvoje v Ceskoslovensku a jeho
zahrani¢nich souvislosti. Dalsi tfi (tamtéz,
¢. 58, 62 a 63) ovSem ano a je skoda, ze je
editor pominul. Memorandum velvyslance
USA v Praze Jacoba D. Beama pro podtajem-
nika pro politické zélezitosti Department of
State Charlese F. Bohlena (26. dubna 1968)
se tyka dvou témat, jez byla dlouhodobé
kamenem urazu mezi Ceskoslovenskem
a Spojenymi staty a jez ovliviiovala podobu
vztahl obou zemi i v roce 1968: ¢eskoslo-
venskych ndrokd na vréceni zlata uloupené-
ho nacisty a americkych ndrokti na ndhradu
za znarodnény majetek americkych firem
v Ceskoslovensku. Telegram ministra zahra-
nic¢i Deana Ruska velvyslanci USA pii Seve-
roatlantické alianci Harlanu Clevelendovi
(11. kvétna 1968) obsahoval instrukee, jak
by se NATO meélo zachovat ohledné vyvo-
je v Ceskoslovensku. Telegram velvyslance
USA v Praze Beama adresovany americkému
Ministerstvu zahrani¢i (28. kvétna 1968)
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informuje o velvyslancové rozhovoru s Ces-
koslovenskym ministrem zahranic¢i Jifim
Hajkem. Predevsim tento posledni doku-
ment je mimofadné zajimavy a je opravdu
zvlastni, Ze byl z ¢eské edice vynechdn. N&-
zorné ilustruje velmi chladnou podobu vzta-
hti mezi USA a Ceskoslovenskem a nulovou
snahu Prahy na tom cokoli zménit.

Anotovana edice nezahrnuje, jak jiz fece-
no, poslednich Sest dokumentt z americké
edice, které vznikly po 4. zati 1968 (FRUS,
1964-1968, sv. XVII, ¢. 94-99). Jakkoli to
neni v ivodu nijak vysvétleno, povazoval
editor zfejmé dalsi vyvoj po srpnové inter-
venci uz za méné dulezity a zajimavy. Na-
sleduje v tom perspektivu fady historikd,
predev$im tedy historiki zdpadnich, pro
které historie prazského jara konci uz oku-
paci zemé vojsky Varsavské smlouvy. Coz je
ovsem omyl, srpnova invaze sice samoztej-
mé znamenala zdsadni ptedél, jejich cila
bylo ovSem v tplnosti dosaZzeno az mnohem
pozdéji. Udalosti mezi srpnem 1968 a dub-
nem 1969, nebo spiSe az srpnem 1969 jes-
té k historii prazského jara patti. A do takto
koncipovaného vybéru americkych doku-
mentt by patfily nejen posledni dokumenty
z roku 1968, ale ptinejmensim i prvn{ doku-
menty z obdobi Nixonovy administrativy,
jak byly publikovany ve FRUS, 1969-1972,
sv. XXIX: Eastern Europe; Eastern Mediterra-
nean (Washington, United States Govern-
ment Printing Office 2007, ¢. 77-82).

Editor charakterizuje svou publikaci jako
jisty doplnék k edi¢ni tadé Prameny k déji-
ndm Ceskoslovenské krize v letech 1967-1970,
bohuzel ale nenasleduje jeji edi¢ni standar-
dy. To neptimo vysvétluje tim, Ze jeho edice
je uréena i nehistorikim, jimz chce ptede-
v§im nabidnout ¢tendisky zazitek. Cesky
(a vcelku spolehlivy) pteklad americkych
dokument ovSem usnadni préci i histori-
kam. Jim ale bude chybét, Ze jednotlivé do-
kumenty nejsou identifikovany s dokumenty
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ve FRUS (a uZ vibec neni uvedeno jejich ar-
chivni ulozeni). Historikovi i nehistorikovi
bude uzite¢ny seznam osob (Kdo byl kdo)
s jejich stru¢nou charakteristikou. Nehistori-
kim budou asi velmi chybét vécné poznam-
ky, jez by dokumenty, fakta i udalosti v nich
zminované objasnily a zatadily do kontextu.
Publikace az na né€kolik vyjimek (obcasné
poznamky prekladatele) obsahuje jen pte-
klad pozndmek, jez provazely ptvodni edici;
ovsem nikoli vSech. Nékdy absence takovych
poznamek muZe opravdu znesnadnit pocho-
peni textu. Kuptikladu americké dokumenty
Casto (vlastné skoro vzdy) uzivaji terminy
Czechs, Czech ve vyznamu ,Cechoslovaci,
»ceskoslovensky“. Je-li naptiklad prislusna
pasaz telegramu, v némz ministr zahranici
Rusk pro americkou ambasddu v Praze hod-
notf vyvoj situace v Ceskoslovensku (FRUS,
1964-1968, sv. XVII, ¢. 55), prelozena slovy
jeho (tj. Dubcekovym) zamérem je Cecho-
centrismus“ (Podivdm se na to rdno, s. 28),
je to sice z jazykového hlediska korektni,
ale vécné to nedava smysl a nehistorikovi to
musi Ctenatsky zazitek znesnadnit. Smyslu
celé pasaze je tieba rozumeét asi tak, ze Dub-
cekovym zamérem je klast na prvni misto
Ceskoslovenské zajmy.

Potidit pieklad americkych dokument(
k ceskoslovenskym udélostem roku 1968
dalo jisté hodné préace a je to uzitecny pocin.
Skoda Ze vysledna publikace nebyla p¥ipra-
vena s respektem k elementdrnim pravidlam
edi¢ni prace. Stalo by to sice o néco vice ¢asu
anamabhy, ale vysledny efekt by byl o mnoho
Vetsi.

Oldfich Tima

761

STER, Roman: Clovék se srdcem na dlani: De-
nik Josefa Holce z konce II. svétové vdlky a prv-
nich povdleénych mésicti. Praha, Narodni ar-
chiv 2018, 182 s., ISBN 978-80-7469-084-6.

Deniky, vale¢né zapisky a dalsi prameny
osobni povahy jsou velice ptinosnou a atrak-
tivni sondou do ,,malych” vojenskych déjin,
nebot vhodné dopliyji pouhy vyklad va-
le¢nych operaci o konkrétni lidské osudy
a také umoznuji poznat, jak vale¢né udalosti
a utrapy vnimali sami jejich aktéti. Roman
Stér, ktery v sou¢asné dobé ptisobi jako ar-
chivai v Narodnim archivu v Praze, kriticky
editoval denikové zdznamy jednoho z tcast-
nikt druhého zahrani¢niho odboje, podplu-
kovnika ve vysluzbé Josefa Holce. Anoto-
vand publikace je rozdélena do dvou hlav-
nich ¢asti, tivodni odborné studie mapujici
Holcav bezpochyby zajimavy Zivot a vlastni
kritické edice denikovych zdznamt z obdo-
bi od 31. bfezna do 15. fijna 1945. Publika-
ci zatraktiviiuje i fakt, ze editor byl béhem
prace na ni v osobnim kontaktu s Josefem
Holcem. Pravdépodobné i diky tomu je text
doplnén bohatymi fotografickymi piiloha-
mi. Ctendf si tak mfiZe prohlédnout vétsinu
fotografif, které jsou zminény v denikovych
zaznamech.

Jak editor piSe v ivodni studii, volynsky
Cech Josef Holec slouzil ve vale¢ném obdobi
postupné v uniforméch polské a poté Rudé
armady, posléze padl do némeckého zajeti,
z néhoz byl souhrou okolnosti propustén.
Po propusténi se Holec zapojil do ilegdlni
odbojové organizace Blanik a po osvobozeni
Volyné vstoupil do ¢eskoslovenskych vojen-
skych jednotek v Sovétském svazu. V Ces-
koslovenské armddeé slouzil az do 19. pro-
since 1945, kdy byl demobilizovdn. Holec
se poté usadil v obci TvrSice na Zatecku
a pod vlivem unorovych udalosti roku 1948
vstoupil do Judexovy odbojové protikomu-
nistické organizace, kde ptisobil az do svého



