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Recenze

Dabel je v detailu

Eduard Burget

Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, v. v. i., Praha

KLIMENT, Josef: U obétovaného prezidenta: Hoi'ké paméti Hdchova tajemnika.
Ed. Véclav Velcovsky. (Edice Pamét, sv. 109.) Praha, Academia 2019, 770 stran,
ISBN 978-80-200-2982-9.

V prologu knihy Textologie dnes literarni historik a editor Michael Spirit napsal: ,P¥-
prava literdrnich textti k papirovému i elektronickému zvefejiiovdni mize vypadat
jako jednoducha disciplina ¢i profese, kterou zvladne kazdy, kdo ovlada zakonitosti
jazyka, v némz je dilo publikovano. Praxe, jiz fikdme edi¢ni nebo vydavatelska, se
takto muze jevit nejen béznym ¢tenditim, ale kupodivu i lidem, ktef{ se v oblasti
literatury, uméni nebo kultury zabyvaji jinymi tikony. Cesta, kterou se literarni text
dostdva na vefejnost, ma pritom principidlné své valence, jako je ma tfeba vyroba
1€kt nebo vafeni piva.“! S takovym tvrzenim nelze nesouhlasit, nicméné pii pohledu
na soucasnou edi¢ni praxi se nezbavime pocitu, ze ne kazdy editor a nakladatel si
tuto skutec¢nost dobtfe uvédomuje.

Historik Vaclav Velcovsky vydal v loniském roce v nakladatelstvi Academia pa-
méti politického a tiskového tajemnika prezidenta Emila Hachy, pravnika Josefa
Klimenta (1901-1978). A my bychom mohli zvolat kone¢né! Vydani Klimentova me-
moarového textu v prestizni nakladatelské edici je bezpochyby zasluzny ¢in, nebot

1 SPIRIT, Michael: Textologie dnes: P¥iru¢ka pro za¢inajici editory. Praha, Ustav pro ¢eskou
literaturu AV CR, v.v.i. 2020, s. 7.
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Klimentovo mnohasetstrankové svédectvi predstavuje unikatni pramen pro poznani
déjin Protektoratu Cechy a Morava, a to i navzdory tomu, Ze osobnost samotného
autora je dodnes povaZovana za prinejmensim kontroverzni. Klimentovy memoary
tvoti podstatny doplnék k jiz d¥ive vydanym vzpominkam osobnosti, které rovnéz
zanechaly svédectvi o letech protektoratnich ¢i o obdobi druhé republiky. Jmenujme
namétkou paméti diplomatt, politikl a Zurnalistd Vojtécha Mastného, Karla Ladi-
slava Feierabenda, Huberta Masatika, Jifiho Havelky, Frantiska Jezka, Vlastimila
Klimy ¢i Rudolfa Kopeckého.? Nékteré z téchto svazku vysly ve vynikajicim edi¢nim
zpracovani, doplnéné obsdhlymi Zivotopisnymi studiemi, medailony jednotlivych
historickych aktérti, vysvétlivkami a rejsttiky v ramci edice EGO, kterou pfipravuji
historici a editofi z Masarykova tistavu a Archivu AV CR. V brzké dobé by se v této
edici mély objevit i dal$i daleZité svazky, mimo jiné vzpominky protektordtniho
ministra Vladislava Klumpara ¢i jednoho z muza 28. fijna Jifiho Stfibrného.

O existenci Klimentovych paméti se dlouho védélo. UloZeny jsou v Archivu Na-
rodniho muzea a historici, ktefi o protektoratu pisi, je vétSinou znaji a také z nich
hojné Cerpaji. Ostatné kratkd ukdzka z Klimentova dila jiz byla otiSténa v roce 2007
ve druhém, doplnéném vydani monografie o Emilu Hachovi historika Tomase Pa-
saka.? Pripravit jejich kompletni edici je vSak mimotradné naroc¢ny ukol uz proto, Ze
vlastni text paméti je nebyvale rozsahly. Smysl obdobnych edic je v zasadé dvoji:
pro historiky, ktefi se danou problematikou zabyvaji, tvoti edice vzpominek pfimych
aktérl specificky zdroj informaci. Je pro né zpfistupnén dulezity pramen, navic
opatteny rejstitkem jmen, odkazy na literaturu, v lepSim ptipadé i tivodni studii,
kterd autorav zivot zasazuje do dobového kontextu a osvétluje genezi vzniku dila.
Pro laického ¢tenate s hlubsim zdjmem o dobu protektoratu je edice takovych me-
modrt zajimavym vhledem do mnohdy pohnutého a dramatického Zivota a doby
konkrétniho aktéra. V kazdém piipadé ¢tendfi jak z fad odbornikd, tak béZnych
zdjemcu maji za to, Ze jim editor predkldda dobte zpracovany a edi¢né oSetteny
pramen. Mdlokdo z nés si zfejmé pijde do archivu ovéfit, nakolik je editovany
text shodny s pavodni pfedlohou. Co si ovSem po¢it s knihou, kterd standardni
ediéni parametry nespliiuje? BéZzny ¢tendrf si toho nejspi$ nevsimne, ac¢koli mtize
zpozornét v okamziku, kdy zjisti, Ze ve jmenném rejstiiku nelze prakticky dohledat

2 MASTNY, Vojtéch: Vzpominky diplomata: Ze vzpominek a dokumentii ¢eskoslovenského vy-
slance. Praha, Karolinum 1997; FEIERABEND, Karel Ladislav: Politické vzpominky, sv. 1-3.
Brno, Atlantis 1994-1996; MASARIK, Hubert: V proméndch Evropy: Paméti éeskoslovenské-
ho diplomata. Praha — Litomysl, Paseka 2002; HAVELKA, Jiti: Dvoji Zivot: Vzpominky pro-
tektordtntho ministra. Praha, Masarykiiv tistav a Archiv AV CR, v.v.i. - Nakladatelstvi Lidové
noviny 2015; JEZEK, Franti$ek: Mnichovskd krize: Memodrové pozndmky na okraj tragickych
dnil utrpeni a hanby. Praha, Masaryk?v tstav a Archiv AV CR, v.v.i. — Nakladatelstvi Lidové
noviny 2016; KLIMA, Vlastimil: 1938: Méli jsme kapitulovat? Praha, Masaryk{iv dstav a Ar-
chiv AV CR, v.v.i. - Nakladatelstvi Lidové noviny 2012; TYZ: Druhy odboj (1939-1945): Své-
dectvi a tivahy. Praha, Masarykfiv tistav a Archiv AV CR, v.v.i. — Nakladatelstvi Lidové noviny
2017; KOPECKY, Rudolf: Vzpominky starého novindfe: ,Proti BeneSovi, nacistiim a komunis-
tium*“ Beroun, Machart 2018.

3 PASAK, Tomas$: Emil Hdcha (1938-1945). Praha, Rybka Publishers 2007, s. 387-391.
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osoby, které se v textu knihy objevuji. Historik je vSak nejen zklamadn, ale miZe se
citit rovhou podveden.

Po zvoleni Emila Hachy prezidentem na podzim 1938 se stal Josef Kliment, do té
doby ttednik sekretaridtu Nejvyssiho spravniho soudu, tiskovym tajemnikem nové
hlavy stdtu. PfestoZe nepattil k nejbliz$§im Hachovym spolupracovnikiim, nélezel
témeér po celé obdobi protektoratu k lidem, kteti se pohybovali v jeho tésné blizkos-
ti, a diky tomu mohl zanechat obsdhlé svédectvi nejen o samotném prezidentovi,
ale i o riznych formdch nétlaku, ktery na Hachu i jeho spolupracovniky vyvijely
némecké okupacni ufady. Krom toho byl Kliment publikac¢né velmi zdatny, béhem
vice neZ péti let, jez stravil v kanceldfi prezidenta, otiskl desitky novinovych ¢lankd,
které vychazely z pozice autonomie protektoratu v ramci Velkonémecké tise, s niz
se Kliment ztotozioval, ddle ji ve svych textech rozvijel a obhajoval (ptedevsim
po vélce). Tento Klimentav postoj — z jeho pohledu realisticky a v dané politické
situaci sebezachovny — byl jiz v letech okupace mnohymi povazovan za opatrnicky,
zbabély, ¢i rovnou kolaborantsky. Proto také kratce po osvobozeni byl Kliment za-
t€en a postaven pred Narodni soud, od né€jz nakonec odesel s dozivotnim trestem
a jen tésné unikl rozsudku smrti. Z vézeni byl propustén na amnestii v roce 1960
a po zbytek zivota mohl vykonavat jen pomocné délnické profese. Pokracoval vsak
v praci, kterou zapocal jiz v kriminale, tedy v psani svych paméti. Definitivni ver-
zi textu, ze které pritomnd edice vychazi, autor dokoncil v roce 1972, s nékolika
drobnymi dodatky z let 1973 a 1974. O ctyfti roky pozdéji Josef Kliment zemfel.

S rozporuplnym Klimentovym odkazem se Velc¢ovsky pokusil vyrovnat v ivod-
ni Ctyticetistrankové studii, jez pfehledné predstavuje jeho osobnost, i kdyz se
v zasadé€ opird predevsim o starsi Zivotopisnou praci Michala Musila, otiSténou
v Soudobych déjindch jiz v roce 1995.4 Ptidanou hodnotou Velcovského pojedna-
ni je jeho uvazovani o mite Klimentovy spoluprace s okupac¢ni moci, ve kterém
rozviji a promysli teze o kolaboraci, jak je formulovali Tomas Pasdk ¢i Jan Tesaf,
a pokousi se Klimentovo jedndni pométovat konceptem ¢tyt dimenzi viny filozofa
Karla Jasperse. Mnohem htite vSak Vel¢ovsky obstdl jako editor, jeho edi¢ni prace
a zachazeni s Klimentovymi memodry vykazuji fadu zavaznych pochybeni.

Editor zvolil za vychozi text Klimentovych paméti strojopis nazvany U obétova-
ného prezidenta z roku 1972. RovnéZz ptipoming, Ze v Archivu Ndrodniho muzea je
uloZen i druhy Klimenttv text memodrové povahy, nazvany Dvacet let v ifadovndch
Emila Hdchy (1925-1945), jenz se vSak zaméiuje na Hachovu ¢innost pfed zvolenim
do prezidentského uradu. Editor ovsem zcela opomnél, ze v Archivu bezpecnost-
nich slozek se nachazi slozka s ndzvem ,Paméti Josefa Klimenta“, kterd obsahu-
je jak rukopis pravdépodobné prvni verze jeho vzpominek, tak jejich strojopisny
opis.® Podle Klimentovy poznamky ptipsané na konci zjistime, ze text vznikal uz

4 MUSIL, Michal: Pfibéh Hachova politického sekretaie: Josef Kliment ptred Ndrodnim sou-
dem roku 1947. In: Soudobé déjiny, ro¢. 2, ¢. 4 (1995), s. 530-544.

5 Archiv bezpeénostnich sloZek (Praha), fond S (Sbirka rtiznych pisemnost{), inventérni jed-
notky S-507-1 az S-507-4, Paméti Josefa Klimenta, byvalého tajemnika prezidenta Hachy —
Protektoratni déjiny.
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v letech 1958 a 1959 — tedy v dobé€, kdy byl jeho autor jesté véznén. S nejvétsi
pravdépodobnosti se jednd o jakysi prazdklad Klimentovych vzpominek, ktery by
mél editor prinejmensim znat, piipadné by jej mél zhodnotit a srovnat s ostatnimi
dochovanymi verzemi. Pominout nelze ani fakt, Ze tato verze Klimentovych vzpo-
minek miaZe pomoci v rekonstrukei celé geneze memodrového dila.

V samotné edi¢ni praci Velcovsky selhdava hned v nékolika ohledech. V edi¢ni
poznamce priznavd, Ze vzhledem k velkému rozsahu paméti musel pii vypraco-
vani kanonického textu ptistoupit k vyraznému kraceni. Mista, kterad se rozhodl
z edice vytadit, proto oznacil vypustkou, tedy hranatymi zdvorkami se tfemi tec-
kami — ovSem s upozornénim, Ze nékteré vypustky neptiznal. Navic takovych vy-
pustek bylo slovy editora ,,obrovské mnozstvi“, a ptestoze si byl védom, Ze nezvolil
standardni editorsky postup, doSel k nazoru, Ze takovyto postup byl ,nezbytnou
nutnosti“ (s. 46). Zd4 se, jako bychom misto bézné edi¢ni pozndmky Cetli spiSe Vel-
¢ovského obhajobu nestandardniho edi¢niho feSeni. Editor sice pfiznava textovou
redukci, avSak s dovétkem, Ze je zbytecné na ni Ctenafe upozornovat, protoze by
jej to rusilo v plynulosti Cetby.

Pokud srovname Velcovského edici Klimentovych pameéti s tiidilnym strojopisem
ulozenym v Archivu Ndrodniho muzea, zjistime, Ze editorovy vypustky maji v za-
sadé troji charakter.® V prvnim piipadé se editor rozhodl vypustit véty Ci casti vét,
ve kterych se Kliment zjevné opakoval, ptipadné odkazoval na jina mista v textu,
s tim Ze se k urcitému problému pozdéji vrati. Takové vypustky jsou z hlediska pti-
pravy textu pochopitelné. V druhém piipadé editor vypoustél ¢asti, které evidentné
nedovedl pfeéist nebo textu nerozumél. Kliment@v strojopis je skuteéné na mnoha
mistech dopliiovan rukopisnymi poznamkami, jez jsou Casto na hranici ¢itelnosti,
reSenim vsak neni, ze tuto skutecnost zaml¢ime. Tteti skupinu vypustek pak tvoii
¢asti vét, véty, ba celé odstavce, u kterych jednoduse nevime, proc je editor vypustil.
Jejich vypovédni hodnota neni vétsi ani mensi nez u jinych partif textu, lze se tedy
jen domnivat, Ze se editor svévolné rozhodl nékteré ¢asti do své edice zahrnout
a jiné nikoliv, aniz by ndm vysvétlil davody, které jej k takovému zdsahu vedly.

V dalsim pokracovani edi¢niho dovétku Velcovsky upozornuje, ze do pozndm-
kového aparatu presunul odkazy na citované zdroje, které Kliment sam citoval
v ptivodnim textu. Ov§em pro ,,zachovdani autenticity” — uvadi editor — ,jsem vSak
nedoplnoval aktudlni odbornou literaturu... Upravil jsem a sjednotil cita¢ni normu,
kterou autor pouziva velmi rozkolisané.“ (s. 45) Bez ohledu na to, jak a co editor
vysvétluje v edi¢ni poznamce, je zfejmé, Ze jeho zvolend metoda je od samotného
pocatku matouci. Nékteré Klimentovy poznamky VelcCovsky piekvapivé reviduje
a dopliiuje, prestoze deklaruje, Ze tak z divodu zachovani autenticity ¢init nebude,
jiné ale nechava zcela bez povSimnuti. Takovy piistup, kdy editor popira sam sebe
a jeho ,zasady“ plati jen nékdy a nékde, je ptinejmensim chaoticky. Pro ndzornost
uvedme nékolik ptikladd.

Kliment v souvislosti se svym ¢lankem ,,Obnovuje se Svata riSe fimska“, ktery
publikoval v Ndrodnt politice v breznu 1939, cituje a odkazuje na text ,,odborného

6  Archiv Ndrodniho muzea (Praha), fond Josef Kliment, kartony 23 a 24.
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politického historika“ (s. 282), ktery byl publikovan v ¢asopise Listy 20. bfezna 1969.
Editor nicméné nepovazoval za nutné, aby ¢tenafim osvétlil, Ze Kliment nejenze
cituje z prvniho dilu seridlu historika Jana Tesate ,Vlastenci a bojovnici®, ktery vysel
vjedendctém Cisle Listii pod ndzvem ,,President ‘Zachrance’™ (a pozdéji i v Tesatové
souboru studif a eseji Mnichovsky komplex),” ale neuvadi na pravou miru ani to, Ze
Kliment text cituje chybné s vynechdnim nékterych ¢asti. Kliment z Tesate cituje:
,Neda se ptehlédnout, Ze tato my$lenka mé i svlij motiv ndrodné obranny: méa byt
¢eskym ndrodnim programem...“ (s. 282) Jenomze Tesaf v puvodnim textu piSe
nasledujici: ,Neda se pirehlédnout, Ze tato myslenka méa — vedle své iluzornosti
a svého rdzu v podstaté kolaboracionistického — i sv{ij motiv ndrodné obranny: ma
byt ¢eskym ndrodnim programem...“® Mizeme jen spekulovat, zda vypusténi slov
o iluzornosti narodniho kolaboracionistického programu, ktery Josef Kliment v le-
tech protektoratu zastaval, autor vypustil zamérné, ¢i omylem. Vzhledem k tomu, ze
se Kliment Tesatovych slov dovolava jako soudu historika, ktery spravné pochopil
jeho tricet let stary zamér, se spiSe domnivam, ze vypusténi onéch slov bylo imyslné.
Jisté je pouze to, Ze v praci editora je takové opomenuti nepiipustné.

Nejde vsak bohuzel o pripad ojedinély. Kliment v dal$im textu mimo jiné zminuje,
Ze po 15. bfeznu 1939 pievzali Némci fizeni zahraniénich véci, coZ v praxi zname-
nalo zruseni zahranic¢nich diplomatickych zastupitelstev v protektoratu. V Praze
ztstali jen generdlni konzulové, véetné generdlniho konzula Sovétského svazu.
Kliment odkazuje na zapisky z denikd jisté ufednice sovétského konzulétu, pozdéji
prekladatelky ceské literatury v Moskveé, jez byly pteloZeny a otiStény v roce 1972
v tydeniku Tribuna (s. 350). Velcovsky vsak tyto Klimentovy pozndmky opét nijak ne-
reviduje ani nevysvétluje. Pokud by tak ucinil, mohl Klimentovu poznamku doplnit
pro Ctenate vysvétlujici informaci, ze pisatel zde mél na mysli Tamaru Michajlovnu
Akselovou, manzelku tiskového atasé sovétského konzulatu Molockovského, jejiz
zapisky uvetejnila Tribuna ve dnech 3. az 26. ledna 1972 (nikoliv 6. a 12. ledna,
jak Kliment mylné uvadi).’ Tyto informace je snad mozné z hlediska celku pameéti
povazovat za podruzné, nicméné v ptipadé edi¢ni prace je to jen dalsi ukazka
ledabylosti editora, jehoZ povinnosti je prosté takové uidaje ovérovat, pokud se
rozhodne editovat (a nikoliv jen mechanicky ptepsat) historicky pramen.

Na tadé mist Kliment odkazuje na préci historika Williama L. Shirera, kterou
mél v dobé vzniku paméti k dispozici jen v némeckém piekladu (Aufstieg und Fall
des Dritten Reiches), nebot tato prace v té dob€ jesté nebyla pfelozena do Cestiny.
Nejenze tento Klimentem opakované citovany ,,americky autor svétového dila o tieti

VIV

i8i“ (s. 292) zcela vypadl ze jmenného rejstiiku, ale editor se ani nenamahal ¢tenare

7  TESAR, Jan: Vlastenci a bojovnici. In: TYZ: Mnichovsky komplex: Jeho pficiny a diisledky.
Praha, Prostor 2000, s. 137-145.

8  TYZ: Vlastenci a bojovnici: President ,,Zachrance®. In: Listy, ro¢. 2, ¢ 11 (1969), s. 16.

9  AKSELOVA, T. M.: Protektoratni denik, 1-4. In: Tribuna, ro¢. 4, ¢. 1-4 (1972), vidy s. 18.
Pielozil Jifi Sedlacek.



708 Soudobé déjiny XXVII/ 3—4

upozornit, Ze Shirerova prédce vysla po roce 1989 dvakrat v ceském piekladu pod
nazvem Vzestup a pdd Treti rise.’®

Dal$i doklady editorovy nedtslednosti by zaplnily nékolikastrdankovy seznam.
Snad jen nékolik pfikladt. Kliment kuptikladu obséhle cituje z paméti ministra
Jititho Havelky ohledné jeho natizené demise z vlady v roce 1941 (s. 422 n.). V po-
znamce Kliment uvadi, ze citat ptevzal z Havelkovych vzpominek, které pro zménu
cituje Hubert Masafik, jehoz text vySel v kvétnu 1968 v Casopisu Reportér.!! Pro
editora by snad nemusel byt az takovy problém, aby Klimenttv odkaz na Masati-
ka upfesnil a doplnil o spravny nazev, pripadné strankovy rozsah daného textu.
Nemluvé jiz o tom, ze by snad bylo vhodné pfislusny citdt porovnat s dnes jiz
vydanou a snadno dostupnou edici Havelkovych memodrt, pfipadné na né i od-
kazat.'? V zavérecné Casti paméti Kliment cituje z projevu novopeceného prvni-
ho tajemnika Usttedniho vyboru KSC Gustdva Husdka na celostatnim stranickém
aktivu, ktery byl v Rudém prdvu publikovan 20. srpna 1969, jak ostatné Kliment
uvadi v pozndmce pod carou (s. 593). Citat z Husdkova projevu je vSak Klimentem
zkresleny, ztejmé chybnym ptepisem z novin, nicméné to opét neomlouva editora,
ktery mél citat dohledat, ovérit v Klimentové textu, zkorigovat a doplnit presnym
bibliografickym odkazem.

Velcovsky se bohuzel nevyvaroval ani faktografickych chyb a zmate¢nych informa-
cive svych ptilezitostnych pozndmkach. Mimo jiné uvadi, ze zlinsky podnikatel Jan
Antonin Bata odesSel v roce 1939 z protektoratu do Brazilie (s. 103). Editor by vSak
mohl velmi snadno dohledat, Ze Bata neodesel do Brazilie, ale do Spojenych sttt
americkych, a do Brazilie ptesidlil az v roce 1941 v dtsledku sporti s americkymi
urady a svym synovcem Tomasem Batou mlads$im.

V tvodni studii VAclav Vel¢ovsky uvadi (s. 34), Ze na Klimenttv novinovy ¢lanek
,Obnovuje se Svatd fiSe fimska“ z 19. biezna 1939 reagoval dopisem jisty Eduard
Grégr, ktery Klimentovi jeho angazovany velkonémecky koncept vytkl. Tento dopis
zaroven poslouZil jako jeden z mnoha dikazt o Klimentové kolaborantské ¢innosti
a byl zahrnut i jako ptiloha do obzalovaciho spisu proti Josefu Klimentovi, jehoz edici
Velcovsky ptipojil za samotny text paméti. Jakého Eduarda Grégra ale mél editor
na mysli? Predpokladejme, Ze editor véd€l, ze zndmy novindr a vydavatel Ndrodnich
listii byl jiz od roku 1907 bezpe¢né mrtvy. Jenomze v soupisu dikazh obzalovaciho
spisu dopis zadného Eduarda Grégra nenajdeme. O néco déle vsak objevime odkaz
na dopis z 20. bfezna 1939 adresovany Klimentovi od Eduarda Gregora (s. 641).
Tedy je onim Eduardem Grégrem Eduard Gregor? Je jméno Eduarda Grégra jen
Ve spisu nespravneé zapsano ve tvaru Gregor, ptipadné zkomolil Gregorovo jméno
do podoby Grégr sam editor, nebo mu jméno na Grégra automaticky opravil pocitac?

10 SHIRER, William L.: Vzestup a pdd Treti riSe: Déjiny nacistického Némecka. Brno, L. Marek
2004; 2. vydani (pod stejnym titulem) Praha, Tomas Krsek 2019.

11 MASARIK, Hubert: Posledni mésice s generalem Elid$em. In: Reportér, ro¢. 3, ¢. 21 (1968),
s. I-VII.

12 HAVELKA, J.: Dvoji Zivot (viz pozn. 2).

13 KSC je jedinou vedouci silou nasi spole¢nosti: Projev soudruha dr. Husaka. In: Rudé prdvo
(20.8.1969), s. 3.
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Tézko Tici. Moznosti je hned nékolik. Pisatelem dopisu by mohl byt tfeba brnénsky
lékatr Eduard Grégr, shodou okolnosti vnuk novindte Eduarda Grégra, ktery zil v le-
tech 1903 az 1966. Nebo se mohlo jednat o dalstho vnuka téhoz vydavatele, v tom-
to ptipadé vsak tiskatre stejného jména Eduarda Grégra (1900-1986), ktery vedl
v Praze rodinnou tiskdrnu az do jejtho znarodnéni v roce 1948. Odpovéd nakonec
najdeme sami: v obzalovacim spisu je ze zminéného dopisu citovano s vysvétlenim,
Ze se jedna o list Klimentovi zaslany knihtiskatem Eduardem Grégrem (s. 666).
Dobte, posledni z uvedenych moznosti je spravnd. Jaka je vsak v tomto zmatku
role editora? Neni snad tfeba uz dodavat, ze ani Eduarda Grégra, natoz Eduarda
Gregora ve jmenném rejstiiku prosté nenajdeme.

Ostatné jmenny rejstiik koneckonct ptedstavuje problematickou kapitolu samu
o0 sobé. Zvl4sté u edic ego-dokumentti, kde se v textu objevuji nikoliv desitky, ale
pfimo stovky historickych osobnosti, je dileZité, aby tyto osoby byly dohledatelné
prosttednictvim kvalitné zpracovaného jmenného rejstiiku. K edici paméti ptipo-
jeny povalecny obzalovaci spis Narodniho soudu proti Josefu Klimentovi, jenz ¢ita
bezmadla sto padesét tiskovych stran, neni rejstiikovan prakticky viibec, respektive
velmi, ale opravdu velmi vybérove.

Na webovych strankach Filozofické fakulty Univerzity Jana Evangelisty Purkyné
v Usti nad Labem najdeme informaci o zahajeném habilita¢nim Fizeni Vaclava Vel-
covského v oboru ¢eskych déjin s habilitac¢ni praci Vina Josefa Klimenta. Z ptiloze-
nych tf posudk Ize soudit, Ze Vel¢ovského edice Klimentovych paméti se mimo jiné
stala zdkladem jeho habilitace, pricemz pro knizni vydani v nakladatelstvi Academia
byla tivodni Zivotopisnd ¢ast zkrdcena. Zatimco prvni z oponentt se ponékud podi-
vuje nad Velcovského specifickym edi¢nim piistupem,* druhy povazuje editorem
pripravené prameny za ,precizné kriticky zpracované“,'> aby ttet{ konstatoval, Ze by
v pripadé vypustek volil mensi zdsahy do textu, pripadné by u rozsdhlejsich pasazi
oznacenych hranatymi zdvorkami preferoval stru¢né shrnuti obsahu vypusténého
textu v pozndmce pod carou. Nicméné i tfeti posuzovatel respektuje stanovisko
editora a spokojuje se s jeho zdGvodnénim.®

,Dosud se sice neprokdzalo,” pi$e editor Michael Spirit, ,Ze by po ¢etbé $patné
pripraveného textu nékdy nékdo zemtel nebo byl zasazen nesnesitelnou bolesti, ale

vV

Gcinky literatury se jako kazdé jiné uméni méti prevazneé jinymi nez fyziologickymi

14 Posudek habilita¢ni prace PhDr. Vaclava Vel¢ovského, PhD: Vina Josefa Klimenta / Josef
Kliment’s Guilt [online]. Univerzita J. E. Purkyné v Usti nad Labem, Filozofick4 fakulta [cit.
2020-10-20]. Podepsan doc. PhDr. Jan Némecek, DrSc., 4.4.2020. Dostupné z: http://ff.u-
jep.cz/files/veda_vyzkum/habilitace/velcovsky/posudek_nemecek.pdf.

15 Posudek oponenta na habilita¢ni praci PhDr. Vaclava Velcovského, PhD., ,Vina Josefa Kli-
menta“ [online]. Tamtéz [cit. 2020-10-20]. Podepsan doc. JUDr. PhDr. Pavel Marsalek,
Ph.D., 9.3.2020. Dostupné z: http://ff.ujep.cz/files/veda_vyzkum/habilitace/velcovsky,/po-
sudek_marsalek.pdf.

16 Veléovsky, Véclav: Vina Josefa Klimenta. Habilita¢ni prace. Usti nad Labem 2009 [online].
Tamtéz [2020-10-20]. Pod posudkem podepsan doc. PhDr. Jaroslav Pazout, Ph.D., bez
data. Dostupné z: http://ff.ujep.cz/files/veda_vyzkum/habilitace/velcovsky,/posudek_pa-
gout.pdf.
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dtsledky a srdmy na dusi mohou byt nezmérné.“V Bohuzel se v§ak ukazuje, Ze $pat-

né odvedenou edi¢ni praci lze bez vétsich potizi vydat ve védeckém nakladatelstvi
a na jejim zdkladé moznd dosahnout i prestizni pedagogické hodnosti.

Abstract

Josef Kliment (1901-1978) was a lawyer, legal historian and public servant; in the
Protectorate of Bohemia and Moravia, he was the political and press secretary of Presi-
dent Emil Hdcha (1872-1945) from the autumn of 1941 till the spring of 1944, and
then became the Chairman of the Supreme Administrative Court. He was arrested
after the war and sentenced to life by the National Court in 1947. He was amnestied
and released from prison in 1960. The reviewer focuses on the editor’s approach to
Kliment’s work titled With the sacrificed president. In his opinion, its publication
(with subtitle Bitter memoirs of Hacha’s secretary; Prague: Academia, 2019) merits
a commendation, and he also appreciates Vdclav Veléovsky’s introductory study, but
he has substantial reservations about the latter’s editorial work. The reviewer believes
the editor has chosen a non-standard approach, as he has marked only some of the
frequent segments omitted from the extensive text and arbitrarily. Furthermore, the
reviewer criticizes the fact the editor has not taken into account the oldest version of
Kliment’s memoirs, which was written ten years earlier, while Kliment was still in
prison. In the reviewer’s opinion, the publication’s index, which is incomplete and
non-systematic, cannot fulfil its role as well. These and other violations of editorial
principles thus partly reduce the value of the important publication.

Keywords / Kli¢ova slova:

Czechoslovakia; Protectorate of Bohemia and Moravia; Josef Kliment; Emil Hacha;
Nazi occupation; collaboration

Ceskoslovensko; Protektorat Cechy a Morava; Josef Kliment; Emil Hacha; nacisticka
okupace; kolaborace

17 SPIRIT, M.: Textologie dnes, s. 7 n. (viz pozn. 1).



