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Recenze

Memoary nejednozna¢ného pamétnika
i, déjiny Hichy v dobé*

Vit Machalek
Katedra religionistiky, Fakulta filozoficka Univerzity Pardubice

KLIMENT, Josef: U obétovaného prezidenta: Horké paméti Hdachova tajemnika. Ed. Vac-
lav Velcovsky. (Edice Pamét, sv. 109.) Praha, Academia 2019, 770 stran, ISBN 978-
80-200-2982-9. Soudasti publikace je edice ,,Zaloby na Josefa Klimenta“, obrazova
priloha a jmenny rejstrik.

Zéasluhou nakladatelstvi Academia a editora Vaclava Vel¢ovského byla koncem
roku 2019 (skoro pil stoleti po svém napséni) $ir$i vefejnosti zptistupnéna kniha
pravnika, historika a zasvéceného ticastnika druhorepublikového a protektordtniho
déni Josefa Klimenta U obétovaného prezidenta.

Tato jedinecnd prace stavi pied ¢eskou historiografii fadu otazek, které se tykaji
isamotného Klimenta (1901 Havli¢kav Brod — 1978 Praha). Tato osobnost byla zatim
v Ceské historiografii zanedbavana. Pfed Vaclavem Velcovskym se ji ucelenéjsim
zpusobem vénoval vlastné jen Michal Musil, jehoz studie vy$la pted ¢tvrtstoletim
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v Soudobych déjindch.! Dnes na stranky tohoto Casopisu jisté patfi recenze konecné
uskutecnéné edice Klimentova zivotniho dila.

JUDr. Josef Kliment byl v letech 1925 az 1945 spolupracovnikem Emila Ha-
chy (do listopadu 1938 u Nejvyssiho spravniho soudu, jehoz prvnim prezidentem
Héacha byl, a pak na Prazském hradé). Na tuto skute¢nost narazi nazev jeho druhé
prace Dvacet let v uradovndch Emila Hdchy, ktera je ulozena v Archivu Narodniho
muzea.? Jediné tam bylo doneddvna mozné studovat i tfidilny rukopis U obétovaného
prezidenta,® coZ pro badatele vzhledem k mimofddnému rozsahu a nepiehlednosti
textu predstavovalo ne praveé komfortni situaci.

O to vétsi ocenéni si zasluhuje nyni vydand edice, a to bez ohledu na dil¢i vy-
hrady, které je k ni mozné mit. Vaclav Vel¢ovsky konstatuje, Ze Klimentav rukopis
,nebyl ptipraven pro vydani, neprosel koncep¢nimi zdsahy, Upravami struktury, ani
jazykovou korekturou“ (s. 44), takze toto vSe musel provést teprve on jako editor.
Specificka obtiznost edice spocivala v nezbytnosti ptistoupit k ,,ne nevyznamné-
mu kraceni“, nutnému vzhledem k ,velkému rozsahu textu a duplicit i multiplicit
popisovanych témat a motiva“ (s. 45). Obsahové nepodstatnd kraceni ptivodniho
rukopisu v edici nejsou vyznacena, coz je sice editorsky postup vyrazné nestan-
dardni, ale v tomto pfipadé pro zachovani plynulosti textu vzhledem k obrovskému
mnozstvi vypustkl nutny.

Pristup zvoleny editorem lze akceptovat i ve vztahu k podobné neobvyklé sku-
tecnosti, ze u hlavni ¢asti edice (rukopisu U obétovaného prezidenta) jsou pouzity
jiné edicni zasady nez u jeji druhé casti v podobé zaloby na ufedniky Kancelare
statniho prezidenta Josefa Klimenta a Augustina Popelku z roku 1947.4 Charakter
obou textd je samoziejmé rozdilny: v ptipadé obZalovaciho spisu se jednd o ofici-
alni a formalni text pravniho razu, zatimco u Obétovaného prezidenta jde o edici
neformélniho a nefinalizovaného rukopisu (s. 49).

Slozitou otazku vsak predstavuje zanrové zarazeni Klimentova textu. Josef Kli-
ment byl soucasné jak pamétnik vzpominajici na své ptisobeni v prezidentské kan-
celari, tak i, profesionalni historik, za kterého se sam pravem oznacuje (s. 348).
Jestlize jej Hacha povéril tikolem, aby ,,shromazdil ptislusné doklady“ a ,,v piihodné
dobé“ (tj. po skonceni okupace) vylicil jeho ,,zachrannou ¢innost®, mohlo k tomu
dojit na zakladé obou téchto skute¢nosti.’®

Kliment v ivodnich tadcich svého rukopisu ptedesild, Ze mu v ném pajde o ,,déjiny
Hachy v dobé“, a to predevsim faktografické, nikoliv subjektivni (s. 53). Biografie

s v v

Héachy v kontextu jeho doby samozifejmé predstavuje jiny zanr nez autobiografické

1 MUSIL, Michal: Piibéh Hachova politického sekretédte: Josef Kliment pfed Narodnim sou-
dem roku 1947. In: Soudobé déjiny, ro¢. 2, ¢. 4 (1995), s. 530-544.

2 Archiv Ndrodniho mugea, Praha (ddle ANM), fond (f.) Josef Kliment, karton (k.) 22, inven-

tarni ¢islo (inv. ¢.) 619.

Tamtéz, k. 23, inv. ¢. 622 a 625, k. 24, inv. ¢. 627.

Tato edice byla ptipravena na zdkladé rukopisu ulozeného tamtéz, k. 1, inv. ¢. 25.

Tzv. Hachovu tajnou zavét, obsahujici tento Klimentovi zadany kol (v edici na necislova-

né s. 5), je vsak vzhledem ke $patnému zdravotnimu a psychickému stavu Hachy v dobé

jejtho podepsani (20. z4fi 1943) nutné povazovat spise za text Klimenttv nez Hachtiv.

g~ W
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vzpominky Josefa Klimenta. V Obétovaném
prezidentovi jde vSak o oboji soucasné.
Véclav VelCovsky, ktery rukopis U obétované-
ho prezidenta ptipravil k vydani s podtitulem
hovoficim o ,pamétech® Hachova tajemni-
ka, sice uvdadi, Ze ,Kliment koncipoval svij
rozsahly text jako pravnéhistorickou studii®,
soucasné vSak dodava, Ze z dnesniho pohledu
Klimentova kniha ndlezitosti odborného tex-
tu nema a Ze jeji hodnota spociva predevsim
v osobnich vzpominkdch (s. 43 n.). Ve spo-
jeni s timto piistupem je pak pochopitelné,

e

ze uvodni studie k edici nese nazev ,Jiné : JOSEF KLIMENT
Cteni protektoratu® a je zameérena piredevsim U OBETOVANEHO

. Yo . N PREZIDENTA
na problém kolaborace. ,Déjiny Hachy“ vsak . et T A
takto zdZit nelze, protoZe doba protektordtu _ VACLAV VELCOVSKY (£D)

EDICE PAMET— ACADEMIA

predstavuje jen poslednich Sest let Hachovy
Zivotni drahy, pti¢em? ani prezidentovu zpu-
sobu mysleni a jednani v tomto tragickém
obdobi neni mozné porozumét bez znalosti celého Hachova Zivotopisu. Je tedy
problematické, Ze Vel¢ovského uvedeni knihy nechava zcela stranou napiiklad jeji
dtilezity tvodni oddil ,,Ze Zivotni drdhy Emila Hachy“, v némz Josef Kliment podava
»,déjiny Hachy v dobé“ let 1872 az 1938.

V tomto oddile neni nepodstatna Klimentova poznamka, Ze fakta z osobniho zi-
vota Emila Hachy za protektoratu ziskaval hlavné od jeho bratra Theodora a v dobé
psani rukopisu ovéroval u prezidentovy dcery Milady Radlové, zatimco sam ,,do ro-
dinného prostiedi prezidenta Hachy piichazel velmi ztidka“, protoze péstovani
rodinnych stykt ,,v neustédlé panice protektordtnich dnd“ nebylo mozné (s. 73).
Ve skutecnosti prezident Hacha sice neudrzoval rodinné kontakty s Klimentem,
ale s jinymi svymi spolupracovniky ano. Jednim z nich byl Jifi Havelka, kterého
si pfivedl na Hrad ze svého ptredchdzejiciho plisobisté (zatimco Klimenta potom
uz do prezidentské kancelate nepiivedl pfimo Hacha, ale pravé Havelka). Podle
Havelky Hacha ,,doktora Klimenta nemél zasadné rad (datovalo se to z doby jeho
pusobeni u Nejvys$siho spravniho soudu) a soukromé se s nim vitbec nestykal“.®

Vzhledem k tomuto nepfili$§ blizkému vztahu mezi Klimentem a Hachou nelze
pfeceriovat miru Klimentovy informovanosti o prezidentové ptisobeni. Také zavé-
ry typu ,,Klimentovy nazory nepochybné konvenovaly s minénim jeho tehdejsiho
nadtizeného Emila Hachy*” mohou byt zavadéjici, a to i v ptipadé, ze z Klimentova
textu vyplyvaji. Hichav obraz vidény napfiklad o¢ima Aloise Elid$e by byl dozajista
vyrazné jiny nez Klimenttv.

6  HAVELKA, Jiti: Dvoji Zivot: Vzpominky protektordtniho ministra. Praha, Nakladatelstvi Lido-
vé noviny — Masarykuv ustav a Archiv AV CR, v.v.i. 2015, s. 77.
7  MUSIL, M.: Pribéh Hachova politického sekretare, s. 533.
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Z hlediska pramenného vyznamu Klimentova textu by se dé€jiny Protektoratu
Cechy a Morava daly rozdélit do t¥ obdobi. Prvni z nich trvalo do dubna 1941,
kdy nacisté odstranili z prezidentské kanceléfte i z vlady Jittho Havelku, respektive
do zati 1941, kdy byl zatcen premiér Elids, ve kterém mél Hécha jesté vétsi oporu
nez v Havelkovi. Kliment byl v tomto obdobi sotva né¢im vic nez jednim z referent
Kanceldre statniho prezidenta. MiZe byt pokldddn za mimotadné dobte informo-
vaného, avsak jen v zalezitostech, které spadaly do jeho referatu.®

Do popiedi déni na Hradé ¢i v Lanech se dostal spiSe az po odstranéni Jifiho
Havelky. Diplomat Hubert Masaftik, ktery od dubna 1939 do svého zatceni zacat-
kem tijna 1941 fidil koordinacni odbor protektoratni vlady a s ElidSem a Havelkou
tvofil ,trojku odvazné a energicky hdjici ¢eské zdjmy proti okupantim, ve svych
memoarech uvadi: ,Po Havelkové odchodu uz jsme neméli tu aktivni oporu v pre-
zidentské kanceldti jako diive. [Novy] pfednosta Hachovy kanceldte dr. Augustin
Popelka byl jen poslusny urednik; hlavni politicky vliv na Hradé ziskal problema-
ticky prezidentv dtvérnik, doc. dr. Josef Kliment, v mnohém Havelk@v antipod.*’

Oznaceni Josefa Klimenta za Hachova , dtivérnika“ je ovSem diskutabilni. SpiSe by
se dalo tici, ze Hacha zacal byt poté, co ztratil Havelku a Eliase a soucasné se dra-
maticky zhorsil jeho zdravotni stav, na Klimenta a Popelku do zna¢né miry odkazan.
Pro dobu od ptichodu Reinharda Heydricha a zat¢eni Aloise Elidse do bfezna 1944
je nicméné Kliment velmi daleZitym informdtorem o uddlostech z Hachova okoli.

Ani v tomto druhém obdobi sice nebyl zasvécen do vseho, v jeho rukou vSak
byly kazdopadné sousttedény ,vechny intervence za Cechy policejné stihané, ale
té% za vyvlastnéné, za Zidy, cikany aj.“ (s. 518). Text U obétovaného prezidenta
pfedstavuje predevsim ve vztahu k pozadi téchto intervenci (véetné davodt jejich
Uspésnosti, ¢i netispésnosti) zdroj informaci, jenz unikatné dopliiuje prameny ured-
ni provenience (které zase naopak potvrzuji jeho hodnovérnost). Jako priklad lze
uvést Klimentovo liceni okolnosti, za kterych doslo v srpnu 1943 k hromadnému
premisténi ¢eskych nezidovskych vézit z Osvétimi do Buchenwaldu (s. 518-520).

Intervenovat za vézné se Kliment snazil i v poslednim obdobi svého protektorat-
niho ptisobeni, v némz od bfezna 1944 zastaval funkci Hachova néstupce v Cele
Nejvyssiho spravniho soudu. Timto jmenovanim byl ov§em odstranén z prezident-
ské kanceldte, ¢imz ztratil i bezprosttedni piistup k informacim o déni na Hradé
¢i v Lanech. Vymluvnym dokladem toho, ze uz byl pak odkazan spisSe jen na své
domnénky, muze byt jeho scestné spojovani nasazeni vladniho vojska ke strazni
sluzbé v Itdlii z kvétna 1944 s Hachovou snahou dosdhnout nabidkou vlddniho
vojska k této sluzbé za frontou osvobozeni ¢eskych véziit (s. 349). Ve skuteénosti
byl odsun vladniho vojska do Italie jednostranné natizen okupanty.®

8 Do Klimentova referatu patfily véci tisku, rozhlasu a filmu, zalezZitosti souvisejici s organi-
zaci ¢eského vetejného zivota a (v tomto obdobi jen ¢aste¢né) intervencni agenda.

9  MASARIK, Hubert: V proméndch Evropy: Paméti ceskoslovenského diplomata. Praha — Lito-
mysl, Paseka 2002, s. 343.

10 Viz Ndrodni archiv (Praha), f. Némecké statni ministerstvo pro Cechy a Moravu,
k. 80, inv. ¢. 1013, sign. 110-10/17, sdéleni Karla Hermanna Franka o vladnim vojsku
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Tim méné mohl byt Kliment informovan o Hachové tragickém povale¢ném osudu
v dobé, kdy uz byl i on sdm ve vézeni. Pfesto tato posledni kapitola Hachova zivo-
topisu v Obétovaném pregzidentovi nechybi, protoze informace o Hachové zatceni,
smrti ve vézenské nemocnici a pohibu s vyloucenim vefejnosti Kliment uvadi ,,podle
ustni vzpominky pani Radlové“ (s. 576).

Jeho knihu je opravdu tieba brat jako praci nikoliv jen pamétnickou, ale z¢asti
i odborné historickou. Kliment sice nemél pfi jejim psani ptistup k archivnim pra-
menum (ty, které si za okupace sdm shromé&zdil, mu byly po vélce zabaveny), ale
o to vic se snazil pracovat s ordlnimi a publikovanymi prameny a také s odbornou
literaturou, a to i v téch ¢astech svého rukopisu, kde je fe¢ o udalostech, na kterych
se osobné podilel.

Podle konstatovani Vaclava Vel¢ovského Klimentovo dilo mimo jiné ukazuje ,,stav
vyzkumu protektoratu v Ceskoslovensku na po¢atku sedmdesatych let, dostupnost
jednotlivych dél, vztah mladych historik@ a mizejicich pamétnik, ale také oficidlni
cenzuru a autocenzuru autort® (s. 14). TotéZ lze dobfe demonstrovat i na ptikladé
déni pfedchézejiciho vzniku protektoratu. Kliment se sam zudcastnil Hachovy ber-
linské cesty ze 14. a 15. biezna 1939 a mél k dispozici i informace ziskané ptimo
od prezidenta, bez ohledu na to v§ak pti svém dukladném li¢eni a rozebirdni udalosti
s ni spojenych (s. 193-244) pracuje s velkym mnozstvim pramenné a sekundarni
literatury (Ceské i zahrani¢ni).

I kdyz Klimentovy zavéry vzhledem k jeho osobni angaZovanosti nemohou byt
nestranné, z heuristického hlediska i z hlediska formalnich nalezitosti typu poznam-
kového aparatu jeho text snese akademicka métitka. Text U obétovaného prezidenta
ovsem i presto, ze v dobé svého napsani nemél Sanci na vydani, zaroven sam ilustruje
vySe zminény problém autocenzurnich zamlk (Kliment naptiklad velmi dobfe znal
publicistickou diskusi z konce Sedesatych let, v niz byly udalosti z 15. biezna 1939
pfimo ¢i nepfimo propojeny s aktudlnim dénim po 21. srpnu 1968, ale tento jeji
aspekt zamérné nechal stranou).

Na liceni udélosti spojenych s nacistickou okupaci lze ukazat i dalsi charakteri-
stické aspekty Klimentova zptisobu psani i my$leni. Kliment i Hacha byli pravnici
a znasilnéni ¢eskych zemi nacistickym Némeckem vnimali spis z pohledu pravniho
nez politického. Autor v Obétovaném prezidentovi klade velky diiraz na to, Ze doku-
ment, ktery Hacha v Berliné pod hrozbou znic¢eni Prahy podepsal, je bezobsaznou
listinou ,,bez jediného naznaku néjaké pravni dispozice® (s. 223). Kliment soucasné
oznacuje za velmi dtlezité, Ze prezident jeho pravni bezvyznamnost déle posilil
tim, Ze jej odmitl podepsat i jménem vladdy (s. 222) a Ze moznosti dodate¢ného
schvdleni statopravnich zmén parlamentem posléze zabranil tim, Ze rozpustil ,,po-
dle svého tstavniho opravnéni obé snémovny Narodniho shromazdéni“ (s. 305).

Druhy, pro Klimenta neméné charakteristicky rys predstavuje jeho odbocovani
od popisovanych udalosti do zcela jinych déjinnych obdobi, jmenovité do doby Svaté

na poradé s oberlandraty — inspektory z 9.5.1944 (dostupné také online z: www.badatelna.
eu/fond/2199/reprodukce/?zaznamld=983696&reprold=938078).
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Vv v

tiSe fimské, k jejimuz obnoveni podle jeho kontroverzniho protektoratniho textu
po 15. bieznu 1939 doslo." Jeho ptipomindani ,,¢lenstvi kralovstvi ¢eského v tradic-
nim seskupeni kiestanskych stata Svaté fiSe fimské, kde jsme se spolu s kralovstvim
némeckym tcastnili evropské spoluprace“ (s. 215), mize plsobit rozpacité dokonce
i v ramci rukopisu U obétovaného prezidenta; tim méné mohlo davat jednoznacné
dobry smysl v dobé okupace. V ni Kliment jisté sam chdpal pripominani starého
Kralovstvi ceského jako ndrodné obranné a pripominani kiestanského univerzalis-
mu Svaté fise fimské jako protinacistické, ale na tehdejsi ¢tenaie mohly jeho texty
plsobit spi$ jako legitimizace podfizeni ¢eskych zemi Némecku. Docent ¢eskych
pravnich déjin ziejmé nedocenil skutecnost, ze laickd vetejnost jeho nardzkdm
nemuze rozumét, protoze ji kontext doby Svaté tiSe fimské nic netikd. Tim méné
pak bylo mozné cekat sebemensi pochopeni od Narodniho soudu, kterym byl Kli-
ment v roce 1947 odsouzen na dozivoti (propustén byl az v roce 1960 na amnestii).

Klimentova protektordtni publicistickd ¢innost se ,,az na vyjimky omezuje na teorii
o svaté 1isi fimské a na obhajobu Hachy a jeho politiky“.!? Narodni soud ji vsak
odsoudil bez ohledu na to, Ze to druhé patftilo ke Klimentovym tifednim povinnostem
a to prvni do jisté miry navazovalo na jeho publikac¢ni ¢innost za prvni republiky.
V této ndvaznosti dokonce obZaloba spatfovala diikaz jeho odeddvna ke zradé
sméfujicich sklont. Podle Zaloby ndrodniho prokurdtora Franti$ka TrZického,
v recenzované edici vhodné zatazené jako protéjsek Klimentovy knihy, bylo pro
Klimentav ptistup k ndrodnim déjindm charakteristické, Ze se zabyval ,pfevazné
materii pojednavajici pravé o téch dobach ceskych dé€jin, které nejsou pro cesky
narod dobou jeho rozvoje a vyrazu jeho pokrokovych sil“ (s. 649).

Klimentovo odsouzeni tak lze z dnesniho pohledu vnimat i jako trpky stfet mezi
velmi vzdélanym muzem, ktery v8ak zustal nepochopen, a az primitivné ideologic-
kym piistupem k déjinam. To ovSem jeSté neznamena, Ze by samotnému Klimentovi
bylo ideologické ohybani déjin cizi. Jedna se vSak o problém, ktery nelze omezit
jen na jednotlivce ani jen na obdobi protektoratu.

Kliment se jiz jako stfedoskoldk v dobé kolem 28. f{jna 1918 umél ptizpusobit
ménicim se pozadavkiim doby a pronést oddany projev nejprve u busty cisafe a pak
o malo pozdéji u obrazku Tomase Garrigua Masaryka (s. 82). Pozdéji se dobovym
frazim nevyhnul nejen ve vztahu k nacistické okupaci, ale ani ve vztahu k okupaci
sovétské, kdy podle jeho slov doslo k pfekondni vystielkl ,,ndvratem k internacio-
nalnim socialistickym povinnostem* (s. 593).

Za protektoratu nebylo pronaseni ideologickych frazi horsi nez jindy, ale spis
naopak omluvitelnéjsi, protoze Slo o dobu kriti¢téjsi nez jiné a zaroven jen pre-
chodnou, kterou narodni celek musel néjak prezit. V tomto ohledu Ize akceptovat
Klimentovo konstatovani, Ze jedinym divodem hachovské politiky bylo , smrtelné
ohrozeni bezbranného ceského obyvatelstva“ a zZe ,takovému neodc¢initelnému
nebezpeci bylo opravdu zabranéno, nebot koho by byvali osvobozovali spojenci,
kdyby zde jako v Lidicich nenalezli ani hibitovy?“ (s. 299).

11 KLIMENT, Josef: Obnovuje se Svatd tiSe fimskd. In: Ndrodni politika (19.3.1939), s. 1.
12 MUSIL, M.: Ptibéh Héchova politického sekretare, s. 534.
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Roli mordlniho vzoru pochopitelné museji plnit hrdinové odboje, nikoliv lidé typu
Josefa Klimenta. Ten ovSem nebyl protikladem odbojate, ale osobnosti, kterd se
ve snaze prospét svému narodu pohybovala na hrané mezi moznosti zatceni i po-
pravy za okupace a stejnou moznosti po valce. , Byl rozpornou ‘pomezni postavou’,
na niz lze dobte ukazat, jak tenka mohla byt hranice mezi rezistenci a kolaboraci,“
jak konstatoval literarn{ historik Martin C. Putna.!®

Jeho kniha ptedstavuje vyznamny pramen k novodobym ceskym déjindm nejen
z hlediska vzpominek poodhalujicich protektoratni zakulisi, ale i z hlediska Kli-
mentova autoportrétu ¢lovéka v jistém smyslu podobného mnoha jinym rozpornym
Cechtim. JelikoZ se zaroven pohybuje i na pomezi pramenné a odborné literatury,
predstavuje unikatni dilo sui generis.

Specifi¢nost textu U obétovaného prezidenta je zfejma i z jeho struktury. Vaclav
Velcovsky ji oproti autorskému déleni vyrazné upravil ve snaze o vétsi pfehlednost,
¢imz ji ovSem zdroven dal rozdé€leni odpovidajici spis jeho nez Klimentovu chapani
knihy. Poéinaje rokem 1940 je text roz¢lenén do kapitol chronologicky nadepsa-
nych jednotlivymi letopo¢ty, zatimco u pfedchdzejici ¢asti byly zachovéany pavodni
Klimentovy néazvy jednotlivych kapitol. Timto zptsobem je jeho tézi$té spojeno
predev$im s véle¢nymi lety, pti¢emzZ navic vznikd mylny dojem, Ze ptuvodni Kli-
mentuv prvni dil konéil zavérem roku 1939. Celkoveé je ve Vel¢ovského edici kniha
rozdélena do ¢trndcti oddila. V jejich ndzvech se jen ve dvou pripadech objevuje
jméno ,,Hacha“ a méné pozornému ¢tendti mize uniknout i skuteénost, ze Kliment
svlj text koncipoval pravé jako biografii Emila Héchy, sepsanou v roce 1972 pii
prilezitosti stého vyroci prezidentova narozeni.

Otéazky tohoto druhu jsou vsak spis véci ndzoru nez néc¢im, co by bylo tfeba edici
vytykat. Drobné vytky jsou nicméné nutné ve vztahu ke jmennému rejstiiku a bio-
grafickym ddajiim o osobéch, které se vyskytuji v textu v editorskych pozndmkach
pod ¢arou. V téch mély podle pozndmKky editora ztstat nezminény jen ,,v§éeobecné
znamé osobnosti nebo lidé, které se nepodarilo s jistotou identifikovat® (s. 45).
Ve skutec¢nosti by se vsak dala uvést fada jmen, kterd nejsou ani vSeobecné zna-
ma4, ani neidentifikovatelna, pfesto vSak u nich biografické tidaje chybéji. Jedna
se napriklad o plejadu predstavitelti Narodniho sourudenstvi v textu zminénych
na strané 334, jejichz jména se navic neobjevuji ani ve jmenném rejstiiku. V ném
chybéji i nékteré klicové postavy déjin druhé republiky (Frantisek Chvalkovsky) ¢i
protektoratu (Konstantin von Neurath, Karl Hermann Frank, Reinhard Heydrich).

Celkové 1ze edici oznacit za kvalitni a hodnou ocenéni, byt samoziejmé ne bez-
chybnou. Jak vystizné konstatoval uz autor jedné z prvnich medidlnich zprav o je-
jim vydani: , Edice Vaclava VelCovského si jisté vyzadala dost prace, méla vsak byt
jesté peclivejsi. Wilhelm Weizsicker a Ernst von Weizsacker jsou dva lidé, u toho
druhého (statniho tajemnika na tisském ministerstvu zahranic¢i) Kliment uziva

13 PUTNA, Martin C.: Ceskd katolickd literatura v kontextech 1918-1945. Praha, Torst 2010,
s. 343.
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jen pfijmeni, v rejsttiku se z nich stala jedna osoba: profesor na pravech prazské
Némecké univerzity. (...) To nic. Dobfe, Ze tady ta kniha je.“1*

Abstract

Josef Kliment (1901-1978) was a lawyer, legal historian and public servant; in the
Protectorate of Bohemia and Moravia, he was the political and press secretary of Presi-
dent Emil Hdcha (1872-1945) from the autumn of 1941 till the spring of 1944, and
then became the Chairman of the Supreme Administrative Court. He was arrested after
the war and sentenced to life by the National Court in 1947. He was amnestied and
released from prison in 1960. The reviewer presents an edition of Kliment’s extensive
work titled With the sacrificed president, with subtitle Bitter memoirs of Hacha’s
secretary (Prague: Academia, 2019), which dates back to the 1970s and is a com-
bination of memoirs, a historical treatise, and Hdcha’s fragmentary biography. He
explains the historical context of Kliment’s work for the Office of the State President,
specified the nature of Kliment’s relations with President Hdcha, analyzes the source
value of the work and credibility of Kliment’s statements, taking into account the self-
styling of Kliment as a contemporary witness and a historical player in one person,
who captured events taking place in the troubled times of the German occupation and
spent a long time in prison for his attitudes during the occupation. In the reviewer’s
opinion, Kliment’s work and fate how thin the dividing line between the strategy of
the nation’s defence and collaboration could be. In spite of having some reservations
concerning the publisher’s approach to Kliment’s work, the reviewer believes that the
publication represents an extraordinarily praiseworthy deed.
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