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Diskuse

Hozena rukavice

Josef Serinek a Jan Tesar jako vyzva pro soucasny vyzkum
déjin Romii ve dvacdtém stoleti

Helena Sadilkova

Tesatliv trojsvazek Ceskd cikdnskd rapsodie, vénovany zejména véleénému osudu
romského partyzana Josefa Serinka, je hned z nékolika divod{ naprosto ojedinélym
pocinem.! Jednotlivé aspekty této ojedinélosti — nahlizeno v tomto textu predevsim
z perspektivy dosavadniho poznéni historie Romti na tizemi Ceskoslovenska v prvni
poloviné dvacatého stoleti — 1ze shrnout nasledovné: Tesatovo dilo predstavuje vy-
povéd ¢lovéka, ktery pochdzel z romské rodiny Zijici v Cechdch, respektive zdpadnich
Sudetech, a zachycuje jeho Zivot mezi lety 1914 a 1945, ktery byl vyjimecny tim,
Ze se mu podatilo uprchnout z takzvaného cikdnského tdbora v Letech u Pisku, kde
byl s celou svou rodinou internovan, po meésicich putovdni a skryvani se pripojit
k odboji na Vysodiné a stat se jednim z jeho vyznamnych organizatort a osobnosti.
Serinkovo svédectvi, potizené v letech 1963 a 1964, je dale naprosto unikdtni svou
obsdhlosti (Tesar se Serinkem vedl a zaznamenal celkem osmnéct rozhovort béhem
sedmndécti mésica) i detailnosti péce, kterou jeho ovéteni, kontextualizaci a vykladu

1  TESAR, Jan: Ceskd cikdnskd rapsodie. Sv. 1: Vapominky Josefa Serinka; TESAR, Jan: Misto
epilogu: Rozhovor s Josefem Ondrou; Dokumenty; sv. 2: TESAR, Jan: Komentdre ke vapomin-
kdm Josefa Serinka; sv. 3: Mapy, tabulky, diagramy: Partyzdni na Vyso¢iné; TESAR, Jan: Se-
rinkovské inspirace. Praha, Tridda 2016, 502 + 635 + 208 stran, ISBN 978-80-87256-86-2.



Hogzend rukavice 511

Jan Tesat vénoval. V nésledujicim textu bych
rada tyto jednotlivé aspekty rozebrala podrob-
néji a pozornost sousttedila i na nékteré dalsi
otazky, jez ¢teni tohoto dila nabizi. Dosavadni
pozndni déjin Romt v ¢eskych zemich mezi
lety 1914 a 1945 ma navzdory dlouholeté ba-
datelské ¢innosti dosud pomeérné dost ,,bilych
mist“. Tesaf je diky Ceské cikdnské rapsodii
nejen ¢dste¢né zaplnuje, ale navic svym pii-
stupem vybizi k rozsifeni dosavadniho badani
jak po strance tematické a faktografické, tak
imetodologické a interpreta¢ni — a tim vlastné
i dost jasné odhaluje Achillovy paty existuji-
ciho poznani a pfistupti. Samotné Serinkovo
svédectvi nabizi celou fadu zajimavych detai-
14, inspirujicich k dal$im otdzkam.

Jednim z ,bilych mist“, které Serink@v pii-
béh sdm o sobé —i tak jak s nim Tesaf pracuje—  Josef Serinek (1900-1974) v sede-
témeéf monumentalné zapliuje (a zdroven vy-  sdtych letech (foto archiv rodiny
bizi k dal$imu rozsifeni), je téma ac¢asti Romt  Josefa Serinka)
na bojich za osvobozeni Ceskoslovenska, pii-
padné v §ir$i perspektivé téma tdasti Roma
varmédé (a boji za Ceskoslovensko) v obou svétovych vélkéach. Podil Romti na ,,na-
rodnich osvobozovacich bojich® prvni i druhé svétové valky, vyplyvajici i z jejich
zapojeni v evropskych armadéch - v ¢eském ptipadeé to byla naptiklad jejich ticast

e sy

v legiich, na kterou i sdm Serinek v ivodni ¢asti svého vypravéni nardzi - je tématem
v podstaté neprobadanym, a to v celosvétovém méfitku. Pro ¢eské zemé, respektive
Moravu, se jej dosud spiSe letmo dotkl Ctibor Necas.? V jeho textech nalezneme
jak zminky o nékolika legionétich pochazejicich z romskych rodin, tak — kromé
Josefa Serinka — i informace o dal$im romském partyzanovi Antoninu Murkovi,
pochézejicim ze Zlinska.®

Antonin Murka byl podobné jako Serinek internovan, a to v Hodoniné u Kunstatu,
druhém ,cikanském tabofe“ na tizemi protektoratu, odkud spolu s dal$imi tfemi
vézniv kvétnu 1943 uprchl (nebyli nijak blizce ptibuzni, pochdzeli ovsem ze stejného
regionu a znali se). Vsichni byli ale postupné dopadeni — zatimco Bohuslav Dydy
a Blazej Dydy byli vraceni zpét do hodoninského tabora, Ludvik Murka byl popraven
na Pankraci. Ze vSech ¢étyt téchto uprchliki si nejvét$i pozornost vyslouzil Blazej

Dydy, protoZe se stal jednim ze ¢tyt ¢eskoslovenskych ob¢ant, kteti byli po valce

2 NECAS, Ctibor: Spali¢ek romskych miniatur. Brno, Centrum pro studium demokracie a kul-
tury 2008. V soucasné dobé se tématu intenzivné vénuje Lada Vikova — viz jeji zatim jen
popularizac¢ni text Romové v ¢eskoslovenskych legiich v Italii a jejich smutné osudy. In: Ro-
mano vodi, roC. 16, ¢. 9 (zati 2018), s. 18-20. Dostupné online z: http://www.romea.cz/cz/
romano-vodi/romove-v-ceskoslovenskych-legiich-v-italii-a-jejich-smutne-osudy.

3 NECAS, Ctibor: Romové na Moravé a ve Slezsku (1740-1945). Brno, Matice moravska 2005.
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souzeni za sviij podil na chodu protektoratnich ,,cikdnskych tdbora“.* Blazej Dydy byl
jako jediny z nich odsouzen velmi prisné® — k trestu smrti, ktery mu byl , vzhledem
k okolnostem jeho ¢int“ zmirnén na doZivoti, a to za brutélni jednani s vézni v roli
¢lena vézenské samospravy tdbora v Hodoniné a pozdéji i v takzvaném cikanském
rodinném tabofe v Osvétimi-Bfezince (Auschwitz-Birkenau).®

Svédectvi Antonina Murky o jeho titéku a okolnostech pfipojeni k partyzanskému
oddilu na Valassku zaznamenal Ctibor Necas v roce 1987,7 presto jeho osud nebyl
dosud zdokumentovdn detailnéji. Jak Murka sdélil Necasovi, po svém ttéku z ho-
doninského tdbora se skryval v okoli obce Bieztivky na Zlinsku, pozdéji diky setkéni
se slovenskym uprchlikem hledajicim moznosti zapojeni do ¢eského odboje vstoupil
do partyzanské brigady Jana Zizky z Trocnova a zti¢astnil se osvobozeni Vizovic. Je
mo#né, Ze se dtive nebo pozdéji dozvédélio ,,Cerném partyzanovi“ Serinkovi, nebo
se s nim (v povale¢né dobé) dokonce setkal? A vstupovali do odbojovych skupin
v Ceskych zemich i dal$i Romové, kterym se podaftilo uniknout pronasledovani?
Védéli o sobé navzajem? Jaky byl osud jejich ptedvéle¢nych rodin? A jak se odvijel
jejich povalecny zivot, i v porovnani s tim, co vime diky Tesafovi o Serinkovi?

Ctibor Necas ptedpokladal, Ze z ptivodnich ¢eskych a moravskych Romi a Sintd,
tvoticich predvalec¢né romské obyvatelstvo Ceskych zemi, se jich pfed vale¢nou ge-
nocidou nékolik set zachranilo bud ttékem na Slovensko, nebo skryvanim na tizemi
protektoratu.® Diky ttéku na Slovensko napiiklad ptezil ,,prvni romsky vysokoskoldk
z ¢eskych zemi“ Tomas Holomek. Po druhé svétové vélce dostudoval prava, stal se

4 Viz PAPE, Markus — DVORAK, Joachim (ed.): A nikdo vdm nebude véfit: Dokument o koncen-
tracnim tdbore Lety u Pisku. Praha, G plus G 1997; SCHUSTER, Michal: Proces s Blazejem
Dydym na z4kladé materialt Mimotadného lidového soudu v Brné roku 1947. In: Romano
dzaniben, roc. 20, ¢. 1 (2013), s. 73-101. Dostupné online z: https://www.dzaniben.cz/ar-
ticle.html?x=1&a=£6518¢28e408316b8b8f93eb385d523a&m=002b666e42d85f921a8ee-
0ee4a290105&t=2376. Nejnovéji se vSemi ¢tyfmi témito soudy dosud nejpodrobnéji zabyval
Jiti Smlsal v diplomové préci Holocaust ¢eskych a moravskych Romii: Spoleéenské predpokla-
dy a aktérskd perspektiva, obhajené v Ustavu hospodaiskych a socidlnich dé&jin Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy, Praha 2018.

5  Pied retribu¢nim soudem stanul vedle Blazeje Dydyho i velitel tdbora v Letech u Pisku Josef
Janovsky, ktery vsak odesel s osvobozujicim rozsudkem, a tzv. olistné komise pro vefejné
zaméstnance posuzovaly jednani dozorct Jaroslava Hejduka (byl osvobozen) a Josefa Lu-
nacka (potrestdan ditkou).

6  Blazej Dydy byl v hodoninském tdbofe v srpnu 1942 internovan se svou téhotnou Zenou
a v té dobé jednoletym synem. Ten zemfel v listopadu 1942, zatimco Dydyho manzelka
a jeho druhy syn, narozeny pravé v hodoninském tabofe, byli spolu s Blazejem Dydym
transportovani do Osvétimi-Bfezinky. Zde byli oba tito ¢lenové Dydyho nejuzsi rodiny za-
vrazdéni béhem ,likvidace mistniho tzv. cikdnského rodinného tédbora v srpnu 1944, za-
timco Dydy byl jako praceschopny pfesunut a postupné transportovan do nékolika dalsich
nacistickych tdbord.

7 Vypovéd Antonina Murky Nedas publikoval o sedm let pozdéji: NECAS, Ctibor (ed.): Ne-
miiZzeme zapomenout / Nasti bisteras: Nucend tdborovd koncentrace ve vyprdvénich romskych
pamétnikii. Olomouc, Univerzita Palackého v Olomouci 1994.

8  TYZ: Holocaust éeskych Romii. Praha, Prostor 1999. O zasadnich obtiZich skryvani v prostte-
di neustalého prondasledovani, i ze strany samotnych obyvatel protektoratu, vydava prave
Serinkovo vypravéni vymluvné svédectvi.
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vojenskym prokurétorem a ¢lenem Komunistické strany Ceskoslovenska (stejné jako
tada dal$ich vyznamnych povale¢nych romskych osobnosti—iv tomto bodé by bylo
zajimavé sledovat jednu ze stézejnich linii Tesafova komentéte k Serinkovu vyprave-
ni, jiz je identifikace vypravéce s komunismem). Urcita ¢ast romskych pfezivsich se
rozhodla své romstvi i po valce radéji vefejné neprezentovat, pokud to bylo mozné,
a chranit tak predevsim svoje déti pted ptipadnou dalsi podobnou tragédii — nékdy
mimo jiné i tim, Ze na né prestali mluvit romsky, nebo Ze s nimi alespon nemluvili
o valec¢né tragédii svych nékdejsich rodin. Tomas Holomek naopak od pocatku
padesatych let spolu se skupinou dalsich ptezivsich z riznych romskych komunit
na Moravé vefejné usiloval o participaci Romt na vytvéareni politiky pounorového
¢eskoslovenského statu vidi ,,cikdnskému obyvatelstvu“ a o zaloZeni celorepubli-
kové romské organizace (ta vznikla a fungovala pro tehdejsi ¢eskou ¢ast republiky
pod nézvem Svaz Cikant-Romd mezi lety 1969 a 1973).° O slovenské epizodé
zivota Tomdse Holomka nevime zhola nic (jeho nejblizsi rodina ptezila v protek-
toratu diky ochrané neromskych p¥ibuznych a jejich sousedil) a neexistuje ani jeho
detailné zpracovany povalec¢ny Zivotopis.!® Fakt, Ze podrobna biografie takového
¢lovéka stejné jako celé fady dalsich, ktefi se v povale¢né dobé stali vyznamnymi
osobnostmi romské spole¢nosti v Ceskoslovensku, dodnes nebyla napséna, svédéi
o dal$ich zasadnich mezerdch v sou¢asném poznéni déjin zdejsich Romt a o tom,
Ze naSe historiografie v tomto ohledu mnohdy neposkytuje tolik pevnych bodd,
zajisténych dikladnou a detailni heuristikou, jak by se dalo ¢ekat. Pravé na pozadi
takto netiplného obrazu o to jasnéji vystupuje ojedin€lost Tesatovy prace vénované
Josefu Serinkovi a jeho svédectvi.

Tuto situaci 1épe dokresli kratka odbocka na slovenské tizemi, kam se za par-
tyzanskym hnutim ve svém vykladu vydava i Tesaft, ovSem bez jakékoli zminky
o Romech. Do partyzanského boje na Slovensku se oviem zapojil patrné pomérné
velky poc¢et Rom{, at jiz aktivné, jako bojovnici jednotlivych oddila, ¢ jako podpo-
rovatelé partyzant, nabizejici v dobé extrémni nouze minimalné informace a tkryt,
nékdyijidlo. Osady vystéhované na zakladé slovenskych vale¢nych proticikanskych
vynost do vzdalenych mist obecnich katastri k tomu poskytovaly svym zptiso-
bem idealni moZnosti. Svédectvi téchto romskych pamétniki valky ze Slovenska
zachycovala Milena Hiibschmannova a ¢ast z nich také publikovala v roce 2005
v souboru, ktery je obdobné monumentdlni i unikatni jako Tesatovo dilo.!! Praveé

9  Viz SADILKOVA, Helena — SLACKA, Dusan — ZAVODSKA, Milada: Aby bylo i s ndmi poéitdno:
Spolecensko-politickd angaZovanost Romit a snahy o zaloZeni romské organizace v povdleé-
ném Ceskoslovensku. Brno, Muzeum romské kultury 2018.

10 Dosud nejpodrobnéjsi biografické tidaje obsahuje ¢lanek Ctibora Necase ,,Uplatnéni prv-
nich romskych studentl z Moravy“. In: Romano dZaniben, ro¢. 12, ¢. 1 (2005), s. 45-49.
Predvale¢nou historii rodiny Holomkovych zdokumentovala Jana Horvathova (viz na-
ptiklad HORVATHOVA-HOLOMKOVA, Jana: Mo#nosti integrace na pitkladu moravskych
Romd. In: TamtéZ, ro¢. 1, ¢. 1 (1994), s. 8-19).

11 HUBSCHMANNOVA, Milena (ed.): Po Zidoch Cigdni: Svédectvi Romii ze Slovenska 19391945,
sv. 1. Praha, Tridda 2005. Zapojeni Romu do partyzdnského hnuti je vénovéna posledni ka-
pitola prvniho dilu, zprostiedkovavajici celkem patndct svédectvi piimych ti¢astniki & jejich
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tyto rozhovory (publikované v porovnani se Serinkovym vypravénim ovSem bez
stejné detailniho ovéfovani fakt zminénych v jednotlivych svédectvich a zevrub-
ného komentare) jsou témét jedinym rozsahlejsim publikovanym materidlem, ktery
pfedstavuje alespor ¢aste¢né biografie nékolika romskych partyzant na Slovensku.

Pro soucasny stav poznani déjin Romt v Ceskoslovensku je typické, Ze obecné
je zapojeni romského obyvatelstva do (podpory) mistniho partyzanského hnuti
na Slovensku bréno za fakt, prestoze konkrétni detaily tohoto ptisobeni jsou spise
rozmlzené. Pravé tato jejich icast a podpora partyzand (byt i domnéld) byla také
pri¢inou poprav jedinct ¢i skupin i vyvrazdovani celych romskych komunit v dobé
potlacovani Slovenského narodniho povstani, kterézto udalosti pfedstavovaly vy-
jime¢né temnou kapitolu vale¢ného osudu Romt na Slovensku.!'? Zdokumentova-
ny jsou (s riznou mirou detailu) pravé jednotlivé ptipady poprav a hromadnych
vrazd,'® zachyceni osudu romskych partyzant ¢i zptisobu jejich konkrétni pomoci
a zapojeni do odboje se vSak dosud nikdo nevénoval.

V rozsdhlejsi formé nezpracovédna tak z(stava i biografie Antona Facuny, ktery
byl jednou z vyznamnych romskych postav ve slovenském odboji. Dle soucasnych
zjisténi byl jako vojak slovenské armady nejprve nasazen na fronté v Rusku a potom
v Italii, kde dezertoval. Pozd€ji byl Americany vycvicen jako vysadkar a v roce 1944
vysazen na slovenské tizemi. Hiibschmannova zaznamenala jiz jen rozhovor s jeho
sestrou, dalsi rozsifujici, byt velmi stru¢né biografické informace byly publikovany
teprve nedavno.** Hiibschmannova si téz vSimla, Ze jako byvalému americkému
vysadkaii mu vénovali pozornost kurdtoii Muzea Slovenského narodniho povstani
v Banské Bystrici, ktet{ v dtivéjsi verzi tamni expozice ve zkratce prezentovali jeho
osud, ov§em bez jakékoli poznamky o jeho etnickém ptivodu. Facuna byl po vél-
ce — podobné jako v Ceskych zemich Tomas Holomek a jeho synovec Miroslav Ho-
lomek — dstfedni postavou romského politického hnuti na Slovensku, usilujictho
o reprezentaci a participaci Romt na politice statu vii¢i romskym komunitdm. Jiz
v roce 1958 predlozil slovenskym uradim pozadavek na zaloZen{ celorepublikové
organizace Romu. Jejiho zaloZeni se doc¢kal v roce 1968 a krétce byl i jejim pied-
sedou. Byl tedy opét neprehlédnutelnou osobnosti, nikoli ,,obycejnym ¢lovékem*

ptibuznych. Prvni dil pldnovaného dvousvazku ¢ita 900 stran a svédectvi jsou zde otiSténa
a v ¢eském prekladu z romstiny. Druhy dil dosud nebyl publikovan. Pravé tato kniha, o jejiz
pripraveé se Tesaf v nakladatelstvi Tridda nahodou dozvédél, jej ptiméla, aby pred vydavate-
lem Robertem Krumphanzlem zminil sviij ddvny rozhovor se Serinkem, coZ pak podnitilo
jejich dalsf spole¢nou desetiletou praci na vydani Ceské cikdnské rapsodie.

12 Viz NECAS, Ctibor: Ceskoslovensti Romové v letech 1938-1945. Brno, Masarykova univerzi-
ta 1994.

13 Tamtéz. Déle viz MANN, Arne B.: Vyznam spomienkového rozpravania pre vyskum de-
jin rémskeho holocaustu. In: Romano dZaniben, roc. 20, ¢. 2 (2013), s. 37-51 (k masakru
v Cierném Balogu); HUBSCHMANNOVA, Milena (ed.): Tii vypovédi o tragické udélosti
ve Slatiné (Vanoce 1944). In: TamtéZ, roc. 5, ¢. 4 (1998), s. 32—41.

14 DONERT, Celia: The Rights of the Roma: The Struggle for Citizenship in Postwar Czechoslova-
kia. Cambridge, Cambridge University Press 2017, s. 136; SADILKOVA, H. — SLACKA, D. —
ZAVODSKA, M.: Aby bylo i s ndmi pocitdno, s. 136.
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Zijicim jen svyj civilni Zivot, ktery by k sobé nepoutal Zddnou vyznamné&;jsi vefejnou
pozornost.

V dané souvislosti je nutné alespori zminit zapojeni romskych vojakt ze Sloven-
ska do armady generala Ludvika Svobody'® (dle povéle¢nych policejnich informaci
ve Svobodové arméddé bojovalo aZ patnact set Romi1)'® jako dals{ pfiklad nejen pti-
mé tc¢asti Romil na osvobozovéni Ceskoslovenska, ale bohuZel opét i nedostate¢né
zkoumané a zdokumentované historie.

Dal$im naprosto nedocenitelnym pfinosem Serinkova vypravéni — postupujeme-li
chronologicky nazpét v ¢ase — je jeho svédectvi o pobytu a pomérech v takzvaném
cikanském tabote v Letech u Pisku (,,koncentraku®, jak jej ve svém vypravéni sam
konzistentné oznacuje) v prvnich nékolika tydnech jeho existence. Serinek nejprve
li¢i odvod do tabora, nucené rozprodani ¢asti majetku své rodiny a policejni regis-
traci. Ve vzpominkach na zivot v tabofe a tamni podminky se zraci predevsim ob-
rovska frustrace z bezmocnosti tvari v tvar uvéznéni, tvrdému rezimu a brutalnimu
zachazeni se vSemi véznénymi véetné Zen a déti (jak to citlivé komentuje i Tesar).
Cenné je, jak Serinek odhaluje detaily z tdborové kazdodennosti a ponékud mir-
néjsi podminky na pracovistich mimo tdbor, umoznujici i komunikaci s témi ¢leny
rodiny, ktef{ je$té zistali na svobodé (v Serinkové pfipadé to paradoxné byla ¢ast
rodiny, kterd neodesla ze Sudet a do koncentraénich tabort byla transportovana
»az“ v roce 1943). Serinek tak jesté i v prvnich mésicich po svém ttéku mohl
udrzovat kontakt naptiklad se svou sestrou zijici v Mosté a jejim prostfednictvim
i s rodinou, kterou zanechal v Letech, zejména s dcerou zarazenou do pracovniho
dtvaru ve Zboniné.

Serinek mluvi o péti tisicich véznénych Romech a dvou stech dozorcich. Otevira
tim jednu ze zasadnich a dosud neuzavienych otazek fungovani tabora v Letech.
Pocet zdejsich vézn totiz zUstava nejasny. Jakkoli Serinkiiv tidaj interpretuje Tesar
jako velmi nadhodnoceny, je evidentni, Ze véziit takzvaného cikanského tébora
v Letech bylo vice nez ptiblizné tfinact set osob, jejichz seznam na zakladé tabo-
rové dokumentace (ve stavu, v jakém se dochovala v tiebonském archivu) sestavil
Ctibor Necas."”

Serinkovo vypravéni o podminkdch v letském tdbote, byt bylo zaznamenano
az po dvaceti letech, patii mezi nejstarsi svédectvi, kterd o tomto taboru mame
k dispozici. Jesté star$im svédectvim byvalych véziit protektoratnich ,,cikdnskych
tdbord“ jsou vypovédi Romu, ktet{ svéd¢éili na policii a pred soudem v procesu
s velitelem tdbora v Letech Josefem Janovskym, a zejména s Blazejem Dydym,
v letech 1945 az 1948. V téchto ptipadech jde tedy ale o svédectvi, kterd vznikla

15 Srv. HUBSCHMANNOVA, M. (ed.): Po Zidoch Cigdni, s. 197-406.

16 Viz JUROVA, Anna: Rémska mensina na Slovensku v dokumentoch 1945-75. Kosice, Spolo-
¢enskovedny tstav SAV 2008, s. 7.

17 NECAS, Ctibor (ed.): Pamétni seznam, sv. 1: Jména a tidaje o neboZdcich, ktet{ byli ndsilné
koncentrovdni v tzv. cikdnském tdbore I (Lety, 1942-1943). [Nymburk], Vega-L 2012; TYZ:
Andr’ oda taboris: Vézriové protektordtnich cikdnskych tdborit 1942-1943. Brno, Méstsky vy-
bor Ceského svazu protifasistickych bojovnikti v Brné 1987.
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z popudu a v prosttedi instituci (a lidi) stojicich v dobé vélky na strané pronasledova-
teld vypovidajicich svédka. K nejstar$im dosud objevenym svédectvim, jez podévali
preziv$i naopak z vlastni ville a autorsky zvolenou formou, pak patii (ovsem dosud
nepublikovany) rozsahly rukopis ,Housle a ki, sepsany na zacatku padesatych
let Rudolfem Danielem. Autor pochézel z jihomoravskych Oslavan a kromé vlast-
niho Zivota v rukopise dokumentoval i zZivot celé tamni, v té dobé€ jiz neexistujici
romské komunity.’® Rudolf Daniel ale nebyl véznén ani v jednom z protektoratnich
ycikanskych tabort“. Stejné jako témét vsichni Romové z Oslavan byl transporto-
van piimo do Osvétimi-Bfezinky.!” Prvnim publikovanym autorskym svédectvim je
potom stru¢ny ptispévek Leona Rzi¢ky do novin Svazu protifasistickych bojovniki
z roku 1957, rozpracovany o rok pozdéji jako piispévek do literarni soutéze svazu
a publikovany v roce 1959.2° (Znal Tesat tento RGzi¢kav text v dobé, kdy k Serin-
kovym chodil?) Leon Ruzicka zil pfed valkou na Mostecku, po zédboru Sudet se
prestéhoval za ptibuznymi ke Kladnu a pravé odtud pak byl spolu s dal$imi ¢leny
svoji rodiny transportovan, ale opét ptimo do Osvétimi-Btezinky — ani RGzi¢ka tedy
tabor v Letech ve svém textu nezachycuje. Tesaitiv rozhovor s Josefem Serinkem
pak pfedstavuje dosud nejstarsi znamé zaznamenané (a publikované) vyzkumné
interview s romskym pfeziv$sim holokaustu z ¢eskych zemi, byt s nim Tesaf primarné
nemluvil jako s obéti holokaustu Romd, ale jako s (romskym) tGc¢astnikem ¢eského
odboje. VSichni dalsi badatelé sledujici osudy Romt v protektordtu se tématu zacali
vénovat az o par let pozdéji (a z pozdéjsich dob tak pochazeji i rozhovory, které
zachytili, pficemz vybory z nich se podatilo publikovat az po roce 1989).

Vzhledem k tomu, co bylo feceno o autentickych autorskych svédectvich romskych
preZivsich a o jejich vili svédectvi o valeéném osudu svych vyvrazdénych rodin
a zaniklych komunit zachytit a ptipadné i zverejnit, povazuji za velmi vyznamnou
pozndmku Jana Tesafe o tom, Ze i sdm Josef Serinek si vedl obsdhlejsi pisemny za-
znam o svém zivoté, zahrnujici mezivalecné a snad i ¢ast vale¢ného obdobi (v dobé
vydéni Ceské cikdnské rapsodie nebyl tento rukopis ovem dohleddn). Do jisté miry
totiZ potvrzuje tuseni, Ze Romu snazicich se o rozsdhlej$i pisemné podani svych
paméti — podobné jak o to usiloval Rudolf Daniel — mohlo byt vic. Vedle Serinka
to byl jiz pfipomenuty Leon Razi¢ka (v novinovém ¢ldnku z roku 1957 se zminil
0 zaméru napsat o svém zivoté knihu, ¢lenové jeho rodiny nedavno potvrdili, ze
rukopis této , knihy*“ existoval, je ovSem zfejmé ztracen) a existuji téz pisemné paméti
jedné z byvalych vézenkyn letského tabora, které ma ovsem zatim k dispozici jen
jeji rodina. Neni vylouc¢eno, Ze mohly vznikat i dalsi podobné rukopisy.

18 Srv. ZAVODSKA, Milada: Rukopis Rudolfa Daniela ,,Housle a kéiti“: Ptispévek k problema-
tice autorstvi. Dil¢i vysledky vyzkumu a nékolik pozndmek k historické metodologii, téz
z hlediska romistiky. In: Romano dZaniben, ro¢. 18, ¢. 2 (2011), s. 100-104.

19 Viz NECAS, C.: Romové na Moravé a ve Slezsku (viz pozn. 3).

20 Viz SADILKOVA, Helena - ZAVODSKA, Milada - RUZICKA, Leon: Vera a dnes: Vzpominka
cikana na nacistické lagry. Komentovany memoar z r. 1958. In: Romano dzZaniben, ro¢. 20,
¢.1(2013), s. 141-155.
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Serinkovo svédectvi Tesaf zaznamenal na prahu doby, kdy se osudu Rom v pro-
tektordtu zacali podrobné vénovat prvni Cesti historikové?! — patrné uz pocatkem
Sedesdtych let Milena Hiibschmannova (ktera zacala cilené zaznamenavat svédectvi
o véale¢ném osudu Rom ze Slovenska), na konci $edesatych let pak zejména Ctibor
Necas (zaméfil se na osud Romt v protektordtu a pozdéji i na Slovensku) a vedle
néj Vlasta Kladivova (dokumentovala Zivot romskych vézni v takzvaném cikdnském
rodinném tdbote v Osvétimi-Biezince). Necas a Kladivova prvni vysledky svoji prace
publikuji na pocatku sedmdesatych let. Zejména Necas zpocatku pracuje predevsim
s archivnimi dokumenty, ovSem nejpozdéji od pfelomu sedesatych a sedmdesatych
let je téZ v kontaktu s pamétniky (ptinejmensim v prosttedi brnénského Usttedniho
vyboru Svazu Cikan-Rom). Teprve na pocatku devadesatych let pak vychézi vy-
bor ze svédectvi romskych prezivsich z tizemi protektoratu, ktera tito dva badatelé
a jejich spolupracovnici v kooperaci s prezivsimi béhem sedmdesatych a osmde-
satych let shromézdili.?? Ze dvou tietin jde ovSem o svédectvi Romi pochézejicich
z Moravy a jen pét z témér tricitky pamétnikd, kteff jsou v tomto vyboru zastoupeni
svou vzpominkou, pak bylo internovéno praveé v Letech u Pisku. Publikované vypo-
védi - s vyjimkou vypovédi Berty Berouskové, ktera se alespon na chvili zastavuje
pfi popisu podminek v letském tabote — vSak Lety zminuji jen jako mezizastavku
pred transportem do Osvétimi-Bfezinky, a dozvime se tak z nich nanejvys, s kym
a kdy byl ktery z téchto pamétnik v Letech internovén.?* Jednou z dalsich pfic¢in
jisté nadsazenosti Serinkovy vzpominky na Lety, kterou Tesaf upfimné konstatuje
a citlivé podrobnéji rozebird, mdze byt i fakt, Ze Serinek nezazil poméry v Osvétimi-
-Btezince a koncentrac¢nickou hrtizu pro néj tak navzdy v jeho paméti pfedstavovala
praveé vzpominka na tabor v Letech u Pisku.

Mezi nejstarsi svédectvi publikovana ve zminéném sborniku patti vypoveédi, které
zaznamenala Vlasta Kladivova v poloviné sedmdesatych let a poté Ctibor Necas
v poloviné osmdesatych let. Dostal se témto badatelim do rukou pozdéjsi vybérovy
prepis Serinkova vypravéni? Zfejmeé ne. A obrdcené — bylo by zajimavé védét, co
vSechno védél Jan Tesat v dobé, kdy za Serinkem zacdal dochazet, o osudu Romu
v protektoratu a existenci protektoratnich ,,cikdnskych tdbora“. Do roku 1963 totiz
o této ¢4sti déjin Romu a Ceské spole¢nosti ve vztahu k nim podle dosavadnich
zjidténi referovala jen Zderika Jamnickéd-Smerglova v ideologicky velmi zatizené

21 Khistorii vyzkumu holokaustu Rom v éeskych zemich viz LHOTKA, Petr - ZAVODSKA, Mi-
lada: Profesor Ctibor Necas — historik a zakladatel védeckého zkouméani holocaustu Romd.
In: Tamtéz, s. 7-19.

22 NECAS, C. (ed.): Nemiigeme zapomenout (viz pozn. 7).

23 Rozséhlejsi kolekei svédectvi romskych pamétnika préavé jen o tdbote v Letech pak v polo-
viné 90. let publikoval americky publicista Paul Polansky (POLANSKY, Paul: TiZivé mléeni:
Svédectvi téch, kteri preZili Lety. Praha, G plus G 1998). Jakkoli jsou tato svédectvi (i vzhle-
dem k vySe feCenému) velmi vzacna, jako prameny je bohuzel dost znehodnotil neprofe-
sionalni ptistup pfi jejich ziskdvani, souvisici mimo jiné s jazykovou bariérou, neznalosti
tématu i zakladnich postupti oralnéhistorického vyzkumu (podrobnéji viz HORVATHOVA,
Jana: Fenomén Polansky. In: Romano dZaniben, ro¢. 22, ¢. 1 (2015), s. 87-104).
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publikaci z roku 1955.2* VSechny pozdé€jsi zminky v literatute, pokud je znamo,
pochdzeji az z druhé poloviny Sedesdtych let.? Jak na Tesafe Serinkovo svédectvi
o letském tabote zaptisobilo? Jak novym sdélenim pro néj bylo a do jakych ramct
si je zasazoval? Uvazoval o ném napiiklad jako o tématu, které vyzyva k podrob-
néjs$imu zpracovani — podobné jako Necdase podnitil k vyzkumu holokaustu Romt
na konci Sedesdtych let archivni ndlez dokumentt z takzvaného cikdnského tdbora
v Hodoniné, odkazujici i k Lettm? V tomto ohledu je $koda, Ze se Tesat nerozhodl
zvefejnit néco vic o své vlastni zkuSenosti s touto ¢asti Serinkova svédectvi.

Poslednim bodem Serinkova vypravéni, u néjz bych se rdda zastavila, je jeho vy-
povéd o mezivale¢ném Ceskoslovensku, ale i o dobé predchdzejici. Ptitom je tfeba
predeslat, Ze tato ¢ast jeho svédectvi je cennd mimo jiné kvali tomu, Ze v ném
Serinek popisuje zivot svoji rodiny, jez zila v zadpadnich Sudetech (a po zdboru
Sudet pak ve stfednich Cechach). Dosud bylo totiZ publikovano jen velmi mélo
vypovédi Romtl Zijicich tehdy na tzemi Cech a badatelé jejich Zivotu v prvnich
triceti letech dvacatého stoleti vénovali vcelku minimalni pozornost. Zatimco diky
celozivotnimu usili Ctibora Necase, ktery se v mikrostudiich zaméfil na jednotlivé
romské komunity na Moravé a ve Slezsku ¢i na rtizné specifické aspekty Zivota
tamnich Sint a Romt, méme dosti detailni ptehled o jejich tehdej$im Zivoté, sta-
vu a zménach postaveni ve spole¢nosti i o vztahu mezi nimi a ttady, od mistnich
po zemské,? o Zivoté Romti a Sintti na tizemi Cech ptedtim, nez byli internovani
v Letech u Pisku a/nebo odvleceni do Osvétimi-Bfezinky, toho vime velmi maélo.
Z tady dosti zajimavych podnétii k zamysleni a dalsimu badéni, které ptinasi Ceskd
cikdnskd rapsodie, zde vybiram alespon dva.

V prvé fadé je to Serinkovo svédectvi o dtisledcich prvorepublikového zakona
¢. 177/1927 Sb., ,,0 potulnych cikdnech®, ktery Romm umoztioval cestovat po re-
publice pouze pod podminkou vlastnictvi ,,past“. Tesat ve svém komentaii k této
pasazi interpretuje tento zakon jako pokus o feseni existujiciho socialntho problému
a ,priméreny tlak ve prospéch socialni integrace” (sv. 2, s. 27 n.). Je pravda, Ze
uvedeny zdkon nezakazoval tradi¢ni kocovani — , pouze” takzvané potulné cikdny
dostaval pod velmi intenzivni kontrolu nejen spravnich ufadd, ale i policie. Slou-
zilo k tomu zejména vydavani takzvanych cikanskych legitimaci, jejichz drzeni
bylo povinné pro vSechny ,potulné cikany“ nad ¢trnact let. Legitimace obsahovaly
kromé zakladnich osobnich informaci i pfesny popis dané osoby vcetné specialnich
poznavacich znameni, ale i otiskli v§ech prsti na rukou a fotografie, a ptislusné
ufady samoziejmé tyto udaje dédle evidovaly. Pokud byl Serinek (a s nim i jeho
Zena a jejich starsi déti) skutecné drzitelem této legitimace, jak uvadi, je zajima-
vé, Ze tento zpusob detailni ufedni kontroly, a zejména policejni evidence nijak

24 JAMNICKA-SMERGLOVA, Zdetika: Déjiny nasich cikdnii. Praha, Orbis 1955.

25 LHOTKA, P. - ZAVODSKA, M.: Profesor Ctibor Nedas — historik a zakladatel védeckého
zkoumadn{ holocaustu Romd.

26 Dlouhodobé vysledky této své prace publikoval Ctibor Necas v roce 2005 v knize Romové
na Moraveé a ve Slezsku (1740-1945) (viz pozn. 3).
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nekomentuje. Neuvédomoval si ji, nedohliZel jeji dsledky, nebo jen nechtél odbihat
od linie vypravéného ptibéhu? Jeho mlceni v této véci je ovSem mozné povazovat
i za projev prinejmensim neutralniho postoje k tomuto zakonu.

Diky ,,cikdnskym legitimacim* totiz postupné doslo k pomérné jasnému vydéleni
lidi povazovanych za ,cikany“. Neslo pfitom jen o ,potulné cikany“, nebot — jak
uvadi ve svém komentari i Tesat — legitimace se postupné vydavaly i usedlym ,,ci-
kanskym*“ rodinam; v ifedni korespondenci na prelomu let 1939 a 1940, kdy bylo
v protektoratu natizeno povinné usazeni vSech dosud kocujicich ,cikdna“, byla
dokonce publikovédna instrukce upfestiujici, Ze usazeni téchto osob neni divodem
pro vraceni starych legitimaci nebo nevydavani novych. Pravé a jen ,,(potulni) ci-
kani“ byli povinni tyto specialni osobni doklady nosit a ifady véetné (kriminalni)
policie je tak evidovaly jako specifickou skupinu obyvatel. Zakon pak témto lidem
natizoval, jakym zpltisobem se mohou pohybovat, a uplatriovanim nejriznéjsich
specifickych sankei (jako byl naptiklad zékaz tabotit v, tlupach presahujicich ramec
rodiny“, Uplny zékaz drzZeni zbrani, zdkaz vstupu do urcitych obci a podobng) je
nejen zbavoval nékterych obcanskych prdv, ale téZ pomérné vyrazné kriminalizo-
val. Jakym zptisobem se takto fungujici Gfedni evidence zacdala pfekladat do praxe
v pozdéjsich letech pfi identifikaci jednotlivych ¢eskoslovenskych obc¢anti jako ,,ci-
kan“ nebo spoleénosti nebezpeénych ,asociali“ — se véemi tragickymi dasledky,
které z takové identifikace vyplyvaly — je celkem nasnadé.

Zakon navic umozrioval obcim zbavit se ko¢ovnik Gplné — vydanim zakazu vstu-
pu ,potulnym cikdnm*“ na svoje izemi. Naptiklad na Moravé a ve Slezsku, jak
zdokumentoval Necas, tento zdkaz platil na izemi vice nez dvou set obci, véetné
vSech ti{ regiondlnich center (Ostrava, Olomouc, Brno).?” Na jejich katastru se
tak mohli zdrzZovat jen ti ,,(potulni) cikdni“, kteti zde méli domovskou ptislusnost
nebo sem byli pfikazani, a vSichni ostatni, véetné jejich vlastnich ptibuznych, pti
pobytu v téchto obcich prekracovali zakon. Kolika obci v ¢eskych zemich se tento
zakaz tykal, bohuzel opét nevime. V tomto kontextu je pak ponékud problematické
prvorepublikovou singuldrni ipravu cilenou na ,,cikany“ i jeji praxi oznacovat za po-
kus o integraci této ¢asti populace, pokud tedy integraci chapeme jako spontanni
zapojovani specifickych skupin obyvatel do struktur celé spolecnosti. Je oviem
pravda, Ze ze stejného zdkona na druhou stranu implicitné vyplyvalo, Ze ostatni
obce byly povinné koc¢ovniky pfijmout — na omezeny pocet dni. Je také faktem, ze
nékteti Romové tehdy vynakladali tsili na ziskani domovské ptislusnosti v kon-
krétni obci, coz zpravidla nardZelo na urputny odpor obci proti ptijeti ,,cikdna“
do domovského svazku, a Ze ve prospéch zadajicich Roma zasahovaly nadfizené
spravni urady, byt nékdy to byl az ten nejvyssi. Takové jednani je rozhodné blizsi
predstavé o integraci. Serinkovo vyprdvéni o tom, jak vymohl pravo kocovnych lidi
tabofit v jedné obci ve stfednich Cechdach, je inspirativni v tom, Ze otevird otazku,
kolik dalsich obci bez nalezitého podkladu vstup a tdbofeni ,,potulnych cikdna“
na svém uzemi znemoznovalo, a zejména kolik dalsich lidi vstupovalo s obcemi ¢i

27 Tamtéz, s. 201-210.
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jednotlivei do sporu, kdyZ se domahali prava v obci tdbotit. Takovy zptisob vyuzivani
zdkona ve prospéch ko¢ovnych Rom totiZ neni z dosavadn{ literatury viibec znam.

Naprosto unikatni v Serinkové vypravéni je také moment, kdy velmi stru¢né re-
kapituluje své predvale¢né snahy ,kocovné lidi organizovat“ a sviij plan usporadat
v Teplicich v roce 1933 mezinarodni ,,setkdni ko¢ovnych narod“. Nutné zde spolu
s Tesafem ovsem musim ptiznat, Ze lepsi kontextualizace tohoto svédectvi je obtizna
vzhledem k tomu, kolik toho (ne)vime o politické organizaci a emancipaci Romu
v Ceskoslovensku (ale i v Evropé) v mezivdle¢ném obdobi. Obdobné organizace,
jakou ziejmé Serinek planoval pfinejmensim v ceskych zemich (?) zakladat, jiz
v nékterych zemich stfedni a vychodni Evropy tou dobou existovaly — v Rumunsku to
bylo jiz na konci 19. stoleti a znovu ve ttficatych letech, v Bulharsku lze prvni snahy
o jistou politickou organizaci Romt dohledat k poc¢dtku dvacéatého stoleti, romské
organizace plsobily v druhé poloviné dvacatych let v Sovétském svazu a ve tfica-
tych letech také v Polsku.?® Dosud jedinym textem, ktery zminuje romskou snahu
o sebeorganizaci na tizemi Ceskoslovenska, je studie Anny Jurové a Evy Zupkové
o Romech v mezivale¢nych Kosicich a nékolika spolcich, které si zde zalozili: byla
to profesni Unia ¢eskoslovenskych ciganskych hudobnikov, odbo¢ka Kogice (zalo-
zena 1926), Lavutarisz — kulttirny a socialny spolok Cigdnov na Slovensku (zalo-
7zen 1936), Sportovy klub slovenskych Cigdnov — Roma Kogice (zaloZen 1930).%
Do jaké miry tyto slovenské (a zahrani¢ni) aktivity Josefa Serinka inspirovaly, jak
se o nich pripadné dozvédél (napiiklad béhem pobytu v Kosicich?), zda a v jakém
vztahu ptipadné byl s jejich organizatory, to jsou jen uplné zakladni otazky, na néz
se musime ptat. A existovaly i v ¢eskych zemich néjaké dalsi snahy o romskou
sebeorganizaci? Jistou nadé€ji okomentovat podrobnéji Serinkovou zminku snad
v dohledné dobé piedstavuje soucasny mezinarodni projekt vedeny Elenou Maru-
$iakovou a Veselinem Popovem, ktery se vénuje pravé politické emancipaci Romt
v Evropé mezi valkami a zahrnuje i izemi Ceskoslovenska.*

Na zavér snad to nejdilezitéjsi: v interpreta¢ni roviné je naprosto kli¢ové Tesatovo
nékolikrat opakované odsouzeni genocidy ¢eskych a moravskych Romu a Sint
jako v prvni fadé nezmérného lidského utrpeni a déle — a to pfedevsim — jako

28 K mezivaletnému vyvoji a politické emancipaci Romt viz napf. MARUSHIAKOVA, Elena —
POPOV, Veselin: The Roma — a Nation without a State? Historical Background and Contem-
porary Tendencies. In: BURSZTA, Wojciech — KAMUSELLA, Tomasz — WOJCIECHOWSKI,
Sebastian (ed.): Nationalismus Across the Globe. Poznan, School of Humanities and Jour-
nalism 2005, s. 433-455; O’KEEFFE, Brigid: New Soviet Gypsies: Nationality, Performance,
and Selfhood in the Early Soviet Union. Toronto — Buffalo — London, University of Toronto
Press 2012; BARANY, Zoltan: The East European Gypsies: Regime Change, Marginality and
Ethnopolitics. Cambridge, Cambridge University Press 2002.

29 JUROVA, Anna — ZUPKOVA, Eva: Rémovia v Kosiciach v 1. CSR v kontexte doby i regionu
(1918-1938). In: Bulletin Muzea romské kultury, ¢. 16. Brno, Muzeum romské kultury, o.p.s.
2007, s. 105-111.

30 Blizsi informace k tomuto vyzkumu viz Romalnterbellum: Roma Civic Emancipation Be-
tween The Two World Wars. In: University St Andrews [online]. [Cit. 2018-09-30.] Dostup-
né z: https://arts.st-andrews.ac.uk/romainterbellum/.
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nenahraditelné kulturné-spolecenské ztraty pro ,Ceskoslovensky narod“. Tesat
také opakované explicitné hovoii o jasném podilu ¢eské spolec¢nosti na vyvrazdéni
svych romskych spoluobéant. Z autorti, kteti se vénuji tématu holokaustu Rom
v protektoratu, se pted Tesafem takto explicitné k ,ceské spoluviné“ na vale¢né
genocidé Rom vyjadrtil predevs§im némecky novinai Markus Pape a americky pub-
licista a genealog Paul Polansky. Pape s Polanskym v$ak na rozdil od Tesate zustali
viceméné u tohoto konstatovani, vyslovovaného v ramci proromského aktivismu,
jakkoli to bylo vyznamné v dobé, kdy se (v poloviné devadesétych let) také diky nim
zacalo hlasité bojovat o dustojnou podobu paméatniku holokaustu Romt v mistech
byvalych takzvanych cikdnskych tdbort v Letech u Pisku (namisto velkovykrmny
prasat) a v Hodoniné u Kunstatu (namisto rekrea¢niho objektu) jako symbolu ¢eské
spoluti¢asti na vale¢né genocidé protektoratnich Romt a Sintd a jejiho vytésnén{
z kolektivni paméti. V tomto kontextu je pak nutné pripomenout roli Muzea romské
kultury v pé¢i o pamatnik na Zalové, na misté hromadného hrobu véziiti hodonin-
ského ,,cikanského tabora“, a jeho ptedchtidcti v fadach Svazu Cikant-Romd, ktery
v roce 1973 uspotadal na Zalové viibec prvni vetejny pietni akt k ucténi pamatky
romskych obéti. Ztcastnil se ho i Ctibor Necas, ktery se mimo jiné pozdéji zasadil
o vyhlaseni mista pamatniku v Letech u Pisku za kulturni pamatku nebo o instalaci
pamétni desky na misté brnénskych jatek, jez se staly v roce 1943 shromazdistém
Romt z Moravy pied jejich transportem do Osvétimi-Bfezinky.*!

Tesat ovSem jde ve sledovéni linie ¢eské spoluviny na genocidé Romt mnohem
dal, kdyZ se téz zabyva tim, jak zasadni vliv ma nepfizndni a zaml¢ovani tohoto
faktu na védomi, sebevédomi a soucasném stavu ,,Ceskoslovenského ndroda“ a jak
zasadni ztratou pro samotné vymezeni terminu ,,Ceskoslovensky narod“ i pro jeho
kulturni obsah tato tragédie byla (zejména spolu s holokaustem Zid{). Vale¢né
vyvrazdéni takika celé pivodni romské populace tak Tesaf vztahuje nejen k Romam
samotnym - jako neod¢inénou kiivdu a zlocin, ktery na nich spachali i jejich cCesti
spoluobcané — ale zaroven, a to je velmi vyznamné, predevsim k samotné ceské
spole¢nosti. Z holokaustu Romt tak ¢ini historickou udéalost, kterd se pravé ¢eské
spolecnosti zasadné dotykd, jakkoli (a pravé proto), Ze si tento fakt dodnes neni
veétsinové schopna ptiznat — byt udalosti poslednich dvou let ukazuji v této zalezitosti
dost zdsadni posuny. Ve vztahu k Romum jako obétem vale¢né genocidy ma pak
jeho text o partyzanovi Serinkovi jesté dalsi rozmér, vyznamny pravé v kontextu
psani o holokaustu Romt a narativu obéti, ktery v ném dominuje. Vedle jasného
vyjadieni k ¢eské ti¢asti na prondsledovani a genocidé totiz zaroven predklada obraz
Serinka sice (a jak jinak nez) jako Stvance a uprchlika, ktery se ovSem nevzdava
abojuje, a navic pfenesenim své zZivotni zkusenosti se skryvanim v lesich vyznamné
prispivd k rozvoji nové koncepce a taktiky mistniho odboje.

Jak dtlezity je takovy zplsob interpretace a prezentace, vyvstane snad jesté jasnéji
na pozadi informaci o povéleéném zivoté Josefa Serinka a jeho potomki, v knize
samotné Tesafem jen naznacenych a znovu se vyjevujicich v debaté nad Tesatovou

31 Viz LHOTKA, P. - ZAVODSKA, M.: Profesor Ctibor Necas — historik a zakladatel védeckého
zkoumdni holocaustu Romd.
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knihou s jeho vnukem Zdenkem. Sdm Zdenék Serinek totiz nebyl v prvni fadé vy-
chovavany ve védomi, Ze jeho dédeéek byl partyzan (o divodech takového postoje
k minulosti Josefa Serinka obsahle referuje pravé Tesat, aniz by ovSem explicitné
mluvil o tom, nakolik se rodina Josefa Serinka k jeho partyzanské minulosti hldsila
a jaky postoj k ni jeho pfibuzni véetné jeho povale¢nych déti zaujimali). OvSem
Zdenék Serinek déle nevyriistal ani ve védomi toho, Ze jeho déda byl Rom, a Ze tedy
i on by se mohl identifikovat (nebo mohl byt identifikovan) jako (¢aste¢ny) Rom
¢i — ,,C/cikdan“: Zdenék Serinek mluvil i o tom, jak ho zaskocilo, kdyZ mu v hadce
kdosi v détském véku zacal naddvat ,,do cikant“ — a kdyz se doma poté dozvédél,
Ze po dédovi skute¢né k Romam patii.>?

Znovu a v novém svétle se tak s velkou aktudlnosti vraci téma Serinkovy sebeiden-
tifikace s Romy a jejiho vyvoje, které ve svych komentatich reflektuje i Tesat. V tomto
kontextu je nutné jesté upozornit na naprosto unikatni moznost sledovat v Serinko-
vé textu — pokud miZeme vétit peclivosti jeho zdznamu - stfidéni vyrazl ,,Cikan“
a ,Rom*, ptipadné dal$ich termint, které k oznacovani Romi Serinek v rozhovoru
s Tesafem v roce 1963 pouzival (,nasi lidé“ a podobné). Vyvstava zde dosti palciva,
stale aktudlni otazka: kdo, kdy, jak a za jakych okolnosti byl ochotny se béhem valky,
stejné jako pted ni a po ni, dobrovolné identifikovat jako ,,C/cikdn“ ¢ijako Rom? A jak
k tomuto stavu ceské spolecnosti, v jejimz kontextu se takové rozhodovani dodnes
kazdodenné odehrava, ptispiva i zptsob, jakym jsou psany déjiny Rom1, a jaké misto
viibec historiografie Romtm v ,,¢eskych” déjindch vymezuje?

32 Vystoupeni Zdetika Serinka v debaté ke knize Jana Tesate bylo soucasti doprovodného pro-
gramu konference ,,Identita evropskych Rom ve 20. stoleti ve svétle dokumentace obét
holocaustu®, kterou uspofradal Institut Terezinské iniciativy v Praze ve dnech 11.-13. kvét-
na 2017.



