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Konec mytu o provokaci StB v Babicich

Markéta Devata

STEHLIK, Michal: Babické vragdy 1951. (Edice 1938-1953, sv. 1.) Praha, Acade-
mia 2016, 255 stran, ISBN 978-80-200-2593-7.

Babice nasly svého historika, coz je v kazdém ptipadé dobra zprava. Po nékolika
prevazneé publicisticko-dokumentacnich monografickych pokusech ¢tenati dostavaji
do ruky knihu napsanou nejen se znalosti pramenné zakladny, ale i historiografické
prace. Monografii 1ze jednoznac¢né ocenit za vécny styl, s nimz se Michal Stehlik
vyrovnava s tématem, které spole¢nost stale vnima zna¢né emocionalné. Dokladaji
to i vyrazné medidlni anotace doprovazejici vydani knihy.! Jak autor sdm pise, bylo
jeho ambici popsat, ,,co mtizeme dokazat“ o babickém ptipadu (s. 232), a predlozit
,kroniku babickych vrazd“, aniz by si narokovala byt definitivni ,,pravdou o Babi-
cich® (s. 234). Tomu odpovidd i forma nékterych ¢asti knihy — kromé mistopisu
dotcenych obciv jedné z ivodnich kapitol také prilohové texty: chronologie udalosti,
krétké portréty hlavnich aktéra, pfehled hlavnich procest. Také skute¢nost, Ze
autor neptredklada hlubsi rozbor stavajici literatury, umétenost celkového rozsahu
textu i (snad az prili§ naduzivané) mnozstvi ilustraci naznacuji, ze publikace byla
koncipovéna s ohledem na laickou vefejnost.

1 Naptiklad v Lidovych novindch z 2. ¢ervence 2016: RYCHLIK, Martin: Babicky mord ne-
zosnovala StB (s. 1); TYZ: Iniciator stfelby nebyl estébdk, spi$ blazen (s. 3); PETRACEK,
Zbynék: Legenda o Babicich (s. 7).
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Michal Stehlik se rozhodné vyvaroval tskali, ktera byvaji charakteristickd pro sou-
¢asnou historicko-dokumentacni produkci, totiz zatizeni textu neimeérneé rozsahlymi
citacemi z pramend i snahou nevynechat ani ty nejsubtilnéjsi faktografické zminky.
Na zakladé podrobného archivniho vyzkumu predklada prehlednym a srozumitel-
nym zptsobem popis ptipadu, tak jak jej 1ze ve svétle souc¢asného stavu poznani
rekonstruovat, a dekonstruuje klicové momenty ptribéhu Babic jako ,,dabelského
planu Statni bezpecnosti“ (s. 234), jak se postupné vytvotil, zejména pod vlivem
prinasenych pamétnickych reflexi. Na rozdil od jinych starsich i aktualnich zpraco-
véni podrobuje svédectvi pamétnikt peclivé kritické analyze a konfrontaci s dal$imi
prameny? a dochazi k zavéru, Ze Babice jsou autentickym regiondlnim ptibéhem,
do néjz rezim vstupuje az po 2. ¢ervenci 1951 v podobé ucelové upravené verze
udalosti, predkladané spole¢nosti prostfednictvim politickych procest.

Pamétnické reflexe jsou pfitom v tomto ohledu autentickym svédectvim, jak si
mistni lidé babickou tragédii vykladali. Tato vysvétleni stoji na presvédceni, ze
Ladislav Maly byl jedinym stielcem v babické skole, zZe se v bolikovickém poli sna-
zil zlikvidovat ,svedené” a nasledné vydirané spoluaktéry, Ze jej odtud jako svého
spolupracovnika Statni bezpecnost odvezla (a ,,podstrcila“ na misté jinou mrtvolu,
nebot Maly byl pry pozdéji riznymi osobami ndhodné spatten). Ze v pozadi udalosti
byla ,,temnéa pravda“, pfed jejimz blizicim se naplnénim varoval jeden z mistnich
komunistickych funkcionéit a kterou nesmél vyslovit jiny komunisticky funkciondf,
jediny prezivsi svédek babickych vrazd. VSechny tyto interpretac¢ni pokusy maji
spolecné jedno: lidé dotCeni udalostmi si je nedovedli vysvétlit tak, jak se ukazu-
je, ze se opravdu staly — tedy ze ,,dabelsky plan“ neexistoval a Ze v babické skole
vrazdil nejen Maly, ale i ,,jejich“ clovék (Antonin Mityska). Michal Stehlik, jenz tyto
domnénky postupné vyvraci, byl konfrontovan s nutnosti nabidnout jiné objasné-
ni: s dirazem na dobovou (a dnes jiz téZko pochopitelnou) vypjatou atmosféru
hrozby nového valecného konfliktu vysvétluje ucast mistnich lidi v pfipadu jejich
nespokojenosti s pounorovym rezimem a sdilenou predstavou o jeho dlouhodobé
neudrzitelnosti, ochotou organizovat v navaznosti na zdejsi partyzanskou tradici
novy odboj.

Ve snaze vyvratit mnohé myty panujici kolem ,tajemné“ ulohy ,kapitdna Ladi-
slava“, jejichZ analyza je v knize poddna vécnym a nespekulativnim zptisobem,
se autor snad az ptilis soustiedil pravé na postavu Malého. Oznacuje jej za ,hy-
batele” celého ptipadu, podnécujiciho rezisten¢ni postoje mistnich lidi, s tim ze
jeho motivace a jednani jsou de facto racionalné neuchopitelné. Z rekonstrukce
udalosti, jak je sam predklada, vsak vyplyva, ze Maly nebyl vzdy tim, kdo urcil
»cile“ jednotlivych ,,odbojovych® vystoupeni. Akce v Heralticich proti predsedovi
mistniho narodniho vyboru vzesla od jeho oznaceni FrantiSkem Kopuletym, dvé
akce (v Mikulovicich a v Hornim Uj ezdu) inicioval Antonin Mityska, Antonin Plichta

2 Srv. KOLOUCH, Frantisek: Obét pripadu Babice: Jan Bula (1920-1952). Kostelni Vydii, Kar-
melitdnské nakladatelstvi 2016. Autor ve své praci, kterou lze v nékterych ohledech pova-
zovat za zdarilou (zejména v plastickém vyliceni dobové situace v regionu), interpretuje
babicky pfipad zcela v intencich vypovédi pamétnikd.
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star$i byl zase nazoru, Ze ,,v Sebkovicich se musi
udélat potddek” (s. 107). Sdm Maly tedy nestal
za v$im. Bezpochyby byl akceleratorem déni, bez
ného by se asi mistni ,,odbojari“ k zadnému ra-
zantnimu vystoupeni neodhodlali, ale na druhé
strané bez nich — a neslo jen o mladiky svedené
romanticko-dobrodruznou predstavou nového
odboje jako v ptipadé Drahoslava Némce - by
ani Maly nemohl svou ,bez pfehanéni silenou
¢innost“ (s. 234) uskutednovat. V knize vS$ak ne-
najdeme ptilis presvédcivé vysvétleni motivaci
a jednani téch, ktet{ byli ochotni se k Malému
pripojit, skryvat jej a poskytovat mu materidlni
podporu, a predevsim neozndmit jeho pobyt, a to
dokonce ani po babickych vrazdach.?

Michal Stehlik jako by nechtél opustit linedrni

,kronikatrsky“ popis hlavni d€jové linky spéjici

k babickym vrazddm a ndslednym procestm.

Sir$imu kontextu vénuje pomérné kratkou kapitolu s téZistém v dobovych proti-
cirkevnich a kolektivizacnich kampanich (s. 23-30), aniz by zde vice vyuzil jak své
dosavadni prace,* tak jiné relevantni studie zabyvajici se vyzkumem dobové situace
v regionu.® Je $koda, Ze se nepokusil v tomto regiondlnim ramci o propracované;jsi

ndstin toho, jakym zptsobem byla kolektivizace prosazovédna a jak byli mistn{

rol-

nici a zivnostnici ,konfrontovani s represemi® (s. 232), na ptikladech konkrétnich

osob souvisejicich s hlavnim pribéhem.® Podobnd ptilezitost se autorovi nabi

zela

Stejny postteh ptinasi i Petr Zidek ve své recenzi, v niz déle Stehlikovi vytyka, Ze se nesnazil
babicky ptipad analyzovat v kontextu aktudlni diskuse o tfetim odboji (ZIDEK, Petr: Babice:
Ladislav Maly nebyl agentem StB. In: Lidové noviny (18.6.2016), s. 22. Dostupné téz online
z: http://www.michalstehlik.cz/v-mediich-92-recenze-na-knihu-babicke-vrazdy-1951).
STEHLIK, Michal: Jihlavsky kraj a proces kolektivizace 1948-1960. In: Dacticky vlasti-
védny sbornik, ¢. 4. Dacice, Spolek pratel muzea v Dacicich — Méstské muzeum a galerie
Dadice 2007, s. 211-224; TYZ: ,Je vhodn4 doba se s nimi vypotadat...“ Uloha cirkevnich
oddéleni Krajského ndrodniho vyboru Jihlava a Okresniho ndrodniho vyboru Moravské Bu-
déjovice v piipadu Babice v roce 1951. In: Pamét a déjiny, roc. 2, ¢. 1 (2008), s. 53-59.

Viz napt. JICINSKY, Petr: Socializatofi venkova? Tajemnici mistnich narodnich vyborfi
na Moravskobudéjovicku v prvnich letech komunistického rezimu 1949-1954. In: Zdpadni
Morava, ro¢. 6. Brno — Tiebi¢ — Zd4r nad Sazavou, Moravsky zemsky archiv v Brné — Statn{
okresnfi archiv T¥ebi¢ — Statni okresni archiv Zdar n/S. 2002, s. 74-103; SIKULA, Martin:
Reorganizace mistnich ndrodnich vybort roku 1950 v obcich severniho Horécka. In: Tam-
téZ, ro¢. 14 (2010), s. 56-74; FIC, Vladimir: Moravské Budéjovice v letech 1945-1960.
In: Tamtéz, ro¢. 12 (2008), s. 102-148. Viz i déle.

Tykd se tonapf. postihtiosobzokruhuodbojové skupiny Gustava Smetany (s. 39-42): zndrod-
néni mlyna Josefu Cernohousovi v roce 1949, odsouzeni Aloise Melkuse Okresnim soudem
v Moravskych Budéjovicich za neplnéni statnich dodéavek v roce 1950 atd. (Viz napt. NAVA-
RA, Ludék — KASACEK, Miroslav: Mlynd#i od Babic: Novd fakta o osudovém dramatu padesd-
tych let. Brno, Host 2008, s. 16 nn..)
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u perzekuci mistnich duchovnich (mimo jiné i pfedchoziho babického farate), jez
do zivota v kraji s vysokou religiozitou jisté citelné zasahly.” Takovy konkrétné&ji
priblizeny situa¢ni ramec by rozhodné ptispél k lepsimu porozuméni hlavnimu
piibéhu. Autor napiiklad az v medailonu v ptiloze naznacuje problémy Antonina
Mitysky s plnénim povinnych dodévek (s. 240), zatimco v textu, kde jej v déjové
lince uvadi na scénu, rozhodnuti pridat se k Malému vysvétluje jako jediné vycho-
disko v atmosféte jara 1951 (s. 109). Pokud vSak Mityska celil v té dobé viceméné
realné hrozbé nékolikamési¢niho véznéni za aktualné nesplnéné dodavky,® pak
tato okolnost — jak se lze domnivat — byla v jeho rozhodovéni dilezitym, ne-li
klicovym faktorem.

Podobné se z vykreslenych portrétt funkcionéit v Babicich (s. 137 a 139) nedo-
zvidame nic blizsiho o okolnostech jejich ustaveni ve funkcich po inoru 1948 ani
o jejich ptisobeni v ¢ele mistniho ndrodniho vyboru az do osudného dne. Vzdyt
na pocatku léta 1951 uz byli ve funkcich pfes tfi roky (a dva z nich jesté déle). Byli
,ti mrtvi tady ve skole dobfti lidé a néco takového si nezaslouzili“, jak fika byvaly
dlouholety predseda MNV a pozdé€ji starosta v Babicich,? anebo ,,mél byt radé&ji
zastfelen [FrantiSek] Blaha“ (jako funkcionar vice ,,skodlivy“), jak se idajné vyja-
dfil den po vrazdach syn jednoho z mistnich sedldkd pomdhajicich aktériim titoku
tésné pred jejich dopadenim (s. 155)? Pattili mezi , ptilis aktivni“ komunisty, ktefi
naptiklad stanovovali svym sousedtim smluvni doddvky zdmérné na hranici jejich
moznosti, nebo se na prosazovanych zméndach, kterymi venkov na pielomu ¢tyfica-
tych a padesatych let prochézel, podileli ,,jen pasivné®, z titulu svych funkei (a pod
tlakem zemédélskych referat v okresu i kraji)? Naznacenim odpovédi by smysl
popisovanych udalosti dostal pevnéjsi kontury, Stehlik si vSak takové otazky — jakoby
zamérné — neklade, a pribéh tim budi dojem urcité netplnosti.

Naopak pfesvéd¢ivym zplisobem autor dokazuje, Ze od vySetfovani babické sttelby
se odviji novy ,,ptibéh komunistickeé justice (s. 234), ktery na pfedchozi navazuje, aniz
by jej musel logicky podminovat. Pfehledné pritom li¢i, jak babické udalosti z 2. cer-
vence 1951 ovlivnily osudy lid{ zat¢enych jiz predtim, v€etné téch, ktefi s ¢innosti
Ladislava Malého neméli nic spole¢ného a byli do odplaty rezimu za Babice ticelové
vtazeni. Podrobné popisuje pfipravy jednotlivych procest i pfiklady manipulace s ve-
fejnym minénim, jez byla v nékterych aspektech opravdu dabelska: jeji reziséri kalku-
lovali s ptedpokladem, Ze takzvané organizovana vefejnost ptijme liceni pii procesech
za ,,pravdu o Babicich®, v¢etné stéZejni tilohy duchovnich v celém ptipadu, a bude ji

rv s

tak ddle reprodukovat (,,dokazi, Ze véc nebyla inscenovana, ale Ze vse bylo pravdivé“,

7  Péter Arnost Polacek byl v roce 1950 zatéen a odsouzen spolu s dalSimi dvéma desitkami
0sob v souvislosti s $ifenim protirezimnich letdka (viz KOLOUCH, F.: Obét piipadu Babice,
s. 127 n.).

8  TamtéZ, s. 205. FrantiSek Kolouch cituje vypovéd Ludvika Stehlika mladsiho, ze Maly Mitysku
presvédcoval s ohledem prévé na tuto okolnost (,,oni té stejné zavrou, tak pojd se mnou”).

9  KONTRA, Martin: Rozrusend zemé: Co vSechno nam zbylo z teroru padesatych let. In: Re-
spekt, ro€. 9, ¢. 52 (1998), s. 11.
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cituje autor na strané 186 dobovy pramen).!° Analyzuje vykonstruovana spojeni ka-
tolické cirkve s terorismem i pravodni natlak na odsouzeni mistnich faraid z jejich
tad (,taktnim zpisobem bude vynuceno na duchovnich, aby spontdnné odhlasovali
protestni rezoluce odsuzujici [knéze] Drbolu i Patila“, ¥ika se tamtéz). Samostatnou
kapitolu autor vénuje pateru Janu Bulovi (s. 201-206). Zdlrazriuje pfitom celkovou
soudni manipulaci s osudy duchovnich, ktefi byli odsouzeni a popraveni za skutky,
jez se staly az po jejich zatCeni, pripadné po viné zatykani z 3. Cervence 1951.1! Také
soudy s mistnimi rolniky a zivnostniky uvadi Stehlik do souvislosti s pfipravou procest,
jejichz rdmec byl dan rozhodnutim politického sekretariatu Ustiedniho vyboru KSC
z 10. ¢ervence 1951, a vénuje se i perzekucim rodin odsouzenych a jejich osudtm
po ndsilném vystéhovani.!? OvSem i zde rezignoval na pokus o ndstin, jaké méla
extrémné tvrdd perzekuce $ir$i dusledky pro prosazovani kolektivizace v regionu,
poté co z obci zmizeli popraveni, uvéznéni a vystéhovani ,,neptatelé“. Bylo by to
Gcelné i vzhledem k tomu, Ze jedna z klicovych (a autorem odmitnutych) spekulaci,
jez rozvijela scénar babického ptipadu jako cilené provokace Statni bezpecnosti, sta-
véla na predpokladu, Ze vladnouci komunisté potiebovali najit zdminku k prosazeni
,konec¢ného feseni kolektivizace venkova, provazeného rozbéhnutim takzvané akce
,Kulak®. Autor zde ptitom mohl vyjit ze studif historik-archivait vénovanych procesu
kolektivizace v daném regionu, jez ptimo vybizeji k dalsi interpretaci.'®

Zavéreénd kapitola o ,,druhém Zivoté Babic“ (s. 223-229) ponékud ptisobi do-
jmem, jako by ji autor psal , povinné“, jakkoli by bylo mozné rozhodnuti nezabyvat
se jim argumentacné obhajit. Navic se vénuje de facto jen feseni babického ptipadu

10 Zépis ze schfize bezpec¢nostni pétky Krajského vyboru KSC v Jihlavé z 19.7.1951 je citovén
podle publikace Adolfa Razka Stb + justice: Ndstroje ti*idniho boje v akci Babice. Praha, Utad
dokumentace a vysetfovéani zlo¢int komunismu 2002, s. 179 n.

11 Tézistém obvinéni patera Frantiska Patila se stalo pfipravované (a bezpecnosti odvracené)
vrazdéni komunistickych funkcionait v Sebkovicich. Jak autor zjistuje, neméla StB o pla-
nu povédomost az do zatykani 3. cervence 1951 (s. 183). Poprvé o ném promluvil patrné
zatCeny Antonin Plichta starsi 5. ¢ervence (s. 107), tj. v den, kdy byl Pafil spolu s dal$imi
zatcen (s. 171).

12 Nékteré dalsi poznatky k tomu viz ELLINGER, Jifi: Babické soudni procesy. In: Zdpadni
Morava, ro¢. 5 (2001), s. 113 n. Ellinger rovnéz recenzoval publikace o babickém ptipadu
od Radovana Zejdy, Aloise Plichty a Pavla Janouska z roku 2001 (tamtéz, roc. 6 (2002),
s. 174-176).

13 Viz GREGOR, Frantisek — JICINSKY, Petr: Zakazy pobytu uloZené tzv. kulakéim v padesa-
tych letech 20. stoleti v okresech Moravské Budéjovice a Tiebi¢. In: Tamtéz, ro¢. 12 (2008),
ké Bite$ v padesétych letech 20. stoleti. In: Tamté%, ro¢. 13 (2009), s. 226-266; KRESADLO,
Vit: Zékazy pobytu uloZené tzv. kulakim v padesétych letech 20. stoleti v okresech Bysttice
nad Pernitejnem a Zd4r nad Sazavou. In: Tamtés, ro¢. 14 (2010), s. 119-131. Oproti ¢as-
to editovanému seznamu ,.kulackych“ rodin urcenych k pfesidleni (naposledy nejspis srv.
BLAZEK, Petr — JECH, Karel — KUBALEK, Michal a kol.: Akce ,,K* Vyhndni sedldkii a jejich
rodin z usedlosti v padesdtych letech. Studie, seznamy a dokumenty. Praha, Pulchra — Ceské
zemédé€lska univerzita 2010) ptinaseji tyto materidlové studie, zpracované na zdkladé dal-
$tho archivniho vyzkumu, seznamy osob (a jejich rodinnych ptislusnik), které byly z regi-
onu prokazatelné vystéhovany, at jiz soudné, ¢i na zakladé rozhodnuti trestnich komisi.
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televiznim majorem Zemanem, tedy tématu, které jiz bylo v odborné literature
zpracovano, coz autor nezohlednuje.

Michal Stehlik se pfece jen neubrénil jednomu ze soucasnych nepftili§ pozitivnich
trendd, a sice napsat vlastni ,novy“ ptibéh, jako by se mu do té doby nikdo nevé-
noval. Ve své praci odkazuje primarné na vlastni archivni vyzkum, jen s minimal-
nim vyuzitim stavajici odborné literatury a jejiho zhodnoceni. V tivodu (s. 9-14)
se sice nékterymi zpracovanimi babického piipadu zabyva, ovsem zde provedeny
stru¢ny (a nepfili$ strukturovany) nédstin miZe vyvoldvat dojem, Ze k tématu dosud
neexistuji témét zadné historiografické prace.!® Pritom zakladni historiograficky
prehled v posloupnosti vydanych titulG a v chronologii zdkladnich interpretaci
babickych udalosti by mél jisté i pro laickou vetejnost svou zajimavost.®

Odhlédneme-li od vyhrad a vratime-li se k tomu, jak je (a ne jak neni) kniha
napsdna, je tteba ji vyzdvihnout jako autortv zdsadni publika¢ni po¢in. Michal
Stehlik ma pravdu, kdyz v Gvodu konstatuje, Ze Babice jsou do zna¢né miry ne-
opravnéné vnimany jako ,dostate¢né znamy piipad“ (s. 9). Tim se stava teprve
s jeho knihou, jez ptinasi uceleny faktograficky a interpreta¢ni rdmec babickych
udalosti a demytizuje mnohé zakorenéné narace v konfrontaci s mnohem obtiznéji
piijimanou ,banalitou déjin“ (s. 234).

14 Viz napt. RUZICKA, Daniel: Major Zeman — propaganda nebo krimi? Zdkulisi vzniku televiz-
niho seridlu. Praha, Prah 2005; TYZ: Babice — dvojjediny pifpad majora Zemana. In: KO-
PAL, Petr (ed.): Film a déjiny, sv. 2: Adolf Hitler a ti druzi: Filmové obrazy zla. Praha, Ustav
pro studium totalitnich rezimt@ — Casablanca 2009, s. 272-300.

15 Naptiklad z exilového prostfedi je zmiiiovan jen FrantiSek Vohryzka, ale ne Karel Kaplan,
ackoli ,zakladatelsky* vyznam Kaplanovych praci k analyze ,,zakladatelského obdobi“ ko-
munistického rezimu je dosud asi nezastupitelny (i kdyz se — stejné jako Vohryzka — Ba-
bicim nevénuje monograficky): KONOPA, Josef [VOHRYZKA, Frantisek]: Venkov v temnu:
Ndsilnd socializace ¢s. zemédélstvi. Mnichov, Alzbéta Svobodova 1986. Liceni babického
pfipadu (s. 55-66) je zde zpracovano na zakladé citaci z knihy Oty Holuba Vi¢i komando
(Praha, Prace — Nase vojsko 1981), konfrontovanych s jinymi zdroji (pfevazné s ¢lanky ¢i
vypovédmi z obdobi prazského jara). Srv. napi. KAPLAN, Karel: Nekrvavd revoluce. Praha,
Mladé fronta 1993, s. 336-345 (ptivodné Toronto, Sixty-Eight Publishers 1985).

16 Seznam literatury, v némz chybéji i nékteré monografické publikace (OPAVSKY, Jaroslav:
Babice. Praha, Svoboda 1951; KABELE, Stanislav: Babice: 1951-2011. Dokumenty a polemi-
ky o babické tragédii. Praha, Futura 2011), nemuze ve své vybérové podobé tento rozbor
kompenzovat.
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Promény diktatury v proménach pohranici

Marian Lézi

MRNKA, Jaromir: Svéhlavd periferie: Kagdodennost diktatury KSC na ptikladu Sum-
perska a Zdbregska v letech 1945-1960. Praha, Ustav pro studium totalitnich reZi-
mu 2015, 218 stran, ISBN 978-80-87912-34-8.

Regionalni studie se v oboru soudobych déjin stale netési ptilis dobré povésti.
Situovany daleko od hlavnich center rozhodovani a omezeny na tizky, uz pro svou
nevyhnutelnou specifi¢nost nereprezentativni prostor, jevi se jejich potencialni pri-
nos prinejlepsim jako doplitkovy k hlavnimu proudu historiografie. A co je horsi,
faktické vysledky v podobé publikovanych praci, ani zdaleka pokazdé na patticné
kvalitativni tirovni, tomuto pfeziravému nahledu mnohdy davaji za pravdu. Nékteré
pouze na vybranych lokalitdch reprodukuji perspektivu mocenskych usttedi, dalsi
jsou jen banalnim popisem mistnich udalosti, postradajicim hlubsi smysl a obecnost.
Pro¢ jim tedy viibec vénovat pozornost?

priznacné nazvana Svéhlavd periferie. NejenzZe se v regionalnim kontextu zabyva
nanejvys zavaznymi historiografickymi tématy, nybrz také ukazuje, jak prihodny
je prave tento kontext pro takové tsili.



442 Soudobé déjiny XXIII / 3

Svéhlavd periferie je geograficky vymezena dvéma okresy v severomoravském po-
hranici,! konkrétné Sumperskym a zabiezskym, které autor sleduje od konce dru-
hé svétové vélky az po vyhlaseni takzvané socialistické tistavy roku 1960. Kromé
tvodu a zavéru je kniha rozdélena do tii ¢ésti, z nichz kazda pokryva vymezeny
casovy usek.

Prvni oddil postihuje povédlecné obdobi, které se v pohranic¢i vyznacovalo vy-
hdnénim Némcta a novym osidlovdnim. Stfetdvali se zde starousedlici s novymi
ptistéhovalci, kteti si vzajemné upirali dastojnost a vrhali po sobé riiznd obvinéni.
Soucasné vsak obé skupiny sdilely oficidlné Sitené predstavy o lepsi budoucnosti
postavené na narodni jednoté a poctivé spoleéné préci. Velmi mé zaujal Mr1ikav
postieh, ze shoda na této vizi pretrvala porazku nekomunistickych politickych stran
v Gnoru 1948 a vyraznéji pretvaret se zacala az se zahdjenim programu takzvané
generdlni linie vystavby socialismu o rok pozdéji. Mira kontinuity s piedchozi dobou
byla nepochybné vétsi, nez by se mohlo na prvni pohled zdat.

Druhy oddil je situovan do prvni poloviny padesatych let. Zachycuje postupnou
proménu dirazu mocenského usttedi z naciondlni politiky na politiku t¥idni (velice
patrnou ve smiflivéj$im postupu vii¢i Némctm),? a predevsim stuprtiujici se piiklon
k jednoznacné stalinistické politice, kterd misto predchoziho vyjednavani stavéla
spolecnost pred hotova rozhodnuti. Stranické centrum vsak soucasné prikladalo
zasadni vyznam také bez ptestani vyzdvihované pottebé kritiky a sebekritiky funkci-
onatu, vrcholici az honem na vniténi neptétele. Do ného se zapojovali rovnéz mistn{
aktéri, kteti kritiku ptizptsobovali svym lokdlnim, ¢i pfimo partikuldrnim z4jmam.
I kdyZ tyto tendence silné destabilizovaly stranickou hierarchii a davéru v ni, na-
bizely srozumitelny vyklad panujicich defektd, jez promériovaly ze systémovych
na personalni, a umoznovaly se od nich ocistit. Nicméné univerzalni vychodisko
poskytnout nedokazaly. Stalinisticka koncepce nakonec vyustila v rozsahlou krizi,
vedouci k zneptateleni prakticky vSech socidlnich skupin a zavazné delegitimiza-
ci diktatury. Nasledovalo slozité hledani a vyjednavani nového konsenzu, jehoz
vysledkem bylo omezeni — nikoliv v§ak odmitnuti — represivnich praktik ze strany
statu a snaha o zajisténi ptijatelné Zivotni irovné obyvatelstva.

Tteti oddil potom sleduje, jak tato nova politika proplouvala tiskalimi roku 1956,
kdy byl odhalen kult Stalinovy osobnosti a probéhlo madarské povstani, a postupné
nabyla jasnych, pevnych obryst. Ve spole¢nosti nasla pokud ne podporu, tak alespori
vice ¢i méné aktivni ptijeti a do roku 1960 uz nebyla vystavena zasadnéjsi zkousce.

Co vSechny oddily Svéhlavé periferie spojuje, je setrvalé usili postihnout lokal-
ni spolec¢nost. Tu Mriika nepojima jako homogenni masu, ale ticelné ji rozd€luje
na jednotlivé skupiny. Pro povale¢nou dobu tak vedle sebe stavi nativni ¢eskou
populaci a nové usidlence, v ndsledujicich obdobich pak prechazi ke klasi¢téjsimu

o

1 Terminem ,pohranic¢i“ je zde minén nikoliv izky izemni pas okolo statnich hranic, nybrz
geograficky prostor diive osidleny némeckym obyvatelstvem.

2 Jaromir Mrrika zde ptejima tezi rozvinutou Matéjem Spurnym a doklad4 ji ptiklady ze stu-
dovanych regionf, pfedevsim ze $umperského okresu (srv. SPURNY, Matéj: Nejsou jako my:
Ceskd spole¢nost a mensiny v pohranici (1945-1960). Praha, Antikomplex 2011).



Promény diktatury v proméndch pohranici 443

déleni na zemédélce a délniky, aniz by vSak pus-
til ze ztetele predchozi ¢lenéni podle pavodu.
Tento pristup mu umoznuje vyvazené zpracovat
materialni podminky, s nimiz se kazd4 studova-
nd skupina musela potykat, a predevsim jejich
myslenkovy svét. Predstavy a hodnotova stano-
viska, jez zaujimaly, byly podle Mriiky slozitym
amalgamem tradi¢nich mentalit a nové osvo-
jovanych vykladovych vzorch. Zvlasté na mé
tato podvojnost zapusobila pti popisu kritiky,
kterou spoleéensti aktéfi sméfovali vaci prak-
tikdm stalinismu. Konven¢ni mentalita se zde
projevovala kuptikladu u stiznost{ manzelek
funkcionafu, jez hotekovaly nad absenci man-
Zelq, schtizujicich dlouho do noci (a role mohly
byt i obrdcené), nebo v dopisech adresovanych
vedoucim statnim predstavitelim, ve kterych se
stradajici starsi ob¢ané uchylovali k devotnim
oslovenim a poniZzenym prosbam o rtizna zvyhodnéni a tlevy. Naopak osvojeni
dobového jazyka dokladaji ¢etné vyzvy stéZovatell ke znovuvystavbé komunistické
strany zezdola nebo k inspiraci Sovétskym svazem, kde kritizované nedostatky byly
udajné jiz ddvno piekondny. Vysledny obraz duchovnich obzort spole¢nosti je diky
této vnimavé diferenciaci nanejvys pestry.

Totéz bohuzel nemohu fici o zachyceni mocenského tstiedi a jeho ndrokd. V Mrii-
kové podani na mé puisobi jako povytce rigidni faktor, jednosmérné usilujici o to-
talni nadvladu. Pritom regiondlni perspektiva umoziiuje k problému ptistoupit
netradiénim zptisobem, at uz analyzou chaotickych az rozpornych smérnic, nebo
personalniho aspektu ovladani, zprostiedkovaného delegaty a instruktory nadfi-
zenych stranickych orgdnt. Ti jsou zde misto toho pojiméni jako oficidlni hlasy,
neodchylné prosazujici ,,nahoie“ ptijatd rozhodnuti. Tento dominantni diskurz se
obcas jevi téméft vSevladné, kdyz jsou jako jeho pevnd soucast zahrnuty i projevy
a ptispévky pronesené na krajskych konferencich KSC. Musim v$ak dodat, Ze tento
pristup ve druhé poloviné knihy, ustupuje vyvazenéjsimu hodnoceni a predevsim ze
obsdhlejsi rozbor toho, jak centrum vykonavalo moc, nebyl ambici dila. Vznesenou
kritiku je tudiz nutno brat s rezervou.

Obdobnou ambivalenci pocituji téz k autorovu stylu. Mriika zaplnil text odbornym
pojmovym aparatem, ktery obcas pusobi ponékud tézkopadné. Vim, Ze se jedna
o bézny postup a Ze pro historiograficky pouc¢eného ¢tenafe by nemél ptedstavo-
vat zdsadnéjs$i prekazku. Laika ale maze odradit, coz by vzhledem k tematické
pritazlivosti knihy byla velka skoda. Az chaoticky se mi potom jevi vyklad né€kolika
paséazi, v nichz autor preskakuje z problému na problém v marné snaze postihnout
vSechny. Zaroven vsak kazda kapitola disponuje spole¢nym jmenovatelem, podle
néhoz jsem se po kratkém zmatku relativné dobie zorientoval. Navic tato snaha
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o komplexni uchopeni proptij¢uje publikaci uréitou vrstevnatost, kterd je vedle
mnoha méné ambiciéznich tituld chvélyhodnd a osvézujici.

Za vyznamny Uspéch autora povazuji, Ze dokazal citlivé pojmout proménu seve-
romoravského pohrani¢i béhem patndcti povaleénych let, pfestoZe plisobi takika
depresivné. Z nadéjnych ocekdvani, kterd do ni byla vkladana po vélce, zasla v na-
sledujicich letech bezmala vsechna. Do pohrani¢i jiz neptichazeli lidé za stastnéjsim,
spokojenéjsim zivotem, nybrz z donucen{ a za trest.> Okresy Zabieh a v jesté vy-
raznéj$i mite Sumperk zGstaly regiony, kde etnicky i ptivodem rozdélené skupiny
nedokdzaly zalozit spole¢nou identitu a kde se, zvlasté na vesnicich a samotach,
nezacelila rdna po vyhnanych Némcich. Je otazkou, nakolik tyto poméry pretrvaly
az do dne$nich dnd. Ackoliv na ni autor ptimo neodpovidd, podle jeho dikce Ize
soudit, Ze perspektivy jsou spiSe pochmurné.

Publikaci Jaromira Mriiky pokladdm v rdmci regiondlni historiografie KSC a ¢es-
kych zemi ve Ctyticatych a padesatych letech minulého stoleti za zasadni ptinos.
Vedle studii Libora Svobody a Toméase Hradeckého* a rozsdhlejsich praci od Vaclava
Kagky a Jakuba Sloufa® fadim Svéhlavou periferii mezi to nejlepsi, co na dané téma
v posledni dobé vzniklo. Lze jen doufat, Ze tento vzestupny trend bude pokracovat
a Ze tak pominou d@vody k ptehlizeni regiondlné zaméfeného vyzkumu v ¢eskych
soudobych déjinéch.

3 Mané mi v mysli vytanulo upomenuti na udél Josefy Slanské, vdovy po popraveném gene-
ralnim tajemnikovi UV KSC Rudolfu Sldnském, ktera byla na jafe 1953 i se svymi dvéma
détmi presidlena do Razové u Bruntalu, do okresu ptimo sousediciho s okresem Sumper-
skym. Jej{ rodina byla jen jedna z nespoéetného mnozstvi takto postizenych. (Viz SLAN-
SKA, Josefa: Zprdva o mém mu#i. Praha, Svoboda 1990, s. 182 n.)

4 SVOBODA, Libor: Statni bezpe¢nost v Ceskobudé&jovickém kraji v roce 1953. In: PETRAS,
Jit{ — SVOBODA, Libor (ed.): Osm let po vdlce: Rok 1953 v Ceskoslovensku. Praha — Ceské
Budéjovice, Ustav pro studium totalitnich rezim@ — Jiho¢eské muzeum v Ceskych Budé&jovi-
cich 2014, s. 52-77; HRADECKY, Tom4s: Hodnoceni ¢innosti krajského tajemnika KSC Mi-
kuldse Landy pohledem regionalnich politickych slozek z doby pied procesem. In: HORAK,
Pavel - HRADECKY, Tomés$ (ed.): Ceské, slovenské a Ceskoslovenské déjiny 20. stolett, sv. 8.
Usti nad Orlici, Oftis 2013, s. 343-354.

5 KASKA, Vaclav: Neukdznéni a neangagovant: Disciplinace ¢lenii Komunistické strany Cesko-
slovenska v letech 1948-1952. Praha — Brno, Ustav pro studium totalitnich rezimt — Conditio
humana 2014; SLOUF, Jakub: Sp#iznéni ménou: Genealogie plzeriské revolty 1. dervna 1953.
Praha, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy 2016.



Recengze

Po stopach stalinismu v Brné

Jiti Pernes

BRUMMER, Alexandr - KONECNY, Michal: Brno stalinistické: Pritvodce méstem. Brno,
Host 2015, 288 stran, ISBN 978-80-7491-478-2.

Vydévéni pravodct po urditych typech historickych pamatek ¢i vytvort lidské ¢innosti
se stalo v posledni dobé médnim trendem v nakladatelské ¢innosti. Probirame-li se
kuptikladu publikacemi nakladatelstvi Academia z poslednich let, nem@zZeme pte-
hlédnout sli¢né vypravené pruvodce po kostelech, kaplich a zvonicich nebo rybnicich
Ceské republiky stejné jako stylového literdrniho priivodce Prahou v mezivale¢ném
obdobi.! Velké popularity se doc¢kal Pritvodce protektordtni Prahou Jitiho Padevéta,?
kterému se dostalo ocenéni Slovnik roku 2014, a dokonce prestizni ceny Magnesia
litera jako ,knihy roku“. K nému v dalsich letech ptibyly dva podobné koncipované
svazky téhoz autora, které formou mistopisnych hesel ptinaseji detailni a mnohdy
objevné informace o nasilnostech spachanych v ceskych zemich v zavérecné fazi
némecké okupace a v prvnich mésicich po osvobozeni.® Tento vycet samoziejmé

1 KUCA, Karel: Di'evéné a polodievéné kostely, kaple a zvonice Ceské republiky (2015); TYZ:
Zdéné zvonice Ceské republiky (2015); RENDEK, Jan — LIEBSCHER, Petr: Rybniky Ceské re-
publiky (2014); PIORECKA, Katetina — PIORECKY, Karel: Praha avantgardn: Literdrni prii-
vodce metropoli 1918-1938 (2016).

2 PADEVET, Jiti: Pritvodce protektordtni Prahou: Mista — uddlosti — lidé (2013).

3 TYZ: Krvavé findle: Jaro 1945 v &eskych zemich (2015); TYZ: Krvavé léto 1945: Povdleéné
ndsili v eskych zemich (2016).
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neni zdaleka tplny a mohl by pokracovat jesté dlouhou fadou dalsich, vice ¢i méné
uspésnych tituld.

Je tfeba zd(raznit, Ze se nejedna o ¢eské specifikum, s podobnym jevem se setkd-
vame v nakladatelské praxi také v okolnich statech. Ostatné prave ve Spolkové re-
publice Némecko, konkrétné ve Vymaru, se dvéma brnénskym historikiim Alexandru
Brummerovi a Michalu Kone¢nému dostal do rukou knizni privodce po tomto mésté
v obdobi nacistického rezimu (1933-1945). Jak sami uvadéji, publikace je inspirovala
do té miry,* Ze zpracovali podobné ladénou knihu Brno nacistické, kterou v roce 2013
vydalo nakladatelstvi Host a ktera se rovnéz setkala se zdjmem ¢tendid.’ Povzbuzeni
necekanym uspéchem napsali a ve stejném nakladatelstvi vydali jeji pokracovani
pod analogickym titulem Brno stalinistické, jez nejen brnénské vetejnosti ptipomina
a priblizuje pomérné nedavnou, ptesto vSak v mnoha ptipadech jiz zapomenutou
historii moravské metropole.

MElI jsem to potéseni, Ze jsem se s rukopisem knihy Brno stalinistické mohl sezna-
mit jesté pred jeho vydanim. Nakladatelstvi Host mne totiZ pozadalo, abych na néj
napsal lektorsky posudek, coz jsem rad udélal a text doporucil k publikovani. Nyni
vyuzivadm prileZitosti, abych na strankach Soudobych déjin o tomto origindlnim pra-
vodci informoval také odbornou vetejnost zajimajici se o historii komunistického
rezimu v Ceskoslovensku. Pfedlozend kniha m4 totiZ zajemctim skute¢né slouzit jako
Lpravodce méstem, jak doklad4 jeji podtitul, a proto by — jako literatura zdanlivé
pouze zdbavnd — mohla uniknout pozornosti odbornik. Praktickému uziti knihy byl
uzptsoben nejen jeji formdt, umoziiujici, aby ji ¢tendf nosil v kapse ¢i malé kabelce,
ale také forma jejiho zpracovani. Skutecné se nejedna o text odborny, kniha je napsana
populdrnim zptisobem, bez pozndmkového aparatu. Ctenat viak brzy zjisti, Ze autoti
problematice, o niz pisi, dobfe rozuméji a Ze vychazeli nejen ze studia odborné lite-
ratury, ale i z dokumentdl, uloZenych ve fondech Archivu mésta Brna a Moravského
zemského archivu v Brné, jejichz soupis je v zavéru prace ptipojen. Vybrali si Ctyticet
devét objekt ¢i mist, které se v obdobi ,,stalinismu“ zvlast negativné zapsaly do déjin
mésta, a v kratkych ¢tivych kapitolach ptiblizuji jejich osud a roli, jiz tehdy sehraly.

Zacinaji v samotném srdci Brna, na namésti Svobody, kde ve dnech tinorového
prevratu roku 1948 probihaly komunisty organizované manifestace na podporu Kle-
menta Gottwalda a jeho politiky. Logicky pak pfechézeji k akénim vybortim Narodni
fronty, jejichz ¢innost tidil Ak¢ni vybor Brnénského kraje, ktery tehdy sidlil v budoveé
hotelu Passage v Lidické ulici, pozdé&ji pfejmenovaného na Slovan. Stranou nemohlo
zustat hlavni nddrazi, na némz nadseni brnénsti komunisté 10. ¢ervence 1948 pfivitali
Klementa Gottwalda, ktery zde na chvili vystoupil z vlaku pii své cesté do Bratislavy.
V tésném sousedstvi nadrazi se nachaz{ hlavni posta, kterd se béhem ménové reformy
vroce 1953 stala jednim z mist, kde probihala vyména penéz. Na nedalekém Zelném

4 Viz STULIROVA, Markéta: Brno stalinistické vede étenaie érou komunistické diktatury. In: dentk.
¢z [online]. 9. unora 2015 [cit. 2015-08-15]. Dostupné z: http.//www.denik.cz/ostatni_kultura/
brno-stalinisticke-ctenare-vede-erou-komunisticke-diktatury-20150208-6v7f.html.

5 BRUMMER, Alexandr — KONECNY, Michal: Brno nacistické: Priivodce méstem. Brno,
Host 2013.
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trhu se zase konalo smute¢ni shromazdéni u prilezitosti imrti prezidenta Edvarda
Benese v zaii 1948. Ve stejném prostoru se nachdzi i brnénska trznice, zprovoznénd
vroce 1951, na jejimz osudu autofi demonstrovali katastrofalni nedostatek zdkladnich
potravin, ktery v té dobé ¢eskoslovenskou vetejnost trapil.

V samostatnych kapitolach autofi priblizuji centra tehdejsi moci — budovu krajského
vyboru KSC, Novou radnici, v ni% se nachdzel brnénsky méstsky narodni vybor, sidlo
krajského sekretaridtu Ceskoslovenského svazu mlddeze, krajského stiediska Svazu
¢eskoslovensko-sovétského piételstvi, ale i sidlo pobo¢ky Komunistické strany Recka
v Brné. Sidlem statni spravy na krajské irovni, tedy krajského narodniho vyboru, byl
Novy zemsky diim na Zerotinové ndmésti. Samozfejmé autoii nemohli vynechat budo-
vu Krajského velitelstvi Statni bezpec¢nosti v Brné v Leninové (dnes Kounicové) ulici,
vySetfovnu a véznici StB v Pricni{ ulici a dalsi v Orli ulici, povéstnou véznici na Cejlu
¢i tdbor nucené prace, ktery se pocatkem padesatych let nachdzel skoro v centru
mésta v Lidické ulici. S ¢innosti Statni bezpeénosti a soudt, zbavenych nezavislosti,
je spojeno nékolik soudnich procest, jez tehdy v Brné probéhly. Kniha pfipomina
proces s ,agenty“ takzvané Zelené internaciondly v roce 1952, v jehoZ prubéhu used-
ly na lavici obzalovanych takové osobnosti, jako byli spisovatelé Jan Zahradnicek,
Vaclav Proktipek, Franti$ek Kielina a Josef Knap, historik Zdenék Kalista, literdrni
kritik Bedfich Fucik a dalsi. Proces se odehral v budové Zemské snémovny, v niz
dnes — ironii dé&jin — sidli Ustavni soud. V této souvislosti autofi nemohli nevénovat
pozornost domu na rohu Silingrova ndmésti a Starobrnénské ulice, v ném? sidlila
redakce katolicky orientovaného ¢asopisu Akord, do kterého vsichni vySe uvedeni
autofi — a mnozi dalsi — prispivali a kterou dnes ptipomind pamétni deska. Dalsi
politicky proces, tentokrat ,,s agenty Vatikanu a teroristickymi vrahy“, se konal v Brné
v Cervnu 1952. Aby jeho ,,vychovny“ dopad byl co nejmasovejsi, organizatoti mu
vyhradili velky sal brnénského Stadionu.

Tazeni proti cirkvim, pfedevsim proti cirkvi fimskokatolické, se pochopitelné ne-
vyhnulo ani Brnu, tim spiSe Ze bylo a je sidlem biskupstvi. Proto se v pravodci sta-
linistickym Brnem ocitla i biskupska rezidence na Petrové, ktera ptipomina smutny
osud biskupa Karla Skoupého. Jako v jinych ¢astech republiky i v moravském hlavnim
mésté méla pozici cirkve oslabit Katolicka akce, inscenovana komunistickymi urady.
Ustavujici schiize jejiho krajského vyboru se konala 18. ¢ervna 1949 v Besednim
domé, budové, ktera vzdy slouzila brnénské kulture a v niz od 19. stoleti sidlily ceské
kulturni spolky. Komunisticky rezim je ovSem zlikvidoval, a aby se této reprezenta-
tivni budové dostalo odpovidajictho vyuziti, pridélil ji vojsku, které — pod velenim
ministra obrany Alexeje Cepi¢ky — Besedni dfim zménilo v Oblastni dim armady,
takzvanou Armu. Pfibéh potla¢ovani ndbozenské svobody v tehdej$i dobé ptipomi-
na i osud salesianského kostela v brnénské étvrti Zaboviesky a zidovské synagogy.
Samoziejmeé pritom nemohli autofi pominout vinu oficidlniho antisemitismu, ktera
pocatkem padesétych let, v souvislosti s procesem s Rudolfem Slanskym, zaplavila
celou republiku vcetné Brna.

Pravé v té dobé prochézelo Brno proménou v centrum vysokého vojenského skol-
stvi. Autofi zminuji zalozeni Vojenské technické akademie a objekty, které s ni byly
spojeny, a také negativni nasledky, jez tato opatieni méla pro ostatni brnénské vysoké
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skoly. Konkrétné se jednalo o faktickou likvidaci Vysoké skoly technické Dra Edvar-
da Benese, ktera byla takika cela prevedena pro tcely vojenského skolstvi, a také
o Pravnickou fakultu Masarykovy univerzity, ktera byla v roce 1950 zruSena a jejiz
budova ptipadla také Vojenské technické akademii. Autofi v této souvislosti vhodné
pripominaji dobovou anekdotu, podle niz méla byt na brnénském nadrazi umisténa
tabule s ndpisem ,Vojenska technicka akademie — diive Brno“. Nésilnou ideologizaci
prochazely i ostatni brnénské vysoké skoly, konkrétné autoii uvadéji Vysokou sko-
lou zemédélskou a Filozofickou fakultu Masarykovy univerzity, které byly vystaveny
silnému politickému tlaku. Na pifikladu budovy rektoratu Masarykovy univerzity
pripominaji potnorové ¢istky v faddch studentt i profesorti a tddéni takovych po-
stav, jako byl tehdejsi rektor profesor FrantiSek Travnicek. S vysokymi skolami tizce
souvisi i byvald budova Zemské a univerzitni knihovny v Leninové (dnes Kounicove)
ulici, jiz tehdy postihlo vyfazovani politicky ,,nevhodné“ literatury z kniznich fondd.
Trapnou roli musely nejednou sehrat i dal$i brnénské kulturni instituce, za vSechny
autori uvadéji alespori Dim uméni, ktery pfipravoval vystavy, jeZz musely byt v prvé
tadé na vysi ideologicky, zatimco umeéni bylo az druhotadé.

Pii psani o Brné v obdobi stalinismu nelze pominout osobu Otto Slinga, ktery stal
v letech 1945 a% 1950 v éele zdejsiho krajského vyboru KSC. Autoti se pochopitelné
v prvé fadé zaméftili na jeho nejznaméjsi akci Mladez vede Brno, za velmi pfinosné
a objevné vsak pokladdm, Ze vénovali pozornost i vile v ElidSové ulici, kde Sling
bydlel, a Ze ptipomnéli i privatni Zivot této tragické a dnes jiz fakticky zapomenuté
postavy Ceskoslovenského stalinismu. V této souvislosti se samoziejmé museli zminit
o tom, Ze ze Slingovy iniciativy pravé v Brné vznikl prvni pionyrsky déim v republice.
Skoda jen, ze pomléeli o skute¢nosti, Ze Sling ve svém velikasstvi tuto instituci chtél
nazvat Ustfednim domem pionyrii a mladeze. Nemél viak $anci, protoze piece cokoli
usttedniho mohlo existovat jen v Praze, a tak musel zistat jen u krajského formatu.
V dobé, kdy Sling stal na vrcholu moci, chtél z Brna udélat ¢eskoslovensky Leningrad,
a proto podporoval vsechny aktivity, které mély prisp€t k rozvoji mésta a zvysit jeho
vyznam. Pattila k nim také akce Obc¢ané buduji své mésto, kterou brnénsti komunisté
organizovali od roku 1949 a kterd méla formou dobrovolnych brigad ptispét ke zve-
lebeni Brna. Poc¢atecni nadseni lidi ovSem rychle vyprchalo a pod tlakem reality se
¢asem zménilo ve lhostejnost.

Stalinistické obdobi nasich dé€jin bylo charakteristické svou pompéznosti, pésto-
vanim ,.kultu osobnosti®, nekritickym oslavovanim Stalina a Gottwalda a vyjimkou
nemohlo byt ani Brno. Kniha to pfesvédcivé ukazuje v kapitolce vénované osla-
vam 1. mdje ve mésté, budovani takzvaného Gottwaldova ddoli v Li$ni, vztyceni
sochy sovétského vojaka na byvalém nameésti Rudé armady (dnes Moravské nameésti)
a v samostatné ¢asti nazvané ,Kult osobnosti“, jeZ sleduje pfedev$im prubéh oslav
sedmdesatych narozenin Josifa Vissarionovice Stalina v roce 1949.

I kdyz to autoti nikde nenapsali pfimo, je z knihy zfejmé, ze v Brné — tak jako jinde
v republice — se Komunisticka strana Ceskoslovenska ve sledovaném obdobi t&sila
spontanni podpore pfevazné ¢asti obyvatelstva, které bylo ochotno dlouhou dobu pre-
hlizet, ptipadné tolerovat redlné existujici nedostatky jejiho rezimu. Nicméné v nékte-
rych kapitolkdch vénuji pozornost také odptirctim komunistické totality a upozorriuji
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na stavby, objekty a udélosti, jez byly s jejich ptisobenim spojeny. Konkrétné jde
o dnesni Moravské nameésti, na némz méla byt postavena socha prezidenta Masa-
ryka; tento imysl zmatil pravé komunisticky ptrevrat v inoru 1948. Avsak na misté
vyhlédnutém pro tento ticel se vkvétnu 1949 konala protirezimni demonstrace, kterou
rozehnala komunistickd policie. Rozsdhly areal brnénské Zbrojovky — tehdy se ovSem
nazyvala Zavody Jana Svermy — je v knize Brno stalinistické uveden v souvislosti
s bouflivymi demonstracemi v listopadu 1951 proti zruseni takzvaného vano¢niho
ptiplatku. Popud k nim vyS$el pravé od délnikti Zbrojovky, které bylo az doposud
mozno poéitat k pevnym oporam KSC. Zajimavy piibéh je spojen s brnénskou psy-
chiatrickou lé¢ebnou, takzvanym blazincem v Cernovicich. Toto zafizeni se stalo
utodistém pro nékteré odpirce rezimu, jimz hrozilo vézeni, ale také mistem, kde
za zahadnych okolnosti zahynul poslanec Ceskoslovenské strany lidové a bojovnik
za demokracii Rostislav Sochorec.

Pfi taZeni proti burZzoaznim ,pfezitkim* likvidovali komunisté nejen soukromé
Zivnosti a obchody, jak autoti ukazali na ptikladu znamé brnénské firmy Lamplota,
ale také kavarny; z nich nejzndmé;jsi byl ve své dobé vyhlaseny, elegantni podnik
Opera, ktery preménili z¢asti v pivnici ¢tvrté cenové kategorie a z¢asti ve Studovnu
marxismu-leninismu. Stejné nekompromisné ,zatoc¢ili“ i s ,feudaly“. Kniha to po-
tvrzuje na ptikladu slechtického rodu Belcredi, jemuz zabavili velkostatek i zamek
v LiSni a jehoz prislusniky vystavili perzekuci.

Je nesporné, Ze publikace Brno stalinistické: Priivodce méstem prispéla k prohlou-
beni z4jmu o nejnové&j$i d&jiny nejen moravské metropole, ale celé Ceské republiky.
Skuteénost, Ze se obraci k nej$ir§im vrstvam ¢tenait, neni vitbec na zdvadu — v tomto
pripadé snaha zaujmout laickou vefejnost neni na tikor odbornosti. Nemalou za-
sluhu na tom ma4 i fotograficka vybava knihy. Neobjevuji se v ni snimky notoricky
znamé, naopak i odbornik zde nalezne nesmirné zajimavé obrazky, z nichz vétSina
pravdépodobné jesté publikovana nebyla. Bylo by samoziejmé mozné knize ledacos
vycist, osobné bych naptiklad uvital obsahlejsi obecné zamérenou tivodni kapitolu
o pocate¢nim obdobi komunistického rezimu, at jiz je nazyvame ,stalinistickym®,
»,Zakladatelskym“, nebo tplné jinak. Stejné tak si myslim, ze by praci prospél struc-
ny chronologicky piehled udalosti, k nimZ v této dobé v Ceskoslovensku doslo, aby
si ¢tenatr mohl jednotlivé kapitoly 1épe zafadit do souvislosti. V privodci mi chybi
zminka o brnénské dominanté — Spilberku, ktery také nemohl zfistat stranou zajmu
minulého rezimu a slouzil néjaky cas jako vojenska véznice. Nejvic mi ovsem vadi, ze
kniha skoro tiplné pomiji fakt, Ze pravé v dobé ,stalinistické“ bylo v Ceskoslovensku
zru$eno zemské zfizeni, v dtisledku ¢ehoz Brno z pozice zemského hlavniho mésta
kleslo na troven jednoho z mnoha mést krajskych, a tim zacal proces jeho upadani
do bezvyznamnosti. A taky jsem ne vzdy porozumeél systému fazeni jednotlivych
kapitol. Domnivam se v$ak, Ze to vSechno spadd do licence autor, ktefi pro to, jak
se rozhodli, nepochybné méli vlastni vazné dtivody. Je nesporné, ze se jim poda-
tilo napsat knihu, kterd pfispéje k rozsiteni zdjmu o komunistickou minulost nasi
zeme — a téch je dnes bezesporu velice teba.
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PITHART, Petr: Po Devétaosmdesdtém: Rogpomindni a premitdni. (Spisy Petra Pithar-
ta, sv. 3.) Praha, Academia 2015, 490 stran, ISBN 978-80-200-2504-3.

Témeér pétisetstrankova kniha Petra Pitharta Po Devétaosmdesdtém, ktera vysla jako
treti svazek autorovych spisti v nakladatelstvi Academia, nen{ knihou paméti ani
pokracovanim Devétaosmdesdtého.! . Jde o celkovy pocit, Ze néco je Spatné,“ vysvét-
luje autor svou motivaci ke konfrontaci idealt po¢atku devadesatych let se soucas-
nosti (s. 8). V tézko uchopitelném zanru se pritom opakuje, vraci stale znovu zpét
v Case, aby o fadek dél zutil nad vcerej$im novinovym komentatrem. Chvili vzpomind,
chvili skoli studenty a chvili znovu spisuje Podivena.? Autor sam tika, zZe zatimco
jini se do nedavné minulosti odmitaji ohlizet, on ma ,hlavu skoro uz vyvracenou
dozadu“ (s. 477). Necekejme tedy minulost vypravénou s nadhledem. Bez néj,

1 PITHART, Petr: Devétaosmdesdty: Vzpominky a premitdni. Krédo. (Spisy Petra Pitharta,
sv. 2.) Praha, Academia 2009.

2 PODIVEN [PITHART, Petr — PRIHODA, Petr — OTAHAL, Milan]: Cesi v déjindch nové doby:
1848-1939. Praha, Academia 2003; 1. polistopadové vydani (s podtitulem Pokus o zrcadlo)
Praha, Rozmluvy 1991.
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se stale znovu prozivanymi kiivdami, mame
vSak Sanci zahlédnout néco, co pres jiné,
dokonale politicky retusované pameéti sotva
muze prosvitnout. Jakkoli tedy neni lehké se
do Pithartovy nové knizky ,,v¢ist“, pokusim se
vysvétlit, co dlleZitého obsahuje.

Svazek nabizi autorovu reflexi ¢ésti jeho
politické kariéry, konkrétné od zvoleni pted-
sedou vlady Ceské republiky 6. tinora 1990
po volebni pdd Obcanského hnuti v cerv-
nu 1992. Autor nepopird, ze jeho ustaveni
Ceskym premiérem byl viceméné revolucni
akt: odvolani komunistického pfedchtdce
Frantiska Pitry i Pithartovu nominaci prosadil
Vaclav Havel a formalné jej premiérem zvoli-
lo kooptacemi zménéné predsednictvo Ceské
narodni rady. Uz zcela mimochodem ovSem
z dalsiho vzpominani vyplyne, Ze Pithart byl
v té dobé také ¢lenem predsednictva Federalniho shromdazdéni a jako predseda ceské
vlady az do Cervna 1990 automaticky také mistopiredsedou vlady federalni.

Co presné na zasedanich federalni vlady Pithart délal, se nikde v textu nedovime.
Z epizody, v niz slovensky proté&jsek Milan Ci¢ Pithartovi navrhl, aby se své pozice
ve federdlni vladeé oba vzdali a dale tak nepodporovali predstavu ptrevadéni federalni
vile ,,dold“ do republik, je ale patrné, Ze se od prvni chvile bojovalo o nové sym-
bolické vyznamy politickych instituci prevzatych z pozdniho socialismu. Podobné
mimochodem se toho doviddme vic. Tfeba nevinnym konstatovanim, ktery kraj si
kdy autor vybral jako sviij volebni, odhaluje rezignaci revoluénich elit na teritoridlni
reprezentaci. Vypravéni nas vtahne zpét do divokych ¢ast, kdy konzervative@im typu
Jana Kalvody vadily kulturni aktivity euroregiond, nebot pry ohrozovaly izemni
integritu statu, a kdy se liberdlové Pithartova stiihu kasali tim, Ze se v jeho dvou
pétadvacetihlavych vladach vyskytly dohromady tfi Zeny, a to aniz by ,,chtél honit
néjaka procenta ¢i dokonce kvéty“ (s. 160). A samoziejmé také do ¢ast, kdy se véude
a vSechno privatizovalo.

Pustime-li se po tématech, ktera prochazeji celou knihou a jimiz jsou ekonomicka
transformace, rozpad Ceskoslovenska a hodnoty porevolué¢ni politiky, pochopime
hlavni silnou stranku knihy. Cela se totiz vypravi z perspektivy ceské vlady, a to
v éfe, kdy republikové vlady poprvé ziskaly relevantni pravomoci na tikor federal-
nich instituci.

Petr Pithart bral slovenskou republikovou rétoriku vdzné a snazil se na ni kreativné
reagovat. V knize naptiklad vypravi o historicky viibec prvnim jedndni obou republi-
kovych vlad ve Lnéafich na jate 1990 i o tom, jak jejich setkani federdlnim ¢initelGm
vadilo. Dulezitéjsi ovsem bylo, Ze néktet{ ministti jeho vlady navic spravné pochopili,
jak Siroky prostor republikovym vladdm vytvoril novy kompetencni zdkon, platny
od 1. ledna 1991. ,Vykonné kompetence $ly vSechny na republiku ... ale legislativa
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logicky ztistala celd na drovni federace,“ vysvétloval totéZ z opa¢ného btehu tehdejsi
mistoptedseda federdlni vlady pro legislativu Pavel Rychetsky. , Takze jsem vlastné
v té federdlni vladé zustal jediny, kdo mél velmi Siroké kompetence.“® Konfrontovano
s Pithartovym popisem proher a ktivd: schvalené normy jsou v redlném prostiedi
pfredmétem neustédlého politického boje o jejich vyklad a zptsob naplnéni a slozité
ustrojend Ceskoslovenskd federace byla pro tuto kazdodenni politiku zvlasté obtiz-
nym prostiedim.

Prikladem budiz hledédni scénéte hospodatské reformy. Pithart se v knize pokousi
zasadné rehabilitovat ekonoma Frantiska Vlasaka, ministra narodohospodaiského
planovani z roku 1968 a po roce 1989 mistopiedsedu obou Pithartovych vlad, i Jana
Vrbu, v osmdesatych letech ndméstka ministra prumyslu, ptedtim feditele Textilany
Liberec a od 1éta 1990 ministra prumyslu. Doklada tim tezi, Ze Vaclav Klaus nebyl
jedinym ptipravenym. Vlasdkav Indfsky tym mél odli$nou ptedstavu reformy, s ji-
nym fazenim krokd, od prévnich pfes instituciondlni po ekonomické. Pithart tvrdi,
Ze kvili Klausové aroganci k zddnému opravdovému souboji argumentt o koncepci
ekonomické transformace nedoslo. Vina je ale pfitom i jinde: zavéry ze Lnaft totiz
nikdy nebyly ptedlozeny Ceské vladé k formdalnimu schvéleni, a jak ptiznava Pithart,
nebyl to az tak iplné konkurencni scéndt, protoZe mezi Inarskymi experty nepano-
vala tiplna shoda. Nic proti vykladu nerealizovanych variant, ale z predeslého jasné
vyplyva, ze aby ve vetfejném prostoru doslo k diskusi nad urc¢itym nazorem, musi ho
tam vnést silny aktér. Tim predseda Ceské vlady Pithart byl — nebo z povahy svého
utradu mél byt. Neobstoji jeho dnesni vysvétleni, Zze po odborné oponentute Klausova
scénare ,nebyla poptavka“ (s. 148).

Opacny pripad, kdy ¢eska vlada naopak ziejmé dosahla maxima mozného, byla
takzvand piimd privatizace nékterych ¢eskych podnik zahrani¢nim investorim.
Vlasak s Vrbou vysli ze své znalosti ¢eskoslovenského podnikového sektoru a byli
presvédceni, Ze podniky je tfeba na privatizaci ptipravit: oddélit od statniho rozpoctu,
analyzovat jejich stav, nékteré oddluzit a ¢astecné restrukturalizovat atd. — a teprve
pak privatizovat. Jinak by ptece ve svétové konkurenci nemohly ptezit. Ministii ceské
vlady vedli desitky komplikovanych jednéni, a dfive nez se rozbéhla kuponova priva-
tizace, stadili najit investory pro Sedesét podnikil, mezi nimi Skodu Mlad4 Boleslav,
Rakonu Rakovnik, Barum Otrokovice, fadu cementaren nebo tteba Cokoladovnu
Modrany. Akademicti ekonomové Klausova stfihu podle Pitharta v zddném podniku
v zivoté nebyli. Nachystali ,,socidlnéinzenyrskou® plosnou kuponovou privatizaci,
ktera mohla vést jediné ke krachu spolec¢nosti a ,,tunelovani®.

Ovsem Cesky premiér si v téZe dobé Sel pry na natlak Vaclava Klause vyzvednout
za pritomnosti televiznich kamer svou kuponovou knizku, ¢imz se stal soucasti vo-
lebni kampané Obcanské demokratické strany. Prvni vina kuponové privatizace totiz
startovala pravé mesic pred volbami v ¢ervnu 1992.

3 Rozhovor s Pavlem Rychetskym, Brno, 8.6.2011. In: GJURICOVA, Adéla — ROUBAL,
Petr — SUK, Jiti — ZAHRADNICEK, Tomds: Shirka rozhovorii s byvalymi poslanci Federdlniho
shromdzdeéni. Ulozeno v Centru ordlni historie Ustavu pro soudobé dé&jiny AV CR, v.v.i.
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Ceska vlada tedy mohla byt a byla silné ptesné tam, kde si v¢as uvédomila ptileZitost,
kterou ji dané uspotadani davalo, a kdyz si nenechala iniciativu vzit. Jeji nékde;jsi
premiér v§ak misto dalsich prikladt sahd ke konstatovdnim, komu ustoupil ¢i kdo
ho pozdéji napdlil, k natk@im nad tim, co si uvédomil az pozdéji, co v§echno mohlo
byt jinak, kdyby...

Petr Pithart ptitom o politice umi krasné psat. Podle n€j tento vzacny lidsky vytvor
umoznuje ,vyjevovat konflikty a usmitovat je“ skrze ,hledani a nalézani souhlasu
v ramci legitimneé ustavenych t¥i moci ve staté“ (s. 9). Problém je, ze hned tak néco
za ,,opravdovou politiku“ neuzna. Ta je totiz absolutni hodnotou, kyzZenym stavem,
kdy politické strany raciondlné vyjednavaji v kultivovaném vetejném prostoru, tedy
zdaleka ne kazdy politicky proces odehravajici se v politickych institucich. Neshodl
se v tom ani se svymi souputniky: Obcanské férum se podle né€j mélo preménit
na politickou stranu, jen to v dobé Pithartova vedeni nebylo mozné.

Sam Pithart se tak pohybuje mezi sebekritickou polohou (co vSechno jsme z po-
litického femesla neuméli) a zvlastni sebeobhajobou: vzdyt my jsme to ani umét
nechtéli. Odvolava se pfitom na specifické hodnoty revoluc¢niho spolecenstvi s ko-
teny v disentu: ,,My, ‘ktefi jsme spolu mluvili’ uz pted Listopadem,” (s. 24) ,,v uzsim
smyslu plus minus ti, ktet{ byli v té dobé na hlavni scéné® (s. 25). Pravé disidentsti
revolucionati dokdzali rychle a elegantné sjednat ptredani moci, a to ,bez tahanic
o ktesla“. V tom byla jejich originalita, oponuje Pithart vytkam, Ze pokojné revoluce
ve sttedovychodni Evropé nemély jasnou politickou vizi ¢i ideu.

Pritom politické femeslo by se byvalo hodilo. Mnohé tdajné nezaslouzené po-
razky plynuly z toho, Ze se ty spravné navrhy nedostavaly ani na program zasedani
prislu$nych grémii: nejmarkantnéji to plati pro vladni ndvrhy zdkont ustavujici
v Ceské republice zemské z¥izeni, které na potad jednani neprosly pies predsednic-
tvo Ceské narodni rady, protoZe o nich premiér zfejmé nejednal s koali¢ni vétSinou
v pfedsednictvu ani se svym vlastnim klubem. Skoda, %e o tom nepise vic.

Kdekoli autor prestane moralistné zobecnovat a konkrétné popisuje, je kniha
Po Devétaosmdesdtém okamzité silna — viz piibéh privatizace deniku Mladd fronta
nebo pokusu o uplaceni predsedy vlady. Cti ho také, Ze se neboji pohlédnout zpét
ani na bolestné chvile po ,,ptili§ prohranych® volbach v ¢ervnu 1992, kdy nékolik
minut po podani demise najednou ptestal pro novindfe existovat — fotografovali
ho leda, byl-li pfistizen v tramvaji ¢i ve fronté u stinku — a musel sledovat mladé
sebevédomé muze, kteti podle néj nicemu nerozumeéli, kterak pronaseji slova roz-
délujici Ceskoslovensko.
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HACKER, Paul: Slovensko 1990-1993: Spomienky amerického diplomata. Z ang-
lického originalu prelozila Eva Salnerovd. Bratislava, Artforum 2014, 286 stran,
ISBN 978-80-8150-042-8.

Druhé velké diplomatické memodry o Ceskoslovensku po 17. listopadu 1989 napsal
americky diplomat. Pojedndvaji zejména o Slovensku, jeho cesté k samostatnosti
a prvnich krocich samostatného slovenského statu.!

Pro zalozeni nové mise v Bratislavé v roce 1990 si Spojené staty vybraly Paula
Hackera, kariérniho diplomata ptiméteného véku a zna¢ného rozhledu v regio-
nu i dal po svété. Prvné sem zavital pii navstéveé Prahy v roce 1965 jako student

1  Puvodni vydani: HACKER, Paul: Slovakia on the Road to Independence: An American Diplo-
mat’s Eyewitness Account. University Park, Pennsylvania State University Press 2010. Pokud
se nemylim, recenzované publikaci pfedchazela jen kniha Alexandra Lebedéva Velvyslanec
vzpomind (Praha, Ottovo nakladatelstvi 2008). Nedostupné mi zlistaly paméti, které napsal
Lebedéviv predchidce Boris Pankin (Pylinki vremeni. Minsk, Minskaja fabrika cvetnoj pe-
¢ati PRUP 2011). Podle tiskovych ohlasti se vSak tykaji hlavné vyznamnéjich etap, nez bylo
pro nékdejsiho $éfredaktora Komsomolské pravdy a posledniho ministra zahranici Sovétské-
ho svazu plisoben{ v Praze mezi kvétnem 1990 a srpnem 1991.
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vychodoevropskych studii. Do Ceskoslovenska
pak jezdil pravidelné pied i po srpnu 1968,
ktery prozil jako stazista v Radiu Svobodna
Evropa v Mnichové. Studia zavrsil v roce 1976
doktoratem z politickych véd na Kolumbijské
univerzité v New Yorku u Zbigniewa Brzezin-
ského praci Politické vzdéldvdni za socialismu:
Pripadovd studie Ceskoslovenska, pro niz sbiral
prameny také na Slovensku. Jako diplomatic-
ky zac¢ateénik prosel Svédsko, Finsko, Kypr
a Bulharsko, v osmdesatych let pracoval jako
referent pro Ceskoslovensko na americkém
ministerstvu zahrani¢i. Kdyz tento mladistveé
a sportovné vyhlizejici pétactyricatnik ptijiz-
délvtijnu 1990 jako generdlni konzul do Bra-
tislavy, byl ¢lovékem na svém misté.

Spojené staty uz davno pokladaly za jeden
z dlouhodobych cilii v regionu znovuotevie-
ni generalniho konzuldtu na Slovensku. Mél
svou kratkou historii po druhé svétové valce: po delsim rozhodovani a piipravach
dospél ke slavnostnimu otevieni az v breznu 1948 a po dvou letech své ptisobeni
v krajné neperspektivni situaci zase ukonc¢il. Spojenym stattim zlstala piileZitostné
vyuzivana reprezentac¢ni budova na dnesnim Hviezdoslavové ndmésti a vzpominky
americkych a slovenskych pamétnikii, zvyznamnéné pozdéji skute¢nosti, ze prvni
americky konzul na Slovensku Claiborne Pell byl od roku 1961 po Sest volebnich
obdobi sendtorem za Demokratickou stranu a v letech 1985 az 1995 predsedal
zahrani¢nimu vyboru Sendtu. K ptsobeni v Bratislavé se po zbytek své politic-
ké drahy vracel jako k jednomu z formativnich zazitk{ a pro slovenské stiznosti
na poméry v Ceskoslovensku projevoval vétsi pochopeni neZ oficidlni americka
zahrani¢ni politika.

Po ptl roce piiprav slavnostné oteviely Spojené staty bratislavsky generdlni
konzulat 27. kvétna 1991, v den jednactyricatého vyroc¢i okolnostmi vynuceného
ukonceni téze ¢innosti, za Ucasti senatora Claiborna Pella, federdlniho ministra
zahranici Jifiho Dienstbiera a reprezentantt slovenské politiky. Paul Hacker se
tehdy stal ¢lenem bratislavského kolektivu vedoucich tamnich diplomatickych misi.
Vedle ného tam pusobili diplomatiéti zastupci Sovétského svazu, Madarska, Polska,
Rakouska, Némecka, Italie, Bulharska, Rumunska, Kuby (a honorarni konzulové
Belgie a Svédska).2 Novy Ameri¢an v Bratislavé byl v roce 1991 vic neZ jen dal-
$i polozkou na seznamu diplomatickych misi, Spojené staty mnoha soubéznymi
¢iny vstupovaly do regionu jako nova rozhodujici politickd sila, coz nasobilo vahu
kazdého slova a kroku, které generdlni konzul ucinil, ptipadné které ucinit nesmél.

2 Viz Diplomaticky sbor v Praze: Leden 1992. Praha, Federdlni ministerstvo zahrani¢nich véci
Ceské a Slovenské federativni republiky — Diplomaticky protokol 1992, s. 177 n.
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,Nase postavenie bolo v tom case trochu paradoxné,“ pise Hacker. ,NajlepSie to
ilustruje skutoc¢nost, Ze sme museli odmietnut pozvanie Slovenskej ligy v Ameri-
ke, ktora nas pozvala na recepciu do Carltonu z prilezitosti znovuotvorenia misie.
Americka politika vtedy este naplno podporovala ‘zachovanie tizemnej celistvosti
Ceskoslovenska’, ¢iZe zotrvanie Cechov a Slovédkov v jednom state. (...) Ale vdcsina
slovensko-americkych organizacii vratane Slovenskej ligy bola tradi¢ne zastdncami
samostatného Slovenska. Pre ostré rozdiely v naSich postojoch sme sa ocitli vo vel-
mi ¢udnom postaveni, ked sme museli bojkotovat recepciu usporiadand na nasu
pocest.” (s. 8)

V separatisticky naladénych kruzich byl ptichod americkych diplomat@ vyhod-
nocen jako krok ke slovenské emancipaci, a on jim také byl, i kdyz to pracovni-
ci generadlniho konzulatu nemohli takto vyslovné sdélovat. OvSem ze vzpominek
Paula Hackera se zda, ze k porozuméni Slovensku stacilo chvili pracovat v Bra-
tislavé a zaZzit odtamtud prazskou vladu, pti¢emz v celé véci nemuseli vubec
figurovat Slovaci ani Ce$i. Generdlni konzulat podléhal velvyslanectvi Spoje-
nych stat v Praze, s jehoz dominantni vedouci, velvyslankyni Shirley Tempel-
-Blackovou zazival autor zhruba podobné svizele jako jini bratislavsti urednici
s prazskymi nadfizenymi. I jemu nadiizeni zbyte¢né detailné mluvili do vybéru
zaméstnanct, velvyslankyné si vyhradila pravo poskytovat rozhovory médiim
a vibec ,prikdzala mi, aby som sa drzal bokom* (s. 29), coZ bylo pfi spolecen-
ské roli, kterou Hacker po pfichodu na Slovensko plnil, nesnadné. Praha si také
vyhradila posledni slovo pii posilani zprav do Washingtonu. Kdyz do obsahu jed-
nou podle Hackera zasdhla nevhodnym zptsobem, poradil si sdm a postézoval
si v centrale. ,Ked som kolegom vo Washingtone povedal o tejto udalosti, pozia-
dali ma, ze ak sa budu opakovat takéto postupy, aby som poslal spravy priamo
im.“ (s. 30) Neopakovaly se, a poté co velvyslankyni Tempel-Blackovou v 1été 1992
vystiidal jeji nastupce Adrian Basora, mohl bratislavsky generalni konzulat posilat
alesporn nékteré zpravy do tstiedi bez prazského schvaleni, prostfednictvim blizsiho
diplomatického spojeni z nedaleké Vidné.

Oc¢ v tomto pripadé slo, také stoji za pripomenuti: Misto Hackerovy dlouhé analyzy
o antisemitismu na Slovensku, kterou na velvyslanectvi v Praze stopli, poslali zpravu
o antisemitismu v celém Ceskoslovensku, ,vratane ¢eského nazoru na slovensky
antisemitizmus®. To bylo v dobé€, kdy se ze Slovenska mnozily stiznosti na horli-
vost Cechii ve federalnich tifadech pfi informovani a komentovani téchto projevii,
z nichz Slovensko vychdzelo jako zaostald a necivilizovanad provincie, poznamenana
fasistickou kapitolou své historie, nad kterou je ¢esky politicky dozor nezbytny.?

V dobé, kdy se Paul Hacker zapracovaval v Bratislavé, bylo Slovensko denné
pritomné v prazskych debatdch; nebo spise se z nich prave zacalo vytracet, protoze
Cesi méli pocit, ze uz bylo vie fe¢eno. Madla Vaculikova to v referatu do Paiize
hezky zachytila pfi popisu rozhovoru dvou vlivnych ¢eskych intelektudlti, $éfre-
daktora Literdrnich novin Vladimira Karfika a spisovatele Ludvika Vaculika, ktery

3 Takto ptisobila napf. slova federdlniho prezidenta v jeho rozhlasovém potadu z 29. z&fi 1991
(srv. HAVEL, Véaclav: Hovory v Ldnech 1991. Praha, Knihovna Vaclava Havla 2014, s. 305).
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Zené referoval o svém marném pokusu o politickou diskusi na téma novych udalosti
v Bratislavé: , Kdyz ja mu li¢im, jak po smetené slovenské garnituie vedené Mecia-
rem vyplula dalsi a je to beznadéjné, tekne, ze uz ho to tak stve, Ze nechce ani
o tom mluvit.“¢ Paul Hacker ve svych vzpominkach toto Ceské a ceskoslovenské
patro tehdejsich slovenskych udélosti pomiji se stejnou dikladnosti, s jakou kdysi
jako diplomat zadal, aby Slovensko nebylo brano jako vychodni ptivések ceské
politiky, ale jako samostatnd analyticka kapitola hodna zvlastni zpravy. Zminované
Ceské formovani pozic a komentovani v jeho knize takika nema misto. Pro ¢eského
¢tendre, zvyklého na své vlastni bryle, to miZe byt pfekvapivé. A nebude na $kodu,
kdyz se nad timto autorskym gestem zamysli, protoZe se v ném podle mého odrazi
i jistd zdrzenlivost viéi ¢eské politice na Slovensku po roce 1989.

I néktera vyslovné uvadéna hodnoceni stoji za ¢eskou pozornost tim, jak se pohled
informovaného Ameri¢ana odliSuje. Uvedu jen nékolik ptikladt. Po vyli¢eni kon-
fliktu z jara 1991 mezi pfedsedou slovenské vlady Vladimirem Meciarem a vedenim
hnuti Vefejnost proti nasili, které Meciar ve vlade zastupoval, charakterizuje Hacker
situaci takto: ,,Meciarovi oponenti vo VPN boli nesmierne schopni jednotlivci, ktori
sa nazorovo zhodli s predstavitelmi zdpadnych vlad. (...) Na druhej strane mno-
hym z nich chybal zmysel pre politicky realizmus. Zabudli, Ze politika je umenie
mozného, a prili$ ¢asto mysleli v absolutnych pojmoch. (s. 54) Sva ptdni si pfitom
pletli s realitou, takZe nékolik mésicti pred volbami, kdy seriézné métené volebni
preference jejich formaci véstily étyfi procenta hlasti, Hackera ujistovali, Ze diky
zacatku kuponové privatizace volby jesté vyhraji se ziskem asi Ctyficeti procent
hlast (s. 95).

Vladimir Medéiar tu viibec neni li¢en jako démonickd figura od prvni vtefiny,
ale jako vyrazna postava v rychle se vyvijejicich slovenskych pomérech, jejiz ne-
gativni stranky postupné rostly az do zavére¢né podoby vladnuti v samostatném
Slovensku v letech 1994 az 1998, provazeného mafidnskymi praktikami, jako byl
mezi jinym unos prezidentova syna. Hacker vSak nevysvétluje Meciara roku 1991,
Stépeni Vetejnosti proti nasili a konec federace z téchto pozdéjsich udélosti, nybrz
sleduje jejich rozbéhy, v nichz jesté nebylo vSe rozhodnuto, a ukazuje i na sily, které
se na vysledcich podilely. Zaujme zejména portrét Meciara, jehoz mohl americky
generalni konzul v letech 1991 az 1993 mnohokrat zblizka pozorovat a hovorit
s nim mezi ¢tyfma ocima. Je peclivé stinovany a vidime na ném ¢lovéka s mnoha
nevsednimi dovednostmi a také nedostatky, které umocnuje pobyt ve vysoké politice
a tlaky s tim spojené (s. 149-156). Podle Hackerova hodnoceni se na tomto vyvoji
svou ¢astkou podilela i neobratnost americké diplomacie, kterd s ohledem na Ce-
chy véhala s vytvafenim p¥imych kontaktt s Meciarem jako politickou veli¢inou
regiondlniho vyznamu. Hacker se marné snazil, aby Americané pozvali Meciara
po jeho odvoldni z funkce ptedsedy slovenské vlady na léto 1991 jako oficidlniho
hosta do Spojenych stétt. ,,Nazor, Ze Meéiar nds potrebuje va¢smi ako my jeho, bol
omyl, pochopitelny pri pohlade zvonka, ale takato predstava bola celkom mimo

4  VACULIKOVA, Madla: Drahy pane Koldf:.. Praha, Arkyt — Mlad4 fronta 1994, s. 30, dopis ze
17.5.1991.
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slovenskej politickej reality,“ konstatuje pravem z odstupu Hacker. ,,Podl'a miia bolo
v nasom zaujme, aby Meciar spoznal USA, rozsiril si rozhlad a zvykol si na stretd-
vanie s Ameri¢anmi.“ (s. 59)

Z dal$ich Hackerovych soudt stoji za vypichnuti, Ze vyrok nastupujiciho ma-
darského premiéra Jézsefa Antalla o tom, Ze se citi premiérem patnécti miliond
Madar, ktery vyvolal v roce 1990 pozornost a pobouteni v regionu, hodnotil jako
yhevinny“ (s. 41); pii vykladu o debatdch nad rozestavénym Gabcikovem ovSem
konstatuje, ze Slovaci méli veelku pravdu, kdyz za celomadarskym ptiklonem k ar-
gumentaci ochranct ptirody ohledné tohoto vodniho dila na Dunaji citili zejména
politickou kalkulaci: ,Nepretrzity utok kritikov projektu v madarskych médiach
vyvolaval obavy — nie celkom neod6vodnené — Ze v skutocnosti islo o destabilizaciu
Slovenska a pripravu p6dy pro iredentistické hnutia.“ Zasahy ¢eskych ministrt fede-
ralni vlady do této véci, konkrétné Vaclava Klause a Josefa Vavrouska (zde chybné
prekiténého na Antonina), pfitom li¢i jako ponékud farizejské (s. 67).

Déleni ceskoslovenské federace ve druhé poloviné roku 1992 Paul Hacker sledoval
zblizka a v pamétech zachoval nékolik cennych vyjevt. Patfi k nim naptiklad prabéh
prvniho povolebniho rozhovoru s Vladimirem Meciarem, v némz slovensky vitéz
voleb americkému diplomatovi vysvétloval sviij odpor viéi opétovnému zvoleni
Vaclava Havla federalnim prezidentem nikoli kfivdami z kampané, ale nazorem,
Ze Havel na funkci nestaci, coz se podle Meciara projevovalo tim, Ze ,,prilis ¢asto
hovoril jedno a robil druhé“ (s. 113 n.). Hacker také vidél, jak se slovenska vlada
usadila u moci a v fadé krok se chovala diletantsky, mstila se politickym protivni-
kdm a pro zahrani¢ni partnery s ni bylo obtizné vyjit bez hloupych konflikt, kdyz
v jejich tadédch ptsobili lidé formatu ministra dopravy Romana Hofbauera; s tim
se autor vzpominek dostal do kiizku kvili vysilani Raddia Svobodnd Evropa, proti
jehoz kritické relaci si ministr stéZoval diplomatické misi Spojenych sttt (s. 130 n.).

Jedné afére z podzimu 1992, v niZ je pravé on svédkem nejpovolanéjsim, vénoval
Paul Hacker zvlastni kapitolu — odhaleni odposlouchavaciho zatizeni v budové
amerického generalniho konzuldtu v Bratislavé v listopadu 1992. Pise o tom jako
0 ,epizodé s odposlouchdvacim zatizenim*“. Hackerova rekapitulace bude uzi-
te¢na pro Ceské historiky, az se k této véci dostanou s casovym odstupem a snad
i s pristupem k bezpe¢nostnim dokumentim zdej$i provenience: ameriéti technici
povolani do Bratislavy, aby budovu generalniho konzulatu pripravili na povyseni
na velvyslanectvi a ucinili s tim spojend bezpecnostni opatfeni, nasli celkem dva-
nact odposlechovych mikrofonti na riznych mistech budovy. Jako reakci zvolil
Washington oficidlni protest predany ceskoslovenskému velvyslanci v USA Michaelu
Zantovskému. Nato se zprava objevila v ¢eskych novinach. Zvefejnéni se Spojenym
statim vubec nelibilo. ,Prezradenie odpoc¢uvania médiam poriadne ztazilo nasu
situdciu,“ piSe Hacker. ,,Cesi a Slovaci zadali, ako to bolo u nich zvykom, ukazovat
prstom jeden na druhého. Cesi nds ujistovali, Ze aj ked bola bezpe¢nost federdlnou
zalezitostou, v tom Case uz fakticky stratili kontrolu nad bezpe¢nostnymi zlozkami
Slovenska. (...) Slovaci vSak zdorazrovali, Ze v tejto oblasti, ktora patrila pod fede-
ralnu pravomoc, eSte nevytvorili vlastné organy.“ (s. 145 n.) Nikdy se nic uspoko-
jivé nevysettilo. V bfeznu 1993 dostal Paul Hacker oficidlni informaci o vysledku
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vysetfovani slovenskych organt, v niz stélo, Ze zatizeni bylo nefunkéni. Ameri¢ané
ovsem védeéli, jak piSe Hacker, Ze to nebyla pravda. Testem napéti jejich technici pti
odhaleni odposlech zjistili, Ze mikrofony byly zapojené a teprve po Case, jak ukazaly
dalsi zkousky, odhalené odposlouchavaci zatizeni nékdo odpojil. Ale na jare 1993
vzali na védomi oficialni verzi a nepokladali za uzite¢né o této véci debatovat dal.

Epizoda s odposlechy byla jednou z mnoha otevienych otazek, které se v noci
na 1. ledna 1993 proménily z federalni v ¢eskou ¢i slovenskou. Té noci se od Prahy
oddeélil také bratislavsky generdlni konzulat a stal se velvyslanectvim. Paul Hacker
ho jako provizorni vedouci fidil do 1éta 1993, nez piiSel na Slovensko prvni ame-
ricky velvyslanec Ted Russell. Kdyz ¢teme Hackerovu depesi ,Nezavislé Sloven-
sko vstupuje do sveta“, kterou poslal na zacatku ledna 1993 jako situacni zpravu
do Washingtonu a v memodrech otiskl v ptiloze (s. 260-263), muzeme mit pocit,
Ze ji psala dobrosrdecna sudicka, ktera s novorozencem soucitila a ptdla mu jen
to nejlepsi.

Ze byla prvni 1éta slovenské samostatnosti politicky obtizné&j$i ne# dobra p¥ani,
peclivé dokumentuji zavérecné pasaze knihy. To uz autor ztrdcel pfimy kontakt
s tamnim dénim a ¢ekala ho nova diplomaticka prace v mezindrodni spraveé Bosny
po obcanské valce. Ve styku se Slovenskem a slovenskou politikou ale nikdy byt
neprestal, jak o tom pted ¢asem svédcilo slavnostni uvedeni slovenského vydani
jeho memoadra, které mélo podobu stétni recepce s piehlidkou tstavnich ¢initelt
Slovenska poslednich dvaceti let. Tak srde¢né privitani si ovSem obsahem i formou
zajimavy pramen k poslednim mésicim ¢eskoslovenské federace a prvnim kroktim
samostatného Slovenska rozhodné zaslouZil.



Recenze

Ztraty a zisky ,,nesvaté aliance*
Zemana s Klausem

Petr Roubal

KOPECEK, Lubomir: Deformace demokracie? Opozi¢ni smlouva a eskd politika
1998-2002. Brno, Barrister & Principal 2015, 340 stran, ISBN 978-80-7485-031-8.

,Opozi¢ni smlouva je dalsi produkt Klausova pojmového kejklitstvi,“ cituje Lubomir
Kopecek Vaclava Havla v prvnim mottu ke své posledni knize: ,Vedouci tiloha jedné
strany, kterou jsme méli za komunismu, by byla nahrazena vedouci ilohou stran
dvou.“! Kopeckovi Havlav citat slouZi jako typicky doklad nepochopeni povahy
politické dohody i politické praxe, kterd se za pojmem ,,opozi¢ni smlouva“ skryva,
nepochopeni typického pro ,intelektualné-medidlni svét“ pocatku tisicileti. Hlavni
tezi knihy Deformace demokracie? Opogiéni smlouva a Ceskd politika 1998-2002
totiz je, Ze tato politicka dohoda obou stran ani nasledna politicka praxe nepied-
stavovaly zasadni zménu demokratického vlddnuti a v mezindrodnim kontextu ani
nijak vyjimecny ptipad. Na otdzku poloZenou v nazvu knihy si tedy autor odpovida
zaporné. Opozi¢ni smlouva podle Kopec¢ka neznamenala ohrozeni demokracie, ale
nevyuzitou Sanci. Politickd dohoda dvou nejvétsich politickych stran — pokud by se

1 Citace pochazi z publikace Vaclava Havla Prosim stru¢né: Rozhovor s Karlem Hvizdalou, po-
gndmky, dokumenty (Praha, Galery 2006, s. 150).
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podaftilo uskutecnit planované systémové
politické zmény — mohla alespoil docasné
zbrzdit diskreditaci ¢eské polistopadové
politiky.

Lubomir Kopecek, zdaleka nejplodné;jsi
autor na poli historie a politologie postko-
munismu, navazuje chronologicky touto
praci na svou diivéjsi hojné citovanou kni-
hu Era nevinnosti: Ceskd politika 1989-1997>
a pokryva tak celé dvé dekady post-
komunistického vyvoje v Ceskoslovensku
a Ceské republice. Prvni ¢4st knihy tvoti
jisty most k jeho predchozi préci a autor
se zde vraci az k ,,blbé naladé“ roku 1997,
padu Klausovy vlady a sestupu Obcanské
demokratické strany do ,bunkru obleze-
ni“. Tuto ¢ast knihy je také mozné ¢ist jako
prvni kapitolu dlouhého ptribéhu Klauso-
va odchézeni. Kopec¢klv pozdéjsi rozbor
opozic¢ni smlouvy je tak usazen do $irsiho,
pomeérné podrobného historického kontextu, ktery umoznuje lépe pochopit chova-
ni (a jeho limity) jednotlivych politickych aktért po volbach roku 1998. Pro knihu
jejen skoda, ze podobny dil historického rdmu chybi na druhé strané ptibéhu, ktery
kon¢i dost nahle volbami roku 2002. Je ale mozné, Ze tuto mezeru zaplni néjaky
pripravovany Kopeckav zavéreény dil ,,postkomunistické trilogie“, popisujici dobu
Zemanova do¢asného politického dichodu a Klausova prezidentstvi (naznaéuje to
Kopeckova dalsi kniha Fenomén Vdclav Klaus).®

V tomto ¢asovém ramci pak Kopecek sleduje nékolik zadkladnich pi¥ibéht. Nejda-
lezitéjsiroli hraje ptibéh Milose Zemana a socialni demokracie, ktera proplouva na-
strahami neptiznané koalice se svym hlavnim pravicovym oponentem s ptekvapivou
lehkosti. Ptes rizné ndstrahy, které ji do cesty kladl ¢asto sam jeji predseda — dozvuky
takzvané bamberské aféry, ptisobeni Miroslava Sloufa v roli $éfa premiérovych
poradcti, takzvand akce Olovo, kauza $tifinského zdmku atd. — se vynofi socidlni
demokracie na konci opozi¢ni smlouvy jako vitéz a tviirce nové vlady bez ODS,
kterd spoluvytvari nejvyssi ekonomicky rust v celé zdej$i polistopadové historii.
Jednou ze zakladnich podminek tohoto ,zazraku®, jak dobtfe ukazuje Kopeckova
kniha, je $iroky manévrovaci prostor, ktery opozi¢ni smlouva socidlnim demokratim
poskytovala. Zatimco Zemanova vlada si mohla hledat podporu nap#i¢ politickym
spektrem, zejména mezi komunisty (jejichZ osud@im se Kopecek nevénuje), jeji
opozicni partner ve své politické izolaci byl sevien v klestich ,,vladni opozice®.

2 Brno, Barrister & Principal 2010.
3 KOPECEK, Lubomir: Fenomén Vdclav Klaus: Politickd biografie. Brno, Barrister & Princi-
pal 2012.
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Pravé slozity udél zmrtvychvstalé ODS tvoti druhou osu knihy a také nejcenné;jsi ¢ast
Kopeckovy prace, kterd se v ptipadé obéanskych demokrat opira o $ir$i pramennou
zdkladnu, zahrnujici také interni stranické publikace a fadu rozhovoru s aktéry.
Kopecek vysvétluje hlavni linie politiky ODS odkazem na zvlastni psychologicky
vyvoj jejiho ¢lenstva i vedeni po takzvaném sarajevském atentatu na Vaclava Klause,
podobajici se ,mentalité bunkru“, pocitu ohrozeni a zrady, ktery vedl na jednu
stranu k semknuti strany, na druhou stranu k jejimu odtrzeni od moznych koalic-
nich partnert i vlastnich voli¢t. Dal$im dtsledkem ,Sarajeva“ pro vyvoj ODS byl
raketovy vzestup fady politickych kariér, nejlépe asi dokumentovany Miroslavou
Némcovou, kterd byla do roku 1997 pouhou mistn{ funkciondtkou ODS a radni
ve Zd4ru nad Sazavou. Do voleb roku 1998 vstupovala jako jedni¢ka jihomoravské
kandidatky a po nich se stala mistoptedsedkyni poslaneckého klubu ODS. Kope-
¢ek ukazuje, jak opozi¢ni smlouva tézce poskodila ODS, jejiz sebeprezentace jako
pravicové hraze proti politické levici ztratila kredibilitu. Pokusy ozivit mobilizac¢ni
kampan z roku 1998 (do voleb v roce 2002 sla ODS s heslem ,Zastavte socialisty,
nérod voli Klause®) pripominaly ,,bicovani mrtvého koné“. Ve své kampani byla
ODS nucena do stéle vétsich improvizaci (megaboard Klause na Letné) a politic-
kych krajnosti (euroskepticismus). Pfesto pro ni znamenaly tyto volby, uzavirajici
dobu opoziéni smlouvy, hluboky propad o ptl milionu hlast, pfi¢emz nejcitelnéjsi
ztraty zaznamenala v Praze, kde by diive, jak se tikalo, ,,vyhrdla i tenisova raketa
Vaclava Klause*.

Kone¢né tieti osou knihy je sledovani osudti opozice viidi opoziéni smlouvé, tj. ne-
formaln{ aliance Hradu, ob&anskych iniciativ a Ctyikoalice. Kope¢ek demonstruje,
jak se pfes fadu pokusti nepodatilo transformovat zdjem voli¢t o politickou alterna-
tivu k ob¢anskym i socidlnim demokratim v Zivotaschopny politicky projekt (volby
roku 2002 dopadly pro Unii svobody, ktera nemohla ani sestavit parlamentni klub,
relativné je$té htife nez pro ODS). Kopecek si ale v§iméd i nespornych dspécht, jimiz
oponenti vyrazné narusili hegemonii dvou velkych stran. Na roviné parlamentni
se jednalo predevsim o drtivé vitézstvi v senatnich volbach, které zmafilo kyzenou
Ustavni vétSinu opozi¢nésmluvnich stran. Na dstavnépravni roviné za mocného
piispéni Ustavniho soudu dokazala koalice opozi¢nich sil zabranit vét$iné dstav-
nich reforem, které mély slouzit k posileni role velkych politickych stran a oslaben{
prezidenta (oba budouci prezidenti, Klaus a Zeman, nicméné od této snahy sami
upoustéli s blizicim se koncem Havlova mandatu). A konec¢né nejvétsim jejich tspé-
chem bylo vyusténi televizni krize, kterd by si zfejmé zaslouzila v knize diikladnéjsi
rozbor. Autor se pti popisu opozi¢ni koalice snazi vyhnout ustdlenému obrazu stietu
,malych a dobrych®s ,velkymi a zlymi“ a ukazuje na komplexnost politickych kon-
flikt( a skute¢né motivace jednotlivych aktért (v piipadé televizni krize zduraziuje
roli Ceské televize jako zaméstnavatele a mecenase fady prazskych intelektudld).
Pfestoze je tento tihel pohledu legitimni, z Sirstho ¢asového a geografického pohledu
se zd4, Ze Kopecek nedoceriuje vyznam nékterych téchto tispéchti opozi¢ni koalice,
které zabranily, ¢i alesponl oddédlily orbanizaci ¢eské politické kultury.

Nejvétsi prednosti knihy, ale také ¢asteéné jeji slabinou, je dikladnost, s jakou
zpracovava svlij hlavni a ¢asto jediny pramen, a to dobovou publicistiku. Intimni{
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znalost dobového tisku dovoluje Kopeckovi stejné jako v jeho predchozich knihach
vykreslit plasticky jednotlivé postavy opozi¢nésmluvniho dramatu, zachytit nejed-
noznacnost a nepiedvidatelnost historické situace a evokovat ve ¢tenatich-pameétni-
cich dobovou atmosféru (zejména v kombinaci s vyborné vybranymi fotografiemi).
Zaroven ale dobova publicistika jako pramen redukuje analyzu na velmi omezenou
rovinu politického procesu, tak jak se jevil tehdej$im novindfim.* V knize tak na-
jdeme jen velmi obecné odkazy na prorustani ekonomické a politické moci, nikoli
vsak skute¢nou analyzu tohoto fenoménu, ktery byl jednim z hlavnich motora
,hesvaté aliance“ mezi dvéma nejvétsimi stranami. Dokonce i v ptipadé€ nucené
spravy Investi¢ni a postovni banky, které se autor vénuje, ¢teme spise medialni
ohlasy kauzy nez odborny vyklad padu jedné z klicovych finan¢nich instituci v zemi.
Jista zavislost na publicistickém prameni se v knize také neziidka projevuje styli-
sticky, kdyz autor pfejima dobova klisé ¢i neobratné novinarské zkratky (opozi¢ni
smlouva tak napiiklad ,bezbteze pragmatizovala politické klima®“, internet byl ,,ne
prilis rozsifenou zélezitosti®).

Pres své ponékud tzké chdpani politiky Kopeckova kniha o opozi¢ni smlouve,
stejné jako jeho predchozi prace Era nevinnosti, predstavuje — a zfejmé to tak i dlou-
hou dobu zstane — zdkladni syntetizujici dilo o polistopadovém politickém vyvoji
v Ceské republice.

4 Srv. Zahradni¢kovu recenzi Kopeckovy knihy Era nevinnosti (ZAHRADNICEK, Tomas: Ztra-
cend nevinnost ¢eské politiky. In: MF Dnes (8.12.2010), s. 10).
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Tri odboje generala Kudlacka

Pavel Kreisinger

JIRANEK, Tomds: Séf stdbu Obrany ndroda: Neklidny Zivot divizniho generdla Cerika
Kudldc¢ka. (Pamét. Odboj, sv. 76.) Praha, Academia 2015, 417 stran, ISBN 978-80-
200-2354-4.

Vedouci Ustavu historickych véd Filozofické fakulty Univerzity Pardubice Tom4s
Jirdnek ma Siroky badatelsky zdbér, do kterého patti zejména hospodatské déjiny
Ceskych zemi v 19. a 20. stoleti a vojenské déjiny v téze dobé.! Z jeho poslednich
publika¢nich podind je potfeba zminit hned dvé monografie, které vysly v roce 2015.
Zatimco kolektivni monografii, kterd se souhrnné zabyva problematikou détstvi
v letech prvni svétové valky,? se dostalo mimotadné pozornosti, nebot byla ocenéna

1  Vybér z Jirdnkovy rozsahlé publikac¢ni ¢innosti je k dispozici v jeho profilu na webovych
strankach tstavu. Dostupné z: http://uhv.upce.cz/cs/tomas-jiranek/ [cit. 2016-12-04].

2 LENDEROVA, Milena — HALIROVA, Martina — JIRANEK, Tomas: Vse pro dité: Vdlecné détstvi
1914-1918. Praha — Litomysl, Paseka 2015. V ramci autorského kolektivu zpracoval Tomas
Jiranek tvodni kapitolu ,,Zivot v ¢eskych zemich za prvni svétové vélky“ (s. 15-35) a spo-
le¢né s Milenou Lenderovou pak kapitolu ,,Déti jako vdle¢nd pracovni sila“ (s. 98-117).
Z domécich ohlasti na knihu srv. napi-. recenzi Frantiska Capky ve Sborniku praci Pedagogic-
ké fakulty Masarykovy univerzity (Rada spole¢enskych véd, ro¢. 29, ¢. 2 (2015), s. 150 n.),
ze zahrani¢nich ohlastl viz zejména recenze Martiny Winklerové v mnichovském ¢asopise
Bohemia (ro¢. 55, ¢. 2 (2015), s. 423-425).
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v ramci soutéze Magnesia litera 2016 v kategorii literatury faktu, druhd Jirdnko-
va kniha, vénovand pohnutému Zivotu generala Cetika Kudla¢ka, nebyla v nagich
odbornych ¢asopisech dosud recenzovana.

Na tvod je tfeba konstatovat, Ze autor se osobnost{ prvorepublikového dlstojni-
ka a pozdéjsiho generdla Kudlacka zabyvéd dlouhodobé. K jeho ¢innosti v riznych
obdobich dvacatého stoleti publikoval fadu dil¢ich studii ¢i pramennych edic v re-
cenzovanych casopisech a sbornicich.? Predklddand rozsahla kniha je tak vysledkem
soustavného Jirdnkova zajmu o Kudlackovu osobu a zavrSenim jeho nékolikaletého
archivniho vyzkumu.

Do Zivota Cetika Kudlac¢ka (1896-1967) zaséhly vyrazné udalosti Velké vélky,
které zcela pfedznamenaly jeho dalsi osud. Jako student klasického gymnézia v Ces-
kych Budéjovicich byl jesté pired maturitou v breznu 1915 odveden jako jednoroc¢ni
dobrovolnik. Tim zacala jeho pozoruhodna vojenska kariéra, kterou prerusil az
unor 1948. Pozdéjsi distojnik a vojensky diplomat absolvoval nejprve vale¢nou
$kolu pro zéloZzni dGstojniky v tehdej$im Bazinu (dnes Pezinok) na jiznim Slovensku.
Na zédkladé prament z rakouského vojenského archivu Ize konstatovat, zZe tehdy
patfil k nejhor$im absolventtim (na rozdil od svého gymnazidlniho studia), nebot
se umistil ,,celkem na 391. misté ze 421 tcastnikd. V pozndmce se pak pravilo, Ze
Kudlacek neni vhodny k aktivovani.“ (s. 15) Jeho dalsi cesta vedla na ruskou frontu,
kde v ¢ervnu 1916 padl do zajeti, a poté se piihlasil do ¢eskoslovenského vojska
na Rusi. Spolu s ¢asti ¢eskoslovenskych legiondtt se vzapéti pfesunul s takzvanym
druhym transportem do Francie.* Do vlasti se pak Kudlacek vrétil az v kvétnu 1919,
ponévadz ke dni 11. listopadu 1918 byl spolu s dal$imi ¢eskoslovenskymi distojni-
ky odeslan do Italie, kde se mél podilet na vycviku takzvanych ceskoslovenskych
domobraneckych praport. Ty se mély stat souédsti arméddy nové vzniklé republiky
a byly tvoteny vojéaky, kteti se do italského zajeti dostali az po 28. f{jnu a neméli
tak moznost vstoupit do legii.

Tak jako mnoho dal$ich legionéta, ktefi se vrétili z valky s dustojnickou hodnosti,
se i Kudlacek rozhodl pro sluzbu distojnika z povolani. Po dokondeni kurzu gene-
ralniho Stabu absolvoval v roce 1923 vysokou Vale¢nou skolu v Praze® a s hodnosti

3 Viz napt. JIRANEK, Tomas: Ceskoslovensti diistojnici ve vélce o Chaco Boreal. In: Historie
avojenstvi, ro¢. 43, ¢. 4 (1994), s. 40-49; TYZ (ed.): Valka o Chaco Boreal o¢ima tic¢astnika.
In: TamtéZ, roé. 46, ¢. 5 (1997), s. 136-162; TYZ: General Cenék Kudla¢ek a jeho zprava
o poéatcich Obrany naroda. In: PLACHY, Jifi — PEJCOCH, Ivo (ed.): Okupace, kolabora-
ce, retribuce. Praha, Ministerstvo obrany CR 2010 s. 84-93; TYZ: Kronika ¢eskoslovenské
vojenské mise v Kanadé (1941-1943). In: Sbornik védeckych praci Univerzity Pardubice,
série C / Scientific Papers of the University of Pardubice, sv. 9. Pardubice, Univerzita Pardu-
bice 2003, s. 205-238; TYZ: Ceskoslovenska vojenské mise v Kanadé za 2. svétové valky:
Piedhistorie. In: Theatrum historiae, ¢. 6 (2010), s. 163-176 (studie je online dostupna z:
https://dk.upce.cz//handle/10195/38306 [cit. 2016-12-04]).

4 Podrobnéji k tomuto transportu viz TYZ: Druhy, tzv. Gibi§tiv transport ¢eskoslovenskych le-
gif z Ruska do Francie (1917-1918). In: Theatrum historiae, ¢. 1 (2006), s. 233-248 (¢lanek
je online dostupny z: https://dk.upce.cz//handle/10195/35043 [cit. 2016-12-04]).

5  Véle¢na 8kola byla zaloZena v roce 1921 pé¢i francouzské vojenské mise v CSR, k 1. ij-
nu 1934 byla pfejmenovana na Vysokou véle¢nou skolu. Standardni studium bylo ttileté.
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kapitdna generdlniho $tdbu v této instituci poté ptisobil, zpoéatku jako pomocny
ucitel a pozdéji jako ,,profesor sluzeb“. Naplni jeho prace bylo ,,ptipravovat rozkazy,
instrukce, plany a navrhy tykajici se organizace, dopravy, komunikaci, zasobovani
a odsunt“ (s. 74). Ve vojenském skolstvi setrval do roku 1930, kdy byl pievelen
na Hlavni §tab. Zde pusobil ve 4. oddéleni (organiza¢nim) jako ptednosta primy-
slové skupiny.

Nejzajimavéjsi zvrat v Kudlackové kariéte za prvni republiky nastal v roce 1934,
kdy byl jako podplukovnik formalné pieloZen do vysluzby a coby civilni osoba (v pase
mél uvedeno povolani ,ufednik®) se vypravil v péticlenné skupiné ¢eskoslovenskych
vojenskych poradct do Bolivie. Ta od roku 1932 véléila se sousedni Paraguayi
o sporné uzemi Severniho Chaka (Chaco Boreal), na némz byla objevena ropa. Jak
autor spravné konstatuje, Ceskoslovensko se tehdy ocitlo ve schizofrenni situaci,
nebot ministr zahrani¢i Edvard Benes sice ,,vyvijel diplomatickou aktivitu v ramci
Spolec¢nosti ndrodu ve prospéch ukonceni vélky“, ale zaroven jeho zemé doddvala
Bolivii péchotni zbrané® a kromé toho se poté ,idajné prostrednictvim Francie
podatilo dojednat zapojeni ¢eskoslovenskych vojenskych odbornikd“ (s. 85).

V Bolivii stravil Kudlacek cely jeden rok. Neoficidlni ¢eskoslovenskd vojenska
mise v Cele s brigddnim generdlem Vilémem Plackem vyplula z Brém v kvétnu 1934
a zpatky z Brazilie se vracela v zati 1935. Kudlackové bolivijské ,,anabdzi“ vénuje
autor samostatnou kapitolu, kterd je zaroven nejdelsi v celé knize (s. 82-193).
V jejim uvodu nastiriuje situaci obou véléicich st4t na pocdtku konfliktu. Para-
guay, podporovana argentinskymi vojenskymi poradci, ale také jednotlivci z fad
byvalych bélogvardéjcti, mohla zprvu nasadit pouze dvacet tisic vojdkd, zatimco
bolivijské jednotky ¢italy t¥iactyticet tisic muza pod velenim némeckych dustoj-
nikd a generdla Hanse Kundta (1869-1939), ktery vSak byl po fadé netspécht
v roce 1933 odvoldn (s. 83). Dédle uz se autor opira o Kudlackovo lic¢eni, coz je
pochopitelné, nicméné bohuzel se ¢tenar z jeho textu nedozvi, Ze béhem tii let se
bojl zuéastnilo na sto padesat tisic paraguayskych a dvé sté tisic bolivijskych vojak
a Ze jsou povazovany za vubec nejkrvavéjsi konflikt v modernich déjindch Latinské
Ameriky: ,,Zahynulo v nich 52 000 Bolivijctt a 36 000 Paraguayct. Bolivijské né-
klady na valku byly vy¢isleny na 228 miliont dolarti, paraguayské na 125 miliont.
Jednani o stanoveni hranice v letech 1935-1938 ukon¢ila [aZz] mirova smlouva
uzaviend v Buenos Aires 21. ¢ervence 1938. Bolivii zstala naftovd pole, ztratila
vsak 240 000 km?, vétsi ¢ast Chaca.“”

6  Zbrojovka Brno vyvezla do Bolivie zbrané poprvé v roce 1928 (36 tisic pusek typu Mauser).
K obnoveni dodévek doslo za vélky s Paraguayi: ,,O0d dubna 1933 do roku 1935 dodala
brnénska Zbrojovka Bolivii na 55 000 pusek, 2982 kulomett a na 82 milionti ndbojt v hod-
noté pres milion liber.“ (ROEDL, Bohumir (starsi): Déjiny Paraguaye. Praha, Nakladatelstvi
Lidové noviny 2013, s. 199; autor se opird o publikované vyzkumy Bohumila Badury.)

7 TYZ:Déjiny Peru a Bolivie. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2007, s. 263 (viz také grafic-
ké znazornéni bolivijskych uzemnich ztrat na mapé, s. 265). Je zajimavé, Ze ke kone¢nému
urovnan{ hrani¢nich sportt mezi obéma zemémi doslo az pfed nékolika lety. Dne 27. dub-
na 2009 v Buenos Aires prezidenti obou zemi{ podepsali definitivni mirovou smlouvu (viz
TYZ: Dé&jiny Paraguaye, s. 207; podrobna mapa bojti tamtéz, s. 198).
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Tézistém kapitoly je nicméné vlastni Kudlackova ¢innost v Bolivii, kterou autor
zachytil netradi¢nim zptisobem, totiZ v komentované edici Kudld¢kova specifického
»cestovniho deniku“. Ve Vojenském ustiednim archivu — Vojenském historickém
archivu v Praze se totiZ v generdlové pozustalosti dochovalo deset jeho dopisti
z cesty do Bolivie a skoro Sedesat dopist psanych béhem pobytu v zemi, které
Kudlacek posilal manzelce a doprovazel nabddanim v zdhlavi, aby vSechny peclivé
uschovala pro budouci vyuziti namisto deniku, ktery si jinak Kudlacek v Bolivii
nevedl. Za zvoleny postup autor zaslouzi pochvalu, Kudlackovy dopisy jsou totiz
napsané velmi poutavé, v podstaté jako dobrodruzné-valecny cestopis, v némz navic
nechybéji humorné pasaze: ,,Pozdé vecer jsme dorazili k usedlosti zvané Bororrigua,
jejimz majitelem je Don Fernandez, nejstarsi usedlik chakensky, kterému je podle
jeho tvrzeni 115 let. Kdyz jsme pfijeli a ptali jsme se po ném, fikal ndm jeho syn,
Ze pije asi tfi mile odtud (15 km), ale Ze v noci pfijde. Takovy 115lety mladik, ktery
chlasta a v noci jde v hordch 15km domd, je podle mého ndzoru jundk...“ (s. 174)

Tyto dopisy mohou poslouzit také jako zajimavy pramen pro iberoamerikanisty,
¢eskoslovensti dastojnici se totiz stali svédky fady udélosti z déjin Bolivie, naptiklad
sesazeni prezidenta Daniela Dominga Salamanky Ureye (1869-1935) v listopa-
du 1934 bolivijskymi dustojniky: ,,VSechny dileZité budovy byly obsazeny, i nase,
a po ulicich staly a prochazely hlidky s kulomety a p. president byl podle mého
nazoru Cestny a poctivy vlastenec, jenomze valce nerozumél, a pfece se uminéné
do vseho pletl.“ (s. 158) Kudlackova role v Bolivii vSak nebyla pouze pozorova-
telskd. Zudastnil se napiiklad prizkumného letu, pfi kterém mu §lo o Zivot: ,Byli
jsme venku 3 hodiny, mné to ptipadalo mnohem kratsi. Teprve na letisti jsem se
dozvédél od stihadd, Ze jsme byli v prudké palbé protiletadlovych kulomett. J4 jsem
o tom po cely let nemé€l ani tuseni.“ (s. 165) Autor uzavira Kudlackovo bolivijské
plsobeni vlastnim hodnocenim (s. 187-193), v jehoz zavéru cituje dvoustrdankovy
popis Kudlackovy ¢innosti od ,,séfa mise“ generala Placka. Vhodnym doplitkem této
stézZejni kapitoly by zajisté byla mapa Kudlackovych cest po Bolivii — vétsina ¢eskych
¢tendit preci jenom nemd piehled, ve které ¢dsti zemé se nachézi Cochabamba
nebo Villa Montes, a dohledévat si pti ¢teni jednotlivé lokality na internetu neni
tplné praktické.®

Po névratu do Ceskoslovenska se Kudla¢ek vratil na Hlavni $tab ovénéen fadou
vysokych bolivijskych vyznamendani. Jeho vynikajici organiza¢ni zkusenosti byly
pak vyuzity v dobé ohrozeni republiky v ramci 3. oddéleni (opera¢niho), kde dostal
na starost referat branné vychovy. V dobé mnichovskeé krize zastdval misto nacelnika
stabu I. armadniho sboru. V podobné pozici pak pokracoval v ilegalité po 15. brez-
nu 1939, kdyz se stal $éfem stdbu Obrany naroda (pouzival kryci jméno Hutnik).
Poté co tuto organizaci vojenského odboje zacalo likvidovat gestapo, Kudlacek na nic
necekal a v listopadu 1939 uprchl pfed zatcenim balkdnskou cestou do Francie.

8  Autor navic jiz v minulosti jednu péknou mapu oblasti Chaco Boreal jakozto ptilohu pub-
likoval, mohl tedy odkézat alespori na ni (JIRANEK, T. (ed.): Valka o Chaco Boreal o¢ima
ucastnika, s. 162).
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Manzelka ho vzapéti nasledovala (pfedtim byla kratce zatCena gestapem a jeji
propusténi zafidil az samotny predseda protektoratni vlady general Alois Elias).

Kudlackova Sestileta vdle¢nd anabaze tvoti ustfedni ¢ast Jirankovy biogra-
fie (s. 203-337). Po padu Francie Kudladek nezistal jako vétSina ostatnich ¢esko-
slovenskych dastojnikt ve Velké Britdnii, ale coby vojensky diplomat se pfesunul
do zamofi, konkrétné do Kanady (1941-1943) a posléze do Brazilie (1943-1945).
V obou zemich totiz existovaly nezanedbatelné krajanské komunity a Kudlackovym
tkolem bylo mimo jiné organizovat nabory do ¢eskoslovenské armady v Britdnii.
V Kanadé Zilo za valky piiblizné pétatticet tisic Cechoslovak, v Brazilii to bylo asi
tisic osob a v sousedni Argentiné, jejiz pfipadnd podpora Spojencti vSak byla velmi
problematickd,® se jednalo dokonce o padesat tisic krajand. Obé kapitoly vénované
témto Kudla¢kovym aktivitdm vyteénym zptisobem navazuji na dosavadni vyzkumy
¢eské historiografie a iberoamerikanistiky o vztazich mezi Ceskoslovenskem a La-
tinskou Amerikou, stejné jako na praci slovenské historicky Zlatice Zudové-Leskové
z oblasti Ceskoslovenské vojenské diplomacie za druhé svétové valky.™°

Do osvobozené vlasti se Kudlacek vrétil v hodnosti plukovnika generdlniho $ta-
bu pfes Londyn v ¢ervnu 1945. Jeho odbojové zasluhy byly ocenény povysenim
do hodnosti brigadniho (1946) a nasledné i divizniho (1947) generéla. Kudlacek
preSel na Hlavni $tdb, kde se stal prednostou 6. oddéleni (materidlniho). Jeho
nadtizenym (nacelnikem Stabu) byl generdl Bohumil Bocek, jeden z jeho byvalych
student na Véle¢né $kole a pozdéjsi spolubojovnik z domdciho i zahrani¢niho od-
boje. Ten se také po tnoru 1948 pokusil Kudlac¢ka ,,pretdhnout” z demokratického
tdbora ke komunistim, kdyZ mu osobné donesl ptihlasku do strany. V p¥islu$ném
agenturné patracim svazku, ktery byl na Kudlacka zaveden a dnes je soucasti fon-
du H (takzvaného historického fondu, resp. fondu ,,byvalych lidi“) v Archivu bez-
pecnostnich slozek, se dochoval ptepis jejich rozhovoru, ktery potvrzuje Kudlackovo
demokratické ptesvédceni a rozhodné chovani v kazdé dobé: ,Tak ti to tady nesu,
kamarade. (...) Tak si to zas p€kné odnes! (...) Jses si védom, co odmitas a jaké
poneses$ disledky? (...) Ano, jsem si toho plné védom a dasledky ponesu!“ (s. 349)

9  Souperenim Spojenych statd americkych s Argentinou o rozhodujici vliv nad celou Latin-
skou Amerikou se obsirné zabyval Vladimir Nélevka. Srv. zejména jeho dodnes v mnoha
ohledech zajimavou préci Ceskoslovensko a Latinskd Amerika v letech druhé svétové vdlky
(Praha, Univerzita Karlova 1972). Ke genezi této knihy, kterou Ndlevka obhdjil v roce 1990
jako kandidatskou diserta¢ni praci, viz Mikrosvét, v némz jsem Zil... Rozhovor Martina
Kovéfte s profesorem Vladimirem Nélevkou. In: NALEVKA, Vladimir: Druhd svétovd vdlka.
Praha, Triton 2014, s. 246 (2., pfepracované a rozéfiené vydani); TYZ: Ceskoslovensko a La-
tinskd Amerika v letech druhé svétové vdlky: Autoreferdt kandiddtské disertacni prdce. Praha,
b. n. 1990.

10 ZUDOVA-LESKOVA, Zlatica: Zapomenutd elita: Ceskoslovensti vojensti diplomaté v letech
1938-1945. Praha, Mladéa fronta 2011. K ohlasiim na tuto monografii srv. recenze Pavla
Kreisingera (Historie a vojenstvi, roC. 61, ¢. 2 (2012), s. 146 n.) a Pavla Buchteleho (Studie
a zprdvy: Historicky sbornik prazského okoli, ro¢. 2. Zdiby — Dobtichovice — Brandys nad
Labem-Stara Boleslav — Jilové u Prahy — Celakovice, Statn{ okresni archiv Praha-vychod —
Statni okresni archiv Praha-zapad — Oblastni muzeum Praha-vychod — Regionalni muzeum
v Jilovém u Prahy — Méstské muzeum v Celakovicich 2012, s. 148 n.).
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Podobné jako v roce 1939 Kudlacek necekal, az bude zatc¢en, a v roce 1948 odesel
do exilu, tentokrat rovnou i se svou manzelkou Miladou. Jeho cesta vedla opét
do Francie, kde se zapojil do vznikajiciho ¢eskoslovenského exilového hnuti odporu,
kdyZ se dal k dispozici generdlu Sergeji Ingrovi a zpravodajsky pusobil proti komu-
nistickému reZimu doma; zaroveti se stal ¢lenem Rady svobodného Ceskoslovenska.
Po vypuknuti studené valky vSak byla jina situace nez za druhé svétové valky, Francie
nenabizela ¢eskoslovenskym exulantim tolik moZnosti, a tak Kudldc¢kovi po uréité
dobé presidlili do Spojenych stath. Usadili se ve mésté Syracuse ve staté New York,
kde Kudlacek na tamni univerzité ziskal misto ucitele ceStiny, ovSem nikoli jako
profesor, nybrz pouze jako lecteur (prednasejici). Zde také v roce 1967 zemftel.

Pfi psani zavérecné kapitoly autor pochopitelné nejvice narazel na torzovitost
dochovanych archivnich prament, a protoze Kudlac¢kovi neméli déti, nedala se
v tomto piipadé primarné pouzit ani metoda oralni historie. Autorovi se vsak po-
datilo ziskat zajimava pisemna ¢i dstni svédectvi osob, které se s Kudlackovymi
pratelily v zahranici, naptiklad profesora historie Radomira Luzi. Mimotfadné cenna
je pak autorova korespondence s profesorem Walterem Ullmannem, ktery pusobil
na syracuské univerzité jako profesor vychodoevropskych déjin, a také s profesor-
kou Susan Mikulovou, jiz pravé Ullmann seznamil s Kudlackovymi; ti tuto sloven-
skou exulantku prijali témét za svou, zvali ji na obédy, chodili spole¢né na vylety
a podobné.

Co dodat na zavér? Biografii generdla Kudlacka napsal Tomas Jirdnek mimo-
tadné ¢tivé, diky cemuz muze oslovit $ir$i étendiskou obec. Zaroverni vSak neslevil
z odbornych kvalit, takze pfinese uZitek vojenskym historiktim, ale i ¢eskym ibe-
roamerikanist@im a dal$im zajemctim o dé&jiny Ceskoslovenska ve dvacatém stoleti.
Prace obsahuje seznam pouzitych prament a literatury i podrobny jmenny a vécny
rejsttik. Uprostfed knihy je pak na ktidovém papitfe vlozena Sestndctistrankova
obrazova ptiloha. Je dobfe, Ze se rukopisu dostalo péce nakladatelstvi Academia
a také poctivé redakeni prace. V celé knize nenajdeme snad jediny pieklep, coz
dnes jiz zdaleka nebyva standardem.
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ROSULEK, Premysl: Albdnci a Makedonskd republika (1991-2014). Praha, Libri 2015,
395 stran, ISBN 978-80-7277-326-2.

Béhem posledni dekady postupné opadla vlna zajmu, kterou areal Balkanského
poloostrova poutal od poéédtku devadesétych let predevsim kvili konfliktim v Chor-
vatsku, Bosné a Kosovu. Pozornost sdélovacich prostiedk, ale i mnoha politologt
a historikd, ktefi radi vyhleddvaji atraktivni témata, se logicky pfenesla k jinym
problém@m. Region jihovychodni Evropy je dnes pfevdzné zminovan v kontextu
zprav o strastiplném putovani asijskych a africkych béZencti Reckem, Makedo-
nii, Srbskem ¢i Chorvatskem. V jihovychodni Evropé se pfitom jesté ani zdaleka
nepodatilo uhasit vSechna ohniska napéti véetné problémd, které tizce souvisely
s rozpadem federativni Jugoslavie. Vedle Bosny a Hercegoviny, kterd je dvacet
let po skonceni etnické valky nefunkénim protektoratem spravovanym zapadnimi
velmocemi, zustdvad neuté$end situace predev$im v Makedonii. Souziti vétS§inovych
Makedonct a poc¢etné albdanské minority, kterd tvori minimdlné ¢tvrtinu zdejsi po-
pulace, zGstava nadéle velmi konfliktni a snadno mtze prertst v ob¢anskou vélku.

Vyvoj etnickych vztahti v Makedonii se pokusil v $ir§im historickém kontex-
tu analyzovat politolog Pfemysl Rostlek, pattici k mlads$i ¢asti stfedni generace
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¢eskych balkanisti. Rostlek, ktery ptisobi
na Zapadoceské univerzité v Plzni, se proble-
matice modernich déjin Makedonie a aktual-
ni situaci v tomto staté dlouhodobé vénuje.
Vydal na toto téma nékolik védeckych studif
a ¢lankd, publikoval i krétky popularizaéni
piehled makedonskych dé€jin.!

Je pochopitelné potésitelné, Ze se v ceském
prosttedi profiluje dalsi takto zaméteny bal-
kanista, ktery by potencialné mohl navazat
na védecké tspéchy dvou nasich vyznam-
nych makedonist® - dnes jiz osmdesatiletého
profesora Ivana Dorovského a o dvé dekady
mladsiho profesora Jana Rychlika — ale i pted
casem zesnulého albanisty Pavla Hrade¢ného
a zabezpedit tak vzdy velmi dtlezitou gene-
racni kontinuitu badatelského vyzkumu. Jak
se z predmluvy k recenzované monografii
dozviddme, Pfemysl Rostilek knihu dlouho
pripravoval. Pfi vyhleddvani heuristiky mohl vyuZzit nékolika stipendii a grantt.
Opakované badal v Makedonii, studoval v Bulharsku, ptislusné informacni zdroje
shromazdoval béhem badatelského pobytu v Oxfordu.

Ocekavani, Ze Rostlkovo badatelské usili vyznamnym zptisobem prispéje k roz-
siteni dosavadniho stupné védeckého pozndni podstaty a souvislosti klicového
problému socialni a politické reality moderni Makedonie, se vsak bohuzel naplnilo
v mite jen velmi skromné. Autor se nepochybné seznamil s piislusnou teoretickou
literaturou, disponuje solidnim okruhem védomosti o politickém systému soucasné
Makedonie, dobfe se orientuje v labyrintu stéle se stépicich makedonskych, alban-
skych i mensinovych politickych stran a hnuti. Vyzna se v jednotlivych etapach
politického vyvoje Makedonie v uplynulém ctvrtstoleti. Jeho znalosti jsou vsak
i v tomto sméru mnohdy pouze parcidlni, zejména jim schazi hlubsi teritorialni
a déjinna ukotvenost. Pfi ¢teni recenzované monografie zdhy zjistime, Ze Rostl-
kovy védomosti o historickém vyvoji jihovychodni Evropy i samotné Makedonie
jsou dosti povrchni a nékdy bohuzel i zna¢né torzovité. To je patrné z nékolika
flagrantnich vykladovych chyb i faktografickych nepiesnosti, o nichZ se jesté zmi-
nim. Absence nezbytné védomostni zakladny vsak pfedevsim viditelné limituje
autorovu schopnost v8estranné a spravné analyzovat mnoho problémt soudobych
déjin Makedonie. Rostilek navic mnohdy pfejimd nékterd nespravna interpretac¢ni
klisé, ktera se predevsim mezi zdpadnimi balkanisty objevila v devadesatych letech.

V prvni ¢asti monografie Pfemysl Rostilek shrnuje zdkladni teoretické postuld-
ty, které uplatnil pti analyze problematiky vyvoje etnickych vztaht v Makedonii.
Struc¢né, bez vétsich zkresleni, ale téz nikterak objevné ¢i inspirativné pojednédva

1 ROSULEK, Piemysl: Makedonie. Praha, Libri 2008.
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o koncepcich svétové uznavanych védct. Viditelné je pfitom predevsim ovlivnén
dnes jiz klasickymi dily Miroslava Hrocha a Ernsta Gellnera. Nemohu se vSak bo-
huzel zbavit dojmu, Ze tato kapitola je do knihy zatazena spiSe z nutnosti, aby
dalsimu vykladu nechybélo povinné teoretické zastfeseni. P¥i konkrétni analyze
vyvoje etnickych vztahli v Makedonii je vliv vzpomenutych védeckych autorit bo-
huzel jen malo patrny.

V dal$i ¢4sti monografie Rostilek ¢tendfe informuje o historickych souvislos-
tech vytvareni aktudlni etnické situace v Makedonii. Zabyva se mimo jiné terito-
ridlnim vyvojem Makedonie, pojednava o statnich utvarech, které na jejim tizemi
existovaly, vénuje se proméndm etnické struktury populace zijici na makedonském
tzemi, specifickym okolnostem vzniku makedonského néroda, etnickym pomértm
v Titové Jugosldvii. Predstavuje také novodobé déjiny Kosova ¢i vyvoj albanského
naroda v modern{ éfe. Jak jsem jiz konstatoval, autor se v téchto pasazich nevy-
hnul chybam a nepfesnostem. Uvdadi tak napiiklad, ze balkanské valky probihaly
v letech 1912 az 1920 (s. 80) nebo operuje s nepiesnou tezi, podle niz byli Albdnci
v mezivalecné Jugoslavii povazovani za albansky hovoftici Srby (s. 113). Daleko
k pravdé m4 jisté i jeho tvrzeni, Ze ,bitva na Kosové poli v roce 1389 rozhodla o vice
nez pét set let trvajicim panstvi Osmant na Balkdnském poloostrové“ (s. 81). Miru
autorovy zasvécenosti do etnogeneze (nejen) makedonského naroda odrazi jak
jeho precenovani vyznamu prohlaseni, v némz predstavitel chorvatského agrarismu
Vladimir Macek — zcela ticelové — uznal v roce 1936 nacionalni svébytnost Make-
doncti (s. 98 n.), tak i jeho podiveni nad faktem, Ze aktéii druhé fdze makedon-
ského narodniho hnuti publikovali sva dila v bulharstiné ¢i v rustiné (s. 154). Vime
pritom, Ze i protagonisté jinych narodnich hnuti, véetné c¢eského, casto publikovali
své klicové prace v cizich jazycich.

V podobnych stru¢nych prehledech déjin se s takovymi chybami a vykladovymi
nepfesnostmi ¢asto setkdvame. Hor$i je, Ze se Premysl Rostilek dopousti zjedno-
duseni a interpretacnich neptesnosti, i kdyz pojednava o udélostech a faktech,
které zasadné ovlivnily vyvoj etnické situace v Makedonii v uplynulém ¢tvrtstoleti.
Na strané 52 naptiklad uvddi: ,Nasledkem vyhdnéni a ¢istek v prubéhu valek bal-
kanskych, prvni svétové a pozdéjsi vymeény obyvatelstva dosahly nékdejsi oblasti
Osmanské iiSe vysokého stupné kulturni (etnické) homogenity.“ V priibéhu obou
balkanskych konflikt a prvni svétové valky jisté dochédzelo k mnoha ptipadim
naciondlné motivovaného nasili i k vyhanéni ¢asti obyvatelstva na etnickém zakla-
dé. Na rozdil od podobnych udélosti, které se v jihovychodni Evropé odehravaly
od srbského povstani v roce 1804 az do valky v letech 1877-1878, vsak tyto na-
silnosti nevedly k plosné etnické homogenizaci uzemi ztracenych osmanskou risi.
Koneckonct praveé i diky tomu ztstalo v populaci Zijic{ dnes na teritoriu Republiky
Makedonie albanské etnikum tak pocetné zastoupeno.

Pocet zavadéjicich tvrzeni a neptesnych ¢i zcela chybnych interpretaci narts-
td v pasdzich vénovanych vyvoji v moderni éfe. Jugosldvsky a srbsky spisovatel
a politik Dobrica Cosié¢ je mylné oznacden za ¢lena komunistického pfedsednictva
Jugoslavie (s. 52). Autor dlisledné pouzivd ndzev Komunisticka strana Jugoslavie,
a to i kdyz pojednava o vyvoji po roce 1952, kdy se strana piejmenovala na Svaz
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komunistti Jugoslavie. Diskutabilni je tvrzeni, Ze ,,projugoslavsti komunisté ... zcela
ovladli AVNOJ a poté se vypoiradali s nekomunistickou opozici“ (s. 120). Antifa-
Sistickou radu Nédrodniho osvobozeni Jugosldvie (AVNOJ) ptitom KSJ vytvorila
a od jejtho vzniku fidila. Podobné plati o konstatovéni, Ze ,,demokratizace pomért
v Jugosldvii po roce 1974 znamenala hlubsi decentralizaci zemé“ (s. 126). Ve sku-
tecnosti posileni kompetenci jednotlivych casti federace pied polovinou sedmde-
satych let se obeslo bez demokratizace pomér. Autoritdisky charakter rezimu
se v poslednim obdobi Titova zivota — po pfechodné liberalizaci spolecenskych
pomért v letech 1966 az 1971 — naopak znovu posilil. Na strané 115 Rostilek uvéa-
di, Ze Kosovo bylo v roce 1945 spojeno se Srbskem a zbytek jeho dzemi ptipadl
Cerné Hote a Makedonii. Timto tvrzenim ovSem bezdéky ukazuje, jak jsou jeho
znalosti o okolnostech vzniku hranic v etnicky pestrém regionu této ¢asti Balkanu
nedostate¢né. Kosovo ani Makedonie totiz az do osvobozeni Jugoslavie nikdy ne-
existovaly jako administrativné-spravni celky. Tézko tak Cerna Hora a Makedonie
mohly v roce 1945 ziskat ¢ast kosovského tizemi. Na strané 120 se konstatuje,
Ze po valce ,proces etnokulturni homogenizace probihal pod taktovkou jugoslav-
skych a makedonskych komunistd“. Vedeni KSJ v té dobé iniciovalo a podporovalo
vznik moderniho makedonského naroda. To vSak neznamenalo, Ze by v Makedonii
uplatniovalo zdsadné jiny kurz narodnostni politiky nez v dalsich ¢astech Jugosla-
vie. Ostatnim etnik@im Zijicim v Makedonii (vyjma Bulhart) poskytlo ve srovnani
s dosavadnim vyvojem nebyvale rozsahly stupei jazykovych, skolskych ¢i kultur-
nich prdv. Ostatné Rostilek to v dal$im vykladu potvrzuje, kdyz hovoii o zfizovani
albanskych skol ¢i o periodikach vydavanych v albanstiné.

Zcela nespravné Piemysl Rostilek pojedndva o vyvoji etnické situace v Kosovu
v prvnich dvaceti letech po skonceni druhé svétové valky. Uvadi, ze ,politika de-
nacionalizace albanského naroda pokracovala v Kosovu také v 50. a 60. letech.
Neztidka s pomoci armady. Zamérem oficidlni linie bylo ptimét tyto obyvatele
Kosova a Makedonie, aby se identifikovali jako Turci, a dokonce podporovat je-
jich emigraci do Turecka.” (s. 115) Ve skutecnosti bélehradské vedeni postupovalo
vidi jugoslavskym Albanctim relativné tolerantné, a to i po roce 1948, kdy se jeho
vztahy s Albanii zdsadné zhorsily. I kdyz nadale udrzovalo Kosovo pod mocenskou
kontrolou tajné policie a razantné potlacovalo jakékoli ilegalni aktivity, skolska,
kulturni a jazykova prava jugoslavskych Albdnct zistala zachovana a od konce
padesatych let se dale rozsitovala. Jugoslavské tirady po roce 1945 nikdy nenuti-
ly Albance, aby ptijali tureckou identitu. Nedovolovaly Albanciim - zejména tém
kosovskym — aby vyuzivali dohody mezi Bélehradem a Ankarou a stéhovali se
do Turecka. V letech 1948 az 1958 byli sice kosovsti Albanci v mnoha ohledech
diskriminovani (hlavné pfi ziskdvani prace v uradech a statnich podnicich, pfi
obsazovani pozic ve stranickych grémiich a apardtu SKJ atd.), v zddném piipadé
vsak nelze hovotit o jejich odnarodnovani.

Stejné nespravné je i dal$i Rostulkovo tvrzeni, podle néhoz ,represivni charakter
povalecné politiky Jugoslavie v Kosovu kulminoval v prvni poloviné 60. let. Jejim
symbolickym vyjddfenim se staly dstavni zmeény z roku 1963, které omezily status
Kosova.“ (s. 116) Tehdy ptijata federalni tistava sice autonomii Kosova nezminovala,
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ale jeho samospréva, ktera byla navic pravé tehdy povysena na stejnou droven,
jakou méla od roku 1945 Vojvodina, byla zakotvena v tistavé Socialistické republiky
Srbsko. V podminkach autoritativniho rezimu mély navic Gstavni zmény v zdsadé
druhotady vyznam. Pfiblizné ve stejné dobé, tedy béhem prvni poloviny Sedesa-
tych let, v zaddném piipadé nekulminoval represivni charakter politiky v Kosovu,
ale jugoslavské vedeni se naopak snazilo vstiicnymi pobidkami ziskat sympatie
zdejsiho albdnského obyvatelstva a dosdéhnout jeho vétsi identifikace s Titovym
rezimem. V Pristiné byla naptiklad zfizena filozofickd a zahy nato pravnicka fa-
kulta, Albanctim (stejné jako vojvodinskym Madartm) bylo umoznéno studium
na vojenskych Skolach, razantné se zvysily investice do kosovského hospodaftstvi,
statni orgdny se pokousely dosdhnout véts$i zaméstnanosti Albanct v primyslovych
podnicich a dfadech, funkcionati albadnského pavodu ziskali vét$i podil na moci
nejen na lokalni, ale i na republikové a federalni trovni. V roce 1965 se Veli Deva
jako prvni Albanec stal $éfem kosovské stranické organizace.

Recenzovand monografie obsahuje rozsdhlou bibliografii, zahrnujici tituly ceské,
anglické, némecké, bulharské, makedonské i albanské. Je skoda, Ze v ni chybi vyni-
kajici monografie Vaclava Stépanka o vyvoji Kosova ve dvacatém stoleti, kterd vysla
jiz v roce 2011.2 Pokud by se s ni Rostilek seznamil, velké vétsiné chyb, na které
jsem poukazal, se mohl vyhnout.

Autor spravné poznamendvd, ze uvolnéni pomért po roce 1966 prispélo ke zlepse-
ni postaveni Albdnct v Jugoslavii. Zjevné mu vSak unikla jedna vyznamnd souvislost,
kterd méla na vyvoj etnickych pomért v Makedonii zna¢ny vliv. Po roce 1966 se
v kratkém casovém obdobi plné (tj. naciondlné, ekonomicky i politicky) emanci-
povali Albdnci v Kosovu. V Makedonii byly vS§ak zmény v tomto ohledu jen zane-
dbatelné. Jiz od konce Sedesatych let se pak postaveni zdejsi albanské menSiny
zacalo opét zhorSovat. V roce 1969 se naptiklad z nékolika jiz existujicich fakult
zformovala univerzita v kosovské Pristiné. Ve stejnou dobu ttady ve Skopji pti-
znacné zrusily pedagogicky institut, jedinou vysokou skolu, na niz se v Makedonii
vyucovalo albansky. V sedmdesatych letech, kdy doslo k redlné albanizaci Kosova,
diskriminace albdnské mens$iny v Makedonii nartistala. Omezovalo se albanské
sekundarni $kolstvi i kulturni instituce. Zastoupeni makedonskych Albdnct ve stra-
nickych grémiich, statnich itadech nebo akademické sféfe ztistadvalo zanedbatelné
nebo se jesté redukovalo. V Kosovu se tou dobou vytvotila pocetnd a sebevédoma
albdnska elita, kterd pak hréla vaddéi roli i v devadesétych letech. Mezi tehdej$imi
makedonskymi Albanci ji vSak nenajdeme. S velkymi obtiZzemi se zformovala az
po vzniku samostatné Makedonie. Rozdil ve statusu kosovskych a makedonskych
Albénct mél vliv na politické déni v druhé poloviné osmdeséatych let. Kosovsti Al-
bénci stavkami a masovymi demonstracemi reagovali na snahy Milosevi¢ova vedeni
omezit autonomii Kosova a fakticky tim oslabit i prava zdejsi albanské vétsiny.
V Makedonii tehdy do$lo k mnohem mens$im protestiim zdejsich Albanca. Ti vSak
disponovali nesrovnatelné mensimi pravy nez Albanci v Kosovu. Makedonské vedeni

2 STEPANEK, Vaclav: Jugosldvie-Srbsko-Kosovo: Kosovskd otdzka ve 20. stoleti. Brno, Masary-
kova univerzita 2011.
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ve vztahu k albanské mensiné pokracovalo v dosavadnim nacionalistickém kurzu,
ktery se od Milo$evi¢ova ptistupu ke kosovskym Albanctim v ni¢em zdsadnim nelisil.

V Rostlkové monografii tyto informace postrdddme. Logicky, ale citelné tak schézi
i zamysleni nad tim, pro¢ vyrazné odli$nd nacionalni politika v Kosovu a v Make-
donii v letech 1966 az 1987 prakticky nikterak neovlivnila charakter neformélnich
kontaktd mezi slovanskym obyvatelstvem a zdej$imi Albdnci. Kazdodenni vztahy
mezi plné emancipovanymi kosovskymi Albanci a srbskou populaci byly v polo-
viné osmdesatych let stejné chladné (a potencidlné vybusné) jako souziti redlné
neplnopravnych Albénct v Makedonii a ptislu$nikl zdej$iho vétsinového etnika.
Vstficnost a emancipace v jedné administrativné-spravni oblasti Jugoslavie mély
tedy v tomto ohledu stejny efekt jako represe a diskriminace ve druhé ¢asti federace.

V dalsich ¢dstech monografie Pfemysl Rostilek pojednévé o vyvoji etnickych vztahti
v Makedonii po rozpadu jugoslavské federace. V téchto pasazich se faktografické
chyby redukuji, zcela ale nemizi. Vyklad je vsak bohuzel popisny a prevazné dosti
plochy. Nékteré, i dulezité problémy zistdvaji nevysvétleny, na dalsi neni ¢tendf
ani upozornén. Autorovi jisté nelze zazlivat, zZe napiiklad nedokazal podrobnéji
analyzovat zakulisi vyvoje albanskych politickych stran, vzajemné vazby mezi je-
jich vudci, jejich zakotveni v albdnské populaci, charakter jejich kontakt( s elitami
v Kosovu a v Albdnii. V literatute k této problematice nalezneme jen utrzkovité
zpravy, obsahlejsi a vérohodnéjsi poznatky snad nékdy v budoucnosti ptinese az
archivni vyzkum. V recenzované monografii mi vSiak mimo jiné chybi vysvétleni,
nakolik byly pro politiku albanskych stran v Makedonii diilezité také jiné problé-
my spolecenského a ekonomického vyvoje nez naciondlni otazka, ¢i zda byl tento
problém pro jejich postoje naprosto dominantni hned od rozpadu Jugoslavie. Ro-
stilek si také naptiklad neklade otdzku, nakolik si makedonska politickd elita jiz
na pocatku devadesatych let uvédomovala vybusnost albanského ohniska a zda
potencialni hrozba albanského separatismu ovliviiovala jeji postoje jiz v obdobi
rozpadu jugoslavské federace.

Jak znamo, v zavéru roku 1991 vydala takzvand Badinterova komise usnesent,
v némZ doporucila mezindrodni uznani Makedonie. Takové doporuceni ptitom
ve stejné dobé odmitla vydat ve vztahu k obdobné Zadosti Chorvatska, a to s od-
vodnénim, Ze v této republice nejsou dostate¢né garantovana prava narodnostnich
mensin. Rostilek se viibec nezamysli nad tim, Ze formalné i redlné nebylo tehdy
postaveni Albancti v Makedonii o nic lep$i nez Srbt zijicich v Chorvatsku a ze
Albanci pritom méli zhruba dvojnasobné vétsi procentudlni zastoupeni v populaci
Makedonie nez Srbové v Chorvatsku.

V roce 2001 se kiehkd etnickd stabilita v Makedonii zhroutila a propukly zde
nékolikamési¢ni ozbrojené srazky mezi oddily zdejsich Albancti a jednotkami make-
donské policie a armady, provazené z obou stran nasilnostmi proti civilistiim a jejich
vyhdnénim na zdkladé etnického kli¢e. V Rostilkové monografii bohuzel nenajde-
me zietelné objasnéni divodd, pro¢ ke konfliktu doslo. Autor upozoriiuje na vliv
nedavné valky v Kosovu a na dlouhodobou nespokojenost albanské ¢asti populace
s jejim neplnopravnym postavenim a se statusem Makedonie jako naciondlniho
statu makedonského naroda. Nedozvime se vSak nic o tom, zda byly ozbrojené akce
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viceméné spontdnnim vystoupenim mistnich radikéld, ¢i zda povstani v Makedonii
mélo $irsi a jasné urcené programové zaméry a cililo ke sjednoceni albanského et-
nického aredlu. Autortv vyklad je tu v mnoha smérech kontradiktorni a zmateny.
Opakované konstatuje, Ze etnickd situace v Makedonii byla jesté v roce 1999, ¢i
dokonce o rok pozdéji dobra nebo uspokojiva a ze nikdo s ozbrojenym konfliktem
nepodital (s. 152 n. a 192). Odkazuje pfitom na dobové zprdvy nevlddnich orga-
nizaci blizkych Zdpadu. Snad kvuli zachovani politické korektnosti nedokaze, ¢i
nechce rozpoznat, Ze tyto jejich navenek nestranné reporty byly casto ovliviiovany
aktualnimi velmocenskymi zajmy a Ze je nutno s nimi zachazet stejné kriticky jako
s kazdym jinym historickym pramenem. Za podobné pomylené povazuji Rostlkovy
tvahy, v nichz zleh¢uje zavaznost piic¢in konfliktu. Povazuje naptiklad za mozné, ze
za vypuknutim boju stdl zdmér makedonskych politickych stran odpoutat pozornost
vefejnosti od jejich vlastnich skandalti. Nevylucuje ani, Ze ,,v inicia¢ni fazi konfliktu
se jednalo o prosty boj mezi konkurenénimi gangy albanskych drogovych dealerd,
ktery byl az posléze imyslné zmanipulovan a transformovan tak, aby ziskal etno-
politicky rozmér” (s. 193). Sporné jsou také jeho posttehy, vychdzejici ¢asto pouze
z osobnich rozhovort vedenych v Makedonii, Ze si albdnskd populace ozbrojeny
konflikt neprala a zacala sympatizovat s guerillou az po necitlivém zdsahu statni
moci proti povstalcim (s. 168 n.).

Neékterd dulezitd fakta a souvislosti tykajici se vdlky v Makedonii v roce 2001
Rostilek pomiji nebo jim nepiiklddd potiebny vyznam. V jeho knize najdeme jen
okrajové zminky o desetitisicich uprchliki, ktet{ museli kvtli bojim, ale piedev§im
kvtli nésili ze strany vétSinového etnika opustit v roce 2001 své domovy. Autor
konstatuje, Ze se 150 aZ 170 tisic uprchlikt vratilo do svych domovt. V knize se
v$ak vubec nevyjadiuje k tomu, Ze v dasledku nésilnosti se tehdy také podstatné
redukoval poéet Albdnct Zijicich v jiznich a vychodnich ¢astech Makedonie a na-
opak vyznamné pokleslo zastoupeni Makedoncti v nékterych zapadnich a severnich
regionech zemé.

V dalsi ¢asti knihy se autor rozsahle vénuje analyze takzvané ochridské dohody,
jejimz uzavienim si zapadni staty vynutily ukonceni etnické valky v Makedonii.
Rostilek spravné konstatuje, Ze makedonska strana znemoznila federalizaci statu, Ze
vSak dohoda soucdasné zavedla do politického systému mnoho prvkt konsenzudlni
demokracie a jeji uplatiiovani piispélo k dalsi separaci Makedoncti a Albanct. Ana-
lyza vsak i tentokrat ulpiva viceméné na povrchu. Vykladu schézi zobecnéni i vétsi
geograficky zabér, v jehoZ ramci by bylo mozné valku v Makedonii a ochridskou
dohodu zhodnotit na pozadi udalosti spojenych s rozpadem Jugoslavie. Takovy
pohled by moznd ukdzal, Ze zdpadni velmoci dokdzaly vice ¢i méneé tispesné vyresit
fadu komplikaci provazejicich zénik Jugoslavie, ale nebyly s to si poradit s mensi-
novym problémem. Bud pasivné piihliZely etnické homogenizaci, jako tomu bylo
v ptipadé Chorvatska a Kosova, anebo se s nevelkym uspéchem snazily zavést me-
chanismy, které by mnohonarodnostnim zemim na Balkané pfinesly spolecenskou
stabilitu, efektivné fungujici demokraticky politicky systém a ustavily by platformu
pro vytvareni multietnické spole¢nosti. Ochridskd dohoda, stejné jako daytonska
dohoda o Bosné a Hercegoviné, vSak dokdzala pouze zastavit otevieny etnicky
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konflikt, nikterak vSak zmirnit ostré tenze ve vztazich mezi Makedonci a Albanci,
respektive Bosiidky, Srby a Chorvaty.

Rozpacity dojem z knihy nerozptyluje ani jeji zavérecna cast, kterd pojednava
o vyvoji etnickych vztahtt v Makedonii v letech 2005 az 2014. Dokonce se mi zd4, Ze
predchazejici text byl jiz ur¢itou dobu hotovy a Ze autor k nému posledni kapitolu
dodatecné pripojil. Svédcil by o tom rozdilny ptistup k hodnoceni perspektiv etnic-
kého souziti v Makedonii. Optimismus, ktery nalezneme ve vétsi ¢dsti monografie,
v posledni kapitole a v zavéru knihy sttida skepse.

Pfemysl Rostilek nepochybné vynaloZil na ptipravu recenzované monografie
mnoho ¢asu a ndmahy. Vysledny efekt vsak tomuto usili bohuzel neodpovida.
V recenzi jsem pritom poukazal pouze na nékteré slabiny posuzované knihy. Text
navic neprosel peclivéjsi redakeni dpravou, ktera by naptiklad nedopustila, aby byl
opakované pouzivan termin ,judikatura“ tam, kde ma byt slovo ,justice” (s. 310,
313, 315). Autor by si vSak mél predevsim, pokud chce analyzovat problémy moder-
nich a soudobych déjin, osvojit zdkladni metody historické prace, zejména kriticky
pristup ke zdrojim informaci.



Recenze

AZ na dno spolec¢nosti

Lucie Duskova

KALIFA, Dominique: Les bas-fonds: Histoire d’'un imaginaire. Paris, Seuil 2013,
394 strany, ISBN 978-2-02-096762-4.

Dominique Kalifa je od roku 2002 profesorem déjin 19. stoleti na patrizské
Sorbonné (Université Paris 1 Panthéon Sorbonne), kde ve funkci vysttidal klasika
svého oboru Alaina Corbina.! V letech 2008 az 2015 zaroveri ptisobil v pafizském
Ustavu politickych studii (Sciences Po) a jesté pfedtim vim zacdal v devadesatych
letech pravidelné ptispivat do literarni rubriky deniku Libération. Kalifa se stejné
jako Corbin zabyvé déjinami reprezentaci, symbolti a obrazti. Na rozdil od néj se ale
vice sousttedi na téma zlocinu, policejniho vySetfovani a lidi na okraji spolec¢nosti.
Je autorem monografii o reprezentacich zlo¢inu v popularni kultufe,? o vzniku
fenoménu soukromych detektivli,® o pfislusnicich francouzské Cizinecké legie
v Maghrebu* a dal$ich knih. Kalifa je dnes zndm a cenén predevsim jako historik,

1  Prazské nakladatelstvi Argo vydalo tti Corbinovy knihy: Narcis a miazma: Pach a spolecenské
predstavy 18. a 19. stoleti (2004), Na stopé nezndmému: Znovuzrogeni L. F. Pinagota (2007)
a Vesnice ,,kanibali“ (2011).

2 KALIFA, Dominique: Crime et culture au XIX¢ siécle. Paris, Perrin 2005.

3 TYZ: Naissance de la police privée: Détectives et agences de recherches en France, 1832-1942.
Paris, Plon 2000.

4 TYZ: Biribi: Les bagnes coloniaux de 'armée frangaise. Paris, Perrin 2009.
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ktery nevaha do historické védy vnaset inovativni
témata, a jako skute¢ny odbornik na popularni
kulturu 19. a zacatku 20. stoleti. I jeho v potadi
osmda monografie, jejiz nazev lze do CeStiny
prelozit jako Lidskd spodina: Déjiny jednoho
imagindrna, je ptikladem inovativnich pfistupt
i ife odborného zabéru.

Jak sam autor uvddi, kniha o lidské spodiné
zaujima v jeho praci zvlastni misto. Lidska spo-
dina totizZ v jeho dosavadnich vyzkumech plnila
spiSe funkci , kulis“, a jakozto predmétu badani
se ji stejné jako ostatni historicky a historikové
radéji vyhybal. Kromé toho, Ze je takové téma
pokladano spis za popularizacni a oddechové,
pattici nékam na pomezi ¢ernych kronik a sen-
zacnich historek z podsvéti, je totiz dost obtiz-
né védecky a metodologicky uchopitelné a ani
v jinych socialnich védach nema zddnou popis-
nou ani analytickou hodnotu. Kalifa ale ptevra-
ci perspektivu, respektive na tvrzeni, Ze termin ,lidskd spodina“ nema zZadnou
deskriptivni ani vypovidaci hodnotu o socidlnich skutec¢nostech, stavi své vlastni
teze. Zaddna homogenni masa lidské spodiny sice nikdy neexistovala, ale existoval
a existuje vnitfné heterogenni a rozporuplny svét nejriznéjsich osudt a postav,
skupinek a skupin spolecnosti vyloucenych, které ¢asto stoji proti sob€, a predevsim
se ridi vlastnimi pravidly a vlastni pfisnou hierarchii, coz masova kultura spojila
a zhmotnila do jedné literarni figury. Pravé timto smérem Kalifa miii sv{ij vyzkum
a misto snahy lidskou spodinu analyzovat metodami historické sociologie se sou-
stfedi predev$im na otdzku jejich reprezentaci. Zajima ho analyza zptsobt, jak
byla lidska spodina popisovana, s jakymi atributy, misty a ptibéhy byla spojovana,
jaké socidlni a hospodafské kontexty na tyto reprezentace pusobily i jak se vyvi-
jely a proménovaly v Case. Zaroven ale neopousti ani terén prozivané zkusSenosti.
Témto reprezentacim pfiznava socidlni aktérstvi, a to tim zptsobem, Ze spole¢nost
se podle svych zakotvenych predstav o lidské spodiné rozhoduje a jedna, jako by
$lo o skutecnost. Jinymi slovy, Kalifa pro svou analyzu vyuziva koncept socidlnich
imagindren (imaginaires sociaux —s. 21).

V tomto duchu také ¢leni svou knihu: Zatimco v prvnim oddilu se soustredi
na vynoteni figury lidské spodiny v jejich obrazovych, socidlnich i hospodafiskych
kontextech, v druhém se vénuje vybranym piikladiim, jak se ptedstavy o lidské
spodiné stavaji socidlnimi aktéry. Ve tfetim oddilu propojuje oba pohledy a ukazuje
postupné promeény reprezentaci lidské spodiny po druhé svétové valce a nacrtava
dalsi mozné ptipady, kdy se v uz proménénych formach stava socialnim aktérem
nasi pritomnosti.

Lidskou spodinu objevila spole¢nost zac¢atku 19. stoleti. V dasledku pramyslo-
vé revoluce a modernizace, rychlé industrializace a urbanizace, masivni migrace
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do mést i do zamoti byly naruseny tradi¢ni socialni struktury a vytvarely se dosud
nevidéné socidlni vztahy. Venkov se vylidiioval a vznikaly rozsahlé méstské peri-
ferie, kde se koncentrovala chudina, zavisla na prekérni a Spatné placené préci.
Tradi¢ni burzoazie znejistéla a dostala strach. Stale byly v platnosti ptredevsim
nabozenstvim dané vyklady svéta, zarover se ale v dasledku rychlych socidlnich
a ekonomickych promén zménil i pohled na chudobu. Zatimco sttedovékou optikou
byli chudi vnimani jakoZto nestastnici zasluhujici milosrdenstvi, pfipadné jakozto
pravi nasledovnici Krista, v 19. stoleti se chudoba diskurzivné nerozlu¢né spojila
se zlem a dekadenci, a v této perspektivé se masy méstského proletariatu a ctvrte,
ve kterych zily, stdvaly ,,pfirozenou lihni zla“ (s. 140). Demoralizace, nefest, $pi-
na (télesnd i dusevni), zlocin a $patnost byly motivy, které se nejcastéji objevovaly
v dobovych spisech 1ékatl, ekonomd, filantropt, socidlnich reforméatort, véetné
naptiklad Alexise de Tocquevilla nebo Friedricha Engelse, a dalsich dobovych ex-
pertt k oznaceni délnickych vrstev a pfedmésti. Jako by tyto obrazy podle autora
odpovidaly potfebé spole¢nosti pojmenovat svij strach. Masovd kultura, zpoc¢atku
predevsim literarni dila typu Bidniki Victora Huga nebo Tajnosti parizskych Eugena
Sue a rychle se rozmahajici tisk, tedy v 19. stoleti vznikajici ,,novy rezim kultury
zalozeny na komercionalizaci a zmasovéni kulturnich produkt“, potom tyto obrazy
v interakcei se spolecenskou odezvou dél sitila a stereotypizovala (s. 132).

Druhy oddil piedestira ¢tyti zdkladni linie vypravéni, které podle Kalify o lidské
spodiné cirkulovaly, a zaroven ¢tyii ptiklady, v nichz se lidska spodina prostted-
nictvim predstavivosti stavala socidlnim aktérem. V prvni fadé to byli policejni
vySetfovatelé, kteti ve snaze ziskat nad timto prostiedim kontrolu, orientovat se
v ném a vtisknout mu néjaky fad jeho prislusniky a mista roztridili do kategorii
podle ,idedlnich typt“ a zaradili je do ,,impéria seznamt“ (s. 145). V policejnich
priruc¢kach a slovnicich se tak objevily naptiklad kategorie ,,padélatelti olivového
oleje, falesnych zebraka, ,bytara“, ,kasara“, ,podvodnika, , ptistavnich zlodéja*,
ypouli¢nich zlodéji“ a podobné. Naptiklad v Londyné poloviny 19. stoleti podle
jednoho policejniho spisu existovalo ¢tyfiadvacet kategorii lidské spodiny (s. 155).
Policejni habitus, kategorizace a katalogizace umoznily sestavit jakousi piehled-
nou ,,galerii neptipustného®, podle linedrni souslednosti odpovidajici policejnimu
mysleni. Odsud se pak tyto klasifika¢ni tabulky rozsitily do dalsich sfér, od tisku
po socialni védy. Kalifa mezi jinymi uvadi ptiklad amerického sociologa Nelse An-
dersona, podle néjz na zacatku dvacdtych let minulého stoleti existovalo v Chicagu
sedmactyticet kategorii lidi bez domova (s. 159). V této kapitole si samoziejmé
nelze nevSimnout uplatnéni perspektiv Michela Foucaulta: stejné jako Foucault
i Kalifa ukazuje, jak pozndni a katalogizace umoznuji nad lidskou spodinou ziskat
(diskurzivni) moc, ovladat a disciplinovat ji. Zaroven ale podobné jako slavny fi-
lozof na ptipadu lidské spodiny demonstruje, jak jsou takzvané objektivni socidlni
kategorie pfedev$im produktem predstavivosti a habitu téchto expertnich kruhti
a de facto soucasti jejich sebelegitimizace.®

5  Srv. FOUCAULT, Michel: DohliZet a trestat: Kniha o zrodu vézeni. Praha, Dauphin 2000.
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Druha linie vypravéni podle Kalify stavi na této kategorizaci a katalogizaci, kromé
toho ale i na fantazii, touze po senzaci a po komercionalizaci. Je to linie li¢eni zazitk{
z vyprav novinatek a novindta v pfevleceni do méstskych slumi a pfedmeésti, ktera
vyustila do Zdnru investigativni Zurnalistiky. Kalifa jmenuje celou fadu ptikladd,
mezi nimi i Elizabeth Cochraneovou, kterd se proslavila tim, Ze v osmdesatych
letech 19. stoleti psala o zivoté v chudinskych pfedméstich Pittsburghu. Nejvétsi
tspéch ale slavila, kdyz po deseti dnech stravenych v utulku pro silence usvédcila
v soudnim procesu jeho vedeni z nelidskych metod (s. 186). Dalsim ptikladem
socialniho aktérstvi vypravéni o lidské spodiné je zrod ,turismu do nebezpecnych
ctvrti“. Zprehlednéni a reportaze, které se mimo jiné podilely také na nastolovani
socialnich otazek, podnitily touhu ,,vidét tu bidu na vlastni o¢i“. Navstéva téchto
mist ale véts$inou ptinesla zklamdni, protoZe turista bud nespattil viibec nic, nebo
ho zavedli do né€jaké putyky, kde bylo vSe naaranzovano tak, jak by podle vypravéni
mélo predmeésti vypadat (s. 214). Nicméné organizovani téchto vyprav pfindselo
velké zisky prosttednikm i policii, kterd tato aranzma trpéla.

Ctvrtd linie vypravéni pochézi z pera basnikii, malitfi a literatt ptelomu 19. a 20. sto-
leti. Nékteré kategorie lidské spodiny, pfedevsim postavy tanec¢nic, cikdnskych hudebni-
ka, posléze i samotnych basnikt a malitt, se stdavaly predmétem ,,touhy po poetickém
uniku®, personifikaci pfedstav o nefalsované svobodnych lidech, nesvazanych spole-
¢enskymi konvencemi, a nékteré méstské ctvrte, jako napiiklad patizsky Montmartre,
témto predstavam dodavaly romantické a svobodomysIné kulisy. PrestoZe touha vidét
je na vlastni odi pfindsela ¢tenafim podobné zklamadni jako v pripadé turistickych
vyprav, zustavaly oblibenymi tématy, jelikoz jejich obrazy dokdzaly poskytnout vitany
unik z ptilis banalni a pfizemni kazdodennosti.® Zejména obrazy putyk, kiivolakych
ulicek, tanecnic a chudych maliit se staly také jednim z nejcastéjsich témat tehdy
rychle nastupujici kinematografie a pomahaly dél stereotypizovat a stylizovat lidskou
spodinu do oblibené a osvédcené kulturni figury.

Tteti oddil knihy ukazuje, jak spolu s ustavovdnim modernich socidlnich statd,
zavadénim socidlniho pojisténi a podpory v nezaméstnanosti i s povale¢nymi pro-
ménami v pohledu na praci postupné mizela lidska spodina v podobé, jak ji usta-
vilo 19. stoleti. Nicméné pietrvdvajici potieba pojmenovat, vyloudit, vidét senzaci
spolu s krizi v sedmdesatych letech minulého stoleti do slovniho rejsttiku vnesla
arozsitila pojem underclass, nebo také , novi chudi“ (s. 318). Rada p¥isludnik téchto
vrstev méla imigracni koteny a zdzemi, coz znovu pfizivilo nejriznéjsi pfedstavy
o prirozenych predpokladech k bid€, netesti a kriminalité i fantazie o nekonform-
nich svobodnych jedincich obyvajicich exotické zemé. Vedle toho se slovnik obohatil
o dalsi aktualizované kategorie odpovidajici novym socioekonomickym kontextm.
Objevili se tak ,lidé na socidlnich ddvkach®, ,socidlné nepfizptsobivi“, ,socidlné
vylouceni“a podobné (s. 287). Pro fadu socidlnich teoretik, jako naptiklad Charlese
Murrayho nebo Lawrence Meada, se pojem underclass stal argumentem k obrané

6  Mimochodem, s podobnou tezi ptisel historik Sovétského svazu Alexej Yurchak pti analyze
predstav o SSSR. Srv. kapitolu ,Imaginarni Zapad“ v knize Everything was forever, until it
was no more (Princeton, Princeton University Press 2006).
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koncepci, podle nichz socidlni zakonodarstvi vede k zahdlce, nezaméstnanosti,
rozpadu rodiny a ke kriminalité a ohrozuje socialni fad. Kalifa tak ve tfetim oddilu
své knihy sleduje transformaci imaginarna o lidské spodiné az témét do soucasnosti,
pricemz prave zde je nejznatelnéjsi jeho postoj angazovaného historika.

Ve tieti ¢asti knihy je také nejpatrnéjsi vyuZiti perspektiv teoretik Frankfurtské
skoly, pfestoze odkazy na né nalezneme i v prvnich dvou oddilech. Nejvyraznéji tu
také probleskuje myslenka, ze masova kultura je nositelkou urcité filozofie, kterd pii
hlubsi analyze poukazuje na zékladni spoleé¢enské struktury. V tom KalifGv pfistup
neodbytné pfipomina analyzu mezivale¢né némecké spole¢nosti formulovanou
sociologem Siegfriedem Kracauerem. Ten ukazal, jak tehdy oblibené filmové
horory typu Kabinet doktora Caligariho odkryvaly de facto mySlenkové a identitni
vakuum, v jakém se némeckd spolecnost ve dvacétych letech ocitla, a jak jsou filmové
postavy typu doktora Caligariho predobrazem hypnotického tyrana, po kterém
tehdejsi spolecnost podvédomé touzila a na kterého se pripravovala. Nasledné
stejné oblibené kycovité komedie z doby hospodatské a politické krize odvadeély
spolec¢nost od sebereflexe a pomahaly ji ukolébat ve vite, Ze vSechno zase bude
snadné a dobré.” Kalifova teze neni tak fatalisticka jako Kracauerova, nicméné
podobné jako on naléza v brakové kultute zasadni historické prameny, s jejichz
vyuzitim lze rozkryvat hluboké spolecenské procesy a psét solidni socialni dé&jiny.

Dominique Kalifa svou monografii ukazuje, ze i déjiny lidské spodiny mohou byt
seridzni védeckou praci s analytickou hodnotou. Doklada to i fakt, ze v roce 2013
za Lidskou spodinu ziskal cenu radia France Culture v kategorii odbornych publikaci
a v roce 2015 byl francouzskou ministryni védy a vysokého skolstvi ocenén za cel-
kovy védecky ptinos. Dulezité je pfedevsim, jak jeho kniha pfevraci perspektivu
a ukazuje, ze déjiny lidské spodiny jsou piedevsim dé€jinami vétSinové spole¢nosti
a jeji potfeby popsat a pojmenovat své odvrdcené stranky a sviij strach z méniciho
se svéta, potfeby vylucovat, moralizovat, disciplinovat. Uctyhodné je i mnoZstvi
citovanych zdroju a jejich rozmanitost — nicméné chybéjici bibliografie a soupis
prament jsou zarovern nejvét$im nedostatkem knihy, tim spiSe Ze prace je ptimo
zaloZena na analyze populdrni kultury. Ctenaf tak nedostdvd moznost udélat si ani
celistvéjsi predstavu o kulturni produkci k danému tématu. Ze stiedoevropského
pohledu pak nezbyva nez litovat, Ze kniha se navzdory proklamované snaze byt
globalnimi déjinami soustiedi predevsim na frankofonni, hispanofonni a anglofonni
Casti svéta a Ze déjiny lidské spodiny ruského nebo némeckého jazykového prostoru
jsou v ni zminény jen vzacné. Tohle ale plisobi spiSe jako inspirujici vyzva.

7  KRACAUER, Siegfried: From Caligari to Hitler: A Psychological History of the German Film.
Princeton, Princeton University Press 1947.
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Az prilis zaujaté vyvraceni ,,¢erné legendy*

Marek Smid

GUIDUCCI, Pierluigi: Oltre la leggenda nera: Il Vaticano e la fuga dei criminali nazisti.
Milano, Mursia 2015, 430 stran, ISBN 978-88-4255-548-3.

Rozsdhla monografie italského historika a pravnika Pierluigiho Guiducciho (1951),
jejiz nazev by se dal ptelozit jako Co se skryvd za cernou legendou: Vatikdn a uték
nacistickych zloincti, se zabyva kapitolou, kterd po sedmdesati letech stale vzbuzuje
zajem i fadu spekulaci - roli katolické cirkve, respektive Vatikanu pti uniku nacis-
tickych zlo¢incti z Némecka do zédpadni Evropy (Spanélsko, Svycarsko), na Blizky
vychod (Syrie, Egypt) ¢i do zemi Jizni Ameriky (Argentina, Chile, Brazilie, Paraguay
¢i Venezuela). Do znac¢né miry piedstavuje polemiku s knihou amerického histo-
rika rakouského ptvodu Geralda Steinachera Nacisté na ttéku,! jejiz autor tvrdi,
Ze osmi stovkadm nacistickych funkcionédit se podatilo opustit povaleéné Némecko
a uprchnout pied spravedlnosti, rovnéz za pomoci Vatikdnu a Cerveného kiize.
Guiducciho préce je rozdélena do tfinacti kapitol, které jsou vyvazené a logicky
na sebe navazuji. Dopliiuji je zajimavé p¥ilohy z archivi, ptehledny soupis litera-
tury a jmenny rejstiik.

Vatikdnské intervence ve prospéch valeénych uprchlik®, mezi néz se v povale¢ném
zmatku a chaosu v porazeném Némecku vmisili i mnozi predstavitelé nacistické

1 STEINACHER, Gerald: Nagzis on the Run: How Hitler’s Henchmen Fled Justice. New York, Ox-
ford University Press 2011.
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treti ¥iSe, jsou jednou z idajnych temnych stranek pontifikatu papeze Pia XII. Za-
kladni teze autora je vSak jednoznac¢nd: pokud byl Svaty stolec ochoten pomahat
v rdmci charitativnich aktivit véem povdale¢nym uprchlikiim bez rozdilu, rozhodné
tak védomé necinil ve prospéch elit nacistické strany. Na Cetnad obvinéni Vatika-
nu prostiednictvim rakouského biskupa Aloise Hudala, ktery se po valce opravdu
podilel na pomoci nacistim p¥i atéku, vystavoval jim vatikdnské pasy a ukryval je
v fimskych klasterech (tykalo se to napiiklad Adolfa Eichmanna, Josefa Mengele-
ho, Ericha Priebkeho ¢ Anteho Paveli¢e), kvili ¢emu?z se stal jakymsi prototypem
,vatikdnské kolaborace s nacismem®, Guiducci odpovida, Ze se tak délo bez védomi
a podpory vatikanské hierarchie v ¢ele s papezem Piem XII. Poté co se Pius o Huda-
lovych aktivitdch dozvédél, naopak ho ptimél rezignovat na vedeni némecké koleje
Anima v Rimé a stdhnout se do ustrani.

Hutny text prace, ktery obratné zasazuje Vatikdn do mezindrodniho déni po druhé
svétové valce, vychazi z autorova dlouholetého studia ve vatikanskych, evropskych
a americkych archivech (USA, Argentina), diky ¢emuz ptfedstavuje fundovanou
polemiku s ptezivajicimi ideologickymi kli$é nékterych historiki a ¢ernobilym
vidénim novindfd. Guiducci pted ¢étendfem postupné odhaluje sit soukromych
rezidenci, hotell a penziont v Rakousku a severni Itdlii, jeZ byly zapojeny do dtéku
nacisti z Némecka a na cesté jim poskytovaly pohostinnost. Ve$kera obvinéni
Vatikanu, konkrétné predevsim janovského arcibiskupa Giuseppa Siriho, Ze se
na tomto komplotu podilel, autor na zakladé studia Historického diecézniho archivu
v Janové odmitd a zdlurazriuje arcibiskuptiv dlouholety odtazity postoj od fasismu
inacismu. Vyvraci také obvinéni vznd$end vii¢i Papezské komisi pomoci (Pontificia
Commissione di Assistenza) vJanové v Cele s Ferdinandem Baldellim, Carlem Eggerem
a Otto Fallerem, jeZ byla v roce 1944 zfizena na pomoc vale¢nym uprchliktim.
Autor tvrdi, Ze predstavitelé cirkve véetné zdstupct humanitarnich organizaci
o pritomnosti nacistil v cirkevnim prostiedi v Italii nevédéli, takze ji nemohli
podporovat nebo kryt. Zaroven poukazuje na humanitarni aktivitu Svatého stolce
v povéleéné dobé ve prospéch tisicti potiebnych.

Vysledky studia v americkych archivech podle Guiducciho dokazuji, ze nacistic-
kym ¢initelim ¢asto vydavaly cestovni pasy dfady Spojenct. Do italskych pfista-
vl prichdzeli nacisté s pasy jinych stat@, napfiklad zndmy velitel gestapa v Lyonu
Klaus Barbie pticestoval s pasem Spojenych stat americkych. Na utéku ze sttedni
Evropy jim pomahala mezi jinymi staty vitézného tdbora naptiklad Francie, jejich
,odchod“ krylo Rakousko nebo vychodni Némecko. Nacisté mohli ziskat cestovni
doklady také od Mezinarodniho Cerveného kize, ktery takto pomohl do zahrani¢i
kuptikladu pfednimu organizatorovi holokaustu Adolfu Eichmannovi. Prezident
Cerveného kiiZe Carl Jacob Burckhardt byl totiz za druhé svétové valky nadsenym
obdivovatelem nacismu a otevienym antisemitou; jeho organizace byla navic zfejmé
ovladana némeckou tajnou sluzbou. Nacisty pti titéku podporovaly i ¢etné falesné
humanitdrni organizace, zaloZené jejich blizkymi osobami, jako byla v roce 1951
ziizena Tichd pomoc pro vale¢né zajatce a internované osoby (Die Stille Hilfe fiir
Kriegsgefangene und Internierte).
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Na zdkladé vyzkumt americkych archiva,
zejména Narodniho bezpec¢nostniho ar-
chivu (National Security Archive) ve Wa-
shingtonu, piSe Guiducci rovnéz o tajné
zpravodajské organizaci generala Reinhar-
da Gehlena, ktera vznikla v dubnu 1946
v americkém okupac¢nim pasmu Némecka
pfevézné z némeckych pracovnikt. Logicky
do ni tak,,vpluli“ mnozi nékdejsi prominent-
ni nacisté; néktefi z nich pozdéji vstoupili
do americké Ustfedni zpravodajské sluz-
by (CIA) a vyhnuli se tim trestim za véle¢né
zloc¢iny. Hlavni motivaci zapadnich spojen-
cl se s nastupujici studenou vélkou stalo
omezeni sovétského vlivu, k ¢emuz nevahali
vyuZit sluZeb a zku$enosti byvalych nacistd,
smyslejicich Casto silné antikomunisticky.
Zavér knihy mozna prekvapi ¢tenare tvrze-
nim, Ze se néktef{ vlivni nacisté uplatnili
jako zkuSeni odbornici nejen ve Spojenych
statech americkych, ale i v Sovétském svazu.
Pomért v ¢eskych zemich se autor stru¢né
dotyka v podkapitole ,Tragédie v Sudetech, kde ptehledoveé sleduje povale¢né
udalosti v nékterych ceskych meéstech. Popisuje nasili pachané na Némcich, jez
oznacuje za etnickou ¢istku, provddénou za pasivniho ptihliZzeni Sovétt.

,Cernou legendu*“ o spoluprdci Vatikanu s nacisty autor povazuje za umély vy-
tvor nékterych proticirkevnich kruhti v ¢ele s ateistickym Sovétskym svazem, které
chtély maskovat vlastni kooperaci s Hitlerovym rezimem v ur¢itém obdobi faleSnym
obvinénim Vatikanu. V ¢eském prosttedi byla papezska politika za valky a po ni
predmétem dehonestace v dilech jako Vatikdnskd politika za druhé svétové vdlky,
Spiknuti proti republice ¢i Cirkve v nasich déjindch? nebo v komunisty zaplaceném
posudku vatikanské politiky z pera pravniho experta Antonina Hobzy.

Pierluigi Guiducci v dile pojatém snad az prili§ apologeticky haji presvédcenti,
Ze katolicka cirkev rozhodné nemohla chranit nékoho, kdo se ticastnil perzekuce
jejich biskupti, knézi, feholnikd, duchovnich i laik® a kdo se v samotné papezové
timské diecézi podilel na nasili a likvidaci Zid& béhem valky. Ostatné vatikdnsko-
-némecké vztahy byly znacné posramoceny bezprostiedné po prijeti konkordatu
v roce 1933 a definitivné ponic¢eny po vyddni antinacistické encykliky S palcivou
starosti (Mit brennender Sorge) v bfeznu 1937. Katolicka cirkev naopak odsuzovala

2 LEHMANN, Leo H.: Vatikdnskd politika za druhé svétové vdlky. Praha, Tiskové a naklada-
telské druzstvo Blahoslav 1947; SVOBODA, Alois —- TUCKOVA, Anna — SVOBODOVA, Véra:
Spiknut{ proti republice. Praha, Melantrich 1949; CERNY, Bohumil a kol.: Cirkve v nasich
déjindch. Praha, Orbis 1960.
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vrazdy, masakry a krveproliti, pfi¢emz usilovala o spravedlivé procesy s jejich vini-
ky, jak se k tomu Pius XII. zavazal jiz pti setkani s britskym premiérem Winstonem
Churchillem v Rimé v srpnu 1944. Veskeré aktivity kné%i, ktef{ nacistim pomahali,
povazoval Svaty stolec za jejich soukromou iniciativu, vétsinou vsak o nich zej-
mé neveédél. Nékteti Némci, kteti dozili v fimskych klasterech (jako naptiklad syn
$éfa nacistické strany Martin Adolf Bormann), se stali podle Guiducciho zboznymi
a presvédcenymi katoliky. Jejich kity a ticast na svatostech ukazuji podle autora
knihy spise na kiestanskou podporu blizniho ze strany cirkve, nikoliv na sympatie
s nacistickou politikou.

Guiducciho prace urcité predstavuje zajimavou reakci italského cirkevniho histo-
rika na diskusi, jez se rozproudila v roce 2003, kdy byl Svaty stolec obvinén z pod-
pory nacistickych zlo¢inct na ttéku po skonceni druhé svétové valky. Objektivné
zhodnotit tuto historii a argumenty zaznivajici v polemice o ni vSak bude mozné
a% po otevieni fondfi Tajného vatikdnského archivu v Rimé k pontifikatu Pia XII.,
které soucasny papez Frantisek slibuje.
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OLEXAK, Peter — SAFANOVICOVA, Anna
(ed.): Antoldgia asopiseckych a novinovych
¢ldnkov Andreja Hlinku. Martin, Matica
slovenskd 2013, 265 s., ISBN 978-80-8128-
087-0;

LETZ, Rébert (ed.): Andrej Hlinka vo
svetle dokumentov. Bratislava, Post Scrip-
tum 2014, 360 s., ISBN 978-80-89567-36-2.

V pomérné nedavné dobé vysly dvé zajima-
vé edice dokumentt, jeZz pfinaseji ¢lanky,
studie a zamysleni z pera jedné z nejvy-
znamnéjSich osobnosti slovenskych dé-
jin 20. stoleti, knéze, politika a poslance
Narodniho shromazdéni, organizatora, pre-
kladatele, publicisty, papezského komotiho
a apostolského protonotdfe, monsignora,
narodniho buditele a v neposledni fadé sig-
natafe Martinské deklarace ze dne 30. fij-
na 1918 Andreje Hlinky (1864-1938). Jeho
zZivot je hluboce spjat s d€jinami Slovenska
prvni poloviny minulého stoleti. Sympa-
tie Ceské vefejnosti si bezpochyby ziskal
v roce 1906, kdy byl v rdmci tuhé uher-
ské perzekuce odsouzen k dlouholetému
vézeni. Po roce 1918 ztélesiioval Hlinka
Slovenskou lidovou stranu i slovenské usi-
li o dosazeni autonomie. Jeho osobnost

dosud budi na Slovensku zdjem historik,
teologli a odborné vefejnosti, ¢ehoz dokla-
dem jsou Cetné védecké studie, konference
a zpravy v médiich, jez se jeho Zivota a doby
dotykaji.

Anotované edice prezentuji relevantni
soubor Hlinkovych ¢lankt s politickym,
hospodaiskym, nabozenskym, kulturnim ¢i
literdrnim zamétenim, které byly zvefejnény
na Slovensku i za jeho hranicemi. Promlou-
va z nich vnimavy, emotivni a zbozny autor.
Edice Petra Olexdka a Anny Safanovicové
predstavuje soubor tfiaSedesati chronologic-
ky fazenych ¢lankt z let 1893-1938, Letzova
edice obsahuje — rovnéz v chronologickém
poradi — padesét devét ¢lanka z téméf stejné
doby (1894-1938). Jejim cennym oboha-
cenim je ovSem vydatna obrazova priloha,
podrobny pozndmkovy apardt i rozsahly
komentar editora k Hlinkovym textim. Obé
publikace obsahuji jmenny rejstiik. Repre-
zentativni vybér téchto edic bezpochyby
usetti zdjemctim cas ve slovenskych archi-
vech ¢i pti patrani po Hlinkovych studiich,
roztrouSenych v mnohych dobovych novi-
nach a Casopisech, naptiklad v Katolickych
novindch, Slovdku, Tatranském Orlu ¢i Ludo-
vych novindch.



Anotace

PredloZené edice mohou byt soucasné vy-
zvou pro Ceskou historickou obec k diskusi
o osobnosti Andreje Hlinky, jeho mistu v ¢es-
koslovenskych déjindch a prvni Ceskoslo-
venské republice, jeho osobnich, védeckych
¢i politickych kvalitach, coZ viceméné ceska
historiografie dosud ptehlizela. Mohou po-
slouzit k hlubsi reflexi jednoho z hlavnich
tvlirc domdci politiky ve 20. stoleti i k bfit-
ké analyze slovenské spolecnosti tehdejsi
doby, ptani jejiz katolické vétsiny Hlinka
zietelné artikuloval. A také byt inspiraci
pro piehodnoceni nékterych negativnich
stanovisek Ceskych historikli, ktera vnesli
do vetejného povédomi Hlinkovi soucasni
kritici a odptrci, zejména Tomds Garrigue
Masaryk a Edvard Benes, a kterd v nasem
prostiedi bohuzel zdomacnéla. Tak preva-
zilo vnimani Andreje Hlinky jako zatvrzelé-
ho, neochotného, radikalniho, emotivniho
a netstupného nacionalistického politika,
ktery béhem prvni republiky dospél k pie-
svédceni, Ze ,manZelstvi“ Slovdkd nejen
s Madary, ale ani s Cechy se nevydatilo,
a smétoval k rozchodu s nimi. Kritické edice
Hlinkovych textti tak pfedstavuji v mnohém
téz zrcadlo nastavené nam samym.

Marek Smid

PAZOUT, Jaroslav (ed.): Kagdodenni givot
v Ceskoslovensku 1945/48-1989. Praha —
Liberec, Ustav pro studium totalitnich rezi-
mi — Technickd univerzita v Liberci 2015,
239 s., ISBN 978-80-87912-35-5 a 978-80-
7494-250-1.

Kazdodennost patfi mezi méné probadané
sféry v ¢ase socialistické diktatury v Cesko-
slovensku, v poslednich letech vSak vznika
¢im dél vice projektd, které se ji snazi kon-
ceptudlné a tematicky uchopit. Jednou
z poslednich publikaci s timto zamétenim je
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anotovany sbornik kolektivu autortl z &es-
kych a slovenskych akademickych instituci
v edici Jaroslava Pazouta, ktery usiluje o za-
chyceni rlznych aspekti kaZzdodennosti
v celém obdobi od konce druhé svétové val-
ky, respektive od komunistického pievratu
v unoru 1948 az do paddu komunistického
rezimu v listopadu 1989.

Kniha je rozdé€lena do tii velkych casti.
Prvni z nich byla koncipovéana se zdmérem
nahlédnout kazdodennost z obecnéjsi per-
spektivy. Na tivod se Robert Kvacek zamysli
nad samotnym konceptem a smyslem stu-
dia kazdodennosti, navazuje Martin Franc
s prehledovou studif o 50. a 60. letech
a uzavird Jan Rychlik pohledem na dobu
tzv. normalizace. Druha ¢ast je souborem
piipadovych studif, zaloZenych vétSinou
na star$ich vyzkumech autort. Petr Bedna-
tik se pokousi ukazat socialistickou kazdo-
dennost z pohledu médii a podavé ptehled
o téch hlavnich, ktera ji mezi lety 1945
a 1989 profilovala. Zuzana Beniuskova popi-
suje techniky nahrazovani cirkevnich svatka
sekularnimi, jejich cile a tcinnost. Alzbéta
Cornejova charakterizuje a typizuje odbo-
rové rekreace v 50. a 60. letech a nacrtava
jejich vyvoj. Michal Ulvr srovnava ¢eskoslo-
vensky a americky automobilovy pramysl
od 30. do 60. let a klade si pritom otdzku,
pro¢ jesté v 60. letech se v Ceskoslovensku
nevyrabél cenové dostupny automobil, ja-
kym byl americky ford ve tticatych letech.
Miroslav Vanék piiblizuje kazdodennost
nekonformni mladeze v 80. letech a na pii-
kladech tfi skupin — punkerd, ekologickych
aktivistl a vysokoskoldkd — nuancuje snahy
interpretovat jejich ¢innost jakozto cilené
disidentské aktivity. Nakonec Petr Kopal za-
chycuje kazdodennost z hlediska Zivotniho
osudu filmového reziséra Karla Steklého.

Posledni ¢ast se zabyva socialistickou kaz-
dodennosti vzhledem k jejimu potencidlu
pro vyuku historie na zakladnich a stfednich



496

Skolach. Jaroslav Pinkas rozebird moz-
nosti, jak priblizit ¢eskoslovenska 50. 1éta
studentim vy$$ich roéniki zdkladnich
skol a stfednich skol na zivoté tehdejsi
nekonformni mlddeZe. Kamil Cinatl pak
poukazuje na ptednosti vyuky déjepisu pro-
sttednictvim lokélnich a $kolnich prament,
které mohou slouzit jako dtvérné osvojené
ilustrativni ptiklady.

Z vyse nastinéného shrnuti mimo jiné
zietelné vyplyva, jak je kniha Siroce roz-
krodend a rtiznorodd. Pravé tento zdanlivy
nedostatek ale mize byt pokladan za jeji
nejvétsi piinos. Poukazuje totiz nato, ze kaz-
dodennost v obdobi 1945-1989 v Cesko-
slovensku je $irokym a rtiznorodym polem,
které ani zdaleka nelze sevtit ve dvouset-
strankové nebo i rozsahlejsi publikaci. A ne-
dopomtize k tomu ani reprodukovén{ ¢i
vyzkum{, ke kterému se fada autort uchy-
lila. Otdzkou také zlistavd, komu je vlast-
né publikace urcena. Odbornici zabyvajici
se timto tématem se z knihy pfili§ nového
nedovédi a daji pfednost Cetbé fundova-
néjsich studii. Pro ¢tenéfe z fad pedagogt
nebo $irsi vefejnosti sice nemusi tematicka
roztiisténost znamenat takovou prekazku,
problém ale mtZe pfedstavovat riiznd dro-
ven konceptualizaci jednotlivych ptispév-
kd, z niZ plynou dost riznorodé ¢tenarské
naroky.

Lucie Duskovd

SEIFERT, Jaroslav: Publicistika (1933-1938).
Dubia. Spolecnd prohldseni. (Dilo Jaroslava
Seiferta, sv. 13.) Ed. Michal Topor. Praha, Filip
Tomas — Akropolis 2011, 615 s., ISBN 978-80-
7304-006-9;

SEIFERT, Jaroslav: Publicistika (1939-1986).
Dubia. Spolecnd prohldseni. (Dilo Jaroslava
Seiferta, sv. 14.) Ed. Jiti Brabec a Michal Topor.
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Praha, Filip Tomas — Akropolis 2014, 621 s.,
ISBN 978-80-7304-006-9.

Publicistika a spolecna vefejna prohlaseni
jsou pevnou a neodmyslitelnou soucasti dila
basnika Jaroslava Seiferta (1901-1986).
Praveé v nich jako by se casto citlivé zachvival
nervni tep doby. Pfinaseji bezprostfedni své-
dectvi o poetové vnimani svéta, o dobovych
vzepétich, ale i o kompromisech, jimz pisa-
tel podléhal. Prvni ¢ast jeho publicistickych
textti a spole¢nych prohldseni byla vyddna
renomovanym nakladatelstvim Akropolis
v ramci souborné kritické edice Seifertova
dila jiz v roce 2004 — spolu se vzpominko-
vymi ¢rtami, jez puvodné vychézely jako
fejetony (srv. SEIFERT, Jaroslav: Hvézdy nad
rajskou zahradou. Publicistika 1921-1932.
Dubia. Spole¢nd prohldseni. Ed. Jifi Brabec.
Praha, Akropolis 2004, 499 s.). Aktualné
predstavované svazky tedy chronologicky
navazuji na 12. dil Seifertovych spist a zahr-
nuji obdobi let 1933-1986, které se vyznaco-
valo prudkymi spole¢enskymi turbulencemi.

Skyva denniho chleba basnikt byva tenkd
a okorald, privydélavat si psanim do novin
a redakéni praci predstavovalo i pro poetu
Seifertova formatu patrné nutnost. Nepohr-
dl ostatné zpocatku ani takovymi ptivydél-
ky, jako bylo vymys$leni reklamnich sloganta
¢ titulkt pro némy film (srv. sv. 12, s. 497).
Po prvni svétové valce prispival do socidl-
nédemokratického tisku, po vzniku KSC
pak do tisku komunistického. Po rozchodu
s komunistickou stranou v roce 1929 se vra-
til k préci pro tisk socialni demokracie. Psal
ponejvice do Prdva lidu, Velerniku Prdva
lidu a Rannich novin. Po zaniku uvedenych
titult pfesel k 1. lednu 1939 do nové vznik-
1ého deniku Ndrodni prdce. Od kvétna 1945
do roku 1949 pracoval v redakei odborai-
ského deniku Prdce. Poté se jiz publicistikou
zivil v men$i mife. Odrazem jeho vzrusta-
jici spolefenské angazovanosti od druhé
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poloviny 60. let se staly rozhovory ¢i anket-
ni odpovédi, vyznamné jsou pak zejména
jeho vetejné projevy z let 1968-1970.
Jaroslav Seifert ve 30. letech recenzoval
nova literarni dila a provedeni divadelnich
predstaveni, nevyhybal se ani referatim
o vernisazich vystav ¢i o realizaci pomni-
k@ (vCetné téch nedspé$nych ¢i nenaplné-
nych, jako byl pomnik Bedtichu Smetanovi
v Praze). Obcas se objevi i ptilezitostné Crty,
inspirované pfirodou, poetikou mésta
nebo (pro Seiferta ptiznac¢né!) poslanim
matek. Spolecensky kritické motivy jsou
spise potlaceny, zazni obcas v ténech leh-
kého sarkasmu ¢i ironie, jako kdyz Seifert
vysvétluje, pro¢ se moskevské déti nemohly
Ucastnit v roce 1933 soutéze o nejkrasnéj-
81 sovétské dité a konkurovat dobfe Zive-
nym razolicim dév¢atkiim z venkova. Déti
z Moskvy, poznamenané jesté utrapami ob-
canské valky a bidou velkomeésta, jsou ,,pii-
lis vyhublé, nemocné, necCesané, zavsivené,
strupaté” (,Moskevské déti, nezarlete!“,
sv. 13, s. 19). Pokud Seifert komentuje aktu-
alni politické déni, ¢ini tak obvykle ve struc-
nych glosach, jako kdyz napiiklad uvital
volbu nového prezidenta Republiky c¢esko-
slovenské Edvarda Benese v roce 1935. Teh-
dy mimo jiné napsal: ,Véci nasi demokracie
spocinuly v nejlepsich rukou.“ (,,Symbol de-
mokracie“, sv. 13, s. 300)
Nejproblematictéjsi soucasti Seifertova
dila jsou ¢ladnky publikované v roce 1942
v Ndrodni prdci. Byly podepsany jeho jmé-
nem ¢i Sifrou, kterou pouzival, ale basni-
kav autorsky podil je zde sporny (podobné
¢lanky vychézely v té dobé ve zminénych
novindch také pod jmény novinaie Jose-
fa Trojana a literarniho kritika Antonina
Matéje Pisi). Cteme je se zvlastnim poci-
tem — Seifertovy typické motivy jsou pro-
miSeny s dobovymi frazemi, vyjadiujicimi
loajalitu protektoratni reprezentaci a vad-
cim tietf ¥i8e, i s hrozbami vlastnimu ndro-
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du, Ze si svou zatvrzelosti ptivodi neptizen
mocného némeckého ndroda. O téchto ¢lan-
cich se po roce 1945 vétSinou taktné mlcelo,
ale po roce 1989 se stavaji oblas objektem
hodnoceni znac¢né piikrého (naposledy
v ¢lanku Moniky Hofeni ,,Co ministr ne-
piipomnél“ v Hald novindch 24. zati 2016,
s. 5). S vynas$enim soudt bychom v8ak méli
byt opatrni. Kontrapunkt k protektoratnim
¢lanktim tvofi staté a spoleénd prohlédse-
ni z 60. let a z obdobi ,normalizace”, kdy
Seifert prokdzal zna¢nou miru osobni od-
vahy. Mezi spole¢nymi prohldsenimi, kterd
signoval, nalezneme naptiklad prohldseni
,Dva tisice slov, ,Manifest Klubu angaZzo-
vanych nestraniki“ a posléze i ,Prohldseni
Charty 77

Tti svazky publicistiky Jaroslava Seifer-
ta predstavuji zdsadni pramen k poznani
bésnikova dila. Lze je ¢ist i jako dokumenty
své doby, nesouci v sobé€ jeji pecet. S edi¢ni
ptipravou jednotlivych svazk lze vyslovit
spokojenost. Jsou vybaveny jmennym rejst-
tikem, edi¢ni poznamkou, seznamem zkra-
tek a obrazovou prilohou. Jisté si je opatii
nejen specialisté v oboru historiografie
a déjin literatury, ale i zdjemci ze Sirs{ ve-
tejnosti.

Jir'i Kfestan

SEIFERT, Jaroslav: VSecky krdsy svéta. Co
vSechno zavdl snih. Dodatky. (Dilo Jaroslava
Seiferta, sv. 15.) Ed. Marie Jiraskova. Praha,
Filip Tomas — Akropolis 2015, 713 s., ISBN
978-80-7304-006-9.

Ve stfedu 8. ledna 1919 kveceru zabou-
chal u nas rozcileny Ivan Suk a uz na pra-
hu ptekotné oznamoval, Ze Stastny provedl]
atentat na doktora Kramafre. (...) Ty dva vy-
stfely z revolveru sesttelily nase romantické
napady politické jako fajfky na stfelnici.
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A byli jsme rdzem moudfejsi a chyttejsi,
mozno-li to tak oznacit. A rozhodné jsme
z oblak spadli na zem a nic se nam pfi tom
ndrazu nestalo.”“ (Vsecky krdsy svéta, s. 304
a 306.) Cin zb&hlého studenta Aloise Stast-
ného, jimz se snazil sprovodit ze svéta ne-
oblibeného ministerského predsedu Karla
Kramare, nezbavil asi definitivné vSech
romantickych iluzi ani Jaroslava Seiferta,
ani jeho druhy z anarchistického Sdruzeni
anaciondlnich studenti, kam atentdtnik
dochazel. Cim by ostatné byl basnik beze
snt a imaginace...?

Jen jesté dopovézme, Ze atentatnik byl
brzy na Kramarovu pfimluvu omilostnén.
To existoval jesté svét, v némz néco platily
velkorysost, rytitské ctnosti a slusné vzta-
hy mezi lidmi rozdilnych ndzord, chtélo
by se fici. Kdyz jednou v hovoru v kavar-
né povédél basnik FrantiSek Halas zertem
pred levicové naladénou spolecnosti pii-
tomnému spisovateli Rudolfu Medkovi, ze
je pro né tiidni nepftitel, ten se jen usmaél
a ,odpovédeél, ze se divi, proc¢ jen tfi dny*
(s. 474). Smali se jisté vsichni. Po Medkoveé
smrti na pocatku protektoratu se s nim s do-
jetim loucil basnik a socialista Josef Hora,
do roku 1929 ¢len Komunistické strany Ces-
koslovenska.

Neékteré piikopy se v paméti starych lidi
jevi obcas pochopitelné vice zasypany, nez
mozné byly v dobé jejich mladi a stredniho
véku. Ponofit se do vzpominkovych textl
basnika Jaroslava Seiferta nicméné je vel-
kym dobrodruzstvim. Ptinadseji dchvatné,
poetickym citem hytici obrazy, v nichz se
objevuji lidé v Casto necekanych situacich.
Piedlozeny svazek obsahuje na prvnim
misté memodry Vsecky krdsy svéta, které
pro vydani v exilovych nakladatelstvich
v zat1 1981 (Sixty-Eight Publishers v Toron-
tu a Index v Koliné nad Rynem) pripravila
editorka anotované publikace Marie Jiras-
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kova. Kniha poté vysla v Ceskoslovensku
v cenzurované podobé vletech 1983 a 1985.

Vzpominkové fejetony psal ale Seifert
i jako mlady muZ. V roce 1929 je upravil
ke kniZznimu vydani pod ndzvem Hvézdy
nad rajskou zahradou (v fadé Spisu Jaro-
slava Seiferta nakladatelstvi Akropolis vySly
ve 12. svazku). Zachytit svédectvi o mi-
nulosti a o lidech ve viru dé&jin povazoval
za sviij permanentni tkol a povinnost. Roz-
mnozoval své memoarové texty a podklady
k nim shromazdoval prakticky aZ do konce
zivota. Pldnoval naptiklad napsat vzpomin-
ku na Edvarda Bene$e a na schiizky u ného
po druhé svétové vdlce, na pocatku 80. let
si naskicoval vzpominku na filozofa Jana
Patocku. JiZ o deset let dfive také ptipravil
vzpominkové texty, které mély doprovazet
fotografie Prahy potizené Oldfichem Ra-
kovcem. Vzpominky s nazvem Co vsechno
zavdl snth, doplnéné na nékterych mistech
versi, mohly ovSem vyjit az v roce 1992.
Text ve svych variantnich podobach tvoti
druhou ¢ast posledniho svazku Seifertova
dila.

Seifertovy memodarové texty byly k sou-
¢asnému vydani peclivé edi¢né pripraveny,
étendfi se dostdvad upozornéni na rdznou
podobu nékterych pasazi a na cenzurni
zasahy, jakoZ i obsaznych vysvétlujicich po-
znamek. Ze se ptipravy publikace ujala
Marie Jiraskova, bylo pfirozenou volbou
nakladatele — editorka s témito texty pra-
covala jiz v minulosti a byla k takovému
tkolu nad jiné skvéle pripravena. Kniha je
vybavena jmennym rejstfikem, podrobnou
edi¢ni poznamkou a skromnou obrazovou
prilohou (se dvéma chybné uvedenymi od-
kazy na ¢isla stran). Objemny svazek zavr-
Suje soubor kritického vydani Dila Jaroslava
Seiferta. Jde o vskutku velkolepy projekt na-
kladatelstvi Akropolis, v nasich pomérech
dozajista mimotadny, ktery si zasluhuje
nejvyssi ocenéni.
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Seifertovy vzpominkové texty jsou pre-
devéim cenné svou literdrni hodnotou,
obsahuji ovSem i fadu faktografickych
informaci, které mohou byt uZite¢né pro
historiky a zajemce o soudobé déjiny. Pro-
chazeji jimi bratti Capkové, Franti$ek Ha-
las, Vladimir Holan, Josef Hora, Jindfich
Hoftejsi, FrantiSek Hrubin, Jaromir John,
Marie Majerova, S. K. Neumann, Vitézslav
Nezval, A. M. Pi$a, F. X. Salda, Karel Teige,
Vladislav Vancura, Jan Zrzavy a mnozi dal-
$i, Seifert se také vraci ke svym inspiracim
Karlem Hynkem Machou, Bozenou Némco-
vou, Janem Nerudou ¢i Jaroslavem Vrchlic-
kym. Pral bych si, aby historiky inspirovala
i elegantni fe¢ basnikova, ktera je pravym
hymnem rodné fe¢i. Uctu k blizkym, k umél-
ctm napiiklad, vyjadiuje ne frdzemi, které
se tak snadno derou do pera, ale basnivymi
obrazy, nad jejichz dchvatnou hloubkou se
taji dech. Pfipomeinime tieba, co si Jaroslav
Seifert predstavoval, Ze se stane po umrti
malife Jana Zrzavého v jeho byté pod Praz-
skym hradem, tam hned u zdmeckych scho-
da. ,Vejde andél. Vazné a dustojné. (...)
V ateliéru zvedne andél paletu s barvami
jesté mokrymi a vrati se opét na pavlac.
Pak se presmykne pfes zabradli a s paletou,
kterou ponese na koneécich prstti obou ru-
kou, vznese se nad stiechy domt, nad véze
Hradu a zmizi v nedohlednu. A tam nékde
mezi hvézdami — coz vime, kde jsou vlastné
nebesa — polozi ji pak k nohdm Leonarda da
Vinci.“ (s. 512 n.)

Jir'i Krestan
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STEHLIK, Michal: Slovensko: Zemé probu-
zend, 1918-1938. (Prvni republika, sv. 1.)
Praha, Academia 2015, 193 s., ISBN 978-
80-200-2405-3.

Je znamym faktem, Ze kdyz je fec o prvni
Ceskoslovenské republice, vybavuji se Ce-
chtim vétSinou jeji Ceské redlie, udalosti
a osobnosti, zatimco ty slovenské zustavaji
az na vyjimky kdesi v pozadi. Zaplnit chybé-
jici mezeru v nasich znalostech a povédomi
v tom sméru se pokusil zndmy cesky historik
Michal Stehlik. Jeho kniha o mezivdle¢ném
Slovensku sleduje tehdejsi politické, na-
rodnostni, hospodarské, socidlni, kulturni
a naboZenské promeény vychodni poloviny
spole¢ného statu. Autor vénuje pozornost
dramatickym zvratim, vyznamnym uda-
lostem a dtilezitym osobnostem, jeZ v onom
dvacetileti utvarely podobu Slovenska
a uddvaly smér jeho budouciho vyvoje. Kni-
ha je vysledkem Stehlikova dlouholetého
profesniho zajmu o Slovensko a do zna¢né
miry volnym pokracovanim jeho publikace
Cesi a Slovdci 1882-1914: Nezfetelnost spo-
lecné cesty (Praha, Togga 2009).

Kniha Slovensko: Zemé probuzend,
1918-1938 je rozdélena do ttinacti kapitol
vCetné uvodu a zavéru, které dopliuje ob-
razova priloha, soupis literatury a jmenny
rejstiik. Jadro prace predstavuji nejroz-
sahlejsi kapitoly treti a ctvrta, které tvoti
témér tietinu knihy a vénuji se chronolo-
gicky politickym déjindm Slovenska v ob-
dobi prvni republiky. Autor klade dtraz
na politické mezniky, stdtoprdvni pomeéry,
politické stranictvi a volebni systém, vztah
Cechii a Slovék{ a autonomistické snahy
slovenského tdbora. Znacny prostor za-
biraji medailonky osobnosti slovenského
politického zivota, které autor povazuje
za vyznamné spolutvirce Zivota zemé.

Publikace vychazi predevsim ze slo-
venské literatury, kterou Stehlik dopliiuje
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nepocetnou Ceskou produkei. Jeho ambici
vSak neni predlozit novou historickou syn-
tézu, ale bilancovat soucasny stav pozna-
ni a predlozit jej ¢eskému ¢tenafi. Poslani
prace je predevSim osvétové. Ma prispét
k tomu, aby v ztizeném pohledu na cesko-
slovenské déjiny predevsim jako na cesky
pribéh nebyl zapomenut podstatny sloven-
sky faktor pfi budovani spolecného stétu,
a Celit ¢astému svodu vnimat slovenskou
otdzku v letech 1918-1938 jako pouhy boj
za nenaplnénou autonomii. PfestoZe autor
v pohledu na udalosti na Slovensku ne-
prekracuje stin domaci historiografie, jeho
kniha mtiZe byt vyzvou k pomérné $irsi ak-
tivité: inspirovat ceské historické prostredi
k vyzkumu slovenskych déjin a ke kritické-
mu zhodnoceni souziti ve spole¢ném state,
k vymezeni vi¢i davno zdomécnélym klisé
a k pojimani slovenskych dé&jin jako pestro-
barevné plejady rtznych piibéht, jejichz
tvirci artikulovali své predstavy v histo-
ricky podminéném kontextu a s odliSnou
politicko-duchovni zkusenosti. Jiz proto by
Stehlikova kniha neméla uniknout pozor-
nosti zejména ¢eskych historik, pfipadné
student historie, ktet{ ji mohou uvitat jako
zakladni manual pro snazsi orientaci v té-
matu.

Piesto je mozna na Skodu, Ze Michal
Stehlik predklada ¢tenari pomérné strucny
popisny text, ktery nemiZze plné vystihnout
specifi¢nost a jedinecnost slovenského pro-
stfedi a jeho vyvoje. Domnivam se, Ze praveé
slovenské déjiny v dobé narodniho dozra-
vani by si zaslouzily detailn€jsi vhled ¢i po-
lemiku se zazitymi stereotypy na Ceské, ale
i slovenské stran€. Na druhé strané je chva-
lyhodné, Ze se Stehlik systematicky vydava
na terén, ktery je témét vyluéné spojovan
s vyzkumem slovenskych kolegli; to ma né-
kdy pro ceského ctenare za nasledek, ze mu
unikaji Sirsi okolnosti ¢i souvislosti, které
slovensky text automaticky predpoklada.
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Kniha Slovensko: Zemé probuzend je v ka-
zdém piipadé vitanym doplitkem ceskych
syntéz k déjinam 20. stoleti, které zcela
zapominaji, Ze vyznamnou kapitolu ve spo-
le¢ném pifbéhu Ceskoslovenska sepsali rov-
néz Slovdci. Jejim pf{jemnym obohacenim
je pocetnd obrazovd priloha, ktera je v his-
torickych textech podobného zaméteni sku-
te¢nou vyjimkou. Soucasné tato publikace
vysla jako prvni svazek rozsahlého edi¢niho
projektu nakladatelstvi Academia nazvané-
ho Prvni republika. Jiz nyn{ se mizeme tésit
na dalsi préce z této fady.

Marek Smid

UNOKI, Ko: International Relations and the
Origins of the Pacific War. New York, Palgra-
ve Macmillan 2016, 246 stran, ISBN 978-1-
137-57202-8 (tiSténa kniha i e-kniha).

Evropsti ¢tendfi, a jeSté konkrétnéji ti stte-
doevropsti, jsou zvykli na pohled na dru-
hou svétovou védlku v Tichomoii spiSe
o¢ima Ameri¢anti, mozna Briti. Japonské
hledisko zustdvd mirné stranou (nemluvé
o ¢inské, malajské, nebo dokonce holand-
ské historiografii), a proto se vyplati vzit
do ruky knihu japonského autora Ko Unoki-
ho Mezindrodnivztahy a vznik vdlky v Ticho-
mori. Japonska historiografie druhé svétové
valky je v poslednich letech na vzestupu
a jeji prednosti obvykle spocivaji ve snaze
vyuzivat moderni védecké metody.

Jak uz nazev knihy napovidd, i v tomto
pripadé se jedna o pokus aplikovat sadu
metodologickych nastroji a pojmt skryva-
jicich se pod oznacenim international rela-
tions (obvykle se zkratkou IR) na vypjaté
obdobi zakoncené rozsahlym stfetnutim
mezi evropsko-americkymi kolonizatory
Tichomofi a vychodni Asie s japonskymi
dobyva¢nymi plany. Pravé japonsky uhel
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pohledu dovoluje zachytit nejen jiné nu-
ance celého problému, ale také naznacuje,
Ze Japonci stéle vidi (chtéji vidét?), Ze vinu
za tichomoftskou valku nenesou pouze oni.

Knihu otevird kratky ptehled udalosti
americko-japonské pacifické vélky a na néj
navazuje pomérné rozsdhly (vzhledem
k tloustce publikace) tivod, osvétlujici te-
orie realismu a tranzice moci v oblasti
mezindrodnich vztaht. Pfinosnéjsi je kapi-
tola o japonsko-americkych vztazich v le-
tech 1853-1941, kterd mapuje setkdvani,
mijeni a narustajici komplikace mezi témito
dvéma mocnostmi. Zaujme opakované zdu-
raziiovani, Ze do velmocenskych praktik
bylo Japonsko vlastné zatazeno Americany,
respektive ze tyto praktiky mohli Japonci
nazorné vidét v chovani Ameri¢ant vadi
nim samotnym. Agresivita americké politi-
ky v oblasti Tichomoti je v posledni ¢tvrtiné
19. stoleti a v prvnich desetiletich 20. stoleti
neoddiskutovatelna, stejné jako snad jesté
vice zralo¢i natura britského imperialismu.
Tato nejrozsahlejsi ¢ast knihy pojednava
sice o pfevazné dobie znamych udalostech
a procesech, avSak ukazuje nékteré z nich
v docela jiném svétle — chtélo by se napsat
ve svétle japonském.
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Nasledujici kapitola ,Teorie mezinarod-
nich vztaht a vznik vélky v Tichomoti“ se
pokousi vyuzit teoretické poznatky pti po-
pisu samotnych pocatki stietnuti, nicméné
mnohdy se jedna o aplikaci nepfili§ doved-
nou. Zajimavéji pisobi zavére¢na ¢ast ,Val-
ka v Tichomoii a budoucnost vychodni
Asie“, v niZ autor hleda fadu paralel mezi
souc¢asnou Cinou na strané jedné a Spojeny-
mi staty americkymi na strané druhé. Cina
zde v historickych analogiich hraje obdob-
nou roli jako cisatské Japonsko ve 30. le-
tech minulého stoleti. Je ale otdzkou, zda se
nejedna o ptilisné zjednodusovani a mozna
i o zbytecny privazek celé publikace.

Kniha by vSak neméla uniknout histori-
kim zabyvajicim se druhou svétovou val-
kou, a zvlasté Tichomoifim a Japonskem
(resp. japonsko-americkym vztahem) v ni.
Je potfebnym protikladem k prevazujici
vétsiné evropocentrickych nebo ameriko-
centrickych dél. Kniha obsahuje pozndm-
kovy aparat, bibliografii (vcetné odkaz
na fadu japonskych praci) a rejsttik.

Dalibor Vdcha
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