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HOUDA, Piemysl: IntelektudlIni protest, nebo masovd zdbava? Folk jako spolecensky
fenomén v dobé tzv. normalizace. (Stastné zittky, sv. 12.) Praha, Academia 2014,
239 stran, ISBN 978-80-200-2353-7.

Pominu-li politické déjiny, jejichz studium stéle hraje prim, avsak jejichz ,,export“ se
z pochopitelnych dvodt valné nedati, moderni ¢eskd spole¢nost véru nemd mnoho
specifického, co by mohla nabidnout sirsimu kulturnimu spolec¢enstvi. Ackoli to neni
jediny dtvod ,,zapecnictvi“ vétsiny ¢eské historické obce, jejiz publika¢ni obzor saha
nanejvys$ do sousednich zemi, vét$ina z nds neumi, nechce nebo nemtize ,,prodat* ani
to malo, ¢im nasSe spolec¢nost vskutku vyjimecna byla a co by prispélo k obecnému
obohaceni, i kdyz tteba nékdy jen ve formeé odstrasujiciho prikladu. Jesté horsi vSak
je, Zze simnoha specifika ceské kulturni a socialni historie neuvédomujeme ani sami,
a pokud je vlibec studujeme, jde o zdjem jednotlivcd. Ptikladem budiz - bez naroku
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na uplnost a se zamérem o postizeni co moznd Siroké palety témat! — tfeba me-
zivale¢né a pak ,normaliza¢ni“ trampské hnuti,? fenomén chatatstvi a (zejména)
chaluparstvi,® mezivale¢nd a kratce povalec¢na socidlni politika,* intelektudlni boom
Sedesatych let, snad nejvyraznéji se projevujici prostfednictvim dialogti mezi mar-
xistickymi a krestanskymi mysliteli,> nebo vyjimecné feseni poslednich véci clovéka
spocivajici v masovém rozsifeni a faktické standardizaci pohtbti Zehem.® V ptipadé
sociokulturnich fenoménti ¢tyficeti let komunistické vlady se nicméné za¢ind blys-
kat na lepsi ¢asy diky akademické edici Stastné zitiky, byt je zatim spi$e souborem
dil¢ich postfehtl a témat nez ucelenou fadou, jeji kvalita md k vyrovnanosti daleko
a na ¢tendre mnohdy ptlisobi vic jako zdroj nostalgickych vzpominek nez shrnuti
dlouhodobé a komplexni vyzkumné préce.

Vys$e uvedené piiklady do Stastnych zitikdi a namnoze ani jinam zatim cestu
nenasly. A to presto, Ze jde o velka témata, jez by mohla mit mezindrodni (nejen)
akademickou rezonanci a soucasné prispét k zasadni sebereflexi soucasné ceské
spolecnosti, o témata, jez sice nelezi zcela ladem, ke skodé véci jsou vSak na okraji
pozornosti zdejstho akademického badani. Priznacné se jim také castéji vénuji autoti
zakotveni mimo standardni instituce historického vyzkumu nebo piimo z jinych
obort. MozZn4 je to vSechno i tim — necht laskavy ¢tenaf promine autorovi jeho ob-
sesi—ze vétSina uvedenych (a dalsich) témat tak ¢i onak souvisi se zvlastnim, sotva
véak hloubgji reflektovanym vztahem modernich Cechti k ndbozenstvi.” Vysledkem
kazdopddné je, Ze zatimco diskutujeme o kazdé margindlii politickych déjin nebo
biografii ,¢eskych vyte¢niki“, diskuse nad témito tématy nemohou probihat uz
jen proto, Ze se jim sotvakdy vénuje vic nez hrstka vzdjemné sptiznénych autort.

1 Vybér je pfirozené urcen i subjektivnimi hledisky a mirou (ne)znalosti autora, v zddném
ptipadé proto nemdZe byt povazovan za hodnotici. Ke kazdému z témat uvadim jen ilu-
straéné jednu z (obvykle ¢etnych) praci ,relevantniho“ (viz niZe) autora ¢i autord.

2 ALTMAN, Karel: Trampové a moc: K problematice postaveni trampskych hnuti ve spolec-
nosti od po¢atku dvacatych let do sou¢asnosti. In: Cesky lid, roé. 87, &. 3 (2000), s. 223-238.

3 SCHINDLER, Petra: Chatai'stvi a chalupat'stvi. In: CORNEJOVA, Alzbéta (ed.): Volny ¢as v ko-
munistickém Ceskoslovensku: Dokumentaéni vystava. Praha, Prazska edice 2010, s. 36-43;
srv. jiz LIBROVA, Hana: Dva typy druhého bydleni v CSR. In: Shornik pract Filozofické fakul-
ty brnénské univerzity. (Rada G — Sociologica, ¢. 19.) Brno, Univerzita J. E. Purkyné 1975,
s. 53-64.

4 RAKOSNIK, Jakub — TOMES, Igor a kol.: SocidIni stdt v Ceskoslovensku: Prdvné-institucio-
ndlni vyvoj v letech 1918-1992. Praha, Auditorium 2012.

5 LANDA, Ivan — MERVART, Jan a kol.: Promény marxisticko-krestanského dialogu. Praha, Fi-
losofia 2015 (v tisku).

6 NESPOR, Zdené&k R. - NESPOROVA, Olga: ,V Zaru lasky se Zivot zapocal — v Zaru ohné se
kon¢i“: Ctyii pohledy na vyvoj kremac¢niho hnuti v ¢eské spole¢nosti. In: Soudobé déjiny,
roé. 18, & 4 (2011), s. 563-602.

7  Srv. NESPOROVA, Olga — NESPOR, Zdenék R: Religion: An Unsolved Problem for the Mo-
dern Czech Nation. In: Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, roc¢. 45, ¢. 6 (2009),
s. 1215-1237; v obecnéj$im kontextu NESPOR, Zdenék R.: PFlis sldbi ve vite: Ceskd ne/re-
ligiozita v evropském kontextu. Praha, Kalich 2010; k problémtim (¢eského) akademického
studia religiozity TYZ: Ne/ndbogenské nadéje intelektudlii: Vyvoj éeské sociologie ndbogenstvi
v mezindrodnim a interdisciplindrnim kontextu. Praha, Scriptorium 2008.



170 Soudobé déjiny XXII1 / 1-2

Castéji jde o ,Zivotni téma“ jednotlivce, ktery mtiZe o ne/spravnosti vlastniho po-
hledu na minulost na patti¢né drovni rozpravét nanejvys se zrcadlem.

Aby toho nebylo malo, polistopadové ceské d€jepisectvi je ve své vétsiné trvale
podeztivavé vidi jakymkoli teoretickym konceptim a hlub$i metodologické refle-
xi,® nebo jich — coz vyjde nastejno — neni schopné. Absence teoretického ukotveni
vyzkumu je pak fe$ena dvojim zptisobem. Zaprvé — v historické obci ,,standardné;ji“
a s dlouholetou ,,praxi“ - prosttednictvim dtisledné orientace na prameny a jejich co
moznd vérné, nanejvys kontextualné ukotvené , prevypravéni“. Namisto tematizace
intelektualné podnétnych a spolecensky ¢i akademicky, v neposledni fadé tieba
i metodologicky zajimavych problémt se opisuji archivy (nebo sbiraji rozhovory
s pamétniky v pfipadé fenomént novéjsich déjin). Vzhledem k rozsahu a mife
zpracovani jejich fonda s tim vysta¢ime je$té dlouho, a dokonce ndm to umoziuje
jistou blahosklonnost: pti honbé za jesté nepopsanymi (,,neopsanymi“) tématy da-
véme prostor i ,amatérum®, badatelim stojicim mimo hlavni proud akademického
déjepisectvi nebo i mimo akademickou obec. I kdyZ se na né vét$ina historika diva
svrchu, citace pfislu$nych spisti se v pozndmkovém aparatu hodi vzdycky; jejich
uzitecnost je vSsak vnimdna jen v materidlové rovine, ackoli by v nékterych ptipa-
dech mohly byt vysoce podnétné i svou metodologii a/nebo teoretickym zazemim.

Druhou - v o¢ich autora pii své absolutizaci neméné $patnou — cestou je implicitni
priznani vlastni nedokonalosti a vice nez posilhavani po zahrani¢nich, v soucasnosti
predevsim zdpadnich vzorech. Tato cesta, ktera byla nacas opusténa spolu se ,,vzo-
ry“ vychodnimi, uzivanymi viceméné ritualizované a bez zajmu, natoz porozumeé-
ni (v mnoha piipadech ovSsem opravnéné, protoze nebylo cemu v nich porozumét
a jak je smysluplné vyuzit), stoupd v oblibé mezi ¢4sti mladsich historika i dal$ich
humanitnich a socidlnich védct. UmozZiiuje jim rovnéz jisté diskuse, tiebaze zacasté
jen v ramci obdobné smyslejicich ,,sekt“ mezinarodniho akademického pole. Nese
s sebou nicméné prinejmensim dvoji uskali. Ateoreti¢nost a nezajem o metodologii
vedou k tomu, Ze apriorni zaklady historické prace — vcetné volby témat hodnych
poznani — jsou prebirany (nechci-li napsat piimo: bezduse kopirovany) odjinud,
bez védomi jejich moznych omezeni a hlubsi reflexe ne/validity pro ¢eskou spo-
le¢nost. V komparativnich diskusich se to totiz neprojevi a mezi obdobné smyslejicimi
nepozna, zvlast kdyz cesti pretendenti obvykle nestoji ptilis vysoko na hierarchickém
Zebricku ptislusného akademického klanu. S tim ostatné souvisi i druhy problém, totiz
priméarné materidlova exploatace fenomént ¢eskych déjin, jejichZ vyznam se z mezi-
narodni srovnavaci perspektivy smrskava do zajimavého konkrétniho proti/ptikladu
na urovni poznadmky pod ¢arou. Nasi ,,borci“, vydavsi se touto cestou, se pak mohou
chlubit citaci v pfednim svétovém dile, aniz by hladina pozndni ,,utrpéla“ byt jen mi-
nimalnim navysenim.

8  Srv. napt. BENES, Zdenék: Obtizné pojmy, ¢i pojmy na obtiz? Teorie a filozofie d&jin v des-
ké historiografii. In: HOLZBACHOVA, Ivana a kol.: Filozofie déjin — problémy a perspektivy.
Brno, Masarykova univerzita 2004, s. 71-86; HORSKY, Jan: O smyslu déjepisu aneb Brai-
me se faktograftm. In: Déjiny a souéasnost, ro¢. 28, ¢. 5 (2001), s. 2-4.
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Vratime-li se na zacatek téchto nesoustavnych, aniz pak vycerpavajicich tvah, je
zjevné, Ze stoupenci obou cest spolu malokdy komunikuji, natoz aby diskutovali.
Pti realizaci svych individualnich publikac¢nich strategii, jak se dnes nepékné ik,
si ,do zeli nelezou“ a jiné dtivody zjevné nemaji. Comtova idajné ,,cerebralni hygi-
ena“, spocivajici v odmitani ¢ist jakékoli jiné autory, byla povysena na akademicky
standard, tfebaze k ni v naprosté vétsiné vedou predevsim vysoce ,praktické,
utilitdrni dvody.® Vyjimky potvrzujici pravidlo necht prominou, staéi vSak vzit
do uvahy aktualni mnozstvi recenzi a citaci, jejichz autofi citované dilo vskutku
precetli, vzhledem k velikosti soucasné védecké a védecko-pedagogické obce.!°

Ttrebaze tyto uvahy maji obecnéjsi platnost — aniz by si jejich autor délal iluze,
Ze svym stéZovanim cokoli zméni — miiZeme je na tomto misté vztdhnout k dilu
Premysla Houdy Intelektudlni protest, nebo masovd zdbava?. Nemd tim byt feceno,
Ze tato prace predstavuje snad né€jaky exempldrni piiklad naznacenych uskali, jez
provazeji valnou ¢ast tuzemské historické produkce, zaroven se vsak v tomto ohledu
z mainstreamu ani zietelnéji nevymyka; namisto ni by zde mohl figurovat mnohy
jiny titul z novinek ceské historické literatury.

Houdovou zéasluhou se do centra pozornosti (konecné!) dostal cesky folk Sede-
satych az osmdesatych let, hudebni zanr stylové, strukturné i svym spolecenskym
ohlasem znacné prekracujici kategorii popularni hudby. Folk nepochybné pted-
stavoval jak vzhledem ke svému rozsahu a délce trvani, tak i mite spolecenské
recepce (kvalitativni hodnoceni ponechme pro jeho subjektivni charakter stranou,
rozhodné by vSak nemuselo byt spatné) jedno z vyznamnych specifik moderni
Ceské spolecnosti, které by mohlo a mélo budit pozornost nejen v nasi kotliné.
Jeho akademicka reflexe byla ptitom dosud velmi nedostatecna!! a diskuse o ném

9  Sarkasticky by bylo mozné v nadsézce fici, Ze jediny dtivod vedouci ke ¢teni je — plagovan;
k tomu srv. PESEK, Jif{: Podvod jako vazny problém svétové védy i aktudlni ¢eské historio-
grafie. In: Cesky ¢asopis historicky, ro¢. 112, ¢. 3 (2014), s. 497-511.

10 V pifpadé historie nenf ziejmé k dispozici z4dna analyza, pro sociologii srv. NESPOR, Zde-
nék R.: Pfed ¥ stoletim... Kvantifikovany esej o ¢asopisecké produkci ¢eské sociologie pred
nastupem marxismu a dnes. In: Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, ro¢. 43, ¢. 2
(2007), 5. 397-422.

11 Pominu-li pomérné pocetnou publicistiku, na prvnim misté samoziejmé z pera Jittho Cerné-
ho, a publikované vzpominky, tak ceské folkové hudbeé se po roce 1989 jen okrajové vénovali
nekteti muzikologové (KOTEK, Josef: Déjiny ceské populdrni hudby a zpévu 19. a 20. stolett,
sv. 2. Praha, Academia 1998, s. 339-344; VLCEK, Josef: Hudebni alternativni scény sedmde-
satych az osmdesatych let. In: ALAN, Josef (ed.): Alternativni kultura: Pribéh eskeé spolecnosti
1945-1989. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2001, s. 201-264); $iie orientované studie
muzikoloZky Heleny Pavli¢ikové a pedagoga Josefa Prokese dosud ztstaly ne zcela naplné-
nym ptislibem (PAVLICIKOVA, Helena: The History of Czech Modern Folk Music. In: Acta
Universitatis Palackianae Olomucensis — Philosophica-aesthetica, ¢. 19. Olomouc, Univerzita
Palackého 2000, s. 113-122; PROKES, Josef: Ceskd folkovd piseri v kontextu 60.-80. let 20.
stoleti. Brno, Masarykova univerzita 2011, 1. vydani 2003). Déle je k dispozici rozbor religiéz-
nich prvki (i funkcionélné pojatych) ve folkové hudbé z pera autora tohoto pfispévku, ktery
kviili absenci jinych zdrojti nechténé supluje obecnéji historickou analyzu: NESPOR, Zdenék
R.: Dékuji za bolest... Ndbozenské prvky v eské folkové hudbé 60.-80. let. Brno, Centrum pro
studium demokracie a kultury 2006.
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prakticky aplné chybéla, protoze ¢ast autorti preferovala ,,svétovejsi“ témata —z ob-
lasti popularni hudby kuptikladu rock’n’roll a nejnovéji nékteré marginalni zanry,
respektive spolecenské skupiny — a zbytek byl materidlové ponofen v nécem jiném.
Titul Intelektudlni protest, nebo masovd zdbava? proto ptfedstavuje zdsluzné a po-
zornosti hodné vykroceni k jednomu z velkych témat moderni ¢eské spolecnosti.
Hned na tomto misté vSak dluzno zminit rovnéz stiny. Prvni skutecny pokus
o historické postizeni tohoto fenoménu je dilem jednotlivce, jemuZ neptredchazela
zadna sirsi diskuse a jehoz autor sotva reflektuje i to malo, co uz bylo napsano.
Navic jde o zac¢inajiciho historika, ktery ma s vyse uvedenymi ,,amatéry“ spole¢nou
neznalost nebo nedtvéru viéi svym jinak orientovanym piredchtdctm, stejné jako
vadi teorii a metodologii historické préce, jeZ mu namnoze splyvd se ,svédectvim
archivii“ (a ordlnéhistorickych pramen). Je orientovédn préavé na jednu konkrétni,
,Svou*“ oblast bAdani'? a nedéla si hlavu s tim, Ze necte (necetné) jiné autory, doméci
ani zahrani¢ni.'® Bude-li v tom pokradovat ddl, ve smyslu mych steskl ma Sanci
dotdhnout to na ,,profesora folkologie“, aniz bych tim chtél vyznam jeho prace, ¢i
dokonce tématu jakkoli zlehcovat. Snad je jen Skoda, Ze vSechno toto (a budouci)

s/v.0

asili by mohlo pfinést néco vic — autorovi, ¢tenaiim i spole¢nosti.

E

Houda svou knihu charakterizuje jako ,mozaiku typologicky rtizné vystavénych
kapitol“ (s. 10 n.), musime ji proto projit pravé po jednotlivych kapitolach, vécné
obvykle spojovanych do navaznych dvojic. V prvni a druhé kapitole autor popisuje
ideologické a legislativni usmérnovani popularni hudby, od pocatku uplatiiované
komunistickym rezimem, a to vCetné konkrétnich instituciondlnich opattent, jejichz
cilem bylo prosazovat ,nalezitou” hudbu. Stalo by ptitom za zminku, ze kromé
estrad po sovétském vzoru Slo v padesatych letech ptedevsim o ,kult lidovek®,
coz samoziejmé nadlouho, pfinejmensim po vétSinu nasledujici dekady, ovlivnilo
i vztah folkat@ k nim. Naopak ,,imperialistickou diverzi“ byl zpoc¢atku jazz a poz-
déji rock’n’roll, kdy (zejména v prvnim ptipad€)’® autor prosttednictvim dobovych

12 Houda jiZ zpracoval knihu o volném svazku pisni¢katt Safran (HOUDA, Piemysl: Safrdn:
Kniha o sdruzent pisnic¢kdril. Praha, Galén 2008). Jde o dilo zésluzné, potykajici se ovsem
s velmi podobnymi problémy jako Intelektudlni protest, nebo masovd zdbava?.

13 ZGstaneme-li jen u citovanych (viceméné) sou¢asnych domécich autorti, Houda patrné ne-
zna Kotka ani Prokese, v ptipadé Heleny Pavli¢ikové cituje jeji diplomni praci, ne vsak uz
dalsi texty, a knihu Dékuji za bolest... vyuziva velice nedostate¢né, jako by cetl jen ivodni
kapitoly (srv. citace na s. 99 a 103).

14 RA4d na tomto misté ptizndvam, Ze jsem jako jeden z odbornych lektort (dvakrat) posuzo-
val Houd{iv rukopis pro Ediéni radu Akademie véd CR, a mnohé mé vyhrady prameni ze
zhrzenosti nad tim, Ze autor meritorni podnéty z posudkt prakticky nevyuzil.

15 Rock’n’rollu se z podobné perspektivy, ovSem v rdmci $ife pojatého vykladu, vénoval prede-
v$im Miroslav Vanék (VANEK, Miroslav: Byl to jenom rock’n’roll? Hudebnf alternativa v ko-
munistickém Ceskoslovensku 1956-1989. Praha, Academia 2010; k tomu srv. i mou recenzi
v Sociologickém casopise / Czech Sociological Review, ro¢. 47, ¢. 1 (2011), s. 184-187).
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dokumentt a vzpominek pamétnika plasticky rekonstruuje ideologické i mocenské
zasahy proti (nechténému) , degenerovanému umeéni“. Pfipomina, Ze strukturné
podobn4 kritika jazzu zaznéla uz z ust nacistickych ideologd, i to, Ze ,,stejné gene-
racni svary byly ... pozorovatelné i na Zapadé“ (s. 56), coz se projevilo kuptikladu
v argumentaci nékterych americkych evangelikali; dodal bych jen, Ze pravé v po-
sledné uvedenych pfipadech viibec nemuselo jit o genera¢ni, nybrz o primarné
hodnotovy a socidlnéorganizacni stfet. Zadvazn€jsi jsou nicméné tii jina opominuti.

Paleta ,,nechténych®, a tudiZ mocensky marginalizovanych zanrt byla pfinejmen-
$im v padesatych letech rozsahlejsi — zahrnovala kuptikladu i kabaretni kuplety
nebo trampské pisnicky, proti nimz obvykle nesla pouZit stejnd argumentace ani
mocenské prostiedky jako protijazzu. S ,jazzovou zakladnou“ hudebnich omezeni,
jiz prezentuje Houda, proto nevystacime. Nadto je — zadruhé — sporné, zda a nakolik
byla tato omezeni redlné uplatiiovdna v obdobi takzvané normalizace, o néz jde
autorovi predevsim. P¥iznacné je uz jen to, ze legislativni opatieni se prakticky vy-
luc¢né tykala hudebnich skupin a jejich vystoupeni spojenych s tane¢nimi zabavami,
zatimco pozdéjsi folk byl z velké miry spojen s jednotlivci a jinymi typy produkce.
Autor uvadi, ze omezujici nastroje pochazely z padesatych, nejpozd€ji Sedesatych
let a pak uz se vyraznéji nemeénily — nutno vSak také tici, Ze se podstatné lisilo jejich
ne/uplatiiovdni v praxi. Kone¢né zatteti nelze tak tplné , preskocit” léta Sedesdtd:
prave tato dekdda byla obdobim zrodu c¢eského folku, a to hned v nékolika dost
odlisnych formach ($lo pfinejmensim o ohlasy amerického folkového revivalu a la
Spiritual kvintet, déle o pisnickare na divadelnich prknech - raného Karla Kryla
nebo tfeba Vodnanského & Skoumala, nejpozdéji i o ,,Ceské hippies” ztélesnéné
Jaroslavem Hutkou), jejichZ protagonisté volili rizné strategie tvorby i veiejného
vystupovéani, coz také pusobilo obtize pii snahdch o jejich postizeni — jak v podobé
néjaké formalni definice ¢eského folkového hnuti, ktera v Houdové knize faktic-
ky absentuje, tak ve druhém vyznamu represivniho tlaku, jemuz schazely snadno
pouzitelné a pro cely zanr jednotné nastroje.

Socialni kontext takzvané normalizace, na niZz Houda svou knihu zaméftil, pfi-
blizuji tieti a ¢tvrta kapitola, vystavéné opét na kombinaci svédectvi dobové pu-
blicistiky, archivnich dokument® a pamétnickych vzpominek. Pozitivni je, Ze text
neni pfilis ,pfetizen fakty“, ktera jen ilustruji pokus o narativni ztvarnéni doby
,bezcasi“a marginaliza¢nich opatieni proti protestni hudbe¢, ma to vsak i sva uskali.
Rada pramenné a/nebo kontextudlné nedoloZenych tvrzeni plisobi zkratkovité
nebo nepromyslené. Netvrdil bych napiiklad, ze ,udélat ‘potddek’ v hudbé bylo
nejobtiznéjsi“ ve srovnani s filmem a literaturou (s. 61). Spisovatelé pteci mohli psat
do samizdatu, ktery se obrovsky rozsitil, nékteti i vydavat v exilu, zatimco organi-
zace pololegdlnich ¢i ilegélnich koncertti byla samoziejmé obtiznéjsi, uz kvili pfimé
ucasti publika. Rozsahlejsi vyklad by mél byt vénovan také ,meziprostoru® mezi
oficidlni scénou a zakdzanymi hudebniky, vzdyt pravé na tomto izemi se nachdzela
vétsina Ceskych pisnickairta. V mnoha ohledech ,mezni“ postaveni folkové hudby,
jez Houda né€kolikrat pfipomind, avSak pohiichu hloubéji neosvétluje (s. 8 a 75), si
ostatné uvédomovali sami protagonisté — vzpometime tfeba i na hotké Soukupovy
verse ,tak co bysem si zapiral, mé komunismus vychoval“.
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Teprve po téchto ,kontextualiza¢nich“ kapitolach se autor (v paté kapitole) vénuje
puvodu a vymezeni folkové hudby a (v Sesté kapitole) jejimu zdkladnimu predsta-
veni. M4 pro to dobré divody, ani v jednom ptipadé nejde o snadno uchopitelné
téma. Lze-li vS§ak bez problému pfijmout strategii, Ze ¢tendf je napied zasvécovan
do represi proti folku, aniz je tento fenomén bliZe definovan, a teprve pak se do-
stane k meritu véci, podstatné horsi je to s rozsahem a vykladovou hloubkou téchto
stézejnich pasazi celé knihy. Jejich stru¢nost lze patrné vysvétlit tim, Ze se v nich
autor nemuze opfit o své standardni prameny, to v§ak nemuze byt omluva. Zda
se dokonce, Ze Houda si s vlastnim piedmétem svého dila nevi rady. Na zdkladé
starsi literatury sice prezentuje zakladni obrysy nékolika vin amerického folkového
hnuti (relevantné pfitom poznamenéava, ze neslo o jediny inspira¢ni zdroj jeho
o néco pozdéjsich Ceskych analogif), nejde vsak ptilis do hloubky, a predevsim
nedokdze vysvétlit, pro¢ se pres své (prinejmensim zpocatku evidentni) levicové
nazory mohlo stét tak inspirativnim pro cCeské folkové pisnickate i publikum, jimz
byla oficialné proklamovand a namnoze i faktickd levicovost zcela cizi. Ani pokus
o definici folku vlastnimi texty a ,,mikrokosmem svobody“ na koncertech (s. 100)
nezni moc ptresvédcive, protoze by jej — a mozna 1épe — napliiovala celd fada jinych
Zanrt populdrni hudby. Houda sice odmitd ,,ptili§ $iroké vymezeni folku“ (s. 8),
néjaké uzsi definice se vSak v jeho knize nedobereme. Tato rezignace na teorii by
byla ptijatelna jen tehdy, kdyby autor explicitné pfiznal definici dobovym vyc¢tem,
tim by se ovSem dostal do problému s autory a interprety, které jako folkové vidét
nechce — znamym piikladem budiz Jan Nedvéd.

Obdobnou pachut ve ¢tendri zanechava nasledujici kapitola, pfinasejici strucné
predstaveni ceského folku a jeho témat. Stavi-li folk v Houdové chapani ,, predevsim
naslove” (s. 9), dvaatficet stran textu (tfinact procent knihy) vénovanych folkovym
textim mi ptripada trochu madlo, vybér témat i pisni¢kait je nadto silné nahodily.
Jestlize Jan Vodnansky a Petr Skoumal, pro¢ ne Miroslav Palecek a Michael Janik?!
Pokud Charlie (Karel) Soukup nebo The Hever & Vazelina Band, proc¢ ne Svatopluk
Karasek, kdyz Jaromir Nohavica, pro¢ ne Pepa (Josef) Streichl?! Pokracovat by $lo
témér ad infinitum — zarazejici je ptitom rovnéz témér tiplnd absence folkovych sku-
pin'® — nehledé k tomu, Ze vétsina pisni¢kart je predstavena jedinym textem, ktery
je pro jejich tvorbu sotvakdy (pln€) reprezentativni. Lze se ostatné ptatina to, kam
zmizeli emigranti? Karel Kryl na vinach Svobodné Evropy i pasovanych ,elpickach”
nebyl ,pfeslechnutelny“, repertodarové to vsak jiz nebyl (jenom) Kryl Sedesatych
let, ba ani jejich samotného konce, a nebyl také sam. Tim vSim nema byt fece-
no, ze Houda piSe $patné - jen tolik, Ze prostor vénovany podstaté a proménam
mnohostranného zanru je zcela nedostate¢ny, a uz tim vlastné znemoznuje jeho
adekvatné Siroké a dostate¢né hluboké uchopeni. Mnohovrstevnost a dlouholety

16 Vyjimku tvoii jen zakladatelsky Spiritudl kvintet (a letmo zminéni Rangers a evangelické
kapely), unika mi vSak smysl poznamky, Ze Berani ,formalné navazovali“ na Spiritual kvin-
tet (s. 104) — neslo pieci ani o organizacni, ani personalni, ale fakticky ani repertodrovou
ndvaznost, nebot zatimco Spiritudl kvintet pfinejmensim nezdtrazinioval naboZenskou
podstatu svého repertodru, Berani ¢inili pravy opak.
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vyvoj ¢eského folku by vyzadovaly vic, kromé strankového rozsahu také dostate¢ny
nadhled a schopnost systematické kategorizace, prave to v§ak v knize citelné chybi.
Autorovi se 1épe dafi v nasledujicich, fakticky vzato ptipadovych studiich — kapito-
lach vénovanych vybranym fenoméntim: neformalnimu spoleéenstvi Safran, Sekci
mladé hudby v rdmci Svazu ¢eskych hudebniki a festivalu Folkové Lipnice.

Kapitola pojedndvajici o Safranu vécné shrnuje Houdovu jiZ citovanou difvéjsi
knihu, proto je prakticky bezrozpornd — a soucasné pro stavajici dilo nezbytna.
Plasticky totiz ukazuje moZnosti a meze pusobeni pisni¢kait v sedmdesdtych le-
tech stejné jako fungovani represivniho aparatu proti nim. Vyznamné jsou tieba
i zminky o tloze ¢asopisu Melodie. Po nezvladnutych meritornich kapitolach se tim
autor i kniha vraceji na ,,bezpec¢néjsi“ pidu pramenné podloZeného vyzkumu ,,dénf
kolem folku®, i tomu vSak schazi §irsi nadhled. Rozborem situace v sedmdesatych
letech totiz Houda ukazuje, ze ,totalita padesdtych let je ... principielné odlisSnou
od systému let sedmdesatych® (s. 160), a nechténé tak zpochybiiuje tvrzeni kapitol
predchozich o navaznosti represivnich instituci. Totéz platiiv pfipadé Sekce mladé
hudby o dekadu (respektive v knize kapitolu) pozdéji.

Pro folk osmdesatych let byly charakteristické festivaly, pravé jejich existence pritom
ospravedliuje ,,masovost” v ndzvu knihy. Proto se nelze tak tiplné vyhnout nejma-
sovéjsimu ze vSech, plzenské Porté (autor tak ¢ini v poznamce pod ¢arou na stra-
né 182), a predevsim teoretické koncepci takzvaného zanru FTC - folk/trampska
hudba/country (Michal Konecny, v knize zminény jen v jedné citaci), kterd za nim
stala. S touto nikoli nepodstatnou vyhradou lze pochopit, Ze si Houda vybral zan-
rové CistSi — a Havlovym vystoupenim ozvlastnénou — Lipnici, na niZ demonstroval
,Vviestranné uziteény“ a soucasné expia¢ni charakter pisni¢kafskych koncertt stejné
jako vnitini pnuti a ndzorové rozdily mezi drziteli moci, ale i mezi posluchaci. Sila
vykladu je (opét) v autentickych svédectvich, méné ve struktute pojedndni a zarazeni
celé kapitoly, ptisobicich hlavné implicitné, a prakticky vliibec v obsahovém rozboru
pisnickarské produkce. Vypiskani Oldticha Janoty, ktery podle Houdy prisel jako
,knéz nabizejici misto chleba Pané kofenovou zeleninu“ (s. 198), neni v tomto smyslu
vyuzito ani zdaleka dostate¢né a citovany pfimér postrada vyznam, je jen kycovity
a zbytecné urazlivy.

Zda se mi, ze posledni kapitolou knihy autor spiSe nez vécné téma tesi vlastni
posluchacské dilema: jak se postavit k prokdzanému udavacstvi oblibeného pisnic-
kare, v daném piipadé Jaromira Nohavici? Houda si sice stanovil zdsadu vyhnout
se ,’honu’ na agenty“ (s. 10), tézko ji vSak mohl v tplnosti dostat. Tim se text
zdvéretné kapitoly vymykd ze struktury knihy i zpisobu argumentace, pfechazi
do osobnéjsi roviny, snazi se o porozuméni. Potiz je v nedostatku presvédcivosti.
Rétorické obraty o sloZitosti doby, riiznych tlacich Stétni bezpe¢nosti i nemoznosti
generalizovat pisobi nanestésti jako kli$é, Nohavicovo ,,vyvinéni“ prosttednictvim
pripomenuti obsahu jeho textt a filozofujici argumentace by zfejmé obstalo v sa-
mostatném eseji, ne viak v kontextu piedchozich kapitol knihy. Re$enim by snad
bylo jisté ,,odosobnéni“ a objektivisti¢téj$i argumentace — nebo naopak dtsledné
osobni postoj, neztikajici se etickych soudd, zatimco abstraktni Gvaha o tom, vadi
komu je Nohavica vlastné vinen (s. 222), dysSe bezzubosti. ,Pro¢ places, mistie
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Palci, proc places?“, ukoncili jednu ze svych pisni Berani, a nékdy to bez podobné
katarze zkratka nejde.

* k%

Jak uz bylo feceno v ivodu, Ceskd folkova hudba Sedesatych az osmdesétych let
minulého stoleti byla né¢im zcela vyjimecnym, jak svou specificnosti a dlouhodo-
bym trvanim i obrovskou oblibou zanru, tak charakterem publika a jeho zajmem.
Na pocatku takzvané normalizace se folk stal vyrazem odporu (mladeze) proti
likvidaci prazského jara a na jejim konci nakratko vskutku masovym hudebné-
-spolecenskym hnutim. ZaslouZi si proto patfi¢nou pozornost, stejné€ jako Houdova
zavérecna slova: ,,Folk se mohl stat jakymsi skrytym hajemstvim opozic¢nich aktivit,
koncerty se transformovaly z mista provozovani hudby v mista tichého protestu.
V tom spattuji dGivod obrovské popularity folkovych muzikantt v sedmdesétych
a osmdesdatych letech a v tom spatiuji také rychlé opadnuti obliby tohoto hudeb-
niho zanru po roce 1989. (s. 225) Autorovi se povedlo na tento fenomén (znovu)
upozornit a nékteré jeho prvky nebo kontexty ptibliZit étenditim. Sanci na kom-
plexni pochopeni ¢eského ,,pisnickarstvi“ a jeho ohlasu vSak nanestésti (prozatim)
promarnil.

Nedostatky jeho knihy ptritom netkvi v obcasnych zjednodusenich ¢i omylech,
nybrz v nécem jiném. Houda o ceské folkové hudbé pisSe — s jiz zminénou nepfilis
Stastnou a ani argumentacné plné nedotazenou vyjimkou Nohavici - ,,zvnéjsku”,
se zdjmem, ale bez dostate¢ného porozuméni. Dtikladné rozebird vnéjsi omezeni
a represe proti ni, dokdze se vyrovnat s jeji recepci a pfinejmensim nékterymi
socidlnimi funkcemi véetné implicitnich, shromazduje a vydava svédectvi archivi
i ordlnich pramenti. Pies to véechno se mi zdd, Ze mu z velké miry unikd podsta-
ta Ceského folku, nebo Ze ji alespon velice zplostuje. Myslim, Ze je to Skoda a zZe
na viné je kromé chybéjici zivotni zkuSenosti, nedostatecné sectélosti a nezajmu
o teoretické a metodologické otazky — které by v tomto piipadé nutné presahovaly
hranice jednoho oboru - piedev$im chvat na vydani. Jeho dtsledkem je nedosta-
te¢na promyslenost dila, vzhledem k tématu pak i ,,proposlouchanost“ (a vzhledem
k sekunddrni literatufe , proétenost*) prament, stejné jako absence diskusi, kolek-
tivniho pfemitani a hleddni porozuméni minulosti. V§echno to odpovidd neduhtim
soucasné Ceské historické védy a spolu s nimi nezbytné vede k masové produkci
malo ¢tenych, a tim méné diskutovanych, meritorné a metodologicky nezralych
ypartikularnich syntéz“. Nutno fici, Ze i kdyz nékteré z nich budou mit vysoké
cita¢ni skére, o jejich kognitivni hodnoté to vypovidat nebude; oba (idedlni) typy
soucasnych ¢eskych historik odkazy na literaturu pouzivaji viceméné ritualizované,
byt pokazdé z jinych davodt.

Ackoli Houdovu knihu o ¢eském folku za takzvané normalizace nelze pfes vSechny
jeji nedostatky neptivitat jako dilezity kdimen do mozaiky poznani, jehoZ vyznam
nespociva jen v sile tématu, k drahokamu ma4 vic nez daleko. Autorovi proto pteji
hlavné to, aby s dalsimi pfispévky k ceské ,folkologii“ (nebo k cemukoli jinému)
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mohl co nejvic pockat, a pak dal na sttl dilo skute¢né hotové, jaké si téma zaslouZi.
Necht je to v parafrazi na titul knihy bréano jako intelektualni protest proti masové
produkci (historickych dél), ackoli bychom se podle Karla Kryla byvali mohli docela
dobte téSit, Ze ,,zitra snad z oblakd pédr litrti koriaku naprsi“.



Diskuse

Nestastné pojmenovana,
le¢ velmi uzite¢na knizka

Ale$ Opekar

Nazev knihy Pfemysla Houdy' nenadchne uz z marketingového hlediska. Byt jde
o literaturu odbornou, vydanou nakladatelstvim Academia, pteci jen jde o produkt
urceny pro vefejnost a jeho nazev by mél vybizet k nahlédnuti. Slova jako , intelek-
tualni“ jsou nepfritazliva a slova jako ,masovy* zné&ji staromddné. Podtitulu neslus{
ani zkratky typu ,,tzv.“.

I kdyz pomineme otazku ptitazlivosti nazvu, ¢tenat, zlakan slovem ,folk“ v pod-
titulu, mtze byt zklamdan, kdyZ o folku jako takovém zacne ¢ist skoro az pfed po-
lovinou knihy. Netikam, Ze je to $patné, ale nazev by mél obsah lépe vystihnout.
Jde tu spiSe o téma legislativniho usmérnovani ceské hudebni tvorby v letech 1948
az 1989 se zvlastnim ohledem na folkovou scénu.

Navnadény zdjemce o folk by asi spiSe neZ odbocky k jinym Zdnrtm (zejména
jazzu) pro uplnost uvital dotazeni folkové problematiky i v oblasti dal$ich fenoménti,
jako je festival Porta. Autor si ale tuto skute¢nost uvédomuje a v textu vysvétluje,
pro¢ k nim dostate¢né neptihlizi.

Co vsak uz pomiji bez komentare, je Siteni hudebnich nahravek v obdobi ,nor-
malizace®. Jako by folkovou praxi tvotily jen klubové koncerty a ojedinélé festivaly.

1 HOUDA, Ptemysl: IntelektudlIni protest, nebo masovd zdbava? Folk jako spolecensky fenomén
v dobé tzv. normalizace. (Stastné zitiky, sv. 12.) Praha, Academia 2014.
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Kolik poslucha¢ti v Ceskoslovensku mohlo navstivit Zivé vystoupeni a kolik jich moh-
lo slyset folk z nahravky? Vedle spontdnniho pifehravani nepocetnych oficialnich
gramofonovych podinti na pasky a kazety a jejich dals$iho kopirovani mezi piateli
pripomenime ptedevsim organizované aktivity, jaké predstavovaly putovni pasky
Jonas klubu nebo edice hudebnich nahravek S.T.C.V. (Samizdat Tapes, Cassettes & Vi-
deo) Petra Cibulky. Diky nim a dal$im demokazetam se mezi dalsi a dalsi zajemce
dostavaly jak nahravky folkovych tviircti, kteii zfistali v Ceskoslovensku, a nahravky
z individudlnich koncertt i festivaldi, tak i paSované nahravky pisni¢kaira z exilu.
To plati i pro zvukové zaznamy z festivalu Folkova Lipnice, jemuZ je v kniZce vénovana
samostatnd kapitola. Bez pliZzivého kopirovani neoficidlnich nahrdvek by nartstani
vlivu folku v ¢eské spole¢nosti v osmdesatych letech i spiklenecky charakter folkové
scény nedospély do tak velké intenzity, jaké jsme byli svédky. Pfitom je znamo, Ze
za pouhy domaci poslech ,nepatti¢né“ hudby, za vlastnéni ,zakdzané“ nahravky,
mohl byt drzitel vyslychan, perzekvovan, a dokonce byt jako student i vyhozen ptred
maturitou ze Skoly.?

Autor zpracoval obrovsky pramenny material, avSak o akci ,,Asanace“ je v knizce
jedina zminka (s. 157). Pfitom $lo o promyslenou policejni kampan, ktera cilila
na vice pisni¢katt. Pro¢ tedy neni o této skute¢nosti pojednano podrobnéji, kdyz
tolik ovlivnila domdéci folkovou scénu tim, Ze v Casech ,normalizace“ ptinutila jeji
vyrazné osobnosti k emigraci?

Po pteéteni kniZky zlistane v paméti ¢tendie dojem samostatnych dilé¢ich kapitol,
které jako by vznikaly bez ohledu na ostatni (Sekce mladé hudby a ptipad Jaromira
Nohavici jsou vlastné vzdalend témata). Nastésti spolu kapitoly vécné souviseji,
avsak s ohledem na pfirozenou cetbu bych uvital lepsi tok textu s plynulejsi na-
vaznosti jednotlivych ¢4sti. Nahlost skoku od ,normalizace® a festivall politické
pisné ke kofentim amerického folku je ponékud rusiva.

Vnimal-li bych kapitoly jako jednotlivé studie v odborném casopise, nevadila by
mi jejich jista ,,pfepozndmkovanost“. Odkazy na zdroje jsou samoziejmé nutnosti,
o tom nepolemizuji, dokonce vitam i odkazy na nékteré souvislosti literarni, pokud
dokresluji kulturni kontext. V tomto smyslu je ismévna, ale i objevna souvislost
pasazi o ,Vétroplasich“ v pfibézich o Neznalkovi (jen opét pfipomindm, zZe knizka
byla vymezena folkem a uvedené souvislosti se tykaji jazzu). Nékteré poznamky
v$ak bylo mozné pro knizni vydani integrovat do textu a jiné, nadbyte¢né, odstra-
nit. Za samotcelné pokladam naptiklad odkazy na Shakespeara, Wittgensteina ¢i
Adorna (s. 100 n.), nebot nesouviseji s praveé pojednavanou problematikou definice
konkrétniho stylové-zanrového druhu.

K definici folku v podobé rozvitého souvéti, pripominajiciho slovnikové heslo,
pfitom autor v textu nedospél. SpiSe se zapletl do ivah a komentait nad rtz-
nymi pfistupy k definovani folku, navozujicich dojem bezprostfednich zapisk
myslenkovych pochod autora, az nakonec ptrehlédl absurdni spojeni ve svém
jinak dalezitém vyvodu: ,,...podstatnd ¢ast pisni¢kafova repertodru je tvofena

2 Viz napi. PAVLICKOVA, Tereza: Karel Kryl v hleda¢ku Statni bezpe¢nosti. In: DENCEVOVA,
Ivana — STEHLIK, Michal (ed.): Fenomén Karel Kryl. Praha, Radioservis 2014, s. 87.
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vlastnimi texty (pfevazné hranymi na akustickou kytaru)...“ (s. 99 n., zvyraz-
nil AO). Pojima-li autor folk jako spolecensky fenomén, jak o tom svéd¢i podtitul
knihy, mél se ale pokusit jej i z tohoto hlediska pregnantné formulovat.

Vzhledem k pfetiZeni textu pozndmkami z celku ponékud vyc¢nivaji vyroky, kte-
rym by naopak odkaz na zdroj slusel. Naptiklad tvrzeni, ze posluchaéské jadro
pisni¢kait tvotili studenti vysokych $kol (s. 134), zni sice pravdépodobné, avsak
subjektivné. V odborné studii by mélo byt zmirnéno vhodnou formulaci anebo
podporieno referenci k sociologickému vyzkumu. Neni-li k dispozici, mohl si autor
v tomto pfipadé vypomoci alesponl nouzové odkazem na anketu uskutecnénou
béhem lipnického festivalu (s. 200).

Anynikjadru recenze: pres vSechny pronesené vyhrady je prace Pfemysla Houdy
obdivuhodna a zasluzna. Autorovo peclivé prostudovani nepreberného mnozstvi
ufednich dokumentt a poté jejich uvedeni do vzdjemné névaznosti i do kontextu
s praxi je efektivnim badatelskym postupem nejen pro samotnou oblast folku, ale
samoziejmé také pro osvétleni, jak fungovala hudebni kultura dané éry ve svém
celku. Houdova knizka tak poslouzi jako vysoce uzite¢ny zdroj pozndni i pouceni
a skvély material k dalsi aplikaci.

Cenna je i obrazova priloha s vybranymi dokumenty. Autor této recenze by do-
konce uvital, kdyby takovato knizka obsahovala jesté vétsi pocet pretiSténych au-
tentickych dokumentti, a to bez konkrétni vazby na jeden Zdnr, na jeden festival
nebo na jednu osobnost, nybrz jako obecny komentovany prehled nejdilezitéjsich
legislativnich dokumentd ovliviiujicich zdejsi hudebni Zivot v daném obdobi, do-
plnény o dokumentaci zasadnich kauz Statni bezpecnosti, které se tykaly hudby
a hudebnikd.

To vsak rozhodné neni vytka autorovi recenzované prace, ktery byl veden svym
upfimnym vyhranénym zajmem o oblast folku, ale naopak vyjadfeni diku za pre-
sahy a podnéty, které jeho knizka pfinasi.



Diskuse

Jako nedohrany folkovy song

Jiti Smlsal

Historik Ptemysl Houda pfinasi ve dvandctém svazku akademické edice Stastné
zittky dosavadni vyvrcholeni svého badatelského zdjmu o fenomén folkové hudby.!
Navazuje tak na svou piedchozi kniZku o pisni¢kdiském sdruZeni Safrdn,> danou
problematiku vSak tentokrat pojima v Sirsich souvislostech.

Préce je zalozena pfedevsim materidlové. Houda vychéazi z bohaté pramenné
zdkladny, kterou tvofi $iroké spektrum archivnich dokumentt véetné spisti Statni
bezpecnosti, dile soukroma korespondence, dobova periodika i nahravky pisni.
Podstatnou soucasti studie jsou také rozhovory, které autor vedl s vice nez dvaceti
osobnostmi ovliviiujicimi folkovou scénu — se samotnymi pisnic¢kari, s poradateli
folkovych koncertti i s tehdej$imi stranickymi funkcionafi.

Rozsah a rozmanitost prament jsou velkou ptednosti knihy, zdroveri v§ak ptispély
k jisté fragmentarizaci textu. Kniha se skldd4a z dvanacti kapitol, jez by bylo mozno
predstavit i jako samostatné studie, nebot nékteré z nich na sebe navazuji jen vol-
né. Uvodni kapitoly shrnuji vyvoj populdrni hudby v Ceskoslovensku po roce 1948
a promény postoju, které k ni zaujimala stdtni moc. Samostatny oddil je vénovéan
takzvané normalizaci v hudebni sféte. Folk pfichazi na scénu az ve druhé tietiné

1 HOUDA, Ptemysl: IntelektudlIni protest, nebo masovd zdbava? Folk jako spolecensky fenomén
v dobé tzv. normalizace. (Stastné zittky, sv. 12.) Praha, Academia 2014.
2 TYZ: Safrdn: Kniha o sdruzent pisni¢kdri. Praha, Galén 2008.



182 Soudobé dejiny XXII / 1-2

knihy. Na ptehled hudebniho a legislativniho vyvoje zde navazuji kapitoly zacilené
konkrétné na fenomén cCeskoslovenského folku. V posledni tfetin€ knihy nahrazuje
autor obecny pohled témét mikrohistorickou perspektivou. Nabizi detailni zacilen{
na tfi hudebni iniciativy, které dokazaly po jistou dobu balancovat na hranici po-
voleného a vtadit tak nezavislé aktivity pod hlavicku oficialniho ramce — sdruzeni
Safran, Sekci mladé hudby a festival Folkova Lipnice. Posledni kapitola, ve které
se autor zabyva otdzkou moralni viny na ptipadu spoluprace Jaromira Nohavici se
Statni bezpecnosti, je psana v esejistickém tonu. Podle mého nazoru by bylo vhod-
néjsi zaradit namisto ni Sir$i shrnujici zavér a tuto (nikoliv nezajimavou) tvahu
vyhradit publicistickému zpracovani.

Autor otevird mnoho témat, ktera volné propojuje a proklada filozofickymi, so-
ciologickymi ¢i antropologickymi vstupy, cituje Karla Jasperse i Thomase Manna.
Podobna intermezza vSak spiSe rozvoliiuji tempo knihy. Nutno také dodat, zZe pres-
toze autor Casto hovoti o Ceskoslovenském folku, slovenskou scénu ve své analyze
zcela opomiji. Tematicka site a nevelky rozsah publikace maji nutné za nasledek, ze
nékterd relevantni témata a teze nemohl Houda rozvést v mite, jak by si zaslouzily.
Jeho vykladova linie i badatelsky zamér jsou vSak jasné Citelné a prekonavaji tak
dil¢i nekoherenci textu. Kniha je psdna velmi zivym a literarné zdatilym jazykem,
misty zde ov§em zaznivaji i disonance zptsobené pfili§ vzletnymi formulacemi
s prizvukem patosu.

Folk zajima Houdu pfedevsim z hlediska vztahu ke spole¢nosti a vladnouci moci.
Autor navazuje na tradi¢ni vykladovou linii, reprezentovanou zejména knihou Miro-
slava Varika, ktery povazuje nékteré oblasti populdrni hudby za ,,ostriivky svobody*,
rezidua nezavislého mysleni a ziidla opozi¢nich postoji.?

Vyvoj popularni hudby pro Houdu pfedstavuje pfedehru ke spolecenskym zmé-
nam. Hudebni uvolnéni Sedesatych let pfedznamenava a utvari atmosféru praz-
ského jara, restriktivni zasahy do hudebni sféry pfedznamenavaji propad do vleklé
,hormaliza¢ni“ $edé. Nastupujici zména pomért se nejdfive projevuje v omezovani
svobody projevu a restrikcich v hudebnim primyslu. Houda se soustiedi na vyvoj
zakonodarstvi a restriktivnich opatfeni, kterd se dotykala hudebni scény v komu-
nistickém Ceskoslovensku, zejména v dobé , normalizace“. Pfehledné popisuje le-
gislativni nastroje a mechanismy, jimiz se statni moc pokousela ovladnout déni
na hudebni scéné — zrizen{ sité zprosttedkovatelskych agentur, rekvalifika¢ni zkous-
ky ¢i tlak vyvijeny na poradatele koncerti. Zdafile analyzuje systém mocenské
kontroly i s jeho limity, zejména co se tykd uplatriovani proklamovanych principt
v praxi. Upozoriiuje na chaos v poloprofesionalnich a amatérskych sférach hudebni
produkce, na legdlni i nelegdlni praktiky, které umoznovaly ptsobeni nezévislych
hudebnikd, i na kroky, jimiz se je snazila ustanovujici se ,,normaliza¢ni{“ moc omezit.

Jadro Houdovy préace, stejné jako vrchol popularity folkové hudby, spada praveé
do obdobi sedmdesatych a osmdesatych let. Folkova hudba slouzi autorovi jako
prostiedek pro vystizeni povahy, limitt a vnitfnich rozport ,normaliza¢niho“

3 VANEK, Miroslav: Byl to jenom rock’n’roll? Hudebni alternativa v komunistickém Ceskoslo-
vensku 1956-1989. Praha, Academia 2010
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systému. Folk osciloval v nejasné pozici mezi polooficidlnim, tolerovanym zanrem,
podporovanou oficidlni zdbavou a tvrdym pronasledovanim nékterych pisni¢kara.
Houda upozoriuje na Sirokou skalu nezavislych aktivit, které bylo mozno vtésnat
do ramce oficidlnich struktur, i na hranice, jez nebylo mozné ptekrodit.

Folk je v knize pojednavan nejen jako hudebni zanr, ale jako $irsi spolecensky
fenomén. Pro autorovo pojeti jsou kli¢ové dva faktory — diiraz na textovou slozku
pisné, ktera nese spolecensky kriticky obsah, a socidlni kontext folku, predevsim
specifické publikum, které folkové koncerty navstévovalo. Houda se tedy zamétuje
pfedev$im na tu ¢ast folkatl (a jejich tvorby), kterd vyjadfovala kritiku spolecen-
skych pomér. Tento vybér je sice nutné reduktivni, m4 ale své opodstatnéni. Vhod-
né by vsak bylo, kdyby Houda vénoval vétsi prostor vnitfnimu ¢lenéni a jednotlivym
proudtm folkové scény, jak to ¢ini napfiklad Zdenék R. Ne$por.* Podle mého ndzoru
Houda nedostate¢né rozliSuje mezi folkafi, ktef{ se stale vic ptiblizovali hlavnimu
proudu (napftiklad skupiny Rangers, Spiritudl Kvintet, Brontosaufi), a témi, ktef{
smérovali k disentu (naptiklad Jaroslav Hutka).

Kritika rezimu, kterou pisnickati vyzpivali, predstavovala podle Houdy hlavni
dtvod, ktery tomuto Zanru zajistil tak velkou popularitu. Posluchace nepfitahovaly
ani tak hudebni preference jako moznost slySet nonkonformni ndzory a vyjadrit
své pocity mimo oficidlni struktury. Navstéva koncertu znamenala vstup do mi-
krokosmu svobody uprostfed ,normalizaéniho“ marasmu. Napfiklad o ptisobeni
Jaromira Nohavici Houda tvrdi, Ze fanousci ,,vnimali jeho koncerty jako témér
odbojovou ¢innost“ (s. 222). Autor tedy folk definuje predevsim jeho socidlnim
kontextem, z hlediska jeho posluchacdq, jako prostor, kde se shromazdovali lidé
s podobnymi, nonkonformnimi nazory. Posluchacska perspektiva nicméné neni
v knize ptili§ zastoupena.

Domnivam se, Ze diraz, ktery Houda klade na specifickou komunitu posluchact
folku, jez se ostie odliSuje napfiklad od trampt, neni opodstatnény. Folkové koncerty
jisté mély velky mobiliza¢ni potencidl a mohly pfispét k rlistu nespokojenosti s rezi-
mem. ZUstava ale otdzka, zda vét§inu posluchact na folkové koncerty nepfivadélo
spiSe ocekavani kvalitniho hudebniho zazitku, odliSného od soudobé popkulturni
produkce a okofenéného lehkou prichuti zakdzaného ovoce, nezZ opozi¢ni postoje.
Folkovy koncert mohl predstavovat jen kritické intermezzo, a zaroven pojistny ventil,
jimz unikla nahromadéna frustrace, aby se ,,o¢istény“ posluchac opét mohl zaradit
do bézného ,normaliza¢niho“ dne. Posluchadi folkovych koncertti nevytvorili jed-
notny zivotni styl, nevznikla svébytnd subkultura folkaf{i. Pfestoze na koncertech
tleskali odvaznym spole¢enskym $lehtim pisni¢kaid a jisté jim imponovaly jejich
nezavislé postoje, po skonceni produkce se vraceli do svych domovi a splyvali
s masou loajdlnich obc¢ant.

Kultivovana forma cinila folk v jistych mezich pro rezim pfijatelny. Fanousci
folku se navic nijak vizualné neodliSovali a své kritické postoje nedeklarovali nave-
nek, zlstavaly omezeny na kratkou chvili potlesku. Nedostavali se proto do piimé

4  NESPOR, Zdenék R.: Dékuji za bolest... Ndbogenské prvky v ceské folkové hudbé 60.-80. let.
Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury 2006.
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konfrontace se statni moci. Narozdil od nékterych jinych hudebnich Zanra, p#i-
kladné undergroundu a nové vlny, rezim nikdy nevedl proti folku stvavou diskre-
dita¢ni kamparn a folkové fanousky systematicky nepronasledoval. Naproti tomu
jiné, primarné apolitické subkultury (napiiklad trampové nebo punketi) mohli
spie pfejit k opozi¢nim postojum skrze neformdlni skupinové kontakty, které je
spojovaly, a skrze represivni zasahy Statni bezpecnosti, které je politizovaly a vy-
délovaly z rdmce socialistické spole¢nosti. Fanousky folku nic nenutilo k aktivnimu
prijeti nonkonformniho postoje.

Z rozboru folkovych pistiovych textt Houda vyvodil zajimavy poznatek. Pfestoze
pisné folkovych bardt kritizovaly stav spole¢nosti, pouzivali k tomu stejny arzendl,
jaky byl neodmyslitelnou soucasti rezimni ideologie. Ke konkrétnim, otevienym
politickym vypadum se folkati vét§inou neuchylovali. Ve svych pisnich vét§inou
tepali Spatné lidské vlastnosti a narusené vztahy, které se objevuji v kazdé dobé:
bezohlednost, chamtivost, zavist, odcizeni. Vyuzivali konven¢ni témata jako pro-
test proti vélce, socidlni kritiku, kritiku malomeéstactvi ¢i inspiraci lidovou pisni,
pouzivali je ale k vyjadfeni postoji, které byly s oficidlni stranickou linii v rozporu.
Folkafi legitimizovali své poselstvi a pisobeni vyuzitim oficidlné bezproblémovych,
Zadoucich motivi. Podle Houdy tak podryvali autoritu rezimu, kdyz vndseli mezi
své posluchace alternativni hodnotové postoje. Tento tisudek se mi nicméné zda
prilis jednostranny. ZaleZelo totiZ ptfedevsim na interpretaci. Posluchaci sice mohli
v poetickych metaforach hledat kritiku vladnouciho rezimu, pro predstavitele vladni
moci bylo vSak dtilezité predevsim vyuZiti povolenych témat a kultivovand forma,
méné uz samotny metaforicky obsah sdéleni. Folk a Zivot v socialistické spole¢nosti
se nemusely vzajemné vylucovat. Ostatné Houda doklada, ze folkovou hudbu radi
poslouchali i lidé, kteti byli soucdsti oficidlnich struktur, a to nejen funkcionari
Socialistického svazu mladeze, kteti folkové koncerty sami ¢asto organizovali, ale
dokonce i prislusnici Statni bezpec¢nosti.

Postaveni folku a jeho interpretl bylo nejednoznac¢né, diferencované. Néktefi
folkati byli nekompromisné prondsledovani, jini vystupovali na Festivalu politické
pisné v Sokolové ¢i navazali spolupraci s StB. Néktefi agenti mezi pisnickari své
kolegy udavali, jini je svymi vypovédmi kryli. Nékteti zakusili obé polohy. Kritické
postoje ptitom vyjadfovali vSichni. Paradoxné pravé folk se béhem osmdesétych let
stal podporovanym zanrem. Tento rozpor Houda excelentné demonstruje na pii-
kladu hudebniho festivalu Folkovd Lipnice. Jeho vznik byl umoznén konstelaci riiz-
nych, protichtidnych z4jm: tsili potadatelti o smysluplnou tvuréi ¢innost, prostého
ekonomického kalkulu, ale i snahy stranické elity o kontrolu nad ticastniky a jejich
udrzeni v rdmci systému. Festival byl porddan pod zastitou SSM, nesl podtitul
,Pisni za mir“ a neptipoustél ti¢ast nepovolenych hudebnikt. Potadatelé festiva-
lu ptistoupili na oficidlni pravidla, vnéjskové deklarovali svou loajalitu, viadili se
do systému. To jim umozniovalo naplnit jej alternativnim obsahem. Tato zvlastni,
oboustranné vyhodna symbi6za fungovala, dokud nebyla ptekrocena hranice po-
voleného. Tu pfedstavovalo vystoupeni Vaclava Havla v roce 1988. Pfedznamenalo
tak konec existence festivalu, ale i rychly rozklad ,normaliza¢niho“ konsenzu.
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Houdova kniha obsahuje mnohem vic nez jen déjiny jednoho hudebniho zanru.
Na prikladu folkové hudby demonstruje konflikt i soubéznost moci diktatury a svo-
bodnych aktivit. Ukazuje tak vnitini rozpory a pruzné hranice ,normaliza¢niho“
systému i jeho nepiekrocitelné meze. Publikace nabizi mnoho podnétnych infor-
maci, zaroven nastoluje dosud oteviené otazky: Vylucuji se vzdjemné v jednom
hudebnim zanru intelektudlni protest a masova zabava? Rozmélnil se intelektudlni
protest v masové zabaveé, nebo masova zabava vedla k intelektudlnimu protestu?
Dilema v nazvu knihy neni zcela zodpovézeno. Prace se dotykd mnoha relevantnich
témat, Casto se vSak jedna opravdu o pouhé doteky, kterym chybi hlubsi teoreticka
reflexe. Ve vysledku tak kniha pfipomina krasnou, ale nedohranou pisen. I proto
doufejme, Ze se Premysl Houda ke svému dvornimu tématu jesté vrati.



Recengze

Televize, samoobsluha a superzena

Martin Franc

BREN, Paulina: Zelindr a jeho televize: Kultura komunismu po prazském jaru 1968.
(Stastné zitiky, sv. 11.) Z angli¢tiny pieloZila Petruska Sustrova. Praha, Acade-
mia 2013, 458 stran, ISBN 978-80-200-2322-3.

Vzpominam si dobfe na pocit trapnosti, ktery jsem zazival pti debatach na konci
devadesatych let o otdzkdch pfinosu zahrani¢nich badateld k vyzkumu nejnovéjsich
ceskych (¢i ceskoslovenskych) déjin druhé poloviny dvacatého stoleti. Jesté v této
dobé se ozyvaly hlasy, ze nékdo ze Zapadu absolutné nedokaze pochopit, co se
tu pfed rokem 1989 délo, a jenom bude do vykladu vnaset jakési typicky zdpadni
pseudoproblémy bez spojeni s tehdejsi realitou. Tyto pfedstavy patii uz doufejme
do ddvné minulosti; dnes je ptinos zahrani¢nich histori¢ek a historikti nejnovéjsich
Ceskych déjin stale vice respektovan a ocetiovan. Osobni odstup od ceského prostredi
aminulosti jim pomdh4, aby neutonuli v zdplavé nejriznéjsich detailli a zajimavych,
le¢ pro historika casto velmi zradnych odbocek. Z dalky 1épe rozpoznavaji nékte-
ré zakladni rysy, které naopak ,jinsiderovi“ v mnoha pfipadech zlstdvaji utajeny.
VEtsinou jsou zdroven schopni zajimavé komparovat urcité fenomény z ceskych
(Ceskoslovenskych) déjin s vyvojem v jinych regionech vcetné Sovétského svazu,
jehoz znalosti se CeSti badatelé obvykle pfilis nevyznacuji. Kvalitni bohemisté z ci-
ziny také obohacuji ¢esky historicky diskurz o nova témata i teoretické pristupy.
Ti nejlepsi z nich tak dokazi odkryt celé dosud neprobadané problémové okruhy
a nahlédnout vyvoj ¢eské spolecnosti ze zcela nového a nesmirné podnétného tihlu
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pohledu. Samoziejmé kritika, kterd neni a nemusi byt zaroven sebekritikou, nékdy
zaboli az prekvapive siln€, ale s tim se uz musime smifit.!

Nyni i v ¢estiné vydana kniha americké historicky Pauliny Brenové je presné tim
prispévkem k ceské historii ze zahranici, ktery musime co nejradostnéji uvitat.?
Najdeme tu mimotadné zajimavé postfehy, origindlni uchopeni celého neottelého
tématu, nac¢rtnuté komparace a analogie nejenom se sovétskou realitou a dénim
v dalsich zemich vychodniho bloku, ale i s vyvojem v zapadni Evropé a Spojenych
statech. Na ceské poméry stale ponékud neobvykle je studie psdna spis esejistic-
kym stylem, bez mohutné deskriptivni zatéZe s mnoZstvim dat. Dliraz je poloZen
na jednotlivé myslenky a zcela chybi pozitivisticky téZkopadna snaha o syntézu
vSech faktd a faktikti k danému pomérné velmi $irokému tématu. To pak umozriuje
vytvofit plynuly a znaéné strhujici obraz, ktery ov§em plné zapusobi az v dialogu
s aktivnim ¢tenafem. Jde o knihu, ktera neuzavird diskusi, ale naopak ji zahajuje.
A praveé takové knihy nam v Ceské historiografii, zejména pro oblast soudobych déjin,
neustdle chybéji.> OvSem zérovern je potfeba podobné texty naleZitym zptisobem
recipovat, to znamend reagovat na jejich podnéty a kone¢né zacit diskutovat a také
polemizovat. BohuZel se u nés diskuse a polemika ¢asto vnimaji jako vyhranéné
nepratelské akty viéi autorovi a vyraz neucty k jeho dilu. To knihdm jako Zelind
a jeho televize znacné komplikuje pozici, protoZe nasvécuji jen jednu fazetu slozi-
tého mnohosténu problematiky, i kdyz tfeba mimotddné jasnym svétlem. Silné
teze jsou nékdy podlozeny jen relativné tizkym vysekem materidlu a vyzaduji ové-
feni prostfednictvim svého zpochybnéni. Nelze pritom zcela vyloudit, Ze nékteré
ve zkousce neobstoji, coz neni zadnd tragédie ani hanba pro autora. Pokud tedy
v této recenzi budu polemizovat s nékterymi zavéry knihy a upozoriiovat na urcité
omyly nebo opomenuti, neni ticelem zpochybriovat jeji velky piinos k poznani ceské
spolecnosti ,,pozdniho komunismu“ (abych pouzil terminologii autorky). Naopak
tak ¢inim v nejhlub$im pfesvédceni, Ze pomaham rozvinout jeji kvality, aby se
mohly plné uplatnit. Co je totiz pro kreativné vytvotenou historickou knihu lepsim
vysvédcéenim, nez kdyz podniti diskusi a ptfiméje ¢tenare k vlastnimu premysleni
nad jednotlivymi tezemi? Zaroven vSak musim poznamenat, Ze s hlavnimi zavéry
knihy souhlasim a Ze odpovidaji v podstaté mym poznatkim ¢erpanym i z jiného
materialu, nez jaky je zpracovavan v recenzované knize. I ja se domnivam, Ze
postoje ,,béZnych ob¢ant“ neuréoval ani tak bezprostfedni strach jako spise touha

1 V této souvislosti nemohu nevzpomenout jednu némeckou prirucku vydanou kolem roku
2000, kterou jsem pred nékolika lety listoval. Byl to jakysi radce pro jednani s pfislusniky
riiznych narodfi. O Cesich tam byla mj. i zajimavé poznamka, Ze i kdy# radi vtipkuji o svych
déjindch, poznamky na toto téma od cizince (zejména Némce) je mohou snadno k smrti
urazit.

2 Pavodni vyddni: BREN, Paulina: The Greengrocer and his TV: The Culture of the Communism
after the 1968 Prague Spring. Ithaca (New York), Cornell University Press 2010.

3 Domdcimi ptiklady podobné koncipované prace jsou podle mého nazoru kniha Michala
Pullmanna (Konec experimentu: Pfestavba a pdd komunismu v Ceskoslovensku Praha, Scrip-
torium 2011) & prace Rudolfa Kucery Zivot na pridél: Vdleénd kagdodennost a politiky délnic-
ké tiidy v Ceskych zemich 1914-1918 (Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2013).
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po klidu,* a v mnoha ohledech souhlasim i s charakteristikou specifik konzumnf{
kultury v ¢eskych zemich v sedmdesatych a osmdesatych letech minulého stolet{
a s pozndmkami o dloze zen v tehdejsi spole¢nosti.

Nicméné se domnivam, Ze obraz nac¢rtnuty Paulinou Brenovou v nékterych dil-
¢ich otdzkach odpovidd pouze ¢aste¢né a v jednotlivych pfipadech dokonce viibec
ne. Jestlize jsem tady pomérné rozvité popisoval prednosti zahrani¢niho badani
o Ceskych soudobych déjinach, nemohu vynechat i existujici nevyhody, které jsou
navic Casto jejich odvracenou stranou. Tou patrné nejzietelnéjsi je omezena znalost
jakéhosi kulturniho pozadi a urcita necitlivost ke konotacim, které vnima jen ¢loveék
zijici od détstvi zde. Ani nejpilnéjsi badatel nedokaze absorbovat cely Siroky kontext
déni v minulosti a nékteré nuance prosté v dostupnych pramenech chybéji. Jsou
soucasti jistého historického povédomi{ a umoziiuji intuitivni propojovéani zdanlivé
nesouvisejicich skute¢nosti. Na druhé strané v tomto prostoru casto buji stereotypy
a klisé, kterych tak je zahrani¢ni bohemista usetien. O to snadnéji ovsem podléha
omyltm tradovanym v sekunddarni literatufe a dopousti se riiznych faktografickych
omyld, zejména v oblastech, které pfimo nesouviseji s predmétem jeho zajmu.

Pravé posledni tskali je odvracenou stranou knihy Pauliny Brenové. Bohuzel
zde peclivy ¢tenaf najde fadu faktografickych chyb, a u nékterych z nich se ne-
zbyvé ne? divit, pro¢ je nezachytila pfekladatelka Petruska Sustrova nebo redaktor
svazku Viktor Dobrev. Z amerického pohledu se samoziejmeé jedna o nepodstatné
drobnosti, ale Cesti ¢tendfi, seznameni alespon ¢astecné s celkovym kontextem,
jimz je preloZzend kniha uréena, nékterych pokleskil mohli, nebo dokonce méli byt
uSetteni. Naptiklad Gustav Husak opravdu k 30. dubnu 1968 nezastdval pozici
premiéra Ceskoslovenska, jak se dozvime z popisky k fotografii na strané 85, zrovna
jako Jaromir Hrbek ani kratkodobé neptisobil ve funkci ministra kultury, piestoze
to autorka na strané 96 tvrdi. Stejné tak Jifina Svorcové nepfedsedala Ceskému
svazu divadelnich umélct - ptislu$nd organizace totiz nesla ndzev Svaz ¢eskych
dramatickych umélcti. A otec prezidenta Antonina Zapotockého Ladislav nebyl
utiskovanym rolnikem (srv. s. 403), ale krejcovskym dé€lnikem (a socidlnédemokra-
tickym aktivistou). Podobnych omylt jsem v knize Pauliny Brenové objevil celou
fadu, nevidim ale diivod, pro¢ bych zde vSechny podrobné vypoditaval.

Zaroven se v knize vyskytuji i néktera klisé a mylné interpretace. Autorka napti-
klad tvrdi, Ze vyrazy jakési pisné odkazujici k ,nale$ténym chryslerim* a , $tétkdm*
,vyvolavaly v mysli okdzaly Zivotni styl vekslakd na ¢erném trhu a stranickych
$éf“ (s. 434). Ja se naproti tomu domnivam, Ze ndkup automobilu Chrysler a po-
tizeni milenky (¢i dokonce pravidelny styk s prostitutkami) by stranickému funk-
ciondri mohly velmi vyrazné zkomplikovat kariéru. Bylo by asi namisté konecné
opustit dlouhodobé tradovanou piedstavu o pracovnicich aparatu KSC jako hlavnich

4 Dnes se jiZ toto tvrzeni ve svétle nejnovéjsich diskusi v ¢eské historiografii maze zdat jako
témét bandlni, ale musime vzit v ivahu dobu, kdy kniha Pauliny Brenové vysla poprvé.
I v soucasnosti vSak 1ze predpokladat, ze zejména publicisté budou i nadéle radéji pracovat

s atraktivnéj$imi a akénéjSimi obrazy naroda zastraSeného permanentni represi, stojictho
v neustalé a nesmititelné opozici k tizké mocenské skupiné, ktera ho brutdlné terorizuje.
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uzivatelich konzumnich rozkosi zdpadniho typu. Tak tomu nebylo a ani byt nemohlo,
mimo jiné i proto, Ze vétsina placenych komunistickych funkcionaf neméla legalni
a snadny pfistup k zapadni méné€ a jejich zivotni styl byl pod pomérné peclivym
dohledem. Za velmi spornou pak povaZzuji interpretaci postavy zelinafe z Havlova
eseje Moc bezmocnych. Paulina Brenova ho vnima jako ,,obycejného normaliza¢niho
obcana“, kterému nebylo rezimem poskytnuto ,,konzumentstvi kapitalistického stylu
jako spi§ prostiedky, aby vedl kvalitnéjsi socialisticky zptisob Zivota“ (s. 378). JenZe
»,Zelinar“ v dobovém literarnim a televiznim pojeti rozhodné neptedstavoval ,,oby-
¢ejného obc¢ana“, ale naopak ¢lovéka s velmi nadstandardnimi ptijmy a mozZnostmi
(stejné jako taxikar ¢i feznik). Praveé tato skupina obyvatel ztélestiovala v maximalni
mife obrat spolecnosti ke konzumerismu. Tvrdit, Ze se na tohoto zelinare obracel
Jaroslav Dietl jako na svého divdka, je sice pusobivd, ale ne zcela ptesnd zkratka.

Autorka sama uvadi, Ze se ,normaliza¢nimi“ televiznimi serialy zabyvala jesté
predtim, nez se staly béznou soucasti kazdodenni populdrni{ kultury, napiiklad
v podobé levnych DVD. To samoztejmé muze vysvétlit nékteré vécné chyby v tom
sméru, i kdyz nechapu, proc pro Ceské vydani neud€lala i s ohledem na tuto zménu
alespori zdkladni faktografickou revizi. Ta se jevi jako potfebnd i z toho dtvodu, Ze
Petruska Sustrovd jako prekladatelka nepatti zrovna ke znalctim ¢eskych televiznich
seridlt ze sedmdesatych a osmdesdtych let. Viilbec mé rozhodnuti autorky knihu
pro Ceské vydani nijak zvlast neupravovat ponékud ptrekvapilo. Znovu se zde mu-
sim vratit k pivodnimu ndzoru, Ze omyly, které americky ¢i obecnéji anglojazyény
¢tendi pravdépodobné zcela piehlédne, v ¢eském prekladu pisobi hodné rusiveé.
A pravé u pochybeni v samotné materii se to ukazuje zvlast vyrazné. Americkému
badateli je jisté mozné tvrdit, Ze na snimku pochdzejicim ze seridlu InZenyrskd
odysea na strané 318 je zpodoben ,inzenyr Zbynék béhem dilezitého rozhovoru
s obchodnikem ze Zapadu“, kdezto Cech, ktery p¥isluny seridl opakované vidél,
hned pozn4, Ze ve skutec¢nosti inZenyr Zbynék hovoii s otcem své tehdejsi partnerky,
staromilskym a pon€kud snobskym advokatem na penzi (ztvarnénym Svatoplu-
kem Benesem). Tomu odpovida i pfislusny interiér, plny starozitnosti. Podobné
divak ,normalizac¢nich“ ¢eskoslovenskych seridldl vi, Zze Vasek ze stejného seridlu
neni ,synem dlouhé fady inZenyra“ (s. 316). Naopak v jeho postavé je ukazédna
moznost socidlni mobility prostiednictvim studia na vysoké $kole —jeho otec mtize
vzhledem k nedostate¢nému vzdélani zastavat ,jen“ funkci vedouciho prototypové
dilny, kdezto Vasek se propracuje az na pozici reditele zavodu. V tomto ptipadé ale
mozna jde o problém ptekladu, protoze Americané pojem engineer vnimaji spise
obecnéji ve vyznamu technik nez jako oznaceni spojené s vysokoskolskym titulem.

Nedostatky tohoto druhu by ale nemély ¢tendre znechutit a zasttit mu podnétnost
mnohych autoréinych posttehti, zejména téch, které se tykaji pozice Zen ve spole¢-
nosti v zemich vychodniho bloku. Za dtlezity povazuji naptiklad poukaz na propo-
jeni vyvoje postaveni zeny v ,normaliza¢ni“ spolecnosti se vztahem k privatnimu
konzumu a se zvy$enym dlrazem na rodinu jako na ,zdklad statu“. Pojeti Zen jako
stabiliza¢niho prvku spolec¢nosti a zaroveii jako regulatorek konzumu ve prospéch
umeéfenosti a sttidmosti si jisté zaslouzi mimotadnou pozornost vSech historikd, kte-
t1 se zabyvaji ¢eskou spolecnosti a jejimi kazdodennimi praktikami v sedmdesatych
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a osmdesatych letech minulého stoleti. V této souvislosti je urcité namisté také odkaz
na sovétské pomeéry, kde role zen ve fungovani rodiny a vlastné celé spole¢nosti
méla jesSté vétsi vyznam.

Za spornéjsi povazuji autor¢iny uvahy o vztahu ,normaliza¢ni“ politické elity
k otdzkdm konzumu a seberealizace ve spole¢nosti. Domnivam se, Ze skute¢na
snaha prezentovat socialisticky Zivotn{ styl jako plnohodnotnou alternativu, kde
jisté limity v konzumni oblasti jsou vice nez vyvazeny vét§imi moznostmi seberea-
lizace a vSestranného osobniho rozvoje, se projevovala spise v piedchozim obdobi,
zejména v $edesatych letech. Naopak ,,Husdklv rezim“ (opét vyraz autorky, mozna
ponékud sporny) se ve skute¢nosti podle mého nédzoru o zadnou novou definici
ekonomického idealu ptili§ nepokousel. Ne Ze by se napiiklad tivahy na toto téma
neobjevovaly v tehdejsim oficialnim tisku, jednalo se vSak spise o rozméliiovani
jiz drive formulovanych tezi a o jejich ptresvédcivosti si nedélali zvlastn{ iluze ani
autoti ptislu$nych ¢lankd. Rozhodné vlastnim myslenkdm a tvrzenim vérili méné
nez jejich pfedchiadci ze Sedesatych let, ktefi v té dobé ¢asto uz nahlizeli danou
problematiku z dosti odlisnych dhla jako emigranti nebo ptislu$nici disentu.

Bude jisté zajimavé, zda vyvolaji vétsi diskuse pasaze knihy vénované ,krali Ces-
kych televiznich seridli“ z doby takzvané normalizace — Jaroslavu Dietlovi. I zde
mizZe pusobit ponékud rusivé na éeského ¢étendie skuteénost, Ze autorka se soustie-
d'uje pouze na cast Dietlovy tvorby a mnoha jeho dila zcela pomiji. Vybér ptritom
neni Uplné jednoznacéné vysvétlen a mozna byl dan jenom okamzitou dostupnosti,
¢i naopak nedostupnosti urditych seridlii. Ambivalentnost a kontroverznost této
kli¢ové osobnosti ¢eskoslovenské televizni tvorby sedmdesatych a osmdesatych
let autorka v knize spiSe naértava, nez ze by je dikladnéji analyzovala, a tak tento
nesnadny tkol ¢ekd na dalsi badatele. Hlubsi ponor podle mého nazoru vyzaduje
také velmi atraktivni otazka vztahu disentu (pfedevsim okruhu Charty 77) obec-
né ke konzumerizaci #ivota v ,normaliza¢nim* Ceskoslovensku, v¢etné fenoménu
televizni kultury. Nebyl pravé zretelny antikonzumni prvek v ivahach mnohych
disidentt jednou z p¥i¢in, pro¢ se jim nedatilo formovat $ir$i opozici proti rezimu?
Ostatné se jednalo i o jeden z dGvodu nedspéchu vétsiny disidentl v praktické
politice po listopadu 1989.

Vice prostoru mohla autorka vénovat také vzniku konkrétnich Dietlovych d€l a mite
zasah politickych organt do jejich podoby. V tomto ohledu se omezuje spie na na-
znaky, které nejsou nijak zvlast podlozené archivnimi doklady. Pfitom je to klicova
otdzka, kterd se tykd i vyznamu Jaroslava Dietla jako tviirce. Dokézal pouze krea-
tivné a poutavé prevypravet pokyny dodané shora, anebo prosadil i nékteré vlastni
predstavy a ideje? Nebyla jeho role pti formovani Zddoucich modelt chovéni v soci-
alistické spolecnosti pfece jen zadvaznéjsi, nez jsme si ochotni ptfipustit? Zda se jasné,
ze naptiklad v navrhovaném ptistupu k ,,osmasedesatnikim* doporucoval variantu
chovéani vedoucich politickych ¢initeld, kterd minimalné ¢asti mocenskych elit prili§
nekonvenovala. Zrovna tak je namisté se ptdt, jak osobni Dietlovy postoje ovlivnily
obraz socialistické Zeny v jeho seridlové tvorbé. Rozhodné nelze ptedpokladat, ze
by strani¢ti funkciondti predkladali detailni rafinované a sofistikované navody, jak
prostednictvim seridlové tvorby manipulovat spole¢nost. Ostatné ani kniha Pauliny
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Brenové podobny obraz nesugeruje, podobu moznych zasahti do Dietlovy tvorby
vSak detailn€ji nefesi.

Ovsem stejné jako faktografickych chyb je i zajimavych a v mnohém pifinosnych
postfehtl v knize Pauliny Brenové mnohem vice a muj vycet je ¢isté subjektivni.
Zminil jsem totizZ pouze ty, které mi v paméti utkvély zvlasté hluboko. V nékterych
pripadech mam nicméné urcité pochybnosti, zda jsou jiskiivé myslenky podlozeny
dostate¢nou znalosti dostupnych pramenti. Hrozi tak pomérné zfetelné nebezpedi
slepych uli¢ek ve vyzkumu. Pfesto podle mého nazoru je zvoleny piistup vyrazné
lepsi nez néjaka tizkostlivé presna deskripce bez stopy ndpadu. Lze jen doufat, Ze
v pristich publikacich autorka dokaze jesté podstatné 1épe sloucit kreativni uvazo-
vani s velmi peclivou heuristikou. Pak by se ji jisté podatilo vytvofit tituly, které by
se zatadily k zlatému fondu nejen bohemistické historiografické literatury.

Kromé impulzti v uvazovani o roli konzumu a konzumni kultufe v ¢eské spolec-
nosti sedmdesatych a osmdesatych let minulého stoleti by se vSak kniha Pauliny
Brenové méla stat i podnétem k zamy$leni nad zptsobem vyddvani zahrani¢nich
bohemistickych titul@ v ¢eskych prekladech. Jak uZ jsem poznamenal, rozhodné
nepovazuji za $tastné, Ze autorka knihu pro Ceské vydani nijak zasadn€ji neupravila.
Samoziejmeé chapu, Ze jde o velmi nevdécnou ¢innost, ktera stoji mnoho ¢asu a au-
torkdm ¢i autortm ptindsi spiSe titrapy a pocity marnosti nez uspokojeni ¢i uznani.
Na druhou stranu pada na vahu, Ze prostiedi, v némz ma byt ¢esky preklad recipo-
van, se od anglosaskych akademickych kruhti zna¢né odli$uje a klade jiné naroky.
Za této situace stoji za ivahu, zda by podstatné vétsi ulohu pii adaptaci podobnych
titul( pro ¢eské prostiedi neméli sehrét jejich prekladatelé a redaktoti. Alespori ¢ast
faktickych chyb by mohli odstranit, zejména kdyZ se jedna o vcelku obecné znamé
skutecnosti. Nejsem si ale jist, zda piekladatelé, a zejména nakladatelsti redaktofi
jsou na takové pojeti své prace pripraveni, a uz vibec citim znaéné pochybnosti,
zda s né¢im podobnym pocitaji piislusné nakladatelské domy a v honoratich pro
prekladatele a redaktory tuto praci zohlednuji.
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Normalizace na prazské filozofické fakulté
a sociadlni déjiny pozdniho socialismu

Vitézslav Sommer

JARES, Jakub — SPURNY, Maté&j — VOLNA, Katka a kol.: Ndmésti Krasnoarméjcii 2:
Ucitelé a studenti Filozofické fakulty UK v obdobi normalizace. Praha, Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy — Togga 2012, 400 stran, ISBN 978-80-7308-426-4
a 978-80-7476-001-3;

JARES, Jakub — SPURNY, Matéj — VOLNA, Katka a kol. (ed.): S minulosti zii¢tujeme:
Sebereflexe Filozofické fakulty UK v dokumentech sedmdesdtych a devadesdtych let
20. stoleti. Praha, Academia 2014, 732 strany, ISBN 978-80-200-2345-2.

Mezi vyzkumy z oblasti ¢eskych soudobych d€jin, které upoutaly mimotadnou po-
zornost odborné i laické verejnosti, zcela jisté patii také badatelsky projekt k dé-
jindm normalizace na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy ustaveny studenty
a doktorandy této instituce na sklonku pfedchoziho desetileti. Kolektiv autort a au-
torek se pivodné profiloval pfedev$im dokumentaéni praci zaloZenou na mapovani
rozsdhlého archivniho fondu fakultni organizace KSC. Vysledkem poc¢ateéni faze
vyzkumu bylo vydani komentované edice Provérend fakulta, ktera zvetejnila archivni
materidly dokumentujici praktiky dohledu a kontroly ve vysokoskolském prostiedi
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po roce 1968.! Recenzované knihy lze povazovat za klicové vysledky celého pro-
jektu. Ndmésti Krasnoarmeéjcii 2 predstavuje monografické zavr$eni dlouhodobého
zkoumani fungovani komunistické strany na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy
v sedmdesatych a osmdesatych letech. V pramenné edici S minulosti zti¢tujeme
jsou zvefejnény dva rozsdhlé materidly dokladajici ptipravu, pribéh a ideologické
pozadi normalizacnich Cistek a jejich pozdé€jsi zkoumani béhem fakultnich reha-
bilitaci po roce 1989.

Kniha Ndmésti Krasnoarméjci 2 je zatim nejdleZzitéj$i publikaci vzeslou z uvede-
ného vyzkumného projektu. Obsdhld monografie mapuje éru normalizace na Filo-
zofické fakulté Univerzity Karlovy ze dvou navzajem propojenych perspektiv. Prvn{
sleduje proces ,,0cisty” fakulty v letech nasledujicich bezprostfedné po kolapsu
ceskoslovenské reformy z let 1968 a 1969. Autofi analyzuji prabéh ,konsolidace,
zejména personalnich zmén, v $irS§im ideologickém kontextu vyrovnani s, krizovym
obdobim“. Druh4 oblast jejich vyzkumu se zaméfuje na fungovani ,,ocisténé“ fakulty.
Autorsky kolektiv se vénuje ¢innosti fakultni komunistické organizace a mapuje svét
uditell a studentt fakulty, zabyva se ale také ¢innosti Statni bezpecnosti na jeji
pudé, systémem vzdjemné kontroly zaméstnanct, organizaci studentského Zivota
¢i mechanismem pfijimacich zkousek. Cilem knihy je postiZeni instituciondlnich
zmén a fakultni kazdodennosti. Autofi rovnéz neskryvaji ambici dosahnout jisté
miry zobecnéni a pouzit prazskou filozofickou fakultu jako zdklad ptipadové stu-
die, kterda by umoznila formulovat zavaznéjsi poznatky o socidlnich mechanismech
normaliza¢niho obdobi. Pozornost si zaslouZzi také struktura knihy a jeji formalni
usporadani. Autorsky tym vytvoril skute¢nou kolektivni monografii, ktera predklada
souvisly vyklad a sou¢asné dava prostor odli$nym autorskym stylim nebo zanrové
odbocce v podobé biografického exkurzu.

Pfestoze primdrnim tématem prdce je fungovani mocenskych mechanismt pozd-
niho socialismu na prazské filozofické fakulté, Ndmésti Krasnoarméjcii 2 ptichazi
se zavéry, které prekracuji hranice vymezené pomérné tizkym badatelskym polem
déjin vysokych skol po roce 1968. Podobné jako nékteii dalsi autofi v minulosti
¢lenové badatelského tymu ukazali, Ze vysokoskolské prostiedi lze vyuzit rovnéz
pro sepsani pripadové studie analyzujici historické fenomény a procesy celospo-
le¢enského vyznamu.? Zejména kapitoly Matéje Spurného a Jakuba JareSe byly
zjevné sepsany se zdmérem vyvodit z vyzkumu normalizace na FF UK obecnéjsi
zjisténi, ktera by otevtela odliSnou perspektivu ve vyzkumu socidlnich déjin statniho
socialismu v Ceskoslovensku. PfedloZeny rozbor normaliza¢ni ideologie, priibéhu
Cistek a podoby postupné zavadénych mechanismt kontroly a dohledu ptedstavuje
zdsadni ptispévek k pozndni mocenskych vztaht v tehdejsi spole¢nosti.

1 JARES, Jakub — PINEROVA, Klara — SPURNY, Matéj — VOLNA, Katka (ed.): Provéfend fa-
kulta: KSC na Filozofické fakulté UK v letech 1969-1989. Praha, Ustav pro soudobé d&ji-
ny AV CR, v.v.i. 2009.

2 Srv. ANDREAS, Joel: Rise of the Red Engineers: The Cultural Revolution and the Origins of
China’s New Class. Stanford, Stanford University Press 2009; CONNELLY, John: Zotrocend
univergita: Sovétizace vysokého Skolstvi ve vychodnim Némecku, v Ceskych zemich a v Polsku
v letech 1945-1956. Praha, Karolinum 2008.
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Studie analyzujici tispésnou disciplinaci jednoho z duchovnich center reformniho
komunismu a nonkonformni politiky Sedesatych let si totiz klade otazky presahujici
vyzkum zaméfeny vyhradné na akademické prosttedi ¢i specifické profesni milieu.
Jedna se tu spiSe o mikrohistorii ,,obnovovani poradku“ rozvinutou do obecnéjsich
tvah o povaze vladnuti v normaliza¢nim rezimu. Autofi nejprve ukazuji mocenské
praktiky cistek a vylucovani, tedy vladnuti ,,shora“ realizovaného prosttednictvim
pomérné tizké skupiny fakultnich stranickych aktivistti. Nasleduje analyza vladnuti
,Zdola“, tedy procesu akceptace ¢i pfimo osvojovani zvlastnich pravidel kontroly
véetné vzdjemného posuzovani a hodnoceni ze strany fakultnich uditeli. Kniha
presvédcive li¢i komplikovanou strukturu moci, pro niz byl autoritativni dohled
realizovany pomoci stranického apardtu a jeho ptisnych pravidel stejné dulezZity
jako sebedisciplinace fadovych zaméstnanct instituce. Spole¢né ptusobeni téchto
mocenskych praktik pak dle autort vyustilo do ustaveni zvla$tni normality, kterd
byla charakteristicka pro kazdodenni fungovani fakulty. Jednim z jejich klicovych
projevi bylo vylouceni krajnosti a nonkonformismu — jak na strané uditeld a stu-
dentt, ktefi porusili ,pravidla hry“, tak v pfipadé zutivych ,normalizatorG“ pie-
kracujicich nepsané zakony ,konsolidace“ a svou radikalnosti narusujicich plynuly
chod 8koly. Ve svych nejlepsich pasazich kniha nabizi ptisobivé a sou¢asné pramenné
dolozené vysvétleni podivné spolecenské stability, zaloZené na souhte apolitické
pasivity a aktivniho zapojeni do systému kontroly a dohledu, ktera charakterizovala
normaliza¢ni obdobi. Podobné zavazna je také analyza normalizac¢ni ideologie
a jejiho uvadéni do kazdodenni praxe. Prace ukazuje, ze klicovou tlohu sehral
vyklad nedavné minulosti, ,,velkych“ dé&jin i individudlnich historii.

Interpreta¢ni ramec studie je vystavén na obsahlém empirickém materidlu. Ctenaf
ma moznost poznat fadu konkrétnich situaci, které zdatile ilustruji tezi o ,,ocisté“
nasledované postupnym utvaienim novych mocenskych vztahti. Pravé zachyceni
individualni roviny normalizace patii mezi dalsi pfednosti knihy. Autofi dokazali
na konkrétnich ptipadech ukézat prubéh ,konsolidace“, fungovani systému vza-
jemného posuzovéni, zptisoby feSeni vnitrofakultnich konfliktti ¢i podobu ptisobeni
Statni bezpecnosti na fakulté. Zvlastni prostor ziskala takzvana fakultni biografie,
kapitola vénovana normalizacni kariéte historika Rostislava Nového. Velmi vy-
dateny text Jakuba Jarese zkouma komplikovany ptibéh oblibeného fakultniho
pedagoga, ktery se stal spolupracovnikem StB. Tato dil¢i biograficka studie ukazuje
¢innost Statni bezpecnosti na fakulté z odlisné perspektivy a v $irSim kontextu
zZivotnich osudt Rostislava Nového a instituciondlniho vyvoje prazské filozofické
fakulty. Otevira tak nejen dalsi rovinu vykladu v rdmci recenzované monografie,
ale soucasné ukazuje moznost takového historiografického zpracovani tématu spo-
luprace s tajnou policii, které metodologicky i interpretacné dalece presahuje zur-
nalistické psani ,,estébackého bulvaru“ ¢i odbornou produkeci vystavénou vyhradné
na ne prili$ sofistikovaném ¢teni policejnich spisti. Pfipadové studie o Rostislavu
Novém se soucasné dobte dopliiuje s kapitolou Katky Volné o ptisobeni Statni bez-
pecnosti na fakulté. Zatimco Jare$uv text zkouma spiSe detaily a osobni motivace,
autorka mapuje oblasti zdjmu StB ve vztahu k predni spolecenskovédni instituci
v Ceskoslovensku. Ctenai m4 tudiz moznost nahlédnout toto kontroverzni téma
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zrozdilnych, ale vzajemné uzce souvisejicich perspektiv —z pohledu bezpecnostniho
aparatu, jenz sleduje déni v instituci, fakultnich funkcionart, ktefi s pfislusniky
Statn{ bezpecnosti pfichdzeli do styku, a zaméstnanct fakulty, kteti z riznych di-
vodi a riznym zplisobem spolupracovali s tajnou policii.

Kapitoly zabyvajici se ideologii normalizace a praktikami normaliza¢niho vlad-
nuti — od stranickych cistek ptes sebedisciplinaci a systém vzajemné kontroly az
po ¢innost Statni bezpecnosti na fakulté — tvoti jadro knihy a soucasné predkladaji
zavéry, které prekracuji izké téma déjin univerzity ve statnim socialismu. Dal-
$1 oddily monografie, vénované studentskému zivotu na fakulté v sedmdesatych
a osmdesatych letech, pak byly psany s ponékud mensi ambici. Nejvyraznéji na vyse
vyzvednuté ¢4sti prace navazuje kapitola Jakuba Jarese o systému ptijimacich zkou-
Sek na prazskou filozofickou fakultu. Také zde se autorovi podafilo popsat jak
formalni organizaci ptijimaciho fizeni, tak zapojeni neformalnich praktik, které
mohly vyznamné ovlivnit vysledek dosti slozitého mechanismu ptijimani student@
na fakultu. Dalsi texty tvotici ,,studentskou” ¢ast monografie jsou jiz méné komplex-
ni a analytické, také z davodu horsi situace co do dostupnych pramenti. Kapitoly
z pera Marty Edith Holeckové a Klary Pinerové o studentském zivoté na fakulté
a Adama Horkého o Zivoté na vysokoskolskych kolejich si daly za cil postihnout
normalizaé¢ni fakultu z perspektivy jejich studentt, zdpasi ov§em s problémem zob-
razeni vztahu mezi formalnimi pravidly a socialni praxi. Zatimco piedchozi ¢asti
knihy zdtraznily vyznam neformadlnich praktik pro fungovani instituce, kapitoly
o studentech se omezily spiSe na popis organizacnich pravidel a struktur, doplnény
o vybrané ptiklady konfliktnich situaci. Snaha ukazat napéti mezi pomérné rigidnimi
oficidlnimi normami a kazdodenni realitou studentského Zivota tak ztistala na ptli
cesty mezi deskripci oficialnich organizac¢nich forem a socialnéhistorickou analyzou
studentské kazdodennosti. Jako celek vSak pfedstavuje Ndmésti Krasnoarméjcii 2
jeden z nejvyznamnéjsich piispévki k déjindm pozdniho socialismu v Ceskoslo-
vensku. Vyzkum konkrétni instituce umoznény dostupnou pramennou zakladnou
vedl k zavértm, které predstavuji vyzvu pro dal$i historiky normaliza¢niho obdobi.
Teze o charakteru ideologie normalizace a fungovani pozdné socialistického vlad-
nuti mohou slouzit jako vhodné badatelské hypotézy pro dalsi vyzkumy zamérené
na podoby normalizace v odliSném prosttedi nebo z perspektivy jinych profesnich
a socidlnich skupin.

Jestlize Ndmésti Krasnoarméjcii 2 predstavuje monografické zavrSeni projektu,
obsahly svazek S minulosti ztiétujeme se vraci k po¢atkiim vyzkumu normalizace
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, tedy k zaméru zdokumentovat déni na fa-
kulté v sedmdesatych a osmdesatych letech prostfednictvim zvetejnéni dochova-
nych archivnich materialt. Kniha je v podtitulu charakterizovana jako ,,sebereflexe
fakulty“, jako edice dokumentt reflektujicich neddvnou minulost fakulty z per-
spektivy aktért nastupujici normalizace, respektive demokratizace bezprostiedné
po roce 1989. Ackoliv rozsah svazku prekracuje sedm stovek tiskovych stran, jeho
napli tvoti edice pouhych dvou kli¢ovych materidlt —,,Analyzy FF UK“ z roku 1970,
jejimz ucelem bylo shrnout pribéh a stav ,konsolidace fakulty, a ,Rehabilita¢ni
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zpravy“, jez rekapitulovala ¢innost fakultni rehabilita¢ni komise, fungujici v le-
tech 1989 az 1992.

Vétsi ¢ast knihy je vénovana rozsahlé anonymni ,Analyze“, kterd prezentova-
la pohled ,normalizator“ na déni na prazské filozofické fakulté v letech 1968
az 1970. Dokument je uveden dvéma del$imi historiografickymi texty z pera Jakuba
JareSe a Matéje Spurného, které seznamuji s politickym, institucionalnim a inte-
lektudlnim kontextem ,,Analyzy“. Zatimco Jares rekapituluje udalosti na fakulté
v mésicich nasleduyjicich po srpnu 1968, Spurny sviij text charakterizuje jako ,,dis-
kurzivni studii“, tedy jakousi ,analyzu Analyzy“. Zkouma dokument jako svébytny
produkt myslenkového svéta pozdniho socialismu a jeho prostfednictvim analyzuje
normalizac¢ni ideologii ,krizového obdobi“ a jeho ptekonani. Studie Katky Volné
poté uvadi podstatné kratsi text ,,Rehabilita¢ni zpravy“ do souvislosti fakultnich
rehabilitaci a reflexe normalizace na FF UK po roce 1989. Oba dokumenty jsou
rovnéz opatfeny potfebnym edi¢nim aparatem a kniha tak predklada komplexni
edici, ktera prozatim uzavird projekt vyzkumu normalizace na prazské filozofické
fakulté. Edice ptitom predstavuje dileZitou korekei jiz publikovanych odbornych
studii. Ke slovu se dostavaji sami aktéfi fakultni politiky, ktefi prostfednictvim
obou zprav, jejichz vznik od sebe déli dvacet let, predlozili svou verzi ptibéhu. Dva
publikované dokumenty, doplnéné o kritické komentate, tudiz rozsituji zavéry
vyzkumu o autentické dobové reakce zevnitt instituce na udalosti roku 1968, na-
slednou ,,konsolidaci“ a vyrovnavani s jejim dédictvim bezprostiedné po roce 1989.

Pohled na dosavadni vysledky celého vyzkumného projektu vede k nékolika
obecnéjsim zdvérim. Na prvnim misté je tfeba zdlraznit vyznam zdanlivé dzce
zamétenych ptipadovych studii pro studium daného historického obdobi. Vyzkum
prubéhu normalizace na jedné univerzitni instituci umoznil kreativni préci s do-
chovanymi prameny a pfivedl autory k formulovani dtlezitych tezi o charakteru
vladnuti v pozdnim socialismu. Soustfedéni na jasné definované pole badani si
soucasné vynutilo zietelné ohrani¢eni pramenné zakladny a pfesné stanoveni ba-
datelskych otazek. Autofi se diky tomu neutopili v mase pramenného materialu
a vyhnuli se jedné z velkych nastrah studia soudobych d€jin — situaci, kdy se his-
torik skrz hustou zmét nartstajiciho mnozstvi prament nedokdze dostat do pozice
umoznujici formulovani zdvaznéj$ich a intelektudlné ambiciéznich zavéra. Jako
podobné pfinosny se ukdzal autorsky ptistup zalozeny na kombinaci riiznych his-
toriografickych zénr. Shrnujici socidlnéhistorickou analyzu doplnila biograficka
studie, institucionalni rozbory, sonda z oblasti déjin mysleni a v neposledni fadé také
edice prament. Jako celek tak projekt ukdzal mnozstvi metodologickych ptistupti,
které lze vyuzit pti praci s pomérné ptesné vymezenym souborem prament z obdobi
soudobych déjin. Z hlediska interpretac¢niho pak predevsim Ndmeésti Krasnoarmeé;j-
cti 2 pfedstavuje vyznamny prispévek k déjindm poslednich dvou desetileti stdtniho
socialismu v Ceskoslovensku. Na zakladé primarnich prament zdokumentovany
obraz vladnuti a kontroly jako mechanismd zaloZenych spi$e na interakci aktérd
nez na jednostranném natlaku a donuceni stavi pfed domaci historiografii soudo-
bych déjin silnou tezi, s niz se bude muset vyrovnavat kazda dalsi prace o dé€jinach
Ceské spole¢nosti v éfe normalizace.
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WARD, James Mace: Priest, Politician, Collaborator: Jozef Tiso and the Making of
Fascist Slovakia. Ithaca (New York), Cornell University Press 2013, 362 stran, ISBN
978-0-8014-4988-8.

Zivot a posobenie Jozefa Tisa, vediiceho politika Hlinkovej slovenskej fudovej stra-
ny (HSLS) poéas prvej Ceskoslovenskej republiky, predsedu autonémnej slovenskej
vlady po Statoprdvnych zmendach na jesen roku 1938 a prezidenta Slovenskej re-
publiky v rokoch 1939 az 1945, dosial neboli slovenskou ani ¢eskou historiografiou
systematicky spracované. Okrem apologétskych opusov takzvanych ,,neoluddckych®
historikov na ¢ele s Milanom S. Duricom! sme doneddvna mali k dispozicii len
zbornik Pokus o politicky a osobny profil Jozefa Tisu z roku 1992,2 a najmé Zivoto-
pisnu esej historika Ivana Kamenca z roku 1998, ktord neddvno vysla v druhom,
doplnenom vydani.> Okrem toho v uplynulych rokoch vydali Kamencovi kolego-
via z Historického tstavu Slovenskej akadémie vied trojzvédzkovu ediciu Tisovych

1 DURICA, Milan S.: Jozef Tiso, 1887-1947: Zivotopisny profil. Bratislava, Li¢ 2006.

2 BYSTRICKY, Valeridn (ed.): Pokus o politicky a osobny profil Jozefa Tisu: Zbornik materid-
lov z vedeckého sympézia Castd-Papiernicka, 5.~7. mdja 1992. Bratislava, Slovak Academic
Press 1992.

3 KAMENEG, Ivan: Tragédia politika, kriaza a ¢loveka: Dr. Jozef Tiso, 1887-1947. Bratislava,
Kalligram 1998 (2., doplnené vydanie: Bratislava, Premedia 2013).
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prejavov a ¢lankov.* Skuto¢ny prelom v skimani osobnosti Jozefa Tisa vsak pred-
stavuje az dizertdcia amerického historika Jamesa Mace Warda z roku 2008, ¢i uz
svojim Sirokym zaberom, ale aj vyuzitim niektorych doteraz neznamych pramenov.®

Knizné vydanie Wardovej dizertdcie je sice kratSie ako origindl, ale Strukttira,
zékladné tézy a zdvery sa nezmenili. Kniha je ¢lenend chronologicky do 6smich
kapitol, mapujticich Tisove posobenie pred rokom 1918, vstup do politiky a ispesnd
kariéru za prvej CSR, jeho kontroverzny vzostup na ¢elo vojnového slovenského
Statu i nasledny pad, proces a popravu ako vlastizradcu po druhej svetovej vojne.
Zavere¢na kapitola je venovana prezivaniu Tisovho kultu, respektive pokusom
o jeho kritické zhodnotenie az do nedavnych rokov.

James Ward rekonstruuje formovanie Tisovho svetondzoru v kontexte politické-
ho katolicizmu, ¢i presnejSie krestanského socializmu, pocas stidii na prestiZznom
viedenskom Pazmaneu, zaciatky jeho pastoracného pdsobenia, ako aj nepominu-
telny vplyv prvej svetovej vojny, ktoru zazil ako polny kinaz na hali¢skom fron-
te a ktora mu ako mnohym inym predznacila brutalizaciu politickych pomerov
v dvadsiatom storo¢i. Mimoriadne doélezité — vzhladom na Wardove tézy, ale aj
spracovanim novych prameiiov — st kapitoly o vstupe Tisa do politiky v , prevra-
tovych“ rokoch 1918 a 1919, ked sa z lojdlneho uhorského patriota vyprofiloval
na slovenského nacionalistu a v lokdlnom kontexte vyznamne prispel k etablova-
niu nového Ceskoslovenského statu. Rubom tejto charakteristiky bol podla Warda
politicky radikalizmus a vytvdranie ,,nepriatela“: prave v tomto obdobi sa po prvy
raz vyrazne prejavil Tisov antisemitizmus, ktorym polemizoval — predovsetkym
na strankach krestansko-socialneho periodika Nitra — zaroven proti ,,zidovskym
madarénom“ a ,,zidobolSevikom*“.

Vzhladom na tento Tisov politicky ,krst“ je trochu zahadou, ako sa z niekdajsie-
ho radikdla stal najvyraznejsi predstavitel umierneného kridla HSLS, ku ktorej si
v povojnovych rokoch rychlo nasiel cestu a ktort pocas jej icasti vo vlade takzvanej
panskej koalicie v rokoch 1927 az 1929 zastupoval ako minister zdravotnictva. Ward
to vysvetluje Tisovym usilim o kompromis so ,,svetskou mocou“, vychdadzajicim
z jeho katolickeho svetonazoru. Ten ho v demokratickych podmienkach miernil,
v ,revolué¢nych® obdobiach ho vSak podnecoval k radikalnym postojom. Autor tento
paradox sleduje na pozadi Tisovho postavenia v HSLS v tridsiatych rokoch, ked
vystupoval medzi inym ako oponent Karola Sidora, $éfredaktora stranickeho tlaco-
vého organu Slovdk a Hlinkovho chranenca s aureolou radikala. Tisova umiernenost
vSak dostala trhliny prakticky hned po zmene Statopravnych pomerov v désledku
mnichovského diktatu na jesen 1938, ked sa stal predsedom slovenskej autonémnej

4 TISO, Jozef: Prejavy a ¢ldnky (1913-1938). Ed. Miroslav Fabricius a Ladislav Susko. Bra-
tislava, AEPress 2002; TISO, Jozef: Prejavy a cldnky (1938-1944). Ed. Miroslav Fabricius
a Katarina Hradska. Bratislava, AEPress 2007; TISO, Jozef: Prejavy a ¢ldnky (1944—1947).
Ed. Miroslav Fabricius a Katarina Hradska. Bratislava, Pro Historia — Historicky dstav SAV
2010.

5 WARD, James Mace: No Saint: Jozef Tiso, 1887-1947. A Dissertation Submitted to the De-
partment of History and the Committee on Graduate Studies of Stanford University in Partial
Fulfillment of Requirements for the Degree of Doctor of Philosophy (¢erven 2008).
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vlady. Jeho radikalizacia sa opét spajala s antisemitizmom, ¢o dosvedcuje Tisova
zodpovednost za deportaciu tisicov ,,neZiadtcich Zidov“ do nového slovensko-ma-
darského pohranicia ako ,,odplatu” za tidajnt Zidovskt podporu Viedenskej arbitra-
Ze, ktora obrala Slovensko o juzné izemia obyvané prevazne madarskou mensinou.

Kontroverzie okolo Tisovej osoby vyvolava hlavne jeho pdsobenie vo funkcii
prezidenta Slovenskej republiky v rokoch druhej svetovej vojny. LiSia sa predo-
vSetkym ndzory na jeho politickil a mordlnu zodpovednost za takzvané riesenie
zidovskej otazky. Rezim HSLS zbavil desattisice Zidovskych obc¢anov ich prav, obral
ich o majetok a v roku 1942 velku ¢ast z nich deportoval do nacistami okupova-
ného Polska, kde boli takmer vSetci zavrazdeni. Zatial ¢o ,,neoludacki“ historici sa
Tisov podiel na tychto udalostiach snazia uz desatrocia bagatelizovat (medzi inym
poukazovanim na tidajnt opravnenost ,,zidovskej otazky“, redukovanej na odlisnd
socialno-ekonomickd Struktiru Zidovskej populacie v porovnani s va¢sinovym oby-
vatelstvom),® zdGraznuje Ward vo svojej knihe Tisovu angazovanost v jej nasilnom
Hrieseni“. Tato problematika, ktora sa prelina celou knihou, predstavuje aj nosnt
tému kltcovej kapitoly o Tisovi ako slovenskom prezidentovi.

Americky historik vysvetluje Tisovo vahanie instrumentalizovat antisemitizmus
sp6sobom, akym to v rokoch 1936 a 1937 predvadzal napriklad jeho cynicky rival
Sidor, rozpakmi vyplyvajticimi z vlastného katolickeho svetonazoru. To sa tyka
uZ prvej pravnej normy uréujticej $tatit ,Zida“ z aprila 1939, za ktort bol Tiso
ako predseda slovenskej vlady priamo zodpovedny: prislusnost k zidovstvu sa tu
definovala este konfesionalne, ale v zasade len do roku 1918, kedze potom uz
vraj u konvertujticich Zidov prevladol oportunizmus... Tiso sa tieto rozpory snaZil
ospravedlnit poukazovanim na socidlny a naciondlny rozmer nim postulovanej
,Zidovskej otazky“.

Ward analyzuje Tisov narastajuici antisemitizmus v kontexte odklonu od principov
prirodzeného prava a ,rozumného nacionalizmu®, ktoré mali garantovat osobné
slobody a tolerovat mensiny. (Dal$imi vybo¢eniami z tychto noriem boli protices-
ky Sovinizmus a tito¢na vojna proti ,,slovanskému* a katolickemu Polsku po boku
Hitlera.) Tiso aj po zvoleni do funkcie prezidenta ¢oraz vac¢Smi podriadoval slo-
venské, respektive krestansko-socialistické zaujmy a principy zaujmom a zasadam
nemeckym, respektive ,narodno-socialistickym®. Svojich radikalnych oponentov
v HSIS zvykol umlcat tym, Ze si osvojil ich argumenty, a predovsetkym v ,Zidovskej
otazke“ dokonca podnecoval ich aktivitu. To sa tykalo v prvom rade Hlinkovej gardy,
militantnej zlozZky HSLS, etablovanej v kontexte ¢rtajucich sa Statopravnych zmien
v lete a na jesen roku 1938. Ward na zdklade dosial nevyuzitého materialu ukazuje,
ako Tiso a prezidentska kancelaria iniciativne prichadzali s navrhmi na ,rieSenie
zidovskej otazky“, ba niekedy vychadzali gardistom v Ustrety pri ich protipravnych
protizidovskych machinaciach.

Ambivalentné boli aj Tisove kroky po takzvanych salcburskych rokovaniach s Hit-
lerom v lete 1940, v dosledku ktorych radikéli na Cele s premiérom Vojtechom

6  Pozri DURICA, Milan S.: Dr. Joseph Tiso and the Jewish Problem in Slovakia. In: Slovakia,
roé. 7, & 3-4 (1957), s. 1-22.
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Tukom a ministrom vnttra Alexandrom Machom posilnili svoje pozicie. Umierneny
Tiso sa napriklad nedistancoval od rétoriky budovania ,,slovenského narodného
socializmu®, ale snazil sa ju vyuzit vo svoj prospech, respektive zostiladit so svojou
povodne , krestanskym socializmom* ovplyvnenou ideoldgiou. Velkolepy program
bytovej vystavby, elektrifikdcie ¢i pozemkovej reformy vSak zostal do velkej mie-
ry v rétorickej rovine — napriek dodnes pretrvdvajucim nostalgickym tvrdeniam
o ,prosperite za slovenského statu“. Ako zdoraziuje James Ward, aj v tomto pri-
pade socialna otazka nakoniec splynula so ,,zidovskou“. To sa tykalo predovset-
kym takzvanych arizacii, ktoré Tiso obhajoval a v mnohych pripadoch ¢inorodo
podporoval, predovsetkym v duchu svojho starého hesla o potrebe vytvorenia
»slovenskej strednej vrstvy“, ale tiez podliehajic pokuseniu bujnejticej korupcie.
Tym, Ze navonok prenechal iniciativu ,riesenia Zidovskej otazky“ radikdlom, sa
Tiso opét — podobne ako v pripade vyhlasenia vojny Sovietskemu zvédzu — pokusil
zbavit moralnej zodpovednosti.

Od jesene roku 1941 sa rétorika umierneného Tisa Coraz vac¢Smi radikalizova-
la. Napriek kritike Vatikanu sa nedokazal ¢i nechcel diStancovat od rasistickych
principov takzvaného zidovského kédexu, naopak, po navsteve na vychodnom
fronte v oktdbri 1941 opat oprdsil ideologém ,,zidobolSevizmu“. Podla doteraz
neznameho svedectva madarského velvyslanca Lajosa Kuhla de Boroshata v Brati-
slave v januari 1942 dokonca ziadal proti idajne ,,znovu arogantnym®“, hoci v sku-
to¢nosti uz celkom bezpravnym a okradnutym slovenskym Zidom ,.efektivnejsie
opatrenia“ — niekol'ko tyzdnov po uzavreti dohody s nacistickym Nemeckom o ich
deportacii s podmienkou, ze sa nevratia na Slovensko a ich majetok prepadne
Statu. Tiso teda suhlasil s deportaciami eSte predtym, nez ich oficidlne (ex post)
potvrdil svojim podpisom pod tdstavny zakon z maja 1942. Podla Warda na tom
ni¢ nementi ani fakt, Ze tym sticasne sankcionoval takzvané vynimky zo zidovského
kédexu, ktoré sa v prevaznej miere tykali konvertitov a krestanov od narodenia,
ekonomicky nepostradatelnych a ,asimilovanych“ slovenskych Zidov. Ich cielom
preto nebola natolko ,,zachrana zivotov ako ochrana hmotnych zaujmov statu,
nédroky krestanskej legitimnosti a uznanie pre ‘dobrych’ Zidov* (s. 233). Ward
na priklade maélo citovanych casti Tisovho zlopovestného prejavu v Holi¢i — slu-
boval v nich ,,dokoncit“ prerusené deportacie, ktoré obhajoval eSte na jar 1943
vrozhovore s madarskym poslancom Ferencom Ronkayom — nésledne ukazuje, ako
prezident slovenského $tatu protizidovskou rétorikou bral vietor z plachiet svojim
radikélnej$im konkurentom v HSLS. Nie je ndhoda, Ze Tiso sa zakratko deklaroval
za ,neomylného vodcu“, ¢o bolo nasledne zakotvené v legislative.

Napriek tomu Tiso v polovici roku 1944 stratil kontrolu nad svojim Statom a po vy-
puknuti Slovenského narodného povstania sa definitivne vydal na milost a nemilost
svojmu nacistickému protektorovi, ktorého pad znamenal aj koniec jeho politickej
drahy. Spolitizovany povojnovy ,,ludovy sid“ nakoniec vyriekol ortiel ajnad Tisovym
zivotom — Ward hodnoti stratégiu Tisovej obhajoby, poukazovanie na politiku ,,men-
Sieho zla“, ako typicky kolaborantsku —, ¢im sa nechtiac postaral o jeho posmrtny
kult ,mucenika“. Tento Tisov ,,odkaz“ prezival najmé ,vdaka“ ludackej emigracii,
ktord sa ho po novembri 1989 pokdsila znovuozivit ¢i implantovat na Slovensku.
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V poslednej kapitole svojej knihy americky historik rekonstruuje tieto pokusy, re-
spektive ich prepojenie s aktudlnou politikou v hektickych ¢asoch rozpadu Cesko-
slovenska, nastupu ,,meciarizmu* a éry samostatnej Slovenskej republiky. Napriek
tspechom historikov zo Slovenskej akadémie vied na Cele s Lubomirom Liptakom,
Ivanom Kamencom ¢i Dusanom Kovacom v boji o verejnti mienku vsak Tisov kult
stale ovplyviiuje isté segmenty slovenskej spolo¢nosti vratane Casti historickej obce.

Této ,,dlhovekost” vyvolava otazky, ktoré tizko stivisia s velmi zaujimavymi zaver-
mi Wardovej prace. Americky historik iste oprdvnene poukazuje na ,typicky post-
komunisticky“ , neoempiricizmus“ inak kritickych historikov z okruhu Slovenskej
akadémie vied. Wardova praca je aj v tomto zmysle priekopnicka, kedze venuje
zodpovedajticu pozornost myslienkovym pridom formujicim Tisovu ideoldgiu.
Tisovu osobnost sa snazi zasadit do ,,duchovno-historického* kontextu eurépskych
dejin prvej polovice dvadsiateho storocia, zmietanych v ideologickych polemikach
liberalov, konzervativcov, komunistov a fasistov. Na druhej strane ponechava v tom-
to vyklade aj nejasnosti a priestor pre polemiku. Ward sice odmieta charakterizo-
vat Tisovo myslenie vagnymi a problematickymi kategdériami, ako ,autoritarsky
konzervativizmus® ¢i ,klérofasizmus®, no zaroven nedefinuje niektoré vlastné ka-
tegorie, na ktorych stavia svoju interpretaciu. Napriklad Wardove odkazy na ,du-
alizmus® ako zakladny princip Tisovho svetondzoru posobia trochu schematicky
a Spekulativne. Este problematickejSie je aplikovanie pojmov ako ,modernizacia“
a ,revolucia“, ktorymi Ward vysvetluje Tisovu radikalizaciu v rokoch 1918 a 1919,
respektive 1938 az 1945/1947. V akom zmysle bol Tiso modernizatorom, alebo
dokonca revolucionarom? A ¢o jeho vztah k fagizmu? Citatel by tu o¢akaval trochu
preciznejSie ukotvenie tychto pojmov v niektorej zo sticasnych koncepcii dejin idei —
odkazy na prace renomovaného historika fasizmu Rogera Griffina len nepriamo
naznacuju, ze Ward inklinuje k jeho interpretacii fasizmu ako variantu ,,moderni-
zmu®.” S tym uzko suvisi aj chdpanie historickych osobnosti v ,,epoche fasizmu®,
v neposlednom rade vzhladom na Tisove politické ambicie, ktoré sa nakoniec pre-
mietli do uzakonenia titulu ,,vodca“. Bolo by zaujimavé aspon poukézat, na aké
tradicie Jozef Tiso nadvazoval (titul ,vodca“ si narokoval uz jeho predchodca na cele
HST'S Andrej Hlinka), a predovsetkym zasadit tieto tendencie do Sirsieho (stredo)
europskeho kontextu.

Novsie komparativne vyskumy zdéraznuju medzi inym socidlnu, respektive so-
ciokultirnu podmienenost kultu osobnosti v Eurdpe prvej polovice dvadsiateho
storoc¢ia v podobe ,,charizmatickej situdcie” ¢i ,,o¢akdvania vodcu“.® Do akej miery
Tiso takto vysiel v ustrety duchu doby? A aku tlohu pri ,,ocakavaniach vodcu*

7  Pozri najmé GRIFFIN, Roger: Modernism and Fascism: The Sense of a Beginning under Mus-
solini and Hitler. London, Palgrave Macmillan 2007.

8 Pozri ENNKER, Benno: Der Fithrer im Europa des 20. Jahrhunderts — eine Synthese.
In: ENNKER, Benno — HEIN-KIRCHNER, Heidi: Der Fiihrer im Europa des 20. Jahrhunderts.
Marburg, Herder Institut 2010, s. 347-378, najma s. 352-356; pozri aj GRIFFIN, Roger:
Political Modernism and the Cultural Production of ‘Personalities of the Right’ in Inter-War
Europe. In: HAYNES, Rebecca (ed.): In the Shadow of Hitler: Personalities of the Right in
Central and Eastern Europe. London, Tauris Academic Studies 2011, s. 20-37.
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v slovenskej spolo¢nosti zohral antisemitizmus (pripomenme si, Ze uzakonenie
titulu ,,vodca“ nadvazovalo na deportacie zidovského obyvatelstva a Tisove ve-
rejné stotoZnenie s nimi)?° Mnohé by mohla napovedat kontextualizacia Tisovho
antisemitizmu, kedze jeho vztah k ,rieSeniu zidovskej otazky“ predstavuje tazisko
Wardovej interpretacie. To sa tyka napriklad odvaznej tézy, podla ktorej sa v tomto
smere Tiso v rokoch 1938 az 1945 ,inSpiroval“ skiisenostami z obdobia ,budovania
statu“ v rokoch 1918 a 1919.1°

Napriek tymto vyhraddm vsak treba na zdver zdoraznit, ze James Mace Ward
napisal dielo, na ktoré odborna i laicka verejnost ¢akala desafrocia a ktoré svojim
zéberom, dokladnostfou, mnoZstvom a pestrostou pouzitych pramenov a myslien-
kovou originalitou mo6ze slovenskej historiografii slizit ako vzor. Je preto iste po-
teSujtice, Ze coskoro bude k dispozicii jeho slovensky preklad.

9  Podnetné tu moZu byt novie vyskumy o antisemitizme v slovenskej spoloénosti. Pozri KUBA-
TOVA, Hana: Nepokrades! Ndlady a postoje slovenské spole¢nosti k Zidovské otdzce, 1938-1945.
Praha, Academia 2013; SINDELAROVA, Lenka: Einsatzgruppe H: Piisoben{ operaéni skupiny H
na Slovensku 1944,/1945 a povdleéné trestni stthdni jejich prislusnikii. Praha — Banska Bystrica,
Academia — Mtzeum SNP 2015.

10 K tomu pozri SZABO, Miloslav: ,,Zidovskd otdzka“ na Slovensku v prvych rokoch Ceskoslo-
venskej republiky. In: Stfed/Centre, ro¢. 3, ¢. 2 (2011), s. 59-81.
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Prvni védecky poloc¢as FrantiSka Grause

Anna Kosatkova

MORAVKOVA, Nadézda: Frantisek Graus a ceskoslovenskd povdleénd historiografie.
(Edice Pameét, sv. 61.) Praha, Academia 2013, 348 stran, ISBN 978-80-200-2243-1.

Zavedena edice Pamét nakladatelstvi Academia je vyhrazena pro memodry a deniky,
ale také edice korespondence a biografie zajimavych osobnosti. Pfevazuji mezi nimi
védci, predstavili se zde ale také néktet{ velikani Ceské i svétové literatury! a své-
bytnou soucést edice tvoti osobni reflexe holokaustu a dalsich tizivych zkuSenosti
s nésilnickymi rezimy dvacatého stoleti.? Mezi zastupci rtiznych ptirodovédnych
a spolecenskovédnich obort v edici Pamét se neztraceji ani Cesti historici, at uz
jako autofi autobiografickych textti a denikovych zdznam,® nebo jako osobnosti

1 KLIMA, Ivan: Moje silené stoleti, sv. 1-2 (2011); KOHOUT, Pavel: Miij Zivot s Hitlerem, Stali-
nem a Havlem, sv. 1 (2011); MARAI, Sandor: Dentky, sv. 1-2 (2009); SARTRE, Jean-Paul:
Sesity z podivné vdlky (2012); MANN, Thomas: O sobé: Autobiografické spisy (2013); BUL-
GAKOV, Michail - BULGAKOVA, Jelena: Dentky Mistra a Markétky (2013).

2 Napi. KONECNY, Robert: Jeden z vds (2008); MARGOLIOVA-KOVALYOVA, Heda: Na viastni
kii#i (2012); LASKIEROVA, Rut: Denik: Leden—duben 1943 (2009); RYBAR, Ctibor: Do piil-
noci ¢asu dost (2009).

3 BROD, Toman: Jesté Ze ¢lovék nevi, co ho &ekd: Zivota béh mezi roky 1920 a 1989 (2007);
SLAVIK, Jan: Vdle¢ny denik historika (2009); KEJR, Jit{: Zil jsem ve stfedovéku (2012); FOR-
BELSKY, Josef: Zivot beze mé, ivot se mnou (2013).
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zachycené perem biografti.* Jednou ze tfi zde zatim vydanych Zivotopisnych praci
tohoto zaméfeni je publikace Nadézdy Mordvkové Frantisek Graus a Ceskosloven-
skd povdleénd historiografie, ktera je zaroven prvni monografii vénovanou tomuto
vyznacnému ¢eskému medievistovi a jeho ptinosu pro historiografii.

Autorka provedla Sirokou heuristiku v fadé archiv(, z téch zahrani¢nich v Uni-
verzitni knihovné v Basileji a Univerzitnim archivu v Giessenu, tedy v Grausoveé
$vycarském a némeckém exilovém pusobisti. Vyzpovidala také pamétniky z fad
Grausovych pratel a kolegt, naptiklad Irenu Seidlerovou, Pavla Olivu, Kolomana
Gajana, nebo jeho zaki, ke kterym patiil mimo jiné Frantiek Smahel, a taktéz
Grausova syna Stépdna. Ze sekunddrni literatury se autorka mohla optit jen o diléi
studie, soustiedéné zejména ve sborniku ze seminatre Vyzkumného centra pro dé€jiny
védy Akademie véd CR vénovaného Grausovi pied tiindcti lety.s

V tivodu se Moravkova mimo jiné zamysli nad tim, pro¢ nebyl Graustv védecky
odkaz dosud ucelené zpracovan. Domniva se, ze na tomto dluhu ma stéle jesté
podil jeho odchod do emigrace v roce 1969, jimz se plné integroval do svétové
historické védy, zdrovern se ale ¢dste¢né odcizil zdejsimu prostfedi, a vyptjcuje
si pro tuto situaci citat Jaroslava Cechury, ktery v jedné své studii piSe o ,dlou-
hém Grausové stinu“ (s. 20).° A Grausovo exilové obdobi se bohuzel neocitlo ani
v centru badatelského zajmu autorky, ktera se je pouze snazila zbézné shrnout.
Zakladni ptinos své publikace pak sama vidi v ,oblasti reinterpretace nékterych
dilé¢ich z4avért, v oblasti hodnoceni role Franti$ka Grause v ¢eskoslovenské pova-
le¢né historiografii a dale pak zejména v oblasti faktograficky syntetické®“ (s. 16).
Domnivam se, Ze témto zdmérim dostéla.

Sest kapitol knihy tvo¥i de facto Grausfiv Zivotopis, obohaceny o podrobnéjsi roz-
bor nékterych jeho textl. V zavéru pak autorka poznatky shrnuje a déli do okruhti
vymezenych Grausovou osobnosti, vlivem a odkazem. Samoziejmosti je anglické
resumé, soupis pouzitych prament a literatury i (vybérovy) jmenny rejsttik. Ocenéni
zaslouzi, Ze kniha jako ptrilohu obsahuje bibliografii Frantiska Grause. Naopak zcela
chybéji fotografie a jina obrazova dokumentace, které by nepochybné tento titul
v odich ¢tendt ozivily a zatraktivnily. Jazyk autorky je ¢tivy, zivy, av§ak zaroveri
neztrdci na védeckosti.

Prvni kapitola knihy pfiblizuje mladi a studijni 1éta Frantiska Grause (1921-1989).
Vyrtstal v Brné v némeckojazy¢né zidovské rodiné a sdm brzy zacal jevit intenzivni

4 LACH, Jiti: Josef Borovi¢ka: Osudy eského historika ve 20. stoleti (2010); HOFFMANNOVA,
Jaroslava: Vdclav Novotny (1869-1932): Zivot a dilo univerzitniho profesora ceskych déjin
(2014).

5  BENES, Zdenék — JIROUSEK, Bohumil — KOSTLAN, Antonin (ed.): FrantiSek Graus — lo-
vék a historik: Sbornik z pracovniho semindre Vyzkumného centra pro déjiny védy konaného
10.12.2002. Praha, Vyzkumné centrum pro déjiny védy AV CR 2004. Zékladnim zdrojem
informaci je nekrolog Grausova kolegy Josefa Macka (MACEK, Josef: 1 FrantiSek Graus
(14.12.1921-1.5.1989). In: Ceskoslovensky ¢asopis historicky, ro¢. 88, ¢. 1 (1990), s. 201-208.
Podrobny piehled praci o Grausovi uvadi autorka v oddilu ,,Prameny a literatura“.

6 CECHURA, Jaroslav: FrantiSek Graus jako vitéz: Dé&jiny venkovského lidu v Cechach v dobé
predhusitské IL. In: BENES, Z. — JIROUSEK, B. - KOSTLAN, A. (ed.): Frantisek Graus — &lovék
a historik, s. 72.
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zdjem o zidovskou kulturu a tradice. Jako dvacetilety byl deportovan do Terezina,
kde diky svym kromobyc¢ejnym kulturnim a jazykovym znalostem mohl ptisobit
v knihovné s povérenim piejimat a inventarizovat zabavené hebrejské knihy. To ho
vSak na podzim 1944 neuchrénilo pfed transportem do Osvétimi-Bfezinky, kon-
ce valky se pak dockal v pobocce koncentra¢niho tabora Buchenwald. Vale¢nym
zkuSenostem Frantiska Grause vénuje autorka pét stran, coz neni zrovna mnoho,
vezmeme-li v ivahu pfinejmensim jejich formativni vliv na svétondzorovou orien-
taci budouciho historika.

Po névratu studoval Graus historii na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy
a zivé souznél s probihajicimi politickymi a socidlnimi zménami v duchu mar-
xistické ideologie, k niz se ptiklonil jiz v Tereziné pod vlivem komunistickych
spoluvéziil. Zna¢nou pozornost vénuje autorka jeho rigorézni préaci Chudina
meéstskd v dobé predhusitské,” po jejiz obhajobé ziskal diky moznosti zkraceného
studia pro vale¢né maturanty jiz v dubnu 1948 doktorat. Podle Nadézdy Morav-
kové prace znamenala tematické novum v Ceské historiografii sttedovéku, protoze
Graus na piikladu Prahy jako prvni zkoumal Zivotni Uroven méstské chudiny,
tedy ¢eledé, zebraka i prostitutek, ve sttedovékém mésté. Tématu lidi na okraji
sttedovéké spole¢nosti ostatné zlistal Graus vérny taktka po celou svou védeckou
drdhu, s pomyslnymi vrcholy na jejim pocatku i konci.®

Druhd kapitola se soustfedi na pocatky Grausovy kariéry. Po prvnim misté
pomocné védecké sily ve Statnim historickém ustavu a Staci na Vysoké skole
politickych a hospodaiskych véd se teprve jako dvaatticetilety v roce 1953 stal
vedoucim oddéleni starsich svétovych déjin v noveé zalozeném Historickém ustavu
Ceskoslovenské akademie véd, kde setrval az do své emigrace, a zaroven pfednésel
na prazské filozofické fakulté. Po celou tuto dobu (1953-1969) Graus zastaval
i funkci prvniho vedouciho redaktora Ceskoslovenského ¢asopisu historického, tedy
jednu z nejvyznamnéjsich pozic v ceskoslovenské historiografii padesatych a Sede-
satych let. Této duleZzité epizodé vénuje Moravkové celou tieti kapitolu. Nejprve se
zabyvd vznikem tohoto periodika, které od roku 1953 nahradilo zastaveny Cesky
Casopis historicky (vychdzel od roku 1895), a poté konkrétnéji rozebird Grausovy
zde publikované staté. Jestlize nebyly tak pocetné, jak by se snad dalo ocekavat,
prikladéd to Grausovu celkové velkému pracovnimu vytizeni. Postupné vyzra-
vani jeho historického mysleni a metodologickych ptistupd, jakoz i rozsitovani

7  Rigordzni praci obhdjil Graus o rok pozdéji: GRAUS, Frantisek: Chudina méstskd v dobé
predhusitské. Praha, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy 1949.

8  TYZ: Dé&jiny venkovského lidu v Cechdch v dobé predhusitské, sv. 1: Dé&jiny venkovského lidu
od 10. do prvni poloviny 13. stol. Praha, Statni nakladatelstvi politické literatury 1953;
TYZ: Déjiny venkovského lidu v Cechdch v dobé predhusitské, sv. 2: Déjiny venkovského lidu
od poloviny 13. stol. do roku 1419. Praha, SNPL 1957; TYZ: Pest — Geifsler — Judenmorde: Das
14. Jahrhundert als Krisenzeit. Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 1988. Z dalsich dél to-
hoto zaméteni, kterd vznikla po Grausové emigraci v roce 1969, viz napt. TYZ: Ketzerbewe-
gungen und soziale Unruhen im 14. Jahrhundert. In: Zeitschrift fiir historische Forschung,
roé. 1, ¢. 1 (1974), s. 3-21; TYZ: Randgruppen der stadtischen Gesellschaft im Spatmittel-
alter. In: Tamtéz, roc. 8, ¢. 4 (1981), s. 385-437.
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tematického zabéru a aktudlné recipovanych védeckych impulzt, jak se zradilo
v téchto textech po dobu sedmnacti let, poskytlo autorce piilezitost hloubéji se
zamyslet nad Grausovym vztahem k marxismu jako filozofii déjin. Autorka se
ve snaze porozumeét cesté, kterou urazil od ptivodnich dogmatickych vychodisek
az k takika demokratickému pluralismu pozdnich Sedesatych let, nevyhyba ani
tak diskutabilnim diltm, jaké pfedstavuje prvni svazek Pfehledu ¢eskoslovenskych
déjin, na némz Graus spolupracoval® (vénuje se mu v druhé kapitole). Dospiva pfi-
tom k pfesvédéeni o ,,pivodni opravdovosti Grausova vztahu k marxismu“ (s. 141)
a potazmo o nesnadnosti jeho myslenkového pierodu, ktery se ji jevi do zna¢né
miry jako modelovy ptiklad pohybu tehdejsi oficidlni ¢eskoslovenské historiografie.
Tento zavér by si zaslouzil ovsem hlubsi rozvinuti.

Celou étvrtou kapitolu vénuje Moravkova Déjindm venkovského lidu v Cechdch
v dobé predhusitské jako stéZejnimu dilu Frantiska Grause vydanému v Cesko-
slovensku.!® Zaobira se zde motivaci jeho vzniku, zakotvenim v historickém
materialismu, rozborem jeho konkrétnich casti a také spory, které autor vedl
z ,konzervativnich“ pozic se svymi kritiky Vaclavem Vojtiskem, Zdenkem Fialou
a mezi pravnimi historiky.

Sedesata léta byla dozajista vrcholnym obdobim ¢eskoslovenské kariéry Frantis-
ka Grause, a tak je hodnoti i autorka. Byl povéten vedenim katedry ¢eskosloven-
skych déjin na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy a v kvétnu 1967 jmenovan
profesorem, navazoval plodné zahranic¢ni kontakty a podatilo se mu se svymi
publikacemi proniknout do dvou ptednich evropskych historickych ¢asopisti.!!
Autorka sem zaradila i podkapitolu, v niz sklada obraz osobnosti a ¢innosti Fran-
tiSka Grause prostfednictvim vzpominek jeho studentd a kolegl ze Sedesétych
let, jak je zachytila v rozhovorech s nimi. V zavéru paté kapitoly pak autorka jako
nameét pro dalsi ptemysleni a badani formuluje ziejmé klicové otazky, které se
nad osudem tohoto historika vynoftuji, totizZ ,jak dlouhou a nelehkou cestu asi
musel FrantiSek Graus urazit od radikdlntho marxismu k metoddm otevieného
pluralitnitho mysleni, jak moc jsou zmény dilem samopferodu v nitru inteligent-
niho a premyslivého hledace pravdy a nakolik jsou ovlivnény zménami obecného
paradigmatu a vlivem stykani se zdpadnim intelektualnim prosttedim“ (s. 263).
Tato slova lze vztdhnout na celou jednu generaci ¢eskoslovenskych historik,
kterd vstupovala do védeckého Zivota po inoru 1948 a vyrazné ovliviiovala zdejsi
intelektualni klima nasledujici dvé desetileti.

Celou druhou polovinu védeckého zivota a dila Frantiska Grause, ptripadajici
na léta jeho exilu, autorka pohtichu celkem stru¢né shrnuje v posledni, Sesté kapi-
tole. Postupné ptisobil kratsi ¢as v Kostnici a Giessenu, nez zakotvil jako profesor

9  GRAUS, FrantiSek — MACEK, Josef — TIBENSKY, Jan (ed.): Prehled Ceskoslovenskych déjin,
sv. 1: Do roku 1848. Praha, Historicky tistav CSAV 1958.

10 Zatimco prvni dil vysel v dobach nejtuzsiho stalinismu (1953), druhy az o ¢tyti roky pozdé-
ji, ackoli byl pro publikaci ptipraven jiz v roce 1955.

11 GRAUS, Frantisek: Au bas Moyen Age: Pauvres des villes et pauvres des campagnes. In: An-
nales E.S.C., roé. 16, ¢. 6 (1961), s. 1053-1065; TYZ: Deutsche und slawische Verfassungs-
geschichte? In: Historische Zeitschrift, ¢. 197 (1963), s. 265-317.
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na univerzité ve Svycarské Basileji, kde se jeho zivot roku 1989 uzavrel. Zde také
sepsal svd vrcholné dila, jimiz se zafadil po bok pfednich historikd evropského
sttedovéku,'2 zatimco v Ceskoslovensku byl oficidlni historiografii ignorovén,
ba dokonce démonizovan (s. 281). Nejprve byl Graus i se svou zenou odsouzen
v nepfitomnosti za trestny ¢in opusténi republiky, poté se oficidlni ¢eskoslovenska
historiografie pustila do jeho kritiky a nakonec byla stazena jeho dila z knihoven.
Na zavér kapitoly se otevira ,,Skvirka do duse Franti$ka Grause“ prostfednictvim
jeho korespondence s védeckym druhem a ptitelem Josefem Mackem, v niz au-
torka navazuje na memoarové pojatou cast predeslé kapitoly.

Celou knihu vhodné ozivuji citace, v nichz autorka nechdva promlouvat Fran-
tiSka Grause, ale i jeho kolegy a zaky. Vybira ptitom ukazky, které nazorné pfi-
blizuji dogmatickym marxismem prosycenou rétoriku praci z padesatych let, jez
obestirala napiiklad Grausovu tezi o ,,prvni krizi feudalismu® z druhého dilu
Déjin venkovského lidu v Cechdch v dobé piedhusitské, ale i jeho poetické piiméry,
jako tteba sentenci z ¢lanku ,Minulost — ikol, nebo mytus?“: , D€jiny se staly
pohadkovym zrcadlem naroda, které mu potvrzovalo, Ze je daleko Siroko nej-
krasnéjsi.“®® (s. 249)

Nadézdé Moravkové nelze upfit zasluhu, ze jako prvni zpracovala Zivotopis
Franti$ka Grause, jeji publikace ale ztustava predstupném opravdu komplexni
monografie o tomto mimotfadném historikovi. Jejim nejvétsim handicapem je
totiz nepomér prostoru vénovaného Grausove Ceskoslovenské a zahrani¢ni zivotni
etapé, prestoze se vidi této disproporci autorka zastituje jiz v uvodu (a ¢asteéné
i samotnym nazvem knihy). Druhou problematickou zélezitosti jsou podle mého
ndazoru internetové citace. I kdyz pripustime, Ze neni vZdy lehké odlisit kvalitni
a nekvalitni internetové zdroje, wikipedie jako zdroj poznatkl se hodi spiSe do po-
puldrnéji ladénych textd.** Ur¢ité rozpaky také vzbuzuje skute¢nost, ze Nadézda
Moravkova sice shrnuje dosavadni poznatky o zivoté a dile Frantiska Grause,
pfi¢emz je podstatnou mérou obohacuje o vzpominky pamétnik{, nepokousi
se ale o néjaké vyraznéjsi zhodnoceni jeho odkazu. Neni to mélo, pokud vsak
¢tenar hleda interpretativnéjsi pfistupy k tématu a pohledy na Grausovu osob-
nost z vice thll, mél by sdéhnout po sborniku FrantiSek Graus — ¢lovék a historik
z roku 2004. Moravkova studie z tohoto sborniku vicekrét cituje a podpird jimi
své teze, nékteré informace, ptipadné odkazy na doplnujici literaturu, z daného
sborniku vsak ke skodé véci nevyuzila. Pro pobyt Frantiska Grause v Osvétimi by

12 TYZ: Lebendige Vergangenheit: Uberlieferung im Mittelalter und in den Vorstellung vom Mit-
telalter. Koln/R., Béhlau 1975; TYZ: Die Nationenbildung der Westslawen im Mittelalter. Sig-
maringen, J. Thorbecke 1980; TYZ: Pest — Geifler — Judenmorde (viz pozn. 8).

13 TYZ: Minulost — tikol, nebo mytus? In: Kulturni tvorba, ro¢. 5, ¢. 28 (13.7.1967), s. 1 a 3.

14 Citace internetovych zdroju se objevuji pfevazné v prvni kapitole (s. 24 n., pozn. 36; s. 32,
pozn. 51), coZ je svym zptisobem pochopitelné, nebot mimo vzpominek pamétniki pro ¢as
Grausova mladi vétSinou schédzeji relevantni prameny (ac¢koli ve druhé zminiované poznam-
ce je citace z wikipedie podpotena osobnim svédectvim pamétnika). Déle autorka cituje
naptiklad internetové stranky Zidovského muzea v Praze ¢i strdnky portalu Holocaust.cz
(internetové zdroje uvedeny na s. 344).
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byly relevantni napiiklad pasadze ze vzpominkové knihy jeho spoluvézné Milose
Picka, pro kulturni kontext padesatych a Sedesatych let v Ceskoslovensku paméti
Véclava Cerného a dalgich intelektudld.

15 Autorka ¢ast doty¢né kapitoly cituje, nijak to vSak dale nekomentuje. Viz PICK, Milos: Pres
Acheron gpdtky to $lo hiti': Opozdénd zpovéd vnoudatiim — Simonovi a Terezce — az dorostou,
aby porozuméla a nezapomnéla. Litomysl, Augusta 1997.
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Cesi a Slovaci v mezivaleéné Jugoslavii

Milan Sovilj

DUGACKI, Vlatka: Svoj svome: Ceska i slovacka manjina u meduratnoj Jugoslaviji
(1918-1941). Zagreb, Srednja Europa 2013, 475 stran, ISBN 978-953-7963-04-0.

Na jugoslavském tzemi zZilo v mezivale¢ném obdobi velmi pocetné a nesourodé
obyvatelstvo, mezi které pattili i ptislusnici ¢eské a slovenské mensiny. Ackoliv
né 115 az 130 tisic Cechil a Slovékil), jejich kulturni vyvoj a politicka ¢innost byly
dulezité. Pfislusnici téchto mensin se snazili v jugosldvském staté zejména o zlep-
Seni svého postaveni po vSech strankach. Pravé o tom piSe chorvatska historicka
Vlatka Duga¢ki v monografii Sviij svému: Ceskd a slovenskd mensina v mezivdle¢né
Jugosldvii (1918-1941), jez vznikla na zdkladeé jeji disertace. Autorka pracuje v Le-
xikografickém dstavu ,Miroslav Krleza“ v Zdhtebu a mezi jeji hlavni odborné zajmy
patii pravé problematika ceské a slovenské mensiny na jugoslavském dzemi.

O obou téchto mensinach v mezivale¢ném obdobi, ale i v dobé pted formovanim
jugoslavského statu, se pomérné dost psalo. Vétsinou vsak jde o mensi studie,
¢lanky nebo texty, které jsou soucasti jinych publikaci (autorka je zminuje v tivodni
¢ésti své knihy). Ze star$ich monografii jsou dilezité knihy Jana Auerhana, ktery
mezi valkami ptisobil v Ceskoslovenském zahrani¢nim tstavu a v Jugoslavii tehdy
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provedl vétsi terénni vyzkum ceské a slovenské mensiny.! Vedle Auerhana psal
predevsim o mensiné ¢eské Josef Matusek, byvaly ucitel a po druhé svétové vélce
feditel ¢eského vydavatelstvi Jednota v Daruvaru.2 Udaje o obou mensinach lze
nalézt také v knize o mensinach v mezivale¢né Jugoslavii od srbského historika
Zorana Janjetovice.? Ve srovnani s uvedenou literaturou posunula Vlatka Dugacki
zkoumadni a pozndni problematiky mensin ¢eské a slovenské v Jugoslavii o nékolik
dtilezitych kroka dal.

Autorka vyborné zna literaturu o obou mensinach jak v chorvatstiné, respektive
srbochorvatstinég, tak i v Cestiné a slovenstiné. Pfi zkouman{ této problematiky
provedla kvalitni analyzu prament z chorvatskych archivli v Zdhfebu, Bjelovaru
a Osijeku. Velkym pfinosem této knihy je nepochybné také zdatily rozbor mensi-
nového tisku, ktery v celé monografii dominuje (hlavné se to tyka listd Jugosldvsti
Cechoslovdci z Daruvaru a Ndrodnd jednota z Petrovce).

Zd4élo by se, ze podobnost mezi mensinami ¢eskou a slovenskou v Jugoslavii
prevazovala nad rozdily mezi nimi. Autorka vsak zvolila jiny a podle mého soudu
spravny vyklad této tematiky. Napomaha ji v tom dobie rozvrzena struktura knihy
a jejilogicka kompozice. Vedle ivodnich pasazi vénovanych dosavadni literature
o pfedmétnych mensinach a mensinovém tisku (v mezivalecném obdobi vychazelo
s mens$im nebo vét§im uspéchem pét éeskych, a dokonce devét slovenskych listl)
predstavuje Vlatka Dugacki ve dvou samostatnych kapitolach nejdfiv mensinu Ces-
kou a potom slovenskou v letech 1918 az 1941. V obou kapitoldch zaujimd dtlezité
misto vysvétleni politické ¢innosti téchto minorit a jejich pokust o rizné politické
akce, které mély za cil zlepS$it postaveni jejich pfislu§nika. Podle mého nazoru
se jedna o velice kvalitni ¢asti monografie. Autorka zde velmi dobfe predstavila
problémy, se kterymi se piislusnici obou mensin od samého pocatku formovani
jugoslavského statu setkavali. Tykaly se feSeni statniho obcanstvi (predevsim
prislusnikt ¢eské mensiny, nebot Slovaci byli pfevazné jugosldvskymi obéany),
Skolstvi v matetském jazyce se vSemi souvisejicimi otazkami (jako bylo otevirani
Skol, v nichz by se vyucovalo v Cestiné nebo slovenstiné, ndakup ucebnic a zajiSténi
dostateéného poctu ¢eskych a slovenskych uditeli) a také nabyti socidlni péce.
Pro Ceskou, a zejména slovenskou mens$inu bylo dulezité i uskuteénéni agrarni
reformy, jez by zlep$ila postaveni ¢eskych a slovenskych rolnikii, ktefi tvofili
zéklad obou minorit.

Jak zdtraznuje Vlatka Dugacki, pokusy o politickou ¢innost a zlep$eni vlastniho
postaveni vedly mensinu ceskou a také slovenskou ke spolupraci s chorvatskymi

1 AUERHAN, Jan: Cechoslovdci v Jugosldvii, v Rumunsku, v Madarsku a v Bulharsku. Praha,
Melantrich 1921; TYZ: Ceskoslovenskd vétev v Jugosldvii. Praha, Cs. istav zahrani¢ni 1930;
TYZ: Ceskoslovenské jazykové mensiny v evropském zahraniéi: Ndrodnostni poméry, v nich
#iji, a vatahy, které je poutaji k staré viasti. Praha, Orbis 1935; TYZ: Pokus o demografii zahra-
ni¢nich Cechit a Slovdkii. Praha, vlastnim nékladem 1937.

2 MATUSEK, Josef: Cesiv Chorvatsku. Daruvar, Jednota 1994. Stejnd kniha vysla i v chorvat-
§tiné: Cesi u Hrvatskoj. Daruvar, Jednota 1996.

3 JANJETOVIC, Zoran: Deca careva, pastoréad kraljeva: Nacionalne manjine u Jugoslaviji
1918-1941. Beograd, Institut za noviju istoriju Srbije 2005.
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nebo srbskymi stranami. DiileZité je také zminit, Ze mezi politickymi pfredstaviteli
obou mensin nefungovala prakticky zadna spoluprace. Ceskoslovenska pokrokova
rolnicka strana (zastupovala ¢eskou mensinu) brzy po volbach v roce 1920 zanikla,
ale strana slovenské mens$iny — Slovenska narodni strana (od roku 1927 Slovenska
narodni a selska strana) — existovala az do vytvoreni diktatury krale Alexandra
Karadjordjevice v roce 1929. Za nejvétsi uspéch této strany lze povaZovat volbu
jejiho ¢lena Pavla Popovického poslancem jugoslavského Narodniho shroméazdéni
v roce 1925 v ramci spoluprace s Narodni radikalni stranou Nikoly Pasice. OvSem
ani to nijak nezlepsilo postaveni slovenské menSiny v jugoslavském staté.

Autorka vénuje velkou pozornost také vztahtim pfislu$niki mens$iny éeské
i slovenské k chorvatskému, srbskému a madarskému obyvatelstvu, které bylo
prvnim sousedem Cechti a Slovaki v jejich prosttedi. Kniha jasné doklada, jak se
vlivné chorvatské a srbské strany snazily ziskat nové hlasy mezi piislusniky obou
menSin, jejichZ politicka vedeni kalkulovala s vlastnimi vyhodami plynoucimi ze
spoluprace s témito stranami.

Chronologicky vyklad o ¢eské a slovenské mens$iné doplriuji paséze li¢ici nejda-
lezitéjsi udalosti spjaté s Zivotem obou minorit v jugoslavském staté, predevsim
v Chorvatsku, kde Zzila podstatna ¢ést ceské mensiny, respektive ve Vojvodiné,
v niz sidlilo nejvic pfislusnikt slovenské mensiny. Takovy zptsob vykladu by
nemél nijak obtéZovat odborné kruhy uz znamymi fakty, zato $irsi vefejnost se
diky nému muze sezndmit s nejdilezitéj$imi uddlostmi z mezivédle¢né historie
jugosldvského statu a jugoslavsko-¢eskoslovenskych vztah.

Vedle vysvétlovani postoje piislusnikt mensin ¢eské a slovenské k jugosldv-
skému statu, pfipadné jugoslavskych orgdnt k nim, vénovala autorka pozornost
i vztahtim jugosldvskych Cechti a Slovaki k jejich staré vlasti, zvlasté v letech 1938
a 1939, kdy byl dalsi osud Ceskoslovenska v ohroZeni. Uréité rozsiteni tematiky
mimo prevazné ruralni prostfedi obou mensin povazuji za pozitivni. V souvislosti
s tim vSak mohl byt podrobnéji zachycen postoj ¢eskoslovenského statu k men-
Sindm Ceské a slovenské v Jugoslavii a mohlo byt vyhodnoceno, do jaké miry se
o krajany v zahrani¢i Ceskoslovensko zajimalo. Téchto zaleZitosti se autorka do-
tyka jen nékolikrat: v rdmci mensinového $kolstvi, jemuz Ceskoslovensko zasilalo
jistou pomoc, pfi komentovani navstévy slovenskych sidel v Jugoslavii, kterou
vykonal v roce 1936 premiér Milan Hodza, a v poznamce k prohlaseni prezidenta
Edvarda Benese z téhoz roku o vyznamu Ceské a slovenské mensiny v Jugoslavii.

Kapitoly o obou mens$indch v mezivéalecné Jugoslavii obsahuji i ¢4sti vénované
jejich skolstvi, ¢eskym a slovenskym spolktim, zdravotnictvi v ¢eském a sloven-
ském prostfedi, bankdm a institucim s ¢eskoslovenskym kapitdlem. Tyto otdzky,
kromé spolktl a uz zminéného $kolstvi, jsou v knize rozpracovany jen ¢aste¢né,
hlavné z faktografického hlediska.

Autor¢ina Setteni o plisobeni ¢eskych a slovenskych spolkd umoziiuji nahlédnout
jeden ze zakladnich problémt obou mensin, totiZ jejich vzajemné vztahy. Narozdil
od politické ¢innosti, kde nebylo prakticky zddnych styénych bodd mezi vedoucimi
osobnostmi ¢eského a slovenského Zivota, pravé na formovani a fungovani ceskych
a slovenskych spolki se ukazuje nesoulad mezi ¢eskou a slovenskou mensinou.
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Jak autorka uvédi, istfedni organizace Cechfi a Slovék® v Jugoslavii s ndzvem
Ceskoslovensky svaz, spole¢né zaloZend v roce 1921, byla zpoc¢atku akceptovéna
obéma stranami. Casem ale Ceskoslovensky svaz vic hajil z4jmy ¢eské mensiny, ba
dokonce, jak zdtraziuje Vlatka Dugacki, pomadhal jen ¢eskym $koldm. ZaloZeni
Matice slovenské jako centralniho kulturniho spolku slovenské mensiny v Petrovci
v roce 1932 se nesetkalo se souhlasnym ptijetim ceské strany. Nasledujici obdobi
se pak vyznadovalo vzajemnym obvifiovanim. Cesk4 strana tvrdila, Ze Slovéci
odmitaji akceptovat ideu spoleé¢ného naroda Cechti a Slovakéi v podobé ¢echo-
slovakismu, slovenska strana zase prohlasovala, Ze pravé ¢echoslovakismus se
pouziva jen uéelové proti pfislu$nikiim slovenské mensiny. Jako pfiklad autorka
uvadi rozhodnuti osvétového a hospodatského vyboru Ceskoslovenského svazu,
podle kterého vsechna mensinova sdruzeni méla nést ve svém nazvu adjektivum
,Ceskoslovenské“, oviem ani sami Cesi tuto zdsadu v praxi vzdy neuplatiiovali.
Cas bliz3i a jednotné&jsi spoluprace ptislusnikii ¢eské a slovenské mensiny v Ju-
goslavii nadesel az v situaci, kdy po zformovani samostatného Slovenského statu
a Protektoratu Cechy a Morava ztraceli svou starou vlast.

Jesté jedné otdzce, kterd v knize zlistala na okraji, méla autorka podle mého
néazoru vénovat vice pozornosti: ¢innosti, a zvlasté vlivu nabozenskych organizac{
jak na deskou, tak na slovenskou mensinu. Plsobeni ndboZenskych organizaci
mélo totiz velky vyznam pro udrzeni ndrodniho védomi, zejména u pfislu$nik
slovenské mensiny. Narozdil od Cech, ktefi byli vét§inou katoliky a podléhali
bud némecké cirkevni vychové (ve Vojvodiné), nebo chorvatské cirkevni vycho-
vé (v Chorvatsku), Slovaci byli vétsSinou evangelického vyznani a udrZovali si
velmi pevnou cirkevni organizaci. O ni se piSe v zavérecné ¢asti knihy. Zminuje
se napfiklad udaj, zZe v roce 1930 meéla slovenska evangelicka cirkev ve svych
fadach dokonce 55 834 véticich, coz predstavovalo vétSinu slovenské minority.
Ur¢ité by ale bylo namisté nejen uvést, jaké dasledky mél pro slovenskou men-
$inu v Jugoslavii zanik Ceskoslovenska, ale i objasnit, jak dalece ovlivnila postoj
vétsiny jejich pfislu$nikt k samostatnému Slovensku diskriminaéni politika slo-
venské vlady namitend proti evangelikiim. Jugoslavsti Slovéci, tradi¢né vychovani
v evangelismu, se s takovym statem odmitali ztotoZznit.

Kniha Vlatky Dugacki, napsand srozumitelnym a ¢tivym jazykem, kondi vy-
bornym shrnutim vSech dfive probiranych otdzek. Jako prilohy nabizi autorka
tabulky, seznamy ceskych a slovenskych spolkt v Jugoslavii, vysledky tamnich
voleb v ¢eském a slovenském prostiedi, prehled mist s ceskymi a slovenskymi
Skolami a obyvatelstvem.

Nakonec lze konstatovat, ze Vlatka Dugacki bezpochyby vytvotila kvalitni mo-
nografii o ¢eské a slovenské mensiné v Jugoslavii v letech 1918 az 1941, tedy
v obdobi od vytvoreni jugosldvského statu do jeho rozpadu a ¢dstecné okupace
v dtisledku vnéjsi agrese. Publikace by mohla najit své ¢tendre i v ¢eskych zemich
ana Slovensku, pokud by byla do ¢estiny nebo slovenstiny prelozena. Doufam také,
Ze se od autorky do¢kame nové knihy, v niz rozsiti sviij vyzkum ¢eské a sloven-
ské mensiny v Jugosldvii na obdobi druhé svétové valky, kdy vétsina ptislu$nika
obou minorit prozivala tézké chvile, at uz v nové vytvoreném Nezdavislém staté
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Chorvatsko, nebo na ¢asti izemi okupovaného Srbska pod madarskou nadvladou,
pfipadné na dalsi roky povale¢né komunistické Jugoslavie. Tato historie dosud
¢eka na své soustavnéjsi zpracovani.*

4 Zdosavadnich praci k tématu viz napt. HROZIENCIK, Jozef (ed.): Ceskoslovensko aJuhosldvia:
Z dejin Ceskoslovensko-juhoslovanskych vztahov. Bratislava, Slovenska akadémia vied 1968;
CIERNY, J4n (ed.): 50 rokov Slovenského gymndzia v Petrovci. Martin, Osveta 1969; MATU-
SEK, J.: Cesi v Chorvatsku; TYZ (ed.): Cehoslovacka brigada NOVJ ,Jan Zigka“ u slici / Cesko-
slovenskd brigdda NOVJ , Jan Zizka“ve fotografii. Daruvar, Jednota 1988; BOLDOCKY, Samuel
(ed.): Petrovec 1745-1995: 250 rokov prichodu Slovdkov do Petrovca. Ba¢sky Petrovec, Zhro-
mazdenie obce Ba¢sky Petrovec 1995; Minulost dneska: Zbornik prdc napisany pri prileZitosti
osemdesiateho vyrocia organizovanej spolkovej ¢innosti Slovdkov v Novom Sade a pdtdesiateho
vyrodia zalogenia SKUS P. J. Safdrika. Novy Sad, Slovensky kulttirno-umelecky spolok Pavel
Jozef Saférik 2000. O osudu Jéna Bulika, jednoho z vedoucich politickych ¢initelf slovenské
mensiny v Jugoslavii pfed druhou svétovou valkou, ktery byl popraven v koncentra¢nim ta-
bote Mauthausen za¢4tkem roku 1942, psal Jozef Jablonicky (JABLONICKY, Jozef: Fragment
o histérii: Vyber z diela 1989-2009. Bratislava, Kalligram 2009, s. 143-147). O slovenské men-
$iné za druhé svétové valky na tzemi Nezavislého statu Chorvatsko psal slovensky historik
Martin Jarinkovi¢ v knize Slovensko a Juhosldvia v rokoch II. svetovej vojny (Banskd Bystri-
ca, Klub priatelov Muizea SNP 2012). V poslednich nékolika letech vzrostl zajem historikt
v Chorvatsku i v Srbsku o zkouméni osudt ¢eské a slovenské mensiny v Jugoslavii po roce
1945. K tomu viz napt.: SELINIC, Slobodan: Skolovanje Ceha i Slovaka u Srbiji 1945-1958.
In: ISIC, Moméilo (ed.): Srbi i Jugoslavija: Dr#ava, drustvo, politika. Zbornik radova. Beograd,
Institut za noviju istoriju Srbije 2007, s. 327-347; SELINIC, Slobodan: Cesi i Slovaci u Hrvat-
skoj i Srbiji 1945-1948/9: Prve godine iskustva s komunisti¢(kom Jugoslavijom. In: Casopis
za suvremenu povijest (Zagreb), ro¢. 42, ¢. 2 (2010), s. 413-433; TYZ: Ceska i slovacka manji-
na u Hrvatskoj od kraja Drugoga svjetskog rata do sredine pedesetih godina dvadesetog stoljeca.
In: Historijski zbornik (Zagreb), roc. 63, ¢. 2 (2010), s. 521-537; HEROUT, Vaclav: Reemigrace
Cechil z Chorvatska 1945-1949. Daruvar, Jednota 2010; DUGACKI, Vlatka: The Czech mino-
rity between globalism and monarchism. In: Review of Croatian history, ro¢. 8, ¢. 1 (2012),
s. 37-59; TAZ: Ceska i slova¢ka manjina preko prepreka socijalizma do izazova globalizma.
In: Nacionalne manjine u Hrvatskoj i Hrvati kao manjina: Europski izazovi. Zbornik radova.
Zagreb 2014 (v tisku).
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CIA proti Stalinovi a jeho dedi¢om

Pavol Jakubec

LONG, Stephen: The CIA and the Soviet Bloc: Political Warfare, the Origins of the
CIA and Countering Communism in Europe. London, I. B. Tauris 2013, 362 stran,
ISBN 978-1-78076-393-4.

V priebehu ostatnych desatro¢i doslo k odtajneniu mnozstva materialu o ¢innosti
spravodajskych sluzieb, vratane operacii na cudzom tizemi. Monografia britského
historika Stephena Longa CIA a sovietsky blok: Politicky boj, pociatky CIA a zadrzo-
vanie komunizmu v Eurdpe dokazuje, Ze tato oblast historického vyskumu presla
od kvalifikovanych $pekuldcii, vySetrovacich sprav a oficidéznej historiografie blizsie
k standardom politického dejepisectva. Pociatky studenej vojny sa v tomto kontexte
tesia trvalému zaujmu.

Long skiima tsilie Spojenych statov o formulaciu ticelného sposobu konfrontécie
s vihimanou sovietskou hrozbou po druhej svetovej vojne. V svojom vyklade volne
spaja integraciu americkej spravodajskej komunity! a jej aktivizaciu v Eurépe so
spustenim Marshallovho planu hospodarskej pomoci — obe opatrenia mali posil-
nit prozapadné sily v jednotlivych eurépskych krajinach. Zrod Ustrednej spravo-
dajskej sluzby (Central Intelligence Agency — CIA) sa nezaobiSiel bez pérodnych

1 O zloZitej ceste k americkému spravodajskému systému pozri stru¢ne: TIDD, John M.: From
Revolution to Reform: A Brief History of US Intelligence. In: SAIS Review of International
Relations, ro¢. 28, ¢. 1 (2008), 5-24.
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bolesti, no direktiva Rady pre narodnu bezpecnost (National Security Council)
NSC 4-A zo 17. decembra 1947 projektovala nezavisly nastoj psychologického boja
s ideologickym protivnikom. V skutocnosti vznikla iba jedna z ,lobistickych sku-
pin“ (s. 47 a 55) —ani ministerstvo zahranicia (planovaci §tab Georgea F. Kennana),
ani armada sa nemienili vzdat vplyvu na tajné operacie. Ceskoslovensky ,Vitazny
februar®, akokolvek predvidany, akceleroval dalsi vyvoj (s. 50 n.). Do hladacika sa
dostali vychodoeurdpski emigranti — potencidl pre Radio Slobodna Eurdpa.? Jarnym
mesiacom roku 1948 dominoval byrokraticky boj: svoje predstavy presadzovali rad-
ca velvyslanectva v Moskve George F. Kennan (uvazoval o zbyto¢nosti agentiry),
Allen Dulles ako autorita so skiisenostami z vojnového Uradu pre strategické sluz-
by (Office of Strategic Services) a $éf CIA, admirdl Roscoe G. Hillenkoetter. Vysledna
direktiva NSC 10/2 z 10. jina 1948 potvrdila Siroky mandat agenttry, no rozpory
neodstranila. ,,Horicim zemiakom*“ bolo organizac¢né, ba aj finan¢né zdzemie (ako
jeden zo zdrojov pre zapadoeurdpske operacie — napriklad pri podpore franctizskych
a talianskych socialistov — posltzil Marshallov plan!) (s. 160 n.).

Dianie vo vychodnej Eurdpe zostavalo v epicentre amerického zaujmu. Sovietsko-
-juhoslovanska roztrzka sa na scéne objavila v ¢ase, ked Trumanova administrativa
nemala jednotnud koncepciu. Cesta za ,,Zelezni oponu“ viedla podla Kennana cez
nemecku otazku: zniZenie napéatia malo vyvolat uvolnenie sovietskej kontroly nad
satelitmi a pootvorit priestor pre penetraciu a dalSiu dezintegraciu bloku. Plan vSak
predpokladal istd mieru dstretovosti voci nepriatelovi, a t4 chybala. Ciasto¢ne uspel
navrh vytvorit Titovych nasledovnikov (s. 115), tj. oslabit Moskvu cez satelitné re-
Zimy a pritom sa vyhnut eskalacii napétia priamym tlakom na jej Zivotné zaujmy.
Long poznamendva, Ze stratégia umiernenych cielov vyvolala vo Washingtone neis-
totu (s. 132), a kritizuje direktivu NSC 58/2 z 8. septembra 1949 za absenciu real-
nych vychodisk (s. 135): ako ukazal pripad Wiadystawa Gomutku v Polsku, obavy
z titoizmu viedli Kremel k zvyseniu kontroly ,fudovych demokracii“. Uéelnd stratégia
proti tomu chybala, jedinym nastrojom amerického prenikania za ,,Zelezni oponu*
bola propaganda, do portfélia vSak pribudol ,,ekonomicky boj“.3

Pozitivne hodnotim fakt, Ze praca nepredstavuje katalég americkych aktivit za ,,ze-
leznou oponou“. Stephen Long vyberovo analyzuje operaciu Valuable/BGFRIEND,
usilujicu o pad albanskeho vodcu Envera Hodzu premenou exilu v odboj, v optike
vysSie uvedenych tivah paradoxnu snahu o oslabenie rozporuplného Josipa Broza
Tita (s. 254), podporu polského ,,podzemia“ ¢i ukrajinskych banderovcov (operacia
ZRELOPE). Pri¢iny neuspechu sa r6znili, mementom vSak podla autora zostava, ze
,Washington v skuto¢nosti prispel k ipadku odbojovych skupin“ (s. 184).

2 Pozrinajnovsi prispevok k téme: VAJDA, Barnabas: Rddio Slobodnd Eurdpa a jeho ¢innost vo
vychodnej Eurdpe. Komarno, Univerzita J. Selyeho 2013.

3 Ktejto problematike pozri: ADLER-KARLSSON, Gunnar: Western Economic Warfare 1947-1967:
A Case Study in Foreign Economic Policy. Stockholm, Almqvist & Wiksell 1968; FORLAND, Tor
Egil: Cold Economic Warfare: CoCom and the Forging of Strategic Export Controls, 1948-1954.
Dordrecht, Republic of Letters 2009; MASTANDUNO, Michael: Economic Containment: CoCom
and the Politics of East-West Trade. Ithaca (New York), Cornell University Press 1992.
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V oktébri 1950 nasttipil do ¢ela CIA generdl Walter Bedell Smith, byvaly velvyslanec
v Moskve. V atmosfére kdrejskej vojny sa Spojené staty sustredili na dobudovanie
zapadoeuropskej bezpecnostnej architektiry. Hoci direktiva NSC 68 zo 14. apri-
la 1950 - snad najdiskutovanejsi americky dokument svojej éry* — naznacovala
politickt ofenzivu, fazisko vychodoeurdpskych aktivit tvorila rozhlasova propa-
ganda (Hlas Ameriky, Slobodna Eurdpa, RIAS Berlin). Smith agenttiru neprofiloval
ako ,utajené ministerstvo obrany*“ (s. 209), kritizoval bezbrehé ocakdvania a viac
ako stratégii sa venoval reorganizacii. V aprili 1951 sa konecne podarilo vytvorit
platformu pre koordinaciu aktivit CIA a zainteresovanych rezortov, takzvany Urad
pre psychologicku stratégiu (Psychological Strategy Board). Podla Longa sa mnoho
energie vyplytvalo vo ,frakénych“ sporoch a v diskusidch o optimalne;j sile pripra-
vovanych opatreni (v pochybnom svetle sa ocitli operacie gerillového typu). Ani
Statny department sa nevyhol internym diskusiam: ,,sovietolog“ Charles Bohlen
na jesenl 1952 upozornil, Ze pripadné dispechy USA vo vychodnej Eurépe mozu
posilnit odvetu Moskvy — stretdvame sa tu s argumentom ,bezpec¢nostnej dilemy*“.>
S nastupom Eisenhowerovej administrativy formuloval Bohlen skepsu vo¢i aktivi-
zmu dOraznejsie: ,VSetci si Zelame oslobodenie vychodnej Eurdpy. (...) Rozcha-
dzame sa ale v nazore, Ci je prezieravé vyhldsit ho za nas ciel (proclaiming this
as a national objective).“ (s. 241) Autor vystizne glosuje: , Sovietizdcia vychodnej
Eurdpy mala v skuto¢nosti vzdy iba margindlny vyznam pre americki narodnd
bezpecnost.” (s. 255)

Zoci-voci Stalinovej smrti a otrasom vo vychodnom bloku zostdval americky
postup opatrny a nejednoznacny. Ni¢ na tom nezmenila ani strategicka revizia,
predchadzajica direktive NSC 162/2 z 30. oktédbra 1953. Hoci pod vedenim bra-
tov Dullesovcov — Johna Fostera (minister zahrani¢nych veci) a Allena (riadi-
tel CIA) — neustali snahy o oslabenie ideologického stipera, pricom ako argument sa
uplatnila aj takzvana mnichovskd analdgia,® vyvoj nezadrzatelne smeroval k détente.
V tomto zmysle mozno postoj Washingtonu voci pol'skym a madarskym udalostiam
roku 1956 formulovat ako ,,podporit, no nedrazdit“ (s. 273), okrem iného aj pre
absenciu aktivnejsich néstrojov.” Spojené stity neprestali uzndvat a propagovat
pravo narodov strednej a vychodnej Eurépy na suverenitu a autonémny vyvoj, no

4 Pozri napr. MAY, Ernest R. (ed.): American Cold War Strategy: Interpreting NSC 68. Boston,
Bedford Books of St. Martin’s Press 1993.

5  Pozri klasickt formuldciu: HERZ, John H.: Idealist Internationalism and the Security Di-
lemma. In: World Politics, ro€. 2, ¢. 2 (1950), s. 157-180; najnovsie a komplexne: TANG,
Shipping. The Security Dilemma: A Conceptual Analysis. In: Security Studies, ro¢. 18, ¢. 3
(2009), s. 587-623.

6  Otom podrobnejsie: RYSTAD, Goran: Prisoners of the Past? The Munich Syndrome and Makers
of American Foreign Policy in the Cold War Era. Lund, GWK Gleerup 1982.

7 O to nestastnejSie vyznela intenzivna rozhlasovd propaganda z jesene 1956. Nezabtiidajme
vSak na prepojenie madarskych udalosti a tzv. suezskej krizy; pozri BISCHOF, Giinther: The
Collapse of Liberation Rhetoric: The Eisenhower Administration and the 1956 Hungarian
Revolution. In: Hungarian Studies, ro¢. 20, ¢. 1 (2006), s. 51-63; KECSKES, Gusztav: The
Suez Crisis and the 1956 Hungarian Revolution. In: East European Quarterly, ro¢. 35, ¢. 1
(2001), s. 47-58.
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zaroven opustali konfrontacny kurz a skimali moznosti koexistencie so Sovietskym
zvizom.

Recenzent sa s autorom zhoduje v nazore, ze Americanom sa v nezazitych pod-
mienkach zvySenej ostrazitosti a mobilizacie voc¢i bezpe¢nostnym hrozbam, ako
to vyjadroval koncept takzvaného $tatu narodnej bezpec¢nosti (National Security
State),® nedarilo najst i¢inndu stratégiu, ktora by oslabila sovietsky vplyv v budova-
nom vychodnom bloku. Long uvadza celé spektrum pricin: prioritou pre Washington
nebol cely kontinent, ale zapadna Eurdpa (kde uspel); hfadanie klti¢a k problémom
spoza ,,zeleznej opony*“ ¢asto vychddzalo z neredlnych premis; jednotlivé koncepcie
sa rodili metédou pokusu a omylu. Praca je podla mojej mienky faktograficky spo-
Tahlivé, opiera sa o $iroké spektrum prametiov a literattry a dopltia poznanie tak
titulnej témy, ako aj byrokratického rozmeru americkej zahrani¢nej a bezpec¢nostnej
politiky sledovaného obdobia.

8  Pozri LEFFLER, Melvyn P.: A Preponderance of Power: National Security, the Truman Adminis-
tration and the Cold War. Stanford (California), Stanford University Press 1992.
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Nejnovéjsi ruské pohledy na léta Sedesata
ve vychodnim bloku

Kvéta Jechova

VOLOKITINA, T. V. - MURASKO, G. P. - ULYBINA, A. A. (ed.): Moskva i vosto¢naja
Jevropa: Néprostyje 60.-je: Ekonomika, politika, kultura. Sbornik statéj. Moskva,
Institut slavjanovedénija Rossijskoj akadémii nauk 2013, 486 stran, ISBN 978-5-
7576-0295-0.

Centrum pro studium socidlnich procesti ve vychodni Evropé po druhé svétové vélce,
které je soucasti Ustavu slavistiky Ruské akademie véd, uspotadalo v dubnu 2012
v Moskvé jiz tteti konferenci vénovanou létim Sedesdtym.! Tentokrét se konference
zudastnili nejen historici, ekonomové, politologové a literarni védci z dal$ich dstavii
Ruské akademie véd, ale také zahrani¢ni odbornici: historik z akademického tistavu
srbského a vedouci pracovnice historického archivu madarského. Ctytiadvacet pii-
spévki z této konference, které byly zatazeny do sborniku Moskva a vychodni Evropa:

1 Vysledkem prvni konference byl sbornik God 1968: ,,Prazskaja vesna“. Istoriceskaja retro-
spektiva (Moskva, Institut slavjanovedénija RAN 2010), ktery redak¢né piipravila Galina
P. Muraskova. Druhé konference je zaznamenana ve sborniku V poiskach novych putéj: Viast
i obscestvo v SSSR i stranach vostocnoj Jevropy v 50-je — 60-je gg. XX v. (Moskva, Institut sla-
vjanovedénija RAN 2011), ktery vysel pé¢i odpovédné redaktorky Nataliji M. Kurenné.
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Neklidnd léta Sedesdtd. Ekonomika, politika, kultura, ptes tematickou riznorodost
spojuje pecliva préce s nové objevenymi ¢i nové vyuzitymi prameny.

Zptistupnéni ptislusnych dokumentt v archivech umoznilo v fadé pfipad novou
interpretaci udalosti, k nimz doslo v obdob{ od polskych a madarskych nepoko-
ji roku 1956, které byly specifickou reakei na odhaleni takzvaného kultu osob-
nosti na dvacdtém sjezdu sovétskych komunistti, az do ¢eskoslovenskych uddlosti
roku 1968. Piispévky sborniku reflektuji nejen politické a kulturni déni v sovétském
centru a dalSich zemich ,socialistického tdbora“, ale také jeho ohlasy v politice
Zapadu.

,Dobou paradox@ a dramat“ nazvala toto obdobi autorka dvodni staté sborniku
Natalija Michailovna Kurennaja,? kdyz pfipomnéla vyznamné udalosti ve svété (kos-
mické lety, dekolonizaci, Beatles) i v sovétském prostoru (¢astecnou destalinizaci,
snizeni stavu Sovétské armddy na 1,2 milionu muzd, prondsledovéni cirkve, zalo-
Zeni vyzkumného centra Akademie véd SSSR v Novosibirsku, ménovou reformu
z roku 1961, pouli¢ni protesty v Novocerkasku a ndslednou popravu sedmi jejich
ucastnikd, vznik divadla Na Tagance a divadla Sovremennik, vyddni roménu Micha-
ila Bulgakova Mistr a Markétka). V Moskvé se u pomniku Vladimira Majakovského®
na namésti téhoz jména setkavali lidé, aby slySeli verSe mladych basnik Roberta
Rozdéstvenského, Andreje Voznésenského, Jevgenije Jevtusenka, Bulata Okudzavy,
Bely Achmadulinové. Predstavitelka starsi basnické generace Anna Achmatovova
tehdy zaznamenala, Ze ,,v Moskvé je vSechno nasaklé versi“ (s. 7). Nejpocetné;jsi
kohortou sovétské spole¢nosti byla generace narozena na konci obdobi Nové ekono-
mické politiky (NEP), tedy v letech 1927 a 1928, ktera dospéla v mirovém ovzdusi
po vitézstvi nad fasismem. Byla to generace vzdélana a odborné kvalifikovana. Spolu
s ni zac¢inala v situaci ekonomické i politické stability svou kariéru dvacetileta mladez.
Nové pokoleni nebylo vzhledem ke svému véku pospinéno tragickymi udalostmi sta-
linské minulosti. Byla to prvni generace, kterd nechapala mladi jako pouhy moment
mezi détstvim a dospélosti, ale jako vyznamnou Zivotni etapu. I v Sovétském svazu se
zrodil kult mladi. ,Generace Sedesatnikt“ ovlivnila jazyk a mentalitu svobodomysIné
ruské inteligence.

A prece historik Jurij Afanasjev, sdm piislusnik této generace, dnes kriticky posu-
zuje jednani ,$edesatnik(“ jako nerozumné a nedomyslené. ,Sedesatnici jako celek,
jako kulturni fenomén, jako genera¢ni mnozina, prokazali neschopnost k pocho-
peni a definovani Ruska ve dvacatém stoleti. (...) Celd generace jako by se vrhla
do détské etapy lidského rodu, kdy je chapani svéta prevazné emocionalni. Jako
by pracovala jen prava mozkova hemisféra, spojend s obraznym myslenim, které
umoziuje snéni a fantazirovani, a nikoli hemisféra levd, ktera ma funkci analytic-
kou.“ (s. 9)* Generace Sedesatnikti je dnes kritizovdna za to, Ze zanechala Rusku

2 KURENNAJA, N. M.: Paradoksalnoje i dramaticeskoje vremja... Vmesto vstuplenija, s. 3—11.

3 Bylodhalen vroce 1958, po roce 1961 dochédzelo na Majakovského ndmésti k periodickému
zatykani.

4 Autorka cituje z vystoupeni Jurije N. Afanasjeva v roce 2012 v Gorbacovové fondu nazvané-
ho ,,Sedesatnici: Vysledky bezmyslenkovité cesty. Horizont poznani“ (AFANASJEV, Ju. N.:
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zhoubné dédictvi. Soucasna kritika miti pfedevsim na tehdejsi ruskou inteligenci
jako nejnizsi vrstvu ,,syté nomenklatury“, kterd se profesionalné zabyvala hlavné
vlastni reklamou, oznacujic ji jako ,,skupinu, hnuti a tradici spojené idejemi svych
ukolti a nepodloZenosti svych ideji“ (s. 8).°

Odlisnou stopu ruské inteligence nalezla Galina Pavlovna Muraskova v tvofivém
prosttedi inteligence védeckotechnické.® Dokumenty nalezené v Ruském statnim
archivu novéjsi historie (Rossijskij gosudarstvennyj archiv novejsej istorii — RGANI)
dosvédcuji, jak zodpovédné chapali v Sedesatych letech svou spolecenskou tlohu
mladi védci a jak tporny zapas o zdsadni zménu perspektiv sovétského statu ved-
li s vlddnoucimi politickymi $pickami. Tento zdpas autorka dokumentuje nejen
pisemnou polemikou ptedstavitelti védy se stoupenci neostalinismu v aparatu ko-
munistické strany,” ale také zprévou o aktivitdich mladych védct v akademickém
méstecku Obninsk nedaleko Moskvy, kde byl soustfedén vyzkum mirového vyuziti
atomu. O povaze spolecenské angaZzovanosti mladych sovétskych véded, ktefi svou
dobu chépali jako zacdtek védeckotechnické revoluce a jeji Sance spojovali s po-
litickou demokratizaci, svéd¢i uryvek ze samizdatového ¢lanku ,Inercie strachu
predniho fyzika Valentina F. Turcina, ktery autorka objevila v archivu: , Nase doba
je dobou slozitych industridlnich a socidlnich systémd, dobou organizace a infor-
mace... Informaci potfebuje soucasna spolec¢nost jesté vic nez ocel a naftu. A prave
informace je u nas spoutana... Pro rozvoj védy a praktické vyuziti védeckych metod
jenezbytna ... plnd intelektualni svoboda.“ (s. 44 n.) Po roce 1968 postihly admini-
strativni zdsahy i $§pi¢kové odborniky nejnovéjsich védnich oborh. Néktefi nesméli
pracovat v oboru, vSichni ztratili mozZnost svobodné vyjadiovat své ndzory. Néktei{
misto prondsledovani nebo konformity zvolili odchod do zahranici.? Kratkozraka,
ideologicky zaslepend politika vladnoucich $picek Sovétského svazu viidi inteligenci
a strach pred demokratickymi reformami vedly k postupnému zaostavani zemé
v rozhodujicich védnich oborech.

Mezinarodni aspekty sledovaného obdobi ptipomina politologicka studie Igora
Ivanovice Orlika.® Uvadi, Ze proziravi zdpadni experti pochopili obdobi ,,oblevy“
po dvacatém sjezdu sovétskych komunistll jako podnét k hled4dni nové strategie
vidéi Sovétskému Svazu a zemim vychodni Evropy. John Kennedy v prezidentské
kampani roku 1960 vyhldasil diferencovany pfistup k zemim ,,socialistického tabora“

Doklad: Sestidésjatniki. Itogi bezdumnovo puti. Avtorizovannaja sténogramma [online].
Dostupné z: http://www.russ.ru).

5 Autorka cituje ze staté feditele Centra ruskych vyzkumt Moskevské humanitni univerzi-
ty a feditele Ustavu systémové a strategické analyzy Andreje I. Fursova ,Tézké dédictvi
60. let“, sama se viak s tak ostrou kritikou neztotoZiiuje (FURSOV, A. I: Tazoloje nasledstvo
60-ch [online]. Dostupné z: http/baldin.ru/news/a-53.html).

6 MURASKO, G. P.: NTR i sovetskaja nau¢no-téchni¢eskaja intélligencija: Formirovanije no-
vych vzgljadov na istoriceskije perspektivy razvitija SSSR v 60-je gody XX veka, s. 33-52.

7  Viz KAPICA, Pjotr L.: Talant né trebujet rukovodstva. Moskva, Kniznoje obozrenije 1989.

8 Tobyliptipad V.F.Turdina, ktery v roce 1973 ztratil moznost odborné prace a po svém odcho-
du do USA roku 1976 nasel uplatnéni v matematickém univerzitnim dstavu v New Yorku.

9  ORLIK, I L.: Vosto¢naja Jevropa v politike Zapada v 1960-je gody: Novyje téndénciji. Istori-
Ceskaja retrospektiva, s. 112-126.
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a orientaci na hledani spole¢nych zdjmu. Bezpeénost svéta v jaderném véku byla
podle Kennedyho podminéna rozvojem obchodu a kulturnich styka. Krajné pravi-
cové sily ve Spojenych statech vSak odmitaly mirovou strategii, trvaly na doktriné
,osvobozeni“ zemi sovétského bloku a branily zapojeni vychodni Evropy do svobod-
ného svéta. Naopak odbory a podnikatelské kruhy liberalizaci obchodnich vztaht
se socialistickymi staty podporovaly. K uklidnéni diplomatickych vztaht pfispély
vzdjemné ndvstévy sovétskych a americkych statnikt v letech 1964 a 1965 a také
skute¢nost, ze zapadni vlady uznaly platnost hranic mezi evropskymi staty, jak byly
ustaveny po skonceni druhé svétové valky. Postupné se realizoval princip mirové-
ho souZiti a konaly se mnohostranné konference v nejriznéjsich oborech védecké
a kulturni ¢innosti. Autor staté, odbornik na hospodatské déjiny, vsak konstatuje,
Ze redlné moznosti ukonceni studené valky a naladéni efektivni spoluprace mezi
Zapadem a Vychodem nebyly plné vyuzity.

Vétsina prispévkia sborniku je vénovéana jednotlivym zemim vychodniho bloku.
Rozboru je podrobena ekonomickd reforma v Madarsku. Jsou analyzovany rozdilné
reakce na odvoldni Nikity Sergejevice Chruscova, jak se na podzim 1964 projevily
v postojich politické reprezentace Némecké demokratické republiky, Polska a Ma-
darska. Je hodnocen postup liberalizace a projevy disidentského hnuti v Jugoslavii
i prvni znamky ,tani“ u Berlinské zdi. Samostatny piispévek se zabyva vztahem
Sovétského svazu k jugosldvsko-albdnskym konfliktim, dalsi sleduje snahu bul-
harského vedeni o pripojeni zemé k Sovétskému svazu, jiny zaznamenava kroky
rumunskych pfedstavitelil, které mély odvratit sovétskou okupaci zemé.

Nasi pozornost samoziejmé vzbudi staté, které se tykaji Ceskoslovenska. Znama
historicka Valentina Vladimirovna Marjinova uvadi do ruského kontextu dokumen-
ty nedavno objevené v ¢eskych archivech, které vypovidaji o tom, jak se sovétské
Ltani“ projevilo v Ceskoslovensku.® Archivat Tejmur Agabajevi¢ Dzalilov analyzuje
informace, které vpredvecer prazského jara posilali do Moskvy sovétsti diplomaté.!!

Velmi zavazné osobni svédectvi piindsi Leonid Josifovi¢ Sinkarev, novinat, ktery
v letech 1963 a 1964 doprovazel Jifiho Hanzelku a Miroslava Zikmunda pfi jejich
putovani po Sovétském svazu jako zvlastni zpravodaj deniku Izvestija na Sibiti.!2
Cesti cestovatelé si tehdy pod zastitou Akademie véd SSSR mohli sami zvolit trasu
a na podzim 1964 je Leonid Ilji¢ Breznév, nové ustaveny generalni tajemnik sovét-
skych komunistti, osobné ujistil, Ze jej zajima podrobnd a oteviend zprédva o jejich

10 MARJINA, V. V.: Sovetskaja ,,ottépel“ v zerkale cechoslovackich dokumentov: Nékotoryje
voprosy vnésnéj politiki SSSR i poloZenija v ,,socialisticeskom lagere®, s. 127-157. Viz REI-
MAN, Michal - LUNAK, Petr (ed.): Studend vdlka 1954-1964: Sovétské dokumenty v éeskych
archivech. Brno, Doplnék 2000.

11 DZALILOV, T. A.: Kanun ,,Prazskoj vesny“ glazami sovetskich diplomativ, s. 331-354.

12 SINKAREV, L. I.: Specialnyj otéet No. 4 I. Ganzelki i M. Zikmunda o pojezdke po Sovetsko-
mu sojuzu (1963-1964 gg.): Sudba dokumenta, s. 87-111.
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cesté. Zprdva v rozsahu 173 strany®® pro informaci sovétského a ceskoslovenského
vedeni' byla dokoncena v tinoru 1965.

Leonid Sinkarev ocetiuje zodpovédny ptistup Hanzelky a Zikmunda k poznani
sovétské zemé, jejich otevienost, upfimnost, tctu k lidem. Podle jeho slov se v dtvér-
né cestovni zprave nevyskytovaly zddné povrchni ideologické posudky, ale stiizlivé
a vécné hodnocenf situace, které se opiralo o myslenky c¢eské narodohospodarské
skoly. Cestovatelé kritizovali nedostatky v ekonomice, sluzbach, dopravé, mezilid-
skych vztazich i v kultufe. V zavéru zpravy konstatovali, Ze brzdou ekonomického
rozvoje sovétského statu je zastaraly zplisob planovani a byrokratické tizeni. Pro
zlepseni doporucovali demokratické reformy a svobodu informaci, které se tykaji
vlastni zemé i vnéjsiho svéta. Sinkarev soudi, e Hanzelkova a Zikmundova ,,zvl4$tni
zpréva ¢islo 4“ byla prvnim pokusem o komplexni analyzu politické a hospodaiské
situace SSSR a v mnoha momentech predjimala program gorbacovské prestavby.

Dalsi osud dokumentu je piiznac¢ny pro tehdejsi vztahy mezi obéma staty. Predani
»Zvlastni zpravy“ narazilo na necekané prekazky ve stranickém i diplomatickém
apardtu obou stata. Diky vytrvalosti a osobni state¢nosti obou autort doslo k tomu
v Praze, kdy ji odevzdali ptimo do rukou Breznéva, dva mésice pred sovétskou
invazi. Jejich cestovni zprdva pak ovSem byla hodnocena sovétskymi vladci jako
dokument kontrarevolu¢niho smysleni. Jak silny pozitivni dojem naopak udélala
»Zvlastni zprava c¢islo 4“ na sovétské védce, dosvédcuji ve svych pamétech takové
osobnosti jako fyzikové Pjotr Kapica a Andrej Sacharov.'®

Literatura muze Casto 1épe zprostfedkovat pochopeni minulosti nez védecké
vyzkumy, to dobie védéli i organizatoti této konference. Ve sborniku je beletrii
Sedesatych let vénovano nékolik pfispévki. Na rozboru tehdejsi literarni produk-
ce Polska, Madarska a Ceskoslovenska je dokumentovan nové probuzeny respekt
k lidskému rozméru svéta. V tvorbé polskych spisovatelt Witolda Gombrowicze
a Stawomira Mrozka spattuje literarni kritik Viktor Alexandrovi¢ Chorev mocné usili
o osvobozeni ¢lovéka z intelektudlniho nevolnictvi.’® Jurij Pavlovi¢ Gusev nachazi
v moderni madarské literatuf'e, zejména v dile Ference Szantd, hlubokou analyzu
konfliktu mezi ideologii a zivotem.!” Dmitrij Kirilovi¢ Poljakov zvolil z ¢eské produkce
povidku Vladimira Parala Jednorozmeérny ¢lovek jako diagnézu vzniku konzumni
spolec¢nosti a zavislosti konzumentt.'®

13 Zpréava jako ptisné dfivérna existovala jen ve dvandcti strojopisnych kopiich. Cesky byla
zpréava poprvé zvefejnéna po Ctvrtstoleti, nejprve ve tiech pokracovanich v mési¢niku So-
vétskd literatura z ledna, inora a biezna 1990, poté i knizné (HANZELKA, Jiti — ZIKMUND,
Miroslav: Zvldstni zprdva ¢. 4. Praha, Lidové nakladatelstvi 1990).

14 Dtive neZ zacali psat podrobny cestopis o svém putovani ,,zemi sovétt“, ktery mél mit pét dild.

15 Vroce 1964 seznamil Hanzelka s obsahem zpravy svého pfitele, vyznamného fyzika Kapi-
cu, ktery poté informoval Sacharova.

16 CHOREV, V. A.: V stremlenii k intéllektualnomu raskreposéeniju celoveka... O tvorcestve
polskich pisatélej Vitolda Gombrovica a Slavomira Mrozeka, s. 454-463.

17 GUSEYV, Ju. P.: Osobennosti vengerskoj litératury 60-ch godov XX veka, s. 446-453.

18 POLJAKOV, D. K.: ,,Odnomernyj ¢elovek® v Cesskoj litérature Sestidésjatych godov: Na pri-
mere tvorcestva Vladimira Parala, s. 464-479.
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Na strankach literdrniho mési¢niku Novyj mir doslo ve sledovaném obdobi k mimotad-
né udalosti, kterou zaznamenala Valentina Alexandrovna Tvardovska.” V roce 1967
tam byla publikovana korespondence z protilehlych stran Zelezné opony: mezi ang-
lickym historikem a filozofem Arnoldem Josephem Toynbeem (1889-1975) a ruskym
historikem a orientalistou Nikolajem Josifovicem Konradem (1891-1970).%° Toyn-
beeho, ktery tuto pisemnou vyménu nézorta zah4jil,?! zaujala myS$lenka o zakla-
dech jednoty lidského druhu, ktera byla formulovana v recenzi na Konradovu préci
Zdpad a Vychod v ¢asopise Novyj mir roku 1966. Vzajemna korespondence obou
historikd, kterd se pak rozvinula, se dotykala nejzakladnéjsich otdzek vyvoje lid-
ské spolec¢nosti. Uznavani znalci svétovych déjin Toynbee a Konrad vychazeli sice
z rozdilnych ideologickych pozic, shodli se v8ak v chdpéni historickych procest
i ve svém ocenéni perspektivy lidstva.?

Ackoli v mezinarodnich vztazich byla akceptovana zasada mirového souziti kapi-
talismu a socialismu, sovétsky rezim trval na nesmititelnosti ideologie marxismu-
-leninismu s konkuren¢nimi ideologiemi. Tento antagonismus byl znovu zd@iraznén
v provolani Ustfedniho vyboru Komunistické strany Sovétského svazu k padesatému
vyrod fijnové revoluce.? Korespondence dvou védci, ktefi se shodli na nejzaklad-
néjsich poznatcich z déjin lidstva, byla v pfimém rozporu s touto nesmititelnosti.

Rusky sbornik o slozitych, osudovych Sedesatych letech byl diky peclivé praci
s obsdhlou zdkladnou novych prament ptipraven tak, Ze muze byt spolehlivym
vychodiskem pro dalsi badatele v Sirokém spektru spolecenskych véd.

19 TVARDOVSKAJA, V. A.: Perepiska iz dvuch ,lagerej“: A. Tojnbi i N. I. Konrad o sudbach
Celovecestva, s. 53-73. Histori¢ka Tvardovska je dcerou basnika Alexandra Tvardovského,
byvalého $éfredaktora ¢asopisu Novyj mir.

20 Dialog istorikov: Perepiska A. Tojnbi i N. Konrada. In: Novyj mir, ¢. 7 (1967), s. 174-185.

21 Prace Arnolda Toynbeeho, jehoz stézejnim dilem je dvanactisvazkové Studium historie
(1934-1961), nebyly v SSSR vydavany. Presto byl v sovétské védecké literatute ¢asto kriti-
zovan jako ptedstavitel burZoaznich, pesimistickych ndzorti na budoucnost lidstva.

22 Pokracovéni korespondence obou védcti vyslo pozdéji v knize Nikolaje I. Konrada Népubli-
kovannyje raboty. Pisma. Moskva 1995.

23 O podgotovke k 50-letiju Velikoj Oktabrskoj Socialisti¢eskoj revoljucii. In: Pravda (8.1.1967).



Anotace

KOPECKY, Milo$: Dopis Evé. Ed. Eva Cer-
vinkova. [Vysoké Myto], Sumbalon 2014,
97 s., ISBN 978-80-905303-6-2.

,Deprese, medikamenty, beznadéj. Zoufal-
stvi z toho, zda vlibec je$té nékdy odejde.
Slunce malo, vétSina mého casu v posteli
nebo na lehdtku pod stromy. PfevdZné se
zavienyma oc¢ima.“ Témito temnymi slo-
vy popisuje Milo$ Kopecky své rozpoloZze-
ni v dobé, kdy psal sviij Dopis Evé (s. 87).
Psal se rok 1991 a v dobé prvnich, obecné
zakouSenych polistopadovych zklamani
a rozladéni se vynikajici herec odhodlal
k osobnimu vyznani. Mél pracovat na né-
¢em jiném, prace se mu nedafila, a misto
toho z ného vytryskla nehledana slova, jez
Ctenate zasdhnou nekompromisni a k oso-
bé pisatele bezohlednou otevienosti. Jde
o bilancovani v Case uzkosti, kterou Milo$
Kopecky (1922-1996) vnimal velmi inten-
zivné. Ve chvili milosrdného ustupu ataku
deprese piSe ne bez rozpaku: ,Trochu se
ostychdm a zase viibec neostychdm.“ (s. 11)

Milo§ Kopecky se svéfuje predevsim
s traumaty provazejicimi jeho Zzivot. Od-
hodlal se vypsat ,nejintimnéj$i intimity*,
vymést ,sajrajt ze vSech koutkd toho, ¢emu
se 1ika duse“, v nadéji, Ze nalezne ,drobe-
éek, smitko néceho, co by mohlo mit smysl
objektivni, a nebyl to jen vyplod (promiri-
te) mého subjektu, mnou tak milované-
ho“ (s. 12). Sebedrasajici zpovéd pocina

od chvile, kdy se ,narodil chlapecek, sla-
boucky, asi chcipacek svého druhu, a byl
pry hned od pocatku mimotadné osklivy“
(s. 18). Trauma z fyzické nedostatec¢nosti,
jiz mu déti drsné davaly najevo, bylo zahy
znésobeno traumatem z Zidovského ptivo-
du po matce (otec byl pfitom antisemitou
a stoupencem Kramarovy narodni demo-
kracie) a odporem k chudobé, ktery v do-
pise vypjaté glosuje: ,Po cely Zivot mi zu-
stala sympatie k pAntim a nejhlubsi averze
vadi lidu.“ (s. 29) Problém pfedstavovala
i dlouho nenaplnénd touha po Zenském téle
(,,hlavné od bokt dold, fiadra mi nic nefi-
kala“ - s. 35). Vedle toho se herec vyznava
ze zaujeti knihami a hudbou, a také ze sym-
patif ke , ktzi, dievu, cigaretovému smradu
a viini benzinu* (s. 37).

Mnohé ctendfe prekvapi herec, zndmy
spiSe z komickych roli, ivahou o Bohu,
zavrSenou slovy: ,Rozum je (i smysly, in-
stinkty, intuice) jen nastrojem lidského po-
znavani, nejdulezitéjsi je iraciondlni. Buh je
pro mne tedy néco, na co se ani neumime
ptat, po cem nedokazeme ani polozit otaz-
ku. (...) Ja tedy vim, Ze jest Néco (vidite tu
lidskou ubohost), jakysi — pomtzu si tim
slovem, nenachdzeje lepsiho — Majestat,
o némz nevime a NIKDY nebudeme védét
nic, v ¢emz je cely vtip problému.“ (s. 47 n.)
Do tvah o Bohu se vpléta trauma ze stin-
nych strdnek hereckého uspéchu. Podrob-
né Kopecky li¢i svou tcast ve dvoudilném
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ynormaliza¢nim® televiznim potadu, uva-
déném v roce 1984, ktery byl namifren proti
Ceskoslovenské emigraci. Herec, hiejici se
tehdy na vrcholu divacké prizné jako dok-
tor Strosmajer v Dietlové seridlu Nemocnice
na kraji mésta, vysvétluje souhlas s modero-
vanim potradu piedevsim existen¢nimi oba-
vami, sumarizuje ale tvrdé: ,Selhal jsem.
VSechny okolnosti, které tu uvadim, jsou
naprosto pravdivé, ale otazka zni takto: se-
dél jsi pred kamerou a délal ten potad, nebo
ne? Délal, tak kus.“ (s. 57 n.)

Kdo by cekal, ze Milos Kopecky si v bi-
lan¢nim textu dopfeje vykoupeni v podobé
sebeoslavy za nesporné state¢né vystoupe-
ni na ¢tvrtém sjezdu Svazu Ceskych drama-
tickych uméleti v kvétnu 1987, bude se my-
lit. Misto toho si opét zvoli traumatizujici
moment — kritické hodnoceni projevu dra-
matikem a disidentem FrantiSkem Pavli¢-
kem, prevzaté do vysilani Hlasu Ameriky
(s. 74-78). Sviij komplikovany pomér k di-
sentu pak rozebira na setkanich s ,,narodni
statecnici“ (s. 66) Vlastou Chramostovou
a s Vaclavem Havlem. Jako jeden z mala
hfejivych momentlG probleskuje knihou
vzpominka na pratelstvi s historikem Fran-
tiskem Cervinkou (,,Antikem®).

,Ja nikdy nemohl, ani nechtél, a tudiz ne-
byl, ani co by se za nehet veslo, komunista,
nebot se mi to jednak skoro v$im protivilo,
a vSecka bida kolem, kterou jsem nemohl
vidét, mi byla uptimné lhostejna,“ pise Ko-
pecky (s. 42). Vyrok naznacuje jeho proble-
maticky vztah k reformnim komunistim.
Vlasté Chramostové, plné nadé€ji z reformy
socialistického zfizeni, oCekavala jiz pred
lednem 1968, nacrtl tehdy vizi: ,Podle
mého ndzoru muze byt lidskd spole¢nost
v podstaté zatizena bud na principu dzun-
gle, nebo na principu kasédren. Tieti moz-
nost nevidim. A j4 ... jsem z celé duse své
pro tu dzungli. (...) V kasarnach, v nichz
by byl naprosty poradek, by pfi mé povaze
zbyvalo opravdu se jen obésit.“ (s. 71 n.)
Dopis Evé je otevienou a vyhranéné sub-
jektivni vypovédi o trapenich jeho pisatele
i traumatech doby. Herec je k sobé ptikry,
vini se ze slabosstvi. Adresdtka dopisu mu
odpovida: ,,Styska se mi po lidech tak nesta-

225

tecnych, jako jste Vy. Z nynéjsich state¢nych
je mi mdlo. (...) Osaméli mysli Cistéji nez ti
v houfu. Houf ¢asto vyhrava, ale pravda je
jinde.“ (s. 93)

Jir'i Kestan

KOVALEV, Michail Vladimirovi¢: Russkije
istoriki-emigranty v Prage (1920-1940 gg.).
Saratov, Saratovskij gosudarstvennyj téch-
niceskij universitét 2012, 408 s., ISBN 978-
5-7433-2540-5.

Téma emigrace z Ruska v meziviletném
Ceskoslovensku i jejich osudd v letech val-
ky a bezprosttedné po ni nenalezi rozhod-
né k tém opomijenym. Vedle rozsitujici se
fady titulti odborné i memodrové literatury
mohou badatelé vyuzit i nové objevenych
a zptistupnénych archivnich fondd. Docent
Michail Vladimirovi¢ Kovalev (1985), kan-
didat historickych véd, prodékan a vedouci
katedry na Saratovské statni technické uni-
verzité Ju. A. Gagarina, patii ke generaci
mladsich ruskych historikli, vybavenych
jazykoveé i znalosti zahrani¢ni historiogra-
fie (v jeho ptipadé predevsim historiogra-
fie anglicky, francouzsky a ¢esky psané),
ochotnych a pfipravenych podnikat v ci-
ziné rozsahlé archivni vyzkumy. Znalost
jazyku a prostedi ptinasi védcm z Ruska
vyznamné bonusy. Obohacujici jsou i osob-
ni kontakty a ptilezitost k délné spolupra-
ci i odborné konfrontaci. Pfipomenme, Ze
Kovalev v roce 2012 ptrednasel na Vysoké
Skole ekonomické v Praze. Jiz celé desetile-
ti na sebe upozoriiuje monografiemi, véno-
vanymi predevs$im historikim-emigrantim
z Ruska.

Posledni Kovalevova prace o osudech
ruskych exilovych historikli v Praze se po-
nékud vymyka tradicnimu schématu, jez
obvykle reprodukuji autofi, ktefi se za-
byvaji tématem emigrace z Ruska. Autor
prokazuje solidni znalost faktografie ruské
védecké enklavy v Ceskoslovensku, je obe-
znamen se zdkladnimi informacemi o jed-
notlivych osobnostech, orientuje se ve svété
jejich ideovych a ideologickych ptedstav.
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Vyrazné novum jeho pohledu vsak spociva
predevsim ve schopnosti uplatnit ve vyzku-
mu pristupy historické antropologie. Pozor-
nost vénuje koexistenci ruskych historikil
s kulturnim prostfedim v Ceskoslovensku,
v$ima si institucionalnich vazeb uvnitt rus-
ké védecké komunity a v neposledni fadé
nastoluje podstatné téma historické pamé-
ti emigrantl z Ruska. Piehledné ¢lenéni
knihy prozrazuje, Ze vznikala promyslené
a uvazlivé, s védomim redlnych cild, jez se
podle mého nazoru podatilo autorovi zdér-
né naplnit.

Michail Kovalev oznacuje Prahu za ,,hlav-
ni mésto“ ruské exilové védy (s. 75) a srov-
nava ji pritom s dalsimi centry ruské emig-
race, predevsim s Pafizi, jez naopak podle
ného predstavovala nejvyznamnéjsi misto
pro literaty. Vychazi pfitom nejen z posou-
zeni objektivnich podminek, jez nabizely
hostitelské zemé (v ptipadé CSR zdiraz-
fiuje predevsim velkorysou podporu mini-
sterstva zahrani¢nich véci v rdmci Ruské
pomocné akce), ale rovnéz analyzuje, jak
sva plsobi$té vnimali sami exulanti a jak
je vzajemné porovnavali. Sama myslenka
srovnani jednotlivych center ruské emig-
race a jejich vzdjemnych kontaktd je nosna
a inovativni. V letech druhé svétové valky
byly pak podminky pro védeckou préci sta-
le obtiZnéjsi, ruskd komunita v Ceskoslo-
vensku byla navic postizena nacistickymi
represemi, na néz v roce 1945 navazalo
odvleceni fady védcth do Sovétského sva-
zu prislusniky obavané kontrarozvédky
SMERS (s. 326).

Kniha je pusobivad v tom, Ze neopomiji
celkové tidaje o ruské komunité, ale ptitom
vytCené problémy posuzuje v mikrosvété
jednotlivych védca. V$ima4 si napiiklad, jak
pocitovali své bytové poméry ¢i jak néktefi
z nich proZivali trauma z pfichodu a z ptiso-
beni v jazykové cizim prostfedi. Tak napfi-
klad vynikajici kunsthistorik Nikodim Pav-
lovi¢ Kondakov musel ¢eskym studentim
prednaéset francouzsky (s. 93). Jesté vétsim
problémem pochopitelné bylo, ze studenti
z Ruska mnohdy nedokazali porozumét
prednéaskam Ceskych profesort. Autor za-
roven registruje Cetné priklady spoluprdce
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mezi Ceskoslovenskymi a ruskymi védci
a pedagogy. Sila Kovalevovy knihy tkvi
v tom, Ze cile svého badani individualizuje,
a tim vytvaii velmi plasticky obraz zZivota
ruskych emigrantt.

Michail Kovalev v neposledni fadé ana-
lyzuje rozvoj ruské historiografie v Cesko-
slovensku v jejich organizacnich a institu-
ciondlnich souvislostech. V jeho zorném
thlu se ocitly Ruskd akademicka skupina,
Kondakovtv institut, Ruska historické spo-
le¢nost v Praze, nevyhnul se ani rivalité
mezi Ruskym institutem a Institutem pro
studium Ruska. Zabyval se také ptisobenim
historik na exilovych vysokych $koléch.
Podrobné se vénoval zejména Ruské prav-
nické fakulté v Praze a Ruské svobodné
univerzité. Zvlastni kapitolu zasvétil Rus-
kému zahrani¢nimu historickému archivu.
Neopominul ani neformélni intelektudlni
skupiny. Autor neidealizuje; s jemnou iro-
nif napiiklad zaznamendvd, jak se v ruské
védecké komunité zahnizdil byrokratismus
(s. 128).

Velice inspirativni jsou pasdze, jeZ cha-
rakterizuji proménujici se historickou pa-
mét ruskych védc v exilu. Tu autor vnima
jako nepominutelnou soucast jejich dusev-
niho svéta. Dale charakterizuje ideologii
eurasijstvi, jejimz zdkladem bylo zdtraz-
néni vyznamu pravoslavi (s. 256 n.). Jako
brilantni lze bez rozpakl oznacit kapito-
lu reflektujici oslavy historickych svatkd,
pfipominky vyrod¢i a uctivani historickych
osobnosti. Zajimava je naptiklad ptipomin-
ka puskinovskych oslav. V neposledni fadé
potom Kovalev analyzuje proces vytvareni
idedlnfho obrazu predrevolu¢niho Ruska.
Vsima si, jak rusti emigranti hledali zvlastni
,mista paméti“, ,,symbolické obrazy minu-
losti“, do nichz projektovali své predstavy
o ruské civilizaci (s. 275 n.).

Kovalevova prace ptinasi velmi zajima-
vy obraz ruské védecké komunity, kterd
ve 20. a 30. letech (a v mensi mife pak v le-
tech ¢tyticatych) minulého stoleti zila v tés-
ném styku s ceskoslovenskym kulturnim
prostiedim. Zaslouzi si pozornost nasich
i zahranicnich (pfedevsim ruskych) histori-
ki nejen pro shromazdénou faktografickou
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materii, ale i pro pouzité metodologické
postupy. Ocenit je tfeba zarazeni jmenného
rejstiiku s ptipojenym rejstiikem nékterych
latinkou psanych jmen. V publikaci ¢tenaf
nalezne také obsahly soupis pouzité litera-
tury a archivnich prament z Ruské fede-
race a z Ceské republiky. Knihu saratovské
univerzity 1ze jednoznacné ocenit jako jed-
nu z nejlepsich publikaci k dé€jindm ruské
emigrace v mezivale¢ném Ceskoslovensku,
které v posledni dobé vysly.

Jir'i Kfestan

PETRAS, Jit{ — SVOBODA, Libor (ed.): Osm
let po vdlce: Rok 1953 v Ceskoslovensku. Pra-
ha — Ceské Budéjovice, Ustav pro studium
totalitnich rezimt - Jihofeské muzeum
2014, 523 s., ISBN 978-80-87211-98-4
a978-80-87311-38-7.

Rok 1953, ktery se zapsal do cCeské kolek-
tivni paméti predevSim Sokujici ménovou
reformou a umrtim prezidenta Gottwal-
da, nasledujicim vzapéti smrt Stalinovu,
se nestal ve zdejsi historiografii dosud
pfedmétem zadné monografie, tiebaze
jeho déni vstoupilo do cetnych drobnéj-
Sich studii i kniznich pojednani mapujicich
historické udalosti a procesy v Sirsim ca-
sovém rozsahu. Pfed dvéma lety podnitil
véak Ustav pro studium totalitnich rezimd
spolu s JihoCeskym muzeem a Statnim
okresnim archivem v Ceskych Budéjovi-
cich k uspotadani konference, ktera se ko-
nala ve dnech 18. a 19. kvétna 2013 v sidle
posledné jmenované instituce a vytkla si
za cil mnohostranné a dikladné zmapovat
tento v jistém ohledu prelomovy letopocet
v Ceskoslovenském historickém kalendari.
Z konference vzesla kolektivni monografie
Osm let po vdlce: Rok 1953 v Ceskoslovensku
(ackoli z neznamych dtvoda o této skuted-
nosti editofi cudné pomlceli), jejichZ sedm-
atficet pfispévkl z pera ¢eskych a sloven-
skych autort sklddd dohromady plasticky
obraz tehdejsiho déni z perspektivy politic-
ké, socialni, hospodaiské i kulturni.
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Pfirozené nemohou chybét vzpomenuté
udalosti ,velkych déjin“, zachyceny jsou
vSak nejen tradi¢ni politickou optikou, ale
také pohledem ,zdola“, v rekonstrukei roz-
poruplnych reakei obyvatel na zmény, které
se jich bytostné dotykaly. Dalsi ptispévky
se zamétuji na ndlady a pohyby v organiza-
cich Statni bezpec¢nosti nebo Revolu¢niho
odborového hnuti. Rada textd je vénovana
mikrohistorickym nebo regiondlnim téma-
tam, jako jsou poméry a déni v Nové Pace,
na Pelhfimovsku ¢i BeneSovsku nebo kolo-
nizace v Kolodéjich nad Luznici. Z hlediska
evidence pramenné materie je cenné zpra-
covani dokumentt k danému roku z ttebori-
ského archivu. Z kulturnich déjin zaujmou
tfeba studie o knizni produkci a vytvarném
umeéni v roce 1953, zdjemce o cirkevni dé&ji-
ny se muze dodist o vztahu papeze Pia XII.
ke stalinistickému Ceskoslovensku a v pa-
méti nejen sportovné zaloZenych Ctendit
utkvi obraz nedohraného mistrovstvi svéta
v lednim hokeji.

Nejen pro originalni namét si zaslouzi vy-
zvednout ¢lanek kulturni historicky Dagmar
Bliimlové ,,Aby z ditéte vyrustal socialisticky
¢lovék: Nad produkei Statniho nakladatel-
stvi détské knihy v roce 1953“ (s. 195-207),
ktery zptitomiiuje Ctvrty rok existence na-
kladatelstvi, jez mimo jiné ve vyznamném
nédkladu produkovalo pieklady sovétskych
knih pro déti. Pfinosné informacni shrnuti
nabizi ¢lanek ,Ceskoslovenskd akademie
véd v roce 1953“ (s. 221-236), ve kterém
Jifi Jindra osvétluje zfizeni této instituce
na podzim predeslého roku, jeji sloZeni,
napln ¢innosti a strukturu. Bohatou obrazo-
vou dokumentaci vynika studie Ludka Va-
cina ,,Zdrceni krutou ranou’ versus ,,‘Zaplat
panbtih, Ze uZ je po ném’: Smrt Klementa
Gottwalda oc¢ima ceskoslovenské vetejnosti®
(s. 170-195), kde kromé vice ¢i méné zna-
mych fotografii coby vymluvné svédectvi
doby promlouvaji dokumenty jako titulni
strana zavazku pracujicich z rokycanskych
kovohuti nebo soustrastny dopis od jed-
né z oblastnich organizaci LuZickych Srba
zaslany Ceskoslovenskému velvyslanectvi
v Berliné.
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Samoztejmosti publikace je tivod editorq,
anglické shrnuti, seznamy literatury, zkra-
tek, autorského kolektivu a jmenny rejstiik.
Na $kodu muze byt absence podrobnéjsi
uvodni studie, jez by dulezitost roku 1953
pro dalsi vyvoj v Ceskoslovensku objasnila
vztazenim k Sir$imu kontextu. I tak se ale
da fici, Ze publikace splnila sviij ucel a Ze
0 osmém roce po vélce diky ni vime o dost
vic nez predtim.

Anna Kosdtkovd

ROKOSKY, Jaroslav — SVOBODA, Libor
(ed.): Kolektivizace v Ceskoslovensku. Pra-
ha, Ustav pro studium totalitnich rezimd
2013, 473 s., ISBN 978-80-87211-96-0.

Nésilné kolektivizaci ¢eského a slovenské-
ho venkova byla vénovdna v poslednim
¢tvrtstoleti fada odbornych i populdrnéj-
sich publikaci, takze patii jiz k relativné so-
lidné zpracovanym fenoméntim nasi komu-
nistické minulosti. Ptesto se da fici, Ze pred
dvéma lety vydana kolektivni monografie
Kolektivizace v Ceskoslovensku nejen v pod-
staté shrnuje dosavadni pozndni, ale také
prinds$i mnozstvi novych poznatkd o tomto
neobycCejné tragickém obdobi nasich no-
vodobych déjin. Ackoli to editofi nikde vy-
slovné neuvadéji, jedna se fakticky o sbor-
nik pfispévki ze stejnojmenné konference,
kterou ve dnech 25. a 26. dubna 2012 uspo-
t4dal Ustav pro studium totalitnich reZim®
ve spolupraci s Muzeem Jindfichohradec-
ka.

Celkem ttiatticet ¢eskych i slovenskych
autort (historikd, archivara, pravnik)
pojednalo v sedmi oddilech fenomén kolek-
tivizace a promén venkova a zemédélstvi
po unoru 1948 z mnoha rznych pohledd.
Najdeme zde samoziejmé studie obecnéj-
stho charakteru, vénované naptiklad roli
prava v uskutec¢niovani kolektivizace, urci-
tym fazim tohoto procesu nebo historiogra-
fii kolektivizace. Tak olomouckd historicka
Jana BureSova zmapovala vyzkum déjin
kolektivizace od prvnich odbornych praci
z pocatku 60. let ptes velky rozvoj badani
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v oficidlnim ceskoslovenském déjepisec-
tvi 70. a 80. let az po novy ndvrat k déji-
nam zemeédélstvi ve druhé poloviné 90. let
a na pocatku 21. stoleti. Upozornila na do-
bovou ideologickou podminénost praci
z obdobi komunistického reZimu, ocenila
vsak také vysledky dosaZené pti shromaz-
dovani pramenného materialu. Jifi Pernes
zase shrnul, jak se postupné promeérnovala
myslenka kolektivizace zemédélstvi v poli-
tice KSC od pievzet! moci do pfijeti zéko-
na o jednotnych zemédeélskych druzstvech
o rok pozdéji. Zajimavé pohledy na situaci
v konkrétnich regionech nebo obcich zde
pfinasi nékolik mikrohistorickych a regi-
ondlnich ptispévkd. Pro soucasnost, kdy
dochézi k ¢asteéné restituci majetkt cirkvi
a nabozenskych spolec¢nosti, je velice pod-
nétny prispévek Michaely Munkové z N&-
rodniho muzea, kterd na zakladé dobovych
prament poukazuje na ideologické aspekty
konfiskace cirkevniho majetku, ti¢elové vy-
uzivani a zneuzivani zdkont a dobové pro-
tinémecké a proticirkevni nalady v souvis-
losti s vyvlastnénim rozsahlych nemovitych
majetkli. Méné zndmou formou hospodafte-
ni na zemédélské pideé se po roce 1945 staly
takzvané justicni statky, jejichz ztizovate-
lem bylo ministerstvo spravedlnosti. Sarka
Steinova z Narodniho zeméd€lského muzea
popsala jejich pocatky a charakterizovala
jejich osazenstvo, zptisob hospodateni i po-
stupnou transformaci na ustavy pro slabé,
nemocné a prestdrlé vézné.

V publikaci neschézeji ani studie tematic-
ky zamétené napiiklad na zobrazeni kolek-
tivizace ve filmu, na metody komunistické
propagandy a agitace ¢i na zptisoby odporu
proti nasilnému zdruzsteviiovani. Petr Slin-
tak z Ustavu pro studium totalitnich rezim
ve svém prispévku pojednal o filmovém
ztvarnéni promén venkova po roce 1945
ve specifickém jihoslovenském regionu
a ukdzal pritom na vztah mezi nabozenskou
virou a odporem soukromé hospodaticich
rolnikG vaéi nucenému zdruZsteviiovani.
Jeho kolegové Petr Blazek s Ladénou Pluca-
rovou se pokusili na zédkladé dochovanych
prament, zejména z okresnich archivy,
o zpresnéni poctu nasilné vystéhovanych
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ptislu$nikt selskych rodin z jejich usedlos-
ti, pticemz dospéli k zavéru, ze dosavadni
odhady, vychazejici zejména z pramenti ce-
lostatni povahy, jsou pravdépodobné pod-
hodnocené. Osobnosti katolického knéze
a teologa, pedagoga, odbojare, politického
vézné a v neposledni fadé soukromého ze-
meédélce Frantiska Ryby z Hefmanic na No-
vopacku se vénovala Veronika Halamova
z Univerzity Hradec Kralové. Na jeho pfti-
padu se pokusila demonstrovat daslednost,
s jakou komunisticky reZzim trestal své ideo-
vé odpfirce. Jan Kalous z Ustavu pro studi-
um totalitnich reZim@ poukdzal na vyznam
udélosti v Cihosti a Babicich jako na déleZi-
ty predél ve vztahu komunistického rezimu
vadi katolické cirkvi a soukromym zemé-
délctm. Upozornil ptitom také na dosavad-
ni absenci reprezentativni analyzy socidlni
stratifikace pfislusnik komunistickych
bezpecnostnich slozek. Na zavér zaradili
editofi studii zndmého ceskoslovenského
politika, agrarnika a ndrodohospodate La-
dislava Feierabenda nazvanou ,Jak z ko-
munistického kolektivniho vlastnictvi pady
vytvotit novy systém®“, kterou napsal jiz
v roce 1954 v exilu v New Yorku.

V publikaci nechybi anglické resumé ka-
Zdého ptispévku, seznam zkratek, soupis
nejdulezitéj$ich pramenti a literatury a také
jmenny rejstifk. Pfi srovnani s tematicky
obdobnym sbornikem editorti Petra Blazka
a Michala Kubalka (Kolektivizace venkova
v Ceskoslovensku 1948-1960 a sti'edoevrop-
ské souvislosti. Praha, Narodni zemédélské
muzeum - Dokofan 2008) lze tentokrat
postradat srovnavaci pohled na situaci ze-
médélct v okolnich komunistickych zemich
¢i detailnéjsi priblizeni environmentalnich
aspektl kolektivizace a jejich disledkd pro
soucasnou podobu ceského venkova. Také
tvodni studie obecnéjsiho charakteru ne-
pokryvaji celé obdobi, kdy se v ceskych ze-
mich a na Slovensku nasilna kolektivizace
zemédélstvi odehravala.

Vladimir Brezina
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SVOBODA, Libor — TICHY, Martin (ed.):
Cesty za svobodou: Kuryri a prevadéci v pa-
desdtych letech 20. stoleti. Praha, Ustav pro
studium totalitnich rezim@ 2014, 245 s.,
ISBN 978-80-87912-15-5.

0d padu komunistického rezimu v Cesko-
slovensku preslo uz viac ako Stvrfstorocie,
no komunistickd minulost zostdva stdle
zivou spoloCenskou a politickou témou.
Zatial ¢o s mnohymi aspektmi tohto obdo-
bia sa spolocnost vcelku tispeSne vyrovna-
la, niektoré ju aj nadalej rozdeluji. Takym
diskutabilnym fenoménom je napriklad
Ceskoslovensky ,treti odboj“, ktorému je ve-
novand novo vydand kolektivha monogra-
fia Ustavu pre $tidium totalitnych reZimov.
Pozostava zo Siestich studii ceskych a slo-
venskych historikov, ktoré spdja spoloc¢na
téma takzvanych agentov-chodcov — kurié-
rov a prevadzacov, ktori vykondvali spra-
vodajsku ¢innost namierend proti reZimu.
Kazd4 zo stati sa zameriava na ur¢ity kon-
krétny problém a dopliia tak mozaiku uz
vydanych prac.

Prispevok Pavla Varika je detailnym spra-
covanim techniky a sp6sobu budovania
systému strazZenia Statnych hranic. Autor sa
zameral na ¢innost 12. pohranicnej briga-
dy pocas prvych troch rokov jej existencie,
kedy vybudovala kontrolny orny pas, drote-
né zatarasy a taktiez pracovala na minovani
a osvetleni danej oblasti, ¢im sa prevadza-
¢om znacne skomplikoval prechod hranice.
Petr BlaZek sa zameral na spsob fungova-
nia vycvikového strediska kuriérov v zapa-
donemeckom meste Bruchsal vrokoch 1949
a 1950, pricom svoj text sprevadza detail-
nymi podorysmi a nakresmi vily s krycim
nazvom ,,Okopanina“, v ktorej sa prisny vy-
cvik uskutoé¢iioval. Petr Mallota, Ji¥{ Rezni-
¢ek a Slavomir Michalek vo svojich pracach
priblizili protikomunistickt ¢innost jedné-
ho konkrétneho ,,agenta-chodca“. Mallota
zachytil osud prachatického kuriéra Josefa
Ludvika, ktory vykonal v Ceskoslovensku
celkom Sest spravodajskych operacii, nie-
ktoré v spoluprdci s americkou a britskou
spravodajskou sluzbou. Jiti Reznidek sle-
doval aktivity kuriéra Jana Krala, ktory
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spolupracoval s franctizskou spravodajskou
sluzbou a zaoberal sa aj prevadzanim ces-
koslovenskych ob¢anov na Zapad. Clanok
Slavomira Michalka je pribehom ,agenta-
-chodca“ Zivodara Tvarozka, ktory svoju
spravodajskd ¢innost vykonaval najma
na tizemi Slovenska. Ciasto¢ne do sféry li-
terdrnej histdrie nélezi posledny prispevok,
v ktorom Martin Tichy zoznamuje s Zivot-
nou a spisovatel'skou drdhou Rudolfa Kalci-
ka, autora zndmeho romanu Krdl Sumavy.
Treti odboj sa zasadne 1iSil od predcha-
dzajucich dvoch. Tazko ho presne zaradit,
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vymedzit alebo charakterizovat. Bol zloZe-
ny z mnohych aktivit jednotlivcov, mensich
a vacsich neorganizovanych skupin, poha-
fanych roznymi ideologickymi ¢i mordlny-
mi pohntitkami. Publikacia Cesty za svobo-
dou neaspiruje na komplexné a jednoznac-
né pochopenie tohto fenoménu, ale pridava
do jeho mozaiky dalsie zaujimavé pribehy.

Petra Balovd
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