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Recenze

Soudobé chorvatské déjiny
v zajeti nacionalnich pristupa

Jan Pelikan

GOLDSTEIN, Ivo: Dvadeset godina samostalne Hrvatske. Zagreb, Novi Liber 2010,
392 stran.

Analyzu soudobych déjin zpravidla zatézuje Zurnalisticka zkratkovitost a neschop-
nost badateld oprostit se od vét§inové pfijimanych a politicky, ideologicky ¢i na-
ciondlné podminénych schémat. Zminéna teze rozhodné plati pro drtivou vétsinu
historiografické produkce, kterd se zabyvala vyvojem Chorvatska v obdobi po ko-
lapsu jugoslavské federace.

Recenzovand kniha Dvacet let samostatného Chorvatska je v tomto ohledu po-
zoruhodna tim, Ze jeji autor si implicitné, ale zcela zjevné kladl za kol ptiblizit
nejnovéjsi déjiny chorvatského statu z védeckého tihlu pohledu, nezatizeného po-
litickym zadanim. A je tfeba fici, Ze vzhledem ke svému Sirokému badatelskému
zaméfeni, medialnim aktivitdm a spolecenské autorité mél k naplnéni tohoto cile
nezanedbatelné predpoklady. Ivo Goldstein zacinal svou védeckou kariéru jako
medievalista. V devadesatych letech publikoval monografie o tiloze byzantské fise
na jadranském pobtezi a o rané stfedovékych chorvatskych déjinach. Pozdéji se
zabyval historii Zid@i v mezivaleéném Chorvatsku, uznévana je jeho syntéza chor-
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vatskych déjin.! V poslednim desetileti se zacal orientovat na nejnovéjsi narodni
déjiny, které od roku 2003 piednasi na zdhtebské univerzité. V roce 2008 vydal
prehled modernich chorvatskych d€jin, se kterym md recenzovana monografie mno-
ho spole¢ného.?

Vzhledem k nékterym rystim chorvatského politického, ale i védeckého prosttedi
je vhodné poznamenat, Ze ve vefejném Zzivoté Ivo Goldstein navazuje na rodinnou
tradici. Jeho otec Slavko Goldstein byl jednim ze zakladatel a v letech 1989 az 1990
prvnim pfedsedou Chorvatské socidlné-liberdlni strany, prvni nekomunistické strany
vzniklé v Chorvatsku na zacatku agonie titoistického systému. Sam Ivo Goldstein
do spolecenského Zivota Casto vstupoval (a vstupuje) jako angazovany humanitni
védec, nazorové blizky byvalému chorvatskému prezidentovi Stjepanu Mesicovi.

Vyse zminéné pozitivni pfedpoklady se vSak v recenzované knize patfi¢né ne-
zurodily, naopak mnohdy ptedstavovaly bariéru pro dostatecné heuristicky pod-
lozenou a nestrannou analyzu. Obdivuhodna sife Goldsteinova védeckého zdjmu
ma zjevné své limity. Chorvatsky badatel rozhodné neni polyhistorem postmoderni
éry, bezpec¢né ovladajicim jak slozité problémy d€jin adriatického bazénu v raném
sttednim véku, tak souvislosti vyvoje Chorvatska v dobé nejnovéjsi. Pfes obsdhlou
a reprezentativni bibliografii, kterou recenzovana kniha obsahuje, je patrné, ze
Goldsteintiv vyklad modernich déjin Chorvatska se spiSe nez od peclivé a syste-
matické analyzy ptislu$nych dostupnych informacnich zdroji odviji od osobnich
vzpominek a dobovych posttehti. Vyklad tak v mnoha paséazich spiSe pfipomina
obsdhlejsi Zurnalistické komentéate ¢i soubor esejl o chorvatské kazdodennosti nez
seriozni védeckou knihu.

Ctivy text je po formdlni i obsahové strance v mnoha ohledech disproporéni.
Vyklad je pfevazné zaméfen na devadesata 1éta, vyvoji Chorvatska ve druhé po-
loviné sledovaného obdobi autor vénuje jen necelou pétinu textu. Kapitoly, které
se zabyvaji déjinami Chorvatska po roce 2000, jsou svym charakterem vlastné jen
komentovanou chronologii.

Za mnohem zdvaznéjsi slabinu monografie 1ze vsak povazovat disproporce tema-
tické. Autor fadu klicovych problémd jen naértdvd, mnohé dal$i obchdzi. V knize
tak napiiklad nenajdeme rozbor situace v Chorvatsku v zavéru osmdesatych let.
Goldstein ho nahrazuje vykladem o tom, jak se v tomto obdobi vyvijela jugoslavska
federace, pti¢emz se podrobné zabyva zejména tehdejsi situaci v Srbsku. Vyhyba se
tak mimo jiné analyze redlného stavu mezietnickych vztahti v Chorvatsku tésné pred
zacatkem kolapsu Socialistické federativni republiky Jugoslavie, a ignoruje tedy
kli¢ovy fenomén ovliviiujici dalsi vyvoj zemé. Timto zptisobem si pfipravuje ptdu
pro jednorozmérny, tendencni vyklad kauzalit déni v Chorvatsku v dobé rozpadu
jugoslavské federace. V recenzované monografii nalezneme jen kusé poznamky
o realném stavu chorvatské spolec¢nosti v devadesatych letech, mnoho se nedozvi-

1 GOLDSTEIN, Ivo: Bizant na Jadranu od 6. do 9. stoljea, Zagreb, Latina et Graeca 1992;
TYZ: Hrvatski rani srednji vijek. Zagreb, Novi Liber 1995; TYZ: Zidovi u Zagrebu 1918-1941.
Zagreb, Novi Liber 2004; TYZ: Hrvatska povijest Zagreb, Novi Liber 2003.

2 TYZ: Hrvatska 1918-2008. Zagreb, EPH Liber 2008.
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me ani o ¢innosti opozicnich stran a pfi¢inach, proc se za Zivota prezidenta Franja
Tudjmana-nedokazaly takika viibec prosadit. Chyb{ i relevantni charakteristika
podivného politického systému propojujiciho demokratické mechanismy se silny-
mi autoritafskymi prvky, ktery v Chorvatsku od vyhldseni nezdvislosti fungoval
takika deset let.

Na jednom misté recenzované knihy se lakonicky vysvétluje slabost opozi¢nich
stran tim, ze pfehnané dbaly na to, abych jejich kritika Tudjmanova rezimu nebyla
protistdtni (s. 283). Tento sprdavny postieh lze v parafrazované podobé uplatnit
i pfi hodnoceni Goldsteinovy snahy o alternativni vyklad modernich narodnich
dé&jin. Autor se nechce ztotoznit s oficiéznim, radikalné nacionalistickym, az usta-
Soidnim pohledem na moderni chorvatské dé€jiny. Toto pojeti vsak odmita prede-
v$im kvtli jeho extremismu a radikalismu. Nevyvraci, ale naopak se identifikuje
s mnoha jeho zakladnimi premisami, pfedevsim s tezi o takzvané srbské agresi.
Autor si vlibec neklade otazku, jaky charakter mél ozbrojeny konflikt v Chorvatsku
v letech 1990/1991 az 1995, a namisto toho pfedklada jednoznac¢nou, v podstaté
apriorni tezi o srbském titoku proti samostatnému, mezinarodné uznanému chor-
vatskému statu. Zcela pfitom pomiji, Ze se srbskd otazka v Chorvatsku nezrodila az
tésné pred jeho osamostatnénim,® ale Ze byla jako v podstaté nefesitelny problém
v této zemi trvale pfitomna minimalné od konce 19. stoleti. V ramci tohoto sché-
matu pak prezentuje — a to v kontradiktorni podobé - i teze vlastn{ militantnimu
chorvatskému nacionalismu. Na strané 76 tak tvrdi, Ze generace krajinskych Srbt
byly vychovavany v mytu o srbském hrdinstvi. O deset stranek dfive vSak Ctenare
presvédcuje, Ze emancipace chorvatskych pravoslavnych v moderni srbsky narod
se dovrsila teprve za Titovy Jugoslavie.

V tomto duchu se také nese hlavni proud vykladu o vyvoji Chorvatska v prvni
poloviné devadesatych let. V Goldsteinové pojeti Chorvaté valku vedli jako vysostné
obrannou a spravedlivou, zatimco Srbové v ni figurovali jako agresofi ¢i vzbou-
fenci. Goldstein se pfitom nepomérné vice zabyva aktivitou Jugoslavské lidové
armady* ¢i propagandou bélehradskych nacionalistG nez formovanim a ¢innosti
chorvatskych ozbrojenych sil a analyzou vypjatého naciondlniho citéni, které bylo
jednim z hlavnich ryst chorvatského vetejného prostoru po celd devadesatd 1éta.

Goldsteindv vyklad se od autentické nacionalistické chorvatské historiografie
odlisuje predevsim kritikou Tudjmanova rezimu, kriticky odsudek vsak neni za-
sadni a argumentacné podlozeny. Franjo Tudjman je v Goldsteinové interpretaci
negativni postavou soudobych chorvatskych déjin, soucasné ale také politikem,
ktery nenese zasadni zodpovédnost za rozpoutani konfliktu; autor mu zazliva, ze
nékterymi negativnimi kroky jen pfisp€l k eskalaci véalky. Goldstein se na mnoha
mistech zminuje i o vale¢nych zloc¢inech spachanych chorvatskou stranou. Z kon-

3 Podle Goldsteina, pfebirajiciho jednu z hlavnich tezi chorvatského nacionalistického dis-
kurzu, byly nacionalistické postoje chorvatskych Srbli pfedevsim ¢ takika vyhradné vyvo-
lany propagandou rezimu Slobodana Milosevice a dalsich bélehradskych nacionalistickych
kruht.

4  Kapitola o ni nese piiznac¢ny nazev ,JLA: od osvobozenecké ke zlo¢inecké armadé“.
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textu vSak vyplyva, Ze vétSinu z nich povazuje za pfehnanou pomstychtivou reakci
na predchazejici excesy srbskych ozbrojenych formaci. Pfiznac¢né je v tomto sméru
jeho tvrzeni, ze véalka v Chorvatsku (tedy v Goldsteinové pojeti srbskd agrese)
by vypukla i v pfipadé€, pokud by byla u moci umirnéné;jsi politicka formace nez
Tudjmanovo Chorvatské demokratické spolecenstvi (HDZ). Za zminku stoji i Gold-
steinovo hodnoceni dstavnich zmén, které pfijal Tudjmanem ovladany parlament
jiz v prosinci 1990, tedy v dobé, kdy lokalni ozbrojené srazky v Chorvatsku jesté
zdaleka nepferostly ve vSeobecny konflikt. Jak zndmo, tehdy bylo z preambule
ustavy vypusténo konstatovani, Ze statotvornymi narody Republiky Chorvatsko
jsou Chorvaté a Srbové. Goldstein povazuje tento krok ,za netakticky, dokonce
ihloupy“ (s. 86), vzapéti ale dodava, ze zminénd proklamativni véta stejné neméla
zadny pravni vyznam.

Negativnimi rysy Tudjmanovy éry se Goldstein zabyvd prfedevsim v dal$ich kapito-
lach knihy, tedy az poté, co ukonéi vyklad o prubéhu valky. Méné zasvéceny ¢tendt
tak snadno nabude dojmu, Ze ozbrojeny konflikt a vnitfni politika autoritaiského
nacionalistického rezimu byly dva navzajem izolované fenomény. V kontextu sta-
novisek chorvatského liberalné-nacionalniho ideového a politického proudu autor
Tudjmanovi nejvice zazliva vmésSovani do valky v Bosné a Hercegoviné a snahu
anektovat teritoria této republiky s vétSinovym chorvatskym osidlenim. Prvniho
chorvatského prezidenta v souvislosti s valkou v Bosné kritizuje za snahu o vytvoteni
yetnostatu“. Podobné hodnoceni vsak neuplatiuje v ptipadé vélky v Chorvatsku,
kterou Tudjman vedl podle stejnych principt.

Jak uz jsem konstatoval, li¢eni vyvoje Chorvatska po roce 2000 je v knize nanejvys
stru¢né az tezovité. Goldstein velmi pozitivné klasifikuje ptisobeni Stjepana Mesice
v prezidentské funkei. Zcela ptitom pomiji Mesicovo ptisobeni ve vedeni Chorvat-
ského demokratického spolecenstvi a chorvatského statu na pocatku devadesatych
let, kdy patiil ke dvéma ¢ tfem nejbliz$im Tudjmanovym spolupracovnikéim. Cin-
nost dalsich klicovych osobnosti chorvatské politické scény a jimi vedenych stran
hodnot{ autor jen lakonicky a nékdy i protikladné. Goldstein se takika viibec neza-
byva osudy srbské komunity v Chorvatsku. V pozitivnim smyslu sice piSe o tcasti
premiéra Iva Sanadera na oslavach pravoslavného Nového roku, idaj o tom, ze
se mezi lety 1991 a 2001 pocet Srbt Zijicich v Chorvatsku sniZil na tfetinu, vSak
ponechava bez komentafe. Osud srbskych uprchlikti ho nezajima stejné jako fakt,
Ze chorvatska samostatnost je neoddélitelné spojena s takika totalnimi etnickymi
¢istkami v oblastech byvalé vojenské hranice.

Goldsteintv pfehled soudobych chorvatskych déjin je napsan ¢tivym a velmi kul-
tivovanym jazykem. Jisté se i kvtili nedostatku podobnych publikaci na dlouhou
dobu stane hojné vyuzivanou a citovanou ptiru¢kou. Chorvatské nacionalistické
prostfedi Ivo Goldsteina vnima jako védce a vefejného ¢initele, jemuz chybi narodni
citéni. Jeho kniha vSak zddny zdsadnéjsi obrat v reflexi modernich narodnich déjin
nepfinasi. Autor sice usiluje o revizi dosavadniho chorvatského ptistupu k novo-
dobé narodni historii, avSak odchyluje se od ni pouze v jednotlivostech. Jen kopi-
ruje myslenkovy svét chorvatskych liberdl (spisovatele Vlada Gotovce ¢i historika
Iva Banace), ktefi ve sféfe vysoké politiky netuspésné nabizeli sviij nacionalisticky
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program jako umirnénou alternativu k Tudjmanovu Sovinismu. Goldstein i proto
nedokéaze kriticky zhodnotit podstatu pomért panujicich v Chorvatsku jesté témét
deset let po vyhlaseni samostatnosti, jen poukazuje na vybrané a do jeho koncepce
zapadajici excesy. Jeho kniha tak naznacuje, ze chorvatska spolecnost jeSté neni
zdaleka schopna revidovat stéZejni teze konstruktu soudobych narodnich d€jin.

Recenze vznikla v rdmci feseni vyzkumného projektu Grantové agentury CR
¢. P410/10/0136 ,,Perspektivy zdpadniho Balkdnu v kontextu jeho politického, nd-
rodnostnitho a demografického vyvoje v uplynulém étvrtstoleti®.



