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Katolicky literarni historik Jaroslav Med ptistoupil k tematice krajné pravicové
autoritaiské druhé republiky s cilem postihnout jeji literarni Zivot v nékolika mé-
sicich let 1938 a 1939.! Vyraz , literdrni zivot“, ktery si autor zvolil pro ndzev mo-
nografie a ktery v ni také hojné uziva, je zde vSak zavadéjici. Nekryje se svym
obsahem s vnimanim ¢tenate, jenz proSel studiem literarni védy a ktery si pod
pojmem ,literarni zivot“ vybavi predevsim literarni tvorbu, umélecké manifesty
a literarnéteoretické debaty. Autor pod oznacenim ,literdrni zivot“ ovsem popisuje
politickou angaZovanost literatd v publicistice v obdobi budovani autoritaiského
rezimu, kterou pfitom nepropojuje s SirSimi ideologickymi a politickymi souvislostmi
doby. Uéelem pojmového konstruktu , literarni Zivot“ s neliterarnim obsahem je

Tento ptispévek, napsany na objedndvku redakce Soudobych déjin, zvefejnil autor v ptivod-
ni podobé pod nazvem , Literarni politika aneb Apologetika misto mementa“ na své webové
strance (www.janrataj.cz/download/documents,/literarnipolitika.doc)

1 MED, Jaroslav: Literdrni Zivot ve stinu Mnichova (1938-1939). Praha, Academia 2010 (do-
tisk 2011), 340 stran.
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zdtraznit, Ze v ptipadé znadmého selhani katolickych literat iidajné neslo o jejich
politickou sluzbu nastupujici autoritatské moci, posvécené dohodou s katolickou
hierarchif, ale o pouhy jejich literarni vyraz, tviir¢i obraznost a osobni nazory, které
v zasadé s dobovou militantné pravicovou politickou a ariza¢ni cistkou v kultute
a spole¢nosti nemaji nic spole¢ného. Pokud bychom vsak v Medové knize hledali
podrobnou analyzu skute¢ného literdrniho zZivota druhé republiky - literarni tvorby
a kritiky — budeme pfekvapeni a zklamani jeji absenci ¢i nahodilosti.

V zdvéru Medovy knihy miiZeme éist tato slova: ,,...10za ... sice miZe vladnout
perem, ale v zddném ptipadé se nemize stat souddsti autentického literarniho
zivota“ (s. 293). Je tomu skutecné tak? Jsou spisovatelé a umélci, ktefi v meznich
situacich naroda, strzeni revolucionizujici dobou, vstupuji védomé angazované
zprava ¢i zleva do politické Zurnalistiky na podporu riznych mocenskych struktur
(Casto v té mife, Ze i prestavaji literarné a umélecky pracovat), narozdil od obéant
ostatnich profesi politicky neodpovédni jenom proto, Ze uméji dat vzniknout umeélec-
kému tvaru? Lze jejich politickou angaZovanost, jiZ proptj¢uji sviij ptsobivy obrazny
jazyk, posuzovat a pochopit izolované pouze z literarnich ¢i obecnéji estetickych
hledisek? Mame snad predstirat, zZe jejich nékdy neptijatelné, krajni ndvodné apely
a postuldty jsou pouhou neredlnou uméleckou nadsazkou literarniho zivota, a Ze
se tudiz k nim mohou vyjadiovat pouze literarni historici, pokud se k tomu ovSem
odhodlaji, a nikoli ostatni ,literdrné nevédomy dav*“?

Pro nastupujici diktatury, které chtéji jednotné indoktrinovat a hodnotoveé ptevy-
chovévat spolecnost, jsou prorezimné angazovani spisovatelé velice cenni, protoze
diky svym literarnim metaforickym schopnostem mohou v poetice nenavisti a bu-
dovatelského zdpalu proniknout emoc¢né tam, kde prosttedky politického komen-
tatora typu novinare selhavaji. Byl snad italsky fasismus prost svého literarntho
a uméleckého zazemi? Kolik italskych akademikd, ktefi neemigrovali, se nestalo
fasisty? Ideologicky aktivisticky umélec neni mimo politiku a svou ucasti v politic-
kych zapasech presahuje literarni zivot.

Ztrejmou tendenci vyjadiuje také strukturdlni nerovnovaha knihy, ktera zamlzu-
je problematiku tim, Ze sméSuje rtzna obdobi a rezimy. Vlastni druhé republiky
se tyka jen mensi ¢ast textu. Zda se, ze druha republika poslouzila autorovi jako
prilezitost ke konzervativni tradicionalistické kritice krize a hodnot ptedchazeji-
ci liberalnédemokratické republiky prvni, jiz vénuje rozsahem velkou pozornost.
S druhou republikou spojuje pfedevsim prvni, ndstupni fazi ,konzervativni revo-
luce” do prosince 1938, kdy teprve probihala demontdz demokracie a kdy byly
jesté mozné na kratky ¢as v tisku nazorové alternativy. Casto autor o tomto obdo-
bi pojednédva v jednom celku s odliSnou demokratickou situaci pfed Mnichovem.
Zato autentickou druhou fazi systémového zvratu od ledna do 15. brezna 1939,
charakterizovanou vystavbou autoritaiského fadu s budovatelskym nimbem a fa-
$iza¢nimi projevy stejné jako likvidaci nezdvislého tisku a projevii demokratické
kultury, Jaroslav Med ponechava téméf nezpracovanou. Prechdzi poté k pocatku
protektoratu, v némz nachdzi prilezitost katolické spisovatele adorovat, jelikoz
v diametrdlné odlisné historické situaci nacistické okupace cesti autoritati nékdy
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vyrazné revidovali své postoje. To uz se sice netyka druhé republiky, poskytuje to
ale autorovi ptijatelnéjsi kolorit pro jeho zameér.

Jista velebnost Medova ¢eského jazyka je spoluvytvafena misty archaismy (Teréza
Novakova, agrarismus atd.). Ryzost jeho ¢eStiny plsobi pfi jeji soudobé verejné
kanibalizaci ptikladné. V jednotlivych pfipadech Jaroslav Med v knize upozornil
na nékteré prilisné apologie ve vztahu ke katolickym spisovatelim ¢i soudasné
ochranaiské editorské zasahy jejich vyznavadi s tendenci vypoustét ndzory, které
by dnes mohly poskodit jejich obraz.

Medova sila spoc¢iva v medailonech (Arne Novéka, Josefa Konstantina Miklika,
Rudolfa Inny Malého, Bedricha Fucika a dalsich). Vystizna je i analyza socidlniho
akcentu v mysleni Jaroslava Durycha nebo motivil pfitazlivosti fasismu u ¢asti ¢es-
kych intelektualt v demokratickém staté. S nazorem, Ze ,,druhd republika nebyla
bleskem z Cistého nebe, kdy se zde znicehonic objevil statni titvar, ktery byl jakousi
antitézi statu predchoziho* (s. 291), nelze nez souhlasit. Radikalné konzervativni ¢i
krajné pravicové postoje u ¢ésti ¢eské politiky maji své kontinualni koteny v obdobi
pied Masarykovou demokratickou modernizaci roku 1918 iv prvni Ceskoslovenské
republice.

Jaroslav Med nékolikrat deklaroval, zZe smyslem jeho knihy ve vztahu k dru-
hé republice a aktivismu katolickych literdtt je ,rozbit“ stdle uZzivana historickd
schémata,? odstranit ,stereotypy“ a interpretace ,prismaty vzitych historickych
kligé“ (s. 294) ¢i,,brylemi ideologickych predsudka“ (s. 218). Uvedené ambicidzni
krédo vzbuzovalo ocekavani bohatého a nového teoretického fundamentu knihy
a autorova vyzkumu pramend, ktery zajimavymi dokumenty podepte naplanova-
nou interpretacni revizi. Bohuzel musim vSak konstatovat, ze v Medové praci az
na vyjimky absentuje historicka a politologicka literatura (a to i katolickych auto-
ri) k problematice totalitnich a autoritaskych systémt, typologie nacionalismu
nebo vztahu katolické cirkve a katolicismu k demokracii a fasismu v mezivéle¢ném
obdobi. Autor ze své vile vstupuje autoritativné na ptadu jinych disciplin, aniz by
v nich nabyl zasadni orientaci a kompetenci, coz nesvéddi o jeho rozvaze. Rovnéz
citace dokumentt a vyrokd z obdobi druhé republiky byly z valné ¢asti vybrany
z dél predeslych autorti. Zd4 se, Ze autorova revize neni podepiena vlastnim novym
vyzkumem pramenného materidlu. Casto chybi jakykoli kriticky rozbor dobovych
pramend a pojmu. Pfedstava, Ze lze pfevypravét vysledky vyzkumi na zakladé vy-
sokého stupné nazorové neochvéjnosti, autokraticky kategorického slova, vlastnich
impresi a druhorepublikovych nazort Ferdinanda Peroutky, ¢ini Medav konstrukt
vnitiné slabym. Az prili$ casto se v knize bez dolozeni argumentaci ¢i prameny
objevuje souslovi ,,v zadném ptipadé nelze“, kdy realita je opacna, ale autor ji
prosté nebere na védomi.

Jaroslav Med interpretuje fad druhé republiky s eliminovanym parlamentarismem
a svobodami jako autoritaisky, chybné vSak konstruuje, Ze zustal v mezich systému
,silné demokracie“. Autoritatsky a totalitni rezim jsou rizné typy vyrazné nedemo-
kratickych rezima, které se odlisuji zptisobem ovladani spole¢nosti, nikoli mirou

2 Vyjadtil se tak napt. v nabozenském vysilani Ceské televize Cesty viry 13.11.2011.
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demokracie. Hajeni idajné demokratické podstaty ,,autoritativni demokracie“ (coz
je mimochodem Mussoliniho termin, ktery ptevzala druha republika) nelze nekri-
ticky postavit na dobovych pozitivnich vyrocich ,,puncovaného liberala“ (s. 258)
Ferdinanda Peroutky a nevzit pritom na védomi, Ze za nového autoritarského rezimu
Peroutka svij liberalismus zdsadné zredukoval a stal se stoupencem konzervativni
politiky Beranovy autoritatské vlady, jeji etapovité taktiky protidemokratického
obratu s demokratickou fiktivni fasddou, v niZ zlstavaly na¢as demokratické for-
my, ale s definitivné umrtvenym obsahem. Peroutka rovnéz vyznamné podpofil
snahy Beranovy konzervativni garnitury podsunout se do ptizné tieti fiSe oproti
pohorseni, které tento vazalsky a protidemokraticky kurz vzbuzoval u ¢asti ceské
vetejnosti. Peroutkv vyrazny ndzorovy obrat byl tehdy zaznamendn a komentovan
s vyhradami ¢i se zadostiu¢inénim vSemi tehdejsimi politickymi proudy od levice
az po krajni pravici.

Normativni optika Jaroslava Meda je konzervativné nadrodné katolickd. Obdobné
jako u Arne Novaka neni pro ného dilezitd masarykovskd demokratickd moder-
nizace po vzniku prvni republiky, zaloZena na Siroké skéle individualnich svobod,
obcanské rovnosti, sekularizaci spolecnosti a toleranci k ndzorové pluralité, ani jeji
likvidace druhorepublikovym fadem, ale uskutecnéni narodniho programu v sou-
ladu s katolickou tradici. Masarykovskou demokratickou modernizaci, ktera nasla
svij vyraz v prvorepublikové statni ideji humanitni demokracie, téméf nereflektuje.
Nicméné ji neopomene vytknout vstiicnost vici levicovym idedlam a levici vlibec.

Vlastni dtoény protipluralitni koncept integralnich katolik@ a fundamentalné
odmitavou z4st ¢eskych katolickych intelektualti vi¢i mladé liberdlné-parlamentni
Ceskoslovenské republice, kterd zrusila jednotu oltéfe a triinu a nastolila rovnost
vyznani a svobodu svédomi i pro ateisty, autor nepfipomind, ba dokonce konstatuje,
Ze ,,Cesti katolicti intelektualové a spisovatelé vstupovali do nové vzniklého statu
s urcitou nejistotou a pocity jisté provinilosti za chovani katolické cirkve pted vélkou
a za ni“ (s. 21). Popisy nékterych protidemokratickych politickych trakt4tt kato-
lickych publicisti z mezivéle¢ného obdobi nejsou vztazeny k $ir§im souvislostem
obtizné a v nedohlednu se klikatici cesty katolicismu k akceptaci demokratickych
principt, ke vzniku koncepce kiestanské demokracie, ani nejsou uvedeny do kon-
textu nedemokratického spolecenského idealu na principech organického hierar-
chizovaného stétu, ktery pretrvaval v katolické cirkvi. Zastupitelskd demokracie
byla pro papezskou kurii jen jednou z moznych forem vlady z nezbyti, a rozhodné
nikoli tou nejoblibenéjsi. Neptipomina se tu spojitost mezi autoritarskym konzer-
vativismem a tradicionalismem restaura¢niho typu a mezi fasistickou protiliberalni
a protilevicovou revoltou, jez je u krajni pravice tak ¢itelna.

Prvorepublikovou modernitu charakterizuje autor spise zaporné. Naléz4 ji ve viné
odnarodnéného ,levicového utopismu®, ktery oznacuje jako ,,znatelny rozpad tra-
di¢nich jistot a zpfetrhani mnohageneracnich vazeb“ (s. 9), respektive ,revizi do-
savadnich hodnot“ a (s odvoldnim na Arnosta Inocence Blahu) ,,vyraz dusevniho
zmatku“ (s. 252), za likvidaci tradi¢ni{ kultury. Mezivale¢nou modernizaci tradicio-
nalisticky vnima jako vnéseni cizich rozkladnych vliv{, které oslabily narod a vedly
ke statni porazce. Katolické antidemokratické projekty tak vlastné neplynou z ne-
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demokratické podstaty samotného stdle fundamentalniho katolicismu, ale z obran-
né zachranné reakce na krizi liberdlni demokracie prvni CSR ve tficatych letech
a na rozvratnou internacionalni bolSevizaci levice. Autor se snazi vyvést katolické
literaty, uhranuté a inspirované antisystémovymi korporativnimi protidemokra-
tickymi koncepty Mussoliniho fasismu, spannismu a Dollfussova austrofasismu,
falangismu a vojenskym povstanim generdla Franciska Franka, z antisystémové
klerofasizujici klasifikace do ptijatelné€jsi pozice radikdlniho konzervativniho tradi-
cionalismu. Zda se, Ze korporativistické systémy, které tlumoci sou¢asnému ¢tenafti,
nepoklddd viibec za protidemokratické ¢i tento problém jako pro néj nepodstatny
netesi. Nadto vytvari ekvilibristiku, ktera ¢ini mezi totalitnimi rezimy systémové roz-
dily. Nevychdazi ptitom z Zddné uzndvané typologie znakt autoritaiskych ¢i totalit-
nich reZim1, takZe nelze vést relevantni polemiku. Za systémové shodné ,,absolutné
totalitni rezimy“ oznacuje komunismus a nacismus, zatimco italsky fasismus, ktery
pojem totality jako prvni py$né zavedl, fadi ke ,klasickému autoritativnimu statu“
s vlidcovskym principem (s. 39). Italsky fasismus nadto pry ,hledal smir“ s uménim.
Méme tomu rozumét tak, ze italsky fasismus, ziskavajici umélce i z modernich
umeéleckych smérd, toleroval aktivity nezédvislych, k fasismu neloajdlnich umélct,
Ze respektoval tviiréi svobodu? Mohl snad ve fasistické Italii tvotit umélec, ktery
by se nestal ¢lenem fasistického Sdruzeni intelektudlnich odbort (Federazione dei
Sindicati intellettuali)? Zakladnim Medovym délitkem je postoj ke katolické cirkvi.
Tam, kde se totalitni korporativistickd diktatura nechala inspirovat v organizaci
spolecnosti socidlnimi encyklikami cirkve a zapojila cirkev do struktur moci, tim
Ze z katolicismu ucinila statni nabozenstvi, pry nejde o totalitarismus. Komplikovat
zavéry pripomindnim skuteé¢nych znakd totalitarismu, odli$nych od autoritafskych
rezimd, je pak nepodstatné. Tam, kde ptes konkordat s papezskou kurii se nena-
plnily konzervativni nadéje na respekt vic¢i katolické cirkvi — jako v nacistickém
rezimu, ktery nejenze nestrpél jeji predstavy o dominanci ve vefejném Zivoté, ale
nadto ve své novopohanské ideologii ,,poptel zidovsko-kiestanskou tradici®, ucinil
z katolické cirkve v arizované loajalni podobé pouze sviij ovladatelny nastroj, a do-
konce se dopustil holokaustu — tam podle Meda o totalitarismus jde.

Podobné zavadéjici klasifikaci uplatriuje autor viiéi fasistickému hnuti Vlajka
v obdobi prvni republiky. Jeji stejnojmennou tiskovinu oznacuje za ,,vyhranéné
nacionalistickou, protikomunistickou a protinacistickou“ (s. 41). Dopisovatelem
Vlajky a jejim financérem byl, jak autor opakované zdtraziuje, ,,vyznamny kato-
licky konzervativec“ Karel Schwarzenberg, jenz konstatoval, Ze v prvni CSR ,,74dn4
skute¢nd pravice neni“. Mozn4d by stélo za doplnéni, kde Karel Schwarzenberg sviij
pravicovy idedl spatfoval. Bylo to v domobranach (Heimwehr) sousedni rakouské
autoritai'ské katolicko-stavovské diktatury s vyraznou fasistickou ideologii. Skoda
Ze autor nezalozil svou revizi charakteristiky prvorepublikového ,,solidniho* hnut{
Vlajka na vlastnim autentickém prostudovani listu Vlajka, jejiz fasisticky obsah
nelze popftit ani vtésnat do zastupné vstticné formulace ,,vyhranény nacionalis-
mus"“. Vlajka byla také prvnim hnutim, které implantovalo do ¢eské prvorepublikové
spolecnosti antisemitismus znovu ve smyslu ryziho biologického rasismu. Program
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Vlajky z roku 1937 konstatoval: ,,Cinime rozdil mezi nadboZenstvim a rasovou pti-
slusnosti, které se nelze zbavit ani zménou nabozenstvi, ani smiSenym snatkem.“?

Medové pristupu k demokracii a nedemokracii odpovida i jeho charakteristika
politického systému druhé republiky.* V podstaté se podle néj v krajné pravicovém
Cesko-Slovensku nic hrozného nedélo. Hrozny byl Mnichov jako krach prohnilé
liberalni demokracie a 15. biezen jako pocétek nacistické okupace, kterd postavila
provladni katolicismus do sloZité situace ztraty nadéje na dominaci ve spole¢nosti
a znamenala i narodni ohrozeni. V druhé republice Med nespatfuje systémovy
protidemokraticky krajné pravicovy zvrat s vlastni ceskou radikalné konzervativni
a fasistickou budovatelskou dikei, ale pouhd nouzova opatteni z pomnichovského
nezbyti a dstupky vnéjsimu nacistickému natlaku. Le¢ konzervativné tradiciona-
listicka podoba druhé republiky, obohacena o ¢eské arijstvi, s novou obc¢anskou
nesvobodou a ndvratem do ptedemancipac¢nich ¢asti, nebyla némeckym nacistickym
dilem, ale méla ¢eské koteny. Némecky viidce povazoval ¢eské zemé za némecké
vnitfni 1éno, mél v imyslu je obsadit a presidlit ceské obyvatelstvo. Rozhodné
neusiloval o vyvoz vlastniho systému a jeho zavadéni za hranicemi, ale o rozvrat
Ceskoslovenska, at uz by jeho reZim byl jakykoli.

Autor neprovadi odbornou analyzu demontaZze ¢eskoslovenského demokratického
politického systému v druhé republice a piedstav o podobé predpokladaného nového
autoritafského politického fddu ani se nesnaz{ o vymezeni atribut jeho programové
nové ideologie a aktivistického politického stylu. Medova obrana autoritaiského
rezimu druhé republiky spociva v tvrzeni, Ze se jednalo o rezim jesté demokratic-
kého, narodné konzervativniho razeni, v némz tidajné v zadném ptipadé nebyla
likvidovdna predchozi pluralita. Tento zavér je zalozen na principu (omlouvam
se, ale vystiznéjsi oznaceni mne nenapada) mudrovani: v druhé republice nebyla
jedna autoritativni politicka strana, ale dvé, tudiz rezim nebyl zcela nedemokraticky
anesplnoval tak ,,zdkladni podminku totalitniho rezimu fasisticko-komunistického
typu“ (s. 217). Autor se zastituje i dobovym vyrokem Ferdinanda Peroutky, podle
néhoz v druhé republice byl zachovan systém demokracie v podobé dvou stran.
Argumentace pouhym poctem stran ovSem postrada jakoukoli odbornou hloubku.
V ceskoslovenském komunistickém rezimu v jeho stalinistické totalitni fazi exis-
tovalo pét politickych stran. Mussoliniho fasisticky rezim po prevzeti moci také
po nékolik let trpél prostou existenci dalSich politickych stran. V mezivale¢nych
fasizujicich autoritarskych diktaturach existovaly stranické systémy s vice politic-
kymi stranami. Dilezity neni pocet politickych stran, ale vztahy mezi stranickymi
subjekty: zda mezi stranami je rovnost pfilezitosti, vztah konkurence, moznost
uchazet se ve svobodnych volbach o podil na moci. Za druhé republiky ve Slo-
venské Krajiné a Karpatské Ukrajiné probéhly jiz prvni nesvobodné plebiscitni

3 Program ,Za Nové Ceskoslovensko!“ In: Viajka, ro¢. 7, ¢. 1 (¥jen 1937), s. 1; viz téz SOVA,
Vladimir: Pojem ¢isté rasy. In: Tamté, roc. 6, ¢. 2 (kvéten 1934), s. 2; TABOF, Xaver: Zidé.
In: Tamtéz, ro¢. 7, ¢. 4 (1.3.1938), s. 59.

4  Kpolitickému systému druhé republiky bliZe viz RATAJ, Jan: Navrat a nastup: Cesky systé-
movy koncept krajné pravicového tadu za druhé republiky. In: Politologickd revue, ro¢. 12,
¢.1(2006), s. 54-80.
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volby na zdkladé jednotné kandidatky. V ¢eskych zemich pro nasledovani tohoto
zptsobu plédoval mimo jiné Ferdinand Peroutka. Mimochodem velkym vzorem
pro novy zpusob nedemokratickych voleb byla italska aprobace z roku 1928. Stra-
nicky systém druhé republiky byl pouze kvazidualitni. Sestaval totiz z hegemonni
Strany ndrodni jednoty, kterd se sama identifikovala s narodem, stdtem a vladou,
a druhotadé Nérodni strany prace, ktera se nachazela v subordina¢nim postaveni
k vladnouci strané a byla trvale zbavena realné politické vahy, podilu na moci,
vlivu na rozhodovaci procesy i kontrolni funkce. Nebyla tudiz Zddnou opozici, ani
tou loajalni, ale nalézala se ve stadiu politické sanitarni izolace a funkcionalntho
zaniku, o némz bylo ostatné rozhodnuto koncem druhé republiky.

Pii agilni obrané druhé republiky Jaroslav Med nevychazi z kritického rozboru
pramenného materidlu, véetné dobovych koncepénich spole¢enskych programd.
Vsechny propagandistické manipulacni floskule autoritatskych druhorepubliko-
vych drziteld moci jsou v jeho podéni bez profesionélni skepse a se zfejmou virou
v jejich vérojatny, pozitivni a uptimny obsah pfetlumoceny a myslenkovou stafetou
prenaseny do 21. stoleti. Novou politickou existenci tak dostavaji dobové termi-
ny, s nimiz si politicky jazyk rezimu kosmeticky vylepsoval svou skute¢nou tvar
a zakryval podstatu véci: naptiklad autoritativni demokracie pro nedemokraticky
tad, loajdlni opogzice pro Narodni stranu prdce s respektem k vedouci dloze Strany
narodni jednoty jako faktické statostrany, ziednoduseni politického systému a ndrodni
jednota pro autoritatské usmérnovani a posléze tiplnou eliminaci pluralismu a pro
plosné omezovani demokratickych procedur, kulturni obroda ndroda v kiestanském
duchu (s. 215) pro likvidaci hodnotovych alternativ liberdlni sekularizované spolec-
nosti, pro omezeni svobody svédomi a pro obnovu nadpravi katolické cirkve ve state.

A kdyz uZ jsme u pojmi: Jaroslav Med je ¢esky literdrni{ historik, a proto je z4-
hadou, pro¢ ve své praci dasledné uzivd némeckych politickych a geopolitickych
termint s proti¢eskym zamétfenim a prokazatelné nacistické provenience, jako je
naptiklad ,,sudetsky prostor* a vSechny dalsi odvozeniny od slova ,,Sudety*, namisto
vyrazi ,,Ceské pohraniéi“, ,¢esky Némec“ a podobné.

Soucasti obrany politického systému druhé republiky je tvrzeni, Ze nebylo zru-
Seno ,nezavislé soudnictvi“ (s. 281). Tento formalistné pravni pfistup nepiihlizi
ke skuteénosti, Ze v raném ,revoluénim“ obdobi autoritaiskych rezim nedochdzi
vétsinou sice jesté k likvidaci pravnich norem a instituci predeslého rezimu, jimiz
je pohrdéano, v realné praxi jsou ale obchazeny pomoci zastupnych pravnich pro-
sttedkd, politickych smérnic ¢i podzdkonnych ptedpisti, coz mé pro demokracii
likvidaéni dtisledky. DilezZitym ukazatelem pro posuzovéni pravniho stavu rezimu
je tedy porovnani pravni praxe s psanymi zakony; v daném ptipadé diagnéza stavu
¢innosti ¢i necinnosti vrcholnych soudnich instituci pti ztetelné likvidaci zdsad
liberalnédemokratické ustavnosti z roku 1920. Jak konaly ,,demokratické nezavislé
soudy* druhé republiky napiiklad v reakci na nedodrzovani ¢eskoslovenské tistavy,
na piipravu nové tistavy dle italského vzoru, na $ikanu Cechti na Slovensku za jejich
narodni plivod, na ,,odbornou“ debatu pravniki o ,,definici Zida“, na vylou¢eni zidt
z Clenstvi ve vladnouci statostrané a celé rady dalsich korporaci, na prvni soudn{

Vv

$ikanu za hanobeni hakového kiize v Cesko-Slovensku a podobné?
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Velkou — dle mého soudu marnou — snahu vénuje autor o¢isténi druhorepublikového
rezimu a jeho reprezentace od ideologické a politické spoluprace s fasismem. Jak
bylo feceno, v poptedi jeho pozornosti neni protidemokraticky a protimoderniza¢ni
vyboj druhorepublikové mocenské a duchovni elity, ale zd@raziiovani jeji protiko-
munistické a protinacistické orientace. Nepochybné i Beranovo veden{ statostrany
a jeho vlada davaly prednost zachovani zbytkové Ceskoslovenské statnosti pired
pohlcenim ,velkym Némeckem®. AvSak mame-li v povédomi tehdejsi obludnou
malodeskou vladni kampati za ,,smifeni“ Cechfi s #{§skymi Némci, instalaci nové
statni svatovaclavské tradice v pronémecky sebenivelizujici deformované podobé,
zakladani organizaci pro spolupraci s Némci na zakladé vladni iniciativy, vSestran-
nou adoraci némectvi v nacistickém staté jako systémovy vzor pro budovani druhé
republiky v mnoha smérech, véetné osvojeni rasového pojeti naroda a ,,rasové hygi-
eny“ — pak nelze viibec hovotit o aktivnich protinacistickych postojich, ale o cilené
politice podtizeni a profitu z ekonomické spoluprace s expandujicim nacistickym
Némeckem.

Zéasadné pomylené je tvrzeni Jaroslava Meda, ze Beranova vlada nepfipustila
Ceské fasisty k moci. Naopak premiér a predseda statostrany Rudolf Beran ve snaze
vyuzit jejich aktivistického stylu pfi mocenském nastupu v , konzervativni revolu-
ci“ proti liberdlnim a socialistickym ,beneSovcim“ oteviel ¢eskym fasistim dvete
do nejvyssich pater ¢eské politiky. Cesti fasisté ziskali dokonce funkce mistopied-
sedl statostrany. Pravé politickd spoluprace radikdlnich konzervativcl s fasisty
posunula druhorepublikovy rezim do krajné pravicové polohy. Medav spekulativni
vyklad, Ze smyslem zaclenéni fasistickych formaci do Strany narodni jednoty byla
jejich eliminace (s. 315), nemfze vyvazit fakt, Ze timto krokem se ¢esky fasismus
poprvé stal soucdsti vladnouci elity a Ze byl uznan za uzite¢ného politického part-
nera a spojence. Doposud roztfisténé fasistické organizace ziskaly ve statostrané
kyzenou organizacni bazi ke svému etablovani a zbytnéni.

Autoritarsky rezim druhé republiky se konstituoval pomérné pozde, za soubézné
existence totalitnich diktatur, navic se ocitl v geopolitické sféte jedné z nich. Systém
druhé republiky pres svou torzovitou nedokoncenost obsahoval vedle autoritaiskych
jiz také nabéh na typicky totalitni zpisoby ovladani. Strana narodn{ jednoty, zejmé-
na od pocatku roku 1939, postupné zabirala stat a spole¢nost a ptestala byt demo-
kratickym subjektem politiky. V Cesko-Slovensku se tak objevuje koncept masové
statostrany jako celondrodniho hnuti s paramilitdrnimi uniformovanymi StrdZemi
naroda a Mladou narodni jednotou, v niZ je jiz zaveden nacelnicky princip fungovani
odshora dolt bez voleb. Stétostrana, jiZ je podtizena vlada, aktivizuje a etapovité
sjednocuje celé statni a narodni spolecenstvi, chapané jako spolecenstvi krve; je
zahdjena kampan sledujici jednotnou indoktrinaci spole¢nosti jedinou zavaznou
ideologii, hodnotami a kulturou, které vylucuji alternativy. Nezavislé spolky a orga-
nizace po zbaveni vlastni politické vdhy (vladnim nafizenim ¢. 13/1939 Sb.) mély
byt nahrazeny jednotnymi stavovskymi organizacemi a zaclenény do statostrany
po vzoru jinych nedemokratickych reZzimt. Postupné byla zlikvidovdna samosprava
a cenzurou zakazan i nezavisly tisk. Jaroslav Med, apelujici na historickou pravdu,
v$ak vrchnostensky etatismus v , autoritativni demokracii“ nevnima (s. 217).
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Postupujici fasizace rezimu nebyla jenom dilem autentickych fasist, podilely se
na ni i radikalizované konzervativni, integralné nacionalistické sily. Fasisticka ¢i
nacisticka ,,modernizace” pronikla za druhé republiky i do organizaci se ctihodnou
¢lenskou zdkladnou a spolecenskym vyznamem. V radikalni fasistické, antisemitské
a germanofilsky protisské Akci ndrodni obrody (ANO) v ramci Strany narodnf jed-
noty byl zastoupen ¢esky univerzitni, védecky, ekonomicky a vojensky vykvét, byt
fada osobnosti ziistala mimo. Tato skuteénost vyvraci konej$ivé klisé, které pouziva
iJaroslav Med, Ze stoupenci totalitarizace spolecenského zivota byly ,,nejspodnéjsi
vrstvy politického spektra“ (s. 249).

Druhorepublikové vypuzeni hodnot humanitni demokracie znamenalo téZ od-
klon od demokratického pojeti ndroda a prechod na pozice rasového biologického
pojeti naroda jako spolecenstvi krve, k némuz nelze pfistoupit projevem svobodné
viile. Posedlost ,,éeskym arijstvim*, vylu¢ovani Cechtl Zidovského ptivodu z nroda
a degradace #idf jako takovych v Cesko-Slovensku na obéany druhého tadu pro-
nikly z ideovych programt a rozprav pravnikd do vSech organizacnich struktur
Strany narodni jednoty i do profesnich sdruzeni a vedeni univerzit. Beranova vlada
,odbornikG“ byla poslu$nym instrumentem statostrany. Mohla snadno zabranit
rasovému kadrovéni ve spolecnosti a antisemitskému hanobeni v médiich, kdyby
na tomto zakroku méla zdjem. Jeji kurz byl vSak opacny. Skute¢nosti neodpovidd
Medovo tvrzeni, Ze se snazila ,,omezit antisemitské excesy“ (s. 86). Dlikazem md byt
vladni zakaz Vlajky. Fasisticka Vlajka vSak byla zakdzana predevsim proto, Ze byla
prilis sektatsky principialni a nevyhovéla Beranové nabidce na vstup do statostrany.
Neméla smysl pro taktiku Beranovy mocenské oligarchie, spocivajici v etapovité de-
montazi demokracie ,,suchou cestou” prostfednictvim statni a stranické byrokracie
a ohebnych pravnikt. Naproti tomu usilovala o fasistickou narodni revoluci pfimym
tezem ihned a s Gplné novymi lidmi v Cele, nikoli s konzervativci ,kompromitova-
nymi“ prvorepublikovou vladni a parlamentni minulosti.

Neni rovnéZ divodu nadhodnocovat fakt, Ze Narodni kulturni rada (NKR) jako
stfechova kulturn{ instituce Strany narodni jednoty ve svém naciondlné konzer-
vativnim manifestu z 20. prosince 1938, ktery chtél vymitat vSe moderni a cizi,
nemad vyslovné ,,zadné antisemitské invektivy“ (s. 87). Nalezneme je zato v ¢lancich
vétsiny predstaviteld NKR a v dobovém kontextu, z néjZ vyplyvalo nadmiru jasné,
kdo patti do Ceského naroda a kdo se tam vettel a musi byt vykdzan.

Své Ctenate Jaroslav Med o mnohé informace ochuzuje. Naptiklad k nim patii,
Ze v druhé republice bylo rasové pojeti naroda vlastni i nékterym katolickym pub-
licistim. Podle Rudolfa Voti$ka ,narod ... je pfedev$im spole¢ny ptvod kmenovy,
spole¢nd krev, je to ptda, feé, kfestanskd tradice“.® Listujeme-li tehdej$imi ¢lan-
ky katolickych literata a katolického kléru, ktery jinak nacisticky rezim kritizoval
za nerespektovani zajmu katolické cirkve, setkdme se s velkym porozuménim pro
Hitlerova a Mussoliniho protizidovska diskriminacni a perzeku¢ni opatfeni; ocerio-
vany jsou i norimberské zakony a je apelovano do vlastnich fad na znesnadnovani
¢i Gplné zamezeni konverze pronasledovanych zidt ke katolicismu.

5  VORISEK, Rudolf: Upadek a sldva éeskych déjin. Praha, Vy$ehrad b.d. (1939), s. 35.
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Rada Medovych kategorickych soudt se nabizi pfimo k oponentuie. Druh4 republika
opustila integrujici statni ideu 28. fijna, tedy vzniku demokraticky modernizované
republiky, a nahradila ji svatovaclavskou tradici s pronémeckou deformaci a na-
vratem k ¢eské historické statnosti. Timto krokem podle mého soudu byla i z ¢eské
strany opusténa idea velkého spole¢ného statniho celku. Jaroslav Med vSak soudi,
Ze naopak svatovdclavska statnost byla ,viceméné ptijatelnd pro vSechny tfi na-
rodnostni entity (Cechy, Slovdky a Némce — pozn. autora), mohla byt jednim ze
zdkladnich kament nového statu, jeho svrchovanosti i soudrznosti“ (s. 126). Je
snad Cesky stfedovéky patron na nebesich rovnéZ patronem katolickych Slovaka?
Byl snad takovym symbolem pro Hlinkovu slovenskou lidovou stranu a jeji viidce,
Andreje Hlinku a Jozefa Tisa? Nalezneme snad svatovaclavsky motiv v ornamentech
aritudlech slovenské statnosti? Co znamenal ¢esky patron pro ¢eské Némce, o tom
podal svédectvi Jaroslav Durych, podle néhoz némecti katoli¢ti knéz{ a bohoslovci
odmitali svétit 28. zat{, nebot v ném vidéli nikoli svatek zemského patrona, ale
Cecha. V mnohych obcich pohrani¢i dokonce némeéti katolici odmitli manifesta¢né
v tento den jit do kostela.®

Cetl jsem ptehrsel soudobych némeckych a ¢eskych vypadt a kritik proti Ed-
vardu Benesovi, ale nikomu jesté nenapadlo podpasove vytykat tomuto ptrikladné
zdsadnimu odpirci némeckého nacismu, Ze nepoukazoval ,na totalitni zrdnost
nacistického systému* (s. 220). Neni ani namisté klast BeneSovi za vinu, Ze poptel
krizi liberdlni demokracie, kdyz si stejné jako Masaryk uvédomoval, Ze demokra-
cii nelze omezovat na pouhé mechanické budovani instituci, nybrz je zapottebi ji
kultivovat osvojovanim demokratické politické kultury elitami i fadovymi obc¢any.
Kromé toho Benes patfil v ¢eskoslovenské partitokracii k prvnim ¢eskym analytic-
kym kritikim defektt politického stranictvi.

Na liberalni prvni republiku nehledi Jaroslav Med tak empaticky a ohleduplné
jako na republiku druhou. Vytyka ji myslenku ¢eskoslovenstvi a nevyfesenou na-
rodnostni otdzku, v niz spatiuje i pti¢inu jejiho zaniku (s. 213). S odkazem na Jana
Patocku zpochybriuje, zda méla viibec néjakou statni ideu (s. 291). Obavam se, Ze
autorovi v tomto pripadé chybi spiSe viile vnimat pozitivné to, co neuznavd a nechce.
Pri¢ina netispéchu Masarykova modernizacniho demokratického zakladatelského
konceptu spoéivala spie v chronické hospodatské neprosperité Ceskoslovenska
ve tticatych letech, v proménach geopolitickych sfér vlivu ve stfedni Evropé€, kte-
ré dostaly ceskoslovenskou demokracii do mezinarodni izolace, a také v nepftilis
funkénim, nerozvijeném a neoSetfovaném mechanismu parlamentni demokracie
s autoritativnimi ptimésmi. N4rodnostni otazku fesila Ceskoslovenska republika
v evropském kontextu velkoryse a pfikladné. Jaka prava mély garantovany narod-
nosti v tehdejsim Némecku, Rakousku, Polsku a Madarsku? A dali se ¢esti a slovensti
Némci, s jejich prevazujicim typem politické kultury a kmenovou velkonémeckou
posedlosti, do ¢eskoslovenské liberalni demokracie statotvorné integrovat?

6  Viz DURYCH, Jaroslav: Nadéje katolictvi v zemich Ceskych. Praha, Ladislav Kuncit 1930,
s.11n.
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Po pokusu o revizi pohledi na republiku prvni a druhou pfechazi Jaroslav Med
k jadru své monografie — snaze o moralni a politické ocisténi druhorepublikového
aktivismu skupiny katolickych literata.

Novy establishment druhé republiky v cele s Rudolfem Beranem slibil katolické
cirkvi, ze v autoritatském rezimu obnovi pfedvale¢nou tzkou vazbu mezi cirkvi
a statem. Arcibiskup Karel Kaspar odsoudil prvni republiku jako sekularizovany
stat, jimz cesky narod zhtesil, a vefejné deklaroval sympatie radikalné konzerva-
tivnimu politickému zvratu. Jeho soucasti se stal i program odsekularizovani ceské
spolecnosti podle hesla ,Katolictvi zdkonem!“. Po padu liberalnédemokratického
systému opustila cirkevni hierarchie svou podporu Ceskoslovenské strany lidové jako
katolické politické strany demokratického razeni. Ta se ostatné zaclenila do Strany
narodni jednoty, poté co Srdmkovo demokraticky orientované kiidlo bylo odstaveno
od moci jako ideové nevérohodné a nedostate¢né prirazné vzhledem ke snahdm
katolické cirkve o supremaci ve spole¢nosti. Srdmkova demokraticka katolicka poli-
tika se stala tercem kritiky, Ze v koali¢nim kompromisu pfedmnichovské republiky
opustila celonarodni duchovni zaklad a sousttedila se na , redlpolitiku” pfizemnich
ekonomickych zajmt a podporu prezidenta Edvarda Benese. Navic pry poskozovala
katolickou cirkev u véficich jinych stran, zejména u agrarnika.

Diky vzajemné spfiznénosti s autoritdfskym rezimem a statostranou mohla nyni
cirkevni hierarchie svymi zajmy zavazovat jiz celou spole¢nost. Do poptedi ¢eského
katolicismu se dostal jeho konzervativni klérus, militantni protidemokraticky poli-
ticky proud, véetné vybojné mladé vysokoskolské katolické inteligence. Nastala tak
osudovd prilezitost pro vetejné angazma fundamentdalnich katolickych liter4tt, ktet{
ke zlaicizované prvni Ceskoslovenské republice a demokracii zastavali chronicky
neloajalni a odmitavé postoje a necitili k nim prazadnou odpovédnost. Jak Jaroslav
Med velmi vystizné konstatoval, uzndvali pouze ,,absolutni svrchovanost cirkevni-
ho magisteria“ (s. 248). V této souvislosti je pro integralné katolickou politickou
angazovanost katolickych literatG v druhé republice zcela nepodstatné, zda byli
registrovanymi ¢leny vladnouci statostrany ¢i nikoli. Zménu vztahu mezi statem
a katolickou cirkvi v druhé republice ovsem Jaroslav Med nefesi. Pfipomind pouze
Ljistou verbalni spojitost katolické pravice s oficialni vladni politikou“ (s. 285).

V nové statostrané katolicka cirkev a politika ziskaly urcujici vliv v kulturni komisi.
Jejim predsedou se stal kanovnik Bohumil Stasek, podléhajici dlouhodobé vlivu
svého klerofasisticky orientovaného spolupracovnika Jana Scheinosta. Scheinos-
tova politicka hvézda dostoupila tehdy vrcholu; byl povéfen rovnéz vypracovanim
programové platformy statostrany. Kulturni komise Strany ndrodni jednoty, v jejiz
gesci byla kultura, skolstvi, mladez a dalsi oblasti, méla sehrat vyznamnou tlohu pfi
ideologické ocisté a jednotné hodnotové prevychové spolec¢nosti. Tradicionalisticka
myslenkova indoktrinace s fasizujicimi inovacemi byla prosazovéna s pateticky
budovatelskou dikei a revolucni, ocistné nasilnou stylizaci.

Katoli¢ti literati a publicisté byli v prvni republice uznavani jako tviirci, svobodné
psali, ziskavali statni literarni ceny, pfitom vsak v mladé demokracii tvotili jakési
fundamentalni neptételské ghetto. Pfed moderni demokratickou kulturou a zlaici-
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zovanym svétem se uzavteli sami do sebe a prozivali pocit exulantd ve vlastni zemi,
k niZz jakoby spiknutim jinych konfesi a bezvérct ztratili opravnénd dédickd préava.

,Katolickd ville se musi stat jedinou energii ndrodni, katolicka vira musi byt z4-
kladem veskerého zivota, prace, snazeni, moci, vlddy. (...) Kam $ldpne nekatolik,
tam sedm let trava neroste. (...) Jest tfeba prohldsiti, Ze tento stat katolickym
musi byti za kazdou cenu a Ze se v ném nestrpi zadné jiné tendence. (...) Neni
zadné kultury kromé katolické. Mimo katolictvi tu neni nic. Budoucnost naroda
a jeho déjiny jsou urceny tim, Ze se musi okazale navratit ke katolictvi, a to nikoliv
k néjakému katolictvi upravenému, nybrz k tradi¢nimu. (...) Narod a stat musi bez
pardonu byti proniknut zasadou, Ze jen a jen katolictvi ma pravo, jen katolictvi
musi vladnouti, porouceti, urcovati, vésti, mluviti a tvofiti a vSecko ostatni musi
byti velmi uctivé a pokorné zticha, chce-li, aby vi¢i tomu byla zachovéna toleran-
ce. Stat se musi dostati pod protektorat katolictvi,“ nastinil Jaroslav Durych jiz
roku 1925 své politické krédo.”

Za nového sepéti katolické cirkve s autoritarskym statem v druhé republice se
katolicti literati s pocitem zadostiu¢inéni a odvety rychle ujali role intelektualnich
viidct v demokracii zbloudilého a demokracii zrazeného naroda. Za mimofadného
zajmu predsedy statostrany Rudolfa Berana vytvorili spolu s agrarnimi ruralisty
Narodni kulturni radu - direktivni organizaci s celospolecenskym pievychovnym
politickym zadanim usilujici o dozorové fizeni veskeré kultury. Nédrodni kulturn{
rada, spjatd se Stranou ndrodni jednoty, byla imitaci podobnych kulturné glajch-
Saltujicich instituci v nedemokratickych rezimech tehdejsi Evropy. Konzervativ-
né tradicionalisticky program deklaroval vymyceni moderni, nevérecké, cizacky
svétové a demokratické , pakultury“. Lidu srozumitelnd, realisticka forma oproti
uidajné upadkovym modernim uméleckym smériim dvacatého stoleti odpovidala
Zaddoucimu propagandistickému poslani kultury. Tvtréi svoboda méla byt ve druhé
republice usmérnéna ve jménu sluzby , Bohu, vlasti, narodu, kazni, hrdinstvi“. Spi-
sovatelé a umélci jinych tvaréich ambici, jiného pohledu na svét, jiné ideologie ¢
Hkrve* méli byt z ¢eské kultury vytésnéni. Proti oslavé ,pfizemniho, primérného“
capkovského ¢lovéka drobnych, obcanskych a demokratickych ctnosti byl nastolen
idedl intolerantnifho bojovnika a prikopnika.® Stejné jako pozdéji v socialistickém
realismu, prodchnutém odliSnou ideologii, nemélo realistické obsahové ztvarnéni
spodivat v zachyceni skute¢nych ryst ¢eského ¢lovéka, ale mélo vyjadtovat idedl
v souladu s danym doktrinalnim konceptem jeho pievychovy.

~

DURYCH, Jaroslav: Hlavni tkol. In: Rogmach, ro¢. 3, ¢. 14 (15.9.1925), s. 211-213.

8 KNarodni kulturni radé viz napt. RATAJ, Jan: O autoritativni ndrodni stdt: Ideologické pro-
meény Ceské politiky v druhé republice 1938-1939. Praha, Karolinum 1997, s. 119-129 (s fak-
simili programu NKR ,,0 novou narodn{ kulturu“ z ¢asopisu Tak); PAVLICEK, Tomé4s: Spi-
sovatelské instituce v obdobi krize demokracie (1934-1939). In: Soudobé déjiny, roc. 17,
¢. 4 (2010), s. 565-612, zde s. 600-611. Kulturni rozvrat v druhé republice publicisté casto
ztiZzend& vnimaji znamou optikou politicky motivovanych titoki na Karla Capka v poslednich
tydnech jeho Zivota. Medovo tvrzeni, odvolavajici se na Ferdinanda Peroutku, %e Karel Ca-
pek s uspokojenim sledoval vyvoj v druhé republice (s. 271), pokladdam v kontextu mnozstvi
jinych pramenti zcela opa¢ného vyznéni za silné zpochybnitelné.
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Soudasti instalace prorezimni kulturni platformy nebyla tvliréi debata, ale brutdlni
ofenzivni kampar znamych osobnosti ceské katolické literarni scény proti spisovate-
lim zastavajicim jind ndzorova vychodiska, praktikujicim odli$né formy ztvarnéni,
¢i dokonce majicim odli$ny rasovy puvod. Fundamentalismus katolickych literat
seri6zni polemiku s ,nehodnymi a neptateli“ vitbec nepfipoustél. Katolictvi bylo
pro né univerzalni pravdou, ktera jedina vede ke spése, a ktera proto jiz ze své
podstaty nemuZe byt pfedmétem polemickych debat. Misto tviiréi debaty pouzivali
metodu bésnicich znicujicich pamfleti. Slovnikem zasti a odistného nasili, v némz
nechybély vyhriazky koncentra¢nimi tdbory a palenim knih adresované kolegtim
vyznavajicim jiné ndzory v dobé, kdy tyto excesy pattily ke kazdodennosti v némec-
ké stiedni Evropé€, pod jejiz dominanci se po Mnichovu oklesténa republika ocitla,
Kklesli néktefi katolic¢ti literati na samé literarni dno. Misijni posedlost, militantni
predstava, Ze s pomoci autoritafského statu se lze bez meskani priblizit k usku-
tecnéni svatého katolického spolec¢enského idealu na zemi, mély ospravedlnovat
zvolené diktatorské prostredky. Sdm Zdenék Kalista ve svych pamétech napsal, ze
kulturu a intelektudlni kruhy v téchto casech Cistky ,,ovladal vSude zbabély strach
pred muzi nastupujicimi k moci, kteti nechavali ve svych tiskovych i fec¢nickych
projevech rozeznivat slova vyhruzna“.’

Verbalni nasilnictvi Jaroslava Durycha, Karla Schulze, Jana Cepa, Jana Zahrad-
nic¢ka a dal$ich katolickych spisovatelti a publicistl v ,literarnim Zivoté“ druhé re-
publiky Jaroslav Med charakterizuje jako ,,nechutnou vitézoslavu“ (s. 218), projevy
Hkriticnosti mnohdy velmi agresivni a nevybiravé“ (s. 253). Podle néj , pfedstava
o vaddi roli v boji o dusi ndroda zcela zakryla obzor kfestanské pokory a smiflivé
lidskosti a stale hlubsi prortstani nacionality do proZitkové sféry zjevené pravdy
piehlusovalo jejich kfestansky univerzalismus®“ (s. 292). Vzapéti ovSem autor vrsi
argumentaci, ktera ma katolické spisovatele a publicisty vyvést z odpovédnosti
za vyhanéni jinych literdtd z vefejného Zivota a kultury zastrasovanim a vydira-
nim, za aktivistickou dcast na programu myslenkové a hodnotové glajchsaltizace
konstituujiciho se autoritarského rezimu: ,Predstavy a vize katolickych spisovate-
14 o budoucnosti a velikosti ¢eského naroda byly velice uslechtilé a vznesené...“
(s. 267). Jejich nendvistnd dikce neméla pry nic spolec¢ného s politikou, byla pouze
jakymsi vyronem ,,zjitfené senzibility“ (s. 218), ,hotkosti a vzteku“ (s. 255) nad
mnichovskou kapitulaci, respektive chvalyhodné snahy ,,redefinovat ndrod, zmeénit
jeho duchovni orientaci a ptipoutat jej ke kfestanské transcendentale® (s. 253).
Katolickym spisovatelim pry nes$lo o politické, ale jediné o duchovni cile: , veskerd
jejich aktivita byla soucasti boje o dusi naroda“ (s. 292). Ideologické zapasy vsak
snad nejsou soucasti politiky?

Publicistickou $tvanici z pera katolickych literatd, kterd byla souéésti nastupni
¢istky novych drZitelG moci a viiéi niZ byla je$té mozna obranna nesouhlasnd odezva
na strankdch zbytku nevlddniho tisku, interpretuje Jaroslav Med ponékud cynicky
jako doklad plurality a nazorové i tiskové svobody druhé republiky (s. 293). Chybi
ovSem informace, Ze tato vyména nazort mobhla trvat jen velmi kratce, v po¢ateéni

9  KALISTA, Zdenék: Po proudu Zivota, sv. 2. Brno, Atlantis 1996, s. 443.
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fazi autoritarského rezimu, a Ze po vladnim zastrasSovani svobodného tisku nésle-
dovala jeho tiplna cenzurni likvidace. Poc¢atkem roku 1939 jiz byla svoboda projevu
prekryta provladni tendenc¢ni ofenzivni propagandou.

Narodni kulturni radu a jeji tiskovy organ Tak nedava autor v relevantni mife
do souvislosti s ideové vychovnymi zameéry kulturn{ komise statostrany. Nelze ak-
ceptovat jeho tvrzeni, ze nesnasenliva cCistka v kultufe neméla zadny mocensko-
-politicky efekt, Ze nikdo nebyl postiZen (s. 282). Nen{ ani divodu k ocenéni, Ze
narodné tradicionalisticky program Narodni kulturni rady neobsahoval antisemitské
formulace (s. 279). Nebylo toho totiZ jiz vliibec zapotfebi. V dobovém kontextu byl
Hkiestansky svatovaclavsky ndrod“ chapan jako ,odzidovstély“, tiskové antisemit-
ské vypady nékterych ¢lenti vedeni NKR byly soudasti jeji vefejné profilace. Navic
zidé nemohli byt ¢leny Strany ndrodni jednoty, politické matky NKR. Je tieba mit
na pameéti, ze konec roku 1938, o némz autor piSe, byl pouze poc¢ate¢ni fazi rezimu,
ktery v nasledujicich mésicich aspiroval na praktickou realizaci svych proklamaci.
Kulturni ¢istka méla tehdy jiZz pro mnohé autory existen¢ni a politické dusledky.
V prvnich mésicich roku 1939 zazivali cenzurni zasahy i vnucenou autocenzuru,
vypoveédi ze zaméstnani, vefejné znecténi a osobni ataky. Logickou reakei na tento
tlak byly prvni ptipady emigrace ¢eskych literdtt a dalsich umélcd, kteti byli z poli-
tickych ¢ rasovych divodd Narodni kulturni radou stigmatizovani nebo byli ve své
tvorbé vzdaleni jejim katolicko-ndrodnim realistickym uméleckym schémattm.

Katolicti literati okolo Narodni kulturni rady a casopisu Tak se sesli na spole¢né
platformé s ¢eskymi klerofasisty (Jan Scheinost, Rudolf Ina Maly, Ladislav Jehlicka,
Rudolf Votisek a dalsf). Medova kniha neptinési jediny doklad o jejich vzdjemném
principidlnim sporu ¢i nesouladu. Autor pfesto spolupréci katolickych spisovate-
14 s klerofasisty popira a bez zatéZovani prameny se uchyluje k autokratickému
zplsobu argumentace pomoci oblibeného souslovi ,,v Zadném pripadé“ (s. 286).
Nabizi se pak pomérné jednoduchd otdzka: jak je mozné, Ze se tidajné principialné
odlisné katolické proudy sesly s klerofasisty na stejné rigidni, kulturné glajchsaltujici
platformé i ve stejné redakci pod stejnym praporem?

Koncem roku 1938 byl zavazny prorezimni kulturni program proklamovan, mo-
dernisticka svobodomyslna opozice katolickymi literaty v tiskové Cistce oznacena
anaslednou cenzurou eliminovana, literarni Zivot podvazan. Poté vyznamni katolic¢ti
spisovatelé podle autora ve svych pamfletech ustali. Jaroslav Med rozviji nasledujici
obraz kulturni situace nastupujiciho autoritafského rezimu: ,,...vSe smétovalo jako-
by v tragickém ‘tichu pfed bouti’ ke smiru narodni jednoty jako jedinému vychodisku
pro soucasnost i budoucnost.“ (s. 284) Literarni zZivot se pry depolitizoval a Jan
Cep, Jan Zahradni¢ek, Vaclav Ren¢, Karel Schulz ¢i Jaroslav Durych se zabyvali jen
»jevy nabozenské povahy“. Medova interpretace je ovSem v rozporu se skutec¢nosti.
Mnozi katoli¢ti spisovatelé se prestali omezovat na oblast literatury nebo se od ni
odpoutali, protoze se vrhli s budovatelskym nasazenim p¥imo do viru politického
déni, v némz smiru byti nemohlo. Za vSechny budiz uvedena slova publicisty, lite-
rarniho kritika a pfekladatele Ladislava Jehlicky: ,,...nebudeme péstovat ‘kritickou
nebo literarni védu’... Budeme prosté oddélovat véci dobré od véci $patnych ...
budeme nelitostné a nemilosrdné prondsledovati vSe, co je na ikor narodnimu
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duchovnimu zdravi, co podlamuje a zeslabuje tento narod, co ni¢i a podtina jeho
prirozené koteny. Myslime tu jak na vSechnu $vejkovinu, voskovecko-werichovské
clownovstvi ... i na vSechny vyplody tzv. humanitni demokracie a na vSechno, co
sméfuje proti prikazim kiestanské, tj. pfirozené moralky.“!° Politické ndboZenstvi
se ptitom casto misilo s okouzlenim soucasnymi totalitnimi systémy do jednoho
myslenkového celku. Tak v listu Mladé narodni jednoty (soucasti statostrany SNJ)
Mlady ndrod Ladislav Jehlicka napsal: ,Némecka formule ‘Ein Volk, ein Wille, eine
Fiihrung’ ... nebo slovenské ‘Jeden Boh, jeden narod, jedna strana’ je heslem bu-
doucnosti.“!! Basnik Vaclav Renc si obul holinky a navlékl uniformu Mladé narodni
jednoty a ticastnil se jejich akei. Na fasizujicich vefejnych masovych shromazdénich
této radikdlni organizace, napiiklad 2. ledna 1939 v prazské Lucerné pod heslem
,K utoku, ne obrané!“, vzrusené a bojovné fec¢nil Jaroslav Durych.

Pokud Jaroslav Med registruje u Durycha (a stejné tak u dalsich katolickych litera-
t) projevy nepokryté politické angaZovanosti, tak je zcela fale$né interpretuje jako
»sestup do Durychova barokné heroizovaného svéta“, ktery pry nema se ,,soudobou
politickou realitou pranic spolecného” (s. 80). Ve skutec¢nosti tomu bylo pravé na-
opak. Kdyz obcan Jaroslav Durych apeloval na autoritaisky rezim druhé republiky,
aby posilal své ,,vojaky, knéze, feholniky, basniky, vytvarniky, hospodéte a vSecky ty,
od nichz budeme néco pottebovati a také chtiti“, na politické staze do frankistické
Spanélské diktatury,'? nepohyboval se v zadnych romantickych poetickych chimé-
rach své rozjitfené mysli, ale stdl obéma nohama v politické realité. Jak je patrné
z ¢eské medidlni polemiky o Spanélské obc¢anské valce koncem tticatych let, ¢eska
konzervativné pravicova a fasizujici politicka scéna hledala bézné ve Spanélském
falangismu i autoritarském konzervativismu inspiraci zadoucich ptemén. Frankistic-
ké Spanélsko jako predni vzor pro rekatolizovany fad druhé republiky vyzdvihoval
i navrh programu Strany narodni jednoty z 16. tinora 1939, jehoZ vypracovdnim
byl vedoucimi politiky strany povéten nezpochybnitelny klerofasista Jan Scheinost
a ktery ptijala pfislusna stranicka komise.

Neznam piipad, kdy by angazovani katolicti spisovatelé a publicisté ve druhé
republice kritizovali nacisticky rezim a jeho kulturni politiku. Naproti tomu vypa-
dy proti némecké antinacistické a nedrijské kulturni emigraci u nich dolozit Ize.
Druhorepublikovy narodni koncept boje proti ,,pauméni“ napadné souznél s tra-
dicionalistickym vélkisch bojem proti ,,zvrhlému uméni“ ve tieti fisi, a stejné tak
snaha zrus$it tviiréi svobodu a pluralitu v uméni a postavit je do sluZeb indoktri-
nace. Pouze postulované zavazné hodnoty nebyly pochopitelné zcela totozné, byt
vymitany a ostrakizovany $ktidce stejny byl. V obdobi druhé republiky v Némecku
jesté doznival kulturni bojkot Ceskoslovenska z roku 1938. Jaroslav Durych byl

7 NIV

prvnim ¢eskym autorem, jehoz vydéni v tfeti 1isi bylo némeckymi ifady povoleno.

10 JEHLICKA, Ladislav: Pro narodni kulturu. In: Mlady ndrod: Tydenik Mladé ndrodni jednoty,
roé. 1, & 1 (15.1.1939).

11 TYZ: Zaklady XX. stoleti. In: Tamté#, ro¢. 1, &. 6 (23.2.1939).

12 DURYCH, Jaroslav: Hle, Spanélsko! In: Ndrodni obnova, roé. 3, ¢. 3 (21.1.1939), ptilo-
ha ,Vitéznému Spanélsku®, s. 9. Citovano in: MED, J.: Literdrn{ #ivot ve stinu Mnicho-
va (1938-1939), s. 80.
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Medova monografie dsti v podivné naroubovany apologeticky zkratovy zaveér, podle
néjz katolicti literati obstali v druhé republice se cti, protoze nekolaborovali s na-
cisty (s. 294). Druha republika vSak nebyl tfeti fi$i okupovany stat, jeji autoritaisky
protidemokraticky systém a kulturni politika se neutvofily na viidcové pracovnim
stole v Berling, ale byly dilem domaci ¢eské konzervativni fasizujici pravice. Autor
ve snaze vyhnout se pojmenovani opravdového selhani katolické pravice a skupiny
katolickych literatd odvadi pozornost od podstaty véci jinam.

Lze tedy ocekavat, ze bude naddle pokracovat trapny stav, kdy v literarnich syn-
tézdach, lexikonech a u¢ebnicich diky bedlivosti vyznavac¢h a malé odvaze ostatnich
nenalezneme vécnou informaci o sluzebném protidemokratickém kulturnim kon-
ceptu Nérodni kulturni rady ani o skutecné tehdejsi politické angazovanosti ¢asti
katolickych literatti pti podpote autoritatské moci s totalitnimi prvky? Obranaiské
stranéni a retu$e svéd¢i rovnéz o malém respektu k autentickym politickym ndzortm
katolickych tviirc samotnych.

Nelze ptitom tvrdit, Ze by Jaroslav Med nebyl schopen pojmenovat selhani literatt
¢i umélct ve sluzbé protidemokratické moci, ktera se snazi podtidit kulturu svému
spoledenskému zaddni. Naopak do ¢asopisu Masarykiiv lid napsal pted rokem tato
vystizna slova: ,Totalita formuje spolecnost a také zdroven literaturu, jeji jazyk
a poetiku: ta ma vyslovené konfrontacni raz. Kazdé pojmenovani, ptimér ¢i meta-
fora mé bezvyhradné podporovat politiku. (...) Slovo = zbran - proto ma poetika
nendvisti také charakter militaristicky, vSe je apelem, bezmala rozkazem, jimz ma
byt odptrce nikoli pfesvédcen, ale odhalen a znicen. (...) Poetika nendvisti, jazy-
kové vyjadtujici absolutizaci institu¢ni moci, ddva jazyku primocate monologicky
charakter a proptjc¢uje sloviim zvla$tni moc: mohou mit schopnost nejen metaforic-
kou, ale mohou mit i zcela mimolingvistické dusledky existenéni. (...) ZamySlet se
nad tlohou jazyka pti formovani hodnot znamena zaroven zamyslet se nad ilohou
filozof(, spisovatel a intelektudl obecné, ktefi dokdzi ¢asto proménit ptirozené
lidské véci a déje v ideologii a ‘falesné védomi’.“13

Medova tvaha, s nizZ se nelze nez ztotoZnit, se tykd vSak pouze selhani ¢asti
komunistickych tviirci v obdobi stalinismu, nikoli ptedchazejiciho selhani ¢asti
katolickych spisovateld, které mé byt naopak vymazano z historické paméti. Jaroslav
Med nepochybné zastdva neptijatelny dvoji standard, dvoji metr pti posuzovani
selhdni tviirct. V tomto smyslu je vzdélen pozici spravedlivého nadstranického
usudku i védeckého nadhledu. Jeho monografie neptispéla svymi revidujicimi apo-
logetizujicimi interpretacemi z mého pohledu k hlubsimu poznani druhé republiky
a podstaty tehdejstho mysleni katolické intelektudlni krajni pravice. Je vSak svédec-
tvim o naléhavé potfebé upeviiovani katolickych konzervativnich mytt v historic-
kém povédomi dnesni doby. Jediné diametralné opacny piistup v podobé ozdravné
sebereflexe by mohl vést k pouceni z protidemokratického selhani ¢asti politickych
a kulturnich elit druhé republiky a stat se zddoucim vystraznym mementem pro
dnesni rozkolisanou krizovou soucasnost.

13 MED, Jaroslav: Procesy a poetika nendvisti. In: Masarykitv lid, ro¢. 17, ¢. 3 (zafi 2011),
s. 18.



Diskuse

Literarni autorita jako vyznamny
spolec¢ensky fenomén druhé republiky

Igor Fic

Obsahlou knizni studii ¢i monografii Jaroslava Meda Literdrni Zivot ve stinu Mnicho-
va (1938-1939) privedlo na svét nakladatelstvi Academia uz v roce 2010. Pfesto,
nebo spi§ pravé proto, si jako prace zalozena v autorové celozivotnim dile i s od-
stupem casu zaslouzi zvySenou pozornost.

Druha republika byva obecné vnimédna a ptredstavovana jako tragické obdobi
¢eského nédroda. V ptipadé kazdé tragédie byva kladen diiraz na zapletku a drama-
tickou situaci s tragickym vyudsténim, ptredevsim ale na zavére¢nou katarzi vedouci
k sebepoznani. I proto je koncept Medova dila vystavén na zakladech zretelné
vnimané dichotomie univerzalistického pojeti d&jin a partikuldrniho rdzu narodni
historiografie. Pfedestfenou narodni literarni, déjinnou a kulturni reflexi musime
vazit jako projev hledani a nalézan{ identity sice jedine¢né déjinné zakotvené, ale
mravné vyspélé a kulturné Zijici autorské osobnosti. Podtitul této obsahlé analyzy
by mohl znit: ceska literatura a evropské déjiny. Cilem Medova odborného vzepéti
je na podkladé dobovych literarnich a publicistickych projevi konstituovat indi-
vidualné vymezenou existenci ¢lovéka v ramci ¢eského naroda a narodni historie,
existenci, jeZ umoziiuje identifikaci s déjinné zdtvodnitelnym evropskym politic-
kym, kulturnim a mravnim standardem, byt by se tak mélo stat navzdory vzitym
predstavam o ¢eské minulosti a pfitomnosti i navzdory samotnému evropskému
kulturnimu standardu se v§emi jeho spole¢enskymi deformacemi a zatuhlymi his-
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torickymi rezidui. Jaroslav Med objastiuje a ptiblizuje nazory literarnich a spole-
¢enskych autorit v inkriminovaném obdobi druhé republiky.

S tim, co bylo pravé fec¢eno, souvisi jedna velmi dtilezitd véc: mam na mysli
otdzku zanrové, stylistické a viibec formdlni klasifikace dila. Rozhodné nemame
co do ¢inéni s praci z oboru historiografie, sociologie, politologie, kromé prevazuji-
ciho literarnéhistorického hlediska je daleko nejspise jeji zabér kulturnéhistoricky.
Prestoze se nepochybné jedna o odbornou publikaci s ndlezitymi parametry, jako
je propracovany poznamkovy aparat s komentafi ¢i odkazy na pouzité zdroje nebo
soupis prament a literatury, programovy scientismus je ji vzdaleny. Autor operuje
se zna¢nym mnozstvim citaci funkéné rozlozenych v textu, nékdy tfeba i na plo-
Se celého odstavce, aby nechal vyznit jejich zakladni myslenku v plném rozsahu
a pak ji mohl komentovat ¢i uvadét do patti¢nych souvislosti. Pravé souvislostn{
pojeti a jednoznacnd tendence k vytvoreni co moznd iplného a presného, zaroven
vsak plastického obrazu predmétného obdobi v kombinaci s cetnymi ukdzkami
dobovych textd, jejichz stylisticka troveri se pohybuje mezi hranicemi publicistic-
kého a uméleckého vyjadreni, dovedly Jaroslava Meda k vyuziti esejistické formy,
jez je mu ovSem vlastni. Nepopisuje pramenny material, coZ by studii neimérné
zatézovalo, a nehleda oporu ve striktné vymezené terminologii, ¢imz by zuzoval
prostor pro vlastni vyjadieni a hodnoceni. Jestlize se neciti svdzdn pojmoslovim
ustalenym v tom ¢i onom védnim oboru ani preferovanim pfedem zvolené metody,
dtivodem nejsou snad terminologické ¢i metodologické neznalosti, ale interdiscipli-
narni zaloZeni prace. I kdyz vyuziva vysledk historiografie, politologie, sociologie
a pochopitelné literarni historie, nejsou mu tyto spolecenskovédni discipliny cilem,
ale jen prosttedkem. Takovy postup vsak dilo nediskvalifikuje, spiSe umoziuje na-
hlédnout dalsi daleZitou dichotomii - totiz podvojnost vyznamové plného vyjadieni
rozloZeného mezi ,,védou“ a ,,vzdélanosti“. ,Objektivita“ Medova pojednani proto
neni objektivitou sterilni, vychdzi z hodnotového systému provétfeného duchovni
zkuSenosti staleti evropské kultury.

Dominantnim prvkem jeho projevu vSak zuistava srozumitelnost sdéleni a ovétitel-
na spravnost zietelné vylozené myslenky. Obsahovym kritériem textu neni platnost,
respektive neplatnost pfedem stanovené hypotézy, nybrz korespondenc¢ni vztah mezi
charakterem tfeba jen dil¢i historické uddlosti a permanentné ptisobicim, v dané
dobé fakticky obsazenym a realné dosazitelnym mravnim, kulturnim a ndbozen-
skym horizontem evropské kultury. Tento obsahovy vymeér, jenZz mutze byt tresti
nejen Ceskych kulturnich déjin, umoznuje svym neustdlym déjinnym ptsobenim
zobecnit individualni lidsky osud a kazdy konkrétni Zivot povysuje na déjinnou
uddlost. Struc¢né feceno: Medliv bezmadla tfisetstrankovy text je odbornou publi-
kaci a zaroven esejem v dobrém slova smyslu, jak nam jej zpritomnuje evropska
kontinentalni i anglosaskd kulturni tradice.

Formalni i vyrazova flexibilita jinak stylisticky konzistentniho a vyvazeného
projevuy, byt v urcitych pasazich nenucené a nenasilné expresivné zabarveného,
¢inf ¢tenare pozornym k jemnym vyznamovym nuancim. Musime si uvédomit, Ze
esejisticky styl ma své nepopiratelné hodnoty poznani a tu vice, tu méné inklinuje
k metaforickému zptsobu vyjadteni, aniz by rezignoval na preciznost a funkénost,
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netkuli zdvaznost sdéleni. Hlavni myslenka takto pfednesend nabyvd z hlediska
srozumitelnosti i receptivni ptijatelnosti jakéhosi trvalejsiho charakteru. Pravé
funkénost stylu, jez se zrcadli v tradicich eseje, znazornuje jisty rozpor mezi spo-
le¢enskou poptavkou z ¢asti, kdy véda jesté néco znamenala, a nejbliZ$i pfitomnosti,
kdy mnohdy hypertrofovala do pseudovédeckych a kvaziodbornych, povétsiné vSak
vyznamove vyprazdnénych struktur, jez prekryla nimbem zdmérné mytizace vSeho
,vedeckého“. Véda je dnes v oblasti humanitnich studii spiSe mytem o védé, mytem
vytvofenym na zakladé politického a spolecenského konsenzu.

V poslednich letech jsme mohli zaznamenat nékolik publikaci a projektd, jez usiluji
o zcela podstatnou formulaci ceskych déjin v souvislosti s déjinami evropskymi.
Tykaji se také obdobi prvni a druhé republiky, protektoratu, odsunu Némct i t¥{
povéale¢nych let. Dilem vznikly v Cechéch, dilem pochézeji od némeckych a jinych
historikt. Ty skute¢né poctivé a odhodlané disledné jsou nepostradatelné. Otdzkou
vSak zlstdva dosah jejich ptisobnosti. Odhlédneme-li od zavislosti na rigidnich
institucionalnich, oborovych a osobnich vazbach, jez jaksi ze setrvacnosti sklicuji
i navzdory dobré vili autor soudobou historiografickou produkci, je to ptrede-
v$im otdzka formy, jez neziidka brani oslovit §irsi ¢tenafskou obec. Déjepisci méli
odjakziva vyraznou schopnost ovlivnit vefejné minéni. To plat{ dodnes. Je vsak
tieba volit jazyk, kterému bude ¢tenat — ptitahovan vlastnim zdjmem o danou
problematiku - nejen ochoten naslouchat, ale ktery jej bude k dalsimu poznan{
motivovat a v Cetbé kultivovat.

Jaroslav Med ve své knize usiluje popsat vSechny vyznamné polohy kulturné
a historicky zalozeného cesstvi v dané dobé. Prijal-li takovy tkol se v§i vaznosti
anesnadnosti jeho feSeni, musel vytvorit pomeérné slozitou a rozkosatélou osnovu
prace, odpovidajici rozsahu problému i hloubce systémové analyzy. Kompozi¢ni
struktura jeho prace je vyvaZzend, propracovand a z jistého ihlu pohledu v ni mzeme
zahlédnout stavebni postupy klasického dramatu. Celd obsahla studie je uvedena
prolegomenou, v niz se hovoti o funkci a smyslu literdrniho Zivota. To je velmi
dulezité, jelikoZ zde, hned na prvnich strdnkach knihy, nachazime kli¢ k otevieni
problematiky, ktera je nasledné struc¢né nastinéna. Vychodiskem k feSeni problému
je tvrzeni, Ze ,dominantni vrstvou kultury byla diky tradicim literatura“ (s. 7). To
Ize jen téZko vyvratit. Kam nds ale vede? ,,Pfi pohledu na literarni Zivot miZeme
sledovat tematizaci riznych svétondzorovych a politickych otazek, jeZ byly reflek-
tovany v literarni publicistice, kterou musime povazovat za soucast literarniho
procesu. Pro charakter literdrniho Zivota jsou podstatné prave ty slozky literarni
tvorby, jimiZ je ovliviiovdno ¢i vytvareno ob¢anské védomi, tvotici hlubinnou tkan
obcansko-politického uvazovani, aniz by to bylo odvozeno z ptimé stranicko-po-
litické aktivity — coZ je jisté nejzieteln€ji viditelné v publicistice, v niZ jsou role
a charisma spisovatelského subjektu naprosto nezastupitelné. (...) Jeji apelativni
funkce hraje ... vétsi roli nez esteticka kritéria, tvaréi individualita vstupuje do sporu
o smysl a povahu daného.“ (s. 7 n.) Pokud ¢tenaf nepfijme tuto vychozi premisu
anebo podceni jeji zavaznost, miji se s vytcenym cilem.

Nasleduje prolog k dramatu. V ném je zfetelné vyjadfen zakladni kompozi¢ni
princip, jenZ dominuje véem nédslednym rozborim a analyzam, podstatnym i dil-
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¢im — obsahova a vyznamova trichotomie odvozena od myslenkovych, hodnoto-
vych, kulturnich a spoleéenskych preferenci jednotlivych pfedstaviteld soudobého
literarniho zivota: ,Saldovsko-capkovské ‘sub specie zivota’, pravicové katolické
‘sub specie aeternitatis’ a levicova revolucni sluzebnost“. (s. 29.) Vsechny hlavni
i vedlejsi motivy rozpracované v Medové knize vykazuji podobnou strukturu; méni
se pouze témata, dstiedni aktéfi vstupuji na scénu a zase z ni mizi, aby tu vice, tu
méné naplnili tii zdkladni déjové linie prostfednictvim své duchovni a umélecké
orientace. Med konkretizuje jejich vystoupeni peélivé vybranymi soubory citatd, jez
vzhledem k vyrazné apelativni funkci literdrniho projevu nabyvaji povahy vypja-
tych monologd, a vlastnim komentéfem tuto vypjatost mirni, dramati¢nost situace
zjemnuje, scénicky zklidnuje, ¢imz dosahuje zddouci zmény rytmu svého vlastniho
odborného textu. Co vSak bezprostiedné viditelné neni, ale ve veskerém hodnoceni
situace je nezastupitelné pfitomno, je vazba interpretace publicistickych projevii
hlavnich postav na jejich literarni umeélecké dilo. Vznika tim vysledny dojem pl-
ného a celistvého obrazu kulturni epochy charakterizované dramatickymi zvraty,
nadéjemi a katastrofami. Prolog a epilog tvoii v Medové podéni kompozi¢ni ramec,
chceme-li kompozi¢ni sponu celé postupné se vyjevujici tragédie.

Termin ,literarni Zivot“ oznacuje hlavni motiv celé knihy. V prvni ¢asti je literarni
Zivot pribliZen v rozsahlém casovém pasmu celého mezivalecného obdobi, pak
v projevech a ¢lancich tficatych lete a nakonec je charakterizovan prostfednictvim
hlavnich témat, jez krystalizovala v zavislosti na politickych a spolec¢enskych uda-
lostech: hospodaiska krize, obéanska vélka ve Spanélsku, antisemitismus, fasis-
mus, rudy bolSevismus a podobné. Jaroslav Med se snazi upfesnit zakladni pojmy
a upozornuje na jejich ¢asto i zmatecné uzivani v dobové publicistice, citlivé vnima
atmosféru ve vyhrocené dobé, reflektuje otazky smyslu d€jin a aktudlné akcento-
vané Ce$stvi, zdlraziuje vyznam sebezdchovnych naciondlnich fobii a ndrodnich
traumat vptedvecer mnichovské tragédie. Né&jak takto vyhlizi prvni tfetina knihy.
Centralni ¢ast, zlom v celém piibéhu, pfipadd na sedmou kapitolu. Na padesati
stranach vnitiné strukturovaného textu zde autor vazi vyznam narodni kultur-
ni tradice nejen pro literarni, ale obecné kulturni Zivot na konci prvni republiky
v souvislosti s interpreta¢nim kdnonem a historickymi a literarnimi vykladovymi
stereotypy: svatovaclavskou tradici, barokem, laskou k zemi... Posledni tfetina
knihy — deset kapitol véetné epilogu — je vyhrazena pro samotny ,literdrni Zivot
ve stinu Mnichova“, tedy rozbor stéZejniho namétu.

Epilog pfinasi zminénou katarzi. P¥i konstatovani vSech selhani, propadd, frustraci
zietelné vystupuji intelektualni a mravni hodnoty slovesného uméni v tragické dobe,
jez se vyznacovala zaroven kriz{ demokracie, tisilim o zachovani kulturni kontinuity,
vyhrocenym nacionalismem a iracionalnimi excesy, evropeistickou skepsi a dalsimi
rozpornymi jevy. Pfes vSechny vyhrady, které 1ze mit k mnohym literarnim, kul-
turnim a politickym projevim obdobi druhé republiky, je zcela patrné, Ze pravé
v této fatalné stisnéné dobé vystoupily prostfednictvim literarni autority nékteré
rysy ¢eského narodniho profilu do poptedi vyraznéji nez jindy. Zpétné je miiZeme
vidét a ptijimat nebo naopak odmitat jako charakteristiky latentné ptitomné v na-
Sem novodobém, modernim a soucasném cCeSstvi.
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V prtibéhu celého 19. a 20. stoleti se znovu a znovu vracela obdobi, kdy mytus
védy proristal ¢eskym narodnim mytem. Toto spojeni velmi ¢asto paralyzovalo
mysleni a jednani Cechti v Evropé. PiestoZe stavéji na ¢eském uspéchu, védeckém
ristu a pokroku, ¢eské déjiny vykazuji selhani, prohry a podvody, s nimiz je spo-
jen neptiznany kulturni a politicky regres, misty ponizujici a ostudny. Zjisténi, jez
muze mit za urditych okolnosti skuteéné sebetryznivy charakter — prochdazely jim
celé generace ¢eskych vzdélanct, poéinaje Hubertem Gordonem Schauerem, Toma-
$em Garriguem Masarykem, F. X. Saldou nebo mladistvym Arne Novékem — které
vSak pti védomi skutecnosti, Ze se z Evropy nelze vymknout, stejné jako se nelze
vymanit z jejich déjin, pfinasi osvobozujici i¢inek. A vSimnéme si, Ze se zadna ze
jmenovanych i nejmenovanych vyznamnych osobnosti —i kdyz tak nejednou chtéla
ucinit — naroda a jeho déjin neziekla.

Dtivod je zjevné dvoji: Jednak osobnostni dispozice piikie vymezené, ba nékdy
i zatvrzelé vdi svému okoli — a tudiz ze ztidla nadosobniho étosu vyvérajici zasadové
jednani a heroismus, jez narodu chybély a chybéji. A ptedevsim zavazné védomi
skuteénosti, Ze zfici se ¢eskych déjin by v kone¢ném dtsledku znamenalo ztici se
i déjin evropskych, jichZ jsme sice marginalni, nakonec vsak jaksi specifickou sou-
¢asti. Jinak fe¢eno: ¢eskych déjin se miiZe z¥ici, respektive byt stizen jejich ztratou,
jen z piitomnosti Zijici ¢lovék, jenz se citi byt Cechem a nic nez Cechem a ktery
si své Ce$stvi zdvodriuje dle potieby okamzitou aktualizaci vykonstruovaného
¢eského mytu. Takovy Cech bude zaZivat pocit, Ze je v déjinach neustale ohroZe-
nym druhem, pti¢emz jako osobnost sam degeneruje nejenom v prézentni — a tedy
manipulovatelnou — podobu primérného ¢esstvi, ale daleko difve v bezvychodnou
karikaturu sebevédomého lidstvi. A toto plati ne-li pro ¢esky narod jako kolektivn{
identitu, tedy urcité pro jeho politickou, spolecenskou, a zejména kulturn{ repre-
zentaci, jez je mu tradi¢né autoritou, umociiuje jeho konstitutivni rysy na narodni
normu a v jejim ramci jej nadale formuje k obrazu svému. Dnes daleko vic nez
v minulosti nahliZime, Ze nejva#né&jsi hrozba, kterd Cechfim i jejich déjindm redlné
hrozila a hrozi, je obsazena v nich samotnych.

Pregnantnim piikladem dusledka plynoucich z takovych vychodisek je doba,
kterou popisuje Jaroslav Med. V mezivalecném case vznikla varianta ¢eského mytu
vyvérajici z celonarodni frustrace a povySena na ideologickou konstrukci samostat-
ného Ceskoslovenského statu. Ostatni Evropa si pochopitelné poc¢inala v téchto letech
nejinak. OvSem vSelijak modifikovany nacionalismus, trucovity i prchlivy, umirnény
iagresivni, kulturni, politicky ¢i nabozensky, konzervativni ¢i liberdlni, po nékolika
desetiletich expanze evropskych totalitarismi zistal jiz tradi¢né frustrované ceské
spolecnosti jako zdanlivé nejblizsi, protoze zazita a lehce vyuzitelna, ¢ast dédictvi
minulosti, aby se posléze stal zdkladem neobycejné rezistentni kulturni, spolecen-
ské, a hlavné politické unifikace. Pfesvédcéeni o vlastni vyjimecnosti se tu strida
s pocitem nepochopeni, zneuznani a prohry. Pro kazdy politicky, spolecensky ¢i
kulturni ¢in vyrstajici z téchto aZ patologicky rozbujelych pfedpokladt narodniho
Zivota je urCujicim a jedinym skute¢né smérodatnym, ve své podstaté sebezachov-
nym rysem ¢eské ndrodni existence hodnotovy relativismus. Ceskému narodu je
vlastni a po desetiletich a staletich se stal zdkladni slozkou jeho mentalni vybavy.
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V poloviné tficatych let napsal F. X. Salda tvahu ,,Ce$stvi a Evropa“, kde se zamysli
nad budoucim osudem Evropy: ,Na konci sttedovéku vznikaji prvni narodni staty.
Francie, Italie, Anglie ustavuji se v svém statnim zivoté vic a vic neuniversalisticky;
a tato nacionalisticka vlna dostupuje svého vrcholu teprve dnes: svétova valka dala
vznik nasemu a polskému statu jako statim narodnim. Ale neni pochyby také, Ze
zenit nacionalismu bude brzy ptekrocen a Ze se universalism dostane zase inten-
zivné ke slovu. Citi se jiz a bude se citit potfeba vyrovndvat nacionalistické rozpory
a spory principem vy$$im, universalnim. Principu jednoty musi se dostat, coZ jeho
jest, a¢ nema-li riznorodost vést k roztristéni. I veliké mohutné staty narodni jako
Italie, jako Némecko budou musit dfiv nebo pozdéji krotit sviij egocentrism, uvést
jej néjak v souhlas s principem jednotnosti nebo harmonie. Sjednotit dobyvatelsky
celou zapadni Evropu, jak tomu jednu chvili chtéli prvni Habsburkové, nebo v mite
jesté vétsi Napoleon, bude asi sotva mozné. Proto to sjednoceni bude chtéj nechtéj
vic a vic civiliza¢ni, na podkladé obecnych principt, prava a spravedInosti.

Pro malé staty a ndrody, zejména pro nés ... klade se otdzka tak, Ze musime svij
nacionalism védomé svadét na jmenovatele universdlniho, vyrovnavat jej tcelné
azamérné universalismem. (...) Syntetickd myslenka, ktera predejme toto slucovani
a ukaze mu cesty, nepochodi $patné. Nemohla by to byt mySlenka stiedoevrop-
ska, a specidlné myslenka nase? To je kulturni program ne na jedno stoleti, nybrz
na stoleti nékolik.“!

Odhad v dsudku byl spravny, jen si Salda neumél a snad ani nemohl umét pied-
stavit jiny zptsob feseni, neZ jaky vyplyval z dobové politické situace. Otazkou
zUstava, zda si je i dnes Evropa védoma tohoto posunu a této odpovédnosti, k niZ
byla krétce poté, co psal Salda tyto fadky, donucena vlastnimi selhanimi a ne-
koneénymi hrizami holokaustu. A pokud ano, zda je ochotna a schopna tento
projekt uskutecnit. Je to projekt piesahujici kazdy nacionalismus a egoismus, tedy
i nacionalismus a egoismus némecky, francouzsky a pochopitelné i ¢esky. Cesstvi
samo o sobé jako by v ném bylo vyvrdceno z kofene. Ovsem z jakého kofene? Je-
-li pro Cechy relativismus v§eho druhu naprosto typicky, mohli by se v souc¢asné
dekadentni Evropé citit jako ryba ve vodé, aniZ by pfestali byt Cechy. V opaéném
pripadé — bude-li Evropa usilovat o restituci hodnot, jez jeji existenci zakladaji,
a bude-li ochotna za né polozit i obéti — budou k ni Cesi ztejmé citit ned@ivéru a bu-
dou nadéle rozvijet zaZzité postupy svého podlézavého alibismu. At tak ¢i tak, musi
se jako individua stat Evropany; a to i v pfipadé, Ze by se narod svého evropanstvi
vzdal. Kazda jina alternativa je neptijatelna. Evropanem lze byt navzdory svému
CeSstvi. Jen tak, proménén Evropou, lze zit z jeji minulosti i z jeji budoucnosti, byt
by byla sebevic neutésend. Toto je vSak pfedevsim véc volby, a tudiz individualni,
nikoli narodni odpovédnosti.

1 SALDA, F. X.: Cesstvi a Evropa. In: Saldiiv zdpisnik, ro¢. 7: 1934-1935. Praha, Otto Gir-
gal 1935 (reprint Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1994), s. 226-231, zde s. 227 n.
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Neschopnost rozpoznat situaci?
Nad knihou Jaroslava Meda

Pavel Baloun

Nejvétsi problém a tragika pravicovych katolikii a ruralistii je v tom, Ze
meéli viiéi liberdini demokracii velmi vyrazné vyhrady ug v prubéhu prvni
republiky. Proto jsem ve své knizce podrobné analyzoval také prvni republiku,
aby tlvahy téchto katolickych autorti mély néjaky kontext, rodokmen. Snad
jsem udélal dobre, Ze jsem do vykladu zahrnul i prvni republiku. Kdybych
totiz vzal jen druhou republiku, tak by nékteri lidé vypadali jako bldzni.
Kritika liberdIni demokracie je jedna véc, ale témto autortim nedochdszelo,
Ze to, jak psali béhem 30. let, mélo tplné jiné vyznéni po Mnichovu. To je
tragické nedopatieni, pri kterém si tito autori neuvédomovali, Ze se jejich
texty uz Cetly a interpretovaly jinak.

Jaroslav Med!
Obdobi druhé republiky se z pohledu ¢eskych ndrodnich déjin jevi jako pouhd

epizoda. Taktka nepostrehnutelnad divadelni scéna, jejiz kulisy pripravily nevidi-
telné a vSemocné sily: v ponuré atmosféte lze zahlédnout pohyb zjevujicich se

1 MED, Jaroslav: Druhd republika byla dGsledek socialni krize. In: Tvar, ro¢. 21, ¢. 17 (2010),
s. 4.
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stind a vytracejici se zablesky prudkého svétla. Ve zahy pohlti jednolitd temnota.
Nastavd doba nacistického barbarstvi.
Jakkoli metaforicky vyjev jsem pravé nacrtl, nezda se mi ptili§ vzdalen rozsifenym
vykladim druhé republiky. ,,Osudny osmic¢kovy*“ rok 1938 patti k nejzdkladnéj$im
diskontinuitnim zlomtm strukturujicim ¢eské ndrodni déjiny: ukonéuje obdobi
vyjime¢né demokracie ve stfedni Evropé a poc¢ina periodu brutalniho konfliktu
a masového vyhlazovani. Druhou republiku Ize ,,¢ist“ jako tivodni kapitolu knihy
o némecké okupaci ¢eskych zemi. Kontinuitn{ linie se z ni nejcastéji projektuje
do Protektoratu Cechy a Morava. Z perspektivy tfeti fi$e pak cesta k ovladnuti
Evropy logicky vedla pfes okupaci zbytkdl pivodni Ceskoslovenské republiky.

Navaznost v historiografickém pojeti nabizi konceptualni promysleni fenoménu
totalitarismu v ¢eskych zemich, respektive kofenti komunistické diktatury v Ces-
koslovensku. Milos Havelka v této souvislosti vinima jako celistvé obdobi ohrani-
¢ené koncem prvni republiky (1938) a politickym uvolnénim po dvacdtém sjezdu
sovétskych komunistl (1956). V jeho pozadi rozeznava ,zatim prehliZzeny socidlni
proces, jehoZz funkci byla do jisté miry fada (zejména) vnitropolitickych udalosti oné
doby*“.2 PfestoZe zduraziiuje ptredevsim ,,pomnichovskou radikalizaci mentalit“, upo-
zornuje, Ze zasahy do socialni struktury obyvatelstva zapocaly jiz s migraci uprchlik
pred nacismem ve tficatych letech, aby v dobé vale¢né, a zejména povalecné nabyly
obrovskych, pfedtim nevidanych méfitek.> Matéj Spurny poukazuje na kontinuitu
mentalit od nacistické okupace az do pozdnich padesatych let, kdy se stabilizovala
komunisticka diktatura. Mentality projevujici se touhou po homogenizaci a v praxi
vylu¢ovanim vsech, kdo nesplnovali jednotici kritéria, podle néj umoznily provést
povalec¢nou ocistu spolecnosti, jez zajisStovala legitimitu nastupujici komunistické
diktatute.* Havelkv poukaz k migraci po nastupu Hitlera k moci stoji za rozvedeni.
Ackoli historiografii zabyvajici se mezivalecnym obdobim chybi prace, ktera by se
soustiedila pravé na proménu mentalit v souvislosti s uprchliky pied nacismem, Ize
vyjit z publikace zachycujici ceskoslovenskou imigraci nejen v roviné statnich politik
prvni republiky, nybrz i imigracni praxe.> Autoti konstatuji, Ze v praxi dochézelo jak
k pfijeti imigrantt do spole¢nosti (véts$inou v ptipadé elit), tak k riznym formam
exkluze (v ptipadé uprchlik nemajetnych ¢i,,zidovskych®, pri¢emz Zidovstvi slouZilo
jako vyluéujici figura).® Otevienou otdzkou zatim z{istév4, jestli a jak uvedené tech-
niky vylucovani souviseji s podobnymi nacionalistickymi diskurzivnimi praktikami,
a hlavné s pripadnou radikalizaci mentalit obyvatelstva prvni republiky.

Blizko Havelkovu chapani kontinuity upozadéného, avsak o to vice urcujiciho so-
cidlniho procesu, jehoz derivacemi mohou byt i geopolitické zmény, stoji Jakub Ra-

2 HAVELKA, Milos: Srovndvani nesrovnatelného aneb Existovala v nejnovéjsich ¢eskych déji-
nach epocha totalitarismu? In: Soudobé déjiny, ro€. 16, ¢. 4 (2009), s. 607-624, zde s. 616.

3 Tamtéz.

4 SPURNY, Maté&j: Nejsou jako my: Ceskd spole¢nost a mensiny v pohraniéi (1945-1960). Pra-
ha, Antikomplex 2011, s. 11.

5 CAPKOVA, Katefina — FRANKL, Michal: Nejisté tito¢isté: Ceskoslovensko a uprchlici pied na-
cismem 1933-1938. Praha — Litomysl, Paseka 2008.

6  Tamtéz,s. 336 n.
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kosnik.” Uvazuje o strukturalnich preménach evropské modernity, které povazuje
za dusledky hospodaiské krize. Pozornost vénuje krizi socidlni, respektive krizi
socialna: ,,problematice obecné restrukturalizace vztahu ob¢an — spole¢nost — stat“
ve tticatych letech dvacéatého stoleti.® V krizi a valce spatiuje ,v zasadé jednotny
proces vytvarejici novou konfiguraci strukturalné diferencovanych subsystémt mo-
derni spolecnosti, tzn. jinymi lapidarnéjsimi slovy feceno, kvalitativné odliSnou
podobu vztahti mezi stdtem, hospodafstvim, kulturou (zde v izkém smyslu $ifeni
a dostupnosti produktd masové kultury a masového vzdélavéani) a obéany (obéan-
skou spolecnosti)“.® Novou koncepci socialniho obc¢anstvi, ktera podle néj odrazi
takovouto preménu, rozdéluje do ti{ fazi. Z hlediska promysleni kontinuit mezi
prvni a druhou republikou vsak staci uvést jen fazi prvni: v Rakosnikové pojeti se
vyznacovala formulovanim konceptu socidlniho ob¢anstvi, zalozeného na vyssi mite
organizace spole¢nosti, prostiednictvim zku$enosti s disledky krize v dobé pted
vypuknutim druhé svétové valky.!® Domnivam se, Ze pokud analyzujeme obdobi
druhé republiky, je potieba tento proces zohledrnovat.

Jaroslav Med se ve své posledni—a podle ¢tenafskych ohlasti velmi Gispé$né — kniz-
ni publikaci Literdrni Zivot ve stinu Mnichova' pokousi osvétlit jednani vybranych
aktért — hlavné katolickych literatd, jak je souhrnné nazyvéd — v dobé druhé repub-
liky. Autor v jednom rozhovoru vedeném pfi prilezitosti vyddni knihy'? pregnantné
vysvétluje, pro¢ povazoval za nutné zacit svou praci prvni republikou. Uvédomil
si totiz, Ze neni{ mozné porozumét tématu bez zohlednéni typickych zkusenosti
a ofekavani, s nimiz aktéfi jeho knihy do druhé republiky vstupovali. Pravé dtiraz
na kontinuitu tvoii zaklad celé prace.

Predmétem, na némz tuto kontinuitu sleduje, ma byt , literarni zivot“. Med jim
rozumi ,,odraz spolecenské role literatury* (s. 8), svébytny prostor ovliviiovani a vy-
tvareni obcanského védomi, ktery vSak neni ptimo odvozen ze stranicko-politickych
aktivit. Tento prostor podle néj vypliiuje publicistika, v niZ jsou ,role a charisma
spisovatelského subjektu naprosto nezastupitelné“ (s. 8). Myslim si, Ze se nejednd
o nikterak snadno uchopitelny a srozumitelné podany koncept. Jeho analytické
pouziti skyta celou fadu problémt. Pfedné neni Gplné jasné, co jeSté mize a co
uZ naopak nemize byt v, literarnim Zivoté“ zohlednéno. Autor do néj v publikaci
fadi osobni vztahy jednotlivych autord, rizné literarni skupiny, publicistické tex-
ty a podobné. Pro¢ se pritom nezabyva napiiklad nakladatelskou politikou nebo
fungovanim publicistické produkce, neni ale zfejmé. Nesystematicky tak redukuje
vlastni badatelsky prostor. Namisto vhledu do fungovani a struktury literdrniho

7  RAKOSNIK, Jakub: Dlouh4 30. léta (1929-1945): Konceptudlni ptistupy k transformaci
modernity. In: Déjiny — Teorie — Kritika, ro¢. 7, ¢. 2 (2010), s. 222-238.

8 Tamtéz,s. 223.

9  Tamtéz,s. 226.

10 Tamtéz,s. 234.

11 MED, Jaroslav: Literdrni Zivot ve stinu Mnichova (1938-1939). Praha, Academia 2010 (do-
tisk 2011), 340 stran. Kniha zvitézila v tradi¢ni vdno¢ni anketé Lidovych novin o nejlepsi
knihu roku 2010 v kategorii nau¢né literatury.

12 Vizpozn. 1.
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pole®® seznamuje pouze s jeho vybranymi aspekty. Vyrazné se limity zvoleného
konceptu ukazuji v chapani funkce pisiciho subjektu (literata). PiestoZe se autor
alespon ¢aste¢né snazi vysvétlit strukturu literarniho pole (,literarni zivot“), vzdy
klade diraz na subjektivni stranku jednani jeho aktért, aniz by ukazoval moZnosti
a limity, v nichZ se jejich jedndni odehrévalo. Casto se pak v jeho li¢eni jevi vyvoj
nazord a postoju literdrnich osobnosti jako nevyhnutelnd pfima cesta bez jakychkoli
alternativ. Literati ve své publicistice sice nepochybné cCerpali z vlastniho umélec-
kého génia, avSak obecné feceno, zdroven se v ni odrazela struktura literarntho
a politického pole, jeZ se na druhé strané jejim ptisobenim také proméovalo.

Z podobného dtivodu ztroskotdva snaha schematizovat pozice, jeZ zastavali lite-
rati vstupujici svou publicistikou do vefejného diskurzu. Jaroslav Med se pokousi
vyjit z tradi¢niho rozliSovani politického spektra na levici, stied a pravici, avsak
pozice publicisticky aktivnich literatt nekopirovaly stranicko-politicky systém.
V jiZz nabidnuté definici , literarniho zZivota“ ostatné sam uvadi, Ze ho zajima pro-
stor, ktery neni pfimo odvozen ze stranicko-politickych aktivit (s. 8). K zachyceni
jednotlivych pozic autorovi chybéji konceptudalni néstroje, které by dokazaly tema-
tizovat i jejich promény a jejich vnimani v pribéhu ¢asu. Literarni publicistiku 1ze
chépat jako vstup literat do politického pole, jehoz struktura je velice riznoroda
a nesestava jen z politickych stran. Rozdéleni na publicistickou literarni levici,
stfed a pravici neni na Skodu véci, ale jeho nereflektovana identifikace s pozicemi
literarniho pole (levicova avantgarda, statotvorny stied a katolickd pravice) prilis
zjednodusuje dobovy prostor moznosti. Stanovuje tfi pomérné pevné ohranicené
zakladni varianty, jejichz konzistenci se ve vykladu nedafi udrZet ani samotnému
autorovi. Myslim, ze pro presnéjsi diferenciaci by se musel zaméftit na neustalé
,vyjednavani“ vzajemnych hranic a dobové vniméani pozic literatd ostatnimi publi-
cisty. Déleni literarni publicistiky na skale pravice — stfed — levice by patrné ziskalo
vétsi opodstatnéni, kdyby vychézelo z vazeb literatt na pozice zastdvané periodiky
nebo nakladatelstvimi, v nichz byly jejich publicistické texty tistény. Narusila by
se tim ovSem teze o literarni publicistice jako prostoru, ktery neni ptimo odvozen
od stranicko-politické aktivity.

Nepromyslenym dojmem ptisobi také uzivani slova ,fasismus“ a od néj odvoze-
nych adjektiv. Kniha obsahuje podkapitolu ,,Ujasnéni pojmi“, v niZ se upozoriiuje
na nerozliSovani a splyvani pojma ,fasismus“, ,nacismus“ a ,autoritativni stat“
v dobovém kontextu. Fasismus autor oznacuje za pravicovy proud. Dale konstatuje,
Ze kdyz literarni pravice nedokazala konkurovat levicové avantgarde, zménila se
jeji kritika v odpor k samotné demokracii (s. 33). Na pravici sleduje potencialni
cesty k fasismu a nacismu, neni ale zfejmé, zda jimi rozumi ¢asové a prostorové

13 V nasledujicich pasézich sice pracuji s pojmy francouzského myslitele Pierra Bourdieu,
avSak moznosti, jak konceptudlné uchopit literarni zZivot, by se nepochybné naslo vice
(BOURDIEU, Pierre: Pravidla uméni: Geneze a struktura literdrniho pole. Brno, Host 2011;
TYZ:

Teorie jedndni. Praha, Karolinum 1998).
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lokalizované ideologie.'* V zdsadé s odvolanim na politického myslitele Raymonda
Arona rozliSuje fasismus a nacismus jako dva typy totalitarismu, coZ ma dokladat
poukaz na rozdilnost rezim@ v Mussoliniho Italii a Hitlerové Némecku. Nejprve
hovoii o ,fasistickém totalitarismu* v Italii, zahy konstatuje, Ze ,, mifil spiSe ke klasic-
kému autoritativnimu statu“, kdezto nacismus a komunismus vytvarely , diktaturu
absolutné totalitni“ (s. 39). Fasismus pry do pravicového prostiedi vnesl myslenku
revoluce a do levicového ideu realizace jedince v ramci kolektivu (s. 34).

Ostry fez mezi fasismem a nacismem ¢ini Jaroslav Med proto, aby jednoznac¢né
a jednou provzdy vyvratil vSechny tvahy, které by snad mohly vést od recepce
fasismu prvorepublikovymi katolickymi literaty k plynovym komordm ¢i rasové
politice ,,olisty* ve tfeti f{8i. S4m k tomu fika: ,,A posun v interpretaci mtize zname-
nat posun od autoritativnosti k vrazedné zrtidnosti holokaustu, a to rozhodné neni
zanedbatelné vychyleni interpreta¢nich vah.“ (s. 42) Jednostranné zdtraziovani
radikalni odli$nosti (v jednotném ¢isle) vsak povazuji za neudrzitelné. Nacismus
se v podobé hnuti formoval ve stejné dobé jako autoritativni rezimy v Polsku ¢i
Rakousku. Méli bychom snad rezignovat na tazani po podobnostech artikulovanych
zkusenosti a ofekavani aktérit v Némecku, Polsku ¢i Rakousku? Je pfitom tfeba
zohlednit odli$nost kulturnich kontextd, ale a priori odmitnout hledani kuptikladu
strukturalnich podobnosti bychom neméli. Nacismus a riizné varianty autoritativ-
nich rezimt sice mtZeme vyklddat jako odlisné ¢ snad vzdjemné si konkurujici
politické projekty, avsak také jako podobné zptisoby formulace konceptu socidlniho
obcanstvi (zalozeného na vyssi mite organizace spole¢nosti) ve smyslu Rdkosnikovy
konceptualizace strukturdlnich pfemén spoleénosti v disledku velké hospodéiské
krize. Neméli bychom opomijet ani vzajemné podobnosti tykajici se technik a praxe
vylucovani, kontroly, prevence, organizace prace atd. Mozna pak nahlédneme v ji-
ném svétle tfeba legislativni rozhodnuti zfidit za druhé republiky pracovni karné
tabory (vladni natizeni ¢. 72/1939 Sb. z 2. biezna 1939).

V druhé dekadé Republiky ¢eskoslovenské se podstatné prohloubila riznorodost
pozic, jez zastavali literati v politickém poli. Jaroslav Med se v té souvislosti sou-
stfedi na ,,neuralgické body“ (s. 68) tehdejsi publicistické tvorby. Jde o nejvyznac-
néjsi témata prvorepublikového vefejného diskurzu, na nichz Ize sledovat pozice
jednotlivych literarnich okruhti a jejich reprezentantt. Analyza zadind debatou
o krizi demokracie, pokracuje diskusi o $panélské obcanské vélce a kon¢i tématem
obrany republiky v roce 1938.

Prestoze krizi demokracie vénoval autor celou jednu kapitolu, nebylo v jeho si-
lach (ostatné ani zameérech) zpracovat tuto problematiku zevrubnéji.'> Krizi lze

14 'V domadci historiografii ¢inil kroky smérem k Sirokému pojeti fasismu pfedevsim Bedtich
Loewenstein (LOEWENSTEIN, Bedtich: Civilizace a fasismus: Studie z let 1969-1971. Praha,
Ustav pro soudobé déjiny AV CR 2003, s. 86; TYZ: Stedovék dvacdtého stoleti: Nékolik tivah
nad fasismem a jeho predpoklady. Praha, Horizont 1970).

15 Lze tu odkazat na nékolik dosavadnich praci réizné povahy: BROKLOVA, Eva: Agrarni stra-
na a demokracie. In: BROKLOVA, Eva — TOMES, Josef — PEHR, Michal: Agrdrnici, ndrodn{
demokraté a lidovci ve druhém polocase prvni Ceskoslovenské republiky. Praha, Masarykév
tistav AV CR 2008, 5. 35-42; HARNA, Josef: Krize evropské demokracie a Ceskoslovensko 30.



Neschopnost rogpoznat situaci? 303

obecné rozumét jako ,,dysfunkci normélniho vztahu mezi horizontem ocekavani
a prostorem zku$enosti“ individudlnich ¢i kolektivnich aktéri.'® Projevovala se ne-
dostatkem davéry v politicky systém a jeho schopnost fesit hromadici se problémy,"”
ktery mnohdy ustil do zpochybiiovani legitimity dosavadniho rezimu a hledani
alternativniho spolecenského uspoiadani. Takika kazdy publicista ve tficatych
letech minulého stoleti ptisel s néjakym napadem na fesSeni krize demokracie,
nebo ji alespori jistym zptisobem reflektoval ve své tvorbé — pravé jako temporalni
rozpor mezi zkuSenostmi a ocekavanimi. Rezervovanéjsi postoje zaujimali autofi
Hliterarniho sttedu®, ktef{ byli vcelku ve shodé s myslenkami Tomase Garrigua Ma-
saryka a Edvarda Benese ptfesvédceni o platnosti souc¢asné formy statniho ziizeni,
zaroven ale pripoustéli dil¢i zmény. Cesta tehdejsi demokracie byla pro literaty
typu Ferdinanda Peroutky nebo Karla Capka cestou ,,zdravého rozumu, piestoze
s Ceskoslovenskymi poméry nebyli iiplné spokojeni.

Nejvice prostoru Med vénoval postojiim katolicky orientovanych spisovateld a pu-
blicisti k prvorepublikovému rezimu. VSichni byli podle néj zajedno s Jaroslavem
Durychem, ze liberalni duch demokracie ,,stoji v opozici proti krestanské spiritua-
lité“, a proto ji odmitali (s. 52). Durych chtél kategorii ceského néroda za kazdou
cenu ,,vytrhnout z ticelové uzurpace konzervativni pravici, hldsajici nacionalismus
s ateisticko-fasizujicim ptizvukem* (s. 54). Vysledkem jeho snah byla syntéza ,na-
cionality s katolicitou®, ktera — jak Jaroslav Med ptizndva — tvofila jeden z konsti-
tutivnich ideovych prvka druhorepublikové kulturni a literdrni atmosféry (s. 54).
Uvédomuje si tedy, ze Durych a jin{ katolic¢ti literati ve t¥icatych letech otevirali
prostory moznostem, v nichz se konstituoval dominantni diskurz druhé republiky.

Druhy polariza¢ni milnik ,literarniho zivota“, ktery autor analyzuje, nastal s vy-
puknutim obéanské valky ve Spanélsku. Literati se podle jeho vykladu ptiklanéli
na tu ¢i onu stranu konfliktu podle svych politickych sympatii. Demonstruje to
na ptikladech tif vyznaénych ¢eskych spisovatelt, ktefi mu reprezentuji postoje
literdrni levice, sttedu a pravice: Franti$ka Halase, Karla Capka a Jaroslava Durycha.
Konstatuje, Ze prvni a druhy proud mély k sobé i ptes oboustranné vyhrady blize.
Kazdy identifika¢ni smér ve vztahu k vélce ve Spanélsku ,,akcentoval ndrodni jednotu
s jinou ideovou konstantou“ (s. 100). Stavi-li Milo§ Havelka kontinuitu obdobi 1938
az 1956 na ,,zaklinadlu“ o potfebé politické a narodni ,,jednoty*,'* Medova formulace
ukazuje, jak plodné mtze byt protazeni kontinuitn{ linie az do poloviny tficatych
let. ZvySeny duraz na narodni jednotu se totiz konstituuje v diskurzu o nutnosti

let 20. stoleti: Srovndvaci sonda. Praha, Historicky tstav AV CR 2006, s. 125-131; SEKA-
NINA, Milan: Kdy ndm bylo nejhiite? Hospoddi'skd krize 30. let 20. stoleti v Ceskoslovensku
a nékterd jeji vychodiska. Praha, Libri 2004, s. 79-115. Z dobovych reflexi stoji za pozornost
napt. publikace FrantiSka Modracka FaSistické prrevraty: Krise povdle¢nych demokracii (Pra-
ha, Jaroslav Salivar 1937). Nedavné reedice se doc¢kala téZ prvni ¢ast spisu Josefa Ludvika
Fischera Krise demokracie (Praha, Karolinum 2005; 1. vydani 1933).

16 RICOEUR, Paul: Je krize jevem specificky modernim? In: PECHAR, Jiii (ed.): Pojem krize
v dnesnim mysleni. Praha, Filosofia 1992, s. 42.

17 Viz JASPERS, Karl: Duchovni situace doby. Praha, Academia 2008, s. 84.

18 HAVELKA, M.: Srovnavani nesrovnatelného, s. 613 (viz pozn. 2).
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obrany republiky, respektive jejiho ohrozeni. V jeho ramci se zasadné promeénuje
vyznam figury némectvi. Mozn4 Ze i autorem zminéné sblizovani levicového a stie-
dového proudu se odehrédvalo na zakladé tohoto posunu. Ostatné po druhé svétové
valce uspéli komunisté pravé diky své nacionalizaci'® — nabidnutim vykladového
schématu, které (diky obohaceni tradi¢ni figury nacionalistického diskurzu Némcti
jako odvékych nepratel ceského naroda o Némce jako nacisty a odvéké neptétele
¢eského narodniho statu) radikalné pozménilo stavajici pojeti ceskych déjin. Pro¢
se nesblizily vSechny tfi proudy? Vysvétleni mze spoéivat v ambivalentnim zacha-
zeni s ,némectvim*“ v diskurzu literarni pravice: jeji zastupci totiz na jedné strané
némecky nacismus ostte kritizovali, zaroven se ale nebranili vyuzivani kritické
pozice vadi prvni republice, kterou nacismus oteviral.?

Samostatnou kapitolu autor vy¢lenil také antisemitismu v pfedvalec¢né ¢eské kul-
tute. Vychazi z ptesvéddeni, Ze jeho ptivod je tieba hledat v ndrodnostnich téenicich
Cechfi a Némcti v 19. stoleti, a zdiiraziiuje nacionalné-socialni aspekty jeho projevii
(s. 84 n.). Pfejima tak ramec souboje dvou homogennich etnik vlastni nacionali-
stickému diskurzu od konce 19. stoleti, ve kterém neni prostor pro jednoznacné
nevyhranéné - kazdy se musi ptiklonit na jednu ze dvou moznych stran. Soucasti
takového ramovani je i rozliSovani specificky ¢eského, nerasového antisemitismu
oproti némecké rasistické varianté.? Kapitola dokazuje, jak obtizné se historiogra-
ficka produkce vyporadava s tématem holokaustu. Ackoli se Med stavi do pozice
moralniho soudce v celé knize, téma antisemitismu jako by ho nutilo k zaujeti jesté
osttejsiho stanoviska. Tvrdi, Ze az na jedinou vyjimku (Jakub Deml) ,,obstéla lite-
ratura druhé republiky rozhodné se cti“ (s. 97). Nutno dodat, Ze mnohem vice nez
o antisemitismu mluvi o antijudaismu, tradi¢nim nepiatelském vztahu kiestanstvi
k Zidovskému nédbozZenstvi. Antijudaismus narozdil od antisemitismu v rznych
variacich neustavuje linii dstici v plynové komory vyhlazovacich tabort tieti fiSe.
D4 se sice poukazat na fakt, Ze nacisté vyuzivali i antijudaistickou argumentaci,
presto nechci predem vylucovat pfinos, jenz koncept antijudaismu nabizi. Pfinej-
mensim kfestansky univerzalismus v sobé skytd moznost konverze, kterou bychom
v nacismu hledali marné.

Do druhé republiky vstupuje Med epizodou poslednich mésicti Zivota Karla Capka,
ktery se stal lidskym hromosvodem mnichovského zlomu. Autoritaiské tendence
zasahly také ,literdrni zivot“, v némz hlavni slovo ziskal katolicky proud, jehoz

19 Viz SPURNY, M.: Nejsou jako my (viz pozn. 4).

20 Uvadim Medovo shrnuti Durychovy argumentace, které prechdzi do ptimé citace jeho textu
s nazvem ,Jablko svaru“: ,Nelze se divit, Ze se na nds Némci divaji kriticky, kdyz jsme s ta-
kovou vlidnosti ptijali némecké emigranty. TéZko maZeme chtit, aby se nasi Némci dohodli
s ‘nas$im zednafstvem, s nasi volnou myslenkou, s nasi predstiranou humanitou, ktera mo-
bilizuje cely svét pro popravu jednoho anarchisty [narazel na $panélskou obc¢anskou valku,
pozn. aut.], ale blahovolné ptihliZi k vrazdéni tisicti ktestant kdekoliv na svété. [...] Dvacet
let byl u nas narod veden po cestach nevedoucich nikam.” (s. 101)

21 Srv. FRANKL, Michal: ,,Emancipace od #idii“: Cesky antisemitismus na konci 19. stoleti. Pra-
ha — Litomysl, Paseka 2007, s. 311 n. Autor upozoriiuje na vagnost a nepfesnost uvedenych
tvrzeni, s tim Ze zalezi na definici rasového antisemitismu.
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stoupenci se zasazovali o zavedeni modelu tizené kultury a preferovali stavovské
statni ztizeni pfed parlamentni demokracii. PfestoZe vétsina spisovatelt ve druhé
republice podle Meda usilovala o obranu narodni kultury a touzila po organiza¢nim
a ideovém sjednoceni literatury, v disledku katolické kampané za oéistu literatury
se polarizace , literarniho zivota“ dale vyhrocovala (s. 265). Dfivéjsi kriticka pozice
vidi liberdlnimu fddu s koncem prvni republiky nezmizela, nybrz se radikalizovala,
kdyz rtzni publicisté, politici a také literati utodili na symboly prvorepublikové-
ho uspotradani (Masaryka, Benese, humanitni idealy demokracie atd.). Katolicka
kritika se tak v novych pomérech proménila ,,v gesto ataku vi¢i demokracii a svo-
bodé nézord“ (s. 249). Autor pfitom nepiehliZ{ jeji zfetelnou ndzorovou kontinu-
itu s dobou minulou: ,katolicti publicisté v podstaté psali ve stejném duchu jako
v pfedmnichovské republice, pouze ptitom pry nerozpoznali odli$né dasledky
svych vlastnich slov v novych pomérech (s. 293).

Piinos Medovy knihy podle mého nazoru spoc¢iva zejména v hledani a rozboru
tradic Ceské literatury prvni poloviny dvacatého stoleti. Autor predstavuje Ctyfi
idealnétypické formy nérodnich tradic projevujicich se ve sledované publicistice:
svatovaclavskou, barokni, ruralistickou a narodné buditelskou, reprezentovanou
literarnim historikem Arne Novakem. ZvySenou pozornost ¢tendfte si zasluhuji pa-
saze o literarni levici. Levicova avantgarda byla podle Meda antitradicionalisticka,
protoze pochopila tradici jako pouhou zatéz na cesté stéle vpred, a nikoli ,jako
svobodnou volbu jedince pti hleddni cesty k nadosobnimu cili“ (s. 118). Vztahuje-li
se toto tvrzeni na recepci ¢eskych ndrodnich tradic, lze je — byt s vyhradami — pti-
jmout; bézi-li ale obecnéji o vztah avantgard k umeélecké minulosti, bylo by to prilis
velkym zjednodusenim.?2 Med pouze pripousti, Ze levicovi autofi ocetiovali barokni
lidovou slovesnost (s. 139) a v souvislosti s vyzdvihovanim literarniho folkloru
dospéli k pokustim o ,,socializaci nacionalismu“ (s. 122).%

Medovo zkoumani charakteru ,literdrniho zivota“ tsti v konstatovani, ze politicka
publicistika za druhé republiky provadéla nepolitickou politiku, ,nabizela nepoli-
tickymi argumenty zpétnou vazbu politice“ (s. 286). Postaveni katolickych literat
chape jako paradox: na jedné strané distance od politického provozu, zarovern ale
vSudyptitomnost kultury v nitru politiky jako dtleZitého moralniho stimulu (s. 285).
Takové pojeti ovsem, domnivam se, plné odpovida tiloze kultury v koncepcich sta-
vovského (autoritativniho) statu. Na uplny zavér pronasi Jaroslav Med zobecniujici
hodnoceni: , A pfi v$i rozporuplnosti nékterych literarnich vystoupeni Ize konstato-

22 Konkrétné avantgarda prvni republiky pausalné neodmitala umélecké tradice, zejména ni-
koli baroko, manyrismus a uméleckou epochu 16. stoleti, jak doklad4 Josef Vojvodik (1910:
Mezi tradici a novym vidénim. In: PAPOUSEK, Vladimir a kol.: Dé&jiny nové moderny: Ceskd
literatura v letech 1905-1923. Praha, Academia 2010, s. 174).

23 Ze zdaleka nejde jen o specifika ¢eského kulturniho kontextu, nybrz o obecny evropsky
trend, dokladaji jednak texty promyslejici ustavovani komunistické diktatury ¢i kontinuitu
od druhé republiky po pozdni 50. 1éta (jak jiz bylo naznadeno) a také prace o proméndch
nacionalismu (viz HOBSBAWM, Eric J.: Ndrody a nacionalismus od roku 1780: Program,
mytus, realita. Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury 2000, s. 145).
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vat, Ze Ceskd literatura v tomto pietézkém obdobi obstala se cti a dokazala, jakou
moc a vahu maji slova vzdorujici utlaku totality.“(s. 294)

Nikterak neskryvanym cilem publikace Literdrni Zivot ve stinu Mnichova je jednou
provzdy odistit katolické literaty od poskvrny klerofasismu a za nim se zjevujictho
ptizraku koncentracnich tabort tfeti fiSe. Jeji autor proto uziva hlasu vypravéde
v poloze mravniho soudce, ktery ocistuje a zaroven dava rozhteseni. Lze souhlasit,
ze literati, ktefi zaujimali k prvni republice kritické pozice, v nichz vice ¢i méné
souznéli s fasSismem a nacismem, nebyli proto jesté jednoduse fasisté ¢i nacisté
a nejsou obtézkani vinami jejich vlady. Ale hlavni vysvétleni jejich jednani v podani
Jaroslava Meda, totiz Ze nebyli schopni rozpoznat zménénou situaci druhé republiky
oproti predmnichovskym pomértim, zni samo o sobé ptili§ naivné. Autor je dokonce
sam v knize implicitné zpochybriiuje, kdyZ piSe, Ze naptiklad Durychova kritika uz
v prvni republice otevirala prostor kritické pozici, na niz se pak zakladala druha
republika. Jako by si neuvédomoval, Ze legitimita druhé republiky se ustavovala
zejména na kritickych textech titoc¢icich na legitimitu prvni republiky. Znamenalo
to mimo jiné, Ze literati, ktefi se prezentovali touto kritikou jiz pfed Mnichovem,
disponovali po Mnichovu obzvlasteé silnym symbolickym kapitdlem, jenz jim poskytl
institucionalni zajisténi, a tudiz i podil na tvorbé druhorepublikovych politik. Moh-
lo to platit ale i opa¢né, totiz Ze instituciondlni zajisténi proptjcovalo symbolicky
kapital. Takovouto instituci se stala na podzim 1938 Nérodni kulturni rada, v niz
usedli Rudolf Medek, Jaroslav Durych, Rudolf Ina Maly a dalsi. Jeji programové
prohlaseni volalo po ocisté lidové vychovy v oblasti literatury — a vyskytly se i po-
kusy sestavit novy kdnon narodnich autort, v némz bychom nalezli Jakuba Demla,
Rudolfa Medka, Jaroslava Durycha a podobné, nikoli vSak Karla Capka, Jaroslava
Haska nebo Vitézslava Nezvala.?*

V jiz citovaném rozhovoru o své knize Jaroslav Med tvrdi, zZe napiiklad kam-
pan proti Karlu Capkovi rozpoutali ,fadizujici primitivové a spodina“.2* Zvolend
formulace mu umoznuje ocistit katolické literaty od spojitosti s obecné zndmym
a odsuzovanym jednanim. Primitivy ¢i spodinou bychom vSak mohli rozumét tfeba
¢tenafe Durychovych ¢lankt — pokud by autor byl viibec ochoten uvazovat o ¢te-
nafském publiku textt, které mu slouzi za prameny. V tom mu ale primarné bran{
pozice moralniho soudce, byt je sekundarné treba brat v potaz badatelské limity
takové otazky. Aby mohl nechat zaznit jiny vypravécsky hlas, musel by autor vyu-
Zivat konceptudlnich nastroja a peclivé si pfipravit badatelské pole. NejenZe neni
jasné, co je pro néj pramennou stopou, casto se dokonce z jeho prace tplné vytraci
analyticky pristup. Nejvice postraddm byt sebemensi snahu konceptualizovat vztah
mezi naprostou svobodou jednéni sledovanych literdrnich subjektt a strukturalnimi
omezenimi moznosti jejich jednani. Autor coby soudce zdmérné voli diiraz na prvni,
druhé tematizuje jen mimodék.

24 Viz KUKLIK, Jan: Ldmani Ducha: Skolstvi v ,,autoritativni demokracii“. In: Dé&jiny a soucas-
nost, ro¢. 31, ¢. 9 (2009), s. 30-32 (viz http://dejiny.nln.cz/archiv/2009/3/lamani-ducha,
stazeno 7.10.2012).

25 MED, J.: Druhd republika byla dusledek socidlni krize, s. 4 (viz pozn. 1).
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Literdrni Zivot ve stinu Mnichova ani v nejmens$im nevycéerpava potencidl, ktery maze
mit promysleni kontinuit v ¢eském kulturnim kontextu od tticatych do pozdnich
padesdtych let. Nesnazi se nabizet odpovédi na komplex otdzek, které mizZeme
pracovné oznacit jako proces fasizace — at uz by se jednalo o analyzu promén
pozadavkd, které rtiznd hnuti vznasela viéi statu v dtsledku hospodétské krize,
o transformaci staitem utvateného védéni o téchto aktérech, jez by se projevovala
nejen na urovni statnich politik (naptiklad zakon ¢. 201/1933 Sb. o zastavovani
¢innosti a o rozpousténi politickych stran), ale i v praxi lokalnich politik, anebo
o ustavovani novych forem organizace prace, disciplina¢nich technik a podobné.

Neni mozné také prehlizet, ze Medova kniha byla spojena s nevidanou propagacni
kampani, pochazejici zejména z fad katolické cirkve. Takova situovanost dila neni
vzhledem k nazna¢enému obsahu viibec ndhodnd. Knihu Literdrni ivot ve stinu
Mnichova ¢tu jako jeden z mnoha souéasnych projevl snah o obnoveni — spi$e nez
o reformulovani — konzervativni katolické tradice v ¢eském kulturnim kontextu.
Tradice, ktera se pfi kritice soucasného stavu spole¢nosti nechava inspirovat nejen
anglosaskym ¢i kontinentdlnim konzervatismem,° ale nestiti se ani zastavat pozice
otevirané ¢i obsazené fasismem.?”

26 Ve stejném duchu se nese i kniha Davida Hanaka Ceské konzervativni mysleni (1789-1989)
(Brno, Studio Arx 2007). Autor uvadi, Ze ¢eské konzervativni my$leni bylo utvafeno tfe-
mi elementy: obranou pudy, obranou viry a antimodernismem. Vytvaii pak konzervativ-
ni rodokmen (Vavék — Palacky — Rieger — Pekat — Svehla — Hod%a — Deml — Preisner — Cer-
méak) vyhovujici anglosaskému konceptu. Podobné jako Jaroslav Med se snazi uspokojit
soucasnou spolecenskou poptavku: dolozenim starobylé existence ¢eského konzervativ-
niho mysleni v duchu anglosaské tradice legitimizuje nynéjsi konzervativné orientované
politické subjekty a instituce.

27 Viz PUTNA, Martin C.: Svaty Vaclave, vyZen faisty! In: Lidové noviny (29.-30.9.2012), pti-
loha ,Orientace“, s. 21 n. (i-ii).



Diskuse

V labyrintu zauzlované doby

Jiti Travnicek

Monografie Jaroslava Meda Literdrni Zivot ve stinu Mnichova (1938-1939), kterou
vydalo roku 2010 nakladatelstvi Academia, se setkala s mimotfadnym ohlasem:
presvédciveé zvitézila v hlasovani Katolického tydeniku Dobra kniha 2010 a v anketé
Lidovych novin Kniha roku se stala nejispésnéjsi publikaci v oblasti nau¢né literatury
za rok 2010; k tomu pfipo¢téme osmndct ¢lankd, které je moZzno povazovat za kri-
tické ohlasy, ¢lankt — pravda — s ndzory dost rozdilnymi, namnoze i protikladnymi.
Nicméné prevazujici ton byl vysoce uznaly.

Nejkritic¢téjsi byl Lukas Borovicka v literarnim obtydeniku Tvar.! Autor sice ocenuje
téma, ale v jeho provedeni nachdzi ,bohuzel fadu trhlin“. Ty jsou dany piredevsim
tim, Ze kniha Jaroslava Meda nese ,,pecet persvazivniho usili“ (autor svou recenzi
nikoho ptesvédc¢it nechce?), tedy ze ,,nenechdva promlouvat samotné texty* (vsiml si
recenzent, Ze Med neddva dohromady edici textd, ale Ze pi$e monografii?). Daleko
vhodnéjsi by podle Lukdse Borovic¢ky bylo zabyvat se ,literarnimi dily nez riznymi
casopiseckymi polemikami“, nebot ,fikcionalni text“ je ,materidlem mnohem kom-
plexnéjsim, a hlavné zajimavéjsim nez publicistika“ (plati to obecné?). Hlavni titok
vede recenzent timto smérem: Ze Jaroslav Med se uchyluje az prili$ casto ke genera-
lizacim, Ze pracuje ,,shora“, nikoli ,,zdola“, Ze pouziva ,,pouze vybrané publicistické
texty“ (Ize jinak?), Ze se nevyvaroval raznych kli$é; zkratka a dobie - chtélo by to

1 BOROVICKA, Luké4$: Opomijené téma ve stinu stereotypl a moralniho patosu. In: Tvar,
roé. 22, & 2 (2011), s. 2.
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,produktivnéjsi metodu“ (jakou? — to uz se nedozvidame). Rozumim Borovickové
plédovéni, abychom v miSeni fiktivnich a vécnych textt nebyli tak prudérni, ale
nejsem si viibec jist, zda si pro sviij boj zvolil tu nejspravnéjsi knihu.

Bud jak bud, s autorem recenze mozno souhlasit v tom, zZe mohlo dojit na vétsi
propojeni textl publicistickych s témi beletristickymi. Produktivnost tohoto postupu
si uméli obh4jit sémiotikové z Tartu a americky novy historismus; u nds predevsim
Vladimir Macura, ten navic s nenapodobitelnou interpretac¢ni gracii. Tim vsak nijak
nesniZujeme zptsob, ktery zvolil Jaroslav Med. Je asi v mnohém tradi¢néj$i, mozna
v ném je i jista generacni zatéz (Med je prece jenom souputnikem oziveného za-
jmu o strukturalismus Sedesdtych let), kterd chape spojovéni textl beletristickych
s témi jinymi jako metodologicky neptipadné. Méjme vSak na paméti, ze autor
piSe o literarnim zivoté (nikoli primarné o literatufe), a ten se soustfeduje ptrece
jenom predev$im na publicistiku, zejména kolem sport a polemik. Nadto mame
co do ¢inéni s obdobim trvajicim pal roku, na které beletristické texty, zejména ty
knizni, dost dobfe reagovat nestihnou.

Osobné bych na monografii Jaroslava Meda nejvice ocenil jeji skladebnost — misto
si zde ziskavaji klicové umélecké proudy dané doby, zdsadni myslenky, urcujici
osobnosti, ale i dobové fenomény, jako je naptiklad obnoveny zajem o baroko ¢i
reflexe Spanélské obcanské valky. Nahlizeno z jiné perspektivy: kniha je s to pred-
stavit panorama dané doby, pfitom dokaze tuto dobu vyloZit metodou jakychsi
synekdoch, tedy urcujicich zastupek (neuralgickych bodt), na nichz jako pars pro
toto je mozné zahlédnout kondenzovany celek. Takovouto zastupkou je jiz zminé-
nd Spanélska obc¢anska valka; kapitola o ni je ziejmé nejzdatilejsi ¢asti celé knihy.
Jaroslav Med ukazuje, Ze Spanélsky konflikt se stal ,,vyraznym ideovym piedélem
v evropském spolecensko-kulturnim déni“ (s. 68), a nasledné ptedstavuje jeho
Ceskou reflexi. Voli k tomu postoje kli¢ovych osobnosti — Frantiska Halase, Karla
Capka a Jaroslava Durycha. Jde o jakysi trialog, nad kterym ptevlddala zjednodu-
Sujici antiteze ,,demokracie versus fasismus“. Pro pravou tragi¢nost konfliktu, tedy
jeho povahu vzdélenou ¢ernobilému vidéni, vsak vétSinou ve své dobé chybélo
porozuméni. Autor ukazuje, jakym zklamanim byl pro ¢eské katoliky postoj fran-
couzskych katolickych intelektudld, kteti se ptimkli spise k ,,postojam levice, pod-
l1éhajice nacionalistickym stereotyptm ve vztahu k Némecku a Italii“ (s. 69). Jinym
problémem, ktery Jaroslav Med rozkryva velmi nuancované, je narfistajici cesky
antisemitismus. Jeho projevy nachdzi u Vitézslava Nezvala, Ferdinanda Peroutky,
ale v daleko silnéjsi podobé ptedevsim u Vaclava Rence a Jakuba Demla, jehoz
antisemitské utoky povazuje za tistrojnou soucast jeho dila (vyslouzil si za to vytku
od vasnivé Demlovy obhdjkyné Markéty Kotené).? Pokud jde o Jaroslava Durycha,
jemuz se ze viech literatt dostdva v knize nejvét$i pozornosti, tak autor je nucen
konstatovat, Ze jeho vztah k Zidéim byl ,rozporuplny“. Ani tady nechyb&ji kontexty
$irsi: Jaroslav Med sleduje postoj cirkve k Zidfim a to, jakymi proménami prosel.

2 KORENA, Markéta: Svétlou stopou Jaroslava Meda. In: Lidové noviny, p¥iloha ,Kniha roku“
(18.12.2010), s. 25.



310 Soudobé déjiny XIX / 2

Prace Jaroslava Meda ptisobi jako velmi dobfe komponovany celek. Ostré vidéni
dominant je vyvazovano spolehlivou oporou v ur¢ujicich kontextech; personalisticky
dtraz na osobnosti mé svou protivdhu v akcentaci klicovych dobovych myslenek
a proudu; ¢eské je zde vykladano na pozadi mezindrodniho; literatura je opfena
o souvislosti kulturni, spolecenské i teologické. Je to prace zrala, donosen4, klidna;
prace, kterd neposluhuje zadné ideologii ani né€jaké apriorni tezi, ¢ili neztraci se
v nf citlivost k detailu. Autortv ptistup tak ukazuje, Ze uz nemd valného smyslu
setrvavat v obrannych strategiich toho typu, ze kdyzZ byl naptiklad Deml zamlcovan
a potlacovan, tak je ted nasi povinnosti ho glorifikovat. Jinymi slovy: Jaroslav Med
odmitl byt ideologem ¢i obsluhovatelem jedné silné teze a dal ptednost tomu, aby
se stal vnimavym vykladac¢em zauzlované doby. S jeho vykladem se ocitdme nikoli
v muzeu ¢i kabinetu kuriozit, ale v labyrintu — ovSem takovém, v némz se nam jako
¢tendiim dostdva blizkosti pouc¢eného privodce.



Recenze

»Zlata éra“, nebo jen ,,sladké intermezzo*
ceské sociologie?

Miloslav Petrusek

NESPOR, Zdenék R.: Republika sociologii: Zlatd éra ceské sociologie v mezivdlecném
obdobf a krdtce po druhé svétové vdlce. Praha, Scriptorium 2011, 304 stran.

Existuji texty, které nemohou psat velké kolektivy, protoze neudrzi v kompaktnim
celku velky, nékdy az priliSny faktograficky material a soucasné jeho nezbytnou
historickou a predmétnou strukturaci. NeSporova kniha je ptikladem toho, jak jeden
autor dokaze oba pozadavky na historicko-sociologickou studii skloubit a nabidnout
Ctenafi text, ktery jsme dosud neméli: prakticky iplné déjiny ¢eské sociologie ,,prvni
republiky“ s presahem do Sedesatych let a s drobnymi reminiscencemi na obdobi,
kdy jsme ,ipéli“ pod dvouhlavym orlem. Nic z toho neni nadbytec¢né, nic z toho
strukturu textu nenarusuje. Prace je opatfena odkazovym a pozndmkovym apa-
ratem, ktery doklada nejen erudici, ale i nesmirny badatelsky vykon a umoznuje
dalsi orientaci v tématu ne praveé jednoduchém.

Nic neni snazsiho nez v takto koncipované syntetické knizce, ktera se nadto udr-
Zela ve Ctenatsky unosném rozsahu, hledat drobné ,chyby“ ¢i opomenuti. Nemy-
slim, Ze tam nejsou, ale ani pfi podrobném c¢teni jsem je vlastné nenalezl. Mohu
s autorem polemizovat o jednotlivych koncepcich a osobnostech, ale proti ,tézké
artilerii“ jeho faktografie asi stejné mnoho nezmohu. A ani nehodlam.
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Dvé tivodni pozndmky jako uvedeni do tématu: Autor piSe hned v podtitulu o ,,zlaté
éte”, ale celé to dvacetileti 1920 az 1940 se v mnoha ohledech ukazuje jako obdo-
bi nejen viceméné vécnych , paradigmatickych” svar, ale i osobnich z&sti, které
tristily i tak nepftilis silnou ceskou (ba ceskoslovenskou) sociologii. Nespor uvadi,
Ze Masarykova Ceskd sociologicka spole¢nost méla v roce 1930 sedmatticet ¢lenti
a osmatticet kandidatd, v roce 1931 celych osmdesat (v roce 1969 pied ¢istkami
méla Ceskoslovenska sociologickd spole¢nost vice ne $est set ¢lenti). Retrospektivné
ma autor samoziejmé pravdu — vSechny ty spory se odehrély bez rizika instituci-
ondlniho postihu. Co nasledovalo po roce 1948 (ba jiz néco mélo pied nim), bylo
zdpasem nejen o institucionalni zdchranu sociologie, zapasem neziidka spojenym
s osobnim a v kazdém pripadé existen¢nim rizikem, ale o prosté pravo sociologie
na existenci na ptdé tiebas mimoakademické.

Ta druhd poznamka je vdzné€jsi — autor knihu uzavira naprosto opravnénym
konstatovanim: ,Na otazku, co dala ¢eska predmarxisticka sociologie ‘svétu’, ro-
zuméj sociologii ve svétovém méritku, 1ze odpovédét lapidédrné: (prakticky vibec)
nic“. (s. 40). Je-li tomu tak — a skute¢né tomu tak bylo — vznika legitimni otdzka,
zda ma smysl rekonstruovat d€jiny oboru, ktery v podstaté z vétsi ¢asti zil na ,,do-
macim dvorecku® a pfili§ z ného nevykrocil. Autor na ni neptimo odpovida tim,
Ze nova republika ,potfebovala sociology*, arcize v masarykovském smyslu — so-
ciology badajici, poznavajici, ale také spolecensky ¢inné, sdilejici Masarykovu
zdsadu(ostatné praptivodné comtovskou), Ze sociologie ma poznavat, aby mohla
predvidat a na zakladé toho navrhovat, jak ,zlepsit stav spole¢nosti“. Bylo to pojeti
sice funkéni a soucasné navysost ambicidzni, ale tim, ze prilis svazovalo sociologii
se (socialni) politikou, bylo soucasné ponékud nebezpecné — pro sociologii jako
védni obor par excellence. Ostatné jen ¢dst sociologli tuto masarykovskou devizu
sdilela. Prisné vzato tedy jde vlastné o déjiny jednoho ,nestastného oboru“, ktery
se bud sam vnitfné rozklddal nesmyslnymi osobnimi tfenicemi, nebo — a to je
podstatnéjsi — sdilel osud sociologie ve vSech totalitnich rezimech, v néz ,zlata
éra“ nakonec vyustila. Dodejme ale, Ze fada sociologti podala solidni analyzy to-
talitarismu tficatych let, jejich varovny hlas byl vSak hlasem volajictho na pousti.

Sovétsky systém skoncoval se sociologii zhruba v poloviné dvacatych let. Posledni
velky text, jenz postavil vedle sebe jako ,,paralelni a komplementarni pohledy“ so-
ciologii a historii, napsal v roce 1921 Nikolaj Ivanovi¢ Bucharin, ktery se dokonce
odvazil ptipustit, ze v moderni burZoazni sociologii je mnoho zajimavého. Ac¢koliv
kniha vysla jesté v roce 1925 anglicky pod ambiciéznim nazvem Sociologicky systém,
bylo to posledni zvonéni, sociologie se uchylila do ,,ptibuznych oblasti“ — etnogra-
fie, historie, socidlni psychologie a podobné. Je proto v ,fadu véci, ze v zemich,
které nastoupily cestu sovétského socialismu, sociologie musela prosté zmizet; tot
osud i sociologie ¢eské. Nacisté oficialné sociologii sice nezrusili, ale redlné prosté
neexistovala — nechali dozit nestory Ferdinanda Ténniese, Wernera Sombarta i Al-
freda Webera, vid¢i misto ale zaujali Alfred Rosenberg, Carl Schmitt, filozofové
a sociologové takzvané konzervativni revoluce a jim podobni. Soucasné vyhnali
vSechny, ktef{ tvorili intelektudlni potencidl moderni sociologie — frankfurtskou
$kolu, Hannah Arendtovou a fadu jinych. Osudy italské sociologie byly ponékud
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odlisné, ale Spanélska sociologie v dobé frankistického rezimu nevydala jediny
intelektudlni produkt, ktery by stal za zminku. Je ostatné také znamo, ze Augus-
to Pinochet hned v prvnich tydnech svého autoritarského rezimu oficidlné zrusil
vSechna sociologicka pracovisté. Vysvétleni je prosté — sociologie je (obecné vza-
to) ,kritickou védou“ (nikoliv nutné ,levicovou“), je zrcadlem, které si spolec¢nost
nastavuje, aby vidéla 1épe své vady — a totalitni rezimy ptfece zadné vady na cesté
k svétlym zittkim (nebo dokonce k ovlddnuti svéta) nemaji.

Ty kapitoly NeSporovy knihy, které pojedndvaji o onom smutném obdobi, kdy
sociologie ,byla i nebyla“ za protektoratu, patii nepochybné k nejzajimavéjsim.
Ukazuji na bédzi rozsdhlého materialy, jak sociologie zila svym ,,pseudozZivotem“
s vlidnym povolenim protektordtnich ttadd na jedné strané a jak na strané druhé
ti, kteti ji skutecné reprezentovali, se ani k nejumirnéné;jsi formé kolaborace nedali
pohnout. Sociologie té doby méla jakoby Janusovu tvar — a méla si to jesté dvakrat
zopakovat (po tinoru 1948 a po roce 1970). Samoziejmé Ze v takovychto vnéjsich
pomérech se ukazuje i skrytd vnitini podoba téch, kdo parazituji na institucionalni
existenci oboru — ptizptisobuji se, pseudovyzkumnici, a dokonce — kradou.

Tim jisté neodpovidame na otazku, proc psat déjiny oboru, ktery k rozvoji svétové
védy nijak (nebo ,témér nijak“) neptispél. Nejprve pouzijme neptimého, le¢ dosti
silného argumentu. ,Malé sociologie“, pokud o nich mam piehled, si pisi své déjiny
a chovaji se ke svému intelektudlnimu dédictvi s respektem. Polska sociologie se
z naseho pohledu jevi spise jako velka ¢i sttedni (a dnes takova také je), nicméné
v minulosti takova nebyla. Kromé Floriana Znanieckého, ktery ov§em slavu a jméno
ziskal v dobé svého amerického piisobeni, vlastné Zddnou velkou osobnost nemé-
la. A ptece — vychdzeji monografie (a vybory z dila) Jacka Abramowicze, Stefana
Czarnowského, manzelt Marie a Stanistawa Ossowskych, Ludwiga Gumplowicze
(ktery byl jisté soucasné vyznamnym sociologem rakouskym) a dalsich. Ruskd socio-
logie, v diisledku tragického politického hidtu, také nepatti k ,,velkym sociologiim*,
nicméné dnes je k dispozici nejméné deset ucebnic d€jin ruské sociologie a pekna
tadka monografif a reedic pfedrevoluénich ,klasikd“ (Maxim M. Kovalevskij, Niko-
laj I. Karejev, Nikolaj K. Michajlovskij a jin{). Jisté zde hraje roli snaha dokazat, ze
ruské socialnévédni mysleni nebylo vzdycky ,zaostalé za Zapadem®, coz je ostatné
pro prvni dvé desetileti dvacatého stoleti rozhodné pravda. A podobné je tomu
s tsilim rumunskych sociologli i Madart, ostatné slovenskd sociologie rekonstruuje
svou vlastni historii, méné zavislou na ,,¢eskoslovenském* kontextu.

Druhy dtavod je kulturnéhistoricky: déjiny sociologie jsou organickou soucasti
kulturnich d€jin, protoZe o nich vypovidaji (at uz s jakoukoliv mirou adekvatnosti)
a poskytuji (af uz jakkoliv presny) obraz zivota spole¢nosti jako celku ¢i jejich seg-
mentl — venkova, mésta, nezaméstnanosti, chudoby, socidlni mobility a tak déle.
V casech, kdy se vede spor o ,narodni identitu“ v rdmci globaliza¢nich tendenci,
jsou déjiny prave socialnévédniho oboru vyznamnym ptispévkem k tomuto tématu.
O nérodni identité nemiiZeme spekulovat nebo b4jit jen z anglosaské literatury,
musime se optit o vlastni pramenny fundament a tam hledat ,jadro véci“. A to
Nesporova kniha déla — i kdyz nikoliv proklamativné a manifestacné.
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Podstatnym kladem Ne$porovy knihy jsou dvé véci: zaprvé je ¢tiva, protoze se ne-
vyhyba dramatim a svar@m uvnitt ¢eské sociologie, dokonce ani tém Zabomy$im
vojnam, jez davno upadly v zapomenuti; a zadruhé je natolik objektivni, nakolik
je to sociologu jako ¢lovéku mozno. Misty se dokonce zd4, Ze je ve svych sou-
dech prilis laskava (nikoliv nekriticka), ale NeSpor se drzi principu — kde nejsou
archivni ¢i jiné doklady, nelze nikoho a priori odsuzovat jen proto, Ze se to tak
traduje (ptipady Jana Mertla, Antonina Varika, Karla Gally pars pro toto). Nespo-
rova objektivita se projevuje i v tom, co paradoxné mize pusobit dojmem jakési
predpojatosti — totiz tim, Ze kromé ,slavnych“ sociologli prazské a brnénské $koly
vydéluje jako samostatny proud sociologii kfestanskou a — jaksi navic — i skupinu
,marginali“, tedy osobnosti, které zacaly s velkym rozbéhem, ale dilo nedokondily
nebo byly donuceny pfedcasné ukondit (Antonin Uhlit, Bruno Zwicker). V piipadé
krestanskeé sociologie se poprvé systematicky dozvidame o sociologickém proudu,
ktery byl ve své dobé vlivny, ale také samoziejmé ,,profanni“ sociologii nemilovany.
Nespor je prirozené kriticky k marxistickému ,,sociologizovani“ — oni totiZ marxisté
ani v dobé ,zlaté éry“, pokud se o cosi jako sociologii snad pokouseli, nevydali ze
sebe nic kloudného. Svobodovy informace o sovétské védé tficatych let jsou témért
zcela ,mimo téma“ a osud Vaclavkav je Zel tragicky nejen zdhubou v Osvétimi,
ale i nestfastnym pokusem propojit sociologicky pohled na literaturu s doktrinou
socialistického realismu. Mezi sociologické ,, margindly* ale patti i Kurt Konrad
a posledni svou ,literarni trilogii“ vlastné i Julius Fu¢ik. Nespor je na druhé strané
velmi decentni vi¢i marxistiim, kteti své poblouznéni ideologii v padesatych letech
nakonec odc¢inili nikoliv deklarativné, ale badatelskym ¢inem (Pavel Machonin,
ale i Jaroslav Klofad).

Rekapitulovat celou knihu nema smysl — zdiraznéme znovu, Ze jde o dilo sice
faktograficky nesmirné bohaté, ale rozhodné nikoliv inavné. Snad jen nékolik
drobnych pozndmek na okraj. Souhlasim plné s tim, Ze Josef Ludvik Fischer se
pokladal spise za filozofa a zZe jeho sociologii Ize chapat jako ,,vedlejsi produkt”
jeho filozofovani. Jistd korekce by snad ale véci slusela: Fischerovi byla filozofie
ykralovnou véd“, ale jeho vlastni filozofické dilo valné inspirativni neni (nadto
od jisté doby Fischer soudobou literaturu ani necetl — viz jeho heslo ,,Struktura“
v Malém sociologickém slovniku). Paradoxné rozhodné meritorné i dobové méla
veétsi vyznam Krise demokracie, dilo sociologicky ,,vzorné“ a predvidavé.

Za velmi ptinosné pokladam oslabeni kontradikce ,prazska“ versus ,brnénska“
Skola. Jakkoliv se této etikety asi nezbavime, méli bychom védét — a k tomu dava
Nesporova kniha navod - Ze to nebylo jednoduché klani dvou neptatelskych tabor1,
ale vlastné skutecny ,paradigmaticky spor“. Neobycejné diskrétné je pojednana
¢ast vénovand Masarykovym nasledovnikiim, z nichZ mnozi spiSe plagovali a mo-
ralizovali, nez ,sociologizovali“. Autor vénuje pfiméfenou pozornost osobitému
solitérovi Emanuelu Chalupnému, jehoz ambiciézni pokus o sociologicky ,,systém*
jisté nenf zdatily, ma vSak jednu mimofddnou pfednost: diky Chalupného pili 1ze
i dnes najit v této , pseudosyntéze” velké mnozstvi konkrétniho materialu, ktery je
pouzitelny k historické komparaci. Myslim ale, Ze aspon odstavec zaslouzil Masary-
kiv Zivotopis z pera Zdeiika Nejedlého — jeho porozumén{ Masarykové Sebevrazdé,
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ale i herbartovciim, bylo neobycejné pronikavé (coz ho neexkulpuje z vin pozdéj-
$ich, ba ani d¥ivéjsich). V orienta¢nim seznamu Masarykovych Zivotopisct autor
prehlédl soucasny grandiézni pokus Stanislava Poldka o ,novou biografii“, jako
jakési opozitum vaci Nejedlému, opfené i o novéjsi faktograficky material (vysly
tusim ctyti svazky bez vétsiho ohlasu). Moznd ze i Emanuel Radl zaslouzil vice nez
poznamku pod ¢arou, protoze kromé uvah obecné metodologickych prece napsal
pronikavé studie o ¢esko-némeckych vztazich i o filozofii (a implicite sociologii)
nacionalniho socialismu.

A konec¢né — poprvé se u nds dostavaji do rukou ,,Ceské déjiny slovenské socio-
logie“, napsané vécné a argumentacné silné podlozené. Alexandru Hirnerovi se
dost4va ptislusného ocenéni stejné tak jako Stefankové sociografii Slovenska.

Zda-li se Ctendri této recenze hodnoceni NeSporovy knihy snad ptilis kladné,
nezbyvd, nez aby se sam piesvédcil o tom, jak 1ze kombinovat historicky nadhled,
archivni zkuSenost a mimofadnou pili se sociologickym porozuménim.
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NedotaZena syntéza

Prvni szokos?kolskd ucebnice
déjin Ceskoslovenska 1948-1989

Martin Franc

RATAJ, Jan —- HOUDA, P¥emysl: Ceskoslovensko v proméndch komunistického reimu.
(Rada Vysokoskolska u¢ebnice.) Praha, Vysok4 $kola ekonomicka v Praze — Nakla-
datelstvi Oeconomica 2010, 456 stran.

Hned v Gvodu této recenze je tieba tici zcela jednoznacné, Ze u nds zatim chybéla
dfikladnd vysokoskolskd ucebnice historie Ceskoslovenska v letech 1948 az 1989,
a kniha Jana Rataje a Pfemysla Houdy se tak snazi zaplnit 1éta doslova zejici diru.
Cini tak v diistojné podobé vazané publikace s dostate¢nym obrazovym doprovo-
dem, i kdyz kvili tomu se studenti asi zna¢né pronesou, pokud budou chtit praci
studovat tfeba na cestach hromadnou dopravou. Ale snad nakladatelstvi nabidne
i elektronickou variantu pro stale Cetné€jsi elektronické ¢tecky, coz vyftesi i tento
problém.

Jind je vSak otazka, jak se autofi vypotadali s obii materii a jak se jim zdatil pokus
na 456 strandch syntetizovat déje ¢tyr desitek let velmi komplikovaného vyvoje
Ceskoslovenska. Musim Fict, Ze hned na prvni diikladnéjsi pohled zarazi znaéna
disparatnost co do rozsahu vénovaného jednotlivym epocham, ktera do znacné
miry odpovida stupni jejich rozpracovanosti v ¢eské historiografii, a chaoti¢nost
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v periodizaci: Tak letiim 1968 a 1969 je vénovano celkem 136 stran a autor Jan Rataj
rozebral pomérné do hloubky i fadu detailnich problému. Naopak kuri6zné, alesporti
podle nazvl kapitol, zcela vypadly roky 1961 a 1962 — ttet{ kapitola totiz kon¢i
vyhlasenim takzvané socialistické tstavy v roce 1960! a nasledujici ¢tvrta kapitola
je jiz nadepsana ,,Ceskoslovensky reformni komunismus 1963-1969“. Ve skuteé-
nosti sice tfeti kapitola v nékterych pasazich (vénovanych naptiklad ekonomice)
probira i vyvoj na poéatku Sedesatych let a k nékterym tidajim z tohoto obdobi
se vraci i ¢tvrtd kapitola, celkové vSak nelze prehlédnout, ze déni v letech 1957
az 1963 je poddno v nedlistojné zkratce a fada dtlezitych, ba kli¢ovych problémi
je zminéna jen mimochodem, tfeba zcela nezfetelnou ptlvétou (jako v pripadé
odborné-politickych provérek v roce 1958). Cela tteti kapitola se pfitom autoro-
vi vesla na pouhych osmnéct stranek. Zavére¢nych dvacet let, tedy éru takzvané
normalizace, pak zhustil spoluautor Pfemysl Houda na osmdesat Sest stran, tedy
na pouhou pétinu celého rozsahu knihy. Neni divu, Ze jsou zde v naprosto nepo-
stacujici zkratce podédna i témata, jimiZ se dosavadni historiografie uz dikladné
zabyvala. Naptiklad udélostem listopadu 1989, respektive ,,pddu komunistického
rezimu“, se Houda vénoval pouze na dvou a pil stranach a logicky mu tak vypadla
jakakoliv (1) zminka o roli studentd (a ¢asti umélct). Vétu z tvodu, Ze ,nékterd
obdobi, ktera se v posledni dob€ vytraceji z déjinné pameéti, jsou zpracovana v $irSim
rozsahu“ (s. 8), nelze podle mého nédzoru jako vysvétleni disproporci pfijmout ani
omylem. Chtéji snad autofi tvrdit, Ze se druhd polovina padesatych a pocatek Se-
desatych let ¢i éra takzvané normalizace narozdil od obdobi 1968 a 1969 z dé€jinné
paméti nevytraceji? Nebo snad mame jejich tvrzeni chépat tak, Ze chtéji akcentovat
ty kapitoly, které uz v déjinné paméti byly a nyni se vytraceji, zatimco o jinych si
mysli, Ze v déjinné paméti ani nikdy nebyly a neni to zadna skoda?

Podobné nesoumérné text ptisobi i z hlediska tizemniho. Jak je v ¢eské histori-
ografické produkci smutnym zvykem, déni na Slovensku je reflektovano jen v mi-
nimdalnim rozsahu, a autordm musime byt vdééni, kdyZ se ob¢as posunou alespori
za hranice Prahy. V nékterych pasdzich (zejména na strandch 321 a 322, kde se
autor dokonce neostychd citovat na podporu svych postoju tak obskurni autori-
tu jako spisovatele Alexeje Pludka) probleskavaji i urcité stopy protislovenského
resentimentu. V tomto kontextu se pak jevi jenom ptirozené, Ze rozsahly seznam
literatury nezmiriuje ani takové diilezité publikace o vyvoji na Slovensku, jako je
tfeba kniha Miroslava Londéka, Stanislava Sikory a Eleny Londékové pro obdobi
$edesatych let.? Samoziejmé lze opravnéné namitnout, Ze dislednym respekto-
vanim slovenskych zvlastnosti a specifik by se materie neimérné rozrostla. Jenze

1 Pojeti kapitol se pritom nekryje s ¢lenénim nacrtnutym v tivodu knihy — zde se mluvi o ,,kon-
zervativnim byrokraticko-direktivnim autoritaiském modelu z let 1956-63“ a o ,,demokra-
tizované varianté autoritarského rezimu z obdobi reformniho narodniho komunismu druhé
poloviny Sedesatych let“ (s. 7); jaksi se tu ,,vytraci“ rok 1964. Tteti kapitolu naproti tomu
uvozuje shrnujici definice ,autorita¥ského poststalinského obdobi CSR¥, které je vroeno
do let 1956-1960 (s. 158 n.).

2 LONDAK, Miroslav — SIKORA, Stanislav —- LONDAKOVA, Elena: Predjarie: Politicky, ekono-

micky a kultiirny vyvoj na Slovensku v rokoch 1960-1967. Bratislava, Veda 2002.
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autoti tento problém ani neuznali za vhodné néjak reflektovat v ivodu, o nazvu
knihy ani nemluveé.

I z tematického hlediska zkratka nalézdme cCetné disproporce a hluchd mista,
jednotlivé kapitoly jsou zcela odlisné koncipovany a rozvrzeny. Do zna¢né miry to
asi souvisi také se skutec¢nosti, Ze tivodni kapitoly jsou jen mirné upravenou a do-
plnénou verzi dfive vydané knihy Jana Rataje.® Pfitom autor necitil potfebu tuto
skutecnost alespoii zminit, a dokonce svou praci ani nezafadil do seznamu literatury.

V predmluvé slibuji autofi mimo jiné také dokumentaci spickovych sportovnich
nebo védeckych vykont ¢eskoslovenské spoleénosti. To je v§ak naplnéno jen ve vel-
mi skromné mite. Na sport doslo poradné pouze v prvni kapitole, pak uz je o ném
te¢ prakticky jen v souvislosti s politickym dénim, a véda je na mnoha mistech
prakticky redukovana na humanitn{ obory.

Ve vysledku je tak kniha projektovdna na deformovaném ptidorysu a dale prenasi
mnoha klisé a zlozvyky typické pro dosavadni vyzkumy. Na druhou stranu vsak
nelze tici, Ze by zejména prvni z autortt bezduchym zptisobem podléhal stavajicimu
odbornému mainstreamu ve vykladu uréitych jevil a epoch. Jasné to vyplyvd uz
z prvnich pasazi, kde oproti fadé novéjsich publikaci jednoznac¢né brani jak pre-
zidenta Edvarda Benese, tak samotny systém Narodni fronty ¢i povale¢ny odsun
Némct. Nedomnivam se, Ze by kvili uéebnicovému charakteru textu mélo byt
suspendovano pravo autora na vlastni nazor. Jde koneckonct stale o publikaci
ur¢enou vysokoskolskym student@m, tedy skupiné, u niZ je moZzno predpokladat
dostate¢nou schopnost kritického ptijimani predklddanych tvrzeni. Autortv poukaz
na nevyvazenost médii v obdobi prazského jara (s. 241 n.) — coZ je ostatné moment,
ktery ¢astecné rezonoval i v nékterych nazorech Zderika Mlynate a ¢asti dalsSich
tehdejsich politiki — miZe vyvolat tfeba i osvézujici diskusi. Poudenéjsi ¢tendf se
jisté dokaze uspokojivym zptisobem vyrovnat i s Ratajovym nepokrytym stranénim
Milanu Kunderovi v jeho zndmé polemice s Vaclavem Havlem (s. 319), s interpre-
taci ,,Dvou tisic slov jako jednoznacné protikomunistického manifestu (s. 259)
nebo se zna¢né manipulativnim vybérem ohlasti na povale¢ny transfer Némcd,
dovrsenym udaji o vefejném minéni k této otazce z roku 1995 (s. 35-37), jako by
zadné novéjsi tidaje neexistovaly.

Jenze v nékterych pasdzich se mi zdalo autorského svérazu ptece jen trochu p#ilis.
Rozpaky ve mné vyvolala vedle jiz zmifiované protislovenské zahotklosti nékterych
pasazi naptiklad naprosto nekritickd apologie politiky Alexandra Dubceka v jeho
medailonu (s. 225-232) nebo tvrzeni, e Komunisticka strana Ceskoslovenska se
po osvobozeni posunula do polohy levého sttedu (s. 22), i kdyZ ho autor oslabuje
poukazem na taktickou povahu tohoto posunu.

Urcité potiZze mam i s ndzorem, Ze ,,nahled na zdpadni konzumni spole¢nost
byl v ¢eskoslovenskych elitach Sedesétych let, véetné kritikii Novotného rezimu,
navenek spiSe odmitavy nez obdivny, i kdyz u ¢asti ceskoslovenského obyvatelstva
pusobila idealizace zapadniho liberdlné demokratického systému“ (s. 190). Neni

3 RATAJ, Jan: KSC a Ceskoslovensko, sv. 1: 1945-1960. Praha, Vysoka $kola ekonomicka —
Nakladatelstvi Oeconomica 2003.
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totiz jasné, jaké elity ma autor na mysli a zda chce naznacit, Ze ve skrytu si myslely
néco jiného. Ve své argumentaci pak zcela opomiji predniho dobového badatele
k dané problematice Radoslava Seluckého, ktery naopak hlasal, ze socialismus musi
projit konzumni fazi, ktera teprve vytvoti bazi pro humanitni nadstavbu socialismu.
Zarazila mé rovnéz véta, Ze ,,v této dobé (tedy v obdobi 1963-1969 — pozn. auto-
ra) nebyvale stoupla ve vefejném minéni prestiz technickych a humanitnich véd“
(s. 189). Dobové vyzkumy totiZ naznacovaly néco trochu jiného* a fada oborti
(predevsim historiografie) naopak reflektovala tipadek svych pozic. Navic neni
zcela jasné, pro¢ by stoupala prestiz technickych, a nikoliv pfirodnich véd.

Za ne zcela ptesné povazuji tvrzeni, Ze hlavnim prostiedkem réistu osobni spo-
tfeby se stalo v letech 1956 az 1962 zvysovani nomindlnich mezd (s. 171), protoze
ignoruje naptiklad mechanismus mohutného snizovani cen, opakované tispésné
pouzity roku 1956. Podivné tvrzeni, ze do roku 1960 byly vyreseny socialni problé-
my minulosti (tamtéz), oslabuje sdm autor naslednym poukazem na nadale krajné
neuspokojivou bytovou situaci nebo na vysoky podil ob¢an, kteti nedosahovali
ani zivotniho minima.

K polemice pfimo vyzyvaji i nékteré nazory druhého autora, Pfemysla Houdy,
tykajici se obdobi takzvané normalizace. Pfedevsim se mi ptilis nelibi pfimo nevy-
slovena premisa, Ze aZ po roce 1969 se rozsifoval prostor pro volnocasové aktivity,
jejichZ hlavnim smyslem tak mélo byt jakési sublimovani aktivity obéant do bez-
pecné oblasti. JenZe vétsina procesti tohoto typu (véetné zaveden{ pétidenniho
pracovniho tydne) byla nastartovana v druhé poloviné Sedesatych let nebo jesté
drive a vychazela spiSe z obecného vyvoje spolecnosti, v némz se leckdy uplatiiovaly
podobné trendy jako v zdpadni Evropé. I s fadou jevil prezentovanych autorem
jako ,normalizacni“ specifikum, jako bylo napfiklad stithani ptizivnictvi na zakladé
piislugnych paragraft nebo popularita autocampingu (s. 401), se v Ceskoslovensku
setkdvame jiz mnohem dfive.

Velmi zasluzny je jisté pokus nac¢rtnout mocenskou strukturu v obdob{ takzvané
normalizace (s. 370-374), bohuzel v§ak autor pominul takové instituce jako sekre-
tariat Ustfedniho vyboru KSC, aparat UV KSC nebo existenci tajemniki dsttedniho
vyboru. Jen jako detail bych dodal, Ze zkratka ONV nemusela nutné znamenat
okresni narodni vybor, ale téZ obvodni narodni vybor (naptiklad v jednotlivych
prazskych obvodech).

Ve vypocitavani kontroverznich tvrzeni ve vSech kapitolach publikace by se dalo
pokracovat jesté dlouho. Sami autofi v ivodu tvrdi, Ze se snazili vyhnout ,,pfistupu,
ktery nastifiuje obecné vyvojové trendy a souvislosti a vynasi kategorické a aktivis-
ticky hodnotici soudy“ (s. 8). Kdo by vsak cekal peclivé vybalancovany text s kazdym
slovem dtukladné promyslenym a s minuciézné vybrousenymi myslenkami, bude
asi zklaman. A chté nechté se znovu musime vratit k otdzce, zda je opravdu mozné
knihu zatadit k zanru ucebnice a jaké jsou v tomto ohledu limity dané pojedna-
vanou problematikou. Nebo jinak — dokaze néktery badatel nebo pouha dvojice

4 Srv. RICHTA, Radovan a kol.: Civilizace na rozcesti: Spoleenské a lidské souvislosti védecko-
technickeé revoluce. 3. vydani. Praha, Svoboda 1969, s. 107.
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badatel@ vytvotit plnohodnotnou a vyvazenou uéebnici na vysokoskolské tirovni
s tak Sirokym zabérem, kdyZ navic chronicky chybéji pro déjiny let 1948 az 1989
prislusné syntézy?> Domnivam se, Ze kniha Jana Rataje a Pfemysla Houdy rozhodné
nemiiZe slouzit jako dirazny argument ve prospéch kladné odpovédi. Jisté nelze
predpokladat, Ze by prvni dotazenéjsi pokus mohl byt oprostén od veskerych chyb
a slabin. Jenze téch problémovych mist je v recenzované publikaci podle mého
nazoru pfece jen nadbyte¢né mnoho, a navic se nezd4d, Ze by to autofi dostatecné
reflektovali. Vypada to, Ze ani necitili zvlastni potiebu domluvit se alespori na spo-
le¢né koncepci prace — jinak by se nemohlo tolik li$it podani obdobi 1948 aZ 1969
a 1969 az 1989.

Nedobry pocit jesté prohlubuji pteklepy, neobratna vyjadteni a faktické chyby.
Nejsem zrovna pfiznivcem hnidopisského vyhleddvani podobnych ptrihod, které
se nutné musi objevit v knihach nabitych fakty, jmény a daty. Nicméné ucebnice,
zejména vysokoskolské, maji v tomto ohledu specifickou pozici - je nutno pocitat
s tim, Ze budou prakticky jedinou publikaci na uvedené téma, s niz se student
setka. Navic jde o texty z principu autoritativni, k nimz se mnoz{ obraceji pravé
jako k rezervodaru faktickych udaja, které zrovna aktualné pottebuji. P¥ipadny
omyl zde proto mlzZe napdchat podstatné vétsi $kody neZ v jiné historiografické
produkci. Tomu by také méla odpovidat mimofadné pecliva redakce textu, i kdyz
pti jeho rozsahu a kvantu informaci se jednalo jisté o nesmirné slozity tikol.
Na druhou stranu ovSsem v ptipadé klicové ¢asti sepsané Janem Ratajem se mohlo
vychazet z jeho jiz publikované knihy.

V nékterych pripadech by si autofi ¢i autor méli udélat porddek v dulezitych dda-
jich o nékterych osobach. Do publikace se kuptikladu dostalo nepfesné tvrzeni, Ze
v roce 1954 byl souzen v Bratislavé jako ,slovensky burzoazni nacionalista“ Karol
Smidke (s. 113). Ten v3ak ve skute¢nosti zemtel jiz dva roky pfedtim. Jeho ,sou-
zeni“ tak mohlo probihat (a probihalo) jen ve virtualni propagandistické podobé.
Zrovna tak André Simone nebyl ndméstkem ministra zahrani¢niho obchodu, jak se
tvrdi na nasledujici strané, ale vedoucim zahrani¢ni rubriky Rudého prdva. Funkci
nameéstka ministra zdravotnictvi FrantiSek Kriegel nevykonaval do roku 1950, jak
se do¢teme na strané 235, ale aZ do roku 1952. Na strané 214 se Drahomir Kolder
vyskytuje jako Drahomir i jako Drahoslav. Jesté daleko pozoruhodnéjsi transformaci
prosel feditel Ceskoslovenské tiskové kancelaie Miroslav Sulek — na strané 276 se
o ném zcela ve shodé s jinymi prameny hovoii jako o vlastizrddci, na strané 309
se vSak patrné notné prekvapeny ¢tenai dozvi, ze Miroslav Sulek patfil mezi ty,
ktefi byli odsunuti v duchu moskevskych protokolt z vrcholovych funkei jako ,,re-
vizionisti¢ti pravicovi extremisté“. Obcas se vyskytnou i riizné pieklepy, predevs$im

5 Mimochodem autofi nevyuzili ani vSechny existujici dil¢i syntézy — v seznamu literatury
napt. chybi velice kvalitné zpracované Déjiny ceského vytvarného umeént, pripravené odbor-
niky z Ustavu déjin uméni AV CR. Obdobi komunistického Ceskoslovenska zde zpracovava
5. dil (pro 1éta 1939-1958) a dva svazky 6. dilu (roky 1958-2000) v edici Rostislava Svachy
a Marie Platovské (Praha, Academia 1998 a 2007).
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ve jménech; ten nejzabavnéjsi ovsem asi vyrobil pfimo pocitac v seznamu literatury,
kdyZ kulturniho funkcionéte Viléma Kuna piekftil na Viléma Koné (tedy Vilém Kuri).

Zrovna tak nelze mezi mezindrodnimi prosovétskymi institucemi, jejichz sidlem
se Praha stala po poloviné padesatych let, uvadét Mezinarodni organizaci novina-
t (MON), protoZe v Praze sidlila jiz od roku 1947, ani Mezinarodni svaz studentstva,
ktery byl v Praze dokonce jiz od roku 1946. Podobné v kapitole vénované pokustim
o napravu ekonomiky v druhé poloviné osmdesatych let povazuji za omyl zminovat
jako ekologickou organizaci vznikajici v této dobé hnuti Brontosaurus (s. 407),
nebot jeho historie se datuje jiz od roku 1974. Volebni tispéch Ronalda Reagana
nepfisel v roce 1981, jak se pravi na strané 379, ale jiz o rok dtive (v roce 1981 pak
nastoupil prezidentsky urad). Jediné jako pteklep lze vnimat tvrzeni na strané 53,
Ze Nérodni fronta se vnitiné rozlozila na prelomu let 1948 a 1949.

Jisté uzite¢nou ptilohu k textu tvoii medailony nejvyznamnéjsich politickych
protagonistti ptislusného obdobi. Ne vzdy se v§ak jednd o zrovna zdatily portrét. Uz
jsem upozornil na jednostranné oslavny portrét Alexandra Dubc¢eka. Nedostate¢nou
faktografii ovSem trpi zejména medailon vénovany Vasilu Bilakovi, v némz nenf{
naptiklad uvedeno, kdy se stal prvnim tajemnikem Ustfedniho vyboru Komunistické
strany Slovenska ani jakou funkci zastaval v obdobi , normalizace*.

Vzhledem k tomu, Ze publikaci spoluvydala Vysoka skola ekonomicka v Praze
a ucit by se z ni tedy méli asi predevsim studenti této instituce, ponékud zarazi, Ze
nijak zvlast akcentovana nebyla ekonomickd problematika a fadu dileZitych aspektti
v této oblasti autofi prosté ptrehlédli (véetné naptiklad principt zdkona o statnim
podniku). Snad lze doufat, Ze znalosti z hospodaiskych déjin budou studenti cerpat
v ramci jinych pfedmétti. Rozhodné vSak povést historiografie u studentti ekono-
mie nepodpofi komentovana tabulka na stranach 183 a 184, kde autor v rozporu
s realitou tvrdi, Ze béhem Sedesatych let nedochazelo k Zzddnému zvySovani cen,®
primérné platy uvadi pouze v letech 1966 a 1969 (pro¢ ne téeba v roce 1964, kdy
se zaokrouhlené jednalo o ¢trnact set korun?) a mezi cenami zékladnich potravin
nenajdeme ceny hovéziho ¢i veprového masa, jejichz kvalitn€jsi druhy mimochodem
pred polovinou Sedesatych let také zdrazily. Nic mu asi také nefika problematika
vyvoje ndgjemného.” Zvlastni kategorii je ,nejdrazsi jidlo v restauraci®, protoze zcela
pomiji existenci luxusnich vybérovych restauraci se samostatnymi kalkulacemi.

6  Nevim napt., odkud autor Cerpal tvrzeni, Ze litr plnotu¢ného mléka stal po cela 60. 1éta tfi
koruny. Podle Statistické ro¢enky Ceskoslovenské socialistické republiky z roku 1967 (Praha,
Statni nakladatelstvi technické literatury 1967) stal litr tohoto mléka v dubnu 1960 2,70,-,
v letech 1964 a 1965 se viibec neprodukovalo a v f{jnu 1966 stélo 3,80,- (s. 467); podobné
litr desetistupriového piva stal podle této rocenky v dubnu 1960 i v fijnu 1964 2,40,- (coz
by asi odpovidalo sumé 1,20,- uvadéné autorem bez udani mnozstvi — 1ze se totiz domyslet,
Ze ma na mysli ptllitrovy objem), ale pro fijen 1965 uz je zde uvedena jeho cena tti koruny
(tedy 1,50,- za ptil litru). Tak by se dalo pokracovat. Navic by nemélo byt ptehlédnuto ani
skryté zdrazovani, at uz na zdkladé vyjimek z kvalitativnich norem nebo jako dusledek za-
vadéni jen minimalné obménénych vyrobku jako exkluzivnich novinek.

7  Podle jiz uvddéné statistické ro¢enky z roku 1967 ¢inilo v dubnu 1960 najemné dvou pokojt
s kuchyni 75 korun a az v fijnu 1964 autorem zminovanych 106 korun.
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U této tabulky by také mél byt uveden zdroj dajd, jak je tomu tfeba u tabulky
na strané 401, kde v8ak zase postrddam hlubsi zdivodnén{ periodizace.

Nepochybuji, ze pres vSechny své nedostatky recenzovand kniha najde velmi Siro-
ké uplatnéni uz proto, Ze je stale jedinou publikaci svého druhu. Rada studentd ji
uvita pravé z toho dvodu, Ze prakticky nevédéli, z ¢eho se udit na zkousku z nej-
novéjsich ceskoslovenskych déjin. O to je vSak potiebné;jsi, aby jejimu pfipadnému
dal$imu vydani ptedchézela dikladn4 revize textu, pfehodnoceni proporei jednot-
livych kapitol, nové promysleni nékterych velmi kontroverznich postoji a hlubsi
propracovani zejména tteti a paté kapitoly, tedy obdobi mezi roky 1956 a 1963,
respektive 1969 a 1989. Jinak se ale domnivam, ze skute¢né kvalitni vysokoskolskd
ucebnice pro dé&jiny Ceskoslovenska v letech 1948 az 1989 mfiZe vzniknout jediné
na zakladé tymové spoluprace — pres vSechny mozné nedostatky a problémy, které
se s vytvarenim takto koncipovanych dél poji. Na druhou stranu by vsak mélo byt
pies vSechny vytky, které jsem zde snesl, vysoce ocenéno, Ze se Jan Rataj a Pfemysl
Houda do tak gigantické prace nakonec pustili a byli schopni dilo alespon v néjaké
pouzitelné podobé dotahnout do knizni podoby. Lze nyni jen doufat, Ze ve svém
usili neztistanou na dlouha desetileti osaméli.



Recenze

Synteticka prace o socialnich déjinach
v poslednim c¢tvrtstoleti Ceskoslovenska

VAclav Priicha

KALINOVA, Lenka: Konec nadéjim a novd oéekdvdni: K déjindm Eeské spolecnos-
ti 1969-1993. Praha, Academia 2012, 398 stran.

Recenzovand kniha je vytsténim cilevédomého, témét pilstoletého usili docentky
Lenky Kalinové o hlubsi poznani ¢eskoslovenskych socidlnich déjin. Jeji vyzkumnd
¢innost v této oblasti spolec¢enskych véd zacala jiz v Sedesatych letech minulého
stoleti vedenim tymu povéreného analyzou vyvoje socialni struktury ceskosloven-
ské spolecnosti v letech 1918 az 1960. Od té doby autorka soustavné prohlubovala
poznani nasich novodobych socidlnich déjin, s dirazem na obdobi po druhé svéto-
vé valce, jak o tom svédci vice nez stovka jejich praci publikovanych doma i v za-
hranié¢i.! V devadesatych letech se na prazské Vysoké skole ekonomické podilela
na feSeni grantu k ceskoslovenskym hospodatskym a socialnim déjinam, v jehoz
ramci vedle dil¢ich studii napsala do druhého svazku Hospoddrskych a socidlnich

1  Jako soucast nové budovaného fondu hospodatskych a socidlnich déjin v Narodnim archivu
budou od konce roku 2012 zpfistupnény odborné prace Lenky Kalinové véetné nepubliko-
vanych vyzkumnych elaboratti, ptekladi a jinych textt.
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déjin Ceskoslovenska 1918-1992 kapitolu o socidlnim vyvoji.2 Jeji vyzkumné prace
a ¢lanky vychdzely v Ustavu socidlné politickych véd Univerzity Karlovy, v nékolika
sbornicich, v ¢asopisech Socidlni politika, Pohledy, Politickd ekonomie, Czech Social
Review, Bohemia Zeitschrift i jinde. Zacatkem devadesétych let byla také spoluautor-
kou vysokoskolskych u¢ebnich textd o socidlni problematice v novych podminkach
a obhdjila habilita¢ni praci Nékteré otdzky socidlni transformace v Ceskoslovensku.

V nésledujicim desetileti se zapojila do feSeni dvou grantt ,K déjindm ceské
spole¢nosti po druhé svétové valce“ v Ustavu pro soudobé déjiny AV CR. Zde se
vedle dil¢ich témat zamétila na syntézu socialnich dé€jin. Prvnim svazkem nové
edice dstavu nazvané ,Ceska spole¢nost po roce 1945“ se stala v roce 2004 jeji
kniha Vychodiska, ocekdvdni a realita povdle¢né doby: K déjindm Ceské spolecnosti
v letech 1945-1948. V této praci, kterou je mozno pokladat za vychodisko pro dalsi
dvé syntetizujici monografie, se zabyva nejprve myslenkovymi zdroji povéle¢nych
spoleCenskych pfemeén. Ukazuje, Ze tehdejsi koncepce socialni bezpec¢nosti pted-
stavovala piedél v pojeti socidlnich st4th® a Ze se jiz v poslednich mésicich valky
stala odrazovym mtstkem pro projekty mezinarodnich instituci a po valce i souc¢asti
vladnich programt fady zemi véetné Ceskoslovenska. V této studii vyjadtila autorka
presvédceni, ze pres rozdily v typech, rozsahu socidlnich funkei a financovani je
,v moderni dobé kazdy stat ve své podstaté socidlni“ (s. 8).

Na uvedenou publikaci navazala obsahové i metodou zpracovani kniha vydana
v roce 2007 v nakladatelstvi Academia pod ndzvem Spolecenské promeény v Case
socialistického experimentu: K socidlnim déjindm v letech 1945-1969. Vyklad se zde
odviji od vy$e zminénych myslenkovych proudd v bezprosttedné povale¢né Evropé,
v dalsich ¢astech textu zkouma pak autorka vyvoj socidlni politiky a socialni reality
v Ceskoslovensku do konce $edesatych let. V girsich mezinarodnich a vnitropoli-
tickych souvislostech se zabyva postupnym pierodem spolecnosti, ktery analyzuje
v mnoha rovindch - v dobové proménnych politickych, ekonomickych a socialnich
cilech politické garnitury, ve zméndch socialniho slozeni spole¢nosti a mobility
obyvatelstva, v jednotlivych oblastech socidlniho postaveni a zivotni irovné popu-
lace véetné hodnoceni dosazeného stupné vzdélanosti, vykyvl vefejného minéni
a ulohy odbord.

V obdobi druhé poloviny Sedesatych let, formovaném silicim reformnim hnutim,
charakterizuje autorka socidlni souvislosti a reflexe reformnich kroki a jejich ohlas
ve spole¢nosti, obnovovani suverenity socidlni politiky a posilovani ulohy jejich
subjektli, mimo jiné i zdvodnich a podnikovych rad a odborti. Navrhovana i poc¢a-
teéni realizovand opatfeni sméfovala k denivelizaci pracovnich pt{jm1, ke zménam

2 Viz PRUCHA, Véclav a kol.: Hospoddiské a socidlni d&jiny Ceskoslovenska 1918-1992,
sv. 2: 1945-1992. Brno, Doplnék 2009.

3 Vpriloze této publikace je pretiSténa ,,Pfedmluva k ¢eskoslovenskym ¢tenaram® k Pldnu so-
cidlni bezpecnosti od sira Williama Beveridge, ktery byl ve vytahu hned po zvefejnéni v pre-
kladu Jitiho Fischera vydan ¢eskoslovenskou exilovou vladou (Londyn, Cechoslovak 1943).
Lord Beveridge se jako sou¢asnik Johna Maynarda Keynese stal priikopnikem novych ideji
a jejich uskutecniovani v socialni oblasti. Dila obou téchto osobnosti predstavovala revoluci
v ekonomickém a socidlnim mysleni a ovlivnila redlny vyvoj svéta v dalsich desetiletich.
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struktury pf{jmt plynoucich ze spole¢enskych fondt a k prekonani paternalistického
pojeti socidlniho statu. Rozbor udalosti ve sloZitém roce 1969 se stal pro Lenku
Kalinovou vychodiskem nové knihy Konec nadéjim a novd ocekdvdni: K déjindm Ceské
spolecnosti 1969-1993, ktera se objevila na kniznim trhu poc¢atkem roku 2012.*

Obé monografie ve své ¢asové posloupnosti a obdobné metodé zpracovani podédva-
ji plasticky obraz bezméla piilstoletého socialniho vyvoje Ceskoslovenska, respektive
Ceskych zemi, k némuz patii i uréity pfesah do devadesatych let. Jsou vyvrcholenim
autorc¢iny dlouhodobé védecké drahy, ktera se ubirala od pocate¢niho, jiz zminé-
ného zkoumdni socialni struktury ¢eskoslovenské spolec¢nosti k dalsim navazujicim
témattim — cilim a realizaci socidlni politiky, trovni $kolstvi a vzdélanosti, poctu,
struktufe a kvalifikaci pracovnich sil a nakonec k postaveni tfid a socialnich sku-
pin obyvatelstva s jejich mentalitou a hodnotovou orientaci. K hlubsimu poznani
takto strukturované spole¢nosti analyzovala Lenka Kalinova $kélu faktort, které
formovaly postaveni riznych spoleéenskych vrstev: tiroverni a skladbu jejich pt{jmt
a vydaju, socidlni zabezpeceni, osobni a takzvanou spole¢enskou spotfebu, Zivotn{
zptsob véetné traveni volného ¢asu, reflexi politického déni v rznych spolecen-
skych a generacnich vrstvach, v opozi¢nim hnuti, v odborech i ve vladnouci ko-
munistické strané.

Podobneé jako v pfedchazejicich vyzkumech, a zejména v poslednich syntetizuji-
cich textech akcentovala autorka ve své nové knize komparaci se svétem — ve vSech
etapach vyvoje socidlniho statu od pocateéniho rozmachu az k sou¢asnym pokustim
o jeho teoretickou a praktickou destrukci v dobé silici globalizace a finan¢ni krize
ve svété.

Pro kazdého autora soubornych spolecenskovédnich publikaci zachycujicich
delsi ¢asovy usek je slozitym problémem volba struktury dila, zejména propojeni
zkoumanych vécnych témat s casovou posloupnosti, vnitrostatniho vyvoje s jeho
vnéjsim ramcem a v pfipadé mezinarodnich srovndni jejich zatazeni bud v souhrnu
na jednom misté, anebo roztrousené podle dil¢ich témat. Tyto problémy se autorce
podatilo vytesit, snad jen na nékolika méalo mistech se nevyhnula opakovani urcitych
informaci. K lepsimu pochopeni dlouhodobych trendd ji pomdhaji retrospektivni
exkurze pred rok 1968. Kniha se tykd ceské spolecnosti, ale na né€kolika mistech
jsou vzpomenuty i rozdily mezi ¢eskymi zemémi a Slovenskem.

Piedmét zkoumani je rozvrzen do osmi kapitol, soustfedénych do tii ¢asti knihy.
Jejich rdmec tvoii ivod a sumarizujici zavér v Cestiné a anglictiné. Také vSechny
kapitoly jsou opatfeny stru¢nymi vstupnimi texty, orientujicimi ¢tenare na podstatu
zkoumanych otazek. Predmluva feditele Ustavu pro soudobé déjiny AV CR, v. v. i.,
Oldticha Timy nacrtava hlavni my$lenky obou na sebe navazujicich knih Lenky
Kalinové, vyzvedava jeji prinos k vyzkumu déjin ¢eské spolecnosti a kon¢i vyzvou

4 Nakladatelstvi Academia ptipravuje elektronickou verzi obou poslednich knih Lenky Ka-
linové jak samostatné, tak ve spole¢ném svazku. VSechny tfi tituly ve formatu epub pro
¢tecky maji byt k dispozici jesté pred koncem letosniho roku a Ize je objednévat pies webové
stranky nakladatelstvi http://eknihy.academia.cz.
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k mladym historikiim a dal$im zdjemctim, aby se jejim dilem inspirovali k hlubsimu
poznavani dosud méné probadanych aspekti novodobych ¢eskych déjin.

V prvni ¢asti knihy, nazvané ,,Charakter doby po srpnu 1968, autorka rozebird
nejen nastup ,restaurace starych pofadka*, ale nastitiuje i politicky, hospodéaisky,
socialni a mezindrodni vyvoj az do roku 1989, nékde i s pozndmkami presahuji-
cimi tento meznik. Poukazuje pfitom na skutec¢nost, Ze se na prelomu Sedesatych
a sedmdesatych let projevovaly krizové symptomy jak v zemich sovétského bloku,
tak ve vyspélych kapitalistickych statech. V Ceskoslovensku narazil reformni pokus
o feSeni systémové krize na vnéjsi zdsah, pricemz ,normalizac¢ni“ politika znemoz-
nila plynulé zapojeni republiky do novych civiliza¢nich proudd, které v této dobé
startovaly v zapadnich zemich.

V letech 1969 az 1971 vénuje Lenka Kalinova pozornost zejména zméndm spo-
lec¢enského klimatu, déni v odborech, hnuti mladé generace, ,,vyméné elit“ po po-
litickych provérkach a dasledkam ¢istek (které kvantifikuje) pro celou spole¢nost
i pro samotnou komunistickou stranu. Upozornuje pfitom, Ze navzdory opusténi
ekonomické reformy a ostré kampani proti ni prevzala ,,normaliza¢ni“ politicka
garnitura podstatnou ¢ast socidlniho programu ptipravovaného v obdobi prazského
jara a Ze pak tento program uvadeéla do zivota. Z toho odvozuje obecn€jsi poznatek,
Ze vyvoj socialniho systému se 1isi od politickych a hospodatskych déjin. Zatimco
politické déjiny vykazuji casto nahlé zvraty a také ekonomické systémy se mohou
pretvaret v kratkém Case, socidlni systémy se vyznacuji dlouhodobéjsi kontinuitou.
Opravnénost tohoto zobecnéni je doloZena rozborem takovych subsystémf, jako je
socialni zabezpeceni, skolstvi nebo zdravotnictvi. Bylo by mozné poukéazat rovnéz
na obdobi po listopadu 1989, na tehdejsi opatrnéjsi postup nového politického
vedeni v socidlni sféte ve srovnani s rychlymi a dalekosahlymi politickymi a eko-
nomickymi proménami, které provazely i radikalni zasahy do vlastnické sféry.

Diferencovany ptistup k jednotlivym skupinam obyvatelstva se na pfelomu Se-
desatych a sedmdesétych let realizoval prevazné ,,vymeénou elit“ a na druhé strané
prijetim socidlnich opatteni ve prospéch rodin s détmi. Autorka vypocitavd a hodnoti
tato opatfeni a jiz v prvni ¢asti prace zaznamenava nékteré charakteristické rysy
socidlniho vyvoje do roku 1989, zejména pric¢iny a privodni jevy vysokého stupné
ekonomické aktivity obyvatelstva, socidlni dusledky odvétvové restrukturalizace
hospodaftstvi a neptiznivy stav zZivotniho prostfedi, na néjz reagovalo vznikajici
ekologické hnuti.

Tézistém knihy je jeji druhd ¢ast s ndzvem ,,Socidlni poméry ‘normalizované’
spolecnosti“. Ve tfeti kapitole jsou nejprve predmétem autorciny pozornosti ptijmy
obyvatelstva, mzdova diferenciace, pterozdélovani a vztah mezi pracovnimi a so-
cidlnimi pt{jmy. Na strané vydaji zkouma jednotlivé polozky rodinnych rozpoét
a stav spotreby vcéetné tlohy a rozsahu takzvané podnikové spolecenské spotieby,
neuspokojivé nabidky nékterych vyrobk a sluZeb v nedostatkové ekonomice nebo
vlivu nelegélnich aktivit na pt{jmy a spotiebu ¢asti populace.

V dal$i kapitole nasleduje analyza zmén ve zptisobu Zivota, ktery autorka povazuje
,Za Sirsi kategorii nez bézné uzivany termin ‘Zivotni tirovent’ ve smyslu uspokojovan{
materialnich potfeb” (s. 188), pti¢emz uvadi i vycet jednotlivych faktort zplisobu
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Zivota s upozornénim, Ze se jejich hierarchie béhem zivota lidi méni. Od popula¢niho
vyvoje s jeho vinami a vlivem na sloZeni rodin postupuje vyklad k otdzkam bydleni,
zdravotnictvi, pracovni doby, zptisobu vyuzivani volného ¢asu az k hodnotové ori-
entaci lidi, k jejich ¢astému tiniku do soukromé sféry a ke spotfebnimu charakteru
Zivota. Nezapomind pfitom pochopitelné na to, Ze ¢ast obyvatel setrvala v opozi¢nim
postoji a ptes osobni riziko — zejména v piipadé signatait Charty 77 — se nevzdala
spolecenské angazovanosti v zajmu obhajoby lidskych prév.

Ve své mnohaleté vyzkumné ¢innosti vénovala Lenka Kalinova vZzdy mimofadnou
pozornost problematice vzdélani. Vysledky, k nimz dospéla, se promitaji do kapi-
toly nazvané ,Vzdélanostni spolecnost, idealy a skutecnost”. Posuzuje zde vyvoj
vzdélavaci soustavy se vSemi peripetiemi od roku 1945 do roku 1989, s dlirazem
na ,normaliza¢ni“ dvacetileti. Hodnoceni tehdejstho stavu, které vychazi i z de-
tailniho mezindrodniho srovnani irovné $kolstvi a vzdélanosti, vyzniva pro Ces-
koslovensko ptiznive.

Druhou c¢ast knihy zakoncuje teoreticka dvaha s faktografickym rozborem so-
cidlni a pracovné-profesni struktury a mobility obyvatelstva. Pracovnici jsou zde
rozttidéni podle kategorii v zaméstndni a v jejich ramci podle dosazeného vzdélani
a mzdovych relaci. Pfi hodnocenf socialni diferenciace je vedle faktoru pracovnich
prijmt vyzdviZzena tloha demografické struktury domécnosti a socidlnich pt{jmu.

Zavérend ¢ast monografie s ndzvem ,,Opozic¢ni hnuti a pad systému“ je rozdélena
do dvou kapitol, s meznikem v listopadu 1989. Od reminiscenci ob¢anti na rok 1968
a analyzy jejich chovani po nastupu ,,normalizace” sleduje autorka dalsi vyvoj nalad
obyvatelstva a ¢innost opozi¢nich iniciativ, kterézto faktory spolu s mezinarodnimi
vlivy, strnulosti ekonomického systému a dalsimi jevy vyustily v druhé poloviné
osmdesatych let do celkové krize a padu systému.

Transformaéni proces s jeho hospodatskymi a socidlnimi dtsledky zachycuje
autorka do let 1992/1993. Jiz pocatecni obdobi transformace pfineslo zdvazné
zdsahy do vlastnickych pomért a do rozsahu i struktury zaméstnanosti. Sympto-
mem téchto zmén byly pfesuny v socialnim sloZeni obyvatelstva a prohlubovani
prijmové i majetkové diferenciace. Nelze pfitom opomijet nezakonné cesty na-
byvani velkych majetkt a ,tunelovani“ podnikii. Obyvatelstvo zaroveri postihly
socialni problémy vyvolané inflaci, poklesem realnych mezd, a ptredevsim novym
fenoménem nezaméstnanosti. Ke ztraté socidlnich jistot prispé€la oslabena odbo-
rova ochrana, porusovani pracovnépravnich norem, odbouravani socialnich vyhod
délnik pracujicich v obtiznych podminkach, nejistota pracovnik v zemédélskych
druzstvech a podobné.

Nad ekonomickym a socidlnim vyvojem od devadesatych let se Lenka Kalino-
va zamysl{ jiz v Givodni kapitole. Vyslovuje pochybnost nad tim, je-li mozné 1é¢it
rozpory globalizovaného svéta terapii neoliberalismu a vSeobecnou deregulaci.
Poukazuje i na to, Ze trzni systém neni sam o sobé zarukou prosperity (s. 25 n.).
Je pozoruhodné, ze vysledky analyzy obdobi do roku 1989 a poc¢atku transformace
jsou u Lenky Kalinové takika shodné s poznatky, k nimz dospél ve svych nedavnych
publikacich jeden z pfednich, mezindrodné uzndvanych hospodétskych historik
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Ivan T. Berend (jeho posledni monografie nemohla autorka znat vzhledem k jejich
neddvnému uvedeni na trh).>

V recenzované knize jsou hojné vyuzivany prazkumy vefejného minéni, coz ozi-
vuje text a podporuje vérohodnost poznatkt. Nékdy to v§ak byvd osidnd zaleZitost,
protoZe ruzné profesni, vékové a jiné skupiny i Zeny a muZzi mivaji odli$né priority®
a na nékteré otazky nejsou respondenti ochotni odpovidat nebo odpovédi nevy-
stihuji skute¢ny stav. O reprezentativnosti nezavislého sociologického vyzkumu
z roku 1972 o politickych otdzkach pochybuje sama autorka vzhledem k izkému
souboru respondentt (s. 216); je mozno dodat, Ze pochybnosti vzbuzuje i nejas-
ny zplsob jejich vybéru. Na téZe strané je odvoldvka na muj elaborat z poloviny
sedmdesatych let o stavu ekonomického mysleni (pfesnéji o ndzorech spole¢nosti
na ekonomické a socialni otazky), jehoz uloZeni s rozsahlymi podklady je narozdil
od ptivodni pfedstavy uvedené na strané 216 pozménéno — misto Vysoké skoly
ekonomické bude komplet umistén v Narodnim archivu jako soucast fondu ,,Hos-
podarské a socialni dé&jiny“.”

V monografii jsou hojné zastoupeny ciselné tidaje vcetné nékolika desitek tabu-
lek prevzatych nebo upravenych ze statistickych rocenek, mezinarodnich statistik,
resortnich publikaci, jednorazovych mikrocenz a dal$ich prizkuma. Tabulky maji
znac¢nou vypovidaci hodnotu, jsou vhodné vybrany, peclivé sestaveny a nelze jim

5 Ivan T. Berend je vedoucim Vyzkumného stfediska pro vychodni Evropu v Los Angeles
(pted rokem 1989 byl prezidentem Madarské akademie véd). Vedle mezindrodnich aktivit
v oblasti hospodarskych déjin predsedal v roce 2000 i Mezinarodnimu kongresu historic-
kych véd v Oslu. V posledni dobé vydal monografie From the Soviet Bloc to the European
Union: The Economic and Social Transformation of Central and Eastern Europe since 1973
(Cambridge, Cambridge University Press 2009) a Europe Since 1980 (Cambridge, Cam-
bridge University Press 2010). Moje recenze na obé knihy je otiSténa v ¢asopisu Stied/Cen-
tre, roc. 4, ¢. 1 (2012), s. 152-159.

6 Naptiklad v prizkumu z poloviny 70. let byla kladena otdzka, co byste pfednostné fesil
ve Vasi obci (volba byla asi z patndcti oblasti ¢innosti). Na prvni misto se jako pramér z dil-
¢ich poradi dostala péce o Cistotu obecnich prostranstvi, ale jen proto, ze mladé respon-
denty pfili§ nezajimaly domovy dichodct, seniory budovani sportovist, Zeny stfedniho
véku preferovaly jesle, $kolky a dostupnost sluzeb apod. Priizkum mezi mladezi v druhé
poloviné 80. let ukazal, Ze nejvétsi nespokojenost vyvoldvaly omezené moznosti cestovani
na Zapad, na coz Adamcova vlada reagovala ptipravou jejich liberalizace s predpokladanou
platnosti od ledna 1990.

7  Vroce 1975 jsem jako ¢len pracovni skupiny zamétené na ,,ekonomické védomi spolec¢nos-
ti“ mél k dispozici vysledky ifedné provadénych celostatnich Setfeni z poslednich ptiblizné
dvou let. Vérohodnost vysledku se snizovala od odpovédi na otdzky Zivotni urovné, zpu-
sobu Zivota, mezd, kvality sluZzeb apod. k politicky citlivéj$im tématim, pti¢emZ nebyly
pripustény otdzky o vztahu k SSSR. U svétondzorovych dotazli se napt. k marxismu hlasila
vyraznd vét$ina v socidlnich skupindch tfednikt a vysoko§kolskych studentd, ale méné rol-
nikd a délnikt. Hodnoceni situace a vyhledy do budoucnosti byly zpravidla optimisti¢téjsi
na Slovensku nez v ¢eskych zemich. Vysledky se zasilaly jen asi na Sest mist a obvykle ne-
byly publikovany, coz bylo pfekvapivé, protoze v té dobé pievazovalo pozitivni hodnocen{
ekonomické situace i socidlni politiky.
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v podstaté nic vytknout.® V podminkéach predlistopadové ekonomiky by vSak nékteré
prumérné veli¢iny vyzadovaly rozélenéni, pfedev$im pii mezinarodnich srovnanich.
Tyka se to naptiklad struktury zaméstnanosti, kde terciarni sektor vykazoval o pat-
néct az dvacet procentnich bod niZ$i troveri oproti vyspélym zdpadnim zemim.
Tehdej$i opozdovéni Ceskoslovenska je v tomto ohledu ziejmé, pro nékteré dtilezité
useky tercidrni sféry ale neplati. Souhrnny podil skolstvi, kultury, védy a vyzkumu,
zdravotnictvi a socidlni péce na zameéstnanosti se v obdobi 1948 az 1989 zvysil ze
4,2 na 15,1 procento, podil vnitinitho obchodu ze 6,4 na 9,1 procento, dopravy
a spoji pomaleji z péti na Sest a pul procenta, ale na useku spravy, penéznictvi
a pojistovnictvi nastal pokles ze tfi na 1,9 procent. V poslednich tfech odvétvich se
zameéstnanost snizila o desetinu, ale silny ibytek do roku 1968 byl v nasledujicim
dvacetileti z¢asti vyrovnan. V absolutnich tidajich stoupla zaméstnanost v odvét-
vich Skolstvi, kultury a zdravotnictvi 4,4 az 5,6krat.® Pii srovndni se Zadpadem by
bylo tieba také posoudit, nedochazi-li také tam k prezaméstnanosti (neracionalni
zameéstnanosti) naptiklad ve vnitfnim obchodu, bankovnictvi, pojistovnictvi nebo
ve sluzbach spojenych s reklamou a cestovnim ruchem.

Chtél bych jesté pfipomenout dvé zasadnéjsi otazky, které se nevztahuji jen k re-
cenzované knize. Casto se pomijeji nebo nespravné interpretuji néktera socialni
opatteni v socialistickém Ceskoslovensku — napiiklad po roce 1969, jak se o tom
zminuje i autorka — jen jako dstupek vedeni vladnouci strany obyvatelstvu. Podob-
né ustupky jsou vsak ptiznacné i pro mnohé jiné vlady bez ohledu na spolecensky
systém, pokud je tteba pacifikovat politické a socidlni napéti a obnovit davéru
obyvatelstva. Se zlep$enim socidlnich pomérti rodin v zdjmu zastaveni neptiznivého
demografického vyvoje stejné jako se zvySenim Zivotni irovné dtichodct podital jiz
reformni program v Sedesatych letech, ktery byl pozdéji realizovan spolu s dalSimi
opattenimi naptiklad pfi expanzi bytové vystavby nebo orientaci na zmirnovani
regiondlnich rozdilt v Zivotn{ tirovni a na sbliZzovani podminek Zivota na vesnici
s méstem. Koneckonct nelze opomenout ani skuteénost, Ze samotny nastup Husa-
kovy garnitury byl zpocatku spojen i mimo politickou a personéalni oblast se zasahy,
které v ramci deklarované ,konsolidace hospodaistvi“ a ,stabilizac¢nich opatieni”
nebyly z hlediska fadovych zaméstnanct populdrni, at $lo o faktické zastaveni
rastu mezd, redukci vyplat prémii a podil@ na hospodatskych vysledcich, zostieni
pracovni kdzné, okle$téni pravomoci odborovych orgdnti nebo omezeni p¥idruzené
vyroby v zemédélskych druzstvech (blize viz s. 74, 79 n. ad.).

Jiz na zacatku knihy nastoluje Lenka Kalinova problém budouciho posuzovani
soudobych déja historickou védou. Konstatuje, Ze pii zkouméni ,normalizace“ vstu-

1

8 Na strané 183 maji byt pravdépodobné misto ,,pf{jmi ze zdravotniho pojisténi“ pi{jmy ze
socidlniho zabezpeceni, na strané 218 v tabulce 4.8. neni jasné, za jaké obdobi hodnotili
obcané v roce 1985 zlepSeni ¢i zhorSeni sloZek zpusobu Zivota, a na strané 340 nepatii
k ddajlim o mife nezaméstnanosti znaménko +.

9  Blize viz PRUCHA, V. a kol.: Hospodd#ské a socidlni d&jiny Ceskoslovenska 1918-1992, sv. 2,
s. 696 a 734. Na Slovensku vzrostla v letech 1948-1989 (pfi riistu po¢tu pracovnich sil o0 65
procent) zaméstnanost ve sféfe Skolstvi, kultury, zdravotnictvi a socialni péée zhruba deset-
krat.
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puji badatelé na ,,spole¢ensky Zhavou pudu“ s vinimanim az diametrdlné odli$nym
od tehdejsiho oficidlniho obrazu a ze ,,vétsi ¢asovy odstup bude i pro historiky
impulsem pro nové poznatky a zavéry“ (s. 22). Domnivam se, Ze v hospodatské
a socidlni oblasti je moZzno pod vlivem fady neptiznivych jeva transformaéni éry
i soucasného obdobi pozorovat urcity odliv hyperkritického hodnoceni predlisto-
padové minulosti jak ve vefejném minéni, tak i v ¢asti odborné literatury.

Celkové hodnoceni monografie, ¢i pfesnéji obou monografii Lenky Kalinové ne-
muze pominout nékolik vyznaénych ryst. Pfedevs$im je to zdafilé zvladnuti syntézy
v duleZité a citlivé oblasti spole¢enskych véd — syntézy, kterd dosud za celé pova-
le¢né obdobi az do rozdéleni Ceskoslovenska v ¢eské odborné literatuie chybéla.™
Nezbytnou cestou k tomu byl naro¢ny interdisciplinarni vyzkum — propojovani
poznatkl z obecnych a hospodatskych déjin, sociologie, demografie, politologie
a legislativni ¢innosti, tematiky Skolstvi, zdravotnictvi, socidlni péce a ekologie
az k vyuzivani vyzkumt vetejného minéni a statistik. Je pfitom pochopitelné, ze
v praci o necelych ctyfech stech stranach nemohly byt vSechny oblasti a aspekty
problematiky pojednany v zddouci hloubce. Méné pozornosti autorka vénuje napii-
klad specifickym podminkam zemédélské populace, socialnimu postaveni studujici
mladeze nebo vyvoji kultury, coz je sdm o sobé mimotddné slozity fenomén.

Lenka Kalinova se seznamila s bohatou literaturou nejen ¢eskou, ale i zahrani¢ni,
coz ji umoznilo srovnavat domdci vyvoj s dénim ve svété a zprostredkovat ¢tena-
Fm také teoretické poznatky zahrani¢nich odborniki. Mnoho cennych a neziidka
dosud nezndmych informaci vytézila z material@ Komise vlady CSFR pro analyzu
let 1967-1970, ze studia v N4rodnim archivu a ve Vieodborovém archivu Cesko-
moravské konfederace odborovych svazii, zejména z fonddi komisi pii Ustfednim
vyboru KSC — komise pro otdzky Zivotni tirovné a komise ndrodohospodéiské,
z podkladovych materidléi pro pfedsednictvo UV KSC nebo z fondf pfedsednictva
a sekretariatu Usttedni rady odborti.

Recenzovana préce je také prispévkem k prekonani tematické nevyvazenosti
historické produkce vénované ceskoslovenskym déjinam po druhé svétové valce,
ktera dosud osvétluje prevazné prvni povalecné desetileti nebo obdobi kolem
ptrelomovych let 1968 a 1989. K pozitivim textu patii jeho pfehledné usporadéni,
srozumitelnost a stylistickd troven. Kniha vyvola jisté zdjem odbornika, ktefi
na ni mohou badatelsky navazat, a vzhledem k tematické ptitazlivosti a Ctivosti
si zaslouZzi pozornost i Sir§tho okruhu ¢tendi.

10 O syntézu socidlnich déjin se zatim pokusilo jen nékolik ¢eskych autord. Obdobim 80. let se
zabyvd nedavno vydana kniha Michala Pullmanna Konec experimentu: Prestavba a pdd ko-
munismu v Ceskoslovensku (Praha, Scriptorium 2011) a povéle¢nym obdobim do roku 1960
(s ¢etnymi ptesahy do doby starsi i pozdé€jsi) monografie Jakuba Rékosnika Sovétizace so-
cidlntho stdtu: Lidové demokraticky regim a socidln{ prdva obéanii v Ceskoslovensku (Praha,
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy 2010) — viz téZ recenzi Lenky Kalinové na tento titul
,Socialistické Ceskoslovensko jako socialni stat: Inspirativni prace o teorii a vyvojovych ten-
dencich socidlniho statu“ v Soudobych déjindch, roc¢. 19, ¢. 1 (2012), s. 114-123.



Recenze

Osudy pamétnika ztvarnéné
tirindcti kresliri

Jiti Volak

KROUPA, Mikulas a kol.: Jesté jsme ve vdlce. Praha, Post Bellum — Argo — Ustav pro
studium totalitnich rezima 2011, 180 stran.

,Komiks je unikatni v tom, Ze dokaze atakovat ¢tendte ptimo,“ ekl pti jedné pii-
lezitosti Art Spiegelman, autor prilomového komiksu Maus, ktery v osmdesatych
letech ¢tenate presvéddil, Ze graficky roman dokaze poutavé a zaroven distojné
adaptovat i temné historické pribéhy, v jeho pripadé zasazené do prostiedi nacis-
tickych koncentra¢nich tabord.

Mause podle svych slov cetl i Mikulas Kroupa, novinar a feditel neziskové organi-
zace Post Bellum. Ta metodou oralni historie od roku 2001 zaznamendv4 a vefejnosti
predstavuje vypravéni pamétnika, kteti proZili za druhé svétové valky a komunis-
tického rezimu mnohdy nesnesitelné dlouhé chvile, co by nemély byt zapomenuty.
Spolecné se dvéma svymi kolegy, Adamem Drdou a Davidem Bartoném, se Kroupa
stal scendristou p¥ibéhi z nedédvné ¢eskoslovenské minulosti pro komiksovy soubor
Jesté jsme ve vdlce. Zdlraznil nicméné, Ze ackoliv mél Mause pti praci na mysli, ne-
mél pry ambice, aby pod hlavickou sdruzeni Post Bellum vzniklo néco podobného.

Zpracovani vyslednych tf¥indcti pfibéhl bylo svéfeno tfindcti riznym ¢eskym
a slovenskym kreslitim. Tento fakt se spolupodili na jednom z hlavnich znakt
knihy - jednotlivé osudy jsou vykresleny samostatné a mnoho je nespojuje. Kazdy



332 Soudobé déjiny XIX / 2

z nich figuruje v publikaci coby svébytny celek a dle mého soudu nesdéluji ani
stejné pocity — snad s vyjimkou v§udypfitomné hotkosti z popisovanych udalosti.
A tak naptiklad komiks ,Hurvinkovy piithody“ vyuziva détské prezdivky skauta
Leopolda Farbera, ktery jako kluk poméahal protinacistickému odboji a v padesa-
tych letech kviili obdobnym aktivitdm protikomunistickym skonéil v krimindlu,
a predava jeho piibéh vybarvovanou kresbou jako (doslova) vystfiZzenou ze zadni
strany casopisu ABC. Miniaturni epizody se vejdou na stranku a v kazdé se nacha-
zi jednoducha pointa, postavend na mnohdy absurdnich a krutych momentech,
v nichz se Férber ocitl.

S timto rozSafnym stylem kontrastuje mimo jiné ptibéh Pavla Machacka, dalsi-
ho (byvalého) ¢lena Jundka, ztvarnény v ¢ernobilém ladéni pfipominajicim detek-
tivni zanr noir. Zatimco ,,Hurvinka“ autoti sleduji od détstvi az do pokrocilého véku,
kdy po propusténi z vézeni zacal zaznamenavat nezndmé osudy nekomunistickych
odbojait, komiks ,,Gestapacké razitko“ se soustiedi jen na kratky ¢asovy tisek za pro-
tektoratu. Postovni ufednik Machacek se v protinacistickém odboji podle svych slov
nijak neangazoval, do potiZi s gestapem a pozdéji do Terezina a Flossenbiirgu se
ale dostal poté, co jeho zidovsky kamarad Jirka, jehoz u sebe ukryval, pro odboj
ukradl razitko gestapa — coz mu Machacek nikdy neodpustil. V kratkém, osobné
pojatém doslovu, ktery po ptibéhu jako u vSech ostatnich v knize nasleduje, sce-
narista Mikulds Kroupa naznacuje dalsi sporné okamziky Machackova zivota, jako
bylo jeho komunistické angazma v inoru 1948. Nejsou vSak blize rozvedeny a také
vyjadteni Jirky (ktery po valce proslul jako basnik vystupujici pod pseudonymem
FrantiSek Listopad) k vylicené protektoratni epizodé si ¢tenar musi vyhledat na in-
ternetovych strdnkach sdruzeni Post Bellum.

V tomto ohledu se nabizi otdzka, zdali by publikaci Jesté jsme ve vdlce neptidalo
na vérohodném dojmu, kdyby byly doslovy k ptibéhtim obsahlejsi a poskytovaly
i néjakou dokumentaci ¢i kratka vyjadieni dalSich téastnikt, kterd by nasvétlila
vykreslené osudy z vice thl. Komiksy jsou totiZ pojaty vesmés dokumentarné,
drzi se redlii, autofi si zaklddaji na pfesném pievedeni vypravéni aktért — a slova
,prevedeni vypravéni“ zdaraznuji, protoZe ¢innost Post Bellum je z podstaty do-
kumentacni, nikoli analyticka nebo interpretacni. Komiksové ptibéhy tedy nejsou
uméleckymi dily, kterd by se skute¢nymi uddlostmi pouze inspirovala.

To vSak nic neubira na kreativite, s niz se néktet{ autoti svéfené latky ujali. Vynika
naptiklad kratky pfibéh o netispésnych utécich za ¢eskoslovenské hranice ztvarné-
ny kreslifem Vaclavem Stajchem. Hlavni protagonista, Lubo$ JednoroZec, je diky
svému jménu pastelem vyobrazen jako ono bédjné zvite. Mimochodem, pfesto ho
Statni bezpecnost identifikuje podle fotografie, kterd ukazuje jeho skutec¢nou lid-
skou podobu. Vsechny postavy ptibéhu jsou antropomorfni zvitata, ne nepodobna
protagonistiim Mause, a odpovidajf lidskym stereotypim. Kuptikladu agent StB
vypada jako krysa, pfisedici soudce jako kudlanka nabozna a mukl v uranovém
dole je krtek. Sviznym obrazem bez dlouhych popisnych textl tviirce pfimo pudi
étenéfe, aby odima klouzal od jednoho okénka k dal$imu, coZ u vSech komikst
z této knihy nemusi byt pravidlem.
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Podobnad invence doprovazi také ptibéh byvalého ,normaliza¢niho“ agenta StB
,Chyttejsi nez oni“, ktery se svym piibéhem sdruzeni Post Bellum sdm oslovil.
Tomas Kucerovsky pievedl jeho boj se svédomim do plizivé se mnozici a hrozivé
Skrabosky ve tvaru papouska — mladik dotlaceny ke spolupraci s tajnou policif si
nasazuje masku opakujicich se, papouskovanych frazi o neskodnosti svého konani
tak dlouho, az se vyjevi, Ze si ji nesnimd, ale pfes ni si navléka masku clovéka.
Po ném nasleduje klipovité ztvarnény zivot undergroundového vydavatele a jed-
noho z poslednich politickych véziifi Frantiska ,,Cutiase“ Starka. Obéma pfibéhfim
prikladam velkou hodnotu, protoze nuti k zamysleni a pripomenuti, jak byl odpor
proti rezimu i v sedmdesatych a osmdesatych letech obtizny a nebezpecny.

Pritom se vSak obdvam, Ze je na prvni pohled zastinuji komiksy zndzornujici
drastictéjsi dobu a krvavéjsi vyjevy. Temné ladény tivodni komiks, kterym se kniha
v médiich prezentovala ptedevsim, sleduje pomérné znamy osud armadniho gene-
rala Tomase Sedlacka. Jedna se o ukazkovy piiklad zdsadového ceskoslovenského
vlastence, jenZ na strané Spojencti pro$el bojisti druhé svétové valky, aby ho doma
za komunistické totality cekal nejtvrds$i mozny zalaft.

Rudou barvou rozhodné nesetti ani pfibéh , Posledni let“ o tragickém konci jed-
noho pokusu dostat se za hranice ¢i znazornéni traumatu Rudy Bélohoubka, ktery
prezil tésné po valce takzvany masakr u Zabitého. Zavrazdéni devatenacti lidi,
z nichz vétsina byla némeckého ptivodu, ale nikoliv nacisty, ve Vrazi u Berouna
bylo dlouho prezentovédno jako ,spravedliva msta“. OvSem, jak v doslovu shrnuje
Adam Drda, $lo v ném pravdépodobné naopak o umlé¢eni moznych svédkt ¢innosti
nacistickych kolaborantd.

Z hlediska faktografie je nejkontroverznéjsi pribéh posledni a také nejdelsi, popi-
sujici udajné komunisty zinscenovany plan na povstani v plzeniské véznici. Do néj
méli byt vtazeni vyznamni véznéni piedstavitelé demokratického Ceskosloven-
ska a zaroven mélo poslouzit k zastra$eni umirnénych dozorct. P¥ibéh se vymyka
z pojeti ostatnich komikst v knize — jak Mikula$ Kroupa ptiznava, je posklddan
z mnoha historek vztahujicich se k udalostem na Borech, takze nesleduje jednoho
aktéra na zdkladé poskytnutého interview. Opira se hlavné o vzpominky nékdejsiho
nezucastnéného a v knize nezobrazeného dozorce. V tomto ohledu jako by tento
komiks do knihy Jesté jsme ve vdlce ani nepatfil.

Zbyvajici tfi ptibéhy popisuji ptikoti Zen, které se staly obétmi hrtiz vale¢nych
Ctyricatych let i komunistického dtlaku. Pani F. prezila koncentrac¢ni tdbory a po-
chod smrti jen diky nedstupnému sebeobétovani jeji matky, ktera ji predavala své
potravinové pridély a pracovala za ni. Miluska Havl{ijova byla v padesatych letech
zatéena a odloucena od svého ro¢niho syna, nebot odmitla spolupracovat se Statni
bezpecnosti. Epizoda ,,Cesani bilého medvéda“ ztvariiuje osud Jitiny Tvrdikové,
kterd se po nacistické okupaci Ceskoslovenska rozhodla ze své rodné Podkarpatské
Rusi piejit do Sovétského svazu. Ackoliv byla zprvu na hranicich spole¢né s dal$imi
Ceskoslovenskymi Zenami vitdna, vzapéti je sovétské uirady obvinily ze Spionaze
aposlaly do Gulagu, z néhoz pani Tvrdikovou vysvobodilo az povoldni do Svobodovy
armady. Stejné jako ostatnim se ani Zendm pro jejich plisobivé ztvarnéné ptibéhy
nedostalo tolik prostoru, kolik by si podle mého minéni zaslouzily. Je skoda, ze
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se Ctenaf prakticky nestihne do udalosti ponofit, zaobirat se motivy postav ¢i se
pozastavit nad spornymi momenty; zkratka ptibéhy prozit.

PrestoZe bych osobné ocenil, kdyby bylo pfibéhti v knize méné, tak aby mohly byt
jejich vypovédi dikladnéji rozpracovany, viditelné podepieny prameny a vzdjemné
se nezastinovaly, nelze upfit, Ze publikace Jesté jsme ve vdlce je v Ceském prostfedi
neobvykly komiksovy pocin, ktery ma Sanci podnitit zajem o nase neddvné déjiny.
Ptibéhy a jejich ztvarnéni jsou plisobivé a zapamatovatelné, coz miZe z publikace
udinit idedlni pomtcku tteba pro uditele déjepisu.

Na otazku, zdali lze i vazné téma nedavnych cCeskych a ceskoslovenskych déjin
zpracovat pestrymi obrdzkovymi styly, kniha odpovid4 kladné. K zamysleni za-
stava, kterou cestou se ptitom spise vydavat — zdali usilovat o komiks jako ptisné
dokumentdrni médium dopliujici se s odbornymi publikacemi, k ¢emuz by byl
od Jesté jsme ve vdlce stale kus cesty, anebo jestli by se méli autofi naopak v zdjmu
uméleckosti a osloveni vefejnosti nechat unést tvorbou, jak byva obecné pro bub-
linovy zanr typické, a dilo pouze zakondit slovy ,Inspirovano piibéhem ... ktery
by nemél byt zapomenut“.



Recenze

Déti a Pan Buh
Karafidtovi Broucci a Cistky détské duse ve 20. stoleti

Doubravka Olsakova

BROZOVA, Véra: Karafidtovi Brouéci v éeské kulture. Praha, ARSCI 2011, 144 stran.

Literarni historicka Véra Brozova vydala v loniském roce velmi titlou a nendpadnou
knizku Karafidtovi Broudci v Ceské kulture. Prestoze se autorka specializuje na li-
teraturu 19. stoleti, zejména pak na literaturu ceského narodniho obrozeni, jeji
pozornost se diky vlastnimu ucelenému vyzkumu recepce Karafidtovych Brouckii
presunula také na stoleti dvacaté. Téma vnimané na prvni pohled apriorné jako
soucast literarni kultury pfedminulého stoleti tak presahuje az daleko do soudobych
déjin. Kontext recepce détské knihy, kterd se stala v ¢eské spolecnosti dvacatého
stoleti kultovni ¢etbou pro malé i velké, tak ziskal tvar, ktera je stejné tragikomicka
jako celé toto ,Silené stoleti“ (feceno s Ivanem Klimou).

Kniha Véry Brozové je pfehledné rozdélena na osudy Karafidtovych Brouckil
v 19. a ve 20. stoleti. ,Dlouhé“ 19. stoleti uzavira autorka symbolicky vznikem
samostatného Ceskoslovenska, v jejim textu viak ztetelné vystupuje do poptedi pro-
skou spole¢nosti. Periodizace je proto velmi volna a oteviend riiznym prechodtm.

SpiSe nez vlastni osudy Karafidtovych Brouckii vSak sleduje autorka zrod mytu
Karafiatovych Brouckil. Faratr Jan Karafiat (1846-1929) pattil k reformované cirkvi,
po roce 1918 piestoupil k Ceskobratrské cirkvi evangelické. V protestantském pro-
sttedi pfedstavoval jednoho z ,,pfednich uc¢encti ¢eské cirkve reformované, v boho-
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slovi odbornika na slovo vzatého, zvlasté v biblické linguistice®“.! Ve stoleti dvacatém
se k nému hlésili i takovi predstavitelé ¢eského protestantismu jako naptiklad Josef
Lukl Hromddka, Rudolf Ri¢an, Jan Simsa a dal3i. Do dé&jin ¢eské kultury se viak
tento muz zapsal ponékud paradoxné predevsim jako autor té zfejmé nejslavnéjsi
détské knihy vydané v Cechéch: Brouéci, povidky pro malé i velké déti (1876).

Ideovou spfiznénost mezi Janem Karafidtem a Tomasem Garriguem Masarykem
odhaluje Véra Brozova v oné statotvorné poloze, kterou ucinil z protestantstvi pravé
zakladatel ¢eskoslovenského statu. O tom, Ze tato poloha vSak nebyla Karafiatovi
blizkd, svédci jeho roztrzka s Masarykem a zasadni ochladnuti jejich vzajemnych
vztahtl po roce 1904. V té dobé si v8ak jiz Broudci Zili svym vlastnim, na Karafidto-
vi nezavislym Zivotem. Cestu, po niz se ubirali, jim vyty¢il Masarykliv stoupenec
nejoddanéjsi a nejvérnéjsi — Jan Herben. Pravé ten objevil Karafidtovy Broucky
roku 1893, tedy sedmndct let po vydani, a byl jimi natolik fascinovan, ze okamzité
inicioval opoZdénou recenzi. Tu napsal pro Cas Gustav G. Jaro§ a po jejim otistén{
byl ptivodni néklad okamZité vyprodan. V pri$tim roce se objevil prvni dotisk; jen
do roku 1968 nésledovalo celkem osmdesat vydani!

Duvodem proménlivé, avsak vZdy utilitarni recepce Karafidtovych Brouckii rtiz-
nymi rezimy je podle autorky ,interpretacni otevienost textu Karafiatova dila, pod-
trhovand naivismem autorova vypravéni“ (s. 101). Zatimco v pluralitni spole¢nosti
habsburské monarchie a mezivale¢ného Ceskoslovenska si Karafidta ptisvojovaly
rtzné proudy raznych skupin (realisté, reformovani pedagogové, protestanté),
kdy kazdd jedna dokazala interpretovat Broucky v kontextu své vlastni ideologie,
v komunistickém Ceskoslovensku se mu tato otevienost stala osudnou. Se stejnou
touhou, s jakou se na Karafiatovy Broucky vrhl Jan Herben a skupina pfivrzen-
¢t TGM, se jich pokusil zmocnit také ve své dobé velmi silny a institucionalné pevné
etablovany levicovy proud Ceské povdlecné kultury. I pies jeho pozd€jsi mocensky
monopol §lo o pokus — kupodivu — netspésny.

V letech 1945 az 1949 navazali Karafiatovi Broucci na svou piedvale¢nou popu-
laritu a i pfes omezeny prisun papiru a kontrolu nad jeho vyuzitim v tisku se do-
¢kali jedendcti vydéni. Zasadnim poc¢inem v povale¢ném Ceskoslovensku bylo viak
jejich vydani v rustiné, které bylo ustanoveno dopliikovou ¢etbou ¢eskoslovenskych
zékladnich skol. Knizku pfelozil komunisticky filozof a matematik Arnost Kolman
ajeho tehdejsi manzelka Jekatérina Koncevaja, predmluvu sepsal Zdenék Nejedly.>
Ideologicky podminény ptfeklad, v némz se podafilo Kolmanovi v pétapadesati za-
sazich na celkem 122 stranach zcela eliminovat veskeré zminky o Bohu, proménil
poetické li¢eni Zivota bohabojnych Broudka v takika rané budovatelsky romén pro
déti. Preklad si vyslouzil kritiku, ktera byla pozdéji umocnéna zavrzenim Arnosta
Kolmana po jeho kritice gottwaldovského vedeni KSC. Broucky pak potkal podob-
ny osud jako Kolmana: stejné jako zmizel roku 1949 v sovétském lagru Kolman,
zmizeli také Broudci z knihkupeckych regdlt a z ¢eské kultury viibec. I pies snahu

1  Srv. Ottuv slovnik nauény, sv. 13. Praha, J. Otto 1898, s. 1002 (heslo ,Karafiat, Jan“).
2 KARAFIAT, Jan: Svetljaliki, skazka dlja malenkich i bolSich détéj. Praha, Statni nakladatel-
stvi 1947.
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Zdetnika Nejedlého viadit je do nového panteonu tradic ¢eskoslovenského naroda
se pro né nasledujicich osmnact let nenaslo v ¢eské literatufe misto.

O rehabilitaci Karafidtovych Brouckii se deset let po vydan{ Kolmanova ptekladu
pokusili na strankach Literdrnich novin v roce 1957 spisovatelé Alexej Pludek a Ol-
dtich Syrovatka. Jejich argumentace ve prospéch Brouckil byla sice vedena z mar-
xistickych pozic (Broucci byli Brouc¢ky pracujicimi), k jejich opétovnému uvedeni
na knizni trh doslo vSak v brnénském nakladatelstvi Blok az o deset let pozdéji,
roku 1967 —tedy dlouho po ,,znovuobjeveni“ Karla Maye, Jaroslava Foglara a dal$ich
autort pro déti a mladez, jak upozornila ve své dobé Véra Karfikova.

Jen v letech 1967 az 1971 bylo vytisténo a distribuovano celkem tfi sta dvacet
tisic vytiskd této knihy (s. 94). K tomu je nutno pfipocitat jesté gramofonové desky
s namluvenymi Brou¢¢imi ptibéhy, rozhlasové ¢teni na pokracovani i filmové zpra-
covani. Hlad po Brouccich byl neobycejny. Osmdesaté prvni vydani Karafidtovych
Brouckii, které vyslo v roce 1968 ve Statnim nakladatelstvi détské knihy, se stalo
diky vytvarnému pojeti Jifiho Trnky soucasti vizualni paméti celé jedné generace
takzvanych Husdkovych déti. Ostatné pravé toto vydani ziskalo v roce 1970 prvni
cenu na mezindrodnim kniznim veletrhu v Moskvé.

Stejné rychle jako se Broucci objevili, zase po roce 1971 znovu upadli do nemilosti.
Z oficialni kultury byli vypuzeni na jeji okraj, za své je vSak ptijala kultura neofi-
cidlni. Véra Brozova napiiklad uvadi, ze dramatickd hra Broudcci & Hilsner, jejimz
autorem byl Jifi Danicek, byla uvedena roku 1974 na festivalu neoficidlni kultury
v Elbancicich u Nové Vozice (s. 97). Autorka také registruje odkazy na Broucky
v tvorbé Josefa Kainara ¢i Jana Skacela v dobé nastupujici ,,normalizace“.

Osudy Karafiatovych Broucku Véra Brozovd sleduje v podstaté az do soudasnosti,
posledni reflektovana zminka o Broudccich nese vroc¢eni 2010. PfestoZe se nepoda-
tilo objevit pro Karafidtovy Broucky po roce 1989 spolecny interpretacni ramec,
detailni soupis riznych vydéni je solidnim zdkladem pro dalsi eventuédlni badani.

Véra BroZova patii k tém ¢eskym (literarnim) histori¢kdm a historiktim, kteti se
predevsim diky plzeniskym sympoziim profilovali v reakci na dobové homogenni
historiografii hlavné na poli takzvaného druhého Zivota. Nelze tici, Ze by se jed-
nalo o vymezeni védomé,? slo spise o hledani interpretac¢ni alternativy k jedinému
moznému a povolenému interpreta¢nimu modu déjin, pfedevsim 19. a 20. stoleti.
Ostatné slusi se podotknout, ze fenomén takzvaného Nachleben se v zapadni Evropé
aktivné hlasil k odkazu tieti generace skoly Annales.*

Uchopit koncept ,,druhého zivota“ je nesmirné obtizné, na historika jsou totiz
kladeny jak naroky zvladnout vlastni obdobi, v némz sledovany fenomén vznikl,
tak i déjiny — zpravidla — dvacétého stoleti. Jak tvrdi napiiklad Petr Cornej, ,,dru-
hy Zivot“ husitstvi nelze dost dobfe postihnout bez peclivé prupravy stiedovékou

3 Srv. OLSAKOVA, Doubravka — VYBIRAL, Zdenék (ed.): Husitsky Tdbor a jeho postaveni v ées-
ké historiografiiv 70. a 80. letech 20. stoleti. Tabor, Husitské muzeum v Tabote 2004.

4 Srv.napt. prace Maurice Agulhona, ktery se zabyva francouzskymi déjinami 19. stoleti v pie-
sahu k 20. stoleti. Na skolu Annales se pfi analyzdch typu Nachleben odvolava napt. Gerd
Krumeich (srv. KRUMEICH, Gerd: Jeanne d’Arc: Die Geschichte der Jungfrau von Orléans.
Miinchen, C. H. Beck 2006).
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heuristikou. Je zajimavé sledovat, jak se po nékolika nezdatenych pokusech o zo-
pakovani konceptu ,, druhého zivota“ z konce devadesatych let minulého stoleti
zacina tento pristup znovu pomalu vracet do ¢eského prostredi v té nejlepsi tradici.®

Analyza ,druhého Zivota“ kulturnich fenoména typu této détské knihy je téma-
tem, které Cerpa — ¢i by mélo Cerpat — ze sociologie paméti, kulturnich déjin i déjin
literatury. Proména vnimani pohadek dodnes pfimo podléha politickému, socialni-
mu a kulturnimu vyvoji. Typickym ptikladem promény tohoto vnimani je recepce
klasickych ptibéhti z poé¢atku dvacatého stoleti po roce 1990. Svou roli v razantnim
odvratu od dobovych klasickych pohadkovych schémat sehralo bezesporu také to, ze
generace, ktera slySela vypravét klasické pohadky, jez vznikly na konci 19. a v prvni
poloviné 20. stoleti (kromé Brouc¢kii naptiklad Ladovy pohddky a tikadla a dalsi),
jiz odrostla a schémata, ktera snad védomeé, snad nevédomé zacala predavat dale
svym détem, jiz nefunguji ¢i byla p¥imo diskreditovana jako politicky nekorektni.
Tak kocour Mikes byl u nas neddvno ,odhalen” jako zastance rasismu,® ostatné
stejné jako Tintin v Belgii a ve Francii.” Néktera Tintinova dobrodruzstvi se z da-
vodu politické korektnosti mohou prodavat jen v oddélenich literatury pro dospélé.

Je vsak dobfe, ze ta zajimavd kniha s moznd ponékud fadnim nazvem vysla.
Autorka v ni védomé rezignuje na reflexi soudobych p¥istupti k analyze politicko-
-ideologickych aspekti détské literatury a pohadek viibec,® které v mnoha ptipa-
dech svou snahou byti metodologicky a la mode ptehlusuji ono prosté sdéleni, ze
pohadky podléhaji dikci politiky stejné razantné — ne-li razantnéji — jako celé pole
beletristické literatury a koneckonct kultury vliibec. Mluvit o politickém a ideolo-
gickém potencidlu pohadek je jaksi neslusné, ponévadz tvrdy ideologicky tlak se
neslusi spojovat s kfehkou détskou dusi.

Tuto touhu po ocisté détské duse — a stejné tak i politiky — vyjadrtil v Sedesatych
letech ve své ptedmluvé ke Karafidtovym Brouckum z roku 1967 velmi kiehce Jan
Skécel. Ten kratce a struc¢né, le¢ v poeticky melancholickém duchu odpovidajicim
Karafidtove tvorbé, reflektoval neddvnou stalinistickou minulost: ,Mam podezteni,
Ze kdyz mne nakladatelstvi Blok pozadalo, abych napsal nékolik malo slov k vyboru
Jana Karafiata, ¢ekalo ode mne, Ze se vyrovnam se skutec¢nosti, pro¢ jedna z nej-
hezcich détskych knih na svété spala az zbyte¢né dlouho. Svrbi mé sice jazyk, ale
neudéldm to. Broudci jsou knizka pro déti a détem neni nic do omyl a opomenut{

5  Kromérecenzované publikace se jedna napt. o knihu Zrozeni mytu (NOVOTNY, Robert — SA-
MAL, Petr (ed.): Zrozeni mytu: Dva Zivoty husitské epochy. Praha — Litomys$l, Paseka 2011).

6  Viz napt. C4sti Romi se nelibi kocour Mikes: Lada pry byl rasista. In: Tyden.cz, 14.4.2010
(viz  http://www.tyden.cz/rubriky/domaci/rasismus-v-cesku/casti-romu-se-nelibi-kocour-
-mikes-lada-pry-byl-rasista_165465.html, stazeno 24.11.2011; Lada rasista? Mikes rozdélil
romskou komunitu. In: Tamtéz, 15.4.2010 (http://www.tyden.cz/rubriky/domaci/lada-ra-
sista-mikes-rozdelil-romskou-komunitu_165596.html, staZzeno 24.11.2011).

7  Naposledy k tomuto tématu viz napf. BUNYAN, N.: Tintin banned from children’s shelves
over “racism” fears. In: The Telegraph (3.11.2011) (http://www.telegraph.co.uk/culture/
books/booknews/8866991/Tintin-banned-from-childrens-shelves-over-racism-fears.html,
stazeno 24.11.2011).

8  Viz MICKENBERG, Julia L. — NEL, Philip — ZIPES, Jack (ed.): Tales for Little Rebels: A Collec-
tion of Radical Children’s Literature. New York — London, New York University Press 2008.
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dospélych.“ Jak si pii Cetbé téchto slov nevzpomenout na Karla Jasperse, ktery se
snazil pochopit a uchopit otazku kolektivni viny a ve svém dile napsal: ,Nemame
tendenci obvinovat druhé, nechceme je strhnout a jakoby nakazit. Ale v odstupu,
jimz se vyznacuje starost ¢lovéka, ktery upadl a ptichazi k sobé a rozpomina se, si
myslime: kéz by jen druzi nesli podobnymi cestami, — kéZ bychom se jen, pokud
mame dobrou villi, na né mohli spolehnout.“°

9  SKACEL, Jan: Kniha, které si odpoéala. In: KARAFIAT, Jan: Broudci: Vybor z dila. Brno,
Blok 1967.
10 JASPERS, Karl: Otdzka viny. Praha, Mlada Fronta 1991, s. 70.



Recengze

Mezivale¢né Némecko jako spektakl

Dalibor Vacha

ROSSOL, Nadine: Performing the Nation in Interwar Germany: Sport, Spectacle and
Political Symbolism, 1926-1936. New York, Palgrave Macmillan 2010, 226 stran.

Nadine Rossolova piisobi na katedfe historie na univerzité v Limericku v Irsku
a soustavneé se zabyva zkoumanim kulturni historie Némecka v prvni poloviné
dvacétého stoleti. Publikuje nejen v anglic¢ting, ale pochopitelné také v némciné.!
Jeji disertac¢ni prace (2006) se tykala vytvareni republikdnské reprezentace a iden-
tity ve vymarské republice (1918-1933). Recenzovana publikace Inscenace ndroda
v megivdlecném Némecku: Sport, spektdkl a politicky symbolismus, 1926-1936 je jeji
prvni knizn{ monografii, kterd i pfes sviij relativné nevelky rozsah (text samotny
kon¢i na strané 165) shrnuje jeji dosavadni badani. Jednd se o ambiciézni projekt,
jehoz cile byly bezpochyby splnény jen v nékterych ptipadech. Kniha je rozdélena
do sedmi samostatnych kapitol, zahrnuje tivod, zavér, poznamkovy aparat, biblio-
grafii k tématu a kombinovany (jmenny a vécny) rejstiik. Do textu jsou vlozeny
dobové fotografie, ¢asto prevzaté z propagandistického tisku.

1  Viz napt. ROSSOL, Nadine: Flaggenkrieg am Badestrand: Lokale Mdoglichkeiten reprédsen-
tativer Mitgestaltung in der Weimarer Republik. In: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft,
roé. 56, ¢. 7-8 (2008), s. 617-637; TAZ: Weltkrieg und Verfassung als Griindungserzihlun-
gen der Republik. In: Aus Politik und Zeitgeschichte, ro¢. 55, ¢. 50-51 (2008), s. 13-18.
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Autorka se jiz v tivodu hlasi k touze po intenzivnim propojeni politiky a spekta-
kularni vetejné kultury ve vymarském Némecku, coz povazuje za kli¢ovy prvek
pro pochopeni patnactiletého obdobi od vzniku vymarské republiky v roce 1918
(ptipadné 1919) aZ do nastupu nacistt roku 1933. Neni to pfistup zcela origi-
nélni, jak by se mohlo na prvni pohled zdat. Metodologicky se autorka odkazuje
na nékolik dulezitych studii, které tento prvek aplikuji na konkrétni témata, jako
je vymarska parlamentni kultura (naptiklad prace Thomase Mergela),? rozhlasové
vysilani v obdobi pfechodu mezi vymarskou republikou a nacistickym rezimem
nebo motocyklové zavody ve stejné dobé (zejména studie Adelheid von Salder-
nové).? Nadine Rossolova odkazuje také na vyznac¢ny a dosud vysoce hodnoceny
sbornik Tanec na sopce: Eseje o kulture vymarské republiky.* Prace je soucasti nyni
velmi moderniho trendu zkoumani kulturni paméti a rozhodné ji 1ze povazovat
za inspirativni z hlediska metodologického i tematického, i kdyZ ne za néco zcela
vyjimec¢ného. Rossolovd se pokousi o uzsi propojeni postupt a témat, které byly
jiz prozkoumany dal$imi historiky.

Prvni kapitola je nazvana , Téla a méstsky prostor: Prehlidky, pochody a manifes-
tace” a jeji nazev presné predznamenava obsah. Prehlidky, pochody a manifestace
povazuje Rossolova za nejznaméjsi a nejlépe popsany vefejny kulturni fenomén
mezivale¢ného, zejména nacistického Némecka. Autorka zdurazmiuje, Ze nebyl ty-
picky jen pro Hitler(v rezim, protoze kofeny této ,,zaliby“ ve vetejnych spektaklech
pevné tkvi ve vefejné prezentaci vymarské republiky i hloubéji v némeckych déjinach
(podkapitola ,,Kdyz se Némci ucili manifestovat®, s. 14-18). Ptipomina, ze dvacata
léta v Némecku byla naplnéna vefejnymi pochody a manifestacemi podobné jako
desetileti nésledujici. Divodem byla skute¢nost, Ze politické sily vymarské republiky
si dobfe uvédomovaly vyznam podobnych akei pti vytvareni klimatu pro ,bezpro-
blémové“ fungovani rezimu. Druhd kapitola je nazvana ,,Sport a hry 1925-1928;
sport ve dvacatych letech je mnohem méné prozkoumdn nez konkurenc¢ni nacistické
obti slavnosti o deset let pozdéji (s pomyslnym vrcholem v olympijskych hrach
roku 1936), prestoze jeho tehdejsi vefejna prezentace neni o nic méné zajimava.
Rossolova nevycerpava ¢tenarskou pozornost srovnavanim desitek sportovnich
podnikt, vybird spiSe typické prvky, které mize analyzovat hloubéji. Zdtraziuje
dvojici velkych sportovnich udalosti té doby: ,socialistickou” olympiddu ve Frank-
furtu nad Mohanem roku 1925 a Bojové hry (Kampfspiele) v Koliné nad Rynem
o rok pozdéji, které oznacuje za ,burzoazni“ sportovni podnik. Srovnani vefejné

2 MERGEL, Thomas: Parlamentarische Kultur in der Weimarer Republik: Politische Kommuni-
kation, symbolische Politik und Offentlichkeit im Reichstag. Diisseldorf, Droste 2002.

3  SALDERN, Adelheid von: Volk and Heimat in Radio Broadcasting during the Period of
Transit from Weimar to Nazi Germany. In: The Journal of Modern History, roC. 76, ¢. 2
(2004), s. 312-346; TAZ: Cultural Conflict, Popular Mass Culture and the Question of Nazi
Success: The Eilenreide Motorcycle Races, 1924-1939. In: German Studies Review, ro¢. 15,
¢.2(1992),s.317-338.

4  KNIESCHE, Thomas W. - BROCKMAN, Stephen (ed.): Dancing on the Volcano: Essays on the
Culture of the Weimar Republic. New York, Camden House 1994.
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prezentace ideji (moZna by se dalo rovnou tici ideologif) v rdmci obou sportovnich
udalosti rozhodné patii k lepsim c¢astem recenzované publikace.

Tteti kapitola ,,Republika na scénu! Oslavy Dne tstavy v roce 1929 je analyzou
jedné velké a do jisté miry typické festivity republikanského obdobi v mezivalecném
Némecku - Dne ustavy. Kapitola je uvedena odvaznym, ale nikoliv nepodloZenym
tvrzenim: , Komunita, masy a rytmus byla klicova slova ve vymarském Némecku,
ktera charakterizovala diskurzy o spolec¢enském, kulturnim a politickém zivoté a vy-
jadrovala ‘duch doby’ (Zeitgeist).“ (s. 58) Tento nahled na véc v souladu s analyzou
obrazu ,republikanské jednoty“ pak prostupuje celou kapitolu. Nacionalismem
ve vefejném prostoru se zabyva nésledujici kapitola ,,Republikdnsky nacionalismus:
Rynska oslava v roce 1930“, ktera pojednava o tom, jak Némci prozivali osvoboze-
ni Poryni (respektive ukonceni spojenecké okupace této oblasti). Zatimco oslavy
ustavnosti z roku 1929 Rossolovd interpretuje jako dosud republikdnské a do jisté
miry demokratické, berlinské osvobozenecké oslavy o rok pozdéji jiz vnima jako
prechod od ,,¢istého* republikanstvi k nacionalistickym az nacistickym agresivnéjsim
formédm. Porovnava zpiisoby vetejné prezentace a jejich proménu v pouhém jediném
roce, aby dosla k zavéru, Ze zde nedoslo jesté k tiplnému prevratu, spise ke kvanti-
tativnimu posunu. Nacionalismus byl ve vetejné prezentaci vymarské republiky jiz
pritomen, oslava ukonceni spojenecké okupace Poryni ho vsak dal posilila.

V nésledujici kapitole ,,Stranické manifestace a nacionalistické divadlo (Thingspiel)
ve tieti 1i$i“ se Nadine Rossolova zabyva kulturou ve vefejném prostoru pod nad-
vladou nacismu, a to na pfikladu stranickych manifestaci a déle zvlastniho typu
propagandy spojeného s uméleckym prozitkem, oznacovaného jako Thingspiel.
Byla to divadelni hra s propagandistickym zaméfenim (¢asto uvadéna v pfirodnich
divadlech), kterd dévala divakovi moznost zapojit se do predstaveni a plné prozit
jeho ideologicky ndboj. Neni asi nutné zduraziovat, Ze umélecka droven téchto
produkei zde neni predmétem intenzivniho zkoumani. Autorka ptipomina, ze am-
biciézni idea Thingspiel byla nakonec netispésna a jeji realizace pozvolna zmizely
ze scény. V piedposledni kapitole ,,Smrt spektaklu v poloviné tticdtych let“ pak
zastava myslenku, Ze v polovineé tficatych let nastal konec nékterych forem vetejné
prezentace némecké kultury, jako naptiklad vyse uvedeného propagandistického
divadla. Rossolova soucasné povazuje berlinské olympijské hry v roce 1936, jez
se dosud tési znaéné pozornosti (nejen) historikl,® za jakousi labuti piseri téchto
zanikajicich typti obsazovani vefejného prostoru.

Posledni kapitola ,,'Jako pfed sto lety...” Mistn{ festivity ve vymarském a naci-
stickém Némecku“ se zabyva slavnostmi s mensi rezonanci v kulturnim prostoru
mezivale¢ného Némecka, tedy oslavami uréenymi pro mensi pocet ucastniki (at
uz vystupujicich nebo ptihliZejicich) a organizovanymi v mensich méstech, nez byl
Berlin, Norimberk, Frankfurt nad Mohanem nebo Kolin nad Rynem. Rossolova se

5  Vestiné k tématu vysly napf. tyto knihy: HILTON, Christopher: Hitlerova olympidda: Olym-
pijské hry 1936 v Berliné. Praha, Prah 2008; RIPPON, Anton: Hitlerova olympidda: Historie
nacistickych her roku 1936. Praha, BB/Art 2008; WALTERS, Guy: Berlinské hry: Olympijsky
sen ukradeny Hitlerem. Praha, BB/Art 2007.
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pokousi najit rozdily a podobnosti mezi akcemi poradanymi ve velkém a skromnéj-
$im métitku, objevit interpreta¢ni kli¢ v podobé spole¢nych vzorct téchto socidlnich
praktik. Uvadi ptitom, Ze je sice moZzné na zakladé pramend zkoumat jednotlivé
slavnosti, ale uz je mnohem obtiZnéjsi se soustiedit na festive continuities — pro-
mény ¢i konstanty lokélnich oslav v ¢ase. Soucasné ukazuje, jak velky diiraz klad-
ly po roce 1933 nacistické struktury na unifikovany vzhled (vyzdobu a podobné)
pfi mensich oslavach. Na tomto ptikladé predvadi, nakolik byly mistni ceremonie
ovlivnény témi ,,velkymi“.

Recenzovana préce je podnétna a i pres nékteré diskutabilni zavéry pfinasi neotte-
ly vhled do zdanlivé dobte prozkoumaného prostoru badani o nacistickém Némecku.
Jejim pfinosem je pohled na oslavy v Némecku ne jako na izolované udalosti, ale
jako na vzdjemné souvisejici momenty v del$im trvani. Pokus o propojeni tématu
pres hranice vymarské republiky a predvélecného nacistického rezimu v Némecku
je o to metodologicky cennéjsi, Ze tyto dvé éry obvykle historici striktné oddéluji.
Zejména ti z nich, ktefi se zabyvaji tfeti ¥i$i, povazuji vymarskou republiku vice-
méné za jakousi pfedehru a nevénuji ji dostatek pozornosti. Podobné je tomu
v Ceském prostiedi, kde d€jiny vymarské republiky stoji stranou jak z hlediska
ptvodnich, tak i piekladovych praci.



Recengze

Tito poslovinsku

Na podstatnou biografii jugosldvského viidce teprve ¢ekdme

Jan Pelikan

PIRJEVEC, JoZe: Tito in tovarisi. Ljubljana, Cankarjeva zalozba 2011, 712 stran.

JoZe Pirjevec v soucasné dobé patti k nejvyznamnéjsim slovinskym historiktim.
Nedavny sedmdesatnik ma za sebou dctyhodnou akademickou a védeckou kariéru.
Dlouhd 1éta ptisobil na univerzité v Padové. Béhem uplynulé dekady se vyrazné
zaslouzil o vznik a etablovani pedagogicko-vyzkumného pracovisté na univerzité
v Koperu, které jiz dnes nalezi ke kli¢ovym centrtim historického badan{ ve Slo-
vinsku. Pirjevcova bibliografie ¢itd mnoho desitek polozek, véetné nékolika uzna-
vanych a hojné citovanych monografii a syntetickych dél. Zamétoval se na déjiny
slovinského pfimofi, a predevsim na vyvoj jihoslovanskych zemi v moderni dobé.
Pirjevctv védecky opus je pfitom nedilnou soucdsti nejen slovinské, ale i italské
historické balkanistiky. Cast z jeho dél byla pivodné vydéna v ital$tiné. V ¢eském
prosttedi slavil zaslouzZeny uspéch pteklad jeho syntézy dé€jin jugoslavského statu.!

1 PIRJEVEC, Joze: Jugoslavija 1918-1992: Nastanek, razvoj ter razpad Karadjordjeviceve
in Titove Jugoslavije. Koper, Lipa 1995 (¢esky pieklad: Jugosldvie 1918-1992: Vznik, vyvoj
a rogpad Karadjordjeviéovy a Titovy Jugosldvie. Praha, Argo 2000). Ke slovinskému vydani
srv. moji recenzi v Ceském éasopisu historickém, ro¢. 94, ¢. 2 (1996), s. 395-401.
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Bez ohledu na sviij vék disponuje slovinsky badatel az neuvéfitelnou energii.
Tento Zivotni dar spojeny s velkou pracovitosti a pochopitelné s ohromnou erudici
Pirjevcovi v roce 2011 umoznil vydat dalsi, vice nez sedmisetstrankovou syntézu,
vénovanou tentokrét Zivotnim ptibéhtim Josipa Broze Tita a jeho nejblizsich spo-
lupracovniki. Slo o ambiciézni poéin. V ndstupnickych statech byvalé Jugoslavie
totiz zajem o zivot a politicky odkaz Josipa Broze Tita dosud projevovali jen Zur-
nalisté, historizujici publicisté a filmovi dokumentaristé.? Drtivou vétsinu jejich
dél charakterizuje povrchnost, politicky ¢i naciondlné podminénd tendenc¢nost
a senzacechtivost.

Pies priznivy ohlas a neobycejné velky komercni ispéch Pirjevcova kniha o Titovi
a jeho nejblizsich spolupracovnicich zdaleka nedosahuje kvalit nékterych jeho
predchézejicich dél. Z nich namétkou uvedme knihu zabyvajici se mezinarodni-
mi souvislostmi roztrzky mezi Stalinem a Titem® a pfed péti lety publikovanou
objemnou monografii o Slovincich v Terstu a pfimofi.*

Problematicky vysledek Pirjevcova ambiciézniho poc¢inu do zna¢né miry ovliv-
nila nesourodd kompozice knihy. Zhruba prvni polovinu recenzovaného dila autor
koncipoval jako podrobny zZivotopis Josipa Broze. V §irsich souvislostech pted-
stavuje jeho osudy od détstvi az do skonceni druhé svétové vélky, caste¢né az
do propuknuti roztrzky se Sovétskym svazem o tfi roky pozdéji. Z néasledujicich
kapitol se vSak Titv Zivotni p¥ibéh vytraci a text je vice syntetickou praci o déji-
nach druhé Jugoslavie nez biografii jejtho viidce. Autor navic do vykladu zatadil
biografické pasaze vénované Milovanu Djilasovi, Edvardu Kardeljovi a Aleksandru
Rankovicovi. Ty jsou vSak ve srovnani s kapitolami analyzujicimi asi polovinu
Titovy politické kariéry a zhruba dvé tfetiny jeho Zivotni pouti ptespfilis strucné,
a proto nutné schematické. V obsahlém textu tak maji nakonec podobu malo
ustrojnych rozsdhlejsich biografickych medailonka.

Zanrové nesourodost textu viak neni jedinou, a také ne hlavni slabinou re-
cenzované knihy. Jeji kvalitu daleko vice snizuje charakter heuristické zakladny
a zpusob, jimZ autor s prameny zachazi. JoZe Pirjevec nélezi k prikopnik@im ba-
dani o modernich déjinach Jugoslavie. V sedmdesatych a osmdesatych letech, kdy
se svymi analyzami zacinal, byly pfislusné archivni fondy tehdejsi Socialistické
federativni republiky Jugoslavie historikiim zcela neptistupné. Metody bada-
ni o soudobych déjinach jugoslavské federace se tak podobaly sovétologickym
vyzkumtm. Autofi vychazeli z nepocetnych memodrovych knih, tisku, ze zprav
diplomatickych misi. Na pramenném zdkladé tohoto typu také Pirjevec napiiklad

2 Zadny solidni Zivotopis Josipa Broze Tita nepublikovali v poslednich dvaceti letech ani
badatelé pasobici mimo jihovychodoevropsky aredl. Pro ¢tendfe neznalé jihoslovanskych
jazykl tak naddle zistdvaji nejlep$im zdrojem informaci o Titové osobnosti vzpominky
vysokého jugoslavského komunistického funkcionafe a poté prvniho vychodoevropského
disidenta Milovana Djilase, vydané poprvé jiz pied vice nez tiiceti lety (DJILAS, Milovan:
Tito: The story from inside. New York — London, Harcourt Brace Jovanovich 1980; TYZ: Tito:
Eine kritische Biographie. Wien, Molden 1980).

3 PIRJEVEC, JoZe: Tito, Stalin in Zahod. Ljubljana, Delavska enotnost 1987.

4 TYZ:,Trstje nas!“ Boj Slovencev za morje (1848-1954). Ljubljana, Nova revija 2007.
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vydal vySe vzpomenutou, ve své dobé vynikajici knihu o sovétsko-jugoslavské
roztrzce.

V devadesatych letech se podminky pro vyzkum dé&jin jugoslavského statu béhem
kratké doby kvalitativné zménily. Drtiva vétS§ina dokumentt vzniklych ¢innosti
centralnich (federdlnich) i republikovych stranickych i statnich instituci byla od-
tajnéna a volné zpfistupnéna védecké verejnosti. Plati to zejména o bélehradskych
archivech obsahujicich spisy prezidentské kanceldte, nejvyssich stranickych organti
a svazového ministerstva zahraniénich véci. Kvtli absenci pfislu$nych seri6zné
koncipovanych ucelenych edic prament a vzhledem k velmi nizké trovni védecké-
ho poznani modernich jugoslavskych dé&jin je pfi vyzkumu vyvoje Titovy federace
naprosto nezbytné dtikladné studium téchto dokumentti, ulozenych v Archivu Jugo-
slavie a v Archivu Ministerstva zahrani¢i Republiky Srbsko. Joze Pirjevec v peclivé
vedeném poznamkovém aparatu nékolikrat na dokumenty z Titova archivu i z fondu
Ustiedniho vyboru Svazu komunistt Jugoslavie odkazuje. Je viak ziejmé, Ze jde
o vysledek nékolika viceméné nahodilych sondazi a ze ptislusné klicové dokumenty
soustavnéji neanalyzoval. Pirjevec svoji posledni knihu v zdsadé napsal zptisobem,
na jaky si pti svém diivéjsim baddni o déjindch povalecné Jugoslavie zvykl, tedy
sovétologickou, dnes jiz archaickou metodou.

Neznalost zminénych kli¢ovych pisemnosti se autor pokusil kompenzovat mimo
jiné prezentaci vysledkt rozsdhlych vyzkumd, které podnikl v archivech mini-
sterstev zahrani¢nich véci Némecka (vcetné fondu velvyslanectvi byvalé NDR
v Bélehradu), Itélie ¢i Ceskoslovenska. Hodnotu jeho zavért vSak napiiklad
nutné devalvuje, kdyz pti analyze vnitropolitického déni v jugosldvské federaci
neodkazuje na pfepisy zvukovych zdznamu ze schiizi ptislu$nych nejvyssich bé-
lehradskych grémii, které jsou badatelim snadno dostupné, ale namisto toho se
opakované opiréd o zpravy c¢eskoslovenskych diplomatti akreditovanych v SFRJ.
Vypovédni hodnota informaci pfichazejicich z ceskoslovenské ambasady v Béle-
hradu ptitom byla az na vyjimky po celou dobu existence druhé Jugoslavie horsi
nez podprimérna.

Vyrazné vice nez o vyzkum v archivech bélehradskych se autor recenzované
knihy opiral o tidaje, které ziskal pti badani v archivech v Zahtebu a v Lublani.
Vzhledem k charakteru mocenskych mechanismt fungujicich v Titové rezimu vSak
v nich mohl ziskat jen zlomek kli¢ovych informaci. Plati to naptiklad o Pirjevcem
hojné citovanych pisemnostech uloZenych v pozistalosti vyznamného ptedsta-
vitele Svazu komunist@l Jugoslavie chorvatského ptivodu Vladimira Bakarice,
ktera je soucasti fondt zadhfebského Chorvatského statniho archivu. Vypovédni
hodnota Bakari¢ovy pozustalosti vSak odpovidd ndhodné vzniklé podmnoziné
souboru dokumentti, které jsou jinak v celistvosti uloZeny v byvalém hlavnim
mésté Jugoslavie.

A7 do zptistupnéni bélehradskych archivnich fonda byly jako jeden z hlavnich
zdroju pfi studiu modernich jugoslavskych déjin vyuzivany spisy Vladimira De-
dijera. Novindr a vlivnhy komunisticky funkcionat tohoto jména sepsal na pocatku
padesatych let oficiézni biografii Josipa Broze Tita. Po Ctvrtstoleti, kdyZ jiz ddvno
stal mimo vysokou politiku, se k psani Titova zivotopisu vratil. Velmi dovedné
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vyuzil svych rozsahlych kontaktd a konexi a shromézdil rozsahly dokumentaéni
material, jehoz jadro tvotri vzpominky mnoha desitek jugoslavskych komunis-
tickych funkciondtt. Na zdkladé téchto pisemnosti a dal$ich vyzkuma Vladimir
Dedijer na poc¢atku osmdesatych let vydal tti dily Novych prispévkii k biografii
Josipa Broze Tita,’® které dohromady ¢itaji vice neZ tfi tisice stran. Ctvrty svazek,
pripraveny k vydani na pocatku devadesatych let, jiz vytiStén nebyl. Obyvatelé
rozpadajici se jugoslavské federace tehdy méli jiné starosti a zivotni osudy pied
deseti lety zesnulého autoritativniho vladce je nezajimaly.

Dvacet let poté Dedijerova nepublikovaného textu a jeho ohromného archivu
bohaté vyuzil Joze Pirjevec pfi psani recenzované knihy. Pti ¢asto nekritickém
piebirdni informaci z tohoto zdroje ovSem nebral v ivahu nékolik dtlezitych
momentl: Dedijer nebyl profesiondlni historik; ptedevsim vsak jako pfimy aktér
mnohych udélosti, o nichZ psal, obvykle nezlistdval nestrannym analytikem. Kon-
frontace jeho zavért a hodnoceni s archivnimi dokumenty ukazuje, Ze mnohdy
s fakty nakladal vylozené tcelové a nékdy uvadél i nicim nepodlozené tidaje. Jeho
¢tivé knihy jsou az magickou smési relevantnich informaci, vysoce zajimavych
posttehd, polopravd, mystifikaci a vymyslt. V Zzddném pfipadé je vsak nelze — jak
to mnohokrat v recenzované knize ¢ini JoZe Pirjevec — nekriticky vyuzivat jako
hodnovérnou sekundérni literaturu ¢i jako edici prament.

Podobné nekriticky Pirjevec operuje i s fakty ziskanymi z memodrt a z neptilis
kvalitnich monografii a publicistickych knih. Naptiklad ¢asto odkazuje na vyrazné
tendenc¢ni dilo chorvatské nacionalisticky orientované badatelky Nady Kisicové
Kolanovi¢ové nebo na — i do ¢e$tiny preloZeny — podprimérny Titdv Zivotopis
sepsany Jasperem Ridleym.® Pirjevec se také mnohokrat opird o dosti nepfesné
(nékdy i zjevné zamérné matouci) vzpominky ptredstavitelky ,,chorvatského jara“
Savky Dabcevié-Kucarové.” Prekvapivé vSak neznd mnohem hodnotnéjsi memoary
jejiho souputnika Mika Tripala.® Totéz plati o Pirjevcovu pocetném vyuzivani sty-
lizovaného deniku srbského spisovatele a politika Dobrici Cosi¢e a 0 opomenuti
dobovych zdznam feditele bélehradského rozhlasu a televize Zdravka Vukovice,
které jsou jednim z kli¢ovych dél pro pozndni politického vyvoje Jugoslavie.’

Chorvatska, slovinska ¢i makedonska historiografie pfispély v uplynulém dva-
cetileti k poznani modernich jugoslavskych déjin jen nepatrné. Spolecenska at-
mosféra nabadajici k sebezahledéni do narodniho ramce i vySe zminéna kvalita

5 DEDLJER, Vladimir: Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, sv. 1 a 2. Rijeka, Liburnija
1980 a 1981; sv. 3. Beograd, Radna Organizacija DzRaddz 1984.

6 KISIC KOLANOVIC, Nada: Hebrang: Iluzije i otrenjenja. Zagreb, Institut za suvremenu

povijest 1986; RIDLEY, Jasper: Tito: A Biography. London, Constable 1994 (Cesky: Tito:

Zivotopis otce Jugosldvie. Liberec, Dialog 1995).

DABCEVIC-KUCAR, Savka: ’71: Hrvatski snovi i stvarnost. Zagreb, Interpublik 1997.

TRIPALO, Miko: Hrvatsko proljece. Zagreb, Globus 1990.

9  COSIC, Dobrica: Pistevi zapisi (1951-1968). Beograd, Filip Visnji¢ 2000; TYZ: Pis¢evi za-
pisi (1969-1980). Beograd, Filip Vignji¢ 2001; VUKOVIC, Zdravko: Od deformacija SDB
do maspoka i liberalizma: Moji stenografski zapisi 1966—1972. godine. Beograd, Narodna
knjiga 1989.
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pfislusnych domdcich archivnich fondt zptsobily, Ze az na drobné vyjimky se
historikové nejnovéjsich déjin pochazejici z téchto prostiedi zabyvali lokalnimi,
v zasadé druhofadymi problémy. Vyjimku v tomto ohledu piedstavuje srbsk4,
presnéji fe¢eno bélehradska historickd produkce. Specificky ptistup zdejsiho pro-
sttedi k jugosldvské statnosti a dostupnost kli¢ovych archivi v poslednich patnécti
letech umoznily vznik mnoha dél hodnych ztetele. Pirjevec se vSak s vysledky
badéni svych bélehradskych kolegli nesezndmil.

Vyse fecené kritické poznamky neznamenaji, Ze by Pirjevcovo syntetické dilo
bylo vyslovenym nezdarem. Ctivé, nékdy aZ beletristicky psany text obsahuje
zanedbatelné mnozZstvi faktografickych chyb. Zejména laickému ¢tendfi mize
nabidnout srozumitelny obsazny ptehled o Titové Zivoté a o politickém vyvoji
jugosldvské federace v letech 1945 az 1980. Pro specializované historiky budou
v knize asi nejzajimavéjsi kapitoly o Titovych zivotnich osudech ve druhé poloviné
tricatych let. V nich Pirjevec uspésné ztrocil vysledky svého badani v moskevskych
archivech, kde mél mimo jiné k dispozici fondy Komunistické internacionaly. Vy-
sledky Pirjevcova vyzkumu v$ak naznacuji, Ze ani zptistupnéni ruskych archivi
vyraznéji nepomize k objasnéni nékterych nejasnych az tajemnych epizod v této
fazi politické kariéry Josipa Broze.

Vzhledem k Pirjevcovu velkému védeckému i spolecenskému vlivu a vyznamu
ve slovinském prostfedi nelze jisté ptehlédnout jesté jeden aspekt jeho dila. Tim
je jeho postoj k historickému odkazu jugoslavské federace. V jeho knize sem tam
nalezneme dvahy odrazejici prehlizivy pfistup k srbskému a ¢aste¢né i k chor-
vatskému prosttedi. To se obrazi nejen v tom, Ze Pirjevec mnoho srbskych poli-
tiki bezdtivodné, apriorné oznacuje za nacionalisty ¢i velkosrby, ale naptiklad
i v jeho dvaze, podle niz by se zivotni osudy Josipa Broze odvijely jinak, kdyby
byl zistal i ve $kolnich letech na vychovani u svych slovinskych prarodic¢t. Po-
dle Pirjevce by se totiz v tomto pfipadé o vyjimecné nadaného mladého chlapce
v civilizovaném Ptedlitavsku nejspiS postarali narodné citici slovinsti duchovni,
kteri by ho dovedli az k univerzitnimu vzdélani. V chorvatském Zahot{ - sice
sousedicim se Slovinskem, ale jiz nalezicim k banskému Chorvatsku, tedy k zali-
tavské (rozuméjme vychodni) ¢4sti monarchie (a Evropy) — vSak idajné jiz takové
moznosti nemél. Uvahy podobného typu se oviem v recenzovaném dile vyskytuji
viceméné ojedinéle a zd4 se, jako by se do néj vloudily z inercie. Pirjevctv nédzor
na vyznam druhé Jugosldvie se totiz za patndct let vyznamné zménil. Tam, kde
v poloviné devadesatych let pouzival ve své syntéze pti hodnoceni vyznamu fe-
derélniho statu ironii a sarkasmus, je nyni vécny. Diivéjsi zleh¢ovani ilohy Josipa
Broze Tita a jeho spolupracovnikl po dvaceti letech zaménil za sttizlivy respekt.
Pirjevec implicitné uznava v mnoha ohledech sice limitovanou a ¢asové omezenou,
presto ale zfetelnou dé€jinnou stopu autoritativni levicové diktatury v Jugoslavii.

Ve dvoumilionovém Slovinsku je historik stastny, kdyz se proda vice nez sto,
dvé sté vytiskd jeho monografie. Kniha Tito a soudruzi se do¢kala mnohokrat
opakovaného dotisku; koupilo si ji vice nez dvacet tisic lidi. Tento nesporny, az
zavratny uspéch svédéi nejen o Pirjevcové vyznamu a popularité, ale také o zméné
spolecenské reflexe federativni Jugoslavie. Jen pro srovndni: Ve Slovinsku by se
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v roce 1938 (tedy dvacet let po kolapsu habsburské monarchie), ale ani nikdy
jindy, neprodavala s takovym ohlasem a tspéchem biografie Frantiska Josefa I.
Po dvaceti letech od rozpadu Jugoslavie pro velkou ¢ést slovinské populace jiz
svazovy stat nepfedstavuje hrtznou, ¢i alespon nepfijemnou historickou etapu,
od niz7 je tfeba se co nejrychleji odpoutat. Titova federace je ve Slovinsku vétsinoveé
vnimana jako nedilnd, a nikoliv negativni etapa narodnich déjin.
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Spotiebitel a konzumni kultura
z némeckého pohledu

Ondftej Taborsky

GASTEIGER, Nepomuk: Der Konsument: Verbraucherbilder in Werbung, Konsum-
kritik und Verbraucherschutz 1945-1989. Frankfurt/M. — New York, Campus 2010,
291 stran.

Konzum a reklama jsou jiz po dvé desetileti tématem socidlnich a kulturnich
déjin v némeckojazy¢éném prostiedi. Pocatky této viny zajmu byly inspirovany
star$imi déjinami kazdodennosti. Také proto byly nejprve publikovany préce spise
popisnéjsiho charakteru. V poslednich letech se vSak pozornost historikd pomalu
obraci smérem k myslenkovym zdkladim spole¢nosti masové spotteby. Publika-
ce mnichovského badatele Nepomuka Gasteigera postupuje pravé touto cestou,
nebot mé za téma konstrukci ,,spotiebitele” v uvazovani o konzumu a reklamé
v povale¢ném Zapadnim Némecku. Svym pfistupem zapada do aktuélniho trendu
némecké historiografie sledujiciho fenomén spotteby nejen z hlediska socialnich
a kulturnich dé&jin, ale také z pohledu déjin ideji. Tento ptistup miZe v mnohém
obohatit i ¢eské badani o spottebni kultute. Uvahy o roli spotteby a reklamy v ze-
mich socialistického tabora totiz byly na vyvoji v Zadpadnim Némecku silné zavislé.
Zvlasté v Ceskoslovensku $edesatych let myslenky némeckych marketingovych
specialisti zaznamenaly znaény ohlas a silné ovlivnily propagaci ¢eskosloven-
ského exportu. Text knihy vznikl jako diserta¢ni prace na mnichovské univerzite,
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kde se autor vénuje badéani o spottebni kultute. Kromé akademické drdhy vsak
pusobi také jako odbornik na digitdlni komunikaci ve vlastni reklamni agentufe.

Autor v ivodu nastifiuje svou tezi o ¢tyffazovém rozvoji spotiebniho diskurzu.
Od modelu raciondlniho spotiebitele podle néj teoretické uvazovani postupovalo
pres psychosocidlniho konzumenta ke konzumentovi socialné se nivelizujicimu
az do faze postmoderniho modelu. Jednotlivé etapy trvaly vzdy zpravidla deset
let a jejich zména byla podle Gasteigera vyvoldna zlomem. Touto myslenkou se
oteviené hlasi ke kuhnovskému modelu zmény paradigmatu a fazového vyvoje
mysleni. Svou tezi se pokousi dokdzat pomoci diskurzivni analyzy text produko-
vanych ,experty“ na vyzkum trhu, psychology spotteby, reklamnimi profesionaly
a specialisty na ochranu spotfebitele. Autor se vSak nechce vyhybat ani kritice
spottfeby a reklamy. V tomto ohledu zminuje pojeti konzumn{ kultury italského
sémiotika Umberta Eka, ktery autory zabyvajici se spotiebou rozdélil na ,apo-
kalyptiky“ a ,integrované“. Prvné jmenovani pojimaji masovou spotfebu jako
negativni jev, druzi ji bud oslavuji nebo jen akceptuji. Historici podle Gasteigera
az dosud zkoumali reklamu a jeji kritiku vzdy oddélené, a jelikoz si jeho prace
klade za cil odhalit konstrukci , spotfebitele”, popisuje oboji.

Pocatky masové spotteby maji sviij zaklad v mezivaleénych Spojenych statech.
Zde se utvorily fundamenty spottebni kultury a s ni spojené technologie, jez se
do Evropy zacaly $itit po roce 1945. Zapadni Némecko mélo v tomto ohledu jistou
vyhodu, protoZe mu bylo zahy po skonceni valky urceno postaveni vykladni skiiné
kapitalismu namifené vi¢i vychodnimu protivnikovi. Tato role byla podpotena
masivnim kulturnim a technologickym transferem. V obou smérech putovali od-
bornici jednotlivych hospodarskych odvétvi, aby napomohli renovaci némecké
spole¢nosti. Podobnym impulzim se nevyhnula ani oblast reklamy.!

Ve Spojenych stdtech se povale¢nd akcelerace spotfeby neudéla beze zmén spole-
censkych a do ur¢ité miry ani politickych. Americka historicka Lizabeth Cohenova
uvadi, ze masivni rozsiteni konzumu vedlo k vétsi demokratizaci spole¢nosti.?
I podle jinych historikli, naptiklad Heinz-Gerharda Haupta, napomohl tento trend
vétsi egalitdrnosti zdpadni spole¢nosti.® Od druhé poloviny Sedesatych let vsak
dochazi k urcité reverzi vyvoje, coz se v reklamé projevuje v navratu k odlisnos-
tem, at jiz genderovym ¢i socialnim. Tyto spolecenské a kulturni promény se
podle Gasteigera odrédzeji také v teoretickych konstrukcich spottebitele. Pfesto
uvadi, ze amerikanizace némeckého prostredi nebyla jednoznacnd, nebot méla
predevsim v povale¢ném obdobi sva specifika, jako naptiklad silny regionalis-
mus. Navic mnoho myslenek ptichazejicich zpoza Atlantického ocednu pochazelo
od némeckych védct, které z Evropy vyhnal nacismus.

1  Srv. podrobnéji: WIESEN, S. Jonathan: Miracles for Sale: Consumer Displays and Adverti-
sing in Postwar West Germany. In: CREW, David F. (ed.): Consuming Germany in the Cold
War: Leisure, Consumption and Culture. Oxford — New York, Berg 2004, s. 151-177.

2 COHEN, Lizabeth: A Consumers’Republic: The Politics of Mass Consumption in postwar Ame-
rica. New York, Vintage Books 2003.

3  HAUPT, Heinz-Gerhard: Der Konsument. In: FREVERT, Ute — HAUPT, Heinz-Gerhard:
Der Mensch des 20. Jahrhunderts. Frankfurt/M. — New York, Campus 1999, s. 310.
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V tivodu prvni kapitoly autor vysvétluje teorie spotieby a reklamy pfevazujici v ob-
chodu do poloviny padesatych let dvacatého stoleti. Za nejbéznéjsi je povazovan
koncept racionalniho spotiebitele, jehoz kofeny je mozné hledat u klasickych eko-
nomt jako Adama Smitha. Podle této teorie se spottebitelé chovaji pti obstaravani
zbozi racionadlné a reklama je pouze informuje o existenci vyrobku. Prvni zpo-
chybnéni takového ptistupu pfislo jiz v 19. stoleti. Nejprve Karl Marx upozornil
na zbozni fetiSismus evropské burzoazie, pozd€ji americky sociolog Thorstein Veblen
formuloval teorii prestizni spotteby. Jelikoz obé myslenky pattily spise do oblasti
akademickych dvah, za¢ina Gasteiger sviij vyklad az nastupem psychologizujicich
konceptl spotteby. U jejich pocéatki stéli védci z videriského prostfedi. Prvnim,
kdo se pokusil soustavnym zptsobem aplikovat psychologické metody do oblasti
vyzkumu spotteby, byl Paul Lazarsfeld, ktery za pomoci kombinace kvantitativnich
metod a rozhovort provedl ve tficatych letech prvni vyzkumy motivaci spotteby
a popularity firemnich znacek. V Némecku pfichazeli s vyzkumem trhu a spotteby
spiSe 1idé spojeni s praxi, a¢ jim nechybélo ani akademické vzdélani. Pfelomovym
bodem se stalo zalozZeni Spolec¢nosti pro vyzkum spotieby (Die Gesellschaft fiir
Konsumforschung — GfK) skupinou hospodéiskych specialistii — jednim z nich byl
i budouci ministr hospodaftstvi Ludwig Erhard. Nejednalo se o pouhou vyzkum-
nou instituci, ale také o sdruzeni zastitujici celozemskou sit badateld vénujicich
se reklamé, Zivotnimu stylu a pozdéji i marketingu. Pozdéji se pro toto uskupeni
vzil nazev Norimbersky kruh (Niirnberger Kreis). Tvurce z jeho prostfedi povazuje
Gasteiger pro toto obdobi za kli¢ové, protoze ve svych publikacich nejen kodifiko-
vali metodologii vyzkumu trhu a spottebitelské poptavky, ale také formovali obraz
némeckého spottebitele.

K Norimberskému kruhu lze pocitat i nékteré autory z oblasti teorie reklamy. Pro
predvalecné profesionaly z tohoto oboru bylo charakteristické, Ze kromé reklamy
se teoreticky zaobirali také propagandou, i kdyz ne vzdy nutné v negativnim slo-
va smyslu, ale také jakozto $ifenim cilené statni sebeprezentace. Dlivod tohoto
jejich smétovdani spatfuje Gasteiger v inspiraci psychologii mas Gustava Le Bona.
Hans Domizlaff jako nejvyznamnéjsi z nich na toto téma dokonce rozpracoval
nékolik zdsadnich dél, kterd i v povéle¢ném obdobi dlouho patfila ke kdnontim
medidlnich studii v némeckojazy¢ném prostoru. Po valce se teorie iracionalniho
spotiebitele na Cas vytratila a renesanci zazivala teorie racionalniho rozhodovani.
Gasteiger vid{ pfi¢inu ve snaze reklamnich profesiondlti o to, aby se prostfedky
reklamy odrizly od vale¢né propagandy a ocistily se v ocich vetejnosti. Némecky
historik zde svou argumentaci opira nejen o vydané publikace, ale také o interni
zpravy jednotlivych vyzkumnych instituci.

Zavér kapitoly zasveétil autor okolnostem vzniku ochrany spottebitele. V Za-
padnim Némecku vznikla v roce 1953 na popud spotiebnich druzstev vlivna
organizace Pracovni spole¢enstvi spottebitelskych svazi (Die Arbeitsgemeinschaft
der Verbraucherverbdnde — AGV). Jejim tkolem byla formulace prav spotiebiteld,
dohled nad klamavou reklamou nebo ochrana pfed moznym uzavirdanim karte-
4. Jak vSak Gasteiger ukazuje, svou roli sehrdla tato instituce i pti vytvareni
obrazu spottebitele v povale¢ném Némecku. V duchu politiky adenauerovského
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narodniho hospodatstvi se mél némecky spottebitel racionalné rozhodnout pro
trzni, a nikoli pro centralné tizenou ekonomiku sovétského typu. Zde tak autor
¢tenati poprvé pripoming, ze jednotlivé konstrukce spottebitele odrazely také
aktualni politickou situaci.

Druhd kapitola Gasteigerovy knihy se vénuje obdobi od poloviny padesatych
do poloviny $edesatych let, kdy se podle historiki némecka spole¢nost pfiklonila
k zivotnimu stylu masové spotieby. Podobné jako dfive ve Spojenych statech se
v této dobé spotieba zdemokratizovala i ve Spolkové republice, diky cemuz se
vynofily rozmanité teorie o nové stfedni tiidé. Na tyto uvahy reagoval vyzkum
motivaci spotiebitell zaloZzeny rakouskym emigrantem Ernestem Dichterem, ktery
se v Zapadnim Némecku okamzité uchytil. BEhem kratké doby vznikly po celé zemi
desitky tstavl aplikujicich na chovan{ zdkaznika pfevézné kvalitativni metody
z psychologie, sociologie a antropologie. Ideu nové stiedni t¥idy a spotfebniho
zbozi jakozto jejiho komunikacniho kandlu ptijali také autofi, kteti dfive pro-
sazovali myslenku racionalniho konzumenta. Do reklamni praxe se tak podle
Gasteigera zadaly dostavat symboly produktl spojené s pfedstavami o spoleéen-
ském statusu piislusnikéi nové stiedni tiidy. Sifeni motivaéniho vyzkumu $lo
ruku v ruce s nastupem nové obchodni strategie — marketingu. V tomto ohledu
mnichovsky historik zdtraznuje jeho vliv na proménu postaveni spottebitele.
Dtive se zkoumalo, co se bude kupovat, zatimco marketing si klade za cil zjistit,
co by se mohlo kupovat.

V dalsi casti druhé kapitoly si autor v§ima nastupu kritiky nového smétrovani
spolec¢nosti, ktera se zvedla koncem padesatych let diky zvysujici se emocionalité
reklamni produkce. Za nejvyznamné;jsi kritiky povazuje Vance Packarda s jeho
knihou Skryti presvédcovatelé a ekonoma Johna Kennetha Galbraitha, ktery vydal
Spolecnost hojnosti.* Zatimco prvni kritizoval pfedevsim manipulativni vlastnosti
soudobé reklamy, druhy jmenovany chtél reklamni produkci radikalné omezit
a prostredky na ni vynaklddané pouzit na modernizaci v socialni oblasti a ve vzdé-
lavani. Packardovo dilo se stalo okamzitym bestsellerem, pifeloZzenym do mnoha
jazykt, a mélo vyrazny vliv na konstituovani kritické reakce viéi spottebni kul-
tufe. Galbraithova kniha mimochodem vysla zac¢dtkem Sedesatych let v ¢estiné
a ziskala tak urcity vliv na mysleni o hospodéfstvi a spotfebé v komunistickém
Ceskoslovensku.® V Némecku vyvolala obzvlasté Packardova publikace vinu kri-
tického uvazovani o reklamé, zejména mezi novinafi.

Kritika smétovani zivotniho stylu a reklamy se neomezovala v této dobé pouze
na teoretickou oblast. Gasteiger ve své disertaci vénuje pozornost také konstituova-
ni jednotlivych spole¢nosti, které vystupovaly na obranu spottebitele. Nejznaméj-
$im reprezentantem tohoto trendu byl ¢asopis Warentest Pracovniho spolecenstvi
spotiebitelskych svazi, ktery zadal provadét prvni srovnavaci testovani vyrobka.
Brzy dokonce ziskal tak silnou pozici, Ze jej pro nepfiznivé hodnoceni nevahala

4 PACKARD, Vance: The Hidden Persuaders. New York, David McKay Co. 1957; GALBRAITH,
John Kenneth: The Affluent Society. Boston, Houghton Mifflin 1958.
5 GALBRAITH, John Kenneth: Spolecnost hojnosti. Praha, 1967, 335 s.



354 Soudobé déjiny XIX / 2

zalovat automobilka Volkswagen. Do konzumniho diskurzu se podle autora zapsal
i vytvafenim terminologie pro kvalitu produktd.

Jestlize druha kapitola Gasteigerovy knihy pojednava o nastupu masové spo-
tieby v povalecném Némecku, tak kapitola treti zkoum4 jeji rozmélnéni, prvni
krize a naslednou proménu. Ackoli béhem Sedesatych let pfijmy obyvatel rostly,
zacinalo byt sociologlim ¢im dal vice jasné, Ze spole¢nost nenf tak homogenni,
jak se mohlo koncem padesatych let zdat. Autor uvadi jako hlavni zdroje této
promény némeckého spotiebniho paradigmatu dva francouzské badatele, Jeana
Baudrillarda a Pierra Bourdieu. Podle nich se spolec¢nost jiz nelisila ani tak svym
pfijmem jako spiSe Zivotnim stylem. Marketing a reklamn{ primysl na tuto zmé-
nu zareagoval vytvofenim konceptu cilovych skupin. Gasteiger v tomto ohledu
uvadi nékolik piikladt propracovanych typologii némeckych spotfebitelt, které
postihovaly pfedevsim Zeny v domdcnosti.

Kritika reklamy v tomto obdobi vychazela pfedevsim z fad akademické obce.
Zatimco v padesatych letech byla iniciovana preklady americkych knih, tento-
krat podle mnichovského historika vyrastala z doméaciho prostiedi. V ¢ele dtoku
na reklamu a konzumni Zivotni styl stali socialni védci frankfurtské skoly, zvlasté
pak Herbert Marcuse. Jeho myslenky nasly zprvu silnou odezvu ve studentském
hnuti a pozdéji se rozsitily i do verejného diskurzu. Gasteiger si zde pozorné
v§ima sémantického $ifeni neomarxistické kritiky, tedy pronikdni pojmu jako
Skulturni pramysl“, ,manipulace“ ¢i ,,odcizeni“ do vetejné sféry. Jak vSak také
poznamenava, kritika reklamy frankfurtskou $kolou méla i své negativni disledky,
naptiklad ignorovani reklamy jako pramene socidlnich déjin némeckymi historiky.

Masivni vymezovani vii¢i reklamé se podle Gasteigera nejzietelnéji projevilo
v oblasti ochrany spottebitele, zasluhou ¢ehoz pattila sedmdesata 1éta v Némecku
k obdobi vrcholné regulace reklamy. S poklesem reklamniho vlivu zptisobeného
rozmachem kontrakultury a ropnymi krizemi vSak pireslo mnoho némeckych te-
oretikl k obrané reklamy. V poloviné desetilet{ vytvotili organizaci na zlepSeni
obrazu reklamy u vefejnosti a zacali vydavat ¢lanky na jeji obranu v prednich
némeckych denicich. Aby Gasteiger ukazal na rozsah diskuse o vlivu spotieby
a reklamy na vefejné minéni, kombinuje zde texty odborné s populdrnimi pub-
likacemi a novinovymi ¢lanky. Pouziva rovnéz zaznamy televiznich a rozhlaso-
vych debat, a to jak v pripadé diskusi ptislusnikt frankfurtské skoly, tak rovnéz
spotfebnich a reklamnich odbornikd.

Vyklad prekonani reklamni krize je naplni ¢tvrté kapitoly. K prvnimu oziveni
némeckého marketingu doslo v roce 1977, kdy se jiz zac¢ala rovnéz formovat
nova predstava spottebitele zaloZena na pozorovani zmén v chovani spolec¢nosti.
Za zdroj promény v pohledu na spole¢nost tady slouzi Gasteigerovi kniha Tichd
revoluce amerického politologa Ronalda Ingleharta.® Ten v ni argumentuje, Ze
spolec¢nost v prechodu z industridlni do postindustridlni fize zménila své hodnoty.
Misto dirazu na materidlni strdnku Zivota nastoupily pfedstavy seberealizace

6 INGLEHART, Ronald: The Silent Revolution: Changing Values and Political Styles Among
Western. Princeton, Princeton University Press 1977.
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a emancipace, které se projevovaly ¢im dal vice hedonistickym Zivotnim stylem.
Pro spotiebu to znamenalo pfedevs$im orientaci na spoleCenské mikrosegmenty.
Misto cilovych skupin zacali marketingovi odbornici vytvaret detailnéjsi typolo-
gie spotiebiteld podle zplisobt chovani, hierarchie hodnot a socidlniho milieu.
Autor tvrdi, Ze béhem osmdesatych let tento vyvoj jesté vice akceleroval a dal
vzniknout ¢tvrtému modelu ,spotfebitele“ — postmodernimu spotfebiteli. Ten
jiz neni, narozdil od pfedchozich typa spotfebitelti, manipulovédn, ale naopak
jako jedinec, ktery vyristd obklopen reklamou a médii, je schopen reklamni ko-
munikaci kriticky pfijimat. Pro reklamni tviirce to vzhledem ke konzumentové
nepredvidatelnosti sice pfineslo urcitou nejistotu, zaroven ale tento vyvoj podle
mnichovského historika také osvobodil reklamu od ndlepky manipulativni teorie.
S timto posunem doslo podle Gasteigera v Némecku zaroven k dipadku instituci
ochrany spotfebitele. Sebevédomy konzument jiz nepotfebuje nikoho, aby se o néj
staral, nebot se o sebe postara sam.

Gasteigerova kniha reprezentuje origindlni pfistup nejen k déjindm ideji, ale
i k socidlnim dé€jindm, protoZe pomaha rozkryvat technologie produkce vkusu
a predstav — tedy ony nastroje, které predevsim v druhé poloviné dvacatého sto-
leti urcuji nejen Zivotni styl spole¢nosti, ale v mnohém i jeji politické sméfovani.
Charakteristické pfitom je, Ze se autor omezil na obdobi, které miiZeme nazvat
klasickou dobou marketingu. V této periodé tvotily moderniza¢ni posuny spise
vyjimec¢né osobnosti s intelektudlnimi vlohami (Paul Lazarsfeld, Ernest Dichter)
nez pouhé technologické inovace. Kniha vsak zaroven kon¢i v obdobi, kdy nastaval
velky obrat ve spottebé, ktery se ukazal jako urcujici i pro povahu soucasného
kapitalismu. Od poloviny osmdesdtych let opét vyrazné vzrostla role reklamy
a marketingu, kdyz néaklady na prezentaci zbozi zacaly mnohonasobné prevy-
Sovat vydaje na jeho vyrobu. Globalizace pfitom podnitila vznik nadndrodnich
znacek, s jejichZ pomoci se rovnéz homogenizuje a standardizuje kultura. Az tak
daleko Gasteigerova kniha nejde, jelikoz se omezuje striktné na némecké prostredi
do konce osmdesatych let. Takové ohrani¢eni vSak neni na skodu, nebot umoznuje
dtkladnéjsi rozbor zkoumané tematiky pomoci diskurzivniho rozboru.

Ptes svou komplexnost obsahuje recenzovand monografie urcita zarazejici opome-
nuti. Koncentruje se naptiklad pouze na intelektualni vyvoj oboru, aniz by recipovala
kontextudlni, zvlasté medialni zmény. I kdyZ je pevna struktura publikace vhodna
pro detailni popis sledované oblasti, chybéjici politické a spolecenské souvislosti
znacné omezuji vyklad diasledkt diskusi o spotfebé. Autor také bohuZel ponékud
opomenul roli spotfeby a reklamy s ohledem na Némeckou demokratickou repub-
liku. Pfitom v obdobi studené valky byla reklamn{ prezentace dulezitym nédstrojem
propagandy obou reZimt. Podobné se mohl Gasteiger alespori letmo zminit o vyvoji
v dalsich evropskych zemich, kde se situace od Némecka, technologicky i financ¢né
podporovaného Spojenymi stdty, znacné lisila. Celkové je vSak prace mnichovského
historika solidnim p¥inosem k badani o spotfebni kultute. Inspirativni je zvlasté
spojeni diskurzivni analyzy mysleni o spotiebé s popisem rozvoje a tipadku ochrany
spotiebitele v kombinaci s kritikou konzumni spole¢nosti. Autor si v§ima i séman-
tickych posunt diky medidlnim diskusim o spotiebé. Pii svém sledovani konstrukce
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»Spotiebitele“ poukazuje Gasteiger rovnéz na specifika némeckého prostiedi, jako
je rozsahla vetejna debata o vlivu konzumu na zivot a jeji dopad na ochranu spo-
ttebitele, které ovliviiuji spole¢nost i v soucasnosti. Gasteigerova kniha tak mtize
slouzit jako vzor pro zkoumani modernich socidlnich déjin, nebot se nesoustiedi
na pouhy normativni ¢i popisny pristup, redukujici spotfebu na dostatek ¢i nadbytek,
ale snazi se vystopovat myslenkové koteny spotfebni kultury, jez formovaly a stale
formuji pfedstavy, chovani nebo vkus jedincl v evropské spole¢nosti. Zavérem
mohu jen doporucdit, zZe ackoli je tato publikace nabita odkazy na naro¢né;jsi dila,
muze byt zajimavym ¢tenim nejen pro historiky socidlnich déjin, ale i pro laické
¢tenare se zajmem o kulturni déjiny dvacéatého stoleti.
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KALOUS, Jan: Stépdn Placek: Zivot zpravo-
dajského fanatika ve sluzbdch KSC. Praha,
Ustav pro studium totalitnich rezim 2010,
425s.

Publika¢ni produkei Ustavu pro studium
totalitnich reZimt doplnila v roce 2010 roz-
sahld biografie vénovand nepfehlédnutel-
né postavy ceskoslovenského povéale¢ného
bezpeé¢nostniho aparatu Stépanu Plackovi.
Autor Jan Kalous pfistoupil k jejimu sepsdni
po dlouholeté badatelské praci ve vetejnych
archivech, a zejména na zdkladé dikladné-
ho studia Pla¢kovy osobni pozistalosti, kte-
rou ziskal v roce 2006.

Po kritickém zhodnoceni dochovanych
prament a literatury véetné vSech zédvaz-
néjsich zminek o Plackovi nasleduje vlastni
li¢eni jeho Zivota. Stépan Placek vysel z pro-
sttedi brnénské sttedostavovské zidovské
rodiny (narodil se 30. srpna 1909 v Brné
jako Stépan Platschek), kterou bolestné po-
znamenalo brzké dmrti matky a Plackova
mladsiho bratra. Jeho dalsi zivot byl silné
ovlivnén rozporuplnym vztahem s otcem,
kterého na jedné strané lidsky chapal a ob-
divoval, na strané€ druhé se s nim postupem
Casu stdle vice politicky rozchazel. Po abso-
lutoriu némecké evangelické obecné Skoly
v Brné pokracoval ve studiich na tamnim
Masarykové humanitnim gymndziu s né-
meckym vyucovacim jazykem, kde také
v roce 1927 s vyznamendnim odmaturo-

val. Na prani otce pokracoval ve vzdélava-
ni na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy
v Praze. Pravé dlouhodoby pobyt v hlavnim
mésté republiky znamenal prvni intenziv-
néjsi kontakty mladého juristy s komuni-
stickymi myslenkami. Brzy po ptichodu
do Prahy vstoupil do KSC, a dokonce se stal
i vedoucim komunistickych studentt prav-
nické fakulty. Pres nesporné kvalitni vzdé-
lani a Siroky vseobecny pfehled se v dobé
krize uvnitt KSC bezvyhradné postavil
na stranu Klementa Gottwalda a jeho kiidla
a podporoval toto sméfovani také svou roz-
sdhlou publikacni cinnosti a ucasti na ak-
cich a demonstracich. V roce 1933 ukoncil
tspésné sva vysokoskolska studia, byl pro-
movén doktorem prav a poté ptisobil v né-
kolika advokatnich kancelatich. Za protek-
toratu se pak Zivil vyucovanim jazyka. Diky
snatku s Jugoslavkou Zorou Gavricovou,
s niz se také sezndmil v komunistickém
hnuti, unikl jako Zid deportaci do koncent-
racniho tabora, pfesto se ale musel koncem
valky ukryvat u svého pritele v sanatoriu
v Plesi.

Okamzité po osvobozeni republiky se
Placek snazil uplatnit v novych pomérech,
kdyz pomérné brzy vyvratil podezieni
z mozné kolaborace s okupacnimi organy.
Jako zaslouzily stranik fanaticky oddany
komunistické ideologii s kontakty na dtle-
zité lidi mél nejlepsi predpoklady k tomu,
aby zaujal né€jaké exponované misto. Na-
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konec zakotvil v Zemském odboru bezpec-
nosti v Praze, kde zpocatku pracoval jako
vySetiovatel a postupné stoupal po kariér-
nim zebticku. Nasledujici roky znamenaly
vyvrcholeni Plackovy kariéry v bezpec-
nostnim aparatu. Podilel se na pripravach
diskreditace generala Josefa Bartika, veli-
tele zpravodajského odboru ministerstva
vnitra, aktivni dlohu hral také v pripadu
generdlniho tajemnika narodnésocialistic-
ké strany Vladimira Krajiny, obvinéného ze
spoluprdce s gestapem, a jeho jméno se vy-
skytuje také pii vySetfovani tzv. krémariské
aféry, mostecké Spionaze a dalsich kauz.
Diky svym kontaktlim se sovétskymi, pol-
skymi, madarskymi, bulharskymi, rumun-
skymi a jugoslavskymi zpravodajci a také
blizkym vztahtim k Rudolfu Slanskému mél
dokonaly ptehled o déni v Ceskoslovensku
i v zahranici a neskryval své velké ambice.
Hvézdnd hodina pro néj nastala kolem tino-
ra 1948, kdy se aktivné zapojil do ptiprav
komunistického prevzeti moci, provadél za-
tykdni odptrch a Gcastnil se i dal$ich neza-
konnych akei. Pti vySetfovani nevdhal uzi-
vat hrubého fyzického i psychického nasili
viadi zadrzenym a patfil k tém ¢eskosloven-
skym zpravodajctim, ktefi ihned po tinoru
1948 z4adali o vyslani sovétskych poradct.
Pfi zpravodajskych hrach proti domnélym
nepfatelim republiky a nové nastoleného
rezimu se nerozpakoval sdhnout dokonce
k vrazdam, pragmaticky vyuzival sluzeb
byvalych agent gestapa a némecké Bez-
pecnostni sluzby (Sicherheitsdienst), ptresné
ve smyslu hesla ,,ucel svéti prostredky“.
Plackova kariéra $pi¢kového zpravodajce
vSak netrvala piili§ dlouho. Postupem casu
se dostaval do stéle vétsich sport zejména
se svym nadtizenym Jindfichem Veselym,
jiz v listopadu 1948 byl ze své funkce odvo-
lan a néjakou dobu ztstal bez stalého mis-
ta. Teprve v Cervenci 1949 nastoupil opét
do zaméstnani, a to jako vedouci ucebniho
oddéleni ministerstva spravedlnosti. Odtud
uz jeho cesta vedla pfimo do vézeni. Jan
Kalous predklada ve své knize mozné ptici-
ny Pla¢kova padu. Pivodné snad mohl byt
vybran za ,Ceskoslovenského Rajka“, k ce-
muz mél témét vSechny potfebné predpo-
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klady: Zidovsky ptivod, ptisobeni v resortu
vnitra i intenzivni vztahy s Jugoslavii vcet-
né osobnich. Zaroven vsak autor pripousti,
ze z pohledu sovétského vedeni se ptece
jen jednalo o pomérné ,malou rybu“ bez
vazeb na nejvyssi stranické organy, a pro-
to nakonec tuto roli sehral Rudolf Slansky.
Hlavni pric¢inou Plackova osudu vsak byly
jeho neskryvané ambice, diky nimz si vyro-
bil v bezpe¢nostnim aparatu ptili§ mnoho
nepratel. Kdyz ztratil své dosavadni opory
(Rudolfa Slanského, Véaclava Noska, so-
vétské poradce) a poté co se navic vyhrotil
spor s titovskou Jugoslavii, byl jeho konec
nevyhnutelny. Po sérii brutdlnich vyslecht
byl 20. ledna 1954 odsouzen za zneuZiti
ufedni moci, v dobové terminologii ozna-
cované jako ,,gestapismus®, a podil na vraz-
dach k patnécti letim vézeni. Podminéné
byl propustén v dubnu 1957. Po celou dobu
svého véznéni byl podle autora neochvéjné
presvédcen o tom, Ze se v jeho pripadé jed-
néa o nedopatteni, které mu strana po vyjas-
néni bohaté vynahradi.

Od névratu z vézeni plsobil Pladek néja-
kou dobu ve Statni védecké knihovné, kde
zurocil své rozsahlé jazykové znalosti, aby
nakonec diky ptimluvé KSC ziskal misto
v Ustavu pro mezinarodni politiku a ekono-
mii. V tomto obdobi hojné publikoval, pted-
nasel a jezdil také Casto do zahranici. Jako
penzista sepisoval své pameéti, do jisté miry
obhajobu svého nékdejsiho konani. Dozil se
jesté zmén po roce 1989 a musel ptihlizet
rozpadu systému, ktery pomdhal budovat
avjehoz principy az do konce naprosto véfil.

Druhou ¢ast knihy tvoti edice Plackovych
pameéti nazvanych ,Nedokoncené pozndm-
ky“, korespondence a dal$ich materidlt
z Archivu bezpecénostnich slozek, Narodni-
ho archivu a Plackovy pozistalosti. Nelze
také opomenout doslov z pera Plackova
bratrance, znamého ¢eského herce a rezisé-
ra Jana Kacera. Na necelych péti stranach
zde prispél osobni vzpominkou, kterd pies
samoztejmy kriticky odstup obsahuje i sna-
hu o lidské pochopeni Plackova Zivota a na-
zord.

Kniha Jana Kalouse je pfinosnou praci,
ktera priblizuje slozitou osobnost a ne-
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lehkou dobu, v nf? Zila. Stépana Placka
predstavuje jako typického fanatika plné
oddaného komunistickym mySlenkam,
ktery kraci vstiic uskutecnéni svych idea-
1t bez ohledu na sebe, své blizké, a hlavné
na vSechny ostatni. SAm sebe pak pasuje
do role ,spravedlivého bojovnika“ za lepsi
svét. Snad v tom muzeme hledat dtsledky
smutného détstvi bez laskyplné mateiské
péce, slozity vztah s otcem nebo jisté silny
vliv jeho manzelky, coz ho vsak nezbavuje
odpovédnosti za vlastni ¢iny. Kazdopadné
Stépan Pladek patiil k tém, kte¥{ pomdhali
v nasi zemi nastolovat totalitni systém, je-
hoz obéti se nakonec sam stal.

Vladimir Brezina

KONCELIK, Jakub — VECERA, Pavel - OR-
SAG, Petr: Déjiny Ceskych médii 20. stoleti.
Praha, Libri 2010, 310 s.

Nezbytnou pomtickou pti historikové bada-
ni o minulosti jsou tradi¢né rtznd ti§téna
dobova periodika, ktera byla postupné obo-
hacovana o rozhlas a televizi. Ptehlednou
ptiruc¢ku k vyuZiti téchto prament s uspé-
chem ptipravilo autorské trio vysokoskol-
skych pracovnikll specializovanych na Zur-
nalistiku a média v anotované publikaci
o vyvoji médii v jednotlivych historickych
etapach 20. stoleti v ¢eskych zemich. Jeji
uplatnéni bude ale nepochybné mnohem
$ir8i, nebot — jak se piSe v ivodu - ,kniha
je uréena zejména studentim Zurnalistiky
a medialnich studii, historie, sociologie i ji-
nych blizkych obort socidlnich a humanit-
nich véd“ (s. 11).

Kniha je logicky rozdélena do nékolika
kapitol zahrnujicich delsi ¢i kratsi casové
useky cCeskoslovenskych déjin. Pasaze popi-
sujici delsi ¢asové useky maji pokud mozno
jednotnou strukturu, coZz prispiva k pre-
hlednosti vykladu, a navic umoZiiuje dob-
te porovnavat jednotliva obdobi. Zakladni
soucasti téchto delsich kapitol jsou oddily
o historickém kontextu, tiskové legislative,
cenzurni praxi, struktufe tiSténych médii,
vzdélavani a socidlnim postaveni novinara,
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rozhlasu a televizi. Ty jsou doplnény o dal-
$i podkapitolky zachycujici specifika dané
doby, jako naptiklad periodika jednotlivych
politickych stran, ilegalni tisk, zahranicni
rozhlasové vysilani, samizdat nebo akce
Statni bezpecnosti proti exilovym médiim
na Zapadé. V této podobé autofi pojedna-
vaji o prvni republice (1918-1938), Pro-
tektoratu Cechy a Morava (1939-1945),
budovani socialismu (1948-1967) a tak-
zvané normalizaci (1969-1989). Mezi nimi
jsou vsunuty tii kapitoly o kratSich ptelo-
movych usecich, jimiz byly druha a treti
republika (od fijna 1938 do bfezna 1939,
resp. od kvétna 1945 do tnora 1948)
a prazské jaro (1967-1969), které se v se-
vienéjsi a hutnéjsi formé zabyvaji médii
ve sledované historické chvili.

Nékterym zajimavym, ba humornym mo-
mentim je vénovana vétsi pozornost, jako
naptiklad vydavani samizdatovych Lidovych
novin. Federalni tfad pro tisk a informace
jim dva roky branil v legalizaci, az nakonec
jejich prosincové ¢islo v roce 1989 vydal
vlastnim ndkladem. Kladem publikace je
i to, ze pripomina né€které vyznamné osob-
nosti rozhlasového a televizniho vysilani,
jakoz i kdysi zndmé, nyni vSak pozapome-
nuté programy, které mivaly statisice a mi-
liony divdkdt. Vedle toho vSak neopomiji ani
symboly rtznych persondlnich ¢istek, at jiz
z fad pachatelt ¢i obéti.

Prirucka prinasejici zhusténé informa-
ce za celé jedno stoleti se pochopitelné
nevyhnula drobnym omyltm. Naptiklad
na strané 34 se o zakonu o obrané statu
(¢. 131/1936 Sb.) mylné mluvi jako o za-
konu o mimofddnych opatfenich. Nejvétsi
obtize ale nastdvaji u citaci archivniho ma-
terialy, a to jak v textu, tak v seznamu pra-
ment a literatury. Na strandch 182 a 213 se
nachazeji odkazy na dokumenty z Narodni-
ho archivu v ne zrovna $tastné podobé (NA,
fond KSC UO 02/1) a podobné je tomu
na strané 243 (NA, fond 02/7), coz rozhod-
né nejsou platné a spravné archivni citace.
V prvém ptipadé by mél mit zapis tvar ,,NA,
fond KSC UV - pfedsednictvo“ (s uréenim
manipula¢niho obdobi, napt. 1966-1971),
v druhém ptipadé je regulérni citace ,NA,



Anotace

fond KSC - Byro UV KSC pro Fizeni stranic-
ké préce v Ceskych zemich“. V seznamu pra-
mend a literatury jsou pak archivni fondy
prekvapivé zafazeny ptimo mezi literaturu
pod znackou Néarodniho archivu, ale ani
zde nejsou presné citace vySe uvedenych
fond. V seznamu pramend a literatury je
dale uvedena fondova zkratka ASYN, ktera
je mylné vysvétlena jako Syndikat novina-
1, ackoliv znamend Archiv Syndikatu no-
vindft. Ve vyctu pouZitych pramend pak
citelné chybéji takové fondy jako naptiklad
Ministerstvo vnitra — prezidium, Minister-
stvo spravedlnosti — dodatky nebo Cenzur-
ni sbor kinematograficky pfi ministerstvu
vnitra, které jsou pro studium novin, filmu
a médii vyznamné a staly by pfinejmensim
za pripomenuti. Z okruht studentstva, jimz
je kniha pfednostné urcena, se o vySe jme-
novanych fondech a moznostech jejich vyu-
ziti nejspiSe doslechnou jen studenti histo-
rie, kdeZto ostatnim tato informace muze
zUstat utajena.

Pies uvedené drobné neptesnosti ptiruc-
ka naprosto spliiuje svijj ucel: Ve vystizné
a vyzivné formé podava zdkladni ddaje
a zaroven odkazuje na dalsi relevantni lite-
raturu k tématu.

David Hubeny

MURASKO, Galina Pavlovna: Izbrannoje.
Moskva, Institut slavjanovedénija Rossij-
skoj akadémii nauk 2011, 574 s.

Sbornik Slovanského ustavu Ruské aka-
demie véd je milou pozornosti pracovnic
a pracovnikd této védecké instituce jubi-
lantce. Zpfistupnuje cast jejiho dila, jez se
zacalo objevovat v odbornych periodikach
od pocatku 60. let minulého stoleti. Z velké
&asti toto dilo cililo k déjinam Ceskosloven-
ska, takze i pro nas ma smysl pfipominat
si vysledky védecké prace Galiny Pavlov-
ny MuraSkové (narozené 3. ledna 1932),
absolventky Historické fakulty Moskevské
statni univerzity (1954) a aspirantského
studia ve Slovanském ustavu Akademie
véd SSSR (1964). Po prvotnim zajmu o eko-
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nomické a socidlni problémy Ceskoslo-
venska 20. let, pfipomenutém ve sborniku
jednou studii na toto téma z roku 1961, za-
méfila Galina Muraskova pozornost na ob-
dobi pozdéjsi, zejména na 40. a 50. 1éta.
Ve sborniku nalezneme z tohoto okruhu
podrobnou studii vénovanou problematice
znéarodnéni v Ceskoslovensku z roku 1986.

Dalsi blok studii se zaméfuje na politic-
ké déjiny v dobé ptedchazejici a néasledu-
jici po revoluci v tnoru 1948. Autorka se
zajimala také o pojeti socialismu v Cesko-
slovensku v letech 1945-1947. Ve studii
z roku 1993 se pokusila nahlédnout tehdej-
$i déni jako proces a vysledek konfrontace
a kompromist mezi koncepcemi komunistt
a jinych socialistickych proudd, coZ je po-
hled svym zptisobem novatorsky a inspi-
rativni i pro nasi soucasnou historiografii.
Stranou jejiho zdjmu nezdstaly ani zmény
spole¢enského védomi v Ceskoslovensku
v 50. letech, jimz vénovala studii uvefej-
nénou v roce 2011, ktera je typicka vyuzi-
tim dokumentt z otevirajicich se archivi
v Moskvé. Tento aspekt ¢ini z praci Galiny
Muraskové informa¢né nanejvyS cenné
prispévky. Dodejme, Ze znalost ruskych ar-
chivt pfeduréila histori¢ku k préci na fadé
uzite¢nych edic zptistupnujicich prameny,
jez jsou pro zahrani¢ni badatele zpravidla
tézko dostupné.

Dalsi okruh zdjmu v bohaté tvorbé Ga-
liny Pavlovny Muraskové tvoti téma, které
bylo do druhé poloviny 80. let v zemich
byvalého vychodniho bloku tabuizovéno.
Ve sborniku jsou znovu uvetejnény dveé stu-
die zlet 1997 a 2010 vénované staitnimu an-
tisemitismu v Sovétském svazu a represim
50. let v satelitnich zemich. Mimotadnou
pozornost vénovala Muraskova politicky
motivovanému soudnimu procesu s Rudol-
fem Slanskym a jeho spoluobzalovanymi.
Ve své praci historiografky a editorky se
zamétila také na postaveni cirkvi v Ces-
koslovensku a v zemich vychodni Evropy
po skonceni druhé svétové vélky. Uverej-
néné studie svéd¢i o tom, Ze sledovala ne-
jen postaveni rimskokatolické cirkve, ale
i jinych cirkvi, na prvnim misté pak cirkve
teckokatolické. To se patrné stalo jednim
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z impulzt k probuzeni jejiho zajmu o Slo-
vensko, kde si posléze v§imala i poméra
madarské mensiny.

Zvlasté je tieba upozornit na dva piispév-
ky z let 2001 a 2008 otisténé ve sborniku,
které maji zasadni vyznam pro teoretické
uchopeni charakteru spole¢nosti ve stiedni
a vychodni Evropé po druhé svétové valce.
Galina Muraskova se zde zamyslela nad po-
jmem lidové demokracie a nevyhnula se ani
diskusi o teorii totalitarismu, inspirovana
k tomu mimo jiné knihou Michala Reimana
O komunistickém totalitarismu a o tom, co
s nim souvisi z roku 2000. Teoreticko-me-
todologické ptispévky naznacuji presahy
zajmu moskevské historicky z oblibeného
obdobi 40. a 50. let. Neni divu, Ze jeji pozor-
nost se zameéfila také na obdobi prazského
jara 1968, které je kli¢ové pro pojeti vyvoje
socialismu v Ceskoslovensku. Toto téma
mimochodem piedstavuje pro soucasnou
ruskou historiografii podnét k hlubokému
zamys$leni, a je Skoda, Ze tohoto zajmu ne-
dokazeme vyuzit. Ve sborniku je znovu otis-
tén referdt z moskevské konference o praz-
ském jaru, publikovany v konferenénim
sborniku z roku 2010 (anotace o ném vysla
v Soudobych déjindch, ro¢. 18, ¢. 4 (2011),
s. 726-728), v némz Galina Muraskova pii-
nosné zaznamenala ohlasy prazského jara
v prostfedi sovétské inteligence. K roku 1968
a Ceskoslovenskému pokusu o reformu ko-
munismu smétuje také jeji obsazna recenze
paméti Cestmira Cisate z roku 2008.

Jubilejni sbornik praci Galiny Pavlovny
Muraskové si zaslouZi pozornost historikt
soudobych déjin a politologt. Jeji studie,
konferen¢ni referaty a recenze jsou pii-
nosné svou faktografickou hodnotou i me-
todologickymi podnéty. Osobnost autorky
predstavuje obsahly tvod ke sborniku,
zpracovany bohuzel nejmenovanymi ,ko-
legy a prateli“, uzitecna je také vybérova
bibliografie jejich praci.

Historikové v byvalém Sovétském svazu
pusobili vét§inou v podminkéch striktniho
stdtniho dirigismu, i v nich vSak zustdval
alesport minimdlni prostor pro uplatnéni
vlastnich védeckych z4jm a pro osobni
volbu — mezi slusnosti a lhostejnosti. Galina
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Pavlovna MuraSkova patfila k tém védctim
v Sovétském svazu, ktefi nepterusili vzta-
hy s kolegy v Ceskoslovensku zavrzenymi
po roce 1968 a zbavenymi mozZnosti pra-
covat ve svém oboru (napiiklad s Karlem
a Kvétou Jechovymi). K témto nemnohym
stateénym historikim (podle svédectvi
Frantiska Janacka to byli tfeba také Anna
Petrovna Solovjevova a Michail Nikolajevi¢
Kuzmin) médme sviij dluh.

Jiri Kiestan

PEJCOCH, Ivo: Protikomunistické pude:
Historie pokustt o vojenské svrgeni komu-
nistického regimu v Ceskoslovensku v le-
tech 1948-1958. Cheb, Svét kridel 2011,
198s.

Jedna z poslednich knih velmi plodného
historika Iva Pejéocha se vénuje akcim,
za jejichz (idajnou) pripravu aktéti na kon-
ci 40. a v pribéhu 50. let minulého stoleti
stanuli pfed soudnim tribundlem a ve vét-
$iné pripadt byli odsouzeni k vysokym
trestum. Profesni profil autora, absolventa
katedry ¢eskych déjin na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy a od roku 2007 védec-
kého pracovnika Vojenského historického
ustavu — Vojenského historického archivu
v Praze, prozrazuje, Ze na problematiku
chystanych protikomunistickych povstani
bude pohlizet pievazné z vojenského hle-
diska. Kli¢ova otazka, na kterou se snazi na-
jit odpovéd, viak zni, zda se v Ceskosloven-
sku skute¢né ptipravovaly pokusy o svrzeni
komunistické diktatury, jak to prezentovala
tehdejsi propaganda. Analyzou vySetfova-
cich spisti i vypovédi pfeZivsich tcastnikt
se pokousi zjistit, nakolik byly popsané
protistatni plany redlné. Dochdzi ptitom
k nespornému zavéru, ze minimalné cast
udajnych puét byla dilem provokaci Statni
bezpecnosti a vojenské kontrarozvédky.
Autor analyzuje celkem jedendct nejdtle-
Zitéjsich pokust o svrzeni komunistického
rezimu v prubéhu dvandcti let, které jsou
v knize sefazeny chronologicky od pro-
cesu s Ceskoslovenskym hnutim svobody



Anotace

z let 1948 a 1949 az po skupinu Tteti odboj,
odsouzenou za pripravu ozbrojeného pte-
vratu v inoru 1959. Nejvétsi prostor vénuje
tdajné siroce zaloZenému pokusu o vojen-
sky pfevrat z bfezna 1949 — takzvané Akci
Praha-Zatec, znamé také pod nazvy Akce
Norbert nebo Pievrat Miroslava Jebavého
(podle jednoho z hlavnich organizétort).
Pripravované povstani, které je asi nejzna-
méjsi udalosti svého druhu z prvnich po-
valecnych let, mélo byt vedeno skupinou
vojenskych dastojnikti s demokratickym
smySlenim. Jeho scénar udajné pocital
s tankovym uderem na hlavni mésto, pii
némz mély byt obsazeny strategické body
jako hlavni §tab armédy, rozhlas a kli¢ové
komunikace, poté se mélo povstani rozsitit
do dalsich casti republiky.

Dobova média Akci Praha—Zatec prezen-
tovala jako velmi nebezpec¢ny plan, ktery
skute¢né mohl ohrozit socialistické ziizeni.
Puc se podle nich povedlo zmafit jen naho-
dou diky proziravosti Statni bezpecnosti.
Jeho aktéfi byli pozatykani a pred soudem
si vrozsdhlém procesu vyslechli velmi tvrdé
tresty. Pét idajnych viidch bylo odsouzeno
k smrti a popraveno vroce 1949. Stejné jako
v ostatnich zkoumanych ptipadech se autor
snazi dokazat, Ze takovato ptedstava o po-
vstani je s velkou pravdépodobnosti mylna.
Z citaci z dobovych pramenti i provedenych
analyz vyplyva, ze i pokud by tato akce byla
skute¢né planovéana tak, jak tvrdila obza-
loba, neméla by redlnou Sanci na tspéch.
Autor vSak zpochybriuje i samotny umysl
zucastnénych skute¢né zorganizovat ozbro-
jenou akci. VétSina ptiznani byla vynucena
brutalnim fyzickym a psychickym nétlakem
pri vyslesich a kromé nich neexistuje zaddny
primy dikaz. Mimo to se nezdd ptili$ prav-
dépodobné, Ze by zku$eni armadni distoj-
nici opravdu pldnovali, jak s hrstkou vojaka
a armadni techniky svrhnout cely komunis-
ticky rezim.

Vsechny kapitoly knihy maji shodnou
strukturu a dochazeji k podobnym zaveé-
rim. Po tvodu s hlavnimi informacemi
o daném ptipadu nésleduji az pftili§ po-
drobné Zivotopisy hlavnich aktér. Kromé
zdkladnich osobnich dat ¢i milnikd ve vo-
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jenské kariéfe se Ctenat musi prokousat
mnozstvim nedtlezitych detaild, jako na-
priklad, kterou zakladni skolu odsouzeni
navstévovali nebo jakou administrativni
pozici zastdvali v mezivdlecném obdobi.
Takto podrobné profily na druhé strané ale
poskytuji zajimavy nahled na to, jaké typy
osob mély predstavovat tdajnou hrozbu
komunistické diktatute. Kromé zaslouzi-
lych vojékd a nesporné schopnych jedinct
se zde vyskytovali i lidé, ktef{ se pohybovali
spiSe v nizsich patrech ¢i na okraji spolec-
nosti. V procesu se skupinou Tieti odboj tak
naprtiklad figuroval hospodsky harmonikar
nebo dvé tovarni délnice.

Déle autor popisuje, jak byly jednotlivé
akce prezentovany v oficidlnich dobovych
dokumentech, které jsou casto silné ideo-
logicky zabarvené. Odsouzeni jsou v nich
urdzeni a oznacovani za nesmifitelné od-
purce pracujiciho lidu, ¢i dokonce nésle-
dovniky nacistickych vzort zbavené lidské-
ho srdce, duse i svédomi. Tyto dokumenty
stavi autor do kontrastu s realitou — snazi
se odhadnout skute¢né pocty vojaka, kteri
se mohli udajnych puc¢t ztcastnit, a redlny
vliv jejich tdajnych videl. Pravé ziejmy
nesoulad mezi redlnymi Sancemi téchto
akei na uspéch a bohatymi zkuSenostmi
armadnich dtstojnikd a jejich nespornymi
kvalitami, jez prokéazali béhem druhé svéto-
vé valky, pokldda autor za hlavni argument
pro podloZeni hypotézy, ze vétSina, ¢i spi-
Se vSechny popisované protikomunistické
puce byly dilem provokace a konstrukce
represivnich slozek rezimu. Generalové
a vale¢ni veterdni se zku$enostmi z riznych
bojist by pravdépodobné nikdy vdZné ne-
pléanovali tak beznadéjné akce, z nichz byli
obvinovéni.

Kniha Protikomunistické puce je dobrym
shrnutim tidajnych pokust o svrzeni komu-
nistického rezimu. Zaveér, Ze vSechny prav-
dépodobné slouzily jen jako nastroj, jak
se zbavit politickych oponentt, bych vSak
rozhodné nechdapal jako zlehc¢eni role pro-
tikomunistického odboje a snizovani zasluh
vétSinou velmi state¢nych armddnich ¢ini-
telti a jejich spolupracovnikti. Spise bych
v ném vidél uzite¢né ptipomenuti, kam az
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byl ochoten zajit totalitni rezim pii upevrio-
vani vlastni moci a likvidaci potencidlnich
protivnikd.

Matous Rucki

SWAIN, Geoffrey: Tito: A biography. (Com-
munist lives, sv. 5.) New York, I. B. Tau-
ris 2011, 219 s.

V edi¢ni fadé Communist Lives, vydavané
newyorskym nakladatelstvim I. B. Tauris,
vysla v roce 2011 kniha profesora univerzi-
ty v Glasgow Geoffreyho Swaina s prostym
nazvem Tito: Biografie. Predstavuje v ni Zi-
vot, praci a cestu k moci jednoho z nejpozo-
ruhodnéjsich komunistickych statnikt 20.
stoleti — Josipa Broze Tita. Postup, jakym
se Geoffrey Swain tohoto tkolu zhostil, je
vice nez chvéalyhodny. Poskytuje ¢tenafti de-
tailni pfehled o Titové Zivoté od narozeni
az do smrti v roce 1980, pficemz jednotlivé
zivotni epizody déva do kontextu s historic-
kymi procesy, které Tita ovlivnily nebo jim
byly ovlivnény.

Uvodni ¢st 1i¢i TitGv Zivot v mlddes-
nickych letech, kdy se jako chlapec ucast-
nil povstani chorvatskych vesni¢an proti
madarské nadvladé. Po vypuknuti prvni
svétové valky vstoupil do sluzeb rakous-
ko-uherské armady, s niZ se dcastnil boju
na balkanské a pozdéji na vychodni fron-
té. Pravé zde padl do zajeti ruské armady
a pozdéji uzaviel prvni manZelstvi s Pelagiji
Belousovovou. Swain dale popisuje Titovu
Ucast v revoluénim roce 1917 a jeho pobyt
v Rusku oznacuje jako prelomovy pro dal-
$i politické smysleni. Po skonceni valky se
Tito vratil do svého rodisté, které se nacha-
zelo v nové vytvoreném Krélovstvi Srbu,
Chorvatt a Slovinct. Zacal zde ptisobit jako
¢len komunistické strany a odboraf, ktery
byl ¢asto trnem v oku stdtnim orgdndm.
Mezi lety 1928 a 1934 byl z politickych di-
vodi véznén, coz autor ptiblizuje na pozadi
historického vyvoje Jugoslavie, do néjz vy-
razné zasdahl kralovsky pfevrat v roce 1929.
Po propusténi z vézeni se Tito stal kariér-
nim komunistou a stoupal ve stran€ na sta-
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le vyssi pozice, aZ se v roce 1940 ocitl jiz
v podstaté na samotném jejim vrcholu.

Titovu politickou kariéru sice prerusila
druha svétova valka, prave tehdy se vSak
stal ustfedni postavou komunistického od-
boje proti nacistim a ve své vlasti si tim zis-
kal neobycCejnou autoritu. Vedle ispésného
tazeni komunistickych partyzana popisuje
autor také vztah Tita s DraZzo Mihajlovicem,
vidcem ¢etniki bojujicich zaroveri proti na-
cistim i komunistim. PfestoZe se zpo¢atku
zdadlo, Ze by partyzani a Cetnici mohli spojit
své sily proti okupanttim, postavily se nako-
nec oba tabory proti sobé, coz znamenalo
pro Jugoslavii v podstaté obc¢anskou valku.
Swain nevynechava ani momenty, kdy byl
Tito jen krok od padu do nacistického zajeti.
Ttebaze byly tyto piipady v povale¢nych le-
tech mytizovany a Tito byl vykreslovan jako
hrdina s az nadpfirozenymi schopnostmi,
Swain je vyklada sttizlivéji jako vysledek
jeho duchapfitomnosti a $tésti. S tim, jak
rostly Titovy tispéchy a autorita v osvoboze-
neckém boji, dostavalo se mu také postup-
ného uznani od predstaviteld protinémecké
koalice, coz autor neopomind zd@raznit.

V prvnich povéle¢nych letech Tito jako
jugoslévsky viidce jednak upevrioval svou
moc za soucasné likvidace veskeré opozi-
ce, jednak usiloval o revizi hranic zemé.
To se tykalo Terstu ve sporu s Italii a moz-
ného spojeni Jugoslavie s Albdnii. Swain
se dukladnéji zabyva pfedev$im Titovymi
aktivitami v mezinarodni politice. Kromé li-
Ceni notoricky zndmé roztrzky se Stalinem
li¢i zejména jeho pozdéjsi vztahy s Nikitou
Chruscovem a postoj k udélostem v Ma-
darsku v roce 1956 a v Ceskoslovensku
v roce 1968.

V 70. letech uz na Tita doléhala tna-
va z politiky, coz se projevilo naptiklad
v jeho slabnouci pozici pti schvaleni tsta-
vy v roce 1974. Ta sice uzdkonila Tittv do-
zivotni prezidentsky mandat, zaroven ale
mezi jednotlivé narody Jugoslavie zasela
mnohé sémé nacionalni nevrazivosti.

V kone¢ném vysledku puasobi kniha
Geoffreyho Swaina pfehledné a ¢tive.
Trebaze se jedna o biografii, je cely Ti-
tav Zivot zasazen do kontextu historic-
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kého vyvoje Jugoslavie a svétového déni.
Kniha je urcena Ctenari, ktery ma v dané
problematice alespon zakladni orientaci
a je schopen nékterd fakta zasadit do Sir-
81 perspektivy. JelikoZ Titovy Zivotni osu-
dy po druhé svétové valce jsou pomérné
dobfe znamé, ocenéni si podle mého na-

zoru zaslouzi zvlasté velmi detailni popis
Titovy kariéry predvalecné, kdy se z méalo
vzdélaného délnika vypracoval na prvo-
fadého politického funkcionate.

Stépdn Santriidek
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