12312025 Cesky ¢asopis historicky dislo 1

RECENZE
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Histoire du baptéme. Du Moyen Age a nos jours
Paris, Passés composés / Humensis 2024, 398 s., ISBN 979-1-0404-0088-2.

Jméno francouzské¢ho historika Vincenta Gourdona zfejmé neni ¢eské historické
obci veobecné zndmé, piestoze na mezindrodnim poli se jednd o nesmirné vlivné-
ho badatele. Ohlas mezi historiky rodiny vzbudila uz jeho monografie Histoire des
grand-parents z roku 2001, vychazejici z jeho doktorské prace a vénovana historio-
grafii do té doby opomijenym prarodi¢am.' V ni Gourdon s nepopiratelnym spiso-
vatelskym talentem spojil preciznost historickodemografickych analyz a tradici
kulturnich déjin rodiny formovanou nésledovniky skoly Annales.

Zajem o rodinné vazby rozsitujici zikladni trojuhelnik otec-matka-dité, kte-
ré vSak v Zivoté jednotlivel hraji naprosto zasadni role, jej ptivedl ke studiu kmot-
rovstvi ¢i Sifeji ritudlniho ptibuzenstvi. Potieba ziskdni srovnavacich dat vedla v ro-
ce 2006 k zalozeni neformélni badatelské sité Patrinus, u jejihoz zrodu stal Vincent
Gourdon s milanskym kolegou Guido Alfanim a kterd sdruzuje pfiblizné stovku
badateld, jez vénuji pozornost utvateni kmotrovskych ¢i jinych vazeb pokliddanych
svymi ucastniky za ,ptibuzenské®, aniz by se zaklddaly na pokrevenstvi ¢i afinité.
V jejim rdmci probihaji pravidelnd pracovni setkdni ¢i specializované konferenéni

1 Guido ALFANI - Philippe CASTAGNETTI - Vincent GOURDON (eds.), Baptiser. Pra-
tique sacramentelle, pratique sociale (XVI-XX° siécles), Saint Ftienne 2009; Guido ALFANT -
Vincent GOURDON (eds.), Spiritual Kinship in Europe, 1500~ 1900, Basingstoke 2012; Guido
ALFANI - Vincent GOURDON - Isabelle ROBIN (eds.), Le parrainage en Europe et en Amé-
rigque. Pratiques de longue durée XVIe-XXle siécles, Bruxelles 2015; Michaél GASPERONI —
Vincent GOURDON (eds.), Le Sacrement oublié. Histoire de la confirmation, XVI-XX° siécle,
Tours 2022.
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sekee, které se zaméfuji na rtizné aspekty tohoto fenoménu. Jejich hmatatelnym
vysledkem je nékolik kolektivnich monografii vénovanych kfestni praxi, kmotrov-
stvi ¢i nejnovéji bifmovani v $irsi evropské perspektivé.”

Recenzovana kniha Histoire de baptéme. Du Moyen Age 4 nos jours / Déjiny
kitu. Od stredovékn do nasich dnii zavr$uje mnohaleté badatelské, ale i pedagogické
a organiza¢ni Usili Vincenta Gourdona vénované snaze o poznani problematiky
kiestni praxe. Publikace se zaméfuje pfedev$im na Francii, oviem s védomim $irsi-
ho kontextu, zejména pro star$i obdobi.

Z metodologického hlediska propojuje socidlni dé¢jiny a déjiny ndboZenstvi
vyuzitim textd duchovnich autorit, cirkevnich i svétskych predpist, statistik, dobo-
vé publicistiky a dil¢ich, namnoze kvantitativné pojatych analyz zaméfenych na
zkoumani kfestni praxe v rtiznych obdobich a rozdilnych spole¢enskych kontex-
tech. Kniha sleduje viceméné chronologickou perspektivu, sousttedi se na postup-
né promény katolické kiestni praxe od stiedovéku pies novoveké rozriiznéni zptiso-
bené reforma¢nimi idejemi, zna¢ny prostor je vénovan revolu¢nimu a napoleon-
skému obdobi, které pfineslo odluku cirkve od stitu a s ni i oddéleni stéeni
evidence narozenych od jiZz nepovinného kiestanského ritudlu. Rozvolnéni kfestni
praxe v 19. a 20. stoleti autor déle sleduje s pfihlédnutim k prosazeni novych medi-
cinskych trend, a predev$im s evoluci emociondlniho vyznamu rodinnych vazeb,
vnimani prav jedince i ménici se religiozity. Zduraziiuje pfitom mnohovrstevny vy-
znam kitu, ktery se odrézi v roviné¢ duchovniho prozitku, rodinnych i $irsich so-
cidlnich vazbdch a nelze jej oddélit ani od celkové politické a hospodéiské situace.

Uvod publikace ptindsi stru¢né pripomenuti étyt kli¢ovych historiografic-
kych ptistupu, keeré se zkoumdni kiestni praxe ve Francii v minulosti dotkly. Na
pocatku stély klasické cirkevni d¢jiny, keeré jiz na konci 19. stoleti pfipominaly pro-
mény liturgie svatosti. Na né pted polovinou 20. stoleti navazala historickd sociolo-
gie nabozenstvi, zaméfend piedev§im na otdzku sekularizace Francie od konce
18. stoleti. Rozvoj historické demografie samoziejmé pfinesl predevsim zaméieni
na matriky a odhalil riiznorodou podobu evidence svatosti v riznych farnostech.
Kone¢né historickd antropologie vnesla do problematiky zkoumani kiestni praxe
pojmy ritudlniho ptibuzenstvi a ptechodového ritualu. Organické propojeni téch-
to piistupti ov$em az do nedavné doby zcela chybélo, a to nejen ve Francii. Obdob-
ny chronologicko-metodologicky vyvoj historiografického zkouméni kit by bylo
mozné na¢rtnout i pro eské prostiedi, pficemz v§echny zminéné ptistupy jiz pii-
nesly uréité vysledky, na nichz by bylo mozné stavét dalsi analyzy a interpretace.

2 Vincent GOURDON, Histoire des grands-parents, Paris 2001, 22012.
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I z tohoto diivodu je tieba nejnovejsi knihu Vincenta Gourdona ¢eskym histori-
kam doporutit, protoze nabizi velké mnozstvi inspirativnich myslencek a piistupt
vyuzitelnych i v domécim prostiedi.

Prvni kapitola se zaméfuje na reformy kitu ve stiedovéku a vychézi prede-
v$im ze statut jednotlivych cirkevnich koncild. Jejich tcastnici se vénovali prede-
v$im piechodu od biblickych a prvokfestanskych kita dospélych k vieobecné ak-
ceptované normé kitit novorozence. Hojné diskutovana byla i role kmotri, a pfe-
dev$im vyznam duchovniho piibuzenstvi, které bylo cirkevnimi autoritami
vnimdno jako rovnocenné biologickym vazbim, a to véetné rizika incestu. Ve
14. a 15. stoleti uz jednotlivé synody hledaly cestu, jak limitovat pocty ucastniki
kiestnich ritudla. Kli¢ovou kapitolou francouzskych duchovnich déjin byla samo-
ztejmé reformace: ackoli Kalvin nebyl zastincem katolické myslenky o naprosté
nezbytnosti kitu pro spasent, a tedy nutnosti ki‘tit malé déti, od poloviny 16. stole-
ti probihaly i protestantské ki‘estni obfady. Proména nabozenského citéni se odra-
zila i ve skladbé kfestnich jmen, protoze n¢kterd byla hugenotiim vyslovné zapové-
zena jako ,papezeneckd”. Tato skute¢nost je samoziejmé vieobecné zndmd, Gour-
don ale ukazuje, jak je mozné na jejim zdklad¢ za pomoci detailnich sond do
matri¢nich zdpist ukdzat postup reformace a ndsledné¢ protireformace v riznych
spolecenskych vrstvach.

Unifikaci podoby katolickych obtadii se pokusil prosadit Rimsky ritual, kte-
ry roce 1614 sumarizoval ustanoveni tridentského koncilu a stal se vice ¢i méné
zévaznou piedlohou pro opatieni ptijatd v jednotlivych diecézich. Jejich rozborem
ovSem autor ukazuje, Ze pfijeti reforem zdaleka nebylo tak jednoznalné, jak se né-
kdy predpoklddd. Je to patrné zejména v otdzce kmotrovstvi, kdy provinéni synody
zalasté spiSe nez fimskou normu respektovaly ¢i alespon tolerovaly regiondlni
zvyklosti. Dal$im stupném analyzy je pak sledovani konkrétni socialni praxe na z4-
kladé¢ matrik. Pfechod ke koncilem vyzadovanému kmotrovstvi nejvyse dvou osob
ve Francii probihal celou prvni tietinu 17. stoleti a lze jej vnimat jako jeden z rysa
vyvoje smérem k ndbozenské konformité.

Druhé kapitola ukazuje podobu kfestnich ritudla v obdobi ,starého rezi-
mu®. Po zrueni nantského ediktu se kiest stal ndstrojem protireformace a v roce
1698 vstoupil v platnost stitni pozadavek kitit novorozence do ¢tyfiadvaceti hodin
po porodu, aby se zabrénilo jejich ,,propadnuti® reformovanym cirkvim. Gourdo-
ntv vyzkum kiestni praxe nekatolikt dokladd riizné resistenéni strategie a opétov-
né dokazuje, jak nosnym ndstrojem socialné historickych a historicko demografic-
kych analyz mtize byt zkoumdni kita.
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vy,

Rany novovék je i ve Francii obdobim vSeobecné¢ho rozsifeni matri¢nich za-
znami, které umoznuji podrobné analyzy kmotrovstvi vnimaného jako odraz siti
socidlnich vztaht a zptsob za¢lenéni jedince do spole¢nosti. V této souvislosti tvoii
dtlezitou kapitolu kity nemanzelskych a odlozenych déti, v jejichz ptipadé kli¢ovou
socidlni vazbu predstavovalo kmotrovstvi vztazené ptimo ke kiténci (parrainage),
zatimco u kita déti z Gplnych rodin Ize po cely rany novovék predpokladat, ze zasad-
ni bylo pouto vznikajici mezi kmotry a rodi¢i ditéte, tedy compérage. Vincent Gour-
don soudj, Ze teprve v pokrocilém 19. stoleti zacali rodice vybirat kmotry tak, aby
byli blizci (a uzite¢ni) ptedeviim samotnym détem, zatimco v predchozich staletich
ztejmé kladli diiraz na upevnéni své vlastni akeudlni spole¢enské pozice. Zajimava je
i problematika tzv. nouzovych kiti odbyvanych piimo v domécnostech, keeré se
prosazovaly od konce sttedoveku a nejvyssi ¢etnosti dosahly v 17. a 18. stoleti. Tehdy
ovéem mély predev§im duchovni vyznam a provadély se v piipad¢ zdsadnich obav
o zivot novorozené¢ho ditéte. Pozdéji zacaly byt vyuziviny jako jakési prozatimni
fe$eni umoziiujici odloZeni ,slavného® kitu na pozd¢jsi dobu, naptiklad v souvislos-
ti s uspordddnim kfestni slavnosti. Nouzové kity jsou opét jevem zndmym i z Ceské-
ho prostiedi, dosud ov$em bez dukladnéjsi cilené analyzy a interpretace.

Turbulentni revolu¢ni léta zachycuje kapitola Révolutionner le baptéme. Ra-
dikélni odklon od katolické cirkve pfinesl nejen tvahy o civilnich, ob¢anskych
»kitech®, ale znamenal i trvalé zavedeni stitni evidence narozenych. Je zajimavé, ze
administrativni i ritudlni slozka pfivitani pravé narozen¢ho ob¢ana v podstaté ko-
pirovaly pivodni katolickou praxi, od niz se chtély zdsadné distancovat. Za dalezi-
té dédictvi nové zavadénych obcanskych kit Vincent Gourdon pokladé posileni
role rodi¢t. Zatimco cirkevni obfady nevyZadovaly pfitomnost otce a znemoziio-
valy, ¢i dokonce zakazovaly ti¢ast matky zotavujici se z pravé probéhnuvsiho poro-
du, civilni ritudl naopak podtrhoval tlohu rodi¢t ve vychové ditéte. Tento prvek se
pak podle Gourdona po navratu normalniho duchovniho Zivota pienesl zpét do
kostelt, takze kity se zacaly odklddat a plénovart tak, aby se jich mohla ucastnit
i matka a dal$i ptibuzni. Podobny posun k ocenéni a posileni matefské role béhem
kitt Ize ovSem dokumentovat i v ¢eském prostiedi, kde k zavadéni zadnych civil-
nich ,vitdni® po celé 19. stoleti nedochézelo.

7

Nové pojeti kitu v 19. a prvni poloviné 20. stoleti je tématem nésledujici

7

kapitoly. Od osmdesdtych let 19. véku vstupovala v platnost dil¢i sekulariza¢ni
opatieni, kterd vyvrcholila zru$enim konkordatu roku 1905 a dotkla se i kiestni
praxe. Definitivné napiiklad ustalo rozliSovani pohiebnich obfadtl pro pokiténé

a nepokiténé, jez bylo jednim z divoda porddani kitin velmi rychle po narozeni.
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Kity se zalaly stéle vice odklddat, Gourdon v$ak neshledavd, Ze by pravé tento fak-
tor svéddil o o¢ekdvatelné pomalejsi sekularizaci venkova. Nekteré vrstvy méstské-
ho obyvatelstva zistavaly naopak vyrazné vérné tradici a trvaly na brzkém kitu
svych potomki, rozdil byl tedy nesen spise socidlné a profesné, nez po délici linii
mésto/venkov. Na zékladé prevazujiciho piistupu ke kitindm se autorovi dokonce
podafilo vytvotit jakousi mapu Patize, ktera ukazuje rozriznény ptistup k nabo-
zenskym ritudlim v jednotlivych ¢tvrtich mésta prochdzejiciho dynamickym de-
mografickym i socidlnim vyvojem.

Interpretaéné naro¢ny fenomén piedstavuje obliba nedélnich kita. Tradic-
né byl z hlediska plinovéni ki'tin nejndpadnéj$im tydennim datem pétek, keerému
se rodi¢e nemluvnat snazili z povére¢nych divodi vyhnout jako ne$tastnému dni.
Po celé 19. stoleti silila obliba nedéle, a to nejprve v délnickych ¢evrtich, jejichz
obyvatelé s tichym pfikyvnutim duchovnich autorit planovali kitiny na den, kdy
méli volno. Kfest ve viedni den za¢inal byt vysadou nejprve spole¢enskych vrstev
nesvézanych striktnim pracovnim tydnem a posléze, v druhé poloviné 20. stoleti,
vyrazné praktikujicich katolickych rodin, které se chtély vyhnout odosobnénému
ado zna¢né miry odduchovnénému nedélnimu obfadu, kdy bylo ke kititelnici pii-
néseno vice déti najednou.

Pata kapitola publikace Vincenta Gourdona slu¢uje téma zdravovédné osvé-
ty a familiarizace kiestnich ritudlia. Do kiestni praxe v 19. stoleti vstoupila debata
o otuzovéni, jehoz zastdnci tvrdili, Ze ponofeni do chladné svécené vody muize no-
vorozenci jediné prospét, a to nejen na duchu, ale i na téle. Proti nim stali i, keeft
naopak argumentovali nutnosti uchovat dité v teple, a to i za cenu odlozeni obfadu
v zimnich mésicich. Od poukazovéni na zdravotni rizika byl jen krucek k antikleri-
kalismu, jenz dokdzal dokonce vytvofit topoi ,,smrtonosného® kitu. Veétsi vliv, a to
i u hluboce véticich, mélo posileni vyznamu kitin jako rodinné slavnosti, v jejimz
sttedu nestalo duchovni zrozeni, ale oslava rodi¢ovského paru a jeho potomka. Ve
vy$sich spolecenskych vrstvach se kity stdle vice odbyvaly v uzaviené spole¢nosti,
vénovala se jim preskriptivni literatura a stoupala i jejich finanéni nédro¢nost, nebot
se o¢ekavaly stile vétsi kmotrovské dary. Prévé pozadavek na hodnotné obdarovéni
nejen ditéte, ale i matky a v mensi mife i dal$ich ucastnikit obfadu smétoval Zadosti
o kmotrovstvi stéle vice dovnitf rodiny, nebot, alespori podle dobovych piirucek,
mohla Zddost o ucast na ki'tu snadno piivést osloveného do rozpaki. Stale vice kitt
také probihalo mimo aktudlni bydli§té rodi¢ovského paru, od poctku 20. stoleti je
stale oblibenéjsi uspotadat kitiny v misté ptivodnich rodinnych kofent a piipadné
spojit kfest vice déti v rodiné do jednoho obtadu.
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»Intenzifikace” kmotrovskych vazeb, tedy jejich nasmérovani dovnitf rodi-
ny, je obsahem Sesté kapitoly. Zatimco tradi¢né byla dévéna piednost extenzivnimu
kmotrovstvi, tedy navazovani novych vazeb formou ritudlniho ptibuzenstvi, mo-
derni podoba kitti od 18. stoleti préla spiSe utuzovéni stavajicich pout. Jako néstroj
pro zkouméni tohoto problému mohou vedle genealogickych vyzkumt vhodné
poslouzit analyzy shody ptijmeni mezi rodi¢i a kmotry ditéte. Provedeni fady sond
ukdzalo v rané novoveké Francii velmi rozdilnou miru vytvateni kmotrovskych va-
zeb uvnitt biologického piibuzenstva zavislou na regionélnich zvyklostech, a pte-
dev$im socialnim postaveni rodiny. Konec 19. stoleti pfinesl takika vieobecné
uzndvané ,pravo” blizkych piibuznych, zejména prarodic, stat se kmotry novych
ratolesti rodiny. Za zcela nevhodné se naopak zacinalo povazovat trvini kmotrii na
pieddni svého jména kiténci. Kmotrovstvi vsak i nadéle zachovavalo sviij spolecen-
sky vyznam, o ¢em svéddi i francouzsky specifické provadént civilnich kfestnich
obfadu, jez se vrétily na scénu v devadesatych letech 19. stoleti.

Naopak k upozadéni role kmotrii vedly cirkevni reformy druhé poloviny
20. stoleti, o nichz pojednéva posledni kapitola, zahrnujici obdobi od druhé svéto-
vé vilky po pocatek 21. stoleti. Vincent Gourdon v ni sleduje dobovou diskuzi
o vyznamu a podobé kitu, do niz vedle duchovnich stale vice vstupuji i fadovi véii-
ci. Kli¢ovou otézkou z hlediska liturgie se stala moznost knéze odmitnout kiest
v ptipadé pochybnosti o nibozenském Zivoté rodiny. Uvahy o prévu ditéte rozhod-
nout se ohledné vlastni duchovni cesty piispivaji k stale ¢astéjsimu odkladéni kit
az do pokro¢ilejsiho véku, piipadné k tplnému odmitani kitd déti. Pokles poctu
provadénych kfestnich obfadu, viditelny po celou druhou polovinu 20. stoleti, se
jesté urychlil po roce 2000. Podle soucasnych statistik je ve Francii v katolickych
kostelich kiténa asi tfetina déti, vedle toho stéle probihaji civilni obfady ,,na radni-
ci“, vyuzivané naptiklad rodi¢ovskymi pary s odlisnou nébozenskou orientaci.

Vysledky francouzského historického bddani o kitech a kmotrovstvi ptedlo-
zené Vincentem Gourdonem Ize jen v nékterych bodech konfrontovat s poznatky
tuzemské historiografie. Existuje n¢kolik ¢ldnkt k pfeméné kmotrovstvi v poloviné
17. stoleti v souvislosti s rekatolizaci a dil¢i studie na stejné téma pro 19. stoleti,
star$f domdci vyzkumy navic probihaly spiSe intuitivné a bez vyraznéjs$i metodolo-
gické opory. Recenzovand publikace vsak nabizi mnoho dalsich vyzkumnych oté-
zek a ukazuje, ze metodicky relativné snadno proveditelné sondy do vSeobecné
dostupnych pramenti mohou nést hutné vyzkumné otazky a interpretace. Mélokte-
ry badatel je samoziejmé schopen vénovat pozornost vyvoji tak mnohovrstevného
fenoménu, jakym je kfestni praxe v pribéhu deseti stoleti, a s lehkosti pfitom pro-
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plout raznorodymi metodologickymi ptistupy, nemluvé o uméni nabidnout social-

ni a ndbozenské d¢jiny jako zajimavou a ¢tendisky atraktivni ¢etbu. Kniha Vincenta

Gourdona tak bude bezpochyby piedstavovat vyzvu nejen pro ¢eské historiky.
Markéta Skorepovd
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Jean BLACKER

Arthur, Origins, Identities and the Legendary History of Britain
(= Explorations in Medieval Culture, Vol. 25)

Leiden — Boston, Brill 2024, 565 s., ISBN 978-90-04-69103-2.

Kréla Artusa iste netreba zdfhavo predstavovat. Napriek tomu sa histori¢ka Jean
Blacker (emeritnd profesorka, University of California) podujala na nelahku tlohu
— desifrovat a analyzovat zdkladné korpusy artusovského narativu. Velkost danej
problematiky vidiet aj na objeme danej préce. Autorka totiz ide naozaj do hibky
celého historického, historiografického a napokon aj mytografického problému.
Samotny text doprevddza i velmi rozsiahly pozndmkovy aparit. Autorka pracuje
predovsetkym s tromi zdkladnymi textami — s kronikou Geoffreyho z Monmout-
hu, jej prekladom v normanskej franctzstine od Roberta Wacea a napokon s ano-
nymnymi verziami, ktoré vychadzaju z Waceovho prekladu. Pricu o $iestich kapi-
tolach, doprevédza aj rukopisny prehlad danych textov a zoznam Artusovych bo-
jov.

V uvode autorka hovori o ,artuovskom priemysle® spodivajucom v znaé-
nom zdujme (odborného i laického resp. filmového) o Artusa na zaciatku 21. storo-
¢ia. Samotny stredoveky artuovsky materidl je extrémne rozsiahly a rozmanity.
Blacker, ako hovori, pracuje s textami, ktoré neboli alebo i dnes nie st povazované
za historické ¢ historicky presné, ale naprick tomu boli ich vyhotovitelmi (dodaj-
me, Ze aj objedndvatelmi) pokladané za autentické zdroje britskej histérie. Autorka
si kladie za ciel analyzovat to, aky dopad mali artuSovské texty (previazané s brit-
skymi zakladatelskymi mytmi) na kolektivnu identitu. Inak povedané, akd bola ich
narativna stratégia a ako boli vnimané dobovymi recipientami.

Zaroveii pochopitelne tu vyvstiva otdzka ArtuSovej historicity. Hoci této
otézka je skimana i zodpovedana znova a znova, autorka tento problém povazuje
za nezodpovedatelny. Hlavnou otdzkou predlozenej prace viak nie je Artusova his-
toricita, ale jeho vnimanie prostrednictvom skimanych textov, aky rimec Artus
ziskal a akd bola jeho tloha v spolo¢ensko-politickej imaginécii v anglo-norman-
skej sfére. Autorka sa vSak zastavuje aj podrobne pri britskych mytoch a dalsich
narativoch. Kladie si za ciel ukézat, Ze tieto jednotlivé vzijomne spojené prvky pris-
peli k vytvoreniu spolo¢enskej predstavy (nielen) stredovekej Britdnie.

Zaroven vak autorka hovori aj dalSich aspektoch skimaného problému —
vyvstéva tu otazka etnogenézy, socidlnej antropolédgie, ¢i mytologickej kritike spo-
jenej s archetypmi. Tu bolo snad vhodné poukazat na prace Carla G. Junga a Mir-
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ceu Eliadeho. Zna¢nd pozornost je pochopitelne venovand aj doterajsiemu vysku-
mu a vnimaniu artuSovskej problematiky. Predstavené st aj ranostredoveké
pramene, ktoré zmienuju Artusa, hoci to bol az Geoflrey, ktory ho ukotvil ako z4-
chrancu Briténie a az prave od polovice 12. storodia sa naplno rozvija celd artuSov-
skd literattra v rozli¢nych jazykov ¢ zdnroch.

Prva ¢ast publikicie sa venuje kronike Geoffreyho z Monmouthu Historia
regum Britanniae, ktord je nielen ¢eskym ¢itatelom ak iste zndma.' Autorka tu pre-
dostiera i doteraj$ie ndzory na narativnu stratégiu tohto pramena, ktoré sa v histo-
riografii pomerne réznia. Kronikar totiz pouzil ak svoj zdroj ,liber vetustissimus®,
ktorého povod nebol spolahlivo objasneny, hoci sa objavili ndzory, ze ide iba o kro-
nikdrsky topos. Taktiez sa vynorili rozli¢né ndzory na samotny narativ kroniky, ne-
raz oznaceny ako pochybny. Pochopitelne ide o pseudo-histériu, kroré prakticky
pozndme aj zo strednej ¢i juhovychodnej Eurdpy (Kronika anonymného notara Ges-
ta Hungarorum, Letopis Popa Dukljanina).

Blacker tu detailne naértéva aj Geoffreyho sti¢asnikov a ich kronikérske die-
la a samotny ich postoj k jeho dielu. Jeho zdmery boli pochopitelne skimané velmi
podrobne, ale nedospelo sa ku konkrétnejsiemu vysledku. Autorka tu uvddza nie-
kolko tedrii. Nepochybne zaujimavé st tie, ktoré vytvarali kontranarativ vo¢i Fran-
cuzsku a zvldst vodi Karolovi Velkému. Pozornost je pochopitelne venovana aj
zdrojom, ktoré Geoffrey pouzil (Beda, Gildas, Nennius) a tradicidm, z ktorych
zvlast waleskd vystupuje na povrch (s. 42). Goeffrey, tak podla autorky, cheel ukot-
vit artu$ovsky narativ v politickej imaginacii anglického dvora v ¢ase etablovania
Anjouovcov na anglickom tréne. Artu§ posobi ako zjednocujica politicka figira
rozsiahleho anjouovského impéria stojaci voéi inej zndmej osobe — Karlovi Velké-
mu. Na tdto zaujimava paradigmu uz upozornila Larissa Tracy.2 Zaujimavé je, ze
obe tieto zdpadné osobnosti naprick svojej nielen literdrnej sile nedospeli az k ofi-
cidlnemu aktu svitore¢enia ¢i kanonizacie.?

Kapitola sa tu venuje i britskymi zakladatelskymi mytmi, predovietkym
Brutovi z Tréje, po ktorom je pomenované Britdnia. Geoffrey prevzal tento mytus
z Gildasa, hoci nie je jasné, z krorej redakceie to bolo. Zaujimavé je, Ze Geoffrey po-

1 Jana FUKSOVA (ed.), Geoffrey z Monmouthu. Déjiny britskych krilii, Praha 2010.
Larissa TRACY, Charlemagne, King Arthur and Contested National Identity in English Roman-
ces, in: Jace Stuckey (ed.), The Legend of Charlemagne. Envisioning Empire in the Middle Ages,
Leiden — Boston 2022, 's. 195-228.

3 Karolovu kanonizéciu protipdpezom Paschalom IIL v roku 1165 je mozné povazovat za proble-
matickd. K tomu aj: Vedran SULOVSKY, Making the Holy Roman Empire Holy. Frederick Bar-
barossa, Saint Charlemagne and the sacrum impérium, Cambdrige 2024, s. 192.
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dobne ako franské/francuzska tradicia akcentuje pévod domécej dynastie z Troje,
pricom vynechdva Brutov povod od starozdkonného Noema (ako to napisal Nen-
nius). Autorka tu zase hovori o tom, Ze germénska tradicia, spo¢ivajica v odvodzo-
vani svojho povodu od Noemovych synov je vlastnd barbarskym kmenom, je napr.
dolozend aj u Madarov.*

Autorka popisuje Brutovo putovanie, ktoré sa pochopitelne kon¢i v zemi
zasltibenej zalozenim Novej Tréje. Citatel tu iste uvidi i nielen stredoeurdpske pa-
ralely najmi v kladeni dérazu na autochténnost ako zdkladny kamer legitimity
a historicity. Najmi v kontexte vlddnutia na konkrétnom tizemi. Podobne nakoniec
postupoval i uhorsky kronikar Simon z Kézy, ked Madarov povazoval za historic-
kych ndstupcov a v podstate dedicov Hunov.?

Pozornost je venovana aj prichodu Sasov do Britdnie, kde Britovia stracaju
moc nad ostrovom, aby napokon v osobe Artusa ovladli takmer cely kontinent kon-
¢iac Rimom. Samotny motiv premeny porazenych na vitazov sa v kronike opakuje
pomerne ¢asto. Préve druhd kapitola si podrobne viima Sasov (Anglov) a prerod
Britdnie na Anglicko teda krajinu Anglov o¢ami kronikdrov. Sasi tak trochu pripo-
minaju Madarov, ktori kus po kuse (navyse réznymi spésobmi) odtrhdvaji z tize-
mia Velkej Moravy.® Britsky pripad sa v§ak zda byt este o nie¢o komplikovanejsi.
Artus sa tu sice vyndra ako zdchranca a potomok sldvnych krélov (hoci nemanzel-
sky), Angli napokon ovladnu Britdniu, Walesanom (ako ndstupcom Britov) uz ne-
bolo sudené vladnut. Autorka predostiera i Artusov obraz v star$ich pramenoch,
hoci bol to préve Geoffrey ktory mu dal konkrétnu podobu. Blacker trefne pozna-
mendva, Ze , Artu$ sa stdva ArtuSom az s Geoffreym®, s ¢im mozno len sthlasit. Gil-
das zmienuje ist¢ho Ambrosia Aurelia ako vodcu Britov, ktory by svojou charakee-
ristikou mohol byt Artuom, ale doty¢ny text je prili§ kratky a pomerne vagny.”
Napokon i vSetky pramene zmiefiuji Artusa len velmi struéne (Annales Cambriae
zo zadiatku 10. storodia spominaju Artusov findlny boj k roku 516) alebo vobec
(Beda Ctihodny). Za zmienku stoji fake, ze uz v tychto tak povediac prvotnych
pramenioch je Artus vykresleny ako rex christianissimus (nesie znamenie Kriza ale-
bo podobu Panny Mirie).

4 Vincent MUCSKA (ed.), Kronika anonymného notdra krla Bela. Gesta Hungarorum, Budmeri-
ce 2000, s. 37.

5 K tomu najmi Vincent MUCSKA (ed.), Kronika anonymného notdra krila Bela. Gesta Hunga-
rorum, Budmerice 2000, s. 121.

6 Martin HOMZA (ed.), Ubhorsko-polskd kronika. Nedoceneny prame k dejindm strednej Eurdpy,
Bratislava 2009, s. 56-57.

7 Jiti PELAN (ed.), Putovini za Svatym Grilem, Praha 2006, s. 292-293.
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Geofrreyho Artusov je v$ak plny kontrastov — do istej miery outsider a ne-
manzelsky syn sa viak ako Aeneov potomok napokon stéva kralom najsldvnej$im
kralom Britanie. Autorka tu hovori aj o vnimani zlozZitej etnickej situdcii v Britanii
ocami kronikérov i historikov najma v kontexte udalosti 11. a 12. storo¢ia kde sa za
pomerne kratky ¢as vystriedali tri (nielen etnicky) odli$né dynastie (Anglosasi,
Normani, Anjou). Blacker tu konstatuje, Ze Geofrrey chceel vytvorit kroniku, ktord
by bola brand vazne a zdroveii by tvorila integrélnu histdriu Britdnie.

Dalie ¢asti sa venuju priamo Artusovi — jeho narodeniu, nistupu na trén
(s legitimitou posvitenou barénmi a cirkvou). Po Artusovi znova nastupuje doba
tipadku (Gormundov vpad). Priestore je venovany aj misii sv. Augustina, s ktorym
viak Briti nechct spolupracovat (mozny néznak averzie anglickej cirkvi vo¢i Rimu
v 12. storo¢i?). Autorka sa tiez domnieva na vsetky otdzky ohladom Geoffreyho
motivov, reflektujic etnické premeny Britdnie, sa nedd odpovedat. Citatel sa tu do-
zvie i mozné dévody kronikirovej averzie vo¢i Sasom. Bol to napokon az Waceov
preklad, ktory z Artusovho dvora vytvoril zjednocujuci prvok aj pre ostatné etnikd
¢i osoby so zmiesanou etnickou prislu$nostou.

Tretia kapitola sa venuje variantu (v prici pod skratkou F7) Geoffreyho
kroniky. Autorka hovori o tom, Ze existuju dva ndzory na vznik tohto diela. Bud
islo o starsi text ako Geoffreyho diclo, alebo préve naopak sa jednd o ,,pretavenie®
kroniky viac do anglického $atu. Autorka poznamenava, Ze text nesie vyrazne iné
prvky od kroniky, dokonca az do takej miery, Ze jednd o uplne iny narativ. Priestor
je venovany aj datovaniu (zrejme pred alebo po roku 1155) a otdzke autorstva, kde
Blacker predostiera aj doterajsie ndzory na vznik a genézu tohto pramena. Nasledu-
je i porovnanie kroniky a variantu s dérazom na odli$nosti (Brutovo putovanie,
prichod Sasov, narativ o ArtuSovi, misia sv. Augustina). Autorka poznamendva, ze
pribeh je umenseny o emocionédlnu nétu a taktiez zachycovanie bohatstva ¢i oslav-
nosti, preto je mozné, ze FV bol uréeny pre cirkevné obecenstvo. Samotny text va-
riantu v§ak pontika vSemozné interpreticie, v neposlednom rade i vyklady a moti-
vécie nezndmeho autora.

Stvrta kapitola sa venuje Waceovmu Roman de Brut, normanskému prekla-
du Geoffreyho kroniky, pricom Wace zapracoval do textu i vlastné invencie. Ide
napokon aj vernakuldrny text z 12. storo¢ia, ktory je sice pomerne znamy, ale ako
hovori autorka, s¢asti i prehliadany a doteraz nepodrobeny hlbsej analyze. Rozo-
berané st aj mozné zdroje a ich narativ (napr. Gaimarova kronika Estoire des
Engleis). V 12. storodi, zd4 sa, ze existovala tendencia ideovo zjednocovat britsky
priestor.
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Piata kapitola sa venuje uz samotnému pribehu v Roman de Brut. Ako pise
autorka, Wace vytvara multietnicky obraz Britdnie a zamysla sa aj nad Zanrom toh-
to diela. Pozornost je pochopitelne venovana aj vzdelaniu a prostrediu, ktoré for-
movalo Roberta Wacea a tym pddom i jeho dielo. V centre jeho pozornosti tak po-
myselne stoji jazyk jeho diela, normanska francuzstina. Wace sa takisto snazi byt
viac nestranny (na rozdiel od Geoffreyho), zd4 sa, Ze dokonca kladie este vi&si do-
raz na legitimitu Britov vlddnut v Britanii. Waceov Artu$ ma ovela viac symbolic-
kych paradigmov (od jeho pocatia az po jeho smrt, ktora viak nie je smrtou ale iba
odchodom).

Autorka si v§ima aj ArtuSovu oddanost Panne Mrii, préve jej kult v tom
case vzrastal v Anglicku a Normandii. Blacker sa aj zastavuje u ArtuSovej historicite
prave v stvislosti s Pannou Mériu (do boja nesie $tit s jej podobiziiou). Artus totiz
mohol mat historicky zaklad, neskér mytologizovany alebo prave naopak — bol my-
tickou postavou, ktora sa dostdvala (nielen) do britskych dejin.

Priestor je venovany aj Artu$ovym bojom, kde si autorka v§ima aj Waceov
pohlad na etnicitu u¢astnikov — Sasi st znova vykresleni ako perfidni a zradni. Sa-
motny Artusov dvor je akymsi zrkadlovym obrazom dvora Henricha II. a Eleonory
Akviténskej (s. 312-313). Anglickd koruna s jej rozsiahlymi doménami (v angli¢ti-
ne ,,Angevin Empire®, anjouovské impérium) predstavovala centrum dvorskej kul-
tury a nepochybne prave toto impérium zase zrkadli ohromnt risu, ktortt Artus
ziskal smerujuc az k ovladnutiu Rimskej riSe. Mozno mohla autorka zdéraznit i to,
ze ria Henricha II. bola do istej politickou aj ideovou protivahou Svitej rimske;j
ri$i. Napokon to vidiet uz na spomenutej paradigme Artu$ — Karol Velky, ktord sa
naplno prejavila prave v 12. storodi. Blacker sama konstatuje, ze Geoffrey aj Wace
kladt déraz na moralnu prevahu Britov vo¢i Rimanom. Ako obaja kronikari pisu,
Artu$ovo tazenie vo¢i Rimu bolo prerusené, pretoze sa dozvedel o zrade svojho sy-
novca Mordreda. Autorka sa mohla bliZsie zastavit pri celom narative vo vztahu
Britdnie a Rima. Kam vlastne smeroval Artus? Jednalo sa ¢isto o ovladnutie Capur
Mundi, alebo mdme medzi riadkami hladat ambicie Henricha I1.?

Dalsia podkapitola si v§ima Mordreda a jeho findlny stret s Artusom ako aj
ArtuSov odchod na ostrov Avalon. Wace zdroven este viac zdéraznuje moznost Ar-
tu$ovho névratu. Ako aj autorka hovori, postoj anglickych kronikarov k Artusov-
mu ndvratu bol pomerne ambivalentny. A napokon, ako podotkol Jean Flori, moz-
nost Artu$ovho ndvratu branila Anjouovcom naplno sa ujat anglického Zezla, ¢o
napokon vyustilo az do ,objavenia“ Artusovho hrobu v Glastonbury. Henrich IL sa
tak napokon z ArtuSovho lénnika stal jeho potomkom a plnopravnym anglickym
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kralom.® Artus teda sakralizoval liniu anglickych panovnikov (koncept ,.beara stir-
ps“) bez toho aby bol svitoreceny. Artus, ako sa zd4, ,,bol jeden krok od svitosti.’
Autorka analyzuje aj panovnikov po Artu$ovi, medzi nimi aj postavu afrického kré-
la Gormunda, ktory zd4 sa, bol povodne vikinskym dobyvatelom v 9. storoéi
az hladiska narativu sa jednalo o presny opak Artu$a. Autorka hovori i to, ze Artus$
napriek jeho expanzivnej politike nebol imperialistickym vladcom, tato rolu Wace
dal prédve Gormundovi. Wace dalej spomina i misiu sv. Augustina, trochu v§ak meni
narativ od svojich predoslych kronikérskych kolegov a este viac zdéraznuje v pod-
state autochténne krestanstvo Britov. Wace taktiez vypusta zo svojho textu Boziu
odplatu pre Britov a zo zéveru celkovo citit jazykovy parochializmus, resp. tribaliz-
mus, hoci jeho text celkovo viac zmierlivy az neutralny.

Autorka analyzuje aj jazykovu a spoloc¢ensku situdciu vo Waceovom texte.
Citatel tak v podstate ziskava lepsi prehlad o zloZitej jazykovej situdcii v stredovekej
Britinii. Pouzivanie konkrétneho jazyka i jeho vnimanie sa samozrejme menilo
v priebehu ¢asu, ¢o Blacker zohladriuje. Konstatuje tiez, Ze Geofrreyho ,liber vetus-
tissimus“ nebol v podstate tradi¢nym kronikdrskym toposom, ale mal v prvom rade
vytvarat dojem o starobylosti britského jazyku (uvazuje sa o velstine). Blacker tiez
konstatuje, Ze Wace sa snazil zmazat rozdiely medzi jednotlivymi etnickymi identi-
tami prave prostrednictvom ArtuSovho dvora.

Siesta kapitola si v§ima anonymnt verziu Roman de Brut (najstar$i rukopis
zo zatiatku 13. storo¢ia). Zd4 sa, Ze sa jednalo o viacero verzi, hoci ziadna z nich sa
nezachovala v tplnosti. Autorka konstatuje, ze previazanost jednotlivych textov (aj
rukopisov samotnych) si este Ziada dalf vyskum, pricom je i mozné, Ze ast textu
eSte prechddzala Waceovi. Autorka tu hovori aj o jednotlivych zhodnych ¢&i odlis-
nych pasdzach v porovnani s Geoffreym ¢i Waceom. Blacker tiez hovori o nevyrie-
Senom probléme ¢i bol Waceov text viac oblubeny alebo lahsie dostupny. Wace
déva ArtuSovi este akysi punc transcendentnej vzne$enosti spojeny i s jeho tajupl-
nym navratom.

Zaverom autorka hodnoti skimané pramene, zastavuje sa najmi pri Wace-
ovi, ktory do artuovskej spolo¢nosti kladie tak povediac moderné prvky (v spoji-
tosti s okrtthlym stolom ako zjednocujicim prvkom). Zastavuje sa aj ,,bretdnskej

8  Jean FLORI, Eleonora Akvitinskd. Vapurnd krilovna, Praha 2014, s. 274-275.

9  Karl Heinz GOLLER, The Figure of King Arthur as a Mirror of Political and Religious Views, in:
Ulrich BROICH et al. (eds.), Functions of Literature: Essays Presented to Erwin Wolff on his
Sixtieth Birthday, Tibingen 1984, s. 77.
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nadeji, teda konceptu Artusovho ndvratu, ktory bol vnimany ambivalentne uz
v 12. storoci.

Moézeme konstatovat, Ze v pripade predlozenej price sa jedné o velmi pod-
robné ,rozplietanic® a analyzu artudovskych textov (¢o by sa napokon hodilo i pre
stredocurépske pomery). Autorkina préca s kronikami a inymi textami je naozaj
minucidzna prakticky na chirurgickej urovni. Otdzne mozno, Ze ¢i pri analyze stre-
dovekych textov pouzivat terminu ako ,imperializmus®, ,koloniztor” & ,genoci-
da“ Predlozend publikdcia zaroven ukazuje ohromnu $iru artusovskej literatiry a aj
moznosti jej dal$icho skiimania.

Peter Bucko

Creative Commons

Toto dilo podléha licenci Creative Commons - Uvedte puvod - Neuzivejte komer¢-
né - Nezpracovavejte 4.0 Mezinarodni. Licencni podminky jsou dostupné zde:
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.

©@O®®G

RECENZE 112



Vojtéch BAZANT - Jaroslav SVATEK

Strredovéké cestopisy v Ceskych zemich

(= Opera Facultatis philosophicae Universitatis Carolinae Pragensis, vol. XXI)
Praha, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy 2024, 451 s., 18 vyobrazeni,
ISBN 978-80-7651-136-5 (print), ISBN 978-80-7651-137-2 (on-line).

Nebyva to vzdy, tentokrét jsem se vSak snazil sezndmit s novou, pékné vyhliZejici
knihou prostfednictvim zdlozky. Ta k mému tdivu od ¢éetby spise odrazuje, nebot
¢tendf se v knize tdajné ,nedozvi (ani) o dobové cestovatelské praxi, ani o ucele-
nych postojich k druhému, nybrz o literdrnich performancich téchto fenoména®.

Cilem knihy je naopak podle zalozky hledat diskursivni vyznamy, a to mimo
jiné analyzou uzitych vypravédskych analogii a ¢tendtského potencidlu mozného
v kontextu literdrni kultury sttedovékych komunit. To, co se jevi nepoucenému Cte-
néfi jako téméf nesrozumitelnd odbornd mluva, patii k frazeologii jednoho z prou-
dt rozvinutého literdrnéhistorického studia, ktery uspésné usiluje o misto na slun-
ci. A¢koli vzhledem k svému veku bych nemél mit pro tuto badatelskou inovaci
velké pochopeni, pokusim se postihnout jeji ptinos, coz bude platit zejména pro
prvni, teoreticky pojatou ¢ést knihy. Druhd, rozsahem vétsi ¢ast pfinasi uttidény
pichled cestopisnych prament obohaceny o nové poznatky.

Jiz pfi ¢etbé obsirného tvodu se ukdze, Ze obavy vzbuzené zalozkou nebyly
na misté. Nékteré specidlni terminy v prvni ¢asti knihy sice nelze nalézt v dostup-
nych slovnicich (napt. alteritni a objektifikovat), takze jejich vyznam je tieba si do-
myslet, ¢tendf viak zdhy zjisti, Ze jde o Siroce zaméfené, poucené a piinosné zpraco-
vani litky v $ir$im nez domécim ¢i sttedoevropském kontextu.

Své badatelské zdméry a postupy autofi podrobné piedstavuji jiz ve ¢tyfech
kapitolich Uvodu, v nichz dale posuzuji stav badéni{ a podévaji prehled analyzova-
nych text. V nésledujicim pojednani nezamysleji ani definovat zénr, ani hledat
idedln{ cestopis. Primdrné se naopak zajimaji o $ifi a vyznamy vypravécich ndstroji
a motivi spojenych s cestopisy, a to v textech vSemoznych zdnru.

Stoji rovnéz za zminku, Ze na rozdil od fady star$ich badatelt cestopisy po-
vazuji za plnohodnotnou literaturu. Vyslovné pak uvadéji, Ze jejich zimérem rov-
néz je v maximalni mozné mife popsat vznik, $ifeni a recepci konkrétnich textt
v zemich Koruny ¢éeské (véetné Slezska) od 14. k poc¢atkim 16. stoleti, a to véetné
jejich lokalnich opist nebo importovanych exemplait.

Analytickou ¢4st knihy tvoi obsirné pojednéni se dvéma kapitolami (s. 33—
149). Prvni z nich, s ndzvem ,,Jak vypravi cestopisy®, postupné osvétluje narativni
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rdmovani cesty, diraz kladeny na nebezpedi na cestich, autobiograficky charakter
cestopisu, definici jeho ¢tendit, postaveni vypravéce, autoritativnost svédectvi
i tdiv poutnika ¢&i cestovatelt. Konceptudlné zalozeny vyklad, ktery ¢tendisky ozi-
vuji vhodné zvolené citace, komparativné ptihlizi i k cestopisim nebohemikalniho
puavodu.

Druhé kapitola ,,O ¢em vypravi rukopisy“ se nejprve vénuje utvateni cesto-
vatele, jeho kulturni konfrontaci ze srovnavaciho hlediska, dile pak tureckym hroz-
bédm pfi plavbé do Svaté zemé, iniciaéni povaze cesty a prozitému utrpeni. Vitané ji
pak doplriuji poznatky o piedstavich vyjimeénych cestovateli a jejich ptipadném
cestovatelském optimismu. V dalsi ¢asti druhé kapitoly ptichdzi na fadu vypravéd
v roli svédka, a to jak v jeho ndhledu na Svatou zemi, tak i z hlediska jeho ptedcho-
ziho poudeni o ,systemizaci® svéta. V zdvéreéném oddilu druhé kapitoly se ¢tenat
sezndmi s vnimanim kulturni a ndbozenské jinakosti, pohledem na barbarstvi
i otroctvi a v neposledni fadé s nihledy na Zeny.

Pravé na zédkladé posledni &asti vykladu Ize rozpoznat nejen sméfovéni vy-
zkumu, ale i jeho vyznéni. Nejlépe bude, kdyz tu uvedu, co stoji pfimo v knize
(s. 149): ,Na mnozstvi pitkladu jsme ukdzali, Ze cestopisy jsou literarné konstruo-
vané narativy a ze kulturni kategorie, s nimiz vypravédi operuji, jsou rovnéz kon-
struované. Na prvnim misté stoji ,zajimavost’ nikoli jako otevienost svétu, ale jako
konceptudlni pojimani svéta kolem a vytvéieni takového svéta jako zajimavého,
protoze jin¢ho:

Druhi, co do poctu stran vice nez dvojndsobné vétsi ¢st knihy odliSuje tfi
skupiny dochovanych cestopisti (s. 153-393). Prvni z nich zahrnuje tfinict ptivod-
né nebohemikalnich, v ¢eském prostiedi pielozenych textt, druhd dvanict autor-
sky ptivodné bohemikélnich cestopist a tfeti ukdzky tif typti anonymnich itinerdit
a seznaml. I kdyz se jednotlivé zdznamy v uspofaddni a ndzvech oddila ponékud
odlisuji, v zasad¢ dodrzuji nasledujici postup: po tvodnim jménu autora, ndzvu di-
la a doby sepsani nasleduje obsirny vyklad o autorovi a jeho dile, dale ,,ptib¢h textu*
a dochované rukopisy v ¢eském prostiedi nebo jemu blizké.

Hned u prvni polozky, malo zndmého Descriptio severofrancouzského
Rorga Fretella z doby po roce 1137, ¢tenéi s potésenim zjisti, Ze misto oéekdvané-
ho hesla encyklopedického typu se mu nabizi ucelené, misty kratsi, misty rozsah-
lej$i pojednani nejen o autorovi a jeho dile, ale i o ptibéhu vlastniho textu. V fadé
piipadu ptitom jednotlivé hesla obsahuji ptivodni reserse celych skupin rukopi-
s, véetné paralelnich komparaci bohemikalnich verzi s kritickym vyddnim. Od-

.7

kazy na zahrani¢ni literaturu naznacuji $ifi vyzkumu, vhodné vybrand vyobrazeni
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navic dévaji ¢tenéfi predstavu o pavodnim rukopisném textu a ptipadnych ilu-
stracich.

Vzhledem k zédvaznosti této evidence, kterd se na dlouhou dobu stane vycho-
zim zdrojem poznatki, je vhodné uvést, Ze prvni oddil vedle v§eobecné znamych
cestopistt Marka Pola ¢i Jana z Mandevilly, relace Oderika z Pordenone a jiz uvede-
ného spisu Rorga Fretella zahrnuje nasledujici dila: Historia orientalis Jakuba z Vi-
try, Descriptio Burcharda de Monte Sion, Liber Viléma z Boldensele, Itinerarium
Johanesse de Hese, Peregrinatio Bernharda z Breydenbachu (zde s podrobnym roz-
borem dochovanych prvotiski) a Trakzdr o zemi svaté.

V druhém oddilu s pivodnimi bohemikdlnimi texty ptevazuji vieobecné
zndmia dila (Deniky panoSe Jaroslava a Gabriela Tetzela, Commentarius Viclava
Saska z Bitkova, Cesta Martina Ktivotstého, Cesta Martina Kabétnika a Putovini
Jana HasiStejnského z Lobkovic), k nimz autofi rovnéz uvadéji i malo zndmé &i opo-
mijené podrobnosti.

Pro mnohé ¢tendie budou méné znamé nékteré cestopisy, jak tomu muze
byt v ptipadé Itinerire rytite Viclava, Odpustkii zemé Svaté Jindticha ze Straze, Do-
pisu Véclava z Chrudimi o jeho cesté do Italie nebo Deniku Niclase von Popplau.
Denik naposled zminéného vratislavského més$tana o jeho cesté na pyrenejsky po-
loostrov nalezi ke dvéma dal$im cestopisim pochdzejicim ze Slezska, jez v 15. sto-
leti ptisluselo k zemim Ceské koruny. Kone¢né posledni ze tii oddilt poutuje
o Odpustkovém seznamu pro jeruzalémskou pout a o dal$ich dvou anonymnich
dilech, a to Popisu Svaté zemé (bez odpustkit) a Odpustkovém seznamu f{mskych
pouti.

Podrobny priizkum a analyza doméciho cestopisného korpusu ptivodné ne-
bohemikélni provenience mimo jiné piinesla objev vzdcné varianty textu Milionu
Marka Pola (LA, Compendium latinum), kterd byla dosud zndma pouze v Itdlii
a v Nizozemi a jez dokldd4 tésné spojeni se staro¢eskou Alexandreidon. Spole¢ny
vyskyt Oderikova Relatia s protizidovskymi nebo dokonce protihusitskymi texty
dosvédeuje jejich spojitost s instrumentariem protihusitskych polemik. Najevo dé-
le vystoupily nékteré problematické body u tak zndmych pramend, jakym byl napt.
denik Viclava Saska z Bitkova.

Na otdzku, zdali v ¢eském prostiedilze doloZit vyloZené cestopisna kompen-
dia autofi odpovidaji zdporné. Neopomenuli pfitom ani socidlni rozmér cestopis-
nych dél, i kdyz jejich import do ¢eskych zemi bylo mozné zjistit spiSe vyjime¢né.
Jednoznaény zavér o cestopisné literatuie na panovnickém dvote se pfitom neodvé-
zili vyslovit. Vétsi jistotu naopak ziskali v ptipadé rukopisti a prvotiska dosvédé¢uji-
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cich jejich oblibu v mé$tanském prostiedi. V dobé, kdy se titéné cestopisné knihy
staly obchodnim artiklem, stoupl jejich vyskyt i v knihovnich cirkevnich instituci.
To viak, jak dod4vam, plati pouze pro Slezsko, Moravu a katolické oblasti Cech.

Nékteré zajimavé postichy ptindsi i celkové shrnuti v Zavéru (s. 389-393).
Mimo jiné se v ném piipomind diraz, ktery autofi polozili na obycejnost cestopis-
nych textl v kontextu nendrodniho charakteru stiedovéké literatury. Cestovatel
(vzdy jen muz) je v nich vykreslen jako autenticky svédek, a to i v ptipadé, Ze mluvi
za celou vypravu. Konkréeni tvar vypravécich motivi pfitom nepodléhal linedrné
proménlivé kategorii zdnru, zvlasté kdyz jejich autofi neusilovali o originalitu, ny-
brz o minimalizaci rozestupu mezi nimi a vypravédi.

Trebaze v prevazné ¢asti starsi literatury byly zabavné pouéné cestopisy pri-
mérné spojovany s laickym, zvl4sté méstskym prostiedim, ve skute¢nosti jsou domi-
nantné doloZeny v prostiedi duchovnich instituci, klstert, kapitol a far. V tomto
ptipadé vsak postraddm komparaci stavu v jinych zemich, nehled¢ na to, ze rukopi-
sy a prvotisky z méstanskych knihoven bud podlehly zkdze, nebo se ojedinéle do-
chovaly v knihovnach univerzitnich & jinych instituci. Soupisy prament, literatu-
ry, citovanych rukopist, inkundbuli a starych tiski tuto invenéni a v mnohém ohle-
du ptinosnou a uzite¢nou knihu uzaviraji.

t Frantisek Smabel

Creative Commons

Toto dilo podléha licenci Creative Commons - Uvedte plvod - Neuzivejte komerc-
né - Nezpracovavejte 4.0 Mezinarodni. Licencni podminky jsou dostupné zde:
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.
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Andreas RUTZ - Joachim SCHNEIDER - Marius WINZELER (Hg.)
Kurfiirst Jobann Georg I. und der Dreifigjibrige Krieg in Sachsen

(= Spurensuche. Geschichte und Kultur Sachsens, Sonderband 2)
Dresden, Sandstein Verlag 2024, 376 s., ISBN 978-3-95498-802-0.

Vznik publikace souvisel s velkolepou vystavou Bellum & Artes — Mitteleuropa im
Dreifigjahrigen Krieg probihajici béhem léta 2021 v drézdanské rezidenci. Obsa-
huje pisemné verze sdéleni ptednesenych na tematicky shodn¢ zamétené védecké
konferenci v listopadu 2020 a souc¢asné shrnuje vysledky panelové diskuse o Sasku
za tiicetileté valky ze z4i{ 2021.

Obé akce probihaly online formou, a to bud z divodu epidemiologickych
opatieni proti koronaviru, nebo kviili stidvece némeckych drah, keera zabrénila aké-
rtim panelové diskuse v cesté do Drazdan. Cryti roky po konferenci byla vydana ve
velmi peclivé redakéni a grafické tpravé objemnd kniha vétsiho formatu, jez svym
pojetim nemd piisné védecké posléni, ale spiSe pfipomina reprezentativni katalog,
v némz vSak rozsahem pievladaji odborné studie nad kvalitné publikovanymi por-
tréty a dal$imi pfedméty hmotné kultury vztahujicimi se k osobnosti Jana Jitiho I,
jenz vladl s hodnosti saského kurfifta v letech 1611-1656.

Oc¢ekdvané tvodni objasnéni koncepce publikace nahrazuje stru¢ny pii-
spévek Andrease Rutze, v némz ptehlédnym zptisobem zafadil do historiografic-
kych soufadnic d¢jiny tficetileté vilky a osobnost Jana Jitiho I. Ocenit je tieba
autorovu znalost nékolika nové¢jsich ceskych piispévka k déjindm stavovského
povstani v letech 1618-1620, pokud byly zveiejnény v cizich jazycich. Tim se
jeho studie odlisuje od ostatnich stati v publikaci, jejichZ autorky a autofi zpravi-
dla ponechévali vysledky ¢eského badéni bez povSimnuti, ptestoze byly publiko-
vany némecky ¢i anglicky. Na tvodni stat navazal Gernot Klatte piispévkem
vhodnym svym pojetim spiSe do klasického vystavniho katalogu, v némz bez ja-
kékoliv interpretace prehledné sefadil dochované podobizny hlavniho aktéra
prace.

Nésledujicich 22 studii nestejného rozsahu, rozdilné védecké trovné a pii-
nosu rozdélili editofi do tif ndvaznych tematickych celkt spojenych osobnosti Jana
Jitiho I PfestoZe vétsina jejich autorek a autort shrnula do nepfilis rozsahlych texttr
jiz publikované poznatky svych diivéjsich vyzkuma, fada studif pfinasi origindlni
svédectvi o aktudlnim badatelském stavu vybranych témat. Nejeennéjsi poznatky
obsahuji interdisciplindrné pojaté stati, v nichz doslo k tematické a metodologické
spolupraci historiku s historiky uméni, jiz povazuji editofi publikace s ohledem na
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dochované pfedméty hmotné kultury spojené s osobnosti Jana Jiftho I. za velmi
perspektivni.

Zvlaseé studie zahrnuté do prvniho tematického celku s nepfilis ptiléhavym
nazvem odkazujicim do kurfiftova okoli, at k osobdm, nebo k institucim, se v mno-
ha ohledech tematicky a obsahove prekryvaji. Postrdddm pevngjsi ruku editort,
kteti by autorkdm a autortim prispévki zaclenénych do tohoto tematického celku
presnéji vymezili téma s ohledem na udrzeni vnitini koherence bloku. Celek otevi-
rd stat ruského historika Andreie Prokopieva o dvofte Jana Jittho I. a nejvyznamnéj-
sich dvorskych hodnostarich. Jde o faktograficky pojaty vyklad bez jakékoliv meto-
dologické opory v sou¢asnych poznatcich o dvorském vyzkumu v Evropé, v némz
chybi autortiv pokus o postizeni aspon zékladni struktury dvora saského kurfifta
a jeho vnitini hierarchie.

Zatimco Armin Kohnle zkoumal konfesni hranice nabozenského mysleni
Jana Jitiho L, jehoz oznacil za presvédéen¢ho luterana a odpurce kalvinstvi, Ute
Essegern se zabyvala roli viry v zivoté kurfiftovy manzelky Magdaleny Sibyly, roze-
né markrabénky braniborské a vévodkyné pruské. Aby se zamezilo opakovéni obec-
nych souvislosti, mohlo byt objasnéni nabozenského Zivota manzelského paru
predmétem jedné srovndvaci studie.

Jeden z nejzajimavéjsich a védecky nejptinosnéjsich prispévki publikace po-
chazi od Joachima Schneidera, jenz v ném podal zevrubny obsahovy rozbor vice
nez 150 dopisti Jana Jitiho L a jeho syna Jana Jiftho II. ze tficatych a ¢tyficdtych let
17. stoleti. Jejich listy ptedstavuji pozoruhodné svédectvi o vztazich mezi otcem
a jeho nejstar$im muzskym potomkem, jenz mu touto pisemnou formou piedéval
vojenské zku$enosti. Soubor list umoznil autorovi nahlédnout nejen do skladby
socidlnich siti obklopujicich oba muze, ale poskytl mu heuristickou oporu k sé-
mantické analyze zdvofilostnich a jinych symbolickych obratt pouzitych v jejich
znéni, z nichz vyvozoval genderové podminéné rysy maskulinniho chovani.

Nekolik prispévka prvniho tematického bloku piibliZilo Zivotni osudy
a predev$im ¢innost vybranych skupin osob z kurfiftova blizkého socialniho okoli.
Katefina Prazdkova shrnula své dosavadni badatelské poznatky o agentech saskych
vlddct na habsburskych dvorech v piedbélohorské dobé a oziejmila, jakymi cesta-
mi ziskaval Jan Jifi I. zpravy o ¢eském stavovském povstani a jakym zptisobem se
utvéfela jeho zpravodajskd sit.

Tradi¢ni téma spojené s ¢innosti luterskych pastort a dvorskych kazatelt
uchopil spise ptehlednym az encyklopedickym zptsobem Wolfgang Fliigel, jenz
vénoval ve svém ¢lanku hlavni pozornost ndbozenskym nézortim Daniela Haniche-
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na a Matthiase Hoého z Hoéneggu, ovliviiujici konfesni hranice kurfiftova myslen-
kového svéta. Do Osnabriicku na mirové jedndni o ukonéent tficetileté valky pfi-
vedla ¢tendfe recenzované publikace Lena Oetzel v zevrubném ¢ldnku o diploma-
tech Hansi Ernestovi von Pistorius a Johannu Leuberovi, ktefi zde zastupovali
saského kurfifta. Jejich obtiznou vyjednévaci pozici charakterizovala vystiznou
zkratkou a soucasné objasnila, ze museli lavirovat mezi vérnosti slibenou kurfiftovi
a pragmatickym tlakem ostatnich diplomatt zastupujicich vladce val¢icich moc-
nosti.

Védecky piinos velmi kratké a esejisticky napsané studie Josefa Matzeratha
o proméndach politickych cilti Jana Jitiho I. v letech 1611-1656, jeji zatazeni za stat
o dvorskych kazatelich a pted pojedndnim o financovini tiicetileté vilky od Fabia-
na Schulzeho neni ptili§ ztejmy. Radou publikovanych myslenek by pattila spise
k vy$e uvedené studii Armina Kohnleho. Diivod k jejimu umisténi pted vyklad
o vale¢nych financich mohli editofi spatfovat v tom, Ze Matzerath ozna¢il nedosta-
tek penéz na hotovosti, kurfiftovy dluhy a vladcovy spory se zéstupci saského sné-
mu za kli¢ovy politicky problém jeho politiky ve druhé poloviné vlady. Naopak
nisledné Schulzeho dukladné pojednéni ptindsi nové poznatky o podilu jednotli-
vych fi§skych krajt, véetné hornosaského, na financovani vojenskych operaci saské-
ho kurfifta béhem tficetileté vélky.

Prvni blok uzaviraji dva tematicky odli$né ptispévky. Na prvnim z nich se
autorsky podileli Astrid Ackermann, Dorothée Goetze, Michael Rohrschneider,
Andreas Rutz, Tomés Sterneck a Siegrid Westphal, keeti ve svych az ptili§ stru¢nych
textech shrnuli vysledky panelové diskuse, v niZ se hovotilo o Sasku za tficetileté
vilky pohledem ¢eskych stavii, habsburského cisate, tsskych knizat, vladct Svéd-
ska a Francie. Ve druhém piispévku predstavil Jochen Vétsch podrobny itineraf
Jana Jiitho I. v letech 1611-1656. Jde o neoby¢ejné piinosny materidlové pojaty
text majici Siroké badatelské vyuziti.

Naprostéd vétdina studif zatlenénych do druhého tematického bloku publi-
kace pojednavajiciho o dvorské reprezentaci v dobé vlddy saského kurfiita Jana Jiii-
ho I. vyniké volbou origindlnich témat a hloubkou ptedstavené interpretace po-
znatku. Z jejich pojeti jasné vyplyva, Ze metodologicky inovativni kulturné histo-
rické piistupy piekraluji tradiéni popis hmotnych artefaktl a smétuji k poznéni
myslenkového svéta objednavatele, jeho reprezentaénich strategii, chovani a jedné-
ni. To vystizné¢ ukazal nejen Dirk Syndram v pojednéni o proméndch kunstkomory
v drazdanské rezidenci Jana Jitiho L. za tiicetileté valky, ale také Ariane Koller, keera
si jako vychodisko svych bystrych tvah zvolila n¢kolik ptedmétit hmotné kultury
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ze sbirek Jana Jitiho L, na jejichz kartograficky zaméfené vyzdobé demonstrovala
dobové pfedstavy o rozsahu tzemni vlady.

Ptedmétem vyzkumu Christine Nagel se staly posmrtné portréty Jana Jifi-
ho I. a jeho manzelky Magdaleny Sibyly v kontextu jejich pohiebnich slavnosti.
Rozhodujici pozornost uptela k vyobrazeni obou mrtvych t¢l, k symbolické funkei
smute¢niho odévu, $perkt a dalSich predméta hmotné kultury. Jeji neoby¢ejné in-
spirativni studie otevird cestu k zddoucimu srovndvacimu vyzkumu obdobnych po-
smrtnych portrétl vlddnoucich knizecich rodi v rané novovéké Evropé.

Uta Dorothea Sauer si ve vykladu o hudebni a divadelni kultufe na dvote
saského kurfifta kladla otdzku, jestli zvlasté operni a baletni piedstaveni uskuteciio-
vand ve vale¢nych letech obsahovala mirovd poselstvi. Zatimco Marius Winzeler
nepiekrodil ve stati o stavebni ¢innosti Jana Jitiho I. piehledny vyklad o piestavbach
jeho hlavniho a vedlejsich sidel v Sasku encyklopedickou rovinu bez hlubsi analyzy
symbolické feci achitektury a jeji vizdoby, Gernot Klatte zkoumal kresbu Christia-
na Schieblinga jako moznou ptedlohu pro ztvarnéni kurfiftovy apotedzy v draz-
danské rezidenci a jeji viznam v reprezentaci i propagandé¢ vladaie a jeho rodiny.

Druhy tematicky blok uzaviraji studie Holgera Schuckelta a Kai Wenzel, jez
se vénuji optikou hmotné kultury spojené s ¢innosti Jana Jitiho I. pti obléhani Bu-
dysina na podzim 1620, kde porazil vojenské oddily Fridricha Falckého, prostied-
kim utvateni paméti na jeho vojenské skutky v této bitve, at $lo o vystroj (brnéni)
avyzbroj, nebo o jeho vyobrazeni na portrétech jako tspé$ného véle¢nika.

Ve zjevném protikladu k pfedchozim dvéma tematickym celkiim pusobi tie-
ti blok publikace, zaméteny na kazdodenni Zivot za tficetileté valky, na véle¢nou
zkusenost a vale¢né nasledky, do néjz editofi zatadili pouhé tfi prispévky, keeré
svym pojetim rozhodné nemohou obsahnout v ndzvu ohld$enou celou tematickou
a metodologickou $ifi této ¢asti publikace. Alexander Schunka v zasadé pouze shr-
nul jiz dfive publikované badatelské poznatky o ndboZenskych migracich na éesko-
saském pomezi za vlddy Jana Jittho 1. po ¢eském stavovském povsténi. S dobrou
znalosti vysledka ¢eského baddni se zajimal o proméiiujici se vztah kurfifta k ces-
kym exulanttim v dal$im prubéhu tiicetileté valky.

Zkusenost obyvatel saskych mést s vile¢nou kazdodennosti byla pfedmétem
shrnujici stati Alexandera Zirra, v niz ve stru¢nosti piedestiel vysledky svych vyzku-
m tohoto tématu, které dolozil obsirnym pozndmkovym apardtem. Naproti tomu
Christian Landrock pfedstavil na ptiklad¢ Cvikova kurfiftovy zésahy do povale¢né
obnovy mésta. Treti tematicky blok rozsahem, zaméfenim a pojetim zvefejnénych
piispévki nedosahuje odborné trovné prvnich dvou bloku a pusobi spise jako me-
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chanicky vélenény do skladby knihy, pfi¢emz prévé historickoantropologické pii-
stupy k dé¢jindm tficetileté valky, jeji kazdodennost a bezprostiedni véle¢né zkuse-
nosti aktértl patii v soucasnosti po metodologické strance k nejvice inovativnim.
Jejich uplatnéni v recenzované praci ziistalo na okraji pozornosti editort.

Knihu uzavird pojednani Michaela Kaisera, jenz v hutné zkratce nejen shr-
nuje dosavadni poznatky o osobnosti kurfifta Jana Jitiho L. a roli Saska ve tficetileté
valce, ale soucasné nastitiuje badatelské perspektivy. Nésledujici text Claudie Brink
a Susanne Jaeger informuje o zaméfeni badatelského a vystavniho projekeu, ktery se
po tematické strdnce vénuje v letech 2021-2027 roli uméni za tiicetileté valky.
Ptestoze do ptiloh byl zatazen seznam autorek a autori i uzivatelsky vdéény mistni
a jmenny rejstitk, postrdddm shrnujici bibliografii a pfedev$im piehledny narys ge-
nealogickych vazeb manzelského paru Jana Jittho 1., Magdaleny Sybily a jejich déti.

Navzdory piili$né rozdrobenosti hlavnich témat a jejich metodologické ne-
vyvézenosti se podafilo editorim recenzované knihy a poc¢etnému mezindrodni-
mu kolektivu autorek a autort jednotlivych piispévkt predstavit obraz saského
kurfifta Jana Jittho I. na pozadi tficetileté vélky bez vétsich tematickych mezer.
Sevienosti knihy by jisté prospélo piednostni, zevrubnéjsi a pfedevsim metodolo-
gicky sjednocené zamétenti jejiho obsahu na ustfedni témata z jeho Zivota na tkor
dil¢ich aspeked, které mohly zistat stranou pozornosti. Jestlize ke koncepéné a in-
terpretaéné nejslabsim mistam knihy patii jeji tfeti tematicky blok vénovany vé-
le¢né kazdodennosti, je tieba naopak ocenit mezioborovou spolupréci historiki
s historiky uméni, jez se projevila zvlast¢ ve druhém tematickém oddile pojedné-
vajicim o dvorské reprezentaci. Ke kladim prace nalezi schopnost vétsiny autorek
a autort na piikladé vyzkumu spjatého s osobnosti saského kurfifta a tiicetiletou
véalkou hledat odpovédi na obecnd témata rezonujici sou¢asnym badanim o dgji-
nich raného novoveku. Vypovéd texti doplnuji vhodné vybrané a zatazené obraz-
ky s dtikladnymi popisky.

Publikace ptedstavuje neptehlédnutelny meznik na perspektivni cesté
k moderni védecké biografii Jana Jittho I. Autorka ¢i autor budouciho védeckého
zivotopisu tohoto saského kurfifta se bude muset po koncepéni strance vyrovnat
se dvéma doposud ptevladajicimi piistupy némeckych histori¢ek a historik k bio-
grafiim jeho soucasniki. Jeden piedstavil Maximilian Lanzinner na piikladé ryze
politicky zaméteného vykladu o zivotnich osudech bavorského kurfifta Maxmilid-
na L' Druhy si zvolil Mark Hengerer, jenz zachytil Zivot cisate Ferdinanda IIL. spiSe

1 Dieter ALBRECHT, Maximilian I. von Bayern 1573-1651, Miinchen 1998.
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kulturné historickou optikou.” Oba zminéné piistupy k biografické metodé se
opravnéné promitly do skladby jednotlivych piispévkii a do ndzvii tematickych cel-
ka recenzované knihy.

Viclav Biizek

Creative Commons

Toto dilo podléha licenci Creative Commons - Uvedte pUvod - Neuzivejte komerc-
né - Nezpracovavejte 4.0 Mezinarodni. Licencni podminky jsou dostupné zde:
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.
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2 Mark HENGERER, Kaiser Ferdinand II1. (1608—1657). Eine Biographie, Wien — Kéln — Wei-
mar 2012.
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Frantisek KORES

Proména nizsi slechty Krilovstvi ceského v pobélohorské dobé

(= Monographia historica, sv. 20)

Ceské Budgjovice, Jihoceskd univerzita v Cesk}'lch Budgjovicich 2023, 481 s.,
ISBN 978-80-7694-031-4.

Edice Monographia historica, kterou od roku 2000 vydavé Jiho¢eskd univerzita
v Ceskych Budéjovicich, ptedstavuje priibézné ty nejzdafilejsi kvalifikaéni prace,
které byly obhijeny na Historickém tistavu této vysoké skoly. Casto jde o pomérné
ambiciézni projekty syntetizujici povahy, coz odpovidd rovnéz dlouhodobému
sméfovani uvedeného pracovisté, na jehoz ptidé vznikla jak obsahl4 syntéza Spole¢-
nost Ceskych zemi v raném novovéku,' tak i oba svazky vénované dynastii Habsbur-
ka v rdmci prestizni fady panovnickych rodt vyddvané v nakladatelstvi Lidové no-
viny.”

Na rozdil od zminénych kolektivnich dél vsak jde v fadé Monographia his-
torica o sledovéni uréitého spolec¢enského fenoménu v dlouhém ¢asovém tseku
(stolovani, pohiby, politickd komunikace, migrace) a autorem je vzdy jeden mlady
historik pod vedenim svého Skolitele. Nemusim jisté zdtirazniovat jak koncepéné
i heuristicky naroéné je zpracovani takového tématu, nebot syntéza obvykle vyza-
duje celozivotni praci a zku$enost pii kombinovani zavéri vlastnich i cizich analy-
tickych studii s jistym nadhledem a co nejsirsi kontextualizaci.

Zasadni je potom v ptipadé syntetickych pojednani nalézt ur¢ity kli¢, ktery
autorovi dovoli odemknout celou problematiku, uttidit latku a neutopit se v ni.
Takto zvolil naptiklad Jiti Mikulec pro pojedndni poddanské otdzky v baroknich
Cechich hodnoceni poddanych ot¢ima piislusnikii ostatnich stavii’ nebo Viclav
Buzek patrondtné-klientelni vztahy mezi pany a rytifi pii svém pohledu na nizsi

slechtu doby ptedbélohorské.*

1 Viclav BUZEK a kol., Spolecnost leskych zemi v raném novovékn. Struktury, identity, konflikty,
Praha 2010 (recenzovano CCH 113, 2015, & 2, s. 523-528). K teoretické reflexi problematiky
historické syntézy TYZ, Der Weg zur Synthese. Die Gesellschaft der bihmischen Linder 1526~
1740 in der Historiographie des letzten Jahrzehnts, in: Viclav Baizek — Pavel Kral (eds.), Spole¢nost
v zemich habsburské monarchie a jeji obraz v pramenech (1526-1740), Ceské Budégjovice 2006,
5. 5-36.

2 Viclav BUZEK - Rostislav SMISEK (eds.), Habsburkové. Zemé Koruny ieské ve stiedoevropské
monarchii (1526-1740), Praha 2017; Ivo CERMAN (ed.), Habsburkové. Vanikini obéanské spo-
lecnosti (1740-1918), Praha 2016.

3 Jiti MIKULEC, Poddanské otdzka v baroknich Cechdch, Praha 1992.

4 Viclav BUZEK, Nigsf slechta v politickém systému a kultuie predbéloborskych Cech, Praha 1996.
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Pravé s monografii Viclava Buizka, Skolitele autora pojedndvané knihy Fran-
tiska Korese, se nabizi recenzovany titul srovndvat. Ze zminéné komparace potom
muze vyplynout, v ¢em se lisila nizsi Slechta v dobé pfed- a pobélohorské. Mnohé
rozdily vyplyvaji z druhé kapitoly Koresovy knihy nazvané Stav, urozenost a spole-
lensky vzestup v rytivském prostiedi po roce 1620. Mimo jiného se ukazuje, Ze s roz-
vojem fimskoprédvni vzdélanosti roste pocet pravnich norem regulujicich razné
stupné $lechtictvi, pficemz kh'éovym pramenem je v této otdzce autorovi recenzo-
vané knihy Obnovené ztizeni zemské.

Ze zminéné komparace viak také vyplyne, co v KoreSové praci na rozdil od
knihy Vaclava Buzka chybi. Jde naptiklad o systematické zpracovani patrondtné-
klientelnich vazeb, které F. Kore§ zmifiuje jen ndrazové (vztah mezi Adamem
Pavlem Slavatou a bechyiskym krajskym hejtmanem Jichymem Spulitem z Jiter,
s. 237-238). Systematicky neni pojedndna ani reprezentace nizsich Slechtict, resp.
toto téma je rozpusténo v rdmci ostatnich kapitol v kontextu rodovych spist
a uchovévani paméti urozenosti nebo mecendtu duchovnich (stavba poutniho
aredlu sv. Anny u Kraselova nedaleko Strakonic, s. 344-346).

Co vsak chybi jesté zfetelnéji je cely oddil vénujici se fungovani ekonomic-
kého zazemi nizsich $lechtict, kde by byla popsina spréva jejich statkd, vztah
k poddanym, ale i materidlni zdzemf jejich tvrzi a domu.’ Pfitom prévé majetkové
hledisko, tedy velikost jméni uvedend na strankdch berni ruly, slouzi F. Kore$ovi
jako jedno z hlavnich kritérii pro vnitini rozélenéni nizsi $lechty. Absence kapitoly
o uvérovém podnikani, na které pro predbélohorskou dobu upozornil vedle Vacla-
va Biizka® také Viclav Ledvinka,” miZze znamenat, ze nebylo dillezité. Vysvétlent se
nabizi hned nékolik, ale at uz $lo o dasledek pauperizace pobélohorskych rytiit,
keeti ztratili ve viru tiicetileté valky pottebny zdkladni kapitdl pro uvérové operace,
nebo o dusledek povyseni ptedbélohorskych ,urozenych lichvart“ mezi pany, méla
byt tato otdzka na strankdch KoreSovy knihy feSena.

Jédrem recenzované prace jsou dvé rozsahlé kapitoly, v nichZ se autor véno-
val zakotveni niz$i lechty v mocenskych institucich a jejimu nibozenskému Zivotu.
Jde ptitom o sledovani piislusniki starych rytitskych rodu, které prekonaly turbu-
lence stavovského povsténi a jeho bezprosttedni nasledky. Stranou tak zistévaji

R 77

5 Tomuto tématu V. Buzek vénoval celou patou kapitolu své knihy, V. BUZEK, Nizsi slechta,
s. 129-161.

6 TYZ, Uvérové podnikdni nizsi slechty v predbélohorskych Cechich, Praha 1989.

7 Vaclav LEDVINKA, Uvér a zadlugent feuddlniho velkostatku v predbélohorskych Cechich, Praha
1985.
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rody nové povySené ¢i prichozi a také rytifi pochdzejici z vedlejsich zemi Koruny
ceské.

V prvnim z obou zminénych oddilu se F. Kores opiral pfedevs$im o encyklo-
pedicka hesla Ottova slovniku nau¢ného, rozséhlé topograficko-genealogické dilo
Augusta Sedlicka a seznamy krajskych hejtmant vydané Petrem Maresem,® resp.
pro pobélohorskou dobu Helenou Sedli¢kovou.’ Casto tak ptistupuje k vyétam
rodu spadajicim do té ¢i oné kategorie, pfi¢emz jen obcas dédva svému textu plastic-
ky rozmér v podobn¢ hlubsiho vhledu do redlné, kazdodenni ¢innosti toho ¢&i kee-
rého afednika. S oporou ve studiich Frantiska Roubika'® se tak dé¢je nejcastéji v pii-
pad¢ hejtmanit prazskych mést (zejména toho malostranského) a ndsledné i hejtma-
nt krajskych, mén¢ se jiz zabyv4 naptiklad ¢innosti mensich zemskych tfednika.
Naopak velmi hezky ukazuje, jak drasticky se snizil pocet ¢eskych nizsich $lechtict
v bezprosttedni blizkosti habsburského panovnika po rozpusténi ,bohemikélniho®
dvora Rudolfa I

Autor recenzované knihy nesel cestou kvantifikace dané socialni skupiny,
spiSe jej zajimaly kvality vybranych jednotlivet a jejich osudy. V ptipadé kapitoly
o zemskych kariérach se jeho pozornost sousttedila na soubor 23 osob, které se
postupné vystiidaly v tufadech Kralovstvi ¢eského rezervovanych pro rytifsky stav
(s. 158, pozn. 156), ¢&i 25 slechticd, u nichz je sledovan majetek na zdkladé berni
ruly a jeho vyse v souvislosti s vykonem uiadu krajského hejtmana (s. 208, pozn.
347). V ptipadé cirkevnich kariér byli zase vybréni i, ktefi po sobé zanechali ales-
poti jedno literdrni dilo (nejéasteji kdzani).

Nejpozoruhodnéjsi je recenzovand préce tam, kde se jeji autor opird o rodin-
né paméti a kroniky, kterych se v socidlni vrstvé nizsi $lechty zachovalo nad oceké-
vani mnoho. V této oblasti je patrné, ze F. Kores vychazel ze svého vlastniho pra-
menného vyzkumu jako v pfipadé Robmhdapii ze Suché' nebo Bukovanskych Pin-
ti z Bukovan,'? ktery podnikl v dob¢ ptedchoziho studia, popiipadé se do n¢j

8 Petr MARES, Obsazovini iadu krajského hejtmana v predbélohorském obdobi a soupis krajskych
hejtmanii na zikladé dochovanyjch seznamii z let 1563/1564-1616/1617, Praha 2009 (recenze
CCH 108,2010, & 4, 5. 731-732).

9 Helena SEDLACKOVA, Krajsti bejtmané v Cechdch (1623) 1641-1849. Persondlni obsazent,
Praha 2021.

10 Frantisek ROUBIK, Krilovsti hejtmané v méstech pragskych v letech 1547 az 1785, Sbornik pii-
spévki k d¢jindm hlavniho mésta Prahy 7, 1933, s. 121-188.

11 Frantiek KORES, Moc, vilka a spolecensky vzestup v déjindch rodu Robmbdpii ze Suché od 16. do
18. stoleti a jejich rodinné paméti, Opera Historica 16, 2015, s. 100-148.

12 TYZ, Paméti Pibika a Jana Bukovanskyjch Pintii z Bukovan, Ceské Budg¢jovice 2019 (recenze
CCH 118,2020, & 4, 5. 1235-1237).
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ponofil az v souvislosti s koncipovanim své dizertaéni préce na Filozofické fakulté
Jihoceské univerzity v Cesk}’rch Budgjovicich, jez se stala zdkladem recenzované
knihy (Klusikové z Kostelce).

Za ptinosné povazuji vnimani rodinnych paméti v ndbozenském, [épe fece-
no konfesijnim kontextu a také v kontextu promény ceské $lechty po Bilé hote
v souvislosti s postupujici rekatolizaci. Zustavé otézkou, do jaké miry $ly tyto pamé-
ti vyuzit i v jinych souvislostech, naptiklad pro plasti¢eéjsi vyliceni $lechtickych ka-
riér nebo ckonomického zdzemi. Totéz plati i pro druhy soubor pramenu, keery
F. Kores$ ve vétsi mife vyuzil, a sice pro $lechtické testamenty piepsané do trhovych
kvaternti desek zemskych od poloviny 30. do za¢atku 50. let 17. stoleti.

Také tyto zdvéti viak pojednal zejména z hlediska nibozenského myslent je-
jich pisatelt, i kdyZ interpretaéni moznosti testamentl jsou podstatné $irsi. To
ostatn¢ dokazal v ojedinélém piipadé pii rozboru posledni viile prelata Jana Ignace
Dlouhoveského z Dlouhé Vsi (s. 337-339). Stejné jako vyuzit tento typ pramene
napiiklad pro popis presunt rytifskych majetkt by stélo za to srovnat testamenty
niz$ich $lechtict s aristokratickymi nebo naopak s méstskymi, coz by patrné nevy-
zadovalo pfilis wsili, nebot jak aristokratiim, tak i mé$tanam se dostalo v historio-
grafii z tohoto hlediska dostate¢né pozornosti.

Védecké zpracovani tématu nizsi $lechty vyzaduje trochu jiny piistup nez
zpracovavani déjin aristokratickych dynastii. At uz jde o komplexni pohled na
problematiku, nebo o dé¢jiny jednotlivych rodt, vidy narazi historik na roztiisté-
nost a netplnost archivntho materidlu: rytifské rody zkrétka nemivaji v ¢eském
prostiedi zachované své rodové archivy. O to vétsi pozornost je tieba vénovat ar-
chivnimu vyzkumu v pramenech centrélnich ¢& zemskych instituci, coz F. Kore§
splnil jen ¢aste¢né: kromé citované Staré manipulace a Desck zemskych se rytiiské
rody objevuji i ve vétsin¢ dalsich fondu, v nichz jsou ulozeny prameny vzniklé
z ¢innosti prazského mistodrzitelstvi, ¢eské komory, ¢eské dvorské kanceldte a ji-
nych dfada,

Zarézejici je nevyuziti prament cirkevni sprévy pfi sledovani niz$ich $lechti-
cty, keetf budovali kariéru v rimci duchovniho stavu. Naopak velmi dobte dokdzal
F. Kore§ béhem svého bdd4ni zhodnotit a vyuzit sbirkové fondy, zejména Wunsch-
witzovu sbirku (Ndrodni archiv), Genealogickou sbirku H (Archiv Nérodniho
muzea) & Sbirku rukopistt Moravského zemského archivu. Snad jen pro tplnost Ize
dodat, ze i fada velkych aristokratickych archivit mivd oddil ,,cizi rody*, v némz jsou
podobné jako v autorem probidaném Jindfichové Hradci soustiedény pamatky ta-
ké na ¢leny nizsich Slechtickych staviw. Jejich systematickou excerpei by ov§em naby-
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la pramennad zékladna recenzované prace takového rozméru, ze by byla jen velmi
obtizn¢ uchopitelnd.

Zatimco spodni chronologicka hranice recenzované knihy je pomérné jas-
né, ta horni se ponékud ztraci v mlze. Po pro¢tent jejich stranek je nicméné ziejmé,
ze se hlavni zdjem autora soustiedil na obdobi tiicetileté vélky a prvni desetileti po
ni, coz oteviené ptiznal napiiklad v kapitole o socidlnim vzestupu rytiit, protoze ji
explicitné ohraniéil rokem 1656. Uvedeny meznik, tedy polovina 17. stoleti, je jisté
legitimni, protoZe nasledné obdobi pfineslo nové elementy do vyvoje nizsi $lechty,
piedev$im potom nastup nobilitovanych tfednikil. Zminény meznik v§ak mél byt
ztetelngji pfizndn (moznd i v samotném ndzvu knihy). Naopak na nékolika mis-
tech textu zminéna ¢asovd hranice roku 1705 pfili§ smyslu z hlediska déjin nizsi
Slechty nedévé; ostatné i pocet zvolenych ptikladi a analytickych rozborti smérem
k ptelomu 17. a 18. stoleti v recenzované knize klesa.

Autor poukdzal na celou fadu relevantnich otdzek. Téchto upozornéni je
tolik, Ze je ¢tendfi obdas lito, ze mnohé pienechal az budoucimu badéni a nesnazil
se na né sim nalézt odpovéd. Piikladem muiize byt nanejvys relevantni otdzka po
vlastnictvi prazskych domi (s. 217) nebo po zallefiovani malych rytitskych statkd
do velkych pozemkovych dominif (s. 207). A tak recenzovand publikace znamend
spiSe velmi solidni zéklad pro dalsi bidani nez shrnuti dosavadniho vyzkumu. Moz-
nd je tomu tak i proto, Ze pramennych sond a analytickych studii je na poli nizsi
Slechty na rozdil od prosttfedi aristokratického ¢i méstského stdle zalostné mélo.

Jiri Hrbek

Creative Commons

Toto dilo podléha licenci Creative Commons - Uvedte pUvod - Neuzivejte komerc-
né - Nezpracovavejte 4.0 Mezindrodni. Licencni podminky jsou dostupné zde:
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.
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Ivana EBELOVA — Markéta RUCKOVA a kol.
Bertold Vilém z Valdstejna a Lizné Bélobrad
Lazné Bélohrad, mésto Lazné Bélohrad 2024, 198 s., ISBN 978-80-909239-0-4.

Reprezentativni publikace financovand méstem Lézné Bélohrad navazuje na tra-
dici d¢jin mést, krerou zapocala jiz dfive fada dalsich obci a jez predstavuji nejen
piileZitostné dary pro ¢estné navstévniky mésta. Cilovou skupinou jsou zejména
mistn{ ¢tendfi a ukolem posileni mistniho patriotismu a zvy$eni obecného pové-
domi o spole¢nych d¢jinéch, coz neni nikdy snadny ukol. Zajemcim z fad profesi-
onalnich i amatérskych historiki pak tyto knihy ptindseji fadu jinde jen obtizné
dohledatelnych informaci. Kniha Berzold Vilém z Valdstejna a Lizné Bélobrad je
ov$em v jistém ohledu neobvykld. Zaméfuje se totiz jen na kratké obdobi d¢jin
mésta, jez je ale logicky pro obec nejdulezitéjsi: vybudovéni zdejsiho zdmku a po-
vySeni Lizni Bélohrad na mésto hrabétem Bertoldem Vilémem z Valdstejna roku
1722.

Prvni historicky doloZené zminky o osad¢ zvané Nova Ves, z niz dnesni Bé-
lohrad vznikl, pochdzeji z roku 1354. Pted bitvou na Bilé Hote vlastnil Bélohrad
Petr Skopek z Bilych Otradovic, ktery pattil mezi horlivé evangeliky. Pobélohor-
skym zméndm neunikl ani on a statek byl pfeménén v manstvi. Po jeho smrti a imr-
ti manzelky pfipadl mansky statek kralovské komote a nésledné jej ziskal Albrecht
z Valdstejna. Ten z Bélohradu vytvotfil lenni statek, ktery v roce 1628 udélil Roziné
Zilvérové ze Stroptic a v roce 1630 Jindfichovi ze Saint-Julien. Bélohrad zustal
iv Saint-Julienové drzeni po Valdstejnové smrti v roce 1634. Roku 1642 jej ale zis-
kal Vilém Lamboy a po ném jeho syn Jan.

Ovdoveéla Janova manzelka Anna z Martinic prodala roku 1669 celé zbozi,
které se skladalo z deseti vsi, péti dvort a dalstho piislusenstvi, Katefiné Alzbété
z Valdstejna. Ta zemiela v roce 1684 a nésledné panstvi zdédil jeji manzel Bertold
Vilém z Valdstejna. A ten 2. kvétna 1722 povysil Novou Ves, v dobovych némec-
kych spisech vedenou jako Neudorf, na méstecko, pro keeré se vzil nazev Bélohrad.
Rovnéz nechal vybudovat soucasny kostel zasvéceny Viem svatym a zahdjil prestav-
bu zdmku, kterou navrhl Giovanni Santini Aichl.

Kniha se ov§em nezabyva pouze zimkem a rokem 1722. Je rozdélena do $es-
ti kapitol, které se soustfedi na velmi odli$né otdzky. Prvni kapitola, jejimZ autorem
je pravni historik Marek Stary, pfedni odbornik na dé¢jiny Frydlantského vévodstvi,
zachycuje samotny vznik bélohradského dominia. M. Stary za¢ina jiz ptedbélohor-
skou érou, ovSem hlavni jidro jeho studie pfedstavuje za¢lenéni Nové Vsi (pozdéj-
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stho Bélohradu) do Frydlantského dominia roku 1626 a velmi komplikovanymi
ekonomickymi souvislostmi tohoto procesu (otdzka dluht byvalého vlastnika Jana
Skopka a pohledavky jeho vétitelt).

Dal$im vyznamnym meznikem bylo pomérné komplikované vytvoteni len-
niho statku Bélohrad na sklonku 20. let, které vévoda postoupil svym véfiteliim, ale
piedev$im prechod tohoto panstvi do rukou Jindficha ze Saint-Julien. Dale jsou
vyli¢eny osudy dominia po zavrazdéni Albrechta z Valdstejna a prodej statku do
rukou Viléma Lamboye roku 1637 spojeny s jeho opétovnou alodizaci. Marek Sta-
ry svij text zakoncuje k roku 1669, kdy Lamboyovi dédici panstvi prodali Anné
Katefiné z Valdstejna, manzelce Bertolda Viléma z Valdstejna. Je tfeba vyzdvih-
nout, ze kapitola neni jen suchoparnym li¢enim faked, ale Ze autor vychazel z di-
kladné znalosti archivnich prament a jejich analyzy a ze se pokusil $ir$i vefejnosti
piedstavit komplikovanou strukturu drzav Frydlantského vévodstvi i neméné slo-
zité majetkové pievody doby raného novovéku.

Druhd kapitola, jez svym nédzvem odkazuje i na titul knihy (Bertold Vilém
z Valdstejna — pitklad barokniho hospodite) se podrobné vénuje osudim tohoto
posledniho muzského piislusnika mladsi linie valdstejnského rodu, ktera pocha-
zela od Hynka z Valdstejna a na Krupce (+ 1479/82). Autor této &sti Jiff Hrbek
se nesoustiedil jen na jeho osudy, ale vyli¢il zdroven v zdkladnich rysech vyvoj
valdstejnského rodu a zejména osudy predkir Bertolda Viléma. Velmi zajimavé je
piipomenuti erbovniho sporu z roku 1722, kdy v tfadu Desk zemskych doslo
k chybné korekci valdstejnského znaku. Bertold Vilém byl totiz poslednim ¢lenem
té vétve rodu, kterd uzivala v erbu Ivy obracené heraldicky doprava, ¢imz se zésad-
n¢ lisila od linie star$i, jejimz piislusnikem byl i Albrecht z Valdstejna (a od keeré
pochdzi dnesni Waldstein-Wartenbergové), v jejimz znaku nejdeme lvy otodené
do stiedu Stitu.

Dalsi dv¢ kapitoly knihy jsou zaméteny do oblasti hospodéiskych a pravnich
d¢jin. Ivana Ebelova ve studii ,Povyseni osady Novd Ves na méstecko a instrukee
k jeho sprave® stru¢né shrnuje hospodatskou situaci v pozdéjsich Laznich Bélohrad
a snahu Bertolda Viléma z Valdstejna o pozdvizeni obce na méstys, ke kterému do-
$lo v roce 1722. Detailné rozebird Valdstejnovu instrukei pro Bélohrad (Novou
Ves) z roku 1723 tykajici se spravy zminéné obce a nékterych s tim spojenych prav-
nich otdzek, mezi které patiila zejména otdzka sprévy, kompetence mistnich ared-
nikd, ale i podminek pro zisk méstanského préva atd. Souddsti této kapitoly jsou
i regesty obou listin o povyseni obce na méstys: Karla VI. z 2. kvétna 1722 i Bertol-
da Viléma hrabéte z Valdstejna z 3. bfezna 1723.
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Kapitola ,Hospodaistvi a pocatky cechovnich organizaci v Bélohradé®
Radky Janku pak predstavuje zajimavou sondu do ekonomického Zivota obce se
zvla§tnim zietelem k osobé hrabéte Bertolda Viléma a éfe prvni poloviny 18. sto-
leti. Autorka analyzuje artikule péti zdejsich cecht, které v této dobé vznikly a je-
jichz existence nepochybné vyznamné posilila prestiz nového méstysu. Text pii-
tom neni pouhym vy¢tem téchto profesnich organizaci, najdeme zde i zajimavé
informace k d¢jindm kazdodennosti: taxy za udéleni mistrovské hodnosti a za
vyuleni a o povinnostech tovary$i a u¢ednikd. I zde je soucdsti textu edice,
v tomto piipadé¢ tykajici se podminek pfijimani mistrii a u¢edniki feznického
cechu.

Mimotidnou informaéni hodnotu pak m4 studie Jittho Balského ,Vrcholné
barokni proména zamku v Bélehradé a jeji piinos ¢eské architektuie®. Na piiblizné
dvou desitkdch stranek autor shrnuje historii této vyznamné barokni pamétky
a dnes$ni dominanty Ldzni Bélohrad a rozebira dodnes sporné autorstvi slavného
architekta Jana Blazeje Santiniho Aichela. Kapitola je doplnéna pocetnymi foto-
grafiemi i padorysy hrabéci rezidence.

Autor posledni ¢4sti knihy, Josef Klazar, se pak v kapitole ,,Otisky historic-
ké paméti ve znaku mésta Lézné Bélohrad® vénuje jednomu ze symbolt mésta.
Ackoli nézev studie hovoii jen o znaku, vénuje se této otdzce v $ir$im métitku.
Zajimavy je jiz rozbor vzniku méstského znaku, protoze privilegium Karla VI. jej
méstysu neudélilo. Jeho podoba, kterd je nepochybné odvozena ze znaku vald-
Stejnské linie pochézejici od zminéného Hynka z Vald$tejna na Krupce
(t 1479/1482), je tak s nejvétsi pravdépodobnosti disledkem usurpace. Piestoze
je méstsky znak povazovan za historicky a jako takovy byl také zanesen do Regis-
tru komundlnich symbolta Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky
(REKOS), k jeho oficidlni konfirmaci doslo pravé az vynosem ptedsedy Posla-
necké snémovny.

J. Klazar se ale kromé znaku vénuje téz vyvoji méstské peleti, ze které s nej-
vét$i pravdépodobnosti znak vychdzi, a od peceti odvozenych méstskych razitek.
Zajimavy exkurz pak ptestavuje posledni ¢ist studie informujici o existenci loga
Lézn{ Bélohrad. S timto fenoménem se setkdvime u mést Ceské republiky stdle Cas-
téji. Protoze ovSem logo neni na rozdil od obecnich znak ¢i vlajek pravné zakotve-
no prostfednictvim uré¢itého vynosu (stdtu ¢ panovnika), ¢asto se jejich podoba
méni v souvislosti s ndstupem novych starostil a uziti loga mnohdy komplikuje
i fake, Ze si jejich tvirce neztidka vidi obei nérokuje autorskd préva.
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Kniha je opatfena némeckym resumé, podrobnym soupisem prament a lite-
ratury a seznamem a zdroji vyobrazeni, coZ ji (stejné jako poznamky na konci kazdé
z kapitol) z populariza¢ni préce posouva do kategorie studif védeckych.

Jan Zupani5

Creative Commons

Toto dilo podléha licenci Creative Commons - Uvedte pUvod - Neuzivejte komerc-
né - Nezpracovavejte 4.0 Mezindrodni. Licencni podminky jsou dostupné zde:
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.
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Katetina SOLCOVA - Magda KRALOVA - Zdenék ZALUD (eds.)
Korespondence Jana Marka Marciho z Kronlandu
Praha, Filosofia 2024, 644 s., ISBN 978-80-7007-766-5.

»-Nadmiru zkuseny a slavny muzi“ - tak oslovuje v zdhlavi svého listu Jana Marka
Marciho muz stejné, ¢i jesté vice ,zkuSeny a slavny*, Jan Caramuel z Lobkovic, kdyz
dne 10. z4i{ 1644 zasila z Frankenthalu, leziciho v porynské Falci, adresdtovi mno-
ho pozdravti do Prahy. Neni pochyb o tom, ze zminéné osloveni je rozhodné za-
slouzené. I ti, kdo maji byt jen mlhavé povédomi o intelektudlnim prostiedi pobé-
lohorské Prahy, znaji jméno tohoto piedniho profesora Iékaiské fakulty znovu
vzkiiSené v roce 1622.

Jan Marek, roddk z Lanskrouna' (narozen 13. 6. 1595), se po studiich na
jezuitské filozofické fakulté v Olomouci odebral do Prahy, kde se stal jednim z prv-
nich studentii Iékatskych véd a po doktorské promoci i jednim z prvnich vyucuji-
cich na obnovené medicing, kde vytrval az do smrti (10. 4. 1667). Lékaiské fakulty
nebyly v 17. stoleti tak vdZenymi a uctivanymi slozkami univerzit, jako je tomu
v nasi soucasnosti. Naopak: stily spolu s prévnickymi studiemi az do druhé polovi-
ny 18. véku v pozadi za duchovnimi fakultami - teologickou a filozofickou.

Ovsem Marek byl osobnosti, kterd ptesahovala ohrani¢ené dimenze a rozsa-
hem svych védomosti a z4jm se fadil mezi piedni (a v této dobé i posledni) poly-
history, u¢ence, ket se snazili obsdhnout veskeré védéni lidstva, nebo alespon jeho
podstatnou ¢ast. Jan Marek Marci” vychoval mnoho Zaka, keeii jeho odkaz teore-
tické mediciny a ¢dste¢né i filozofie preddvali ddle. Mezi nimi stoji za pfipomenuti
predevsim Jakub Jan Viclav Dobtensky z Cerného Mostu, jen? se stal nejen Zikem,
ale i spolautorem spisti svého uditele, univerzitnim profesorem a dovrsitelem Mar-

1 Lanskroun se ke svému slavnému roddkovi stdle hldsi, jak mésto prokdzalo uz pii velké konferenci
k vyrodi jeho narozeni v roce 1995. Z této regionalni konference, které se ovSem ucastnili piedni
odbornici: historikové, fyzikové, astronomové i lékati, vzesel ¢asto citovany sbornik: Jan Marek
Marci 1695-1667. Sbornik predndsek k 400. vyrotf narozeni, Lanskroun 1995. Ostatné podle
ndzvu Lanskrouna, némecky Landeskrone (¢i Landskron) ziskal Marck diky svému ptinosu vé-
ddm piesmyckou predikit z Kronlandu.

2 Kjcho zivotu a dilu existuje mnozstvi odbornych praci, keeré lze dohledat v seznamu prament
a literatury, v recenzované knize (s. 612-631). Zde uvddim alespori nékterd vyznamnd dila (dalsf
zakladn{ spisy uvidéji editoti v pozndmkich & 1-7, s. 15-17): Josef VINAR, Jan Marcus Marci
z Kronlandu. Historickd monografie, Praha 1934; Zdenék SERVIT, Jan Marek Marci z Kronlan-
du. Zapomenuty zakladatel novovéké fyziologie a mediciny, Bratislava — Praha 1989; Ivan STOLL,
Jan Marek Marci, Praha 2014.
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kova dila.* Marek je povazovan za zakladatele fyziologie, nebo — ve své dobé ne
zcela jednoznaéné ptijimaného - Sifitele Harveyovy teorie krevniho ob¢hu v lid-
ském téle.

Intelektualové 17. stoleti po sobé zanechali mnozstvi foliantti odbornych
praci, které — poctem vytiSténych stran, i téch, keeré ziistaly v rukopisech — budi
tctu i v dnesni hektické a roztékané dobé. Mnozstvi svych myslenek a nédzort od-
kryvali také v ¢etné korespondenci, kterou si vzéjemné, vérni humanistické tradici,
¢ile vyménovali. Bohuzel, na rozdil od tisténych knih, dopisy snaze podléhaly zkdze
a ztracely se uz u adresdti i nasledné v prabéhu dalsich staleti.

Uvedena deperdita jsou markantni pravé v ptipadé¢ Jana Marka Marciho. Je-
ho korespondence, kterou vydavatelé predkladaji v hodnotné synoptické latinsko-
ceské edici, je bezpochyby jen torzem jeho dopisovéni. Editofi samoziejmé shro-
mazdili veskeré posud dohledatelné Markovy listy i odpovédi na n¢,* ¢i listy zaslané
prazskému profesorovi jinymi pisateli. Ale uz z jejich znéni je patrné, Ze mezi nimi
casto zeje zna¢nd cézura. Nejvice zietelné je to pii absenci odpovédi Athanasia Kir-
chera (resp. listti tohoto jezuity, jenz patfil v dané dobé mezi nejvyznamnéjsi osob-
nosti Tovarysstva JeziSova) zasilanych do Prahy z jeho vlastni iniciativy. Pfitom ze
znéni Markovych listti obsazenych v této edici je jasné patrné, Ze Kircher mu psal,
reagoval na jeho listy a vyménoval si s nim nejen myslenky, ale vzajemné si posilali
i vlastni knizni publikace.

Korespondenci s Athanasiem Kircherem (2. 5. 1602 — 27./28. 11. 1680)°
nélezi v této edici vyznamné misto. Oba uéenci reflektuji poznatky na poznatky ze
svych odbornych praci. Z jejich listt je patrny zdjem o dobové védecké ,hity” - vy-

3 Jacobus]. W. DOBRZENSKI de Nigro Ponte — Joannes Marcus MARCL. Otho-sophia sen Phi-
losophia impulsus universalis Joannis Marcus Marci a Kronland, Boemi Landskronensis Opus post-
humum, Vetero Pragae 1683.

4 Nespokojili se jen s listy uchovanymi v origindlnich rukopisnych exemplafich ¢i v pozdéjsich opi-
sech, ale ptihlizeli také k dopistim zvefejnénych uz napt. v 17. stolet tiskem (vie uvddéji ve vyda-
vatelskych poznamkach u kazdé¢ho editovaného listu).

Vv v,

5 Athanasius Kircher nalezi bezesporu k nejvyznamnéjsim piislusnikiim jezuitského tidu v 17. sto-
let], resp. pravé on byl tim nejzndméj$im, védec a autor tzasnych spist, jenz jakoby nemél s jezu-
itskymi ,,tmdii“ nic spole¢ného. Zabyval se medicinou, geologii, fyzikou a dal$imi piirodnimi
védami, stejné tak jako filozofii. Velkou ¢st zivota prozil jako profesor fimské papezské univerzi-
ty Gregoriany, zabyval se teologii, filozofii, fyzikou, biologii, astronomii a kromé¢ jiného je napt.
pokldddn za zakladatele egyptologie. Byl typickym polyhistorem své doby, ale aZ ve dvacitém
stoleti ho historici zacali ocenovat bez konfesijniho zietele jako ,,posledniho renesanéniho ¢love-
ka® Je ziejmé, Ze on, ale i Marek Marci, Caramuel z Lobkovic i Jan Amos Komensky byli posled-

nimi evropskymi polyhistory.
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zkum povodi Amazonky, magnetismus ¢i kvadraturu kruhu.® Pfitom i z titulatury
je patrné, ze Marek se citi byt poctén faktem, ze si s Kircherem, jenz byl v té dobé
sttedobodem katolického intelektudlniho svéta, viibec miize psat.

Mnohem srde¢néjsi, vzdjemné vice rovnocenna a otevienéjsi je Markova ko-
respondence s Janem Caramuelem.” A¢koliv jako ne-filolozka se necitim opravnéna
posuzovat kvality latinskych origindlii a ¢eského piekladu (chapu ho jako velice vy-
stizny), mém za to, ze barvity, vznosny a kvétnaty Caramuelav styl, musel byt pro
piekladatele nejvice ndro¢ny. O to vétsi potéseni ¢tendfi prindsi.

Ze vzajemného dopisovini mezi Caramuelem a Markem si lze u¢init hlubsi
piedstavu o problematice, kterou evropsti u¢enci kolem poloviny 17. stoleti fesili.
Zabyvali se mezi jinym pozorovdnim Jupiterovych mésicti (podle Marka i Cara-
muela chybnymi vyklady tohoto jevu z pera René Descartesa), pojednévali o ,,ne-
stalosti“ kyvadel, otd¢eni Zemé kolem své osy a oviem znovu i o kvadratute kruhu
etc.

Veleobsahly list, ktery poslal Caramuel Markovi ze Spyru do Prahy dne
8. srpna 1644 (s. 237-290) se znovu vraci k zalezitosti kyvadel a pisatel také velmi
podrobné a velmi skepticky pise o Galileové teorii , lichych ¢isel pti padu téles z vys-
ky vétsi nez 200 stop“. Zjevnému a dle veho i naprosto uptimnému duchovnimu
spiiznéni Caramuela a Marka odpovidéd i méné obtadna titulatura a viely tenor vét-
$iny listd.

Listy ze ¢tyficatych let, at uz vyménované mezi Markem a Kircherem, ¢i Ca-
ramuelem, obsahuji bolestné zminky o evropské véle¢né viavé, kterd znesnadnovala
i vyménu dopist, a opakovanou touhu po miru. Korespondence s Athanasiem Kir-
cherem je také svédectvim o hlubokych intelektudlnich zdjmech cisafe a krale Fer-

6 Kvadratura kruhu byla jednou z nejproslulejich matematickych tloh od antiky (patti mezi tzv.
171 klasické problémy antické matematiky). Podstatou tlohy bylo sestrojeni ¢tverce o stejném obsa-
hu k zadanému kruhu. Az v 19. stoleti matematikové prokézali, ze feSeni je nemozné.

7 Jan Caramuel z Lobkovic (23. 5. 1606 — 8. 9. 1682) byl roddkem z Madridu, matematik, filozof,
muzikolog a jazykovédec (pattil mj. k hleda¢im tzv. univerzalniho jazyka, keery by ptispél k vza-
jemnému porozuméni ndrodu). Studoval v Salamance, Alcald de Hendres, stal se profesorem ka-
tolické univerzity v Lovani v Jiznim ($panélském) Nizozemi. Byl teologem, logikem, vynikajicim
kazatelem, ale také vojenskym inZenyrem. V Cechdch byl kromé jiného generdlnim vikitem
a opatem kldtera ernych benediktintt montserratskych v Praze v Emauzich, a¢ sim byl piislusni-
kem cistercského fadu. Byl diplomatem i jednim z vynikajicich evropskych polyhistoréi. V Ce-
chéch byl propagdtorem razantni rekatolizace. Srv. Petr DVORAK, Caramuel z Lobkovic, Juan,
slovnikové heslo dostupné i na internetu: https://biography.hiu.cas.cz/wiki/CARAMUEL _z_
Lobkovic_Juan_1606%E2%80%931682 (14. 11. 2024).
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vy 7/

dinanda IIL a nejvyssiho ¢eského purkrabiho Bernarda Ignéce z Martinic.® Ten dle
svédectvi nejen téchto uéenct zdsoboval panovnika novinkami ze svéta védy. Sdm
Ferdinand III. byl vzdélanym muzem a rovnéz touzil po mirovém ukonceni valky,
ktera byla nazvana tficetiletou.

Edice zahrnuje listy z let 1640-1666. Ne viechna léta jsou zastoupena rov-
nomérné a nékdy zeje az bolestnd mezera. Za takovou Ize pokladat napt. dramatic-
kou dobu oblezeni Prahy a hdjeni Starého Mésta akademickou legii v roce 1648,
jehoz byl Marek ptimym ucastnikem. Dalsimi korespondenty zastoupenymi v kni-
ze jsou uz v nasi soucasnosti méné zndmi muzi Heinrich von Friesen a Alois Kin-
ner.’

Editofi pak pfipominaji i dalsi vzdélance, s nimiz si Marek podle zminek
dolozenych v pramenech psal, ale jejichz dopisy se nedochovaly (s. 58-59). Mezi
n¢ patii nejen Galileo Galilei a Rodrigo Arriaga (17. 1. 1592 - 7. 6. 1667), teolog
a filozof, $panélsky rodak, krery od dvacatych let 17. stoleti spojil s Prahou svuj Zi-
vot a stal se jako profesor teologické fakulty doslova hvézdou Karlo-Ferdinandovy
univerzity, ale i tfeba zndmy ¢esky nekatolicky emigrant Pavel Stransky ze Zap. Po-
sledné zminéné jméno je dokladem, Ze védeckd obec piekratovala hranice tehdejsi
Evropy bez ohledu na rozdilné naboZenstvi. Byli to ti u¢enci, ktefi svymi pisemny-
mi styky vytvareli nadndrodni a nadkonfesijni obec intelektudlt — res publica litte-
raria.

Katetina Solcovd, Magda Krélova a Zdenék Zalud v této knize svym zdjmem
o Jana Marka Marciho navazuji na odkaz Josefa Smolky,'” k némuz se sami hlési
a informuji, ze pravé z jeho podnétu kniha vznikla. Ctendt miize jen litovat, ze se
z korespondence Jana Marka Marci nedochovalo vice listi — edice je nejen historic-

8 Z Markovych a Kircherovych listt vyhlizi Martinictiv portrét mnohem piiznivéji, nez ten, ktery
vykreslil Bohuslav Balbin, jehoz posmé$ny spis ziistal (jisté také na$tésti pro autora) jen v rukopi-
se a byl vyddn az k vyro¢i Balbinova tmrti v roce 1988: Josef HEJNIC (ed.), Pamétni ndpis Ber-
nardu Igndcovi z Martinic, Praha 1988.

9 Heinrich von Friesen (25. 9. 1610 — 14. 5. 1680) byl sasky uéenec, absolvent univerzity v Leyde-
nu; zabyval se chemii, psal si s Christianem Huygensem i Hugem Grotiem a pusobil i jako diplo-
mat. Alois Kinner z Léwenthurnu (cca 1610 - po roce 1669), slezsky roddk ze Reichenbachu
(v knize bohuZel nenf uvedeno, ze se nyni jednd o polsky Dierzoniéw), studoval na prazské filo-
zofické fakult¢ od roku 1644 a byl ptimym tcastnikem obrany Starého Mésta prazského v roce
1648, byl matematikem i kaplanem cisatovny Eleonory Gonzagy (recenzovand kniha, s. 56-58).

10 Josef Smolka (9. 10. 1929 - 14. 6. 2020) byl jednim z ptednich propagatori d&jin ptirodnich véd
u nds, znalcem dila Jana Marca Marciho a jeho u¢eného okruhu. Zabyval se d¢jinami fyziky, che-
mie i lékatskych véd. Vybér z jeho bibliografie vztahujici se k Markovi je uveden v recenzované

publikaci nas. 626-627.
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kym dokladem, ale velmi poutavym ¢tenim, keeré ¢tendie ptivadi ptimo k duchov-
nimu niveau vzdélanci 17. stoleti.

Na prvnich strankich této publikace autofi, podle mého az pfili§ stru¢né,
seznamuji ¢tendfe s osudy a dilem Jana Marka a dal$ich protagonistt této knihy,
informuji o vyznamu korespondence v ,raném novovéku® a predstavuji jednotlivé
Markovy korespondenty. Domnivim se, Ze by tento Gvod mohl byt obsahlejsi.
Mozn4, Ze autofi a vydavatelé této pozoruhodné knihy spéchali s dokonéovinim
kvtli grantovym termintim (?),! coz se bézné stav4, nebo se domnivali, Ze vnimavy
¢tendf si mize vytvofit nalezity obraz na podkladé peclivych pozndmek a obsah-
lych vysvétlivek k jednotlivym listim i bohaté odborné literatury.

Na zévér jen pfipomenu, ze vysvétlivky jsou skute¢né velmi podrobné a za-
hrnuji i vyklad o fadé¢ obort tehdejsiho u¢eného lidského kondni, o ¢emz svédei
také obsdhl4 fada pod¢kovani mnoha nasim sou¢asnym odbornikim z rtznych
védnich obort (s. 61-62). Edici Markovy korespondence viele doporucuji viem,
kdo se chtéji poudit o duchovnim obzoru intelektudla poloviny 17. stoleti. Edito-
ram nélezi vielé podékovani za jejich naroénou praci.

Tato kniha pfispéje velkou mérou také k poznani pobélohorskych osudu
prazské Karlo-Ferdinandovy univerzity a vedle nedavno vydané vyborné price
Karla Cerného a Bohdany Bursikové posune nase poznani o prazské alma mater
vyznamnou mérou kuptedu.'?

Ivana Cornejovd

Creative Commons

Toto dilo podléha licenci Creative Commons - Uvedte pUvod - Neuzivejte komer¢-
né - Nezpracovavejte 4.0 Mezinarodni. Licencni podminky jsou dostupné zde:
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.
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11 Kniha byla vydna z grantu GA20-038235 Jan Marek Marci (1595-1667) v sonvislostech ceského
Sfilozofického baroka. Pokud se vyrokem o mozném spéchu pii dokonéovani grantu mylim, tvir-
ctim tohoto dila se upfimné omlouvdm.

12 Karel CERNY - Bohdana BURSIKOVA, Mezi Marcem: Marci a Léwem z Erlsfeldu. Mysleni
a vyuka na prazské lékaiské fakulté v dobé baroknz, Praha 2023.
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Daniela TINKOVA
Osvicenstvi v Ceskych zemich
II. Formovani vefejnosti a informa¢ni revoluce (1740-1792)

Praha, Nakladatelstvi Lidové Noviny 2024, 868 s., ISBN 978-80-7422-853-7.

Druhy dil zamyslené trilogie Daniely Tinkové o osvicenstvi v Ceskych zemich je
vénovan procesu osvicenstvi, utvafeni vefejnosti a takzvané demokratizaci védéni.
Zatimco prvni svazek’ se soustiedil na formovéni moderniho sttu, téziStém recen-
zované¢ho dilu jsou vznik a vyvoj vefejnosti a informaéni revoluce v obdobi 1740—
1792, tedy v obdobi terezidnském, josefinském a leopoldinském. Kazdé z téchto
obdobi se vyznacovalo specifickymi reformami a vlddnimi ptistupy, které ovlivnily
nejen samotnou habsburskou monarchii, ale i $irsi evropské déni.

Autorka tento proces sleduje, obdobné jako v pfedchozim prvnim dilu, ze
tiech hlavnich perspektiv, jez umoznuji mapovat vertikalni i horizontalni dimenzi
postupného $ifeni osvicenskych myslenek napfi¢ spole¢nosti a jejimi strukturami.
Tinkové precizné analyzuje rtizné aspekty pronikani osvicenstvi do jednotlivych
sfér vefejného prostoru, a piedstavuje tak ¢tenafi plasticky obraz stavu a fungovani
spole¢nosti 18. stoleti. Vénuje se rovnéz faktortim, které doprovazely prabeh infor-
mac¢ni a medidln{ revoluce a zkouma proces ,demokratizace védéni v ¢eskych ze-
mich.

Publikace sestdva ze ¢tyt hlavnich oddild, jimzZ predchazi rozséhly tvod. Ten
je velmi dobfe napsany, a navzdory své délce tvoii nepostradatelného privodece ¢te-
néfe k jadru textu. Kromé nezbytného ukotveni dila v teoretickém rdmci a soucas-
ném poznédni predstavuje klicové koncepty a pojmy a nastinuje koncepci celého
textu. Prvni oddil svazku potom mapuje vyvoj rané¢ho osvicenstvi béhem tif dekad
vlddy Marie Terezie, v podstaté piipravnou fézi. V jejim ramci Tinkov4 mapuje do-
pady van Swietenovych reforem a jejich dopad ptedevsim na vysoké skolstvi. Cast
druhd a tieti, analyzujici situaci béhem let 1770-1780 a 17801790, jiz tvoii jadro
textu. Tehdy béhem zdvéru terezidnské vlady a béhem dekddy josefinismu doslo
k vyvrcholeni osvicenstvi v ¢eskych zemich. Posledni, ¢tvrty oddil, je nejen bilanco-
vanim josefinismu, ale rovnéz pomyslnou te¢kou za vrcholnou fazi ¢eského zem-
ského a regionalniho, sttedoevropského, osvicenstvi, mapujici utlum spolecenské-
ho Zivota, nastaly za novych, revolu¢nich mezindrodné-politickych souvislosti.

1 Daniela TINKOVA, Osvicenstvi v éeskych zemich, 1. Formovani moderniho stitu (1740-1792).
(rec. CCH 122, 2024, & 3, 5. 654-655.)
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Vv, 7 V.V

Kli¢ovou roli v rychlej$im a efektivnéjsim $ifeni informaci napti¢ spolecen-
skymi vrstvami sehrél bezprecedentni rozmach publikaéniho trhu. Prévé ten umoz-
nil pronikdni novych védeckych poznatku, spolecenskych teorii, ale i satirickych ¢i
zédbavnych spisti napti¢ spole¢nosti. Autorka detailné zkouma nejen podoby a pru-
béh tohoto procesu, ale pozornost vénuje rovnéz formdm pienosu, jez informa¢ni
transfer umoznily. Tematizuje rovnéZ otazku vyvoje a ruSeni cenzury, jez onu de-
mokratizaci védéni v kone¢ném dusledku zprostfedkovaly. Kromé geografického
Sifeni osvicenskych myslenek, kdy Tinkova vyzdvihuje specifi¢nost ¢esko-rakous-
kych zemi i v rimci Evropy jakoZto recipienta ovlivnéného z prostiedi katolického
i protestantského, vénuje pozornost také novym ,mistiim setkdvani®. Z tohoto du-
vodu Tinkové precizné monitoruje existenci novych mist u¢enecké sociability, te-
dy salona, u¢enych spole¢nosti, zednatskych 16zi a dale méné formélnich knihoven,
¢itdren a kavaren. Jako nové formy sdruzovani a spol¢ovani pomahaly narusovat
tradi¢ni spole¢enské hierarchie, a v kone¢ném dusledku tak piispivaly k proméné
dosavadni socidlni struktury. Kromé toho ale také facilitovaly ptistup k informa-
cim a soucasné slouzily jako katalyzétor pro $ifeni informaci. Cenné jsou i analyzy
socidlniho slozeni ¢lent vy$e uvedenych skupin, zkoumani konfliketl a animozit
existujicich mezi nimi, jakoz i dusledkt tlakd, kreré na né byly vyvijeny. Zde stoji za
povsimnuti i specifickd situace vznikl4 jesté v rané osvicenském mésté Olomouci,
kde relativné kratce existoval tzv. Petraschtv okruh.

Tinkové kromé toho tematizuje kli¢ové otdzky osvicenstvi, jako je ptechod
od vehikulédrniho k vernakuldrnimu jazyku a jeho pronikani do jednotlivych sfér, &
proces sckularizace $kolstvi a s nim souvisejici rozvoj novych védnich disciplin a je-
jich zatazeni do univerzitnich a $kolnich kurikul. Crenét se tak mimo jiné sezndmi
s dobovymi piedstavami o botanice, hornictvi, mineralogii, Iékaistvi ¢i policejnich
veédéch, tedy povétsinou obori, které byly spjaty s praktickym vyuzitim. Pasaze, vé-
nované paleontologickym vyzkumutm fosilii jezuity F. Zena a Ignaze Borna, kon-
frontuji dobové predstavy o kosmologii v kontextu uvazovéni o vzniku zkamenélin
s védeckymi ptistupy. Kromé toho vsak Tinkova predklida rovnéz precizni ptehled
vyvoje mysleni o pedagogice a historiografii, ¢imz pro 18. stoleti dopliiuje napii-
klad dnes jiz klasickou publikaci autorti Frantiska Kutnara a Jaroslava Marka.?

Krom¢ toho v$ak Danicela Tinkové neponechdvé ve své publikaci stranou
ani otdzky nejzdsadnéjsi, tedy zruseni nevolnictvi, toleranéni patent, jez narusil do-
savadni monopol katolického nédbozenstvi jakozto jediné piipustné viry (atkoliv

2 FrantiSek KUTNAR - Jaroslav MAREK, Prebledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvt, Pra-
ha 2009.
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neznamenal svobodu a povoleni vSech vyzndni), ¢ proces sekularizace. Tinkov4
zkoumad, jak tyto procesy ovlivnily mnohojazy¢né prosttedi ¢eskych zemi v rdmci
mnohondrodnostni monarchie a jak pfispély k formovéni ndrodniho obrozeni. Na-
pii¢ textem sledujeme vyvoj mnoha otdzek, které tehdejsi spole¢nost rozdélovaly.
Tyto ,osvicenské kulturni valky®, jak si je dovolim v této recenzi nazvat, zahrnovaly
napiiklad kritiku nébozenskou, v podobé kritiky kdzani, ¢i kritiku kultu svaté¢ho
Jana Nepomuckého nebo kritiku tykajici se zrovnoprévnéni Zidt. Pravé na vyse
uvedenych piikladech autorka velmi zdafile mapuje posun ve smysleni soudobych
autort, a potazmo spole¢nosti, v diachronni perspektivé napii¢ casem.

Kniha pfindsi, s ohledem na studované udobi, i ptekvapivé aktudlni postie-
hy. Naptiklad stéZovani hrabéte Frantiska Josefa Kinského na neznalost spisovného
jazyka u mlddeze muze dnesnim pedagogim evokovat pocit déja vu. Stejné tak
stesky Amanda Schindlera (s. 326), ze ,lidé neuméji formulovat ani zadosti, dopisy,
tedy texty naprosto elementdrni a nezbytné, a Ze ,,déti maji jen velmi malou slovni
zésobu..." bychom mohli mylné¢ povazovat za odraz situace ve stoleti jednadvacé-
tém, a nikoliv osmnéctém. Obdobn¢ utoky na piehnanou zalibu v kosmopolitni
francouzsting, vnimané tehdejsi spole¢nosti jako odznak snobské povysenosti nad
kulturou domdci, Ize paralelné vztahnout k dne$ni kritice anglicismu v jazyce gene-
race Z.

V neposledni fadé je tieba vyzdvihnout, ze v predklidaném textu nezistaly
stranou pozornosti ani Zeny, at jiz jako autorky, ¢tendtky ¢i vydavatelky, ale rovnéz
jako prostiedek imagindrni identity, jako metaforicky symbol a analogie k figute
cizince, Voltairova Per$ana, jehoz prostfednictvim je mozné pojmenovévat a kriti-
zovat i to, co by konformni vyjadiovaci a literdrni postupy, jimiz byl vizdn muzsky
autor, neumoznily.

Text doprovazeji medailonky nejvyznamnéjsich osobnosti a ilustrace, mezi
nimiz vynikaji kromé portrétli frontispisy, které reflektuji dobovou praxi i mentali-
tu. Zajimavym piikladem v tomto sméru je dvojity frontispis nymburského ,,Pere-
grina Tichoslapka“ (s. 395) ktery je kromé jiného také pozoruhodnym dokladem
hranice dobové cenzury. Pravé tento piiklad ukazuje, kam az bylo mozné v soudo-
bé kritice cirkve zajit.

Kromé¢ toho publikace piiblizuje i promény urbinniho prostoru. Na piikla-
du mozartovské Prahy se autorce podafilo ilustrovat roli hudby a jeji vyznam v teh-
dejsim spolec¢enském zivoté. V této sekei se autorce podatilo se piiblizit ke skvélé-
mu textu Davida Garriocha o Patizi v ¢asech ancien régime a obdobnym zptisobem
piedstavit atmosféru a ducha tehdejsi Prahy.
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Velkou prednosti recenzované publikace je, Ze text je navzdory svému rozsa-
hu velmi prehledny a zejména ¢tivy — misty je ¢tendf skute¢né vtazen do poutavé
konstruovaného narativu. Pokud bych méla textu néco vytknout, bylo by to umis-
téni pozndmkového apardtu. Misty jsem narazila na pieklepy (s. 197), vynechand
slova (s. 172), tiskové chyby (s. 101; 203) a ojedinéle rovnéz na duplicitni text
(s. 12). S ohledem na rozsah monografie jde o marginalni a veelku pochopitelné
nedostatky, které by vSak mohly byt odstranény pfi reedici.

Recenzovand kniha je mimotadné piinosna pro pochopeni procest, jez for-
movaly moderni ¢eskou spole¢nost, a méla by patiit k povinné literatufe studentt
historie a ptibuznych oboru, vedle klasickych praci Ulricha Im Hofa, Mikuldse Tei-
cha, Roye S. Portera, Ernsta Wangermanna, Roberta J. W. Evanse, Franze A. Szabo
¢i Josefa Haubelta, ptipadné Jittho Hanuse nebo Claire Madl a mnoha dalsich ko-
legty, ktefi by zde v tomto sméru rovnéz méli byt zminéni. Stejné tak ji viele dopo-
rucuji k cetbé i Siroké vefejnosti. Daniela Tinkovd se svym mimofddné cennym
piispévkem k osvicenstvi v ¢eskych zemich opét uspésné zatadila k publikacim, jez
bychom rozhodné neméli ptehlédnout.

Marcela Hennlichovi

Creative Commons

Toto dilo podIéha licenci Creative Commons - Uved'te plvod - NeuzZivejte komer¢-
né - Nezpracovavejte 4.0 Mezinarodni. Licencni podminky jsou dostupné zde:
https://creativecommmons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.
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Eduard KUBU - Jan SLAVICEK et al.

Ve znameni svépomoci. Druiéstva, druéstevni elity a politika ve stiedni Evropé
drubé poloviny 19. a proni poloviny 20. stoleti / In the sign of self-belp and
solidarity. Cooperatives, Cooperative Elites, and Politics in Central Europe in
the Second Half of the 19” Century and the First Half of the 20" Century
Praha, Historicky ustav AV CR — Nérodni zemédélské muzeum 2023, 463 s.,
ISBN 978-80-7286-419-5 (HU), ISBN 978-80-88270-39-3 (NZM).

Druzstva a druzstevnictvi v historické perspektivé jsou tématem v ¢eské odborné
literatute nevyvézené reflektovanym. Diraz byva obvykle kladen na myslenku své-
pomoci, teoretické a pravni aspekty ¢i propagaci ve vefejném prostoru. Sofistikova-
né analyze byly podrobeny prameny statistické povahy, jez sice dobfe dokumentuji
impozantni pocetni ndrtst druzstev v ekonomice a pracuji i s typologii druzstev
podle ckonomickych funkei (druzstva tvérni, spotiebni, ndkupni/prodejni apod.),
k nékterym aspektam problematiky jsou ale jejich vypovédi limitované. Historic-
ko-statistickd pojednani pfistupuji k druzstvam typicky jako k pouhym ,jed-
notkdm®, jez lze s¢itat, tifdit ¢i rizné pieskupovat na zdkladé stanovenych kritérif
(podle velikosti, mista ¢i Gcelu), coz prispiva k vniméni druzstva jako uniformni
struktury a — dovedeno ad absurdum — druzstevnictvi jako procesu multiplikace
modelového typu druzstva. Naopak analytickych studif smétujicich k porozuméni
druzstviim jako jedine¢nym organismiim v konkrétnim ¢ase a prostoru, postihuji-
cich jejich fungovani, ¢innost i efektivitu, to vse se zohlednénim $ir$ich institucio-
nélnich a persondlnich vazeb a patfi¢nou kontextualizaci, je malo.

Piedlozené kolektivni dilo vypracované pod edi¢nim vedenim Eduarda Ku-
b a Jana Slavicka je vénovéno druzstviim a druZzstevnictvi ve sttedoevropském pro-
storu druhé poloviny 19. a prvni poloviny 20. stoleti. V autorském tymu se sesli jak
zku$eni doméci hospodarsti historikové zabyvajici se problematikou druzstevnictvi
dlouhodob¢ (vedle dvojice editort zmifime piinejmensim historika agrarnich dé-
jin Jittho Sousu a odbornika par excellence na zalozenské hnuti Jana Héjka), tak
zéstupci generace védcl mladsich, keefi zpracovavaji piislusnd témata ve svych di-
plomovych/diserta¢nich vyzkumech (Jana Jakubskd, Markéta Kroupova, Patrik
Vedral). Cenné vhledy zprosttedkovali odbornici z ptibuznych spolecenskovéd-
nich obort (Ilona Bazantovd, Jana Lainto). Zdsadni obohaceni dila ptedstavuje
angazmad historiki ze zahrani (Zarko Lazarevi, Stephan Merl, Uwe Miiller), je-
jichz interpretace vyvojovych trendt ve Slovinsku, Prusku/Némecku i v Rusku
umoznuji alespon v nékterych aspektech dil¢i srovnani a relaci k ¢eskym zemim.

1232025 141 RECENZE



Cilem vyzkumu autorského kolektivu a jednotici linkou publikace se stalo lepsi po-
rozuméni druzstviim v komplexu jejich funkci/roli. Zvlaseni akcent byl polozen na
dosud v odborné literatute upozadované funkce neckonomické, jmenovité potom
na interakci druzstev/druzstevnictvi se sférou politiky.

Za velmi zdafilou a z hlediska uchopeni tématu nesporné inovativni pova-
zuji vstupni analyzu funkci/roli druzstva. E. Kubu a J. Slavi¢ek se v ni vymezuji
vidi jednostrannym piistupiim k druzstvu jako k ryze ekonomickému, ¢i naopak
charitativnimu spolku. V kontrastu k nim stavi vicevrstevnatost, komplexnost
avzdjemnou provézanost funkei druzstva. Svépomoc, ,sluzba® ¢lentim jde vzdy ru-
ku v ruce s funkei podnikatelskou. Ta vyplyvé ze skute¢nosti, Ze druzstvo je svou
pravni podstatou podnikajicim subjektem, firmou pohybujici se v trznim prostie-
di. Na uvedené primdrni, druzstviim inherentni role se nabaluje spektrum funkei
dalsich. Pod ozna¢enim ,sckunddrni® autofi rozumi funkce fakultativni (tedy ne-
vyplyvajici ptimo z pravni formy/podstaty druzstva), napt. osvétové/vzdélavaci,
moderniza¢ni, identitotvorné ¢i naciondlni. Druzstva svymi aktivitami plnila
i funkce nezamyslené, at jiz byly povazovény za spolecensky piinosné, tj. pozitivni,
& negativni (funkee tercidrni).

Riznorodost funkei vykonavanych druZstvy i jejich proménlivost v ¢ase je
v publikaci bohaté podlozena ptipadovymi studiemi. S druzstvy jako nositeli mo-
dernizace pracuje Jana Lainto v kapitole vénované transferu mlékdrenskych inovaci
z Dénska a jejich uplatiiovani v Cechdch. Vzdélavaci a osvétovou funkei na pitkladé
eskych zemédélskych druzstev ve Slezsku analyzoval Toma$ Kromer. Za podnét-
nou povazuji interpretaci druzstevnich funkei v kontextu formovani ob¢anské spo-
le¢nosti, jejiho zrani. Pfinejmensim ve znaéné konzervativnim venkovském pro-
stiedi se silné zakofenénymi tradicemi a sklony k paternalismu ptedstavovalo zaklé-
déni druzstev prilom do mentalitnich stereotypt (S. Merl). Zapojeni do ¢innosti
druzstva bylo vyrazem ptechodu od pasivity k asertivité, jeho prostednictvim oby-
vatelstvo ziskdvalo mnohdy prvni praktické zkusenosti s fungovanim demokracie
a jejimi principy. Apely na sounaleZitost, soudrznost druzstva byly vedeny variabil-
né - profesné/oborové, konfesijné, naciondlné, politicky i v jejich kombinaci (iden-
titotvornd funkee). Autorsky tym bohaté vyargumentoval tezi, ze promiténi etnici-
ty/nacionalismu do vystavby druzstev sklonku 19. stoleti ptedstavovalo hlavni di-
ferencia¢ni rys stiedoevropského druzstevnictvi oproti jinym evropskym regiontim
(U. Miiller, Z. Lazarevié, P. Vedral ad).

Druzstviim byly do vinku vklddany také apely mravni, etické. Tém dava vy-
niknout kapitola vénovana némeckému agrérnimu druzstevnimu teoretikovi Fran-
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zi Hilmerovi, podle néjz mélo byt druzstvo spole¢enstvim rodinného typu a mis-
tem obétovani se pro druhého (Markéta Kroupovd). Pti znaéné variabilité funkci
druzstev, jejich vrseni a piekryvani, je zddouci zamyslet se nad jejich efektivitou,
tj. do jaké miry byly deklarované funkce druzstvem skute¢né napliovany, a naopak,
na jaké funkce druzstvo védomé rezignovalo a z jakych divoda.

Vyzkum druzstevnich funkci/roli stavi pochopitelné do poptedi otazku, ko-
mu vlastné druzstva ,slouzila®, kdo mél z jejich ¢innosti prospéch. Autoti dochdzi
ke zjisténi, Ze ¢lenskd zékladna byla diverzifikovand, pestrd. A¢ byla druzstva povét-
$iné budovéna s odkazem na potieby obyvatelstva socialné-ekonomicky slabsiho,
mezi jejich ¢leny béZné nalezneme piedstavitele jak chudsich, tak zdmoznéjsich vrs-
tev. Profesni zakotveni ¢lent se nemuselo vzdy ,kryt® s deklarovanym profilem
druzstva (napt. do zemédélskych druzstev vstupovali bézné i femeslnici a dalsi oby-
vatelé venkova). Hodnotnou vypovéd v tomto sméru pod4va kapitola z pera Pavla
Novéka zamétujici se na hospodaiska druzstva v Caslavi a Kutné Hote. Clenské
zdkladna se rekrutovala z drobnych, stfednich a velkych zemédélct i nezemédeélet,
pii¢emz kazd4 z uvedenych skupin se odliSnou mérou podilela na vedeni druzstva
a lisila se také jeji schopnost tézit z jeho ¢innosti vyhody. A¢ druzstva vystupovala
navenek jednotné, vnitini poméry byly poznamenény rivalitou. Konkurenéni pnu-
ti mezi ¢leny druzstva doklddd i J. Hajek na piipadé vlasimské zélozny ve druhé
poloviné 19. stoleti. Sir$i zobecnéni by viak vyzadovalo dalii sondy do ¢lenské z4-
kladny druzstev, jez jsou ze své podstaty nesmirné naro¢né.

Druzstva a jejich funkce se nerodily jen ve sméru ,zdola nahoru®, jako vy-
slednice z4jmu a potteb jejich ¢lent, nybrz byly spoluformovény tlaky a vlivy uplat-
nujicimi se zvendi, ve sméru ,,shora dolt®. Druzstva byla vtahovana do etnickych/
naciondlnich bojt a stavala se jejich Zivnou pidou, hnacim motorem. Spojeni naci-
onalismus-druzstva nalezlo svou oporu i v teoretickych pracich vyznamného ¢eské-
ho nérodohospodate Albina Brafa, ktery s druzstvy pracoval jako s jednim z kli¢o-
vych ndstrojii naciondlni emancipace a hospodaiského povzneseni ¢eského ndroda.
Jak doklad4 Ilona Bazantova, ptistup nékeerych dalsich ¢eskych narodohospodait
k druzstviam, jmenovité J. Kaizla a C. Horéc¢ka, byl mnohem odtazitéjsi, vlaznéjsi.

Charakeeristickym pro stiedni Evropu sklonku 19. a prvni poloviny 20. sto-
leti se stalo zintenzivnéni vazeb mezi druzstvy a politikou, resp. politickymi strana-
mi (E. Kubii — J. Slavi¢ek, E. Kubii - J. Sousa, S. Merl, Z. Lazarevi¢). Autofi tento
vztah interpretuji jako systematicky péstovany a oboustranné prospésny. Zatimco
druzstva v ném tézila z moznosti efektivnéji prosazovat své z4jmy smérem nahoru,
politicka uskupent, zvl4sté politické strany masového razeni, cilily prostfednictvim
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druZstev na roz$ifovani a posilovani elektordtu. V tomto smyslu druzstva neziidka
spoluformovala nejnizsi patro stranickych struktur. Zvlastni kategorii vyzkumu
piedstavuji druzstva stranicka, tedy podniky ptimo zajistujici hospodaiiské fungo-
vani politickych stran/uskupeni. U nich se projevovalo i persondlni prortstani me-
zi druzstvem a stranickym aparatem a n¢kdy dokonce Ize sledovat vzdjemné toky
financovéni (E. Kubi1 — J. Sousa).

Druzstva v jejich ¢innosti a rolich/funkcich pochopitelné ovliviioval sti.
Jednalo se primdrné o nastaveni prévniho rémce (legislativa), dochdzelo ale i k inte-
grovani druzstev do stitem fizenych socidlnich a ekonomickych procest. Mira in-
tervenci mohla dosahnout té miry, Ze ménila/naruSovala podstatu, smysl fungové-
ni druzstev. Je ziejmé, Ze ptechod mezi ,pravym“ druzstvem (,truc“ cooperative),
jez primarné ,slouzilo® svym ¢lenim, a ,nepravym® druzstvem, jez sice mélo formu
druzstva, ale ve skute¢nosti bylo nastrojem ovlidanym a kontrolovanym zvenéi, se
mobhl liSit. Mohlo se jednat o jednordzovy akt (napt. disledek zmény legislativy),
stejné jako o vyraz postupné instrumentalizace druZstva. S. Merl zasazuje kvalita-
tivni proménu druzstevnictvi vyjadfujici markantni odklon od autentickych druz-
stevnich funkei do obdobi mezi svétovymi vélkami, coZ se jevi relevantni pro jim
primarné zkoumanou oblast Némecka a Ruska, v ptipadé ¢eskych zemi/Ceskoslo-
venska jiz méné.

Ac kolektiv autori sméfuje svou pozornost predev$im k druzstevnim funk-
cim neeckonomickym, téi rovné? z optiky business history. Uvodni studie vysvétlu-
je jejich nejednozna¢ny/ambivalentni vztah k zisku. Druzstva sice ve své ¢innosti
necilila na jeho maximalizaci, souc¢asné vSak na n¢j nerezignovala, prosperita byla
totiz nutnym predpokladem k jejich dlouhodobému fungovéni. Text na nékolika
mistech vyvraci pomérné rozsifenou predstavu, ze druzstva byla subjekey v podsta-
t¢ komorniho rdzu, malopodniky s lokalni psobnosti. Existuji ptipady, a neni jich
mélo, kdy se druzstva rozsahem svych obchodt této charakteristice zcela vymkla.
Pavodné zemédélské druzstvo v Drazicich, jez se pozdéji pieorientovalo na vyrobu
a distribuci elektrické energie a po prvni svétové valce se ,,svezlo“ na viné stdtem
podporované elektrifikace, prerostlo v podnik zasobujici elektfinou desitky mést
a stovky vesnic (Marcela Efmertovd). Pisobivé spektrum aktivit, zahrnuje v to pie-
prodej mesniho vina a oleju ve velkém, zprostiedkovani uméleckych zakazek pro
kostely i vydavéni a distribuci Ceského kancionélu, dokézalo uspésné rozvinout
tzv. chrdmové druzstvo v Pelhfimové, jez stavélo na ideji katolické vzajemnosti a sil-
nych nadregiondlnich vazbich (Eva Richtrova). V piipadé tiskaiského druzstva
Melantrich, které se postupné rozrostlo v nakladatelsky velkopodnik s celostdtnim
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dosahem, sehréla klicovou tlohu jeho instrumentalizace sluzbdm strany, respektive
jeho pevné ukotveni ve vlivové siti instituci pod taktovkou narodné socialistické
strany (E. Kubi1 - J. Sousa).

Vsechny uvedené ptipady vyznamné kontrastuji s vlaS§imskou zéloZnou a ve-
skrze skromnymi pocatky ¢eskych zdlozen v podani Jana Hajka. Pti vyzkumu po-
méru druzstev k velkopodnikdni nejde jen o vyjime¢né ptipady. Vyslovené velko-
podnikatelsky charakter mély druzstevni svazy sdruzujici pod sebou stovky, ba tisi-
ce druzstev. Editofi v tomto kontextu poukazuji na zjevny paradox — druzstva, jez
méla v ptivodni konceptualizaci vytvatet protivahu velkopodnikdni, se jejich pro-
stiednictvim ménila ve strukturu, jez sama napomahala monopolizaci.

Kolektivni monograﬁe s titulem Ve znamenti svépomoci. Druzstva, druZstev-
ni elity a politika ve stiedni Evropé drubé poloviny 19. a proni poloviny 20. stoleti je
dle mého minéni nespornym pifinosem do odborného diskurzu. Autorsky kolektiv
svym piistupem — druzstva/druZstevnictvi jsou nahlizena skrze Sirokou paletu jimi
vykonévanych funkci/roli — ptekracuje mantinely tradi¢niho, prevazné statisticky
¢i teoreticky orientovaného vyzkumu, a otevira tak zcela novou dimenzi zkoumané
problematiky. Systematizaci druzstevnich funkef (jez mize byt v budoucnu dale
rozpracovana a precizovana v souvislosti s navazujicimi vyzkumy), a i jinak promys-
lenou konceptualizaci dila se podatilo pieklenout jistou tematickou rozptylenost,
jez ptirozené vyplyva z mnozstvi do projektu zapojenych autori. Za veskrze pozi-
tivni a z hlediska budouciho bidani snad nejpodstatnéjsi povazuji zprosttedkovéani
pohledu na druZstva nejen ,zvendi®, ale i ,,zevniti, v jejich kazdodennim fungovani
avnitinich pnutich a nuancich. Jen tak lze totiz posouvat porozuméni druzstviim/
druzstevnictvi smysluplnym smérem dal.

Barbora Stolleovi

Creative Commons
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https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.
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Cranicaas KYABYMIIBKMMU / Stanislav KULCHY TSKYI

Aenincvka cucmema 64a0u i 8aacnocmi 6 oxynoganiti Yipaini. 1917-1923 pp. /
Lenin's System of Power and Property in Occupied Ukraine. 1917-1923

Kyjiv, Akademperiodyka 2024, 548 s., ISBN 978-966-360-508-1.

Stanislav Kul¢yckyj je bezesporu jednim z prednich ukrajinskych historika, keefi se
vénuji d¢jindm Ukrajiny v mezivdle¢ném obdobi. Mezi jeho opus magnum lze za-
fadit revidovanou a rozsahlou monografii The Famine of 1932-1933 in Ukraine:
An Anatomy of the Holodomor, kterd analyzuje mimo jiné podstatu Stalinova teroru
a s ni spjatou sovétskou kolektivizaci.'! Autorovym badatelskym téZistém je také
problematika d¢jin ,,ukrajinského komunismu®, sovétizace Ukrajiny, jejiho stito-
pravniho uspotfaddni v rdmci sovétského impéria ¢i mezistatnich vztaht mezi so-
vétskou Ukrajinou a bolSevickym Ruskem.* Recenzovand monografie Kul¢yckého,
keera byla publikovéna nakladatelstvim Akademperiodyka, tak logicky navazuje na
jeho predeslé badatelské pociny.?

Obsahla monografie Leniniiv systém moci a vlastnictvi na okupované Ukraji-
né piedstavuje komplexni kritickou analyzu a popis Leninova sovétského rezimu
ajeho implementaci na Ukrajiné v letech 1917-1923. Oproti pfedeslym monogra-
fiim v8ak autor vychdzi z odlisného metodologického rdmce. Kuldyckyj jiz pied
vyddnim této recenzované monografie publikoval studii v jednom z prestiznich im-
paktovanych ukrajinskych ¢asopisi, v niz se snazil kriticky pfehodnotit standardni
ustanoven{ marxismu-leninismu, které , poukazuji na neodd¢litelnou souvislost
mezi bolevickym rezimem vytvofenym v Sovétském svazu a spolecensko-ckono-
mickym systémem vybudovanym timto reZimem s revolu¢nim marxismem z doby
K. Marxe a F. Engelse®.* Tato teze se prolind i v jeho nové vydané monografii, coz

1 Stanislav KULCYCKY], Ukrajins'kyj Holodomor v konteksti polityky Kremlja pocatku 1930-ch rr.,
Kyjiv 2013. Revidovand verze srov. TYZ, The Famine 0f 1932-1933 in Ukraine: An Anatomy of
the Holodomor, Edmonton 2018.

2 Blize k problematice vyznamu pojmu ,sovétizace srov. Jaroslava VERMENYC, »Radjanizacija“
(i »nacionalizacija®: sce raz pro sutnist’ politiki korenizaciyi 1920 — pocatku 1930-ch rr., Ukrajin-
s'kyj istory¢nyj zurnal, 2022, no. 3, s. 158-175 (https://doi.org/10.15407/uhj2022.03.158).

3 S. KULCYCKY], Komunizm v Ukrajini: perse desjatyrictia (1919-1928), Kyjiv 1996; TYZ,
C'erwmyj vyklyk. Istorija komunizmu v Ukrajini vid joho narodéennja do zahybeli. Kn. 1-3, Kyjiv
2013; TYZ, Nacional'na polityka Kremlja séodo USRR (1919-1922), in: V. A. SMOLI]J (eds.),
Nacional‘ne pytannja v Ukrajini XX - po¢atku XXI st.: istory¢ni narysy, Kyjiv 2012, s. 155-186;
TYZ, Jak naspravdi vybljadav rosijsko-radjans'kyj socializm, Svitohljad, 2023, no. 18, s. 46-57.

4 TYZ, Dertavosuspilstvo jak fundament bilSovyc'koji systemy vlady i viasnosti, Ukrajins‘kyj istory¢-
nyj zurnal, 2024, no. 2, s. 132-141 (https://doi.org/10.15407/uhj2024.02.132); srov. TYZ,

RECENZE 146



potvrzuje i jeji redaktor a historik Valerij Smolij. Ten uvedl, Ze v dobé existence So-
vétského svazu se vyklad marxismu-leninismu omezoval zejména na uéeni o budo-
van{ komunismu v jeho dvou fizich - socialismu a komunismu (s. 4). Kul¢yckyj ve
své knize oznacuje ,leninovym systémem moci a vlastnictvi“ proces centralizace
moci a uplné ovlddnuti ekonomiky a politiky statem. Na rozdil od dalsich ukrajin-
skych historikt tak na ptikladu sovétizace (okupace)® Ukrajiny mimo jiné dokazuje,
ze Leninova ideologie a praktiky centralizované moci odlisné formovaly socidlni
a ekonomické struktury v porovnani s pivodnimi marxistickymi pfedstavami.

V kontextu diskurzu o dis/kontinuité marxismu a marxismu-leninismu se
nejednd o metodologicky prevrat, avak v ramci ukrajinské historiografie a vyzku-
mu bol3evické (stdtoprévni) politiky v sovétské Ukrajiné je to bezpochyby metodo-
logickd invence.® Dosud v zdsad¢ ukrajinsti historici na zéklad¢ analyzy stranickych
diskusi ruskych a ukrajinskych bolSevikt dospéli k zavértim, Ze cilem Kremlu byla
snaha o vytvofeni jednotného sovétského statu pod vedenim ruské bolSevické stra-
ny. Lze zminit napiiklad ukrajinského historika Valeriho Vasyljeva, ktery hodnotil
vztahy mezi strukturami Ukrajinské SSR a sovétského Ruska jako vztah mezi cent-
rem a periferif (sub-centrem),” ¢ Hennadije Jefimenka, jehoz analyza ekonomic-
kych vztaht mezi sovétskou Ukrajinou a sovétskym Ruskem demonstruje, ze Ukra-
jinskd SSR byla v jejich rdmci kromé objektu také subjektem.? Je daleZité pozname-
nat, ze Kul¢yckyj se metodologicky zietelné opird o teorii totalitarismu (Hannah
Arendtovd ¢ Carl Friedrich)’ a politické d¢jiny s akcentem na osobnosti (v tomto

Lenins'ka dergava-komuna jak instrument pobudovy spotvorenoho svitu, Ukrajins'kyj istorynyj
zurnal, 2021, no. 2,s. 167-185 (https://doi.org/10.15407/uhj2021.02.167).

5 S.Kuléyckyj interpretuje bolsevické ndrodnostni (statoprévni) reformy, které vyustily roku 1923
politikou ukrajinizace (korenizace), jako ucelné skryti stigmatu okupace. Srov. TYZ, Borysjonok
Ju. A. Na krutych povorotach belorusskoj ystoryy, Ukrajins'kyj istory¢nyj zurnal, 2014, no. 6,s. 216.

6 Martin MALIA, The Sovier Tragedy: A History of Socialism in Russia, 1917-1991, New York
1994; TYZ, History's Locomotives. Revolution and the making of the Modern World, New Haven
— London 2006.

7 Valerij VASYLJEV, Polityéne kerivnyctvo URSR i SRSR: dynamika vidnosyn centr-subcentr vlady
(1917-1938), Kyjiv 2014.

8 Hennadij JEFIMENKO, Vzajemovidnosyny Kremlja ta radjans'koji Ukrajiny: ekonomicnyj aspekr
(1917-1919 1), Kyjiv 2008; TYZ, Status USRR ta jiji vzajemovidnosyny z RSFRR: dovhyj 1920
rik, Kyjiv 2012; srow. TYZ, Istorija svtorennja ta avtentycnyj zmist ,vojenno-politycnoho sojuzu’
miz USSR ta RSFSR (berezencterven’ 1919 1), Ukrajins’kyj istoryényj Zurnal, 2014, no. 1,
s. 120-145.

9  Hannah ARENDT, The Origin of Totalitarism, New York 1951; Carl FRIEDRICH (ed.), Tota-
litarism: Proceedings of a Conference Held at the American Academy of Arts and Sciences, Cam-
bridge 1954.
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piipad¢ Vladimira Ilji¢e Lenina). Ve své studii, kterd byla publikovéna v ¢asopise
Svitohljad pted vydanim monografie, uvedl, Ze je nutné interpretace amerického
sovétologa Richarda Pipese znovu opakovat.'” To mé bezpochyby i své limitace, je-
jiz gros spociva v konzervativnosti, jednostrannosti a anti-revolu¢nosti."!

Stanislav Kul¢yckyj v tvodu knihy formuluje celkové deset tezi, keeré podle
né¢ho souvisi s vytvofenim totalitni struktury moci a vlastnictvi na Ukrajiné
(s. 8=11). Lze jich zminit nékolik: 1) Lenin svym marxistickym jazykem nemyslel
spole¢nost a tfidu, ale stit pod vedenim avantgardy ruské bolSevické strany; 2) Le-
nin pouzival frazeologii revolu¢niho marxismu k vybudovéni svého systému moci
avlastnictvi; 3) Leninova vymyslend dvojse¢nd strukeura statnosti umoznila budo-
vat narodnostni republiky jako formalné nezévislé nebo svazové staty pouze v pod-
fizenosti stranické vertikdle moci. Kul¢yckyj tak ostentativné odmitd interpretaci,
ze by vysledky a priibéh revolu¢nich udalosti donutily bolSeviky pozménit metodo-
logii tfidni konfrontace a paradigma ndrodnostni (stitoprévni) otdzky.' Na tomto
zékladé strukturuje monografii chronologicky do jedenécti kapitol pocinaje analy-
zou variant socialismu v 19. stoleti (po¢itkem 20. stoleti), metodami implementa-
ce leninského systému a ruského komunismu na Ukrajiné v realné dimenzi a konce
realizaci nové ekonomické politiky (NEP/novaja eckonomiceskaja politika/), re-
konstrukei vzniku Sovétského svazu a vyvoje systému po Leninové smrti.

Kul¢yckyj dochézi k zavéru, ze Lenin a jeho ndstupci na piikladu sovétizace
Ukrajiny vytvotfili totalitni strukturu moci a vlastnictvi prostiednictvim trojiho
vyvlastnéni, tedy kdy 1) bolSevickd strana byla vyvlastnéna svymi vidci; 2) sovét-
sky stdt byl vyvlastnén bol3evickou stranou a 3) spole¢nost byla vyvlastnéna sovét-
skym stdtem. Tyto své zavéry opird o koncepci tzv. ,nevédomého socialismu® (7e-
usvidomlenoho socializmu), ktery vychazel z instinktivni touhy délniki a rolnikd
po spravedlivéjsim prerozdélovani statki (s. 49, 64). Podle Kul¢yckého byl pravé
»nevédomy socialismus® vyuzit bolSeviky jako nastroj pro ziskdni podpory mas
béhem revoluce, oviem v kone¢ném dusledku vedl k vytvoteni centralizovaného
statu, keery se lisil od ptivodni piedstavy o socilni spravedlnosti.

10 S.KULCYCKY], Jak naspravdi vybljadav rosijsko-radjanskyj socializm, Svitohljad, 2023, no. 18,
s. S2.

11 Zbynék VYDRA, Richard Pipes a interpretace ruské revoluce. Priklady pojeti americké historiogra-
fre, in: Jitt HANUS - Radomir VLCEK (eds.), Interpretace ruské revoluce 1917, Brno 2008,
s. 101.

12 Blize srov. Natalja Ivanovna SUCHANOVA, Koncepcija ,nacional nogo voprosa“v rabotach Leni-
nado 1917 g., Vestnik Gosudarstvennogo universitéta prosves¢enija. Serija: Istorija i politic¢eskije
nauki, 2021, no. 4, s. 170.
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Na jedné strané je Kul¢yckého vyklad presvéddivy a je zalozen na zevrubné
historické praci s relevantnimi dokumenty a literaturou. Na strané druhé jeho mo-
nografie mize budit dojem snahy inovativné uchopit metodologicky Leninovu
politickou ideologii za ti¢elem legitimizace a kriti¢téjstho potvrzeni vlastnich star-
Sich zavért o bolSevické (stdtoprévni) politice na Ukrajiné. Nejen, ze Kuleyckyj
pomérné ¢asto cituje ze svych star$ich monografii, ale také se pii své analyze opird
o identické dokumenty s totoznou paginaci, ¢imz tak logicky ,,recykluje® a zuzitko-
vava své ptedchozi interpretace do rdmce teorie totalitarismu (napt. s. 328-354,
passim).” Piikladem muiZze byt mimo jiné podkapitola ,Rusko-ukrajinskd dohoda
ze dne 28. prosince 1920 v niz autor rozebird okolnosti podpisu tzv. Svazové d¢l-
nicko-rolnické smlouvy mezi sovétskym Ruskem a Ukrajinou. Oproti jeho piispév-
ku Nirodnostni politika Kremlu viici Ukrajinské SSR (1919-1922) [Nacional'na
polityka Kremlja séodo USRR (1919-1922)] v kolektivni monografii z roku 2012,
je autor (i vzhledem k sou¢asné geopolitické situaci) vyrazné¢ kriti¢téjsi: ,,BolSevic-
ky vidce presto definoval dilema, pfed nimz dobytd Ukrajina na pielomu let
1919-1920 stila, spise ve smyslu ,pln¢ho splynuti’ nez formdlni nezavislosti
(s. 372)."* Tyto faktory oviem nesnizuji kvalitu samotné monografie uz vzhledem
k tomu, Ze je patrné adresovéna ukrajinskému publiku, keeré ptedchozi dila Kul¢ye-
kého nestudovalo.

S tvrzenimi autora lze souhlasit, aviak je nutné zohlednit, Ze vysledky a pru-
béh revolu¢nich udélosti donutily bolSeviky k ,doc¢asnym® narodnostnim ustup-
kam. Lenin charakter ob¢anské valky ptisuzoval vnitinimu uspofddani zemé. Proto
bylo k vitézstvi bolSevismu nutné provést alespoii prozatimni reformy, které by ved-
ly k uspésné sovétizaci Ukrajiny."® Lenin koncem roku 1919 ¢aste¢né po zkusenos-
tech se selhdnim expanze bolSevismu pomérné obezietné laviroval mezi umyslem
sjednotit Ukrajinu se sovétskym Ruskem, a konceptem jeji formalni nezévislosti.'®
Tyto kroky Kul¢yckyj (i v souvislosti s vyhldsenim NEPu) interpretuje jako tcelné
zkresleni nerealizovatelné vize (s. 57).

Na zaklad¢ analyzy bolSevické politiky na Ukrajiné paralelné Kul¢yckyj
hodnoti aplikovatelnost Leninovy ,frazeologické filozofie, kterd podle autora ne-

13 Srov.S. KULCYCKY], Persopocatky radjans koji ukrajinizaciji, Svitohljad, 2011, no. 4, s. 66-73;
stov. TYZ, éervonyj vyklyk. Istorija komunizmu v Ukrajini vid joho narodgennja do zahybeli. Kn.
1,s.390nn; TYZ, Komunizm v Ukrajini: perse desjatyrica (1919-1928),s.79nn.

14 Srov. TYZ, Nacional'na polityka Kremlja séodo USRR (1919-1922), in: V. A. SMOLIJ (eds.),
Nacional‘ne pytannja v Ukrajini XX — pocatku XXI st.: istory¢ni narysy, s. 155-186.

15 Izvestija CK KPSS, 1989, no. 12,5. 171.

16 VI Lenin. Néizvestnyje dokumenty, Moskva 2000, s. 306.
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mé vzhledem k ruskému bolsevickému ,kvasu® pfimou ndvaznost k marxismu.
K témto zdvéram autor dochdzi pii hodnoceni ¢asti dila Szt a revoluce, jejiz obsah
s ohledem na dal$i Leninovy préce akcentuje nutnost dlouhodobého uplatiiovéni
organizované¢ho nésili. Lenin potieboval doktrinalni legitimizaci diktatorskych
metod."” Podle Kul¢yckého ndzoru prévé proto Lenintv typ socialismu nekalkulo-
val s Marxovym pojetim dosazeni tzv. tplného komunismu, a omezil se tak na pro-
pagandistickou proklamaci perspektivni budoucnosti (s. 53; 187-188). V kontex-
tu stranickych diskusi o ,,ukrajinské otdzce® a stétoprévnich reformach (kompeten-
cich jednotlivych komisaridtd a jejich slu¢ovdni) dokladd Kul¢yckyj jasnou
tendenci k etablovani kombinace vertikdlni moci komunistické strany, jez dispono-
vala naprostou vlidni kontrolou, a ptisobnosti sovétskych orgdni, které mély vsak
administrativni charakter podléhajici komunistické hierarchii: ,,V Rusku se rodila
débelskd smés Leninovych fantastickych predstav o socidlné-ckonomickém systé-
mu a na ném postaveném spole¢enském a politickém rezimu s historickymi tradice-
mi a postoji, které jsou této spole¢nosti vlastni® (s. 384-385).

Zavérem lze konstatovat, Ze Kul¢yckého monografie velmi kriticky, kvalitné
a obsahle analyzuje podstatu a mechanismy leninské moci a vlastnictvi, ale také po-
ukazuje na destruktivni dasledky pro ukrajinskou spole¢nost. ,Vedlej$im® cilem
publikace je zdroven zakomponovat interpreta¢ni rimce angloamerickych sovéto-
logti (zejména Richarda Pipese a Martina Malii) do ukrajinské historiografiec mezi-
vale¢né Ukrajiny. I navzdory faktu, Ze interpretace sovétskych (ruskych) déjin opti-
kou teorie totalitarismu jsou ¢asto povazovany za pickonané a limitujici, monogra-
fie Kul¢yckého nabizi pohled z odli$né — ukrajinské — perspektivy, kterd je vzhledem
k soucasnym rusko-ukrajinskym vztahtim nanejvys potiebnd. Neni tedy ndhodou,
ze proces sovétizace Ukrajiny nazval bolSevickou (leninskou) okupaci.

Jakub Frynta

Creative Commons

Toto dilo podléha licenci Creative Commons - Uvedte puvod - Neuzivejte komer¢-
né - Nezpracovavejte 4.0 Mezinarodni. Licencni podminky jsou dostupné zde:
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.
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17 Andrzej WALICKI, Marxismus a skok do krdlovstvi svobody, Praha 2020, s. 415, 420.
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Jitf NEMEC
Odcizené déjiny. Protektoritni politika déjin a konstrukce ¥isské myslenky
Brno, Matice moravskd 2023, 489 s., ISBN 978-80-87709-33-7.

,Cechy a Morava jsou prastaré germdanské oblasti [...] Praha je staré né-
mecké mésto, sidlo némeckého cisare, umélecké pamdtky malirské, so-
charské, stavitelské tu zanechali némelti umélci, Cesi Jsou viastné Cesky
mluvici Germdni.

Témito slovy nechal roku 1946 Jaromir Hofej$ jednu ze svych romanovych postav
shrnout vyukovou létku pieskolovacich tdbort pro ¢eské uditele déjepisu a soucas-
né nacisticky diskurz o minulosti ¢eskych zemi. Ten si méli dle piedstav nacistic-
kych politiki, ideologt a historiki osvojit viichni Cesi, keeii by tak ptijali za svij
koncept déjin ¢eskych zemi — bez Cechi. Prisli by tak o svou vlastni minulost,
o svou kolektivni pamét — a tim i o thelny kimen své vlastni ndrodni identity. Nic
by pak nacistim jiz nebranilo ¢esky ndrod zcela kulturné a jazykové zlikvidovat.
Disledkem tspé$ného ,odcizeni d¢jin“ by tedy byla etnocida, tplné ponéméeni
¢eského obyvatelstva a ptivlastnéni si jeho kulturnich vydobytktl ndrodem némec-
kym. A pravé to byl koneény cil nacistické politiky déjin (tj. politické dimenze his-
torické kultury) na izemi tzv. protektoratu, ktery méli jeji piivodci neustéle na zie-
teli, at uz usmérnovali historicky diskurz protektoratnich médii, vyzkumnou ¢in-
nost instituci historické védy, produkci publikaci o ¢eskych déjindch ¢i skolni
vyuku déjepisu.

Nikoho zfejmé neptekvapi, ze se nacistickd germanizaéni politika dostala po
druhé svétové vélce do centra pozornosti mnoha ¢eskych (a v mensi mife i zahra-
ni¢nich) historiki. Politice d&jin, keerd byla jeji podstatnou slozkou, byla vsak do-
sud vénovana pozornost spise jen okrajova. Z nékolika praci, které se ji zabyvaly,
stoji za to zminit pfinejmens$im monografii Jiftho Dolezala,’ studii Josefa Tomese?
¢i fragmenty z nedokonéenych eseji Jana Tesate.* Jde nicméné o dila, keerd do téma-
tu pronikla spise jen zbézné. A tak v historiografii nacistické politiky déjin ztstava-
lo bilé misto, které bylo do zna¢né miry zaplnéno az nyni, s publikovanim jejich
obséhlé analyzy s ptithodnym nédzvem Odcizené déjiny. Jejim autorem je brnénsky

Jaromir HORE]JS, Clovék clovéku, Kladno 1946, s. 82.

Jitf DOLEZAL, Ceskd kultura za protektoritu. Skolstvi, pisemnictvi, kinematografie, Praha 1996.
Josef TOMES, Historie v éase zkousky, Praha 1992.

Ty byly publikoviny v knize Jan TESAR, Traktit o ,zdchrané ndroda® Texty z let 1967-1969
0 zalitkn némecké okupace, Praha 2006.
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historik Jitf Némec, ptisobici v soucasné dobé jako odborny asistent pro moderni
evropské dé¢jiny na Historickém ustavu Filozofické fakulty Masarykovy univerzity.
Zde se vedle politiky d¢jin dlouhodobé badatelsky zaméiuje i na fadu dalsich sou-
visejicich témat, jako jsou déjiny myslent, historické kultury a ptedevsim d&jepisec-
tvi. Vysledky svych dosavadnich vyzkumu k témto tématiim publikoval vedle re-
cenzované monografie i v mnoha ptipadovych studiich a v rozsahlém biografickém
portrétu kontroverzniho sudetonémeckého historika Eduarda Wintera,® keery se
dokdzal svému ,femeslu® profesné vénovat ve tiech vyrazné odli$nych politickych
rezimech stfedoevropského 20. stoleti.

Autor si latku rozdélil do sedmi nestejné dlouhych kapitol, které se s vyjim-
kou poslednich dvou dale ¢leni na mnozstvi podkapitol. Jako prvni kapitola je ¢is-
lovéna jiz (nezvykle rozs4hl4) tvodni stat, ve keeré autor ptedstavuje pfedmét svého
vyzkumu a objasnuje, které fenomény stoji v centru jeho pozornosti. Krom toho
precizné definuje kli¢ové pojmy a predstavuje metodologické ukotveni price i teo-
retické koncepty, které za ni stoji (pfedeviim samotny koncept politiky déjin). Je-
jich sprévné pochopent je kli¢ové pro hlubsi ponoteni do dané problematiky.

Nasledujici dvé tzce provazané kapitoly, které osobné povazuji za stéZejni
soucdst celé prace, jsou uvedeny tezi, podle niZ se historicky diskurz skladé z husté
propletené sit¢ argumentit o historii, jejiz kli¢covou slozkou jsou tzv. uzlové body.
Jde o axiomu podobnd tvrzeni, o nichz panuje ve spole¢nosti Siroce roz$ifeny kon-
senzus. Uzlové body, které jsou v zdsadé ,,stavebnimi kameny“ neustale proménli-
vého a mnohovrstevnatého spolecenského diskurzu, ¢asto zlistédvaji stabilni a k je-
jich proméné dochdzi mnohdy az v horizontu generaci. Vyjimkou jsou nicméné
aktudlni zdsadni spolec¢enské promény, jez maji naopak potenciél je pepsat takika
ze dne na den. Takovouto spole¢enskou proménou byly i udélosti z let 1938/9, po
nichz nasledoval pickotny vyvoj uzlovych bodu historického diskurzu, coz je jev,
kterému se autor vénuje ve zbytku zminénych dvou kapitol. Nutné je nicméné
zdtiraznit, ze promény téchto uzlovych bodu jsou zde vnimény ze zorného thlu
tematického vymezeni knihy - tedy z hlediska nacistickych narativa, keeré se ne-
prosadily na zdkladé¢ celospolecenské diskuse, ale v dusledku nasilného ovladnuti
spole¢enského prostoru. Promény historického diskurzu v prostiedi protinacistic-
kého odboje tak akcentovany nejsou. Autor analyzuje nové ustanovované historic-
ké narativy, které se snazily zdavodiiovat a legitimizovat nové statopravni poméry.
Ukazuje, Ze vetejna artikulace vztahu Cechi k #f3i se vyvijela od tvah o nutnosti

5 Jitf NEMEC, Eduard Winter 1896—-1982. Zprdva o originalité a prizpiisobent se sudetonémeckého
historika, Brno 2017.
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zéchrany a sjednoceni néroda az k pfijeti axiomu, ze ¢eské zemé jsou integrélni
a neodmyslitelnou souc¢asti Némecka. Ten byl soucasti ideologického konstruktu
tzv. i3ské myslenky, o které se zatalo bézné psit béhem roku 1940) a kterou je
mozné zjednodusené charakterizovat jako ideu loajality ¢eského ndroda k Némec-
ké £13i. Jeji proménlivé podoby autor predstavuje piedev$im na zdkladé¢ peclivého
studia okupaéni moci usmérnovaného soudobého tisku. Ukazuje, Ze se v ném pro-
linaly jak modernistické, tak historické argumenty, které mély ¢eské obyvatelstvo
piesvédeit k loajalnimu ¢i ptimo aktivnimu postoji k nacionalnésocialistickému
Némecku. Postupné z nich vykrystalizoval oficilni rimec vykladu ¢eskych d¢jin,
jez byl strukturovan kolem tif udajnych ,fakti“ obsazenych do zna¢né miry jiz
v tvodnim citdtu této recenze: 1) Eeské zemé historicky a geograficky nalezi k Né-
mecku, 2) jejich civilizaéni droveri je dusledkem némecké kulturni mise, 3) éesky
nirod muiZe zit v blahobytu, jen pokud je souddsti némecké fiSe. Do tohoto nové-
ho vykladového raimce nésilné prosazovanych uzlovych bodit historického diskur-
zu nacisté postupné dosazovali riznd jimi vytvdfend mista paméti. Autor analyzu-
je ptedev$im dvé z nich, a totiz postavu ,,d¢jinného neptitele” Frantiska Palackého
(ktery pry svedl ¢esky ndrod k nendvisti k Némctim) a naopak ,,dé¢jinného pfitele”
svaté¢ho Viclava. Jeho tradici nacisté instrumentalizovali pro své ucely, kdyz posta-
vu Ceského kniZete pretransformovali z kitestanského svétce na apostola spolupra-
ce s némeckou fisi. Svaty Viclav, dosud spojovany s ¢eskou stdtnosti, se tak tehdy
stal hrdinou téch, kteii proti ni byli ochotni bojovat — a to tieba i se zbrani v ruce,
jako tomu bylo v ptipadé aktivisti z Kuratoria pro vychovu mlddeze, keeti na kon-
ci valky vytvotili vojenskou jednotku ozna¢enou jako svatovaclavské rota (tu viak
autor kupodivu nezmiriuje, stejné jako i nékteré dal$i znamé prvky nacistického
vyuziti svatoviclavské tradice).

Ctvrtou kapitolou se pozornost knihy obraci k institucionalnimu aparatu,
ktery oficidlni vyklad d¢jin formuloval a fidil jeho dalsi $ifent. Jiti Némec dokazuje,
ze navzdory heterogenité moci, keerd byla pro nacistické Némecko typicka (rizné
mocenské struktury nemély vzdy jasné definované své pravomoci, coz vedlo k cha-
osu a konkurenénim bojim), byla politika d¢jin v protektoraté fizena z jednoho
mocenského centra — z kulturnépolitického oddéleni Utadu tisského protektora,
respektive (od roku 1943) Némeckého stitniho ministerstva. V jejim pozadi do-
konce stél de facto jediny ¢lovek, Karl Hermann Frank, ktery projevoval o politiku
déjin takika osobni z4jem (historickou argumentaci rdd vyuzival i pred dal$imi
$pickami nacistického rezimu ke zdivodnéni germaniza¢ni politiky, coZ je rozebi-
rano jiz ve druhé kapitole). Autor prostfednictvim instituciondln{ analyzy popisu-
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je, jak ufednici zminéného oddéleni vymezovali hranice moznych vykladt minu-
losti a jak se systematicky snazili dostat pod kontrolu veskerou vetfejnou artikulaci
historickych znalosti. Vydatnou pomoci jim v tom byla s tfadem tzce provazand
prazskd pobocka nakladatelstvi Volk und Reich Verlag, jehoz produkci (z niZ je zde
nutno zminit alespofi reprezentativni tiskovy orgén fi$ského protektora, Casopis
Béhmen und Mihren) autor analyzuje, misty takika se zaujetim literdrniho védce
¢i germanisty. V8im4 si pfitom i zdanlivé nepodstatnych zmén historické termino-
logie (napt. tipravy psani rodového jména dynastie Pfemyslovcti z Premysliden ne-
bo Przemysliden na Primisliden), které mély usnadnit nahrazeni dosavadnich ¢ées-
kych historickych narativit. Posledni analyzovanou instituci je pak Ustav zemskych
d¢jin pro Cechy a Moravu v Nadaci Reinharda Heydricha, ktery dle politického
zadani centrélné organizoval a kontroloval historicky vyzkum, do néjz se bez mo-
ralnich skrupuli za¢lenili i mnozi véhlasni némecti historici.

Pétd kapitola knihy ndsledné obraci pozornost na jednu z praktickych rovin
politiky déjin, a totiz na $kolni vyuku déjepisu. Nacisté si dobfe uvédomovali, zZe
pravé tento Skolni predmét ¢eskym zdkiim pomdhd v budovéni narodni identity,
a proto jeho vyuku po jistém prvotnim tépdni na ¢eskych skolach pozastavili. V zd-
véreéné fézi valky, kdy jiz za sebou dé¢jepisati méli preskolovaci tibory zminéné
v tvodu této recenze, se vyuka déjepisu méla opét rozbéhnout, nicméné vyrazné ji
komplikovala absence u¢ebnic. Predvale¢né ¢eskoslovenské publikace neodpovida-
jici nacistické ideologii byly totiz zakdzany, proces vzniku novych, jiz nacistickych
ucebnic, byl v§ak mimotadné komplikovany, a tak se k ¢eskym zékam prakticky
nedostaly.

Jako Sestou a sedmou kapitolu kniha ¢isluje jesté zdvéreény epiloga shrnujici
stat, jez vhodnym zptisobem sumarizuje nejdiilezitéjsi zjisténi préce. Poté jiz nésle-
duje nékolik piiloh, jmenovité podekovani, rozsahly seznam pouzitych prament
aliteratury, soupis zdroji obrazového doprovodu a schémat, seznam zkratek (keery
bohuzel neni zcela kompletni), pitkladné provedeny jmenny rejstiik i s nejzéklad-
né&j$imi biografickymi daty (datum narozeni a imrt{) a anglické shrnuti.

Text knihy je doplnén nékolika grafickymi schématy a tabulkami. OzZivuje
ho rovnéz sedm fotografii, které tematicky uvadi do kazdé z kapitol. Vedle snimki
proponentt nacistické politiky déjin jde o pohledy na pomnik Frantiska Palackého
na Palackého ndmésti v Praze, jez v sobé nesou hlubokou symboliku. Pomnik nacis-
ty nendvidéného historika byl na jejich piikaz totiz znicen, coz dokumentuji pové-
le¢né fotografie jeho torza, potizené Josefem Sudkem. Oproti nim vsak stoji snim-
ky pomniku obnoveného, jehoz povéle¢nd rekonstrukce dokumentuje pomijivost
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nacistického dé¢jinného diskurzu, ktery se prosazoval jen hrubym nasilim, a proto
nemél $anci prezit vojenskou porazku nacistického Némecka.

Na recenzované monografii je v prvni fadé tfeba ocenit autorovu préci s pra-
mennou zékladnou. Vedle archivnich fondu z provenience stitni spravy a bezpe¢-
nostnich slozek, védeckych instituci ¢i vyznamnych osobnosti, ¢erpd autor
i z hloubkové analyzy soudobych periodickych i neperiodickych publikaci, studo-
vanych v mnoha knihovnach na tizemi Ceské republiky, Némecka a Rakouska. Ob-
divuhodnd je v§ak piedev$im peclivost price s témito prameny, kterd se d4 demon-
strovat napt. pii popisu Nadace Reinharda Heydricha, kdy autor odmit4 piebirat
data z nacistickych memorand a misto toho jeji skute¢ny stav zjistuje analyzou jeji-
ho tcetnictvi. Vyrazné tak koriguje tidaje o strukeufe nadace, které uvadéla dosa-
vadni historiografie.

Specifikem knihy jsou ¢asté doslovné citace, které ojedinéle zahrnuji dokon-
ce celé dokumenty (napt. nas. 373-376 najdeme jako ptilohu ptepis celych déjepis-
nych osnov z roku 1942). Pii liceni historického diskurzu nicméné citace nepiisobi
rudivé, ba prévé naopak text vhodné dopliiuji. Jazykové méné vybaveného ¢tenate
muze odradit snad jen to, Ze méné podstatné citace v poznamkach pod ¢arou jsou
bézné uvadény pouze v jazyce origindlu, kterym byla ve vétsiné piipadt néméina.
K témto némeckym textim se vdze i jedna z mala vytek, kterou viiéi recenzované
monografli mdm. A totiz, ze zdvére¢né (a jinak velice pe¢livé) redakéni préci uniklo
jisté mnozstvi pteklept a typografickych chyb, které se az na ojedinélé vyjimky vy-
skytuji pravé v némeckych citacich. Je to nepochybné vytka zcela marginalni, po-
dobné bezvyznamné jsou v$ak i vSechny ostatni nedostatky, kterych jsem si pfi ¢te-
ni v§iml (jde kupiikladu o zcela ojedinélé drobné faktografické chyby, jako napt.
kdyZ na s. 104 autor mylné tvrdi, Ze v nacistickém Némecku byl z oslav 1. kvétna
vypustén pojem price).

Kniha Odcizené déjiny je nepochybné vysoce fundovanym a metodologicky
dobfe ukotvenym piispévkem k historickému vyzkumu ideologickych zdkladu na-
cistické kulturni politiky v protektoraté (a okrajové i v dalsich ¢dstech Evropy). Jeji
vyjimeénost nespocivé jen v moznosti proniknout do doposud spi$e opomijeného

v/ o

tématu, ale pfedev$im ve zpisobu, jakym to umoziiuje. Autor totiz dané téma po-
stihuje ve zna¢né §ifi, aniz by opomenul né¢jaky podstatny jev, soucasné vak nemd
tendenci zabfeddvat do popisu nepodstatnych detailti. Ukazuje ptitom, Ze nacistic-
kéd politika d&jin, jejiz soudobé tspéchy v ovliviiovani ¢eského obyvatelstva byly
pomérné margindlni (coz viak jiz lezi spiSe na okraji jeho zdjmu), v sobé méla neu-
vétitelné ni¢ivy potencidl, ktery mél v piipadé vojenského vitézstvi nacistického
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Némecka vést k likvidaci ¢eského naroda. Z interpretaéniho hlediska predkldd4 au-
tor mnohé a do dalsiho vyzkumu podnétné zvéry, a to i v otdzkéch, které nebyvaji
bézné kladeny. Nékdy totiz predklada nové zavéry i jen jakoby mimochodem, napf.
kdyz nas. 211 v pozndmce pod ¢arou vyvraci zazitou pfedstavu o ,,narodni zradé*
Emanuela Moravce, mylné¢ vnimané jako pouhy dusledek jeho zklaméni z mni-
chovské dohody a jejich nasledk.

Vnimavy ¢tenaf je studii Jiftho Némce inspirovan k podnétnému zamysleni
nad vyznamem historického diskurzu a nad nebezpedim, které je ukryto v jeho pte-
krucovani autoritativnim rezimem. Historika nuti rovnéz k tvaze nad jeho vlastni
profesi, nebot ukazuje, ze i tato véda mize byt (a také mnoha profesiondlnimi his-
toriky jiz byla) zneuzita ke zdivodnéni i k provadéni nsili, keeré se vymyka lidské
piedstavivosti. I za to autorovi patfi velky dik.

Viclav Danck

Creative Commons

Toto dilo podIéha licenci Creative Commons - Uved'te plvod - NeuzZivejte komerc-
né - Nezpracovavejte 4.0 Mezinarodni. Licenéni podminky jsou dostupné zde:
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.
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Seth BERNSTEIN
Return to the Mother Land. Displaced Soviets in WWII and the Cold War

(= Battlegrounds: Cornell Studies in Military History)
Ithaca (NY), Cornell University Press 2023, 312 s., ISBN 9781501767395.

Price amerického historika Setha Bernsteina (University of Florida), ktery nédlezi
k mladé¢ generaci badatelt a systematicky se zabyva dé¢jinami Sovétského svazu
a post-sovétskych stat, nejsou odborné vefejnosti nezndmé.

Autor obhajil v roce 2014 svoji dizerta¢ni prici s nazvem Communist
Upbringing under Stalin: The Political Socialization and Militarization of Soviet
Youth, 1939—1941 na The University of Toronto. Jiz touto praci se zatadil do viny
americkych historika, keefi se vénuji vyzkumu sovétskych déjin se zduraznénim vy-
znamu socidlniho prostiedi. Zabyval se prostfedim stalinské diktatury, v niz mladé
generaci byla ddvana pfileZitost ¢lenstvim v Komsomolu téZit z uréitych vyhod
z toho plynoucich.! Z pohledu rezimu se jednalo o formovani socialistické kultury
mlddeze a socialismu, resp. jeji indoktrinace prostfednictvim hrozeb a zku$enosti
valky. Bernstein vyuzil po roce 1991 zptistupnéné archivni materidly, filmy a téZ
memodry a deniky mladeze. Vysvétluje a interpretuje zna¢né rozpolcené postaveni
mlddeze, jednak se nachdzejici v situaci tzv. ,novych lidi kteti méli v budoucnu
vybudovat komunismus, potencidlnich vojaka, keeff budou brénit Sovétsky svaz,
jednak ,,chuligind, kteti by ho mohli podkopat zevniti.

Poté co odeznélo nad$eni z moznosti otevieni ruskych archivi sovéeské éry,
které opadlo v dusledku nového omezeni piistupu do kli¢ovych archivi, je pozor-
nost badateltt vénovana hlubsim a detailnéj$im pohledim, otizkdm fungovéni
vnitinich mocenskych mechanismi systému a interakei se spole¢nosti, véetné ota-
zek kazdodenniho Zivota, ,historie zdola®

Spolu s dal$imi autory mladsi generace Bernstein navazuje na préce autort star-
8 generace ,,revizionistické skoly*, keeti od $edesatych let 20. stoleti vystupuji s poza-
davkem nutnosti kriticky se vyrovnat s povéle¢nou teorii totalitarismu. Lynne Viola,*

1 Seth BERNSTEIN, Raised under Stalin. Young Communists and the Defence of Socialism, Ithaca-
London, 2017.

2 Lynne VIOLA, Peasant Rebels under Stalin. Collectivisation and the Culture of Peasant Resistance,
Oxford, 1998. Publikaci The Unkown Gulag. The Lost World of Stalin’s Special Settlements,
Oxford 2007 (Cesky TAZ, Nezndmy Gulag. Ztraceny svét Stalinovych zvldstnich osad, Praha
2012), uvetejnila jako prvni autorka anglicky psanou, ditkladnou analyzu nemilosrdné represe
milionl zemédélet na pocdtku 30. let 20. stoleti, ,,ptesidlenych do zaslého svéta Stalinovych
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australska historicka Sheila Fitzpatrick® a mnoho dalsich jako jedny z prvnich vyuzily
moznosti otevienim dlouhd desetileti peclivé uzavienych a nepfistupnych archivi
z éry Sovétského svazu, ovem z pohledu priority zabéru socidlnich déjin. Slusi se zde
piipomenout, ze dnes jiz klasik chicagské revizionistické Skoly americkych historiki
Sheila Fitzpatrick se kromé svych velkych praci k d¢jindm Sovétského svazu téz véno-
vala ve svych nedavnych studiich (2021) tématu dobrovolné repatriace odvle¢enych
z tdbortiv Evropé do Sovétského svazu.” Navazala tak na svoji starsi studii z roku 20182
Nejnovéji se vlozila do diskuse o odvle¢enych, obecnéji postavenou studii k deporta-
cim ob¢ant v diktaturach jako politice (,,Resettlement as Policy*).¢

Tématu nésilné odvle¢enych obcanti sovétskych a z dalsich zemi okupova-
nych Wehrmachtem a dal$imi armadami do Némecka za 2. svétové vélky se jiz dtive
v prubéhu desetileti pted archivni revoluci v SSSR vénovala fada autort, pochopi-
telné dle moznosti a stavu dokumentace k tématu v zdpadnich archivech, zejména
némeckych.” Téma odvle¢enych ob¢ant do Némecka je ov§em daleko $irsi.

Bernstein se piipravé publikace vénoval fadu let, sva poéetnd interview vedl
s byvalymi repatrianty kolem roku 2005, v dob¢, kdy z nich jesté velka ¢ast byla ak-
tivni. TéZ pielozil z rustiny do angli¢tiny, editoval a doplnil obsaznym tvodem néko-
lik cennych praci ruskych autort, které byly posléze vydany ve Spojenych stitech.®

zvlastnich osad, do drsnych klimatickych podminek, kam byli deportovéni. TAZ, Stalinist Per-
pretators on Trial. Scenes from the Great Ierror in Soviet Ukraine, Oxford, 2017.

3 Kriticky se vyrovndvala s konceptem totalitarismu, otdzkou rozdilt mezi nacistickym Némeckem
a Sovétskym svazem, v debatich o komparaci nacismu a stalinismu. Srov. napf. pozoruhodnou
praci: L. VIOLA, Everyday Stalinism: Ordinary Life in Extraordinary Times: Soviet Russia in the
1930s, Oxford 1999. Préce byla piclozena do fady jazykd, téz do ¢estiny.

4 Sheila FITZPATRICK, The Prodigals return. Voluntary repatriation from displaced persons camps
in Europe to the Soviet Union, 1949-1950, Cahier du Monde russe 62,2021, & 4, 5. 529-552.

5 Sheila FITZPATRICK, The Motherland Calls: ,Soft“ Repatriation of Soviet Citizens from Europe,
1945-1953, The Journal of Modern History 90, 2018, & 2, 5. 332-350.

6 Sheila FITZPATRICK, Resettlement as Policy, in: Lost Souls: Soviet Desplaced Persons and the
Birth of the Cold War, Princeton 2024.

7 Srov. nejstar$i studii z pera prévnika: George GINGSBURG, The Soviet Union and the Problem
of Refugees and Displaced Persons 1917-1956, The American Journal of International Law 51,
1957, ¢.2,5.325-361. Novéji Nicholas BETHELL, The Last Secret: Forcible Repatriation to Rus-
sia 1944-1947, London 1974. Bethell (1938-2017) byl poslancem Evropského parlamentu.
Podrobnéjsi prace, keeré s vyuzitim zpiistupnénych dokumenti ruskych archivi byly publikov-
ny v pribé¢hu 90. let, mj. Ulrich HERBERT, Hitler ‘s Foreign Workers: Enforced Foreign Laboir in
Germany under Third Reich, Cambridge 1997.

8  Alexandr VATLIN, Agents of Terror. Ordinary Men and Extraordinary Violence, Madison 2016;
Ljudmila NOVIKOVA, An Anti — Bolshevik Alternative: The White Movement and the Civil
Wayr in the Russian North, Madison 2018.
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Jeho nejnovéjsi prace Return to the Mother Land. Displaced Soviets in WWII
and the Cold War nutné budi pozornost jednak volbou dosud spise vybérové pro-
bddan¢ho tématu, jednak i systemati¢nosti a dikladnosti jeho vyzkumu. Kromé
badani v ruskych, ukrajinskych, némeckych a americkych archivech vychazi téz
z vysledkt bédddni ruskych historikt. S fadou z nich se za svych pobytt v Rusku
sezndmil a mél moznost diskutovat i spolupracovat zejména za dlouhodobého pu-
sobeni na Vysok¢ skole ekonomické v Moskvé. Rozhodné mu to pomohlo se dobte
orientovat v nejednoduchém vyzkumu na cesté k pochopent situace i spletitostem
tamnich archivi.” Zde uvedme, Ze z ¢eskych historiki podrobnéjsi studii souviseji-
ci s tématem uvetejnil Jan Wanner, ovSem jen na zakladé¢ dostupné literatury.'” Seth
Bernstein podrobné odhaluje dosud méné zndmé otdzky d¢jin nasilnych deportaci
sovétskych ob¢anii z okupovanych oblasti SSSR do Némecka, povale¢né repatriace,
které byly na okraji vyzkumu, podrobnosti o cesté do vlasti a nové identity, vyhlid-
ky a nebezpedi, které migrantim pfinesla vile¢nd viava. Vyuziva oficidlni i osobni
prameny z deklasifikovanych fondu postsovétskych archivi. Provedl a zdokumen-
toval téz, jako jeden z méla, vice nez stovku ordlné historickych rozhovorti. Ma po-
tiebny cit pro psychologizujici a sociologizujici pohled na téma.

Nutno zde zdtiraznit vyuziti nesmirné cennych ukrajinskych archivi, v je-
jichz fondech jsou uchovéviny materidly, které v moskevskych centrélnich archi-
vech (Rossijskij gosudarstvennyj archiv po novejiej istorii, Archiv Federalnoj sluz-
by bezopasnosti) dosud nebyly zptistupnény. Pravé v Kyjevé bylo mozno dohledat
kopie tady takovych materidlii, pfedev$im z fondi bezpe¢nostnich slozek (Taay-
3eBuit AcpkaBHuil apxiB CaysxOu Gesnexn Ykpainu, https://ssu.gov.ua/haluzevyi-
derzhavnyi-arkhiv /17. 12. 2024/, dile jen HDASBU), jakoz i fady dalsich oblast-
nich archivii na Ukrajing). Ty byly odtajnény aZ po revoluci na Majdanu na Ukraji-
né v roce 2014.

Pocty osob odvle¢enych na price do nacistického Némecka ze Sovétského
svazu doséhly vysokych ¢isel a vztahovaly se na vechny nérodnosti. Nejvice se po-
chopitelné tykaly oblasti okupovanych nacistickymi armadami, zejména Ukrajiny
a Béloruska, a pievdzné Zen. Vysokého poctu doséhli sovétsti véle¢ni zajatci, keeti

9  Kromé zminéného vékového vrstevnika Bernsteina A. Vatlina téz s Viktorem N. Zemskovem
z Institutu rossijskoj istorii RAN, zndmého jeho dukladnym vyzkumem ohledné sovétskych obé-
ti za 2. svétové valky, ale i osudy sovétskych repatriantti z nucenych praci v nacistickém Némecku
za valky. Srov. Viktor N. ZEMSKOV, Vozvraséenije sovetskich peremescennych lic v SSSR, 1944—
1952 gg., Moskva 2016.

10 Jan WANNER, Stiny velkého vitézstvi, in: Vnitini fronta. Sovétsky stat a spole¢nost 1941-1945,
Praha 2000, s. 215-236.
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piezili v némeckém zajeti a vraceli se do SSSR s cejchem ,zrddci”. V némeckém
zajeti jich v8ak prezila ani ne polovina z pivodniho poétu, nicméné historici se zce-
la neshoduji v celkovych poctech. Wanner uvadi ve studii z roku 2000 cca 5 milio-
nt, z nich se vyhnulo repatriaci zhruba 500 000 osob, a sice tzv. ,,zdpadnikia” nebo-
li sovétskych stétnich piislusnika pochdzejicich z izemi ¢aste¢né ¢i plné anektova-
nych Sovétskym svazem v obdobi 1939-1940." Nicméné nejvétsi znalec
problematiky Viktor N. Zemskov uvidi pocet navrativich se odvle¢enych osob
piiblizné 3,7 milionu, dale navrativsich se sovétskych vale¢nych zajatcti piiblizné
1,5 milionu, tedy celkem zhruba 5,2 miliona.'* Dalsi vice nez milion lidi predstavo-
vali civilni repatrianti, ktefi byli v sovétské dokumentaci vykazovéni jako zemfeli
v Némecku. Podle nazoru Bernsteina tato kategorie zahrnovala, resp. skryvala oso-
by v sovétskych dokumentech, které se nevratily do vlasti. Bernstein ov§em uvadi
ponékud jiné pocty, pti¢emz vychdzi z tdaju sovétské sprévy z 1. 12. 1946, kde je
uvedeno na 6,834 milionu osob odvle¢enych na nucené prace ze SSSR do Némec-
ka, pti¢emz byvalych véle¢nych zajatct 2,005 milionu.'? Podle mého nazoru se jed-
n4 o metodicky nejvérohodnéjsi vypocet navratilct.

V deseti hutné proporéné vyrovnanych kapitolach Bernstein postupné
zkouma jednotlivé chronologicky nésledujici tematické okruhy. Publikaci pojal
piedeviim problémové, prafezové pies jednotlivd témata, pficemz vénuje vice po-
zornosti dosud méné zkoumanym momentim a klade nové otazky. V prvnich péti
kapitoléch se zabyva praci nucené odvle¢enych v Némecku za druhé svétové valky
a jejimi bezprostfednimi nasledky. V tvodnich kapitolach pojednavé otizku de-
portaci do RiSe, pracovnich podminek a sociilniho Zivota v ,barakovém transnaci-
onalismu® v nacistickém Némecku. Poté piistupuje k otdzce kolaborace a odboje,
aby se déle zabyval zivotem odvle¢enych sovétskych obcanti od osvobozeni az po
jejich ndvrat do vlasti, do Sovétského svazu.

Jedinou vyjimku s obséhlej$im obsahem, predstavuje kapitola ,,Kolaborace
a rezistence: situace za valky a jeji meze ve Wiistrau a Lipsku®. Némeckd sprava
v pracovnich tiborech sice povazovala délniky z vychodu za rasové ménécenné,
nicméné mezi nimi diferencovala, pochopitelné ve svém zdjmu. V situaci nedosta-
te¢né stravy, nemluvé o hrubém zachdzeni, byla zna¢nd animozita nejen viéi sprave,
nybrz i mezi internovanymi v tabote. Téborovi ,,specialisté“ z fad odvle¢enych byli

11 Tamtéz,s.22.

12 Viktor N. ZEMSKOV, Vozvrasienije sovérskych peremescennych lic v SSSR, 1944-1952 gg.,
Moskva 2016, s. 139. Blize Gosudarstvennyj archiv Rossijskoj federacii (GARF), f. 9526, opis 6,
delo 235,1.21-22.

13 S. BERNSTEIN, Return to the Mother Land, Ithaca 2023, s. 2.
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zvyhodnovéni, jednotlivé skupiny byly také vybirany a privilegovény. I pfesto na
trovni jednotlivych bardka méla své misto solidarita. Autor vyuzil tiborové doku-
menty, jakoZz i mimotddné cenné, vzécné dochované deniky i moznosti oral history,
aby sledoval detailné osudy nékterych osob. Nejednoduchou otdzku predstavovalo
pro autora desifrovat spletité cesty kolaborace a na druhé stran¢ odporu v pracov-
nich téborech, presnéji koncentricich. Paraleln¢ se situaci civilnich odvle¢enych
osob se koncentroval na zivot sovétskych vale¢nych zajatct, keeti na rozdil od civil-
nich osob zili v tdborech jesté v podstatné horsich podminkéch.

Nutno uvést, Ze se historici ani dnes neshoduji v thrnném poctu sovétskych
obcant zemielych v zajeti. Soucasny vyzkum uvadi, Ze zemiely minimalné 2,6 az
3,3 miliony zajatct z celkem 5,8 miliont sovétskych vojéki zajatych béhem vélky."
Stradani hladem, v prvnich mésicich metoda vyhladovéni az k smrti, pozdéji tvrdd
préace pro némecké impérium a soustfedovéni zajatcti v rozsahlych tiborech vedly
k tomu, Ze byli velice ndchylni k infekénim chorobdm. V tinoru 1942 jich umiralo
na tyfus denné 15 000." Némecko vzhledem k velké pottebé pracovnich sil pro své
pramyslové impérium jiz od podzimu 1941 postupné opoustélo koncepci umysl-
ného vyhladovéni a smrti. Némeéti spravci praktikovali uvnitt tdbort rasovou kate-
gorizaci, vybirali etnické Némce, piislusniky pobaltskych ndroda, Ukrajince a Bé-
lorusy, resp. zajatce, ktefi se k témto narodnostem hlésili. Konkrétné v tabote ve
Wiistrau sice velel tdboru plukovnik SS Frenzel, kazdodenni provoz vSak spravova-
li provéteni emigranti z SSSR a ochotni tdborovi zajatci, absolventi s vys$sim vzdélé-
nim. S dal$imi pak vedli mj. i vzdélavani. Rada z nich pozdéji pfi vyslesich v SSSR
uvédéla, Ze byli ¢leny tajného odboje v tébofe, coz v§ak mohla byt snaha se o¢istit
pii vyslesich po névratu do vlasti.

Mnoho z nich bylo po névratu odsouzeno k trestu do gulagu, ptesto byli po
néstupu Nikity Sergejevi¢e Chrus¢ova v 50. letech propusténi. Soucasné se v tébo-
fe formoval vnitini odpor. Autor, ktery pouzil kombinace riiznych druhii prament,
by prévé zde mohl vyzkum a analyzu prohloubit déle.

Druh4 polovina price je vénovana usili sovétského stitu obnovit 4d v repa-
triaénim procesu po vSech véle¢nych hrazach. Nejdtive autor analyzuje slozeni sku-
pin repatriantl po ndvratu do SSSR, keeii byli vybrani ke spolupréci, aby bylo moz-
no vytvofit jakousi rovnovihu mezi ekonomickymi pozadavky, otazkou gender
a potrestinim. P¥i kampanich NKVD a dalsich bezpe¢nostnich slozek dochézelo
ke znaénému napéti pii zji§tovani skute¢né kolaborace a falzifikovanych obzalovani

14 Tamtéz,s. S
15 Tamtéz,s. 5

7.
8.
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ze $piondze pro Zipad v prostfedi studené vélky. Nésledné se zabyva osudy téch
repatriantd, keeff se snazili obhajovat svym hrdinskym chovdnim. Prakticky na
v$echny bylo nahliZeno nejen pesimisticky a s nedtvérou, ale byli ¢asto podrobeni
represim. Pozornost byla soustfedéna na ty, co se nechtéli vratit ani pres fadu vyzev
do vlasti a zistali na zapadé. V podminkach studené vélky, v prostiedi zipadnich
okupaénich zén Némecka, na rozdil od sovétské zony, méli sovétsti ufednici ztize-
nou ¢innost. Autor se opét soustfedil prostfednictvim detailnich sond a s vyuzitim
moznosti oral history nejdiive na ¢innost sovétskych repatria¢nich arednika v za-
padnich okupaénich zénédch Némecka, a sice kdyz neuspéli v tsili piinutit odsunu-
té ob¢any k névratu. Jejich tsili o vyprovokovani konflikti s byvalymi spojenci ved-
lo k ptitvrzeni studenovéle¢nického rozdélent, ktefi sice po pravu odmitali nuce-
nou repatriaci, pfesto vSak postupovali antikomunisticky. Sovétsti ufednici byli
okolnostmi nuceni zménit taktiku a pfesvéd¢ovat ne-navrétilce, Ze je matka vlast
piivitd.'°

K zatéeni repatriantll po ndvratu sice nedochdzelo vzdy, vsichni ov§em pro-
chazeli ,filtraci®, tvrdym piistupem, vy$etfovanim a hlubokou nedavérou ze strany
sovétskych organd. I kdyz nebyli odsouzeni, stejné trvalo jejich vSudyptitomné
prondsledovani, byli trvale proskribovani hluboko do 50. let i pozdéji. V sovétské
spolecnosti se setkdvali s chladnym pfijetim, byla na nich vyzadovéna tézka prace
jako ,odména“ za domnélou neloajalitu.

V jinych zemich byli repatrianti také provéfovéni. Nicméné podle Bernstei-
novy analyzy nikde jinde jich nebylo tolik soudné stthano jako v SSSR (az 15 %).
Zejména tomu bylo u osob, které se vracely ze zdpadnich okupaénich z6n Némec-
ka. Repatrianti vracejici se po¢atkem studené vélky pak byli povaZovani navic za
potenciédlni zdpadni $piony.

Tézké byly zejména osudy Zen vracejicich se do vlasti. Nejen vojaci se ¢asto
dopoustéli znasilfiovani navrétivich se sovétskych Zen. Zhrublé povale¢né prostie-
di, kde bylo méné muzti a zeny musely vykonédvat bézné ty nejhorsi prace, se na je-
jich psychice tizivé podepsalo. Oby¢ejni lidé se ve spole¢nosti vyhybali kontaktu
s repatrianty v obavach, Ze budou zatéeni jako zrddci a $pioni. Nedavéra a ostrazi-
tost sovétskych ob¢ant vii¢i ostatnim, enormné vzrostld zejména v obdobi ¢istek
a ,velkého teroru® 1937-1938, se tak znovu zvysila. Urcitym zptsobem se toto
chovani vepsalo i do spole¢enské mentality na dlouhd desetileti, resp. skryté ptetr-
vavé do jisté miry dodnes. V zdvére¢né kapitole se autor soustiedil na kampari za
ucelem ndvratu repatrianti v obdobi po Stalinové smrti. Iniciovala ji pfimo sovét-

16 Tamtéz,s. 190-224.
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skd vlada, pod vedenim Nikity S. Chrus¢ova. Projekt repatriace a vyhleddvani od-
vle¢enych a nevracejicich se do vlasti se po roce 1953 posunul na sovétska velvysla-
nectvi do Argentiny, Australie a do celého svéta. Jednalo se jiz o méné lidi, pfesto se
repatriace tykala nizsich desitek tisic osob. Probihala pod dohledem KGB. Podle
Bernsteinova zji$téni se vrétilo od roku 1954 do konce desetileti jen na Ukrajinu
vice nez 8 000 osob."”

Cennd kniha Setha Bernsteina odhaluje a pfipomind neptili§ zndmou histo-
rii sovétskych obc¢anil nucené odvle¢enych do nacistického Némecka a pozdéji riiz-
nym zpisobem repatriovanych do vlasti. Sovétsti viidci doufali, Ze tuto historii vy-
mazou. Detailni vyzkum trval fadu let a kombinovanim raznych druhti prament
s tsilim dobrat se objektivniho zjiSténi osudt sovétskych obcant - vale¢nych zajat-
cti v tdborech v Némecku (s ptihlédnutim k jejich pozdéj$im cestdm Zivotem), se
autorovi podafilo vyrazné pokro¢it nejen ve vyzkumu tématu, ale i pochopeni do-
by, kterd rozhodné nebyla ¢ernobild.

Odvleceni a pozdéji repatriovani hotce trpéli v obou diktaturach. Nejdiive
byli okupanty nahnini do Némecka a pozdéji jako navrativsi se obéané Zili na okra-
ji spole¢nosti v SSSR.

Piibéhy popsané a analyzované v recenzované knize Return to the Mother
Land ukazuji nejen to, jak se sovétsky rezim vyrovndval s ndsledky valky, ale také
objasnuji univerzalnost uprchlické krize stalinismu.

Emil Vordcek
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