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Meésto a krajina bezdééné navozuji protiklad. A prece tvoii jednotu. Tim spi§ to
plati pro sttedovéké mésto, svazané se svym zdzemim mnoha existenénimi pouty.

Takovou otevienou ¢itanku nabizi sttedovéka Praha. Od rané, atlé a témét
zapomenuté price Frantiska Palackého (Szrucné déjiny Prahy, Praha 1983) a zejmé-
na od vydani dila Viclava Vladivoje Tomka o prazskych d¢jindch i mistopisu se po-
znatky o stfedovéké Praze zmnozily. Do diskursu vstoupily dalsi obory veetné pii-
rodovédnych. V souhte mohou dat celistvéjsi pohled i na jevy a procesy, které dlou-
ho zastdvaly doménou ,klasické historie.

K uvedenému proudu se bez deklarativni okdzalosti ptihlasila i publikace
o sttedoveké Praze a jeji krajiné. Redakee se ujali archeologové s citem pro hledéni
historickych souvislosti. K Janovi Klapsté se ptipojili Tomas Klir a Ivo Stefan, vich-
ni z Ustavu pro archeologii Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Potési
i vybava publikace: multioborové zaméfenti si vyzadalo typové Sirokou dokumenta-
ci. Ptilohy obsahuji rovnéz soupis pramentl a literatury.

Ukol, jak z velké tristé dil¢ich poznatkii a sond sestavit funkéni, sdélny
a hlavné soudrzny obraz, si vynutil roz¢lenéni do tii, potazmo étyf stézejnich okru-
hu.

Vyklad zahajuje oddil nazvany Centra a jejich krajiny v raném stiedovékn (1.)
arozsahem i pojetim v ném dominuje Gvodni kapitola Ivo Stefana (Hledini stiedu:
promény centrality v prazské kotliné a jejim okoli v raném stredovéku, s. 15-139).
Nezapirdm, Ze pravé tyto partie jsem procital se zvySenym zajmem. Jednak z pohle-
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du ¢lovéka, keery jako mlady adept historie byl ,,u toho®, kdyz se tvaroval donedév-
na obecné respektovany model raného ptremyslovského stéeu (Jitf Sldma, Dusan
Trestik), jednak z pozice téastnika diskusi nad pocatky ptemyslovskych Cech.

Slozité a ¢lenité materii vtiskl Ivo Stefan primdrni, ale zaroven efektnia neo-
tiely koncept, totiz predstavit dlouhou cestu ,,prazské krajiny“ od mnoziny pravé-
kych a poté ran¢ ptemyslovskych center k prosazeni Prahy jako bezkonkurenéniho
politického a urbanniho centra nejen stfednich, nybrz celych Cech. Nez se Praha
ajeji krajiny mohly v této optice vyrysovat, prosly slozitym a ne vzdy jasné ¢itelnym
vyvojem.

Miélo se ptekvapivé vi o hlavnich adeptech na roli prazského centra v pravé-
ku a nejranéj$im sttedovéku, o hradistich v Praze-Sarce, Hostivati, Bohnicich-Zam-
kéch, Butovicich (srov. Tab. 1, s. 25). Shoda dnes panuje aspon v tom, Ze béhem
9. stoleti zivotnost téchto mohutnych ttvart kondila, do 10. véku aktivné nevstou-
pil Zadny z nich. Nastup Piemyslovca a sit jejich ranych hrada vtiskly prazskou ob-
last do novych soufadnic.

Vytyceni a fungovini piemyslovské domény patii k dalezitym meznikim
Prahy i celé zemé. Pted bezmala pulstoletim doménu popsal a jeji roli v etatizaénim
procesu vytknul Jifi Slama (+ 2020), kmenovy ¢len téhoz Ustavu jako trojice auto-
ri. Po desitky let platily Slimovy teze ze pevny stiedobod v mofi nejistého, teprve
v poslednich dekddéch se zadaly jejich konstrukéni prvky relativizovat a hledat jiné
alternativy vznikani a tvarovani jednotného ¢eského statu. Rozumim-li dobfe, pra-
vé vysledky z Kralovic a Vinofe vritily Gvahy o genezi scelovaciho procesu do ,,sla-
movskych® vychodisek, byt to upravy a dil¢f modifikace pfedem nevylu¢uje. Dato-
vani, vzhled i funkce opevnénych poloh v Kralovicich i Vinotfi totiz dobie zapadaji
do rdmce ptemyslovské domény, nyni i s Kralovicemi a Vinoii (jejich soudobé ni-
zvy se do ranych sepsini nepronikly, nebylo pro¢).

Ani Ivo Stefan nepochybuije, e rané hrady prvotniho ,,Prazska“ byly tésné
svazany s avansujicimi Pfemyslovci. AvSak spi§ nez by podléhaly jedné autorité,
slouzily i ostatnim ¢lentim rodu, ktery byl asi pocetnéjsi, nez dovoluji prameny sou-
dit. Doména i jeji hrady by se jako celek daly oznadit za kolektivni vlastnictvi po-
tomstva bajného Orie (s. 42-43). Zaroven Stefan ptipousti, ze hrady v doméné
slouzily jako ,, "vefejné” objekty integrujici mnohem $ird{ spolecenstvi® (s. 49). Ano,
ale teprve v mladsich fazich, jichZ se vak Levy Hradec nebo Bude¢ nedockaly, di-
lem jen Staré Boleslav, Tetin a jist¢ Mélnik. Ke konci 10. stoleti, kdyZ rané hrady
splnily historické povéieni, mohly v podminkach jednotné¢ho teritoridlniho statu
pietrvat jen ty Zivotaschopné.
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S knizeci doménou jsou provazany dvé dalsi kapitoly. Ivo Stefan a Jan Hasil
v nich zevrubné pojednali o hradistich z Prahy—Kralovic a Prahy-Vinote. U dvoj-
dilné¢ho kralovického aredlu zaujmou, kromé jiného, vypocty o masivnim a z nema-
1¢ délky tazeném transportu opuky, byt nahraditelné mistnim prachovcem. Ptidme-
li se pro¢, tak odpovéd se nenabizi. Opét to nedd nez ozivit tvahu, jak mlad4 knize-
ci autorita (a je to obecnéjsi jev) i skrze z4téZe a robotni bfemena zpeviiovala ,,stdtni
disciplinu®, coz se pozdéji prelévalo do imunitnich frazi o zvolnovani ze zemskych
tvazki ,,stavét a opravovat hrady®.

Solitérni elitni divei pohteb se $perky velkomoravského razu (jemu déle vé-
novan zvlaseni medailén), halové stavba severského typu a rozlehlé pohiebisté do-
minuji hradisti ve Vinofi, rysy obou mist vSak ziistavaji spole¢né. Na rozdil od kré-
lovického hradi$té¢ postradd opevnéné sidlisté ve Vinoti doklad o sakralni stavbé.
Novovéké kartografické naznaky to nemohou nahradit. Na druhé stran¢ by se
mohlo ptihlédnout k registru papezskych desitkt z druhé poloviny 14. stoleti,
podle nichz platil vinotsky farni kostel 45 gro$a, druhou nejvyssi sumu v celém
brandyském dékandeu.

Moderni archeologicky vyzkum by nebyl uplny, pokud by nenabidl rozbory
rostlinnych a zivodi$nych mikrozbytkil. Nevyjimaje Krélovice i Vinot (piispévky
René Kyselého, Adély Pokorné). Je uz jinou véci, ze historik takové zdvéry ne lehce
vstiebavd. Jak slozitd, kostrbatd a ne vidy exaktné jednozna¢na muze byt takova
cesta, ukazuje studie Petra Pokorného o vyvoji krajiny v okoli Vinote na zdkladé¢
palynologickych analyz.

Ustupem ranych ptemyslovskych hrad Stefantiy text nekonéi, sledovani
centrality v prazské krajin¢ mélo pokra¢ovani. Hodné ndmétt k promysleni na-
bizeji zvlascé partie o hospodaiském podlozi ,knizecich Cech®. S vjvody Ivo Ste-
fana nemusi vzdy kazdy a pokazdé souhlasit, veelku vSak nabizeji soudrzny obraz.
Ale nebral bych se v§im vSudy tfeba star$i pozorovini o majetkové skladbé praz-
ské oblasti na ptelomu 14. a 15. stoleti (s. 86-87), nebot takovy odhad nepotitd
s podprahovou ucasti zakupt, prondjmu, zdpuajéek, ruceni, zéstav, dluznich upist
apod.

Byl bych také skepti¢tejsi k vétdimu rozsifeni rezijnich dvort, o némz Ivo
Stefan uvazuje (s. 102-103). Do takovych polozek jisté patii otazniky kolem tak
fecené sluzebné organizace, jejiz smysl se odviji od jinych alternativnich moznosti,
jak zajistit rany stit v jeho hmotnych potiebach (s. 104-105). Pfizndme-li véesi v4-
hu trhu a rezijnim dvortim, tak ,sluzebny® segment slibne, a naopak. Vice by se
ptitom mélo rozliSovat mezi vyrobou a sluzbami, protoze vykon sluzeb se musel ze
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své podstaty vézat k né¢emu ¢i nékomu, tj. v nasich souvislostech k hradu, dvoru,
mistnimu Gstfedi.

Zhutnély vysledek vtiskl Ivo Stefan do schematického modelu promén cen-
trality ve sttednich Cechich od 8. do po¢atku 13. stoleti (s. 124). Zietelné v ném
postihl dlouhodoby trend, jenz posléze vyustil v ustaveni ve stiedovéké Evropé zce-
la unikdtniho vicemésti. Svych partii se zhostil se znalosti véci a elegantné, tiebaze
musel balancovat na hrané mnoha nezndmych.

Souddsti prvniho oddilu je piispévek Zdeiika Neustupného Topografické
podklady k rekonstrukci zdzemi rané stiedovéké Praby (s. 140~163). Volné souvisi
s textem Ivo Stefana, m4 ho ziejmé doplnovat, pies velkou pracnost a vlozenou
energii jsem vSak na rozpacich, jak se svazkem 16 kartografickych sond pracovat.
Maji vypovédni hodnotu, pokud ryze technicky eviduji archeologické nalezy
(obr. 1-3), ptipadné stavebné-historické doklady (obr. 5). V jinych ndmétech sel-
havaji, nemluvé o potizich se sdélnosti a piehlednosti. I price s po¢etnymi falzy
mé svoje specifika, navic nerozumim, pro¢ citovat z antikvovaného prvniho svaz-
ku Regest, kdyz je k dispozici novéjsi (nefikdm, Ze moderni) Fridrichtv Codex
diplomaticus. Pokud jde o predikdty rané Slechty (obr. 7), nékteré udaje se zjevné
nevézi k ,urozenému® ptidomku, nybrz k domicilu (Janis z Michle, Bohumil
z Holesovic).

Hrady, hradi$t¢, centralni mista i rand mésta tvoii jen mensinovou vyse¢
stiedovekého osidleni. Proto se dalsi oddil, nazvany Kapitoly o vesnickém prostiedi
v krajiné stredovéké Prahy (11.), zaméfil na existenéni bazi sttedoveké spole¢nosti,
totiz na obilnatsko-Zzivocisnou oblast spojenou s venkovem. Shodou okolnosti byla
pravé pied 40 lety otiSténa pilotni studie k této dosud méné zastoupené problema-
tice (J. Klapsté — Z. Smetdnka — Z. Dragoun, Prispévek ke studiu zemédélského zi-
zemi stredovéké Prahy, Archeologické rozhledy 35, 1983, 5. 387-426) a jeden z au-
tort, Jan Klapste, se vyrazné vepsal i do pasizi nové publikace.

Po tvodni bilanci a ocenéni nejstarsich pisemnych svédectvi vytkl koncepci
dalsiho postupu. Namisto snahy o plosné vykryti agrarniho zdzemi ,velké“ Prahy,
ktera by mohla vyustit do priimérovéni, volil cestu analytickych vstup, kazdy s du-
razem na specificky jev ¢&i projev. Cely text kiizuje barvitd paleta obtizi, s nimiz se
rurédlni archeologie v minulosti potykala a stdle potyka.

Prvni a také nejobsaznéjsi pojednani mifi k prazské Liboci na zdpadnim
okraji Prahy (J. Klapst¢, L. Rytif, P. Kacl). Zemédélsky ptthodné misto s lesem Ma-
leyov se brzy ocitlo v hleda¢ku majetkovych zajmu nedalekého bievnovského klas-
tera. Archeologické odkryvy spojuji pocatky trvalého osidleni jiz s ranym slovan-
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skym obdobim, poté v§ak nastdva hidt, takze az v 11. stoleti navazuje vlastni a ndm
zndmé stiedoveké osidlent s kostelem. Libocky medailon dopliiuje pétice piirodo-
védnych detailti. Druhé zastaveni se véze k rané stfedovéké zemnici z Butovic, tieti
k artefaktim z Hodkovi¢ek na vltavském pravobiezni (oboji J. Kldpste). Svazek
kolektivnich pojedndni obratil pozornost k nepfili§ viednimu jevu, ktery se poda-
filo zaznamenat hned v né¢kolika vsich okolo Prahy (Ostrov u Zép, Kbely, Béchovi-
ce), totiz k pitkopu s plochym dnem.

Interpreta¢niho vyhodnoceni takto nastinénych tematickych okruh se ujal
Jan Klépse¢ (Hleddini sonvislosts, s. 495-508). Nejprve se vraci k osidleni v Liboci,
které se po proluce 9. a 10. stoleti trvale ozivuje a stabilizuje teprve pozdéji, byt
jesté s moznymi proménami svych stanovist. Ohledné sidelni mezery poukazal na
soubéh s odkryvy v rovnéz prazskych Cimicich.

V kazdém piipadé i libocky vzorek prezentuje vyse¢ z dlouhého a nékde slo-
zitého procesu, nez se osidleni usadilo zhruba ve dnes zndmé zastavbé, pticemz jako
stabiliza¢ni faktor mohla pusobit stavba kostela. Ptibéh pozdni zemnice s kamen-
nou peci z Butovic zahajuje exkurzy do stavebni podoby stfedoveké vesnice a uziti
kamene, v rozvedeni se zpisoby nosnych konstrukei. Datovani skromnych stop po
aredlech ohranicenych pitkopem je velmi obtizné, v prazském regionu se pohybuji
ve volném rozmezi od 11. do 13. stoleti. Po vylouéeni jinych moznosti je Kldpsté
spojil s chovem dobytka, navic v jejich zjisténi spatfuje majetkovy doklad. Mohly
slouzit za sou¢ast hospodatskych dvort, hojné vystupujicich v prazském zdzemi od
14. stoleti. Jako ndmét se v§ak nedd vyloudit ani vztah ke spole¢nému zaiizeni celé
vesnické obce, coz by spi§ odpovidalo star$imu stiedovéku. Komparativniho rozve-
deni se dockaly artefakty z Hodkovicek.

Sondy do krajiny stiedovéké Prahy, do jeji agrarni zony, skoro neznatelné
vristajici do ,mésta“ (to platilo dlouho, jak vtipné navozuje fotografie na obélce),
stvrzuji klicovou roli strukturdlnich zmén s tézistém ve 13. stoleti. Sidelni vyvoj
prazské oblasti byl pfitom nedilnou soucdsti celozemskych trendii. Diky blizkosti
velkého urbdnniho centra (nebo lépe center) tam Zivot viestranné akceleroval mno-
hem silngji, nez na periferiich.

V tomto moment¢ nastupuje oddil Mésto a venkov ve vrcholném a pozdnim
stredovéku (I11.). Mozné by tématu slusel dynamictgjsi nazev, ktery by vystihl pod-
statu symbidzy urbanniho a rurdlniho sektoru.

Z trojice studif se v prvnich dvou autorsky pfedstavil Tomds Klir jednak nd-
métem Zdzemi vrcholné stiedovéké Praby (s. 521-572), jednak Lokacnimi aktivita-
mi pragskych méstanii (s. 573-603). Uvodn stat cili na postizeni hlavnich ryst in-
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terakce mezi sttedovékou Prahou, sestédvajici navic z nékolika pravnich obci, a na
druhé strané jejim venkovskym okolim.

Tomas Klir nejprve charakterizoval hlavni modely obecné i specialné chépa-
né centrality s diarazem na podminky stfedovékého velkomésta, mezi néz se dd
sméle viadit i Praha. Nésledné pfikro¢il ke stanoveni rozsahu a zonace prazského
zézemi se zapracovanim Gvah o spotiebnich nérocich takového kolosu, jakym bylo
ve 14. stoleti prazské soumésti. Od stiedu do zhruba 15 km by idedlné sahal vnitini
okruh prazského mistniho trhu, vnéjsi by se zastavil na hranici cca 30-40 km.

V poptedi zdjmu se ocitnul zvlasté obilni trh, o némz se da fici néco vic.
Srovnanim mohla poslouzit exakenéjsi data z raného novovéku, jako terezidnsky
katastr. Méné vypovédni je dosah prazského trhu s masem, Iépe se naopak dafi vy-
krouzit oblasti, které zdsobovaly Prahu dfevem (obr. 4, s. 539). Diky ¢asnému od-
lesnéni blizkého prazského zdzemi nutila potieba sahat do vzdalenéjsich ,lesnich®
regioni.

Dalsi édky se zamétuji na prazsky pracovni trh. Ke slovu se dostévaji sezna-
my novomé$tant s otdzkou jejich ptivodu. Co je podstatné, v pulce 15. stoleti jiz
74 % novych ptichozich pochizelo z venkovskych sidlist z okruhu 8-10 km od
mésta, nad touto hranici zacali prevlddat novoméstané z mést a mésteéek (s. 547).
Venkovskd drzba prazskych mé$tant se hldsi jako dal3f vyse¢ pozorovéni (tady se
text ¢astecné kiizi se statf Martina Musilka).

Jak v zévéru Tomas Klir podtrhl, i ,,ptipad Praha“ sleduje obecné pozorova-
telny socidlné ekonomicky model sttedoveékého velkomésta, v némz silil piiklon
k trini sméné a komercionalizaci. Tyto trendy se zrychlily od druhé poloviny
14. stoleti.

V druhém piispévku se Tomd§ Klir zaméfil na emfyteutickd vysazovani
prazskych méstanti. Lokace, emfyteuze, purkrecht, chceme-li vysazeni, nedilné pa-
tif ke stéZejnim socidlné ekonomickym pojmiim, svézanym s ,,proménou’ sttedovy-
chodni Evropy, pro ¢eské zemé s tézistém ve 13. a prvni pulce 14. stoleti. Nejprve
nastavil zrcadlo literarni slozce emfyteutiza¢nich listin, které ¢asto piilis temné li¢i
vychozi stav, aby tim spise vynikly pfednosti a téinky lokace. Ptesto, po odectenti
floskuli a idealizovanych kli$é (nezapominejme, ze nadsazky byly viibec sttedoveku
vlastni), zistdvaji emfyteutizaéni texty ,¢iselné” divéryhodné a vypovédni.

Nemeélo by také zapadnout, Ze emfyteutizace méla piedstupné a soubézné
variace (nechme ptitom stranou §ifi terminu Jocatio), jejichz stopy jsou rozeznatel-
né v nékterych predhusitskych urbatich (Strahov, Hradist¢ nad Jizerou). Tom4s
Klir se dale vénuje emfyteutizaénim listindm v prazském zdzemi s katalogem pied-
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nich prazskych rodu, se zvldstni pozornosti na Mladou u Lysé nad Labem a Hol
u Kolod¢j. K tomu malé doplnéni, ze akéni rddius téchto rodin nékdy sahal daleko
za okruh prazského contada. Udivi patronit ve slezském Waltersdorfu (dnes Uni-
slaw Slaski), tehdy sou4sti prazské diecéze, jehoZ se natas ujal staroméstsky méstan
Pe$l Nymbursky (1366). Své mohla sehrit moznd , polabskd” vazba rodu Nymbur-
skych ke klasteru v Opatovicich, keery se v kon¢indch jizniho Slezska okolo Ktesova
(Krzeszéw) majetkové angazoval.

Vyznam emfyteutiza¢nich listin pro prazskd mésta i jejich zdzemi se nabizi
sim sebou a dosah zavért Tomése Klira piesahuje pragensidlni rozmér. Vyznamny
narust téchto listin se piekryvd s dobou vlddy Jana Lucemburského, jejich absence
ve druhé poloviné 14. stoleti se da z&4sti vysvétlit nahrazenim emfyteuze v nééem
pruhlednéjsimi prondjmy.

Ke Klirovym pasazim ma blizko Martin Musilek pojednanim Venkovské ma-
Jetky prazskych méStanii ve 14. a 15. stoleti (s. 604-652). Mohl vyuzit svych vyzku-
mu socidlniho a materidlniho prosttedi stiedovéké Prahy. Jak sim odkazuje, prvni
kroky k hromadéni pudnich majetktl prazské elity jsou star$iho data. Ani forma
nabyvéni pozemkové drzby nebyla ptimocard. Jak totiz ukazuji sondy z Litoméfic-
ka, nebylo to zprvu plné vlastnictvi, ale proptijéovani iure hereditario.

Musilkav text, provézany sdéInymi grafy a kartografickymi rekonstrukcemi,
vychézi i z dosud méné vyuzivanych méstskych knih. Zvlastni pozornost autor vé-
noval mé$tanskym vzdanim, dal$i kapitola se obraci k dopadu husitstvi na proménu
majetkové skladby prazského zdzemi.

Z jakych ptirodnich zdroji mohla sttedovéka Praha ¢erpat, jaké podlozi by-
lo k dispozici generacim stavebniki i béznych uZivateli, déva ptedstavu oddil Pr-
rodni zdroje stiedovéké Prahy (IV.). Jelikoz spotieba dieva jako univerzélniho topi-
va i staviva vedla k ¢asné deforestaci prazské oblasti, zlistivala Praha zavisla na do-
pravé po splavnych fekdch ze stfedniho Povltavi, Kftivoklatska i Posézavi.
O transportu a obchodu dfivim v Praze jako vyrazném segmentu v jejim profilu
pojednal Libor Jan, nerostnym surovindm piimo v prazské krajiné se dukladné v¢-
noval Jan Zaviel. Vytkl diverzitu jejiho geologického podkladu véetné rud nekee-
rych kovi s rozvedenim, jak se jednotlivé polozky projevily v redlném vyuziti. Vy-
soce erudovany, soucasné viak sdélny a ptistupny Zavielav text ¢ini vhodnou te¢ku
za celym dilem. S tim, zda by jeho né¢které partie nesluseny spis tvodu.

Vypravnd kniha o prazské krajiné ve stiedovéku je veskrze kolektivni zéleZi-
tosti. Asi poprvé se v takovém rozsahu zdatilo propojit historické a piirodovédné
partie do jednoho souborného celku. Jeho osnova kopiruje triddu hlavnich vyvojo-
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vych etap prazského regionu ve sttedovéku. Nejprve hledanim ,,stitedu, zhmotné-
lém v Prazském hradu a jédru podhradské aglomerace, v dal$im sledu pruniky do
agrarni potence prazského zdzemi. Podinaje 13. stoletim interakei mezi méstem
ajeho venkovem. Svym pojetim Krajina stiedovéké Prahy zdaleka ptekracuje rimec
pragensii.

Josef Zemlicka

Creative Commons
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Gerhard FOUQUET

Die geliehene Zeit eines Konigs. Der ,,arme* Ruprecht und die Reichsfinanzen
(1400-1410)

(= Schriftenreihe der Historischen Kommission bei der Bayerischen Akademie
der Wissenschaften, Bd. 110)

Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2022, 329 s., ISBN 987-3-525-36860-2.

Oliver AUGE (Hg.)

Fiirsten und Finanzen im Mittelalter

(= Vortrige und Forschungen, Bd. 95)

Ostfildern, Thorbecke Verlag 2024, 487 s., ISBN 978-3-7995-6896-8.

V podstaté se sesly dvé publikace se sobé velmi blizkymi tématy, takze je vhodné
jejich posouzeni propojit. Vdé¢ime za né dvéma historikiim. V prvnim piipadé jako
autorovi, v druhém jako spoluautorovi na semestrélnich zaseddnich Kostnického
kruhu pro sttedoveéké d¢jiny na ostrové Reichenau (tedy od 19. stoleti jen poloost-
rové, nebot tehdy byl vytvoten ndsyp, ktery jej spojil s pevninou). Na obé prace je
tieba v Ceské literatufe jednozna¢né upozornit. Nejdiive tedy jde o monografii
o konkurentu Véclava IV. Ruprechtu Falckém.

Finan¢ni situace jakéhokoliv mocenského centra je zpravidla vychodiskem
pro jeho vice ¢i méné Gspé$nou existenci. Tim spi§ to plati pro panovnické dvory
vieho druhu a ty $pickové zvlast, nebot délat jakoukoliv politiku véetné podnikant
velmi drahych vojenskych aktivit bez dostate¢ného materidlniho zdzemi bylo zpra-
vidla uz pfedem odsouzeno k netspéchu. Dosud bylo toto dictum sice vieobecné
uzndvano, ale mélokdy detailné pro svou pracnost i pro nedostatek prament vysle-
dovavéno.

K uvedenému je ale tieba dodat, Ze po¢inaje 13. stoletim prameny hospo-
déiské povahy uz pro vétsinu feudalnich dvorti sttedni Evropy existovaly v relativ-
né znaéném rozsahu, ale pro jejich pomijivou praktickou hodnotu — historicka se
tehdy pochopitelné nebrala v Gvahu — se na né mélo dbalo. Tak skoro kazdé do-
chovand jednotlivina mé dulezitost a velmi ¢asto mdme k dispozici jen materidly
odvozené. Pochazeji totiz od téch, kdo ptislusného feudéla svymi danémi podpo-
rovali, tj. mést a cirkevnich instituci, nebot vlastni dvorské aéty jsou rarae aves pies
svou nepochybnou tehdejsi existenci (o edicich t¢tii napt. tyrolskych hrabat ¢i sa-
vojskych vévodu bylo v tomto ¢asopisu jiz referovano). Zejména také v ¢eském
prostiedi.
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Emeritn{ profesor univerzity v Kielu (1952) Gerhard Fouquet se pokusil
s ¢aste¢nym tspéchem toto skoro prokleti prolomit na piikladu pfedstavitele Lu-
cemburkiim konkurujiciho wittelsbasského rodu, konkrétné nositele kurfiitské
hodnosti Ruprechta (II1.) Falckého, fe¢eného Klem. Nahlédl ptitom do jeho osob-
nosti a problému vlady zejména z aspekru fi$skych berni, ptipadné falckych ¢i riiz-
né zastavenych mést a také tamnich zidu.

Piekvapivé tu nejsou zminovany cirkevni instituce, pfedev$im pak fisské
klastery s vyjimkou desdtka, keeré byly vybirany po diecézich na nerealizovanou
Ruprechtovu fimskou jizdu 1404/1405 (s. 257). Fouquet si ptipravoval cestu k té-
to knize statémi, keerych je v zdvére¢né bibliografii uvedeno rovnych 18. S devate-
nactou se posléze setkime v ndsledném titulu.

V literatufe je stéle viceméné tradovan nézor o ,,chudém* falckrabéti, resp.
krali, coz se Fouquet pokousi zménit. Podkladem mu je celkem 13 pfiloh, keeré
vznikly zejména excerpci celé fady edic, pfinasejicich informace o kvitancich ode-
vzdanych berni, podle jednotlivych geografickych a politickych hledisek: Svabsko,
Franky, Wetterau (tu zejména Frankfurt nad Mohanem), Bodamsky okruh, falcké
zéstavy, Alsasko, Ortenau a nékolik mélo mést ze severnéjsich oblasti fise, kde byla
fada hospodiisky vyspélych mést (Kolin nad Rynem, Goslar aj.), kterd v tomto se-
znamu Fouquet zimérné vynechava. V textu je ale integruje.

Navzdory letmé prohlidce uvedenych seznamt pozorujeme dvé skute¢nosti.
Jednak jsou v rdmci ¢asové posloupnosti patrny velké mezery, o nichz neni zpravi-
dla povédomo, jakého jsou charakteru, a za druhé ve vét$iné piipadi nejsou piislus-
né obnosy uréeny Ruprechtovi pfimo, ale rozli¢nym osobam, kterym byl krél povi-
novén, takze $lo o koloto¢, ktery by bylo mozno nazvat lidové ,vytloukdnim klinu
klinem®, coZ ale Fouquet nazyvé s jistou nadsizkou jako svého druhu stfedoveky
crowdfunding.

Jesté piedtim, nez si dovolim ocitovat slovné jeho zavér, bych upozornil na
jedno, totiz na moznost poplatkii za Ruprechtova privilegia nejriiznéjsim piijem-
ctm. Ta sice mohla byt jako zvla$tni milost vyddna bez téchto davek, ale u vétsiny
se tak jisté nedédlo. OvSem prameny tu bud nejsou, nebo jsou zaklety v ptipadnych
t¢tech potencidlnich pHjemct (piilezitostné nahlédnuti do mého ,, Urkundenwe-
sen Viclava IV).!

1 Ivan HLAVACEK, Das Urkunden- und Kanzleiwesen des bohmischen und romischen Konigs Wen-
zel (IV) 1376-1419. Ein Beitrag zur spitmittelalterlichen Diplomatik, Stuttgart 1970, s. 269
289; §irsi verze viz Sbornik archivnich praci (SAP) 14, 1964, s. 238-255.
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Ale nyni zékladn{ facit dila, ktery Fouquet formuluje (s. 201) takto: ,die
rubige Zihigkeit des Wittelsbachers und die Methode des iiber Pfand, Verschreibung,
Biirgschaft und Vertrauen gedeckten Kredits unter seinen Klienten, eine Art crowd-
funding, fiibrten zur Konsolidierung seines Konigtums und zur Wiederherstellung
seiner fiirstlichen Ebre”.

Myslim ale, ze Ruprecht nebyl prvni (a ani posledni), ktery tento zptisob fi-

nancovini provozoval, moznd nékdy ,Sikovnéji, nepochybné tak diky svému
spravnimu aparitu. Casova i geografickd blizkost a ovem vyznamnd fevnivost
s Vaclavem IV. ¢ini z Fouquetovy knihy pro ¢eské ,lucemburské specialisty skoro
povinnou ¢etbu.
Druhy posuzovany svazek neni tfeba dlouze predstavovat. Jde o vyrazné rozifeny
vysledek podzimniho zasedani Kostnického kruhu z roku 2020 a fadi se k nékolika
knihdm, které byly v posledni dob¢ tématu vénovény,” aniz by dochazelo k ptekry-
vani. A snad lze upozornit jistym odskokem aspon na tii témata, kterd byla probira-
nav poslednich letech a na jejichz knizni zpracovani se Ize té&it, i kdyzZ to bude jesté
nékolik let trvat: Ars vendends. Rhetorik und Praktiken des Verkaufens im Mittelal-
ter & Fragile Fiirstenherrschaft im spatmittelalterlchen Europa, takze zatim je tieba
spokojit se s rozmnozenymi protokoly konferenci, které ale zachycuji zejména vzdy
bohatou diskusi.

Posuzovany svazek obsahuje dvandct piispévka, ordmovanych obecnym
tvodnim slovem Olivera Augeho na pocatku a zévére¢nym slovem Jorga Peltzera,
ktery témata jednotlivych piispévki a diskuse (¢asto vzhledem k epidemii covid-19
vedené on-line) sumarizoval. Ze vzhledem k pramennym podkladim $lo takika ve-
smés o posledni dvé stiedovéka stoleti, se rozumi samo sebou.

Uvozujici véta, kterou organizator zaseddni Oliver Auge prevzal z kroniky
Levolda z Northofu o hrabatech z Marky do svého uvedeni do problematiky, stoji
za vyslovnou citaci, nebot vystihuje situaci mimotadné vystizné: ,,Fiirsten und Her-
ren... werden nicht geachtet und konnen nichts erreichen, wenn sie kein Geld haben.”
Toto uvedeni prekvapivé-nepiekvapivé doklida, ze Augem moderovana tematika
neni zddné novum, ba naopak zapad4 do fady nejen vydanych knih, ale zejména
také uspotddanych sympozii, aniz by bylo mozno povazovat ptedkladany soubor za
nadbyte¢ny. Jde totiz o problematiku natolik ko$atou a propojenou — byt nékdy

2 Zejména Matthias KLUGE, Verschuldete Konige. Geld, Politik und die Kammer des Reiches im
1S. Jahrhundert, Miinchen 2021; viz i SAP 73, 5. 276-278.
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nepiimo — s Zivotem celé spole¢nosti, ¢ili je mozno naopak povazovat ho za dalsi,
ne nepodstatny piispévek k pozndvéni zejména pozdné stiedovékych dgjin.

Ramec pro cely svazek kromé Augeho uvodu a zavére¢ného shrnuti z pera
Jorga Peltzera o vyznamu penéz pro $picky stiedoevropské spole¢nosti tvori dalsi
tematicky relativné seviené piispévky. Jen v jednom piipadé studie zcela vybocuje
ze stfedoevropského prostoru, a to do finan¢nictvi francouzskych kréla v letech
1250-1350, kde se mihnou i florentsti finanénici (Nils Bock).

Do jisté miry vybocuje také bohuzel pfilis§ struénd komparatistickd stat Tho-
mase Ertla o rozdilnosti finanéni politiky Habsburki s cisaskou Cinou. Ale nacha-
zime i dal$i zajimava témata. Tak Gesine Mierke hledd a nalézd odraz tematiky
sborniku ve sttedoveéké némecké epice (Nibelungenlied a dalii eposy) a Petra Schul-
te vénuje pozornost knizecim zrcadliim poloviny 15. stoleti z hlediska finan¢nictvi
burgundskych vévodii s nékolika vyobrazenimi.

Gerhard Fouquet se zase v dal$im textu vraci ke ,,svému® Ruprechtovi a ana-
lyzuje jeho Registrum camere domini regis z jiného aspektu, nez tak ucinil ve své
vyse citované knize. Fredericke Maria Schnack sleduje finanéni aspekty snatkové
politiky Welft a Wittelsbachii, Uwe Schirmer finance Wettint v letech 1353-
1485, kdy doslo k jejich rozdéleni. Lienharda Thalera zajimaji finance tyrolskych
hrabat, Kurt Andermann pojednévé ,,dluznictvi® knizat v jihozdpadnim Némecku,
Laura Potzuweit probird situaci knizecich vdov a jejich hospodafeni v pozdnim
sttedoveku a Julia Hérmann-Thurn und Taxis rekonstruuje finanénictvi rakous-
kych vévodkyri a tyrolskych hrabének.

Postradal-li ¢tenaf praci o cirkvi, nebude zklaman, protoze Nina Gallion se
ti$skému episkopétu vénovala v ptispévku Der Bischof und das liebe Geld. Téma jako
takové by ale zaslouzilo samostatné sympozium. Ze knihu uzaviraji dva rejstiiky,
osobni a mistni, rozumi se samo sebou. A na konec jsou také obsazena skryta bohe-
mika, resp. pragensia. V Schirmerové stati je totiz stru¢ny vyklad o wettinskych usi-
lovénich o ¢esky triin po smrti Jitika z Podébrad, jenz se lehce dotyka ¢eské proble-
matiky i jinak, totiz ve vztahu k ¢eskym léntim v Risi.

Tvan Hlaviclek
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Anja-Silvia GOEING - Glyn PARRY - Mordechai FEINGOLD (eds.)
Early Modern Universities. Networks of Higher Learning
Leiden, Brill 2021, 520 s., ISBN 978-90-04-44405-8.

Recenzovand kniha je souborem dvaceti kapitol (esejit), které zkoumaji vzdjemnd
propojeni rané novovékych akademickych instituci a vyvoj védecké komunikace.
Kniha zahrnuje univerzity, $koly a akademie v ,,celé“ Evrop¢ a Stiedni Americe
a zabyva se rliznymi aspekty institucionalni dynamiky a jejich propojenimi s Sir-
$imi kulturnimi a politickymi kontexty. Jednotlivé kapitoly nabizeji piedevsim
piipadové studie, které podtrhuji slozitost institucionalnich hierarchii, kulturni
vymény a integrace politickych akeéra v rdmci védeckého a akademického pokro-
ku.

Mezi kli¢ova témata patii provdzanost mezi institucemi a politikou, mobili-
ta védct na riznych mistech a mechanismy, které usnadnovaly ob¢h akademickych
znalosti a védéni. Publikace navic zdtraznuje vyznam tisku a knihy pro podporu
siti spoluprace, usnadnéni meziregionalnich trht a propagaci intelektudlni vymény
prostiednictvim cestovani a obchodu. Kniha skrze zkoumani téchto vzdjemné pro-
pojenych siti poskytuje vhled do mnohostranné povahy rané novovekého vzdélavi-
ni a zroven se vénuje jeho roli pfi utvateni intelektudlniho diskurzu a spole¢enské-
ho pokroku. Takto alespon prezentuji publikaci jeji editofi.

Na tivod stoji za to zminit, Ze publikace je vysledkem vyzkumného projektu,
ktery v roce 2015 ziskal finan¢ni podporu z fondu The Leverhulme Trust v rdmci
Britské akademie. Editofi se ujali nepiili§ originalniho tkolu rozsitit definici novo-
veké védecké obee (Republic of Letters) zahrnutim univerzit a také zkoumanim to-
ho, jakym zptisobem umoznily instituce vy$stho vzdéldvani rozvoj riznych typt
socialnich siti.! Odklonili se tak od tradi¢niho ptistupu k bidan{ o déjinéch univer-
zit a od prosopografickych vyzkumt komunit profesort a studentt ve prospéch

1 O socidlnich sitich, které vznikaly v univerzitnim prostiedi, viz: Sven LIMBECK, Netzwerke in-
tellektueller und politischer Eliten in der frithen Neuzeit. Die Mitglieder der Fruchtbringenden Ge-
sellschaft im Stammbuch des Konrad Kiesewetter, Wolfenbiitteler Barocknachrichten 36, 2009,
s. 115-136; Markus WRIEDT, Christliche Netzwerke in der Friihen Neuzeit, Mainz 2011; Bron-
wen WILSON, Social Networking. The ‘Album amicorum” and Early Modern Public Making, in:
Massimo Rospocher (ed.), Beyond the Public Sphere. Opinions Publics, Spaces in Early Modern
Europe, Bologna 2012, s. 205-223; Hilde DE RIDDER-SYMOENS, Universities and Their
Missions in Early Modern Times, in: Lars Engwall (ed.), Missions of Universities. Past, Present,
Future, Cham 2020, s. 43-61.
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obecnéjsich piistupt, keeré se nachdzeji na pomezi déjin vzdélavani, védy, kultury
a spole¢enské komunikace.?

Publikace je rozdélena do étyt hlavnich &sti. Prvni z nich (7he Political En-
tanglement of Institutions, kapitoly 1-5) analyzuje vliv mistnich, regiondlnich a na-
rodnich politickych a nibozenskych kontextt na osnovy a cile vzdélévacich institu-
ci, jako jsou skoly ¢i univerzity. V této &isti autoti zkoumaji instituce, keeré v sitich
plnily tlohu ustfednich center, a dile instituce na periferii, které podporovaly mno-
ho vzéjemné propojenych center.

Druhd &ast (Locality and Mobility. Institutions, the Migration of Scholars,
and Scholarships, kapitoly 6-11) popisuje promény vzdélavacich prostiedi a mobi-
litu védct mezi nimi. Analyza téchto prostfedi a vazeb mezi institucemi se soustie-
duje na formovani meziinstituciondlnich skupin. Je zde pfedstavena kli¢ova tloha
mobility studentt a uditelt pfi vytvéieni a udrzovani téchto vazeb bez ohledu na
pohlavi ¢i nabozenské vyznani.

Treti ¢ast (Commaunication, Collaboration, and the Circulation of Academic
Knowledge, kapitoly 12-15) zkouma transfer didaktickych a akademickych mate-
riala, ¢imz odrazi ¢etné britské vyzkumy na dané téma uvetejnéné v dilech jako na-
piiklad The Cambridge History of the Book in Britain. V této ¢sti byly pojedndny
otdzky komunikace a spoluprace jak instituc, tak i jednotlivych védct a obéhu aka-
demickych znalosti.

Ctvrta &ist (Cooperative Interregional Worlds. Production, Markets, Travel
and Trade, kapitoly 16-20) analyzuje ekonomické a spoletenské systémy, keeré
ovlivnily vyvoj akademického svéta. Sousttedi se pfitom na obchodovani s kniha-
mi, tzce spojené s akademickym prostiedim. Publikaci uzavird rozsihla bibliogra-
fie a obshly jmenny, zemépisny a véeny rejstiik.

Co se ty¢e pouzité metodologie, Ize souhlasit s editory, kteff uvadgji (s. 4-6),
ze na rozdil od soudobych socialnévédnich piistupt preferujicich terorii aktér — sit
(actor-network theory — ANT) maji blize k teorii analyzy siti z po¢atku éry interne-
tu. Editofi tyto sité rozliSuji podle typu spojeni (napf. sité instituci, uditeltt a stu-
dentil nebo sit¢ autori a lidi, keeff jim poskytovali materidl)a podle pfendSenych
informaci, kdy je obsah sdéleni zndsoben jeho pienosem, pfi¢emz autofi sehravaji
az jeho druhotnou roli. Editofi této publikace déle tvrdi, Ze mosty mezi témito
vrstvami hrély klicovou tlohu ve vyvoji propojené¢ho svéta: supervizofi, kteti byli

2 Sylvia PALETSCHEK, Stand und Perspektiven der neueren Universitiitsgeschichte, NTM Zeit-
schrift fiir Geschichte der Wissenschaften, Technik und Medizin 19,2011, s. 169-179.
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zéroven uditeli, ¢asto propojovali institucionalni sité se sitémi uditelt; dodavatelé
svi¢ek nebo papiru mohli propojovat sité autort ¢i ucitelu s trhy.

Za ucelem oduvodnéni vlastnich autorskych nézort byly v knize prezento-
vany rozli¢né priklady ilustrujici sloZité a vicevektorové déjiny siti v rdmci vy$siho
skolstvi. Vicero kapitol sleduje vedle administrativnich postupii téz interakce mezi
jednotlivymi u¢enci a vzdéldvacimi institucemi, a to v riznych nébozenskych, poli-
tickych a trznich kontextech.

Samotnymi editory byla kniha zamyslena jako materidl, ktery ma rovnéz zkou-
mat kulturni pozadi u¢enct spolu s tim, jak instituciondlni akademicka sttediska pro-
pagovala védu a vyzkum v raném novovéku. Zde byla pozornost vénovana étyfem
hlavnim oblastem: souvislosti mezi institucemi a lokélni ¢i regionalni politikou; otdz-
kédm lokélnosti a mobility ve vzdélavacich prostiedich; kolportovéni rukopisi a tisté-
nych akademickych praci a nakonec spoluprici v transregionalnich kontextech, jako
jsou obchodovani s knihami ¢i farmaceutické trhy, v nichz fungovaly ony instituce.

Chceme-li struéné predstavit jednotlivé kapitoly, mtizeme konstatovat, ze
Andreas Sohn poskytuje ¢tenaitim prehled strukeury Patifzské univerzity pfiblizné
od roku 1250 do roku 1450, doplnény vlastnimi fotografiemi riiznych budov a umé-
leckych dél spojenych s touto univerzitou. David A. Lines prezentuje svou pfipravo-
vanou monografii o uméni a mediciné na Boloriské univerzité v letech 1480 az 1750.
Jeho prace bude zkoumat vliv humanismu, protireformaénich iniciativ, snahy o re-
formu uéebnich osnov ¢i ¢asového rozvrhu a dopadu védecké revoluce.

Anja-Silvia Goeing analyzuje Lectorium v Curychu v 16. stoleti, zalozené
Ulrichem Zwinglim a dal$imi, kde se vyu¢ovala piedevsim teologie spolu s biblisti-
kou, latinou, fe¢tinou a ptirodni filozofii. Autorka se zamétuje predevsim na spisy
a korespondenci Heinricha Bullingera a Conrada Gessnera. Ian Maclean zkoum4
némeckou Academia Naturae Curiosorum (pozdéji zndmou jako Leopoldina) v ob-
dobi od roku 1652 do roku 1687 se zaméfenim na studium ptirodopisu a dochdzi
k zdvéru, ze jednotlivi védci hréli pti rozvoji experimentalich véd vyznamnéjsi roli
nez institucionalni prosttedi.

Posledni text v této ¢sti knihy z pera Glyna Parryho zkouma védecké dilo
anglického matematika a astrologa Thomase Diggese (1546-1595). Zabyvi se jeho
virou v alchymii a zapojenim do sporu tykajicich se matematiky a dalsich témat
s mordlnim a ndboZenskym prfesahem. Autor dokladd, Ze osobni rivalita méla vliv
na vnimani jednotlivych védnich oboru.

V rdmci dal$iho segmentu knihy zdtraziuje Jane Stevenson podstatnou, pie-
sto vSak ¢asto opomijenou roli Zzen v tiskafstvi, alchymii, aplikovanych védach, me-
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diciné a astronomii, zvlasté v domdcim prostfedi. Piedmétem jejiho zdjmu jsou Zeny
aktivni hlavné v tiskaistvi, jez ptedstavovalo druh doméci femeslné Zivnosti (Domes-
tic Academies). Autorka dalsi studie, Yarf Pérez Marin, ptedklddd tezi, ze vzdéldvaci
instituce v mistokralovstvi Nové Spanélsko (ptedeviim v Mexiku) byly v 16. stoleti
otevieny experimentiim prospé$nym jak ptivodnimu obyvatelstvu, tak i zendm.

Y. Pérez Marin, na rozdil od jinych badatelek a badatelit, uvazuje o organiza-
ci vys$$iho vzdélavani v Mexiku nikoliv ve smyslu exportu evropskych modelu, ny-
brz v kategoriich ,laboratote modernity” (laboratorium of modernity).

Willem Frijhoff podava tradi¢nim zptsobem pomérné uceleny piehled ty-
kajici se zaklddani univerzit a vyznamnych $kol v Nizozemské republice v letech
1575-1656 a zdtraziuje jejich vztah k civilnim ufadim. Karin Crousaz zkoumé,
jak $vycarskd protestantskd mésta (Basilej, Curych, Bern, Lausanne a Zeneva) fi-
nan¢né podporovala studenty, keefi se vzdéldvali na reformovanych univerzitach
v jinych zemich s cilem rozsifit jejich akademické zku$enosti, aniz by potiebovali
drahé zahrani¢ni profesory.

Thomas O’Connor popisuje zaklid4ni katolickych gymnazii v Irsku v letech
1560-1620, kterd ptipravovala katolické studenty na studium na irskych univerzit-
nich kolejich v kontinentalni Evropé. Laurence Brockliss upozoriiuje na nedosta-
tek vyznamnych profesorti v Oxfordu a Cambridge v 18. stoleti, z nichz mnozi Zili
v Londyné¢. Doklddd zjevnou skute¢nost, Ze univerzity nachazejici se na hlavnich
trasich a ve velkych méstech byly ¢astéji nav§tévovdny migrujicimi u¢enci nez ty,
keeré lezely na periferii.

Ve tieti ¢asti knihy zkoumd Elisabeth Sandis roli divadla a ritualt v Oxfor-
du, Cambridge a Inns of Court v 17. stoleti. Benjamin Wardhaugh pojednéva o his-
torii Eukleidovych Zikladii a jejich vyuce na Britskych ostrovech. Michael Hunter
poskytuje vhled do dila Archibalda Pitcairna (profesora mediciny na univerzité
v Leidenu) se zaméfenim na jeho hutny styl psani. Peter Davidson a Jane Stevenson
analyzuji sbirky, které tvotily knihovnu Aberdeenské univerzity v letech 1495-1807,
a odhaluji v nich vliv italské renesance.

Ve ¢evrté Easti sleduje Martina Hacke kariéru Johannesa Wattenschnee, ob-
chodniho posla pro studentské narody na Patizské univerzité. Urs B. Leu pojedna-
va o spolupréci mezi profesory a tiskafi v Basileji a Curychu v 16. stoleti a zduraz-
fiuje tipadek obou tiskatskych center po roce 1600. Iolanda Ventura se zabyvé otdz-
kou d¢jin tisku farmakologickych a farmaceutickych dél Pseudo Mesue v letech
1471-1561. Atlette Fleischer porovnavé kariéry a publikace botanika Paola Boc-
concho (ze Sicilie) a gdaniského obchodnika Jacoba Breynea s cilem ukdzat, jak se
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amatérsti badatelé pokouseli vstoupit do svéta védct. Liam Chambers analyzuje
knizni fondy irskych koleji v Patizi v letech 1676-1794, aviak spise tradi¢nim zpt-
sobem; domniva se, ze knizni inventaf odrazi intelektualni kulturu majitele, coz ne
vzdy odpovidd realité.

Musim vsak upozornit také na urité nedostatky, jez se v knize vyskytuji.
Ptedevsim je tfeba poznamenat, Ze publikace jako celek predstavuje soubor studii,
ktery se podobd spiSe konferen¢nimu sborniku nezli monografii soustiedéné kolem
konkrétniho vyzkumného nebo metodologického konceptu. Nejvétsi nevyhodou
je absence pokryti sttedni nebo vychodni Evropy. Autory jednotlivych kapitol jsou
badatel¢ zastupujici vyzkumné instituce z Nizozemska, SV}'Icarska, Velké Britanie,
Francie, Némecka a v men$i mife z Italie nebo Latinské Ameriky. Editofi v uvodu
poznamendvaji, Ze ,eseje v tomto svazku zahrnuji $irokou skalu témat, od regulova-
nych koleji na pozdné stiedovéké paiizské univerzité az po irské katolické exilové
knihovny v osvicenské Francii, a pohybuji se v ndbozenské, védecké a intelektudlni
krajiné. Zdurazuji vyznam instituci a souvislosti pfi vysvétlovani vyvoje vysoko-

3

skolského vzdélavani (s. 12-13).> A proto stoji za to se ptit: Pro¢ nazev publikace
pokryva obdobi raného novovéku a editofi prohlasuji, Ze je zaméfena na oblast Ev-
ropy a Latinské Ameriky, kdyZ obsahuje texty o sttedoveké univerzité v Paiizi, pou-
ze jeden text o Latinské Americe a 24dny o stiedni a vychodni Evropé nebo Spanél-
sku? Zejména chybéjici za¢lenéni oblasti stfedni Evropy je tézko piijatelné s ohle-
dem na mimofddny vyznam prévé tohoto Sirokého teritoria pti budovéni siti
vysokoskolského vzdéldvani a stejné tak silny podil na utvéteni Republic of Letters,’
coz mimo jiné dobte doklada databéze Early Modern Letters Online.

3V anglickém originéle ,,Covering a wide array of topics, from the regulated colleges at the late
medieval University of Paris to the Irish Catholic expatriate libraries in Enlightenment France,
and navigating religious, scientific, and intellectual landscapes, the essays in this volume highlight
the importance of institutions and contexts in explaining developments in higher education”

4 Knejnovéjsim publikaénim vystuptim pojednévajicim o téchto otdzkdch miizeme zafadit: ¢ldnky
v ¢asopise AUC Historia Universitatis Carolinae Pragensis, zvl4$té v tematickych ¢islech z konfe-
renci University Professors in (Central) Europe from the Late Middle Ages to the Early Modern Pe-
riod (15th—18th Century), 60, 2020, &. 1 a Student Migration, Scholarly Networks and Book Cul-
ture. Basel and the Swiss Academies in their Relations to (East) Central Europe 15th—17th centuries,
63,2023, & 1; dile soubory kapitol o intelektudlnich elitach (Intellektuellen Eliten) v praci: Mi-
chael DIEFENBACHER - Olga FEJTOVA - Zdzistaw NOGA (eds.), Krakau — Niirnberg -
Prag: Die Eliten der Stidte im Mittelalter und in der Frithen Neuzeit. Herkunfi, Nationalitit,
Mobilitit, Mentalitit, Praha 2016; a téz kapitoly o tiskatstvi (Medienzentren um 1500. Krakau,
Niirnberg, Prag) v praci: Michael DIEFENBACHER - Olga FEJTOVA - Zdzistaw NOGA
(eds.), Krakau — Niirnberg — Prag. Stadt und Reformation. Krakau, Niirnberg und Prag (1500~
1618), Praha — Cerven}'f Kostelec 2019.

S Early Modern Letters Online, http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/home (20.3.2024).
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Nazev publikace Ize poklddat za neobratny téz proto, Ze pouze pét z dvaceti
kapitol se opravdu zabyvé univerzitami. Navic obdobi ran¢ho novovéku je zde sta-
noveno v podstaté libovolné (od tfinictého do devatenictého stoleti) a Evropa
(ptekvapivé) nekonéi u Labe, nybrz je omezena na protestantskou severozdpadni
Evropu, zejména na britské ostrovy. Tyto problémy, které se stivaji zjevnymi po
nahlédnuti do obsahu knihy, se editorim nepodatilo vysvétlit.

Piesto pfindsi recenzovand publikace do studia déjin univerzit a vzdélanosti
v raném novovéku jisty nestandardni ptistup, a sice spojeni déjin univerzit, koncep-
tu Republic of Letters, d&jin knihoven a déjin knihtisku. V jinych vystupech se tato
témata zpravidla fe$i oddélené. Nékeeré texty napsali mladsi badatelé a shrnuli
v nich své pravé probihajici vyzkumy. Mnohé studie jsou cenné a uzite¢né pro ba-
datele vénujici se nejen dé¢jindm univerzit, ale i socidlni komunikaci, intelektualnim
sitim, kniznimu trhu nebo dé¢jindm vzdélanosti v $ir$im slova smyslu.

Robert T. Tomezak

Creative Commons

Toto dilo podléha licenci Creative Commons - Uvedte puvod - Neuzivejte komer¢-
né - Nezpracovavejte 4.0 Mezinarodni. Licencni podminky jsou dostupné zde:
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.
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Jan ZUPANIC
Habsburskd slechta. Proména elit podunajské monarchie v dloubém 19. stoleti
Praha, Nakladatelstvi Pankréc 2023, 895 s., ISBN 978-80-86781-44-0.

Studiu $lechty v ¢eskych zemich v pfedmoderni a moderni dobé¢ se v poslednich
desetiletich dostavé dosti velké pozornosti. Pfedmétem zdjmu domdcich badatelu
se staly nejen tradi¢ni aristokratické rody a jejich jednotlivi piislusnici, ale i rody
a osobnosti pochdzejici z niz$ich spolecenskych trovni, které byly za své zasluhy
nobilitovény ¢i stoupaly v zebficku dobovych slechtickych titula.! Mezi vyrazné
osobnosti, které v poslednich desetiletich zasadné formovaly poznani problematiky
tzv. nové $lechty, bezesporu patti Jan Zupanié. Z jeho pera vzeslo nepieberné
mnozstvi studii i fada monografii, které byly zaméteny na jednotlivé aspekty nobi-
litace jakozto specifické formy spolecenského vzestupu v zdpadni (¢esko-rakouské)
¢asti habsburské monarchie. J. Zupanié¢ sva badéni chronologicky zacilil predevsim
na druhou puli 19. stoleti a posledni dvé desetileti jeji existence na pocatku 20. sto-
leti. S vyuzitim dnes jiz tradi¢niho rakousko-némeckého pravné-historického kon-
ceptu tzv. §lechtického préva (Adelsreche ¢ili souhrn pravidel zisku, uzivani i zeraty
Slechtickych prerogativit) se snazil ucelené popsat byrokraticky mechanismus nobi-
litaci, jeho pravni pozadi a kancelaiské zvyklosti odpovédnych videnskych institu-
ci. V badani J. Zupanite méli vzdy své misto vlastni ptijemci nobilita¢nich privile-
gii, jejich osudy a konkrétni okolnosti nobilitace. Tento pohled spole¢né s kvantifi-
kaci a statistickym zhodnocenim umoznil hloubéji poznat utvéfeni specifické
a pomérné fluidni vrstvy nové slechty a jejiho postavent ve spole¢nosti. J. Zupanié¢
spolu s dal$imi spolupracovniky rovnéz vénoval velkou pozornost edi¢nimu zpii-
stupnéni jednomu ze zdkladnich prament studia nové $lechty, a to erbovnim listi-
nam.”

Jan Zupani¢ své dlouhodobé studium nové §lechty shrnul do impozantni
monografie s ndzvem Habsburskd slechta: proména elit podunajské monarchie

1 Do roku 2019 ptehledné viz Jiti BRNOVJAK, Spuren (frith)neuzeitlichen newen Adels in moder-
ner tschechischer, bzw. mitteleuropaischer Geschichtsschreibung, in: Lukas Fasora — Ewald Hiebl -
Judit Pal - Petr Popelka (Hg.), Elitenforschung in der Geschichte des 19. und 20. Jahrhunderts.
Erfahrungen und methodologische Inspirationen. Elitenforschung in der Geschichte des 19. und
20. Jahrhunderts, Berlin — Miinster — Wien — Ziirich — London 2020, s. 5-19.

2 Naposled Jan ZUPANIC - Michal FIALA — Pavel KOBLASA, S'lechtifkj archiv c.k. minister-
stva vnitra. Erbovni listiny Ndrodniho archivu, Stdtniho oblastniho archivu v Praze, Archivu hlav-
niho mésta Prahy (dodatky), Archivu Nérodnibo muzea (dodatky), Praha 2014 (recenze CCH
113,2015, ¢ 4,s. 1034-1037).
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v dlouhém 19. stoleti. Timto krokem se rozhodl zarocit nové badatelské vysledky,
keerych dosahl od roku 2006, kdy knizné publikoval habilitaéni praci Novd slechta
Rakouského cisafstvi,? a které mu umoznily zpfesnit, rozvést ¢i revidovat stdvajici
poznani problematiky. Podle ndzvu by ¢tendi mohl na prvni pohled o¢ekavat po-
kus o komplexni zachyceni komplikované $lechtické spole¢nosti monarchie jako
takové, jejich kariér, majetkového zdzemi a Zivotniho stylu, pravniho postaveni, se-
beprezentace a vnéjsiho i vnitiniho vnimani jejtho mista v dobové spole¢nosti, jak
je tomu napt. u syntéz rané novovéké periody v ¢eskych zemich.* Pohled do obsahu
a pro¢teni tvodu uptestiuje cil knihy J. Zupanice, jimZ je postizeni dobovych tren-
dt habsburské nobilita¢ni politiky a dopadu udileni $lechtickych titult, popt. dal-
sich $lechtickych prerogativii na promény elit podunajské monarchie v dlouhém
19. stoleti.

Jan Zupani¢ zalozil pryni ¢ast aktudlni publikace na osvédéeném konceptu
Adelsrechtu, ktery uzil jiz v monografii z roku 2006. Tato volba autora pfirozené
vedla k ¢aste¢nému opakovani nékterych jiz dtive publikovanych informaci, bez
nichz by v$ak vyklad nedisponoval potiebnou kontinuitou a pro ¢tenate neprilis
znalého v otdzce nobilitaci by se stal miniméalné neptehlednym. Prvni ¢ast publika-
ce tedy obsahuje kapitoly, které se zabyvaji moznostmi nobilitace, dobovou titular-
ni $kalou, kanceldiskou praxi, akceptaci zahrani¢nich titult ¢ udilenim ptidomka
a heraldikou. Zminény jsou rovnéZ nobilitace Zen & specifické okolnosti, keeré
mohly nobilita¢ni fizeni ovlivnit (napt. ndbozenstvi; zde autor stavél na hluboké
znalosti vytvéfeni zidovské $lechty’). Do této &sti publikace v zdsad¢ patii také
posledni kapitoly pojedndvajici o moznostech ztrity $lechtickych titult a o zaniku
nobilita¢ni praxe habsburskych panovniki, kterou zapti¢inil rozpad monarchie.
Své misto zde nalezlo li¢eni pozdnékarlovské nové slechty, jak autor nazval ptjem-
ce nobilitaénich privilegii cisafe Karla I. z f{jna a listopadu 1918.

Druhou ¢&ast knihy J. Zupanice tvoti kapitoly vénované nové $lechté jako
specifické socidlni skupiné. Autor se zde vénuje rozboru a zhodnoceni nobilitaci
jednotlivych socioprofesnich skupin tvotenych tfedniky, duchovenstvem, dustoj-
niky, podnikateli, politiky, prévniky, I¢kati aj. V téchto kapitolach je pozvolna roze-

3 Jan ZUPANIC, Novi slechta Rakouského cisaistvi, Praha 2006.

4 Srov. Petr MATA, Svét ieské aristokracie (1500—1700), Praha 2004; Ivo CERMAN, Slechtickd
kultura v 18. stoleti. Filozofové, mystici, politici, Praha 2011 (recenze CCH 112,2014, & 4, 5. 774~
778).

5 Jan ZUPANIC, Zidovskd slechta podunajské monarchie. Mezi Davidovou hvézdon a kfizem, Pra-
ha 2012; Jan ZUPANIC - Michal FIALA, Nobilitas indacorum. Zidovskd slechta stiedni Evropy
v komparativni perspektivé, Praha 2017.
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birdna otdzka strategie formovani nové §lechty jako loajalni elity, jez se rekrutovala
piedevsim z pifjemct prostych $lechtickych, rytifskych a baronskych tituli. Na fa-
dé¢ mist je vyklad doplnén o dil¢i tematické linky zabyvajici se komparaci pomért
v habsburské monarchii s nobilitaéni praxi okolnich zemi, primarné némeckych
statfl v ¢ele s Pruskem. J. Zupani¢ neopomiji ani vnitin{ teritoriilni specifika, krera
v rdmci monarchie setrvavala navzdory docela intenzivnimu procesu unifikace
Slechtického prostiedi, k némuz doslo na prelomu 18. a 19. stoleti a keery zavdal
vzniku pomérné jednolité Slechty mocnéfstvi ¢ili — jak autor pie — ,,habsburské
Slechty®. Na nékolika mistech je proto rozebirana otdzka uherského Slechtického
prostiedi, keeré se i pres intenzivni unifika¢ni snahu rakouskych utadu stéle vyzna-
¢ovalo tradi¢nimi odli$nostmi v titulatufe i pojetim vykonu nobilita¢niho préva
odvozeného od suverénni uherské kralovské hodnosti a vykondvané tedy uhersky-
mi ufady. Autor v tomto sméru dostavd ndzvu knihy hovotici o monarchii jako cel-
ku a zmirnuje tak duraz na zdpadni, ¢esko-rakouskou ¢ast podunajské monarchie.
Vyznamny ptinos publikace J. Zupanice spattuji ve snaze definovat novou
Slechtu nejen z pohledu samotnych nobilitovanych (to je patrné piedeviim v pri-
bé¢hu nobilita¢nich kauz a v motivech vedoucich k potiebé¢ nobilitace), ale piede-
v$im ze strany panovnika a jemu podiizenych kompetentnich tfada. V tomto smé-
ru lze hovotit o odkryvani panovnické, resp. stdtni nobilita¢ni politiky. Autor jiz
v uvodu predklida tezi o proméné Slechty v poloviné 19. stoleti v ,,pouhé® obcany,
popt. velkostatkdie monarchie s erby a tituly ¢ili ve Slechtu de facto tituldrni. V re-
volu¢nich letech 1848/1849 zanikly stavovské vysady, keeré do té doby v rémci mo-
narchie vytvarely pestrou mozaiku stavovskych prav a privilegii zaloZenych na zem-
skych ztizenich a zemskych zakonech a zvyklostech. Od poloviny 19. stoleti $lechté
zustaly jiz jen nékteré spolecenské vysady, jako byly ndroky na dichody ze $lechtic-
kych nadaci, $lechtickd stipendia a privilegovana mista v kapitulach ¢i ¢estné arady,
hodnosti a piistup ke dvoru (ty mohly byt na zdkladé statut ¢i Dvorského hodnost-
niho t4du podminény potiebnou mirou urozenosti). Podle vykladu J. Zupaniée se
nobilitace po 1848/49 stala spise formou specifického ocenéni, jakéhosi dédi¢ného
statniho vyznamendni, které vychdzelo ze staleté tradice $lechty a jeji stélé piitom-
nosti i v ob¢anské spole¢nosti monarchie. Slechtictvi samoziejmé stale pattilo od
urcité spolecenské urovné ke spolec¢enskému bontonu, jiz nikoliv naprosto nezbyt-
nému, avsak stéle velmi usnadiiujicimu dal$i spole¢enskou kariéru. Slechtictvi také
nadale plnilo spole¢enskou hierarchizaéni roli. J. Zupani¢ proto ve své knize pracu-
je s tradi¢nim konceptem déleni spole¢nosti 19. stoleti do tzv. prvni a druhé spole¢-
nosti ¢ili s odliSovanim aristokratické (dvorské) elity od stdle silictho konkurenéni-
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ho méstanského segmentu (Biirgertum). J. Zupani¢ zde také poukazuje na zésadni
rozdil mezi vyrazné supra/transnaciondlni aristokracii a nacionalné se vyhranujici
méstanskou spole¢nosti véetné fady prislusniki nové Slechty. Jak je z knihy patrné,
pravé v tomto ohledu nobilita¢ni politika dvora/statu zaloZend na budovani uni-
verzalni vérné a loajalni elity monarchie paradoxné selhdvala.

J. Zupani¢ d4va nobilitace v obdobi po revoluci 1848/1849 do ptimé souvis-
losti s aktualni spolec¢enskou pozici pifjemct. Ta byla vyvozovéna z zebtitku hod-
nostnich tiid statni sluzby, potazmo vojenskych hodnosti. S vyjimkou vysoké aris-
tokracie se timto métitkem fidila celd spole¢nost: redlné v ptipadech ufednika
a dustojnika, prenesenou formou pak v piipadech ostatnich socioprofesnich sku-
pin. Respektované a hierarchizované spolec¢enské postavent se tak stalo nezbytnym
zékladem pro nobilitaci a do zna¢né miry nahradilo ¢i modifikovalo diivéjsi métit-
ka stavovské spole¢nosti (posloupnost v postupu v rdmci tituldrni hierarchie, pozi-
ce v zemépanské ¢i zemské spravé, majetkové zdzemi nezbytné pro dostate¢nou
spolecenskou reprezentaci, stavovskd podminénost drzby majetku). Systém zohled-
fijici primdrné spole¢ensko-profesni postaveni oviem neeliminoval tradi¢ni poza-
davek, jimz byl dostatek zésluh. Mezi né stale patfily zdsluhy ufedni a vojenské ¢i
dokonce véle¢né, zasluhy vykonané v oblasti dobro¢innosti charita a finané¢ni pod-
pora statu véetné pinosu na rozvoji podnikan{ a priamyslu ¢i v oblasti védy a umé-
ni. J. Zupani¢ ale poukazuje na pomérné spletity systém riznych forem stitnich
ocenéni (medaile, fady, vyznamendni), které nobilitacim mnohdy ptedchézely,
popt. se samy staly podnétem k nobilitaci (zde $lo o tzv. systematizované $lechtictvi
zalozené na drzb¢ nékterého z vojenskych ¢i civilnich zésluznych fada, jako byly
Ré4d Marie Terezie, Rad zelezné koruny a Leopoldav #ad).

Na fad¢ konkrétnich ptikladi J. Zupani¢ ukazal, ze oproti obdobi do polo-
viny 19. stoleti jiz majetkové zazemi Zadatelt o nobilitaci nehrélo primarni roli.
Timto aspektem se situace v monarchii vyrazné lisila napt. od sousedniho Pruska,
kde byly tituly strikenéji vdzdny na pozemkovy majetek. Navic v habsburské monar-
chii byla pomérné rozifend praxe promijeni tax ¢i jejich snizeni. Doméci nobilita¢-
ni politika se také vyznacovala dosti velkym poctem udilenych titula. V monarchii
viak nikdy nedoslo k zavedeni osobnich tituli (ty de facto existovaly pouze v ptipa-
d¢ katolickych duchovnich).

J. Zupani¢ charakterizuje nobilitaéni politiku v habsburské monarchii v po-
rovnan{ s okolnimi stéty némeckého prostoru za dosti liberalni, nebot umozniovala
titularni vzestup $irokym vrstvam bez ohledu na narodnost, viru a v podstaté i eko-
nomické zdzemi. Jak jiz bylo uvedeno, cilem bylo vytvoteni $iroké, univerzalni loa-
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jalni vrstvy elit, keeré by piekracovaly zemsky, politicky, kulturni a nacionélni par-
tikularismus. Na rostouci pocet nobilitaci a z néj plynouci devalvaci hodnoty udi-
lenych $lechtickych tituldi (ty totiz v podstaté negarantovaly z4ddnd hmatatelnd
spole¢enskd privilegia) musel statni apardt v 80. letech 19. stoleti reagovat elimina-
ci systemizovaného $lechtictvi, nirokovatelného na zékladé dekorovéni nékterym
z civilnich t4da s tzv. nobilita¢nimi paragrafy. Rozhodné Ize souhlasit s autorovym
postuldtem, Ze hojné diskutované teze o ,aristokratizaci“ méstanstva neboli preji-
man{ aristokratickych norem chovéni a prezentace ¢i dokonce o ,feudalizaci® (sic!)
¢ili investovani do pozemkového majetku a venkovského velkostatkaiského stylu
zivota nemély na vlastni nobilita¢ni fizeni zdsadnéjsi vliv.

Z hlediska chronologického vymezeni monografie J. Zupaniée vyrazné ak-
centuje obdobi od poloviny 19. stoleti do zdvéru monarchie. V tomto sméru po-
strdddm ucelengjsi zhodnoceni role piislusnosti k zemskym stavovskym korpora-
cim (udélovani inkol4tu a habilitace mezi zemskymi stavy historickych &eskych ze-
mi, Landsmannschaft v rakouskych zemich) v nobilita¢ni politice do poloviny
19. stoleti, které fad¢ nobilitaci dodévaly ryze utilitdrni a teritoridlné vyrazné zaci-
leny charakter. Ptipady motivované ziskem inkolatu v éeskych zemich, ktery
i v pozdni stavovské spole¢nosti poskytoval pravni zpusobilost k zisku deskovych
statkil a k ndsledné svobodné manipulaci s nimi, podle mého soudu zaujimaly vy-
razny podil v celku realizovanych kauz prvni poloviny 19. stoleti. Zde si proto ne-
jsem jisty autorovym tvrzenim, ze mnozi nobilitovani o zisk inkol4tu pro aktudlni
¢i zamysleny vstup mezi stavy neusilovali.®

Monografie J. Zupanice je zalozena na mimotadné $iroké a intenzivni reser-
$i archivnich materidla v ¢ele s monumentélnim videtiskym Slechtickym archivem
(Adelsarchiv, deponovan v Rakouském statnim archivu) a zde ulozenymi nobilita¢-
nimi spisy a normaliemi. Autor jako ve svych ptedchozich pracich i zde uspéiné
propojuje minucidzni biograficky, genealogicky a mnohdy také heraldicky pistup
s kvantitativnim zhodnocenim. Tato fuze mu skute¢né umoznila naértnout obec-
néjsi trendy nobilita¢ni politiky, stejné jako osvétlit individualni konani jednotli-
vych nobilitovanych. Detailni znalost nobilita¢nich kauz také poskytla pohled na
castou disproporci mezi stanovenymi normativy a redlnou praxi. Tento nesoulad
mohl byt jak vysledkem zasahovéni mnoha individudlnich vliva a klientelismu,

6 Dosavadni vyzkum registrace habilitace v zemi na ptikladu Moravy (byt jeho vysledky jesté neby-
ly publikoviny v dostateéné mife) ukazuje opak. Srov. Jiti BRNOVJAK, Kvaterny majestiti mo-
ravskyjch zemskych desk. Stavovské prijimani na Moravé po roce 1628 a jeho pisemnd evidence v le-
tech 1642—1852, Studia historica Brunensia 67, 2020, & 1,s. 37-79.
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stejné jako vyrazem vykonu nobilita¢niho prava jakozto vylu¢ného panovnického
regalu. Lze konstatovat, ze J. Zupanié predlozil dilo, které ptindsi zdsadni obohace-
ni znalosti o proméndch $lechtické spole¢nosti habsburské monarchie a které nema
v mnoha ohledech v domdci ani zahrani¢ni historiografii obdobu.

Jiri Briovjik

Creative Commons

Toto dilo podléha licenci Creative Commons - Uvedte pUvod - Neuzivejte komerc-
né - Nezpracovavejte 4.0 Mezinarodni. Licencni podminky jsou dostupné zde:
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.
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Miroslav SEDIVY

The Victory of Realism. The German Quest for International Security 1839-
1853

Paderborn, Brill — Schoningh 2024, 414 s., ISBN 978-3-506-79540-3,

ISBN 978-3-657-79540-6 (online).

Nové kniha Miroslava Sedivého navazuje na starsi zdjem o téma realismu v mezin4-
rodnich vztazich a politice, nejvice patrné na dilo S vis pacem, para bellum: The Irali-
an Response to International Insecurity 1830—1848 (Vienna 2021), ale obecné autor
vyuzil fadu svych starsich praci a zkusenosti se zahrani¢nimi archivnimi fondy véetné
ditv¢jsitho zéjmu o ,metternichovskd” témata. Cilem knihy je podat analyzu citlivé,
badatelsky velmi nesnadno uchopitelné otazky nedavéry v mezinarodnich vztazich
ageopolitice, ¢ili zaplnit velky deficit v pozndni sttddany po léta nékolika generacemi
badateld. Sedivého koncept realismu vychdzi z pocitu nedavéry ve vztahu k zavede-
nému, tj. postnapoleonskému poréddku a sristd s tématy, jako jsou pocit bezpe¢nosti
a vlastni sily k jeji obran¢, davéra v legitimitu svétového (evropského) mocenského
uspotdddni, vira ve vymahatelnost mezindrodniho préva a nékolika dalsimi. Ptedloze-
nd analyza je velmi ambiciézni, jde skute¢né o dilo vyrovnavajici se kriticky s desitka-
mi let uzndvanymi interpretaénimi koncepty, v mnoha ohledech pritkopnické.

Pro¢ byl v tomto ohledu pocitovan v interpretaci déni mezindrodni politiky
kolem poloviny 19. stoleti deficit? Autor shleddvé Sest diivodu, vzdjemné ¢dsteéné
propojenych:

— Ocetiovani post-napoleonského svétového fadu velkou vétsinou histori-

ka zduraziujicich zpravidla hlavné hodnotu mirového uspotddéni;

- teze o pomérné malém zdjmu vefejnosti na uspofddani mezindrodnich

vztaht;

— posuzovani historickych procest sledované doby optikou nacionalni

emancipace;

— problematické uzivani ideologicky zabarvenych pojmu (liberal, konzer-

vativec apod.) v prostoru mezindrodnich mocenskych vztahii;

— ziidka pfitomnym transnaciondlnim ndhledem na evropské déjiny

- apouzivanim historickych milnik nepfimétenych pro interpretaci vyvo-

je mezinarodnich vztahu.

K ataku na nepfimétenou dosavadni interpretaci mezindrodnich vztahti au-
tor piistupuje vymezenim jevisté své analyzy, tedy prostiedi némeckého obyvatel-
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stva a némeckych statg, tj. véetné velké ¢4sti habsburské monarchie. K dosazeni cile
knihy - vlivu nediivéry a nejistoty na zménu geopolitickych pomért — je némecky
prostor velmi vyhodnym jevi§tém, moznd viibec nejlep$im v ramci evropské mo-
censké politiky. Pravé némecké stity se svou ustfedni geografickou polohou v rdm-
ci kontinentu, spojené formaln¢ v jednom (kvazi-) stdtnim ttvaru (konfederaci
byly ¢asto vyddny vSanc vlivu ne-némeckych mocnosti, které s oblibou a dlouhou
tradici pravé na ukor Némci realizovaly svij ,.koncert velmoci®). Pfitom samoziej-
m¢é nezapominejme na statut dvou némeckych stitti (Rakouska a Pruska) jako
evropskych velmoci prvniho fadu, nékolik stiti z mocenského hlediska druhota-
dych (Bavorsko, Sasko ad.) a houf stétti z geopolitického hlediska bezvyznamnych.
Sedivy za léta svého bad4ni na podobnych a ptibuznych tématech ziskal mimot4d-
ny pichled ajistotu v praci s diplomatickou agendou jednotlivych némeckych stata
a je jako znalec prostoru, vztaht a redlif velmi silny a jisty. Znalosti némeckych ar-
chivii sekunduje bravurni orientace v tisku a zrcadlové vyhleddvéni kli¢ovych doku-
menti vdzanych na némeckou problematiku také v archivech dalsich zainteresova-
nych mocnosti, recenzent hlavné vysoko ocetiuje brilantni orientaci v diplomatické
agendé¢ danské provenience.

Casové vymezeni analyzy respektuje jednak star$i autorovy prace, jednak
obvyklé milniky geopolitickych zmén, které se ale ne vidy a ne disledné projevily
v komplexnich interpretacich evropského zahrani¢népolitického déni. Z jedné
strany tak Sedivého zdjem rimuje Rynska krize (s jeji blizkovychodni ptedehrou),
z druhé strany pak Krymska vélka. Pozoruhodné a argumenta¢né siln¢ podpotené
je tu kritické vymezeni autora vidi vyznamu udélosti let 1848—1849 pro evropské
geopolitické presuny, navzdory vSem revoluénim otfestim a dvéma vale¢nym kon-
fliktim stfedniho vyznamu na ddnsko-némeckém pomezi a na Apeninském poloo-
strové. Sedivy urdité neni ve vymezeni ¢asovych milnika schematicky. Argumenta-
ce je velmi komplexni, véetné analyzy vlivu u nds malo znamych mocenskych stet
(britsko-neapolska ,,sirova krize“ 1840, tzv. prvni opiové valka v Ciné ad.).

Kniha je ¢lenéna na sedm jadrovych tematickych okruht, vlastn¢ dobové
zhavych otazek mocenské politiky, a k tomu se v kapitole osmé vyrovnavé s otdzkou
vyznamu revoluce 1848 pro posuny ve vefejném minéni a v mocenskych vztazich.
Jde o prvoradé otdzky dobové geopolitiky: vychodni, rynskou, $lesvicko-holstyn-
skou, krakovskou a obecnéji zamétené kapitoly pojednévajici o roli Velké Britdnie,
USA aitalského sjednocovaciho procesu a jeho mezindrodnich konotaci. Autor na
zvolenych tématech demonstruje zménu v némeckém vefejném minéni a indikuje
postupny piiklon k realistické politice podle hesla ,,chce$-li mir, ptipravuj valku®
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Byt jde o problémy dobové geopolitiky nestejného vyznamu, Sedivy velice propra-
cované a davéryhodné ukazuje souvislost daného problému se zménou vefejného
minéni v némeckych stétech. Kapitoly jsou tak koherentni, Ze i zpocatku skepticky
recenzent po prekondni po¢atedni nedivéry v tento koncept (napt. srovndni nékte-
rych fragmentt tzv. Vychodni otézky s krakovskym problémem) na argumentaci
autora pfistoupil. Jako limit argumentace ovSem zlstavd absence prament z rus-
kych archiva, véetné nékeeré vyznamnéjsi ruské literatury k témattim, coz pfindsi
disproporci v jasné pfevaze prament vypovidajicich o Rusech a Rusku, ale velmi
malo reflexi z druhé strany. V souhrnu tu vznikd dojem, ze carské Rusko bylo ve
vyznamné vét$i mife nez jiné mocnosti sledované doby zdrojem agresivnich kon-
frontaci a bastou silové politiky, coz podle ndzoru recenzenta neodpovidd skute¢-
nosti, nebot razance a agresivita napf. britskych imperialistii ve vynucovéni si kon-
troly ndmoinich cest a podpofte vlastnich obchodnich z4jmu za strategiemi Petro-
hradu piili§ nezaostdvala.

Pistup k rozli¢énym geopolitickym tématiim s velkou dislednosti sméfuje
k analyze posuni ve vefejném minéni (v némeckych zemich), keeré tyto blizké
ivzdalené konflikty vyvolaly, véetné miry reflexe privodnich jevii jako vyhroZovani
a zastraSovan{ v mezindrodnich vztazich, propojeni ekonomickych a politickych
z4jmt apod. Autorovi jde o postizeni odklonu od divéry v platny mezinarodni ¥dd
spolu s ur¢itym idealismem postnapoleonské éry v roviné viry v kiestansky (a kon-
zervativné) zalozenou spolupréci evropskych mocnosti a fundamentélni shodu je-
jich z4jmu, pfinejmensim na udrzeni miru po dlouhém a straslivém obdobi fran-
couzskych vélek. Sedivy posuny ve vetejném minénf sleduje v podstaté na zikladé
diplomatickych hldSeni (optenych z velké ¢4sti o kontakty diplomata v rdmci spe-
cifické socidlni sité¢ a jeho reporty o tisku), dile periodického tisku samotného
a v mensi mife také raznych pfilezitostnych prohlaseni, poznimek a glos, nékdy
i literarni povahy. Pro némecké prostiedi habsburské fi$e byla hojné uzita policejni
hlaSeni o nélad4ch obyvatelstva (Stimmungsberichre). Celkové Ize povazovat tento
metodicky piistup za piesvédcivy, v fadé ohledu vlastné jediny mozny a v pripadé
takto prikopnického vyzkumu také jako odivodnény.

Limity této metody jsou ale také ziejmé. I kdyZ neni touto metodickou sla-
binou ohroZena zakladni koheze vztahu vyzkumného cile a metody, piesto pujde
patrné pro dal$i badatele o vjzvu ve smyslu kritické reflexe Sedivého interpretaci.
Vyjédieni glosatort vefejné¢ho déni, obvykle reagujicich na nékterou z mezindrod-
nich krizi, na pouziti sily nékterou ze stran sporu a aplikujicich tuto zkusenost na
poméry v némeckych zemich, resp. v konfederaci, nejsou autorem diisledné kalib-
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rovana ve smyslu vefejného dosahu a ani pfesnéjsiho politického zatazeni glosétora.
Je ziejmé, Ze jde o velmi naro¢ny tikol, na sam¢é hranici splnitelnosti, moznd i za ni,
nebot pramen tu ma pravo veta a zjistit napt. néklad periodika a okruh jeho ¢tenaita
je krajné nesnadné, o diplomatem poskytnuté resersi opiené o zpravy typu ,povidd
se” ani nemluvé. Vét$i snaha by byla Zddouci, nebot aktudlné pisobi shromézdény
konvolut svédectvi o vyvoji vefejného minéni obéas nevyvézené a obsahuje jak plné
akceptovatelné vérohodné zprévy analytického rdzu, tak vyjidieni margindlniho
dosahu pronesend tieba v afektu nerealistického radikalismu, jako napt. nazor (ji-
nak zajisté védeckou komunitou respektovaného) filologa Jacoba Grimma o nut-
nosti dobyt celé kontinentalni Dénsko pro zajiSténi némeckych z4jmi. Autor navic
obhajuje tezi, Ze pro vyvoj vefejného minéni v némeckém prostfedi nehraje vy-
znamngjsi roli fakeor regionalismu, tj. Ze napt. pocit ohroZeni francouzskou expan-
zi sdili pfiblizné stejnou mérou Némci ve Slezsku i v Bddensku, coz recenzent pova-
zuje za sporné a argumenta¢né nepfili§ dobie podlozené.

Sedivy velice vystizné ukazuje, jak se agresivni militaristicka politika Pruska
a Némecké ii3e rodila ze zkusenosti se silovou politikou velmoci, z obav o bezpe¢-
nost, o vlastni ekonomické zajmy, z poznani slabosti a touhy ji ptekonat. Projevy
o nutnosti zvysit vojenské vydaje a viestranné se pfipravit na valku tu jdou ruku
v ruce s argumentaci o oprévnéné obrané, bezpedi, o svobodé obchodu i obran¢ hu-
manismu. Autor poukazuje na to, ze kniha je sice tematicky spojend s dobou jiz
pomérné davnou, ale vypovidd mnohé o obecnéjsich ptic¢indch zmén svétového f4-
du a o podobé¢ mocenskych sttetd, at uz jde o SediV}'rm do kontextu vlozenou prvni
svétovou vélku, nebo i soucasny konflike na Ukrajiné, ktery ovsem autor explicitné
nezminuje.

Celkov¢ jde o velmi pozoruhodnou, argumenta¢né pevné zaloZenou knihu
pojednavajici o tradi¢nim tématu novatorskym, ba prialomovym zptsobem. Je ra-
dost ¢ist knihu ¢eského autora zpracovanou na trovni svétové tfidy déjin mezind-
rodnich vztahu.

Lukds Fasora
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Berenika ZEMANOVA
Hrabé hraje divadlo. Leopold II. Lazansky z Bukové (1854-1891)
(= Nota bene, sv. 4)

Praha, Institut uméni, Divadelni tstav — Nakladatelstvi Lidové noviny 2024,
ISBN 978-80-7008-485-4 (IDU), ISBN 978-80-7422-947-3 (NLN).

Jistym dédictvim komunistické éry jsou bild mista historie, oblasti dé¢jin, o kterych
nebylo vhodné psit a pokud, tak podle linii marxistické historiografie. Mezi tato
»zapovézend témata“ patiily také déjiny $lechty. Pied rokem 1989 samoziejmé vysla
fada vynikajicich studii tykajicich se této spolecenské vrstvy, ovSem zejména z ob-
dobi stiedovéku a raného novovéku. Slechta moderni a sou¢asné éry, lépe tedeno
zejména 19. a 20. stoleti, ztstavala vét§inou mimo pozornost domécich historika.

Situace se zacala rychle ménit po padu komunistického rezimu, coz bylo
spojeno nejen se svobodnym piistupem k informacim a nevidanymi publika¢nimi
moznostmi, ale také s jistou ddvkou romantiky, jez je (nutno podotknout mnohdy
dosud) se $lechtou spojena. Slechta 19. a 20. stoleti se také zahy stala tématem tady
studentskych praci — od semindrnich az po doktorské, a jejich roveri je samoziej-
mé velmi raznd. Recenzovand monografie Hrabé hraje divadlo. Leopold II. Lazan-
sky z Bukové (1854-1891) je ptepracovanou dizertaéni praci, kterou Berenika Ze-
manova (tchdy jesté Zemanov4 Urbanova) v roce 2021 obhdjila na Univerzité Par-
dubice.

Je tieba zminit, Ze tématem jejiho vyzkumu neni primérné Slechta. Od roku
2015 totiz B. Zemanova ptisobi v Kabinetu pro studium ¢eského divadla prazského
Institutu uméni, Divadelniho tstavu. Snad proto také zvolila pro svou knihu neob-
vykly nézev. Titul ,,Hrabé hraje divadlo® oviem neodkazuje pouze na hereckou ka-
riéru Leopolda hrabéte Lazanského, kterd probihala — s pfihlédnutim k jeho ptvo-
du - v neobvyklych kulisdch. Herectvi totiz patiilo mezi oblibené kratochvile ra-
kouské $lechty, bézné viak bylo, ze jak herci, tak divaci pochdzeli z fad aristokracie.
Herecka kariéra hrabéte Lazanského (nejprve profesiondlniho herce vystupujiciho
pod pseudonymem Leopold Neuhoff, pak i reziséra a uméleckého $éfa, majitele
vlastn{ scény a nakonec opét herce) ale byla pro ptisluinika elity podunajské mo-
narchie velmi netypicka. A to tim vice, Ze neslo o zchudlého $lechtice, ale majorét-
niho pdna — majitele fideikomisu Chyse o rozloze témét 4000 hektart. Jeho dalsi
zivotni ,eskapddy®, kterd autorka v monografii li¢i, pak naznacuji, Ze titul ,Hrabé¢
hraje divadlo® neupozornuje jen na drihu ve sluzbdch muzy Thélie, ale Leopoldav
celkovy zivotni postoj a osudy.
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Leopold II. Lazansky z Bukové (1854-1891) pochdzel z vyznamného &es-
kého rodu zminovaného jiz v poloviné 14. stoleti, kterému ale historici dosud az na
vyjimky nevénovali vét$i pozornost. Zajimavou shodou okolnosti je rodina pfipo-
mindna ptedeviim v souvislosti s Karlem Capkem (1890-1938), ktery roku 1917
nékolik mésica pusobil jako vychovatel v rodiné Leopoldova mladsiho bratra a d¢-
dice Vladimira hrabéte Lazanského (1857-1925).

Jiz samotné téma je tedy ptivodni. Kniha totiz (byt velmi stru¢né) shrnuje
také vyvoj celého rodu. Podrobnéji se autorka zabyva Lazanskymi az v 19. stoleti,
konkrétné pak jejich starsi (tzv. chy$skou) linif, zatimco vétvi mlad$i (manétinské)
vénuje pozornost mensi. Zivotn{ ptibéh hrabéte Leopolda je vsak zachycen doslova
od pocatku. Li¢i totiz také osudy a kariéru jeho otce Leopolda I. (1804-1860), ktery
se rozhodl pro kariéru statniho tfednika, jiz nakonec zavrsil v tfadu moravského
mistodrzitele. Berenika Zemanové rozebird i pomérné neobvyklou snatkovou poli-
tiku starsi linie LaZanskych, jejichz muzsti pfedstavitelé — na rozdil od vétsiny aristo-
kratt — nehledali své partnerky jen mezi ptislusnicemi prednich $lechtickych rodin,
ale také v fadach vznikajici tzv. druhé spole¢nosti monarchie. Babic¢ka Leopolda II.,
Terezie svobodnd pani Bretfeldovd von Kronenburg (1780-1833), naptiklad po-
chézelaz rodu, ktery byl do $lechtického stavu povysen teprve v roce 1770, a baronét
ziskal teprve roku 1807 (tedy 10 let po Tereziiné statku s Leopoldovym dédeckem)
jeji otec, rada prazské arcibiskupské konzistote Josef. Matka ,,hlavniho hrdiny” mo-
nografie, Rosina von Mack (1831-1915), pak byla dcerou podnikatele, jenz se
Slechticem stal az v roce 1840.. Leopoldiv stryc Prokop (1798-1868) si dokonce
vyvolenou nasel zcela mimo $lechtickou obec. Je vysoce pravdépodobné, Ze tyto
stiatky, keeré chy$ské Lazanské jistym zptsobem ze $lechtické spole¢nosti vy¢leniova-
ly, mély vliv i na formovéni osobnosti mladého Leopolda II.

Monografie je roz¢lenéna do sedmi kapitol, které sleduji Lazanského zivot.
Inspiraci autorce byla Shakespearova komedie Jak se vdm libi a postavou Zika lide-
né rozdéleni Zivota na sedm aket divadelni hry. Kapitoly jsou fazeny chronologic-
ky, nikoli ale vzdy. U nékterych (napt. ,Milovnik®) jsou logické ptesahy ndsledné
rozvedené v kapitoldch dal$ich, zejména posledni (,,Smrt a zapomnéni®).

B. Zemanoveé se podatilo na vice nez 180 strandch prvni (biografické) ¢ésti
knihy zachytit nékteré dosud nezndmé okamziky ze Zivota ceské spole¢nosti druhé
poloviny 19. stoleti. Napt. v kapitole Ceskym nacionalistou li¢i Leopoldovu pozo-
ruhodnou, byt kratkou poslaneckou kariéru. Jeho politickd drédha se vymykala od
obvyklych $lechtickych aktivit v této oblasti. Na rozdil od naprosté vétsiny aristo-
kratti totiz neusiloval o mandat ve velkostatkaiské kurii za tstavovérné velkostatka-
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fe ¢i federalisty, ale ostentativné nejprve v ,plebejské® kurii venkovskych obci a né-
sledné v kurii méstské. Zpocatku byl rozhodnut kandidovat za starocechy, ale pro-
toze neziskal podporu F. L. Riegera, obrétil se na mladocechy a skute¢né se za tuto,
tehdy radikdlné nacionalni stranu, stal poslancem Rigské rady. Pfestoze jeho znalost
¢estiny byla velmi $patnd a nebyl schopen piednést souvisly projev v ¢estiné, osten-
tativné vystupoval jako ndrodné smyslejici Cech a na dvorni ples ptisel v ¢amate,
¢imz vyvolal mensi skandél. Tato jeho Zivotni etapa ovSem skondila stejné rychle,
jako zacala. V dalsich volbach jej totiz na kandiddtce nahradil Tomas Garrigue Ma-
saryk.

Autorka se nevyhyb4 ani ekonomickym otdzkdm. V kapitole ,,Majoratnim
panem® li¢t hrabéte Leopolda coby drzitele rodového fideikomisu Chyse a netspés-
ného hospodare, ktery po sobé zanechal vice nez 200 000 zlatych dluha. Z hlediska
sirStho dopadu knihy je mimotddné zajimava nésledujici kapitola ,Smrt a zapo-
mnéni®. B. Zemanové se totiz podaiilo dohledat Lazanského nemanzelské déti.
Zadny z potomkii nebyl otcem legitimovén a nemél tedy nérok na jméno Lazansky,
natoz na $lechticky titul, vétsina se do historie nijak nezapsala a stopa po nich zahy
po vyfizeni poziistalosti mizi — ov$em s jedinou pozoruhodnou vyjimkou. Tou byla
dcera Klotilda Leopoldina Volkové zvand Ilka (1888-1970). Ptestoze po otci ne-
zdédila vétsi majetek, jen 6000 zlatych, stadilo to k tomu, aby ziskala velmi dobré
vzdéldni a etablovala se v prednich ¢eskych intelektudlnich kruzich. Roku 1921 se
jejim manzelem stal Ferdinand Josef Lobkowicz, ktery se z tohoto duvodu vzdal
pozice budouci hlavy rodu a rezignoval na dédictvi fideikomisu. Oboji preslo na
jeho mladsiho bratra Maxe. Zahy mezi nimi, respektive mezi Ilkou a Maxem, vypu-
kl soudni spor o vysi odskodnéni. Velka ¢4st autort se v ném dosud stavi na Maxovu
stranu, protoze Ferdinandu Josefovi bylo ptedhazovéno, Ze snatkem porusil rodové
zvyklosti. Jenze Ferdinand Josef se ozenil v arcibiskupské kapli v chramu sv. Vita
jako tddny katolik a jeho Zenou se stala svobodnd (byt nemanzelsk4) dcera hrabéte
Lazanského. Maxova chot Gillian Margaret Hope Somerville ale nebyla ani $lech-
ti¢nou, ani katoli¢kou. Navic byla v letech 1911-1922 provdana za Francise Hugha
Bonham-Cartera, se kterym se rozvedla. Max si tak svou nevéstu jako zcela prvni
Lobkowicz nebral v katolickém kostele, ale na méstském uradé v Hannover Square
v Londyné, coz znamenalo, Ze podle cirkevniho prava ziistal svobodny. Zemanovou
odkryty pavod Ilky Volkové tak cely spor stavi do jiného svétla.

Druhé ¢4st knihy ma podobu komentované edice. Nejprve sem autorka za-
fadila ,SluZzebni fd pro ¢leny Hrabéciho zameckého divadla Leopolda Lazanského
v Chysi“ a ndsledné seznam roli hrabéte Leopolda z let 1875-1886. Tato ¢ast se
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samotnym textem souvisi jen okrajové a jde nepochybné o projev autorcina zdjmu
o vyvoj divadla v 19. stoleti.

Berenika Zemanova se ve své praci opird o diikladnou znalost literatury, ale
— a to je ticba pfedevsim vyzdvihnout — pfedev$im pracuje s dosud nevydanymi
anevyuzitymi prameny. Pravé diky jim (z osobni poztistalosti mizeme zminit napt.
denik Leopolda Lazanského) se ji podatilo vytvotit praci skute¢né mimotddné kva-
lity.

Nedostatky préce jsou zcela margindlniho charakteru. Vedle neopravenych
pieklepti zde najdeme nékolik dil¢ich nepiesnosti: uherskd Zupa se jmenuje Bara-
nya, nikoli Baranaya (s. 23), svétle zelend ,,stuha se zlatym tiepenim® nebyla odzna-
kem ,,tyrolského orltho t4du (s. 132), ktery neexistoval, ale $lo o Matri¢ni odznak
tyrolské zemské stavovské Slechty (Matrikelzeichen des landstindischen Tiroler
Adels). Je pikantni, ze ho Leopold nosil k ¢amate, kterou okdzale déval najevo svij
cesky ptvod. Autorka se také podobné jako fada jinych autorti zapletla do podoby
Slechtickych jmen, coz je ov§em problém, ktery ¢eska historie dosud nevyiesila. Za-
timco po vzniku Ceskoslovenska musely §lechtické rodiny ptijmout jedinou zavaz-
nou podobu svého pifjmeni (¢asto byvalého predikdtu), v dobé monarchie jeho
podoba ¢asto variovala a lisila se podle toho, zda byla uréena pro ¢eské ¢i némecké
prostiedi (Schwarzenberg i Svarcenberk atd.). V knize viak najdeme jak némeckou,
tak ¢eskou resp. staroceskou podobu $lechtickych piijmeni — Kounic, Krakowsky
z Kolowrat atd. Variantu Lobkowicz pied rokem 1918 pak mtizeme oznadit za ahis-
torickou, protoze ji rodina zdvazné uzivala az v Ceskoslovenské republice (do té
doby ptevlidalo Lobkowitz ¢i Lobkovic).

Zavérem je mozné konstatovat, Ze monografie Hrabé hraje divadlo. Leopold
II. LaZansky z Bukové (1854—1891) patti mezi velkd piekvapeni roku 2024. Mi-
mofiadnd a vysoce kvalitni studie predstavuje nejen zajimavou sondu do Zivota non-
konformniho ¢eského aristokrata, ale také nastifiuje proménu svéta rakouské aris-
tokracie v turbulentni a zZlomové dobé druhé poloviny 19. stoleti. Pfestoze prace
muze byt chdpina jako teatrologicka, jeji vyznam je mnohem vétsi a predstavuje
mimotddny podin pro poznini déjin elit moderni doby.

Jan Zupanié

Creative Commons

Toto dilo podléha licenci Creative Commons - Uvedte puvod - Neuzivejte komer¢-
né - Nezpracovavejte 4.0 Mezinarodni. Licenéni podminky jsou dostupné zde:
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.
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Luk4$ FASORA - Anna PECINKOVA - Zdefika STOKLASKOVA
Akademicka véz ze slonoviny. Stitni financovini a autonomie vysokych skol
1849-1939

Brno, CDK 2022, 295 5., ISBN 978-807325-540-4.

Brnénsti autofi knihy si ptedsevzali nelehky kol — zmapovat financovéni a moz-
nou autonomii vysokych $kol na tizemi monarchie a posléze Ceskoslovenska
v dlouhém ¢asovém tseku 1849-1939 (projekt GA CR Stdtni financovini a auto-
nomni sprava vysokych skol 1849-1939), kdy na za¢atku obdobi, v jeho tiech ¢tvrti-
nich (ptiblizné, tj. po 1918), a na konci sledovaného useku nastaly velké spolecen-
ské, politické i hospodatské zmény. Z hlediska financovéni asi byla nejvétsi ta po
roce 1918.

Je velmi tézké v tomto ohledu srovndvat nesrovnatelné — zalitek a konec
obdobi. Kniha netradi¢né za¢ind kapitolami o financovani, které opravdu podavaji
novy pohled. Snazi se postavit vedle sebe informace o financovani vsech vysokych
skol na uzemi monarchie po roce 1849 a vyvodit z nich, zda byly financovany stejné,
popt. jaka byla politika financovani jednotlivych vysokych $kol. Stejnym zptisobem
pochopitelné financovany nebyly, a¢ to bylo proklamovano stdtnimi institucemi.

Tabulky ve vlozenych ptilohdch na ktidovém papiru ukazuji rozdilné pi{jmy
univerzit a jejich zdroje v letech 1892-1905, tedy v malém vyseku celého zkouma-
ného obdobi. Udaje jsou dil¢i, ptesto zajimavé. Otézka viak zni, zda je mozné srov-
névat vysoké $koly za monarchie tak, jak to autofi predkladaji ¢tendfstvu.

Je obtizné vedle sebe fadit financovani univerzit a technik a vyvozovat z to-
ho - jako jeden ze z&vért, Ze pracovaly za rozdilnych materidlnich podminek. Stét
piihlizel i k vlastnim zdrojim financovéni téchto rozdilnych typu skol, které jsou
patrné i z piilozenych tabulek. Techniky mély samoziejmé vétsi moznosti samofi-
nancovéni z vysledkt obort na nich rozvijenych, byly a jsou podporovany primys-
lem, ktery mé z4jem na absolventech konkrétnich disciplin apod.

U univerzit je uvedené spolufinancovani mozné jen u nékterych z fakult
(nejvice [ékatskych, jak autofi v druhé ¢4sti knihy v jinych souvislostech i uvddgji),
ajen do urdité miry. U univerzit je rozdil i mezi klasickymi, star$imi $kolami, keeré
jiz na zac¢atku sledovaného obdobi mély néjaké budovy, vybaveni, byt byla a je sa-
moziejmé potfeba ho modernizovat, postupné obménovat, oproti nové vzniklym
univerzitdm, které potiebovaly mnohem vét$i dotaci do zac¢dtku. O tom autofi pisi
napf. nas. 63-64, kde se podivuji na rozdilnymi vy$emi dotaci pro ¢eskou a némec-
kou univerzitu v Praze ve srovnéni s novou univerzitou v Cernovicich.
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Rozdily ve financovani jsou i uvniti univerzit, mezi fakultami (viz i v knize
zminény piipad teologickych fakult, s. 86), coz opét ovliviiuje celkové financovéni,
protoze ne viechny univerzity maji ve svém rdmci stejné fakulty (prazskd a videniskd
univerzita byly ,,kompletni® studia generalia, zatimco tieba v Innsbrucku dlouho
chybeéla lékaiskd studia apod.). I toto je téma zatim zcela nezpracované. Vedle toho
vicho hral velkou roli postoj mésta k univerzité (i technice), kde sidlila, ndrodnost-
ni slozeni regionu, studovatelné obory apod. V tak dlouhém sledovaném obdobi
zkrétka hraje vétsi ¢i mensi roli ptili§ mnoho faktort, takze efekt srovndni je maly.

Cést o financovén{ ukizala, Ze zde je potieba nejprve provést analyzu finan-
covani konkrétni vysoké Skoly v tomto obdobi samostatné, s rozborem i dalsich
geografickych, lokdlnich, nirodnostnich apod. souvislosti v daném obdobi. Teprve
az takovd analyza bude k dispozici pro alespoii vétsinu sledovanych vysokych skol
—aneni to v tuto chvili ani pro nejvétsi z byvalych ¢eskoslovenskych, pro Univerzi-
tu Karlovu v Praze, pak bude mozné srovnévat shodné sledované faktory a vyvozo-
vat z nich vérohodnéjsi srovndni.

Dalsi vyzkum financovéni univerzit lze zalozit na navrzené periodizaci vy-
voje po roce 1849: 1. etapa: do pocatku 90. let, kde byl dil¢im meznikem rok 1873
(zruseni doktorskych sborti), jako zavr$eni Exner-Bonitzovych (thunovskych) re-
forem; 2. etapa: od devadesdtych let 19. stoleti do dvacdtych let 20. stoleti s inter-
mezzem 1914-1918 — zaméfeni na prosazovani ekonomické autonomie vysokych
skol, hleddni funkénich vazeb na stdt, at uz monarchii, nebo novou republiku;
3. etapa: defenzivni faze tiicdtych let 20. stoleti, kdy nasledkem hospodéiské krize
se vysoké skoly snazi ve spole¢nosti odiivodnit svou existenci a udrzet exkluzivitu,
tieba pomoci zefektiviiovani svého provozu.

Autofiv prvni ¢sti, a vlastné v celé knize v myslenkéch i v textu skd¢ou v ¢a-
se od poloviny 19. stoleti do poloviny 20. stoleti, obéas se nedd odhadnout, o které
fazi pravé hovoti, a obcas i s vécnymi nepfesnostmi. Tady lze uvést jeden piiklad
z mnoha —s. 38, kde se hovoti o rozdilech ve financovani mezi univerzitami a tech-
nikami ,,... sem poéitdny i vysoké Skoly zemédélské..: — pro¢ mnozné ¢islo? V mo-
narchii existovala od roku 1872 jen Hochschule fiir Bodenkultur, zemédélstvi se
studovalo az do doby po 2. svétové vélce jako jedna ze souddsti technickych vyso-
kych skol.

I autonomie $kol se ve sledovaném obdobi hodné zménila. Vénuje se ji pte-
vazné druhd &st knihy s presahy zpét k financovani, protoze to jsou pochopitelné
spojité nidoby. Zde se autofi vénuji riznym faktortim, které podle nich autonomii
ovliviovaly. Zminuji napt. politické prostiedi ptislusné doby, ale rovnéz velkou po-
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zornost vénuji vdé¢nému tématu zidovskych hodnostéit zejména na prazské uni-
verzité, které je dalezité, ale jiz mnohokrat omilané a zpracované. V nékeerych par-
tiich této ¢asti pusobi kniha dojmem bezradnosti, jako by najednou autofi nevédé-
li, o ¢em psit, a proto obsirnéji rozebiraji tieba volby rektort, nebo organicky statut
prazské techniky z $edesétych let 19. stoleti.

Zaver knihy je trochu piekvapivy. Najednou v obecnych rysech zmirnuje
komparaci univerzitntho prostiedi s justici a obcemi (s. 264), atkoli pfedtim o tom
neni zminky, a ¢tendf tedy nema o situaci v téchto prosttedich vice informaci.

Shrnu-li tedy stru¢né obsah knihy, lze fici, Ze kapitoly o financich ukazuji, ze
je to téma, kde je vyzkum na samém pocdtku. Uz nyni je jasné, Ze financovani uni-
verzit a financovani technik — byt proklamace od statnich instituci byly pro vSech-
ny vysoké skoly obdobné — sméfovalo trochu jinam. Proto je pon¢kud zavadéjici
stavét je vedle sebe do téze tabulky. Cast knihy o autonomii neptin4si nic zasadné
nového. Jsou tam sdéleni &i rozpracovani témat, kterd jsou novym dil¢im piinosem
k vyzkumu. Namétkou mezi né patii zajimava tabulka se jmény hlasujicich $lechti-
cli o jazykové autonomii na prazské univerzité na ¢eském zemském snému v roce
1866 nas. 141-143.

Knihu tedy jisté nelze pii vyzkumu univerzit v novovéku opominout. Je tie-
ba z ni vytézit otdzky k budoucimu zodpovézeni, popt. v ni vyhledat mald prohlou-
beni a rozsifeni otazek jiz prozkoumanych probléma.

Milada Sekyrkovd
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Felizitas STAUB

Stadtnomaden. Mobilitit und die Ordnung der Stadt: Berlin und Prag (1867~
1914)

(= Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft, Bd. 249)

Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2023, 267 s., ISBN 978-3-525-37107-7.

Téma disertaéni prace Felizity Staub zpracované na Humboldtové univerzité v Ber-
liné¢ a zaméfené na migra¢ni procesy, které zasahly dvé evropské metropole — Berlin
a Prahu — na pfelomu 19. a 20. stoleti, ptedstavuje v souvislostech soucasného de-
mografického vyvoje v Evropé nejen ndmét aktudlni, ale jedna se bezesporu i o pro-
blém, kterému stfedoevropskd historiografie vénovala méné pozornosti, nez by si
zaslouzil. Autorka ov§em hledala metodickou oporu nejen v oblasti historiografie,
ale obraci se také k etnologii a sociologii. Migrace, jako jeden ze zdsadnich jevi
spojenych zejména s industrializaci evropskych mést v 19. stoleti, podstatnym zpu-
sobem ovliviiovala v§echny urbanizaéni procesy podilejici se na formovani téchto
mést. Promitla se i do jejich vyvoje v ndsledujicim stoleti a probihala nejen v roviné
vnéjst — (i)migrace ptivadéla do mést domdci i zahrani¢ni obyvatelstvo hledajici
nové pracovni pfileZitosti, ale méla také vliv na rovinu vnitini migrace. Tento feno-
mén ovSem na rozdil od vnéj$i migrace vét§inou unikal evidenci statnich i mést-
skych instituci, a proto ho dnes Ize na zaklad¢ dobovych pisemnych prameni jen
obtizné rekonstruovat. St¢hovani obyvatel uvnitt rodicich se méstskych aglomeraci
spojené opét zejména s hleddnim novych pracovnich ptilezitosti bylo v nékterych
novych ¢tvrtich budovanych kolem vznikajicich industridlnich center ¢i doprav-
nich uzli o¢ividné jevem téméf masovym, ktery vyznamné ovliviioval provoz mést
a mohl naruSovat i vefejny pofadek, resp. f4d chodu mésta. Proto se tato problema-
tika stala jednim ze zdkladnich témat, kterd musely fesit méstské spravy.

Autorka publikace navzdory uvedenym a predvidatelnym obtiZim vyzkumu
zvolila jako téma ob¢ roviny migrace, tj. jak vnéjsi, tak vnitini zahrnujici presuny
obyvatel v rimci méstskych aglomeraci. Jejich ¢etnost ji vedla k vytvofeni nédzvu
publikace, v némz oznacila st¢hujici se obyvatele mést s jistou mirou nadsazky jako
»ko¢ovniky“. Dominantnimi prameny jejtho bdddni se staly vystupy s¢itani obyva-
tel a policejni, resp. soudni agenda. Ve zvolenych méstech, v nichz sledovala mig-
ra¢ni procesy od $edesatych let 19. stoleti do vypuknuti prvni svétové valky, zkou-
mala obdobné typy prament, coz po formélni strdnce nepochybné vytvotilo zaklad
pro naplnéni planovaného kompara¢niho hlediska jejitho vyzkumu. Pro Prahu vyu-
zila nejen vysledky s¢itdni obyvatel, ale i jejich dobové zpracovani a vyhodnoceni
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vevs

v nejriznéjsich statistickych ptiruckéch. Jde jisté o pramen zdsadni, nebot statistika
se na prelomu 19. a 20. stoleti stavala regulérnim ndstrojem komunalni politiky.
Stranou naopak v piipadé tohoto mésta ponechala dobové adreséie, které se pied
¢evrtstoletim staly hlavnim zdrojem informaci pro vznik jedné z vyjimeénych mo-
nografii vénovanych vyvoji hlavniho mésta Prahy a jeho transformaci z aglomerace
v relativné jednotny spravni méstsky organismus.! Nezohlednéna zistala oviem
i agenda evidence obyvatelstva, resp. domovskych piislusnikd, ulozend v Archivu
hl. mésta Prahy jako Soupis prazského obyvatelstva z let 1830-1910 (1920),* keré je
alespon ¢aste¢né digitalné zpiistupnéna. Bez vyuziti zistal i kompletné online do-
stupny rozsahly archivni soubor Konskripce — pobytové priblisky prazského policejni-
ho reditelstvi 1850—1914 uchovavany v Ndrodnim archivu v Praze.? Ten zachycuje
pohyb vesker¢ho prazského obyvatelstva, tedy nikoliv jen domovskych piislusnika.
Préce s celym archivnim souborem by nepochybné byla nad sily jednotlivého bada-
tele, ale metodou sondy bylo mozné doplnit zdvéry ze statistik udaji o redlném po-
hybu obyvatel v jeho dynamice, nikoliv pouze s odstupem v desetiletych cyklech,
jak nabizi zdvéry s¢itani obyvatel pro Prahu. Vzhledem k tomu, ze vysledky se ne-
dochovaly kompletni, nezbylo autorce v ptipad¢ Prahy nic jiného nez vyuzit toho-
to pramene pouze metodou sondy: vyhodnoceny tak byly jen zdznamy z let 1880,
1900 a 1910.

Obraz ptist¢hovalectvi a diléim zpisobem i st¢hovdni obyvatel uvniti Prahy
i Berlina doplnila autorka ,,pohledem zdola®, pro néjz ji jako zakladni baze poslou-
zil dobovy tisk. Nejednalo se jen o novinové zpravodajstvi, ale $lo zvlasté o inzertni
rubriky novin a reakce ¢tendi, kreré pfindsely informace o pronajiméni a prodeji
bytd, hleddni pracovniho uplatnéni i nabidky pracovnich piilezitosti apod. Dil¢im
zptsobem byly vyhodnoceny i normativni materidly regulujici oblast migrace v je-
jich $irsich souvislostech a také dopadech na zivot méstské spole¢nosti. Podobné
autorka namatkové vyuzila také spisy trestni agendy reflekeujici proces vnéjsi
i vnitfni migrace a jeho socilni dopady, jako byly napt. podvody v pronajimani by-
tl1, prostituce apod. Vyjimeéné jsou v jeji praci vyuzity i unikdeni prameny, napf.
dobova anketa realizovand mezi migranty v Berliné v osmdesatych letech 19. stole-
ti k jejich zivotni situaci.

1 Srov.Jiti PESEK, Od aglomerace k velkoméstu. Praha a stiedoevropské metropole 1850-1920, Pra-
ha 1999 (= Documenta Pragensia Monographia 9).

2 Srov. Archiv hl. mésta Prahy, Magistrat hlavniho mésta Prahy L, referat IV. popisni (NAD 4).

3 Nirodni archiv, Policejn{ feditelstvi Praha I — konskripce (NAD 874/5).
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Paleta zminénych pramenti je nepochybné pestra, ale pro Prahu v ni citelné
absentuje vyhodnoceni z4pisti z jedndni politické reprezentace mésta — sbortt mést-
ské spravy (rady a sboru obecnich starsich), které se s problematikou celého struk-
turovaného procesu migrace musely potykat a reagovat na néj. Eliminace tohoto
typu pramene, ktery by mél naopak ve sledovaném obdobi piedstavovat zdkladni
vychodisko vyzkumu jakéhokoliv tématu z d¢jin hlavniho mésta, ptekvapi tim spi-
Se, ze se jednd o kompletné zachované fady zapisi.

Absence nékterych typt prament vsak autorce jisté nemohla zabrénit v od-
haleni zékladnich trendi ve vyvoji migrace v obou vybranych méstech. To, co vzbu-
zuje jisté pochyby, je ale vybér metropoli, které se autorka rozhodla porovnat, tj.
Prahy a Berlina. V§voj obou mést jisté reflektoval do zna¢né miry stejné moderni-
za¢ni trendy tzce provézané s procesem vnéjsi i vnitini migrace obyvatel, tj. zejmé-
na pozadavky na sjednocovani uzemi aglomeraci pfi sou¢asném rozsifovani jejich
teritoria a zajistén{ zékladn{ infrastrukeury. Z hlediska elementarni komparace by
se vSak pro Prahu jako vhodnéjsi objeke jevila Viden (srovnatelnd nejen z hlediska
funkéniho, ale ukotvend ve shodném legislativnim rdmci), nebo napt. Mnichov,
jako lokalita sice s odli$nou tradici, ale s porovnatelnou zemskou funkei.* Berlin
nejen svou funkei, ale i velikosti souvisejici s explozivnim nartistem poctu obyvatel,
ktery vyrazné ptesahl dynamiku tohoto procesu v Praze, se jevi jako lokalita srovna-
telnd spise s Vidni, jako centrem habsburského soustiti, jak ostatné naznacil ve
svych vyse uvedenych vyzkumech Jitf Pesek.’

Vyznamnym ¢initelem ve vyvoji méstské mobility se stala statni politika,
keera se v ptipad¢ Némecka podstatné lisila od postupu rakousko-uherského sou-
stati. Vyrazné liberdlnéjsi némecky piistup vytvéiel pro migraci piiznivéjsi pod-
minky nez na bézi strikeni kontroly zaloZeny princip domovského prava v habsbur-
ské monarchii, z n¢hoz vyplyvaly i zdsadni povinnosti obci vii¢i domovskym
piislusnikiim, zejména v oblasti socialni. Na stdtni politiku v oblasti migrace obyva-
telstva reagovaly méstské urady obou mést snahou o dekédovéni chovani jednotliv-
cti — zejména odhalovinim neformélnich praktik migranti. Koncentrovaly se pte-
devsim na oblast zprostiedkovani préce a otdzku bytovou. Cilem bylo nejen ziskdni
pichledu o pohybu obyvatelstva, ale i jeho G¢inna regulace jako nedilna souddst
méstské politiky. Vyuzivané prostfedky méstskych sprav byly dle zdvért autorky
podobné: evidence obyvatelstva, statistiky, policejni kontroly, propaga¢ni texty
v novindch.

4 J.PESEK, Od aglomerace k velkoméstu, s. 12.
5 Tamtéz.
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V centru pozornosti Felizity Staub se ov§em ocitly nejen akeivity uradi, ale
v prvé fadé samotni migranti & jejich skupiny, definované narodnostné, etnicky,
konfesijné i profesné. Jejich vzorce jednani, orientace v misté pobytu, ale hlavné
vytvéieni formélnich i neformélnich siti vztahti prostfednictvim rodinnych vazeb,
kontakti se zndmymi nebo spojeni na bazi profesni, etnické, ptipadné konfesni, to
vie patiilo ke sférdm Zivota migrantt, které byly budovany ,,zdola® a proto zistéva-
ly dobovym uradéim vétsinou skryty. O to vice jsou pro poznani Zivota této isti
obyvatel mést uvedené neformélni struktury podstatné. Kazdodennost migrujicich
se stala ndémétem druhé kapitoly publikace, ktera pfindsi podrobnéjsi charakeeristi-
ku obou zkoumanych mést. Z ni vychdzi Berlin jako velkomésto s mezinarodnim
charakterem typickym i pro podobu migra¢nich proudi, kde je migrace vniména
jako jeho podstatnd charakeeristika. V negativnich konotacich soucasnika dava
méstu dokonce charakter ,hotelu®. Prahu naopak autorka pfiblizuje jako mésto,
jehoz prostor je podstatné definovan a kédovén narodnostné a v némz vétinu pi-
st¢hovalct sledovaného obdobi tvofii ¢eské obyvatelstvo. Vnitini mobilita Berlina
byla dle vyzkumu autorky spiSe omezena, tj. jen mensina obyvatel byla mimotddné
mobilni (st¢hovala se ¢ast&ji). Mobilita se zde tykala pfedeviim nejnizsich vrstev
obyvatelstva, a st¢hovéni proto souviselo spiSe nez s prondjmem bytt s pronajimé-
nim pokoju ¢&i posteli. V Praze byly hlavné na zéklad¢ vyhodnoceni novinovych
inzeratd pronajimdny zejména prostory na pfedméstich. Oblibenou lokalitou se
dle autorky stal zvldsté Zizkov se zazemim dynamicky se rozvijejici pramyslové vy-
roby. Ve stejné situaci byly ov§em i Smichov ¢&i Karlin, keeré se vSak bez blizsiho
vysvétleni nestaly pfedmétem zdjmu publikace.

Prvotni reakce méstskych sprav na silici ptiliv migrace do obou mést sméto-
vala do oblasti chudinstvi, $kolstvi a zdravotnictvi. Resila se nejen problematick4
skolni dochazka déti stéhujicich se rodic¢a, ale i role chudinského systému a narast
sifeni chorob v této skupiné obyvatel. Zévéry autorky zde viak piedevsim v oblasti
chudinské péce zohlednuji jen situaci Berlina, atkoliv problematika prazského
chudinstvi a jeho organizace pro uvedené obdobi je odbornou literaturou dostate¢-
n¢ reflektovdna.® Téma zdravotnictvi pak publikace naopak komparuje pro Prahu
jen s Vidni, coz dokumentuje relevantnost vy$e uvedené vyhrady pro vybér obou
mést k vzdjemnému srovndni.

6 Srov. shrnuti tématu Olga FEJTOVA, Od chudinské k socidini péciv Praze 19. a proni poloviny 20.
stoleti, in: Socidlni myslent a socidln{ praxe v ¢eskych zemich 1781-1939, eds. Milan Hlavacka —
Pavel Cibulka et al., Praha 2015, 5. 223-314.
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Vniméni zdkladniho rozliSeni obyvatel mést na ,usedlé“ a ,v pohybu® méni-
lo béhem druhé poloviny 19. stoleti bezpochyby svoji podobu. Z diivéjsich, po sta-
leti fungujicich kategorii pozitivné vnimaného ,usedlého méstana® a negativné
~putujiciho vagabunda® se staly do ur¢ité miry neutrdlni terminy popisujici v evi-
dencich obyvatel a ve statistikdch délku pobytu obyvatel mésta. Ta byla pro berlin-
skou spravu podstatnd az do roku 1912, nebot byla spojena se socialni podporou.
Pro Prahu naproti tomu nebyla délka pobytu vyznamnd, protoze socialni podpora
byla vdzana vyhradné na domovskou pfislusnost. Vétsina obyvatel prazskych pied-
mésti na pfelomu 19. a 20. stoleti prazskou domovskou piislusnost ovéem neméla.
Za této situace dle zavéra autorky obé mésta spoléhala na silu statistiky, keerd vytvé-
fela podklady pro administrativni zachyceni migrujici ¢dsti méstské spole¢nosti,
déle pro pravni regulaci této oblasti a v neposledni fadé pro ztizeni instituci, keeré
poméhaly fesit problémy migrujici ¢asti méstské spole¢nosti.

Samostatnou kapitolu vénovala Felizitas Staub kontrole migrace ze strany
méstskych sprav, soustfedéné do oblasti policejniho dozoru a uzce souvisejici se so-
cidlni politikou. V Berliné trend zlepseni ¢i zpresnéni kontroly migrace vedl ke sna-
ze revidovat systém piihlasovani k pobytu, ktery byl piesunut na majitele domu
abyti. V Praze mély dle autorky fungovat kontrolni mechanismy mnohem efektiv-
néji, nebot byly ve vazbé na domovské pravo spojeny s tzv. postrkem, ktery méstské
spravé umoznoval zbavovat se nezidouci migrace, tj. netispé$nych chudych migran-
tl. Pohled autorky na tuto praxi je v§ak pon¢kud zjednodusujici, protoze nezo-
hlednuje rozvoj prazské méstské chudinské politiky, ktera se od Sedesdtych let 19.
stoleti stala jednou z nejvyznamnéjsich oblasti méstské spravy a prosla radou re-
formnich krokd, jez se odrazily i v ptistupu k feSeni chudinské problematiky.”

Zakladni oblasti, jejimZ prostiednictvim se obé mésta snazila regulovat Zi-
vot nov¢ ptichozich obyvatel, bylo ptedev$im zprosttedkovani price. Berlin zvolil
instituciondlni feeni v podobé¢ spolku, ktery spoluzaloZil, spolufinancoval, jemuz
piedsedal a jenz mél poméahat zajistovat praci. Mélo se jednat o tspé$né zaiizeni,
které nebylo vnimano jako soutdst chudinské politiky mésta, ale jako komeréni
projeke, ktery podpofila i podnikatelska sféra. Praha organizovala zprostiedkova-
telnu préce dokonce dtive nez Berlin, ale jako komunalni chudinské zatizent, jehoz
¢innost doplriovaly aktivity spolka a dobrovolnickych organizaci. Navzdory puso-
beni zminénych instituci upozoriiuje publikace na existenci fady mist, kterd se pro
migranty stdvala neoficidlnimi a neformalnimi burzami préce, napt. hostince. Dalsi

7 Tamt
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oblasti, do niZ regulaci zasahovala méstska sprava, pak bylo zabezpeceni ubytovéni
formou azylovych zatizeni, kterd jiz méla v obou méstech chudinsky charakeer.

V paté kapitole monografie se autorka pokusila zachytit mobilitu migranta
prostiednictvim sledovani siti jejich neformalnich vztaha, keeré se ¢asto vytvéiely
pravé kolem zminénych, méstem zaklddanych a provozovanych instituci zprostted-
kovévajicich praci a ubytovini. Jednostranné pfitom akcentuje situaci v Berling,
protoze uvedené téma piiblizuje na vybranych skupinich migrantd, kterymi byli
¢insti obchodnici a ital$ti vyrobci sédrovych figurin. Obé tyto profesni skupiny mé-
ly v Praze naprosto marginalni zastoupenti. Jejich prostiednictvim jsou dokumento-
vany ruzné formy fungovani pfistéhovaleckych komunit a vztah méstskych sprav
k témto migrantlim, ktery reagoval na jejich zptisob Zivota, miru asimilace i ekono-
mické aktivity. Zatimco ¢inskd minorita spojend dominantné s obchodnim podni-
kénim se v Berliné podobné jako i v jinych evropskych méstech integrovala vyhrad-
né do globélni sité ¢inské migrace, italsti femeslnici se do mistni spole¢nosti diky
stiatkiim bézné zaclenovali. V piipadé ¢inské mensiny se autorka sice pokusila na-
znadit i situaci v Praze, vychdzela oviem z obecnych zji$téni, ze jeji obchodni pod-
nikani tu bylo vdzdno na licenci, a tudiz podléhalo lepsi kontrole nez v Berliné.
Soucasné konstruuje, Ze i v Praze tato minorita, pravdépodobné stejné jako v Berli-
né av jinych evropskych méstech, zila soustiedéna v jedné lokalité, coz md dokladat
nékolik bliZe nespecifikovanych policejnich zprav. Bliz$i urcent lokality, kde méli
byt v Praze ¢insti obchodnici soustiedéni, viak schézi.

Poslednim parcidlnim tématem, kterému publikace vénuje pozornost, je sle-
dovani mobility migrantd v konkrétnim prostoru, tj. na ulicich mést, kde fada
z nich pusobila jako pouli¢ni prodejci. Pravé v tomto prostoru mohl byt problém
vlivu migrace na udrzeni fddu chodu mésta viditelny a zaznamenany dobovymi
tfady i méstskou komunitou. Jistd mira regulace pouli¢niho obchodu existovala
v obou metropolich, ale souvisela zejména s jeho stietem s Zivnostenskymi Fady.
Z hlediska méstskych utadi byla sice tato forma obchodovani vnimana i jako po-
tencionalni zdroj neklidu, ale pouze v Berliné byla dle zjisténi autorky jeho regulace
soucasné pokusem o usmérnéni migrace.

Rada vyse uvedenych dil¢ich zjisténi autorky z vyzkumu ,,méstskych kocov-
nika“ v Praze i Berliné na ptelomu 19. a 20. stoleti je nepochybné velmi cennd. Ze-
jména identifikace vzorct jejich chovani a vytvateni formélnich i neformalnich siti
piispivajicich k utvafeni jedine¢né kultury, obohacujici fungovani mésta. Mobilitu
této Casti méstské komunity ve vysledku definuje autorka jako nikoliv ndhodnou,
ale cilenou, ze strany migranti védom¢ orientovanou ke stabilité a fadu. Otdzkou
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je, zda takto zdsadni zdvér umoznuji vysledky jejiho vyzkumu zalozeného na meto-
dé¢ sondy, kdy autorka systematicky sledovala pouze tzké skupiny migranti dvou
etnik, které navic v jedné z komparovanych lokalit, tj. v Praze, hrély naprosto mar-
gindlni roli. Druhym podstatnym problémem je pak vyzkum reakci méstskych
sprav na migraci a jeji manifestaci v méstském prostoru, pokud nebyly ve vyzkumu
zohlednény zapisy z jednani jednotlivych méstskych reprezentaci. Reseni otézky,
do jaké miry a jakym zptisobem reagovaly spradvy mést na migraci, resp. imigraci
jako na problém narusujici f4d chodu mésta, coz piedstavuje elementarni badatel-
ské téma publikace Felizity Staub, je pak zdstupné konstruovano jen na zikladé¢
nepiimych pramenti (novinové zpravodajstvi, normélie, policejni a soudni agen-
da).

Olga Fejtovd

Creative Commons

Toto dilo podléha licenci Creative Commons - Uvedte pUvod - Neuzivejte komer¢-
né - Nezpracovavejte 4.0 Mezinarodni. Licené¢ni podminky jsou dostupné zde:
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.
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Michelle PERROT - Eduardo CASTILLO
Le temps des féminismes
Paris, Bernard Grasset 2024, 208 s., ISBN 978-2-253-24762-3.

»Jsem histori¢ka a feministka, fika Michelle Perrot v uvodu své posledni knihy Ze
temps des féminismes, vypravéni zaznamenaného jejim byvalym studentem Eduar-
dem Castillem; , Toto odliSeni je velmi dilezité: nejsem feministickd historicka,
neslouzim zédné kauze, i kdyz feminismus hral v mém Zivoté velkou roli. Odmitdm
myslenku historie ,v sluzbach™ (s. 24).

Profesorka Michelle Perrot, jedna z nejvyznamnéjsich evropskych badatelek
zaméfenych na déjiny Zen, kterd v roce 2023 oslavila 95. narozeniny, neni v ¢eském
prostiedi, které se pomérné jednostranné inspiruje koncepty anglosaského feminis-
mu, dostate¢né zndm4. V databazi Narodni knihovny objevime jen 15 tituld; s vy-
jimkou jeji disertaéni préce z roku 1974 se jednd o dila kolektivni: kanonickou pé-
tisvazkovou Histoire des femnmes en Occident z ptelomu 80. a 90. let, pielozenou do
desitky jazyka, a ¢tytsvazkovou Histoire de la vie privée, rovnéz piistupnou v néko-
lika svétovych jazycich.

Profesorka Perrot prosla osobnim i odbornym vyvojem typickym pro zépa-
doevropské intelektudlky jeji generace, pro malo pocetné prikopnice déjin Zen:
narodila se v kultivované burzoazni rodiné, dostalo se ji tradi¢ni vychovy a vzdélani
v katolickém lyceu. Tradici se trochu vymykal autor¢in progresivné zaméfeny otec,
keery ji poradil, aby si nepovésila manzela na krk piili§ brzy (nesporné¢ originalni
myslenka nejen v daném prostiedi, ale obecné ve Francii, kde Zeny ziskaly volebni
pravo az v roce 1944 a skute¢nou rovnoprévnost az v roce 1968). Poslechla ho, vda-
la se v 29 letech, tedy pomérné pozdé na dobové zvyklosti. Po stiedoskolskych né-
sledovala univerzitni studia na tehdy konzervativni a elitdtské Sorbonné, kde byla
posluchackou Ernesta Labrousse a kolegyni komunistickych studenti (mj. Jacque-
se Ozoufa). K feminismu takové prosttedi rozhodné neinspirovalo, nicméné
Labroussovy ptednésky ji byly blizké — socidlni a hospodaiské déjiny ji zajimaly, na
jeho radu se pustila do d¢jin délnické téidy. Préce Les ounvriers en gréve vysla roku
1974, znovu pak 2001. Pfiznava, ze béhem studia a piipravy agregace genderovou
nerovnost jasn¢ vnimala. Po sblizeni s intelektudlni levici a kratkém koketovéani
s komunismem ji k historii Zen pfivedla sociolozka Madelaine Guilbert, pfesnéji
jeji prace Les Femmes et | organisation syndicale avant 1914.

Préci Simone de Beauvoir Deuxiéme sexe piecetla Michelle Perrot hned v ro-
ce 1949, kdy kniha vysla (ptipomenime, ze pod ndzvem Drubé pohlavi se u nés jeji
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zkrdcend podoba objevila poprvé v roce 1966, s predmluvou Jana Patocky); uvédo-
mila si, Ze to, co ¢te, ji mimotadné oslovuje. Ovlivnily ji ndzory autorky a zaujal jeji
svobodomyslny Zivot.

Rozhodujicim obratem byl ale rok 1968, kdy studentské boute vyrazné zmé-
nily konzervativni Francii. Jednim z dusledka byla reforma univerzit, kterou
M. Perrot, uz jako docentka na Sorbonné¢ VII (piisobil zde mj. Emmanuel Le Roy
Ladurie), aktivné prozivala. Mezi pozadavky studentti patfilo i osvobozeni zen, pra-
v¢ tehdy se Michelle Perrot stala feministkou. ,,Feministkou se ¢lovék nerodi, ale
stavd,” parafrzuje slavny vyrok Simone de Beauvoir a ptd se, jak se ¢lovék feminist-
kou vlastné stane? Vypravéni o proméndch francouzské spole¢nosti tak probiha
paralelné s ptibéhem samotné autorky. Michelle Perrot piSe o své cesté od kiestan-
ské angazovanosti pfes komunismus k feminismu, o autorkach, které ,Zenskd® té-
mata oteviraly, o uddlostech, jez ménily spole¢nost i ji samotnou...

Uz na zaditku 70. let se aktivné zapojila do mapovéni historie zen — na Sor-
bonn¢ VII (Jussieu) zahdjila roku 1973 takto zaméfeny kurz; jeji vyznamny podil
na vySe zminéné Histoire des femmes en Occident vyplyval z logiky véci. K zaméfeni
na d¢jiny zen ji ptivedl fake, Ze ,velké dé¢jiny*, prostfedkované vétSinovou maskulin-
ni naraci, roli Zen az na vzdcné vyjimky bagatelizovaly ¢i zcela opomijely — odsuzo-
valy Zeny k mléent, jak ikd M. Perrot.

Od d¢jin zen byl jen maly krok ke zkoumén{ feminismu a jeho vyvoje. Femi-
nismus, jehoZ nesmélé zacatky vidi autorka ve Francouzské revoluci, v jejim pozadav-
ku rovnosti ob¢ant a v ptsobeni Zen, jako byla Olympe de Gouge, byl reakei na
patriarchat, jenz se prosazoval jako jediny mozny model vztahu mezi Zenami a muzi.
To trvalo hluboko do 20. stoleti, navzdory dvéma svétovym vélkdm, z nichz hlavné ta
prvni patriarchdtem ottésla. Nasledujici léta ho opét — zjevné nikoli jen ve Francii,
demograficky valkou vyrazné postizené — upevnila. A feministické hnuti aktivizovala.

Feminismus zkouma Michelle Perrot z nékolika thla - z pohledu nébozen-
stvi, socidlni piislusnosti, rodiny, téla. Klade si otazku, jak feministické mysleni
ovlivnila dosazitelnost antikoncepce, legalizace interrupce (ve Francii az v roce
1975). Zabyvé se kulturnimi a genderovymi identitami, i ryze aktudlnimi problé-
my, za které povazuje zndsilnéni chapané jesté v 21. stoleti jako strategickd zbrar
(ptipomind je v souvislosti s vilkou na Ukrajiné; zvérstva Hamdsu nastala az po
vydéni knihy), doméci ndsili i #Metoo ¢ LGBT hnuti. Nezastird, Ze postoj vefej-
nosti k témto klicovym problémim je vahavy: ,Vydrolite-li cement spole¢nosti,
rozkolisate jeji rovnovihu. Takovym cementem byla rodina uréitého typu. Do-
tknout se rodiny znamend dotknout se spole¢nosti (s. 90-91).
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Stranou zdjmu Michelle Perrot nezistal ani vztah univerzalismu a diferenci-
alismu (esencialismu) ve feministické teorii, tedy stfetnuti dvou feministickych
konceptii; sama se vice kloni k universalismu (z n&jz vychdzelo feministické hnuti
v zadtcich), ale je schopnd najit nosné myslenky v obou konceptech. Do tvah za-
hrnula problematiku genderu; ptipomind v této souvislosti vyrok italské histori¢ky
Gianny Pomaty z roku 1992, ze gender ptiklini feminismus k diferencialismu.

Kladné hodnoti skute¢nost, ze se do hleda¢ku feminismus dostaly Zeny, které
piichézeji z jin¢ho kulturniho prostedi; ve Francii jde pfedev$im o muslimky. Islim
ma — kromé ¢etnych specifik — jiny pohled na télo, zcela jinak vnimé nébozenstvi,
a feministick4 historiografie se tomuto problému zatim vénovala jen zcela okrajové.
M. Perrot ptipomind ndzor francouzské spisovatelky, filmové rezisérky a novinatky
Caroline Fourest, podle které je feministické hnuti neoddélitelné od laicizace — pravé
v tom muze byt pro kulturni jinakost neptekonatelnd prekdzka. M. Perrot ale namita,
ze existuje nejen kiestansky feminismus propagujici rovnost pohlavi uvnitf cirkve, ba
dokonce muslimsky feminismus, napt. v Egypté, kde Zeny, tiebaze v hidZabu, usiluji
o rovna prava. Nastoleni rovnych prav ale brzdi fake, Ze imigrantky muslimské viry
jsou rozkro¢eny mezi snahou zachovat tradice a pamét a potiebou se adaptovat
aosvobodit. Pravé otizka no$eni hidzébu je podle M. Perrot frapantni ilustraci rozdi-
I mezi universalisty a deferencialisty. Kli¢covou otédzkou je zde opét laicizace, na z4-
klad¢ keeré funguje Francouzska republika (na rozdil tieba od USA): v tomto kontex-
tu je odmitdni hidzibu né¢kterymi obyvateli Francie pochopitelné. Rovnéz vétsina
feministek souhlasi se zdkonem z roku 2004, jenz ve Francii zakdzal zahalovani div-
¢ch hlav ve $kole (a ktery mimochodem roku 2010 zpochybnila v knize 7he Politics
of the Veil zakladatelka gender history Joan W. Scott). Michelle Perrot nezaujimad jed-
noznaéné stanovisko: i kdyz ,,zdvoj* ptedstavuje uréitou formu muzské dominance
nad zenskym télem, pokud se pod zavojem muslimské Zeny citi Iépe, maji si ho pone-
chat. Autorka se domniva, Ze ptekdzkou konsensu neni isldm, ale islamismus (s. 154),
podrobnéjsi vysvétleni a zdiivodnéni viak nenabizi. Nepochybuje ale, ze v budoucnu
zvitézi touha po svobodé Zenského téla a hidzdb bude odloZen.

Michelle Perrot je tolerantni, jeji tolerance ale neznamena souhlas se v§im;
podstatné je podle ni naslouchat neupadnout do zajeti ideologie: ,Vzdycky jsem
rozliSovala mezi svym feministickym nasazenim, a femeslem historika,’ fika. Histo-
rie je pro ni ndstroj k porozuménti, k hleddni pravdy, ktery vyzaduje odpoutat se od
vlastnich pravd a pfipustit vlastni omyl.

Historik je zprostfedkovatelem slova, nemd byt bojovnym mluv¢im, ma hle-
dat fakta, sém se snazit jim rozumét a zprostiedkovat je druhym. Nicméné i historie
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je produktem své doby — kazdy z nas patii do ur¢itého ¢asu, prostoru, patii k néjaké
generaci a mluvi jejimi slovy. A to, Ze Zeny byly po staleti obétmi muzského utlaku,
neznamend, ze mély (a maji) pokazdé pravdu.

Mnozstvi citaci z romand, studii, esejt a filmi dodavd argumentaci Michelle
Perrot na srozumitelnosti. Autorka davérné znd price prvnich (nejen francouz-
skych) feministek; Francoise Héritier, Virginie Woolf a Laure Adler, Simone Veil
asamoziejmé Simone de Beauvoir ¢i Benoite Groult (ta na katolickém lyceu Bossu-
et utila studentku Michelle Perrot angli¢tinu), své vrstevnice a pfitelkyné Elisabeth
Badinter (s niz nesdili jeji nechut k radikdlnim americkym feministkdm), z mlad-
$ich cituje prace Judith Butler a dal$ich a dal$ich. Inspiraci a fakta ¢erpala i z praci
svych muzskych kolegti, historikit Georgese Dubyho, Alaina Corbina (svého dlou-
holetého ptitele), Georgese Vigarella...

Sympatickym rysem knihy je jeji logicka stavba, piehlednost, vyvézenost
mezi subjektivnim pohledem a objektivni, stale komplikovangjsi skute¢nosti. Vy-
klad Michelle Perrot umoziiuje dekonstruovat rozpory v sou¢asném feminismu
a nabizi feSeni. Moznd i smir. Autorka ocefiuje feminismus jako zpusob mysleni,
nikoli jako nesmlouvavou doktrinu: ,,Feminismus, univerzalni ve své hojné rozma-
nitosti, je jakousi revoluci ve vztazich mezi pohlavimi, klikatou, stinnou a tvrdohla-
vou cestou k rovnosti, svobodé a ldsce” (s. 190).

V kazdém ptipadé zmapovala Michelle Perrot zhruba Sedesétilety vyvoj
francouzského feminismu, tzce spojeného s jejim vlastnim Zivotem — jako histori¢-
ka aktivné prozila celou epochu emancipa¢niho sili zen, ustaveni d¢jin Zen jako
autonomni casti historického zkoumani, zaznamenala vznik, vyvoj i roz§tépeni
soucasného feminismu.

Vsechna setkdni, podnéty, badatelské i zivotni zkuSenosti Michelle Perrot
vyustily v uméni spojit historicka a feministick4 studia v podobu nejen védecky ne-
zpochybnitelnou, ale i schopnou oslovit vzdélanou laickou vefejnost.

Milena Lenderovd
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Sebastian LAMBERTZ

Sozialistische Subjektivititen. Deutungen des ,neuen Menschen in der
Tschechoslowakei 19531963

(= Verofentlichungen des Collegium Carolinum, Band 146)

Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2023, x + 279 p.,

ISBN 978-3-525-37102-2.

Sebastian Lambertz’s book is a revised version of the doctoral thesis he submitted
in 2019 at the University of Cologne. It tackles one of the most difhicult questions
for historians to answer. Rather than pursuing the Rankean question of ‘how it
really happened;, Lambertz attempts to find out what his actors really zhought; spe-
cifically, what they thought of the socialist order that surrounded them.

Assessing the attitudes and opinions of historical actors is notoriously diffi-
cult, since even autobiographical sources such as memoirs and diaries are represen-
tations often written with an audience in mind. Gauging their credibility is more
difficult than, say, governmental records. Lambertzs source material is made up
mainly of the letters Czechoslovak citizens wrote to various state bodies as well as
the public radio and television. (He did not have access to the correspondence with
the Czechoslovak Communist Party.) The book’s central hypothesis is that for
many Czechoslovaks, the vision of socialist modernity was fundamental to their
identity and to how they made sense of the world around them. The implicit model
of this ‘subjectivity’ was the new socialist man (zovy socialisticky lovék), although
this remained a rather vague concept.

The book is revisionist at least with regards to the totalitarian paradigm in
the historiography, which has led to a clear division of state and party actors and
the public. In the Czechoslovak context, it often regarded socialist ideology as
a Soviet import that lacked legitimacy. However, the totalitarian narrative was al-
ways more widespread in the public discourse than in the historiography, where
revisionist views now dominate. In the past thirty years, historians such as Muriel
Blaive, Michal Pullmann, and many others have shown that politics in socialist
Czechoslovakia comprised complex processes of negotiation between the regime
and the population.

Lambertz covers the least studied period of socialist Czechoslovakia be-
tween Stalin’s death and the beginning of the liberalization that would culminate
in the Prague Spring. He focuses on three turning points: the currency reform of
1953, which led to a devaluation of the crown and lost many people a good part of
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their savings; Khrushchev’s ‘secret speech’ at the Twentieth Congress of the Soviet
Communist Party in 1956, which marked the end of the Stalinist personality cult
in the Soviet Union and had a gradual impact on Czechoslovakia in the following
years; and the socialist Czechoslovak constitution of 1960.

The letters Czechoslovaks wrote to state bodies with reference to these
events are, indeed, remarkable. The currency reform undermined one of the key
promises of the regime: that hard work for the construction of socialism would pay
off for the individual. Furthermore, the regime had denied that a currency reform
was imminent until the very last moment, thus eroding trust. While there was some
protest, the correspondence also shows a remarkable amount of agreement. Rather
than opposing the measure outright, many citizens dealt with the ‘cognitive disso-
nance’ (p. 65) by agreeing to the measure in principle but framing their grievance
in a way that inscribed them in a socialist narrative. They did so by presenting them-
selves as conscious members of the proletariat who did honest work (poctiva price),
and as members of the Czech or Slovak national community. In other words, they
were not like the greengrocer in Viclav Havel’s famous 1978 essay “The Power of
the Powerless, who ritually displays socialist slogans in his shop window. Instead,
Lambertz argues that they used ideological language in a way that provided them
with meaning and identity.

The book does well to highlight the public’s acute and often unexpected
reactions to rights they felt they were granted by changes in the regime’s narrative
or legislation. As a result of the botched currency reform and Khrushchev’s speech,
the regime changed its communication. From the mid-1950s, it placed less em-
phasis on the collective building of socialism and greater emphasis on work as an
instrument to achieve an individual standard of living. Lambertz suggests that the
letter-writers thus became more assertive and stressed their 7ight to individual
comfort in return for their labour contribution. The 1960 constitution, often
treated as a mere footnote in the historiography, was decisive in this regard. Lam-
bertz shows that it not only served as an ideological confirmation for committed
socialists, but that it defined the rights and responsibilities of citizens, including
the duty to draw attention to flaws and deficiencies. The document served as their
justification to do so, at times aggressively, while at the same time asserting their
belonging to the socialist collective. The people held the regime to its word. I was
reminded of Charter 77, which was triggered by the fact that Czechoslovakia was
not implementing the human rights provisions it had agreed to in the Helsinki
Accords of 1975.
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Lambertz plays close attention to the role of the media and analyses the
letters written to the state radio broadcasting organization Ceskoslovensky roz-
hlas. Quite consciously, the radio took on the role of mediator between the state
and society. Based on reactions to the radio’s Vysélini pro Zeny (Programme for
Women), the book shows the ambivalent role of women in socialism, their eman-
cipation from housewife to breadwinner often resulting in a double burden. How-
ever, Lambertz does not address the content of the radio programmes and instead
focuses solely on their reception in correspondence. The book’s last chapter, by
contrast, is a detailed analysis not of the reception but of the content of the 1962
TV series T7i chlapi v chalupé ('Three Fellows Under One Roof). As such, it forms
a stark and somewhat uneasy contrast to the rest of the book with its epistolary
source base.

Many readers will be sceptical about the credibility of the letters that com-
prise the book’s sources, especially since Lambertz is particularly interested in the
letters ‘ideologically based identity patterns’ (p. 3). How do we know that citizens
did not feign allegiance to the regime to get what they wanted — as Havels green-
grocer did? Lambertz concedes that these ‘self-portrayals were partly written strate-
gically’ (p. 23). But he argues that the letters were often simultaneously ‘generators
of biography’ (Biographiegeneratoren): the act of writing turned into a performa-
tive inscription into socialist ideals (and was not contradictory to strategic writ-
ing). Indeed, the sheer number of quotations in ideological language, often with-
out a clear purpose, show that these were not the hyper-ideologized statements and
ritualization that Michal Pullmann has identified for the period of normalization.
The book’s point that socialist ideology was foundational to the personal identity
of a significant part of the population is convincing.

The core of the book thus makes an important contribution to literature. At
the same time, in my view Lambertz does not reach all his conceptual goals. The
division between the population and the regime — which he aims to deconstruct
— remains strong throughout. The source letters were, after all, written by members
of the public to state or media actors and thus reinforce the dichotomy between us
and them. Stylistically, Lambertz’s writing tends to be long-winded and somewhat
repetitive; he overuses filler words such as durchaus and sicherlich. There are also
a few factual errors, such as the assertion that the Munich anti-communist broad-
caster Radio Free Europe was called Radio Liberty from 1964 (p. 111; in fact, both
broadcasting organizations existed side by side: RFE broadcast to the Soviet satel-
lite states, while RL broadcast to the Soviet Union).
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Most importantly, the book would have been well served by a wider source
base. The letters are often left standing on their own, which makes it difficult to
judge their impact. This is evident when letter-writers accuse others of anti-socialist
behaviour, especially with regard to the German occupation. Lambertz mentions
several instances of such slander. One Praguer wrote in 1959 to complain that his
flat had been unlawfully requisitioned by a member of the housing administration
who, before 1945, had collaborated with the Germans, had hung a swastika flag
from his window, and had worn brown shirts (p. 144). As Lambertz writes, in the
narrative of the letter, this turned the alleged collaborator into an ‘anti-subject’ that
worked to present the writer as a good socialist. However, the argument was clearly
not only an instrument of narration but also a substantial accusation against a spe-
cific person. What repercussions did it have? While it would be impossible to fol-
low up on every single accusation made against individuals, Lambertz does not
even address their potential role as instruments of defamation. His focus on socia-
list ideology as a tool of identity thus sometimes results in the underestimation of
the significance of repression. Less than ten years after the Sldnsky trials, this was
still an important measure of control. A closer look at records of police or prosecu-
tion authorities might have been useful to better contextualize the letters.

Despite these drawbacks, Sozialistische Subjektivitiiten is an important con-
tribution to the historiography of post-Stalinist Czechoslovakia. The book makes
it all but impossible to seriously claim that Czechoslovaks were reserved towards
socialism in the period preceding the Prague Spring. It is also timely, showing how
dubious ideologies were ossified into individuals’ sense of identity and the pro-
cesses by which even contradicting information was integrated into personal ideo-
logical narratives.

Felix Jeschke
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Stefan ZWICKER

»Ndrodni mucednici“: Albert Leo Schlageter a Julius Fucik. Hrdinsky kult,
propaganda a kultura vzpomindni

Praha, Academia 2023, 408 s., ISBN 978-80-200-3221-8.

Analyza vytvafeni kultu mu¢edniktt modernimi politickymi hnutimi mé v histo-
riografii tradici sahajici pfinejmensim do osmdesédtych let 20. stoleti, zejména fran-
couzskych vyzkuma tzv. mist paméti. Mizeme pfipomenout z ¢eské historiografie
prace Jana Randéka o kultu muc¢ednika revoluce 1848," husovsky kult zpracovava-
ny Evou Dolezalovou a dal$imi* nebo Mileny Lenderové o dcefi Karla Havlicka
Borovského® ¢ prvorepublikovy mytus Zborova zpracovany Janem Galandau-
erem.? Byla to pfedevsim moderni radikalni politickd hnuti, kterd vychazela z po-
tieby odvozovat svou legitimitu z prolité krve vlastnich aktivisti. Kult hrdind-mu-
¢edniktl za¢inal uz béhem francouzské revoluce, zmifime francouzského Josepha
Baru nebo némeckého majora Schilla. Tato mdda vrcholila béhem 20. stoleti.
Vzpomeiime na kult padlych rudoarméjcti a hrdint bolSevické revoluce, napt. Zoji
Kosmodémjanské nebo Pavlika Morozova.

S mrtvymi ,kamarddy“ pracovala snad jesté radé¢ji propaganda nacistickd,
napt. obétmi tzv. Pivniho pude, Horsta Wessela, nebo ¢lena Hitlerjugend Herberta
Norkuse, ostatné hymna nacistické strany zmitiovala ,kamarddy zasttelené rudou
frontou a reakci®.

Kult hrdinti-mucednika se ale staval sou¢dsti statni identity i v tradici demo-
kratické. Ptikladem jsou irsti revolucionafi, jako byl Kevin Barry, britskd zdravotni
sestra Edith Cavel popravend némeckymi okupa¢nimi atady v Belgii za prvni své-
tové valky, italsky poslanec rakouské ii3ské rady Cesare Battisti, po roce 1945 pak
piipominani fadisty zavrazdéného Giacomo Matteotiho, ¢i nacisty zavrazdénych
sourozenct Schollovych.

Kult hrdind-muéedniki je nutno odliSovat od komemorace obéti represi,
jenz obvykle nemaji jména. Tak vedle obéti holokaustu, Lidic nebo Lezéku stoji
jedinci nabizejici vedle své smrti také hrdinsky ptibéh. Piikladem jsou padli aten-
tdtnici na Heydricha, hrdinové nekomunistického odboje, napt. skupina Tt kralu,

Jan RANDAK, Kult mrtvych. Smrt a umirini v revoluci 1848, Praha 2007.

Jan ADAMEK et al., Jan Hus. Odvaha myslenky, odvaha viry, odvaha smrti, Tabor 2015.
Milena LENDEROVA, Dcera ndroda? Tri Zivoty Zdertky Havlickové, Praha — Litomys] 2013.
Jan GALANDAUER, 2.7.1917 - bitva u Zborova: ceskd legenda, Praha 2002.
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nebo naopak hrdinové odboje komunistického a vychodni fronty, napt. Maruska
Kudetikova, Otakar Jaro$, Jan Nélepka, Jan Sverma a Jozka Jabtirkovd.

Kult mucednik, ptipadné mucedniki-hrdint, vytvatel také antikomunis-
mus. V Ceském piipadé to je pfedevsim Milada Hordkova a Jan Palach, Jan Patocka
nebo Pavel Wonka. Myty hrdini-mucednika se ale vytvéieji i dnes, vzpomenme
Jéna Kuciaka nebo nedavného mucdednika ruské opozice Alexeje Navalného. Exis-
tuji i postavy kontroverzni spojujici clenstvi ve fasistickych organizacich s odbojem
proti komunismu, jako je italskd Norma Cosseto (¢lenka fasistické strany zavrazdé-
n4 komunistickymi odbojéfi na Istrii) nebo Stépan Bandera ¢i Jozef Tiso.

Jednu z prvnich praci dotykajicich se mytu hrdinti-mucednika ptedlozil ja-
ko disertaci v roce 2004 Steffan Zwicker (1969-2024) pod ndzvem Nationale
»Mirtyrer — Albert Leo Schlageter und Julius Fuctk. Studien zu Heldenverehrung
und Propaganda im Europa des 20. Jahrbunderts. Pozitivné hodnocenou préci vy-
dal o dva roky pozdg¢ji knizné. Po téméf dvaceti letech od jejiho obhdjent se dostéva
k ¢eskému ¢tendti také jeji preklad. Jak je z ndzvu ziejmé, autor zvolil komparativni
piistup a porovndvéa dva mucedniky vyzdvihované radikalnimi politickymi hnuti-
mi, némeckého nacionalistu Leo Schlagetera (1894-1923) a ¢eského komunistu
Julia Fué¢ika (1903-1943). Zatimco Fuéika netfeba ¢eskému ¢tendfi blize predsta-
vovat, Leo Schlageter byl radikdlnim studentem a ¢lenem NSDAP, keery se zapojil
v roce 1923 do protestt proti francouzské okupaci Porfi, byl zatéen okupa¢nimi
orgény, odsouzen a popraven. Kult Schlagetera byl po roce 1923 budovén celym
politickym spektrem, nejen nacisty, ale téz katoliky, utady Vymarské republiky a po
jistou dobu dokonce némeckymi komunisty. Nacisté si po svém pievzeti moci hrdi-
nu monopolizovali a u¢inili jej jednim ze svych nejdulezitéjsich mucedniki. Po
roce 1945 byl pochopitelné téméf zapomenut, resp. prezival v kruzich zdpadoné-
mecké krajni pravice.

Prace md tii hlavni ¢4sti, dvé kapitoly vénované obéma muéednikiim, popi-
sujici jejich prvni a druhy Zivot, a kapitolu tfeti — komparativni. Z &¢4sti vénované
Fudikovi je ale dnesni ¢tendf zklamédn. V poslednich dvaceti letech totiz vysly mo-
nografie dalsi, reflektujici nové objevené prameny, navic se konala zdafila fu¢ikov-
skd vystava v Narodnim pamdtniku na Vitkové. Vzhledem k ub¢hnuv$im dvaceti
letim od napséni prace mdm proto jisté pochybnosti, zda mélo cenu pieklad v tak-
to neaktualizované podobé vydévat. O Fuéikovi a jeho mytu se tak dne$ni ¢tenat
docte daleko vice jinde.’ V novéjsich publikacich najdeme napiiklad vice zminek

5 Libor JUN - Markéta KABURKOVA — David MAJTENYI (eds.), ReporTvds Julia Fucika =
Notes and Faces of Julius Fucik, Praha 2020; Marck TOMAN - David MAJTENY], Zrddce,

RECENZE 842



o diskusich nad Fu¢ikem v roce 1968 a pochopitelné se dozvime o ¢eskych deba-
tich ohledné znovuinstalovani Fu¢ikovy sochy na Olsanech v roce 2013. Autor
také viceméné opomiji globalni rozmér Fudika, vydavani desitek prekladt Reporti-
Ze psané na oprdtce, ulice pojmenované po Fu¢ikovi v mnoha evropskych i neevrop-
skych zemich vé¢etné pomérné silného fu¢ikovského kultu v NDR.

Préci zastieSuje kapitola tieti, kterd si klade otazku, jak se z mrtvého stiva
mucednik, a pokousi se oba kulty srovnavat. Autor identifikuje pomoci existujici
odborné literatury a osudt obou hrdina predpoklady a hlavni rysy kulta hrdiny-
mucednika. Dochazi k zdvéru, Ze takovato postava je jakousi kulturni konstantou,
kolem niz se znovu a znovu vypravi piibéhy o neobycejném détstvi, mladistvé krase
a duchovni velikosti, zrad¢, pfed¢asné a odvazné smrti a zavazujici obéti. P¥{nosem
této kapitoly je, Ze zminuje dal$i modelové piiklady kultd, napt. Johanku z Arku
nebo soucasnikit obou kontroverznich hrdina. Nedini tak ale systematicky. Jsem
nézoru, ze zasluznéjsi by bylo, kdyby se autor pokusil na piikladu mozné nékolika
desitek evropskych narodnich hrdint — mucednika vypracovat typologii Zivott
a posmrtnych kulti modernich martyrt a zasadil je do Sirstho kontextu diskusi
o pozdné modernim obratu od hrdint k obétem (tzv. holokaustizace paméti druhé
svétové valky), pfipadné do vztahu k dal$im formdm mucednictvi, napt. mucednic-
tvi bez hrdinského piibéhu, lehéi formy mucednictvi jako je véznéni pfispivajici
k vytvoteni kultu (napt. Viclav Havel nebo Nelson Mandela). Také se nabizelo vy-
jadrit se ke specifikim modernich hrdinek-mucednic. Takovy ptistup by autorovi
oteviral prostor k diskusi na téma odli$nych roli hrdint-muéedniki v demokracii,
nacismu a komunismu.

Ackoli autor probadal tctyhodné mnozstvi pramenii a prostudoval dostup-
nou literaturu, pii ¢etbé se nemohu obranit otdzce, zda byla vhodn4 samotna volba
obou modelovych typtt mucednika? Z literatury vénujici se historické komparatis-
tice vime, Ze se véts§inou nedoporucuje kombinovat synchronni a diachronni pii-
stup. Autor nicméné porovndva dvé osoby umirajici v jiné dobé, v jinych zemich
a pusobici v faddch riznych hnuti. Alternativou by bylo srovnévat kulty mucedni-
ki jednoho hnuti, zavrazdénych v podobné dobé ale v riiznych zemich (napt. srov-
nani Fu¢ik — Thilmnann), nebo naopak srovnani diachronni, napt. promény kultu
muéedniki béhem ¢eskych modernich d¢jin (Havli¢ek — Fu¢ik — Palach). Nebo by
se nabizela volba tietiho, tentokrat demokratického hrdiny-mucednika, umoznuji-

hrdina, spisovatel? Jaroslav Klecan z Reportize psané na oprdtce, Praha 2021; Frantisek A. POD-
HAJSKY (ed.), Julek Fucik - vécné Zivy!, Brno 2010.
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ctho diskutovat otazku, ¢im se lisi kult demokratického a nedemokratického hrdi-
ny-mucednika?

Zwickerova kniha nabizi obrazek dvou relativné vyznamnych kulet v histo-
rické paméti dvou evropskych spole¢nosti, které sice maji mnohé podobnosti, ale
také mnohé rozdily. Jejich ob¢asnd srovnani provddénd autorem ve tieti kapitole
av zdvéru nam bohuzel nic neprozrazuji o podrobnostech ¢i rozdilech obou, slovy
autora, totalitnich rezimu a spie je zasazuji do obecné evropského kultu muced-
nikd inspirovaného kfestanstvim. Autor napf. nezminuje genderovd specifika
obou rezim, tedy rozdil mezi nacistickym kultem mucednika, jimz jsou muzi-
vojici, piipadné ¢lenové paramilitdrnich spolkd, a kultem komunistickym, jehoz
vyznamnou ¢4sti jsou Zeny a civilisté, resp. civilistky. OvSem kazdé srovnani je ob-
tizné, nebot nacistické hnuti si neproslo ani dlouhou a krvavou revoluci, ani vitéz-
nou obrannou valkou a celkové mélo relativné kratkou dobu na rozvinuti a ustile-
ni svych kultdt hrdind-muéedniki. Piinos vydani ¢eského piekladu tak vidim pie-
dev$im v seznidmeni se s osobou Leo Schlagetera, pro ¢eského (tendie zcela
nezndmou. V neposledni fad¢ je tieba ocenit kvalitni pteklad i grafickou podobu
knihy.

Stanislav Holubec
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Zilli SCHMIDTOVA
Biih se mnou mél néjaky plan! Vepominky némecké Sintky
Praha, Stanislav Juhatidk — Triton 2023, 121 s., ISBN 978-80-7553-563-4.

Autorka vzpominek Zilli Schmidtova, roz. Reichmannové (1924-2022), keera ze-
mfela pfed dvéma lety ve véku 98 let, pochizela z rodiny koc¢ovnych némeckych
Sintt. Za valky prosla Lety u Pisku, pankrackym vézenim i Osvétimi. V tzv. cikén-
ském rodinném tébote, kam byla Zilli deportovana v bteznu 1943, byla v srpnu
1944 v Osvétimi zavrazdéna fada Zillinych piibuznych, véetné jejich rodica, sestry
se Sesti détmi a také Zillina dcera Gretel, kterd se ji narodila v roce 1940 v Chebu.
Coby préceschopnd pokracovala Zilli transportem z Osvétimi do Ravensbriicku,
odkud se ji podafilo uprchnout. Po skonéeni valky se znovu shledala se svymi dv¢-
ma bratry, rovnéz piezivsimi holokaust. Navzdory pohnutému Zivotnimu osudu
a celozivotni diskriminaci se Zilli rozhodla sdilet své vzpominky, aby se — jak sama
tikd — na utrpeni Sintd a Romt nezapomnélo.! V ¢estiné byla kniha vydéna v pre-
kladu tii roky po némeckém origindlu.”

Podobné jako mnoho pieziviich holokaustu, Zilli v biografickém interview,
knizné zpracovaném Janou Mechelhoff-Herezi a Uwem Neumirkem z berlinské
Nadace Pamdtnik zavrazdénym Zidim Evropy,’ popisuje svij predvale¢ny zivot ja-
ko idylicky. Jeji sedmiclennd rodina hlavné v Iété az do vypuknuti valky ko¢ovala po
Bavorsku a Durynsku, tatinek provozoval pojizdné kino a maminka podomni pro-
dej. Zilli ve svém piibéhu mezivale¢né obdobi romantizuje jako krésné, i kdyz do
jejtho vypravéni prosakuji i drobné vzpominky na segregované socialni klima,
zvla$te v instituciondlnim vzdélavani, keeré Romiam neptélo. Teprve v roce 1939 se
Schmidtovi rozhodli hledat tto¢isté mimo Némecko, nejprve v ¢esko-némeckém

1 Svym postojem Zilli de facto piejima slogan ,,Nikdy nezapomenout®, ktery je typicky pro pamé-
tov¢ instituce piipominajici holokaust, vyuku o holokaustu i pro pietni akce typu Den pamdtky
obéti holocaustu. Historickd debata pak ¢asto reflektuje otdzku, zda tato a podobné politické
frize neredukuji d¢jiny na komemoraci. Viz napt. Doris L BERGEN, Studying the Holocaust, in:
The Holocaust and Historical Methodology, ed. Dan Stone, New York 2015, s. 158-177.

2 Zilli SCHMIDT, Gott hat mit mir etwas vorgehabt! Erinnerungen einer deutschen Sinteza, ed.
Jana Mechelhoff-Herezi a Uwe Neumirker, Berlin 2020; v anglickém pickladu Zilli SCHMIDT,
God Has Something in Store for Me! Memoirs of a German Sintezza, Berlin 2021.

3 Editofi uvadéji, Ze je kniha zalozena na rozhovoru z 10. ¢ervence 2018 ulozeném v online sbirce
Nadace Pamdtnik zavrazdénym Zidtim Evropy, Mluvit viemu navzdory, www.sprechentrotzal-
lem.de (14. 7. 2024), a videorozhovoru nato¢eném v rdmci ptipominkové akce na éeském velvy-
slanectvi v Berling, pofddané ve spoluprici s Nadaci Pamdtnik zavrazdénym Zidtim Evropy,
4. dubna 2019, keery je dostupny na YouTube kandlu Every Day is Romaday, htps:/ /www.youtu-
be.com/watch?v=1g9U_C33muo (14. 7. 2024).
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pohraniéi a pak ve Francii, kde méli rodinu. Ani tak ale nacistické perzekuci ne-
unikli. I pfes utrpeni prvnich let vélky bylo pro dvacetiletou Zilli shled4ni s rodi-
nou v osvétimském rodinném tédbote ulevou. O to vic se ji dotklo zjisténi, Ze celd
jeji rodina byla vyvrazdéna prakticky ihned po Zillin¢ deportaci z Osvétimi do Ra-
vensbriicku, coz si plné¢ uvédomila az po svém povéle¢ném ndvratu. Po kratkych
zastavenich v Berliné a Vidni na konci vélky, kdy se ji podafilo uprchnout z Ra-
vensbriicky, se Zilli vratila zpét do (zdpadniho) Némecka.

Jadro knihy, 88 strinek, mé charakter autobiografie roz¢lenéné do sedmi
vétsich chronologickych celkt a drobnych podkapitol, v nichz se opakuje téma
vztahu k roding, vife, traumatu a odskodnéni, ale i kazdodennosti, identity a eman-
cipace. Knihu stejné jako v némeckém origindlu uvédgji slova nékdejsi mistopted-
sedkyné Spolkového snému, Claudie Roth, poslankyné za Svaz 90/Zelent, keera lze
¢ist jednak jako gesto jeji politické podpory nadaci Pamdtnik zavragdénym Zidim
Evropy, a na druhou stranu i jako druh symbolického podékovini ze strany editora
za politickou piipravu pudy pro rezoluci ,Bojovat proti anticiganismu®, kterou
Spolkovy sném ptijal v bfeznu 2019 krétce pted vyddnim knihy. Ve stejné dobé by-
la ostatné spolkovou vladou ustavena také Nezéavisla komise pro boj proti anticiga-
nismu, v niz zasedla i editorka této knihy Jana Mechelhoff-Herezi.

Zilli patfila mezi piezivsi, ktetf ani po valce nepiestali véfit, jak ostatné na-
povida i ndzev knihy. Otdzka viry piezivsich je dodnes soucsti teorie judaismu
a poholokaustové teologie viibec.* Zilli se naopak ptimkla se k Bohu, ktery ji skytal
ttéchu. Na smrtelném lozi tak uéinil i jeji povéleény manzel, Toni Schmide (+1989),
romsky hudebnik a rovnéz piezivsi. Zilli si nicméné smrt rodiny, a pfedev$im dcery
vy¢itala po cely zbytek Zivota, trpéla depresemi i jinymi zdravotnimi problémy.
Krom¢ viry ji byl oporou ptedeviim manzel, s nimz dlouhd léta ml¢ky sdilela svij
osud, a jeji bratii s rodinami.’> Sama ale ziistala bezdétnd.

Védomd si svych bolestnych ztrat, Zilli jiz v roce 1950 za podpory Toniho
zapocala sviij boj s némeckymi tfady o odskodnéni pro rasové pronasledované pre-
ziv$ich, béhem n&jz se opakované setkala s protiromskymi ptedsudky, které v knize
také piiblizuje. I kdyz se Zilli prvniho odskodnéni dockala jiz v poloviné 50. let,
rasové pronasledovini Sintt a Romu vldda SRN zékonem uznala teprve v roce

4V &eském jazyce, viz napf. Alzbéta TURKOVA, Zidovski teologie a holocaust, Praha 2012.

5 K otdzce obéti nacistického vyvrazdovéni a jejich ml¢eni, viz napt. vzpominky déeské prezivsi,
rakouské Romky Ceija STOJKA, Wir leben im Verborgenen: Erinnerungen einer Rom-Zigeune-
7in, ed. Karin Berger, Wien 1988; nebo homosexudlnich obéti, za vechny piibéh Josefa Kohouta
napsany pod pseudonymem: Heinz HEGER, Die Minner mit dem rosa Winkel der Bericht eines
Homosexuellen iiber seine KZ-Haft von 1939-1945, Gitkendorf72019.
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1982. V roce 1988 Zilli spolu se svym bratrem svéd¢ila u zemského soudu v Siege-
nu proti nacistickému SS-Rottenfithrerovi Ernst-Augustovi Kénigovi, vedoucimu
bloku ,cikdanského tibora“ v Osvétimi, ktery byl po dlouhém procesu roku 1991
odsouzen na dozivoti. Po vyneseni rozsudku Konig spachal sebevrazdu.

Po Toniho smrti Zilli traumatické vzpominky prondsledovaly s novou nalé-
havosti, ale stile nebyla pln¢ pfipravena je sdilet. K tomu doslo aZ na samém sklon-
ku jejiho zivota, kdy byla oslovena nejprve némeckym historikem Heiko Hauman-
nem® a poté Nadaci Pamatnik zavrazdénym Zidtim Evropy. V roce 2018 Zilli popr-
vé vystoupila vefejn¢ v rdmci Mezinirodniho dne pamiétky obéti romského
holokaustu a o tfi roky pozdéji ji spolkovy prezident Frank-Walter Steinmeier vy-
znamenal Radem za zésluhy Spolkové republiky Némecko za politickou angazova-
nost v boji proti nacistickym zlo¢inim a anticiganismu. Zilli Schmidt zemfela
21. ffjna 2022 v némeckém Mannheimu, rok pfed publikaci jeji knihy v ¢eském
piekladu.

Textovou ¢&ast knihy uzavird doslov z pera editort. Na osmnicti strandch
nejprve piiblizuji své prvni setkdni se Zilli a poté shrnuji jeji ptibéh doplnény o his-
torickd fakta. Kladou ale i faktografické a epistemologické otazky uréené jim sa-
mym i ¢tendfstvu. Nakonec reflekeuji, jak se jim se Zilli podafilo navazat kontake
auvést ji do vefejného prostoru. Pomijeji viak otdzku individudlnii kulturni pamé-
ti holokaustu a jejiho utvéfeni v priubéhu povale¢nych dekdd. Na rozdil od némec-
kého originalu je ¢esky doslov opatien par odkazy, které ¢tendfstvu poskytuji blizsi
vhled do vyzkumu holokaustu Sintti a Romu v Cechich a na Moravé, i nékolika
bibliografickymi referencemi.

Zilliny paméti jsou poutavym a vzdcnym svédectvim o utrpeni Sinti a Ro-
mu za véalky i po ni, ale i citlivym autentickym vhledem do jejich kazdodennosti,
s nimiz se v romském kontextu paméti holokaustu ztidka setkavdme. Pfesto, nebo
pravé proto piekvapi, ze kniha Zilli Schmidt neobohatila pamétové edi¢ni fady
NLN nebo Nakladatelstvi Academia, ale byla vydana nakladatelstvim Triton Stani-
slava Juhanaka, ptivodni profesi Iékafe, ktery se zamétfuje vétSinou pravé na tento
druh odborné literatury.” Doslovny pteklad, stejné jako pavodni némecky original,
by si pro $irsi ¢tendiskou obec i didaktické ucely zaslouzil vice odbornych komen-
téit alespon formou odkazi, chronologicky pfehled udalosti nebo informaénf se-

6 Heiko HAUMANN, Die Akte Zilli Reichmann: zur Geschichte der Sinti im 20. Jahrhundert,
Geschichte Fischer, Frankfurt am Main 2016, http://d-nb.info/1080386467/04.

7V nakladatelstvi Academia ostatné vysla i kniha o Hermannu Diamanskim, Zillin¢ ochrdnci a mi-
lenci v Osvétimi. Heiko HAUMANN, Hermann Diamanski: Jak prezit katastrofu. Némecky pri-
béh mezi Osvétimi a stitni bezpecnostni sluzbou, Praha 2014.
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znam referenéni literatury.® Nedostate¢né jsou také anotace vizudlniho materialu,
chybi rovnéz struktura a metodologie vedeni rozhovort a otdzky, keeré Zilli jeji ta-
zatelé kladli. Cilem editorti sice ,,nebylo vytvofit dalsi védeckou publikaci, ale pii-
stupnou, ¢tivou knihu’, jak ostatné pise ve své eseji Markus Pape,” némecky novinat
zijici v Praze a autor pfedmluvy Ceského piekladu, avsak i v knize jako tato jsou
standardy kritické prace se zdroji zvldst¢ v dnesni postfaktické dobé z mého pohle-
du zdsadni. I pfesto pevné véfim, ze se vzpominky Zilli Schmidt stanou souddsti
skolniho kurikula, kam dozajista patfi, a piispéji k hlubsi reflexi nasi traumatické
minulosti.

Katerina Kvilovi

Creative Commons

Toto dilo podléha licenci Creative Commons - Uvedte puvod - Neuzivejte komer¢-
né - Nezpracovavejte 4.0 Mezinarodni. Licencni podminky jsou dostupné zde:
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs.

©@O®®G

8 Inspiraci zde mohou byt ¢etnd svédectvi pravé ze zminovanych edi¢nich fad nebo zahrani¢ni
prace typu Alexandra ZAPRUDER, Salvaged Pages, New Haven 2015.

9 Markus PAPE, Pamét porajmosu. Autobiografie prezivs vézenkyné tabora Lety u Pisku, A2, 2020,
&.15 (15.7.2020), http://www.advojka.cz/archiv/2020/15/pamet-porajmosu (14. 7. 2024).
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Miroslav HROCH
Jak jsem to tenkrit vidél. Vzpominky
Praha, Karolinum 2024, 410 s., ISBN 978-80-246-5575-8.

Vzpominek ¢eskych historiki, keefi se ve svém oboru uplatnili po r. 1945, resp.
1948 utésené ptibyva. Dokonce by se dalo Fict, Ze se jejich memoary staly jiz speci-
fickym Zanrem.' Napsany byly autory, ktefi dobte vi, jak dtlezity je pavodni histo-
ricky pramen v odborném badani o minulosti. Rovnéz si jsou védomi toho, Ze se
jejich vzpomindni muze stat jak pfedmétem historickych analyz, tak i kritického
zhodnoceni, které ovSem nebude ve viem sdilet zptsob, jakym vzpominajici vidi
svou roli v d¢jinach.

Postaveno muize byt napt. na sémiotickych figurach, jez se mohou vzajemné
prolinat, ,u ¢eho vieho jsem byl®, ,komu jsem pomohl/komu jsem ublizil®, ,¢echo
lituji®, ,v ¢em jsem byl nepochopen®, ,co potiebuji uvést na pravou miru®, ,,.co se mi
podatilo/nepodatilo® atp., z nichz lze usuzovat na smérodatné intence takového
vzpomindni. Miroslav Hroch se v8ak nechce nechat lapit do pon¢kud zaludné sité
takto pojaté sémiotiky, vii¢i niz Ize namitnout, Ze néco podstatného zaml¢uje nebo
zkresluje, ¢i zvelituje to, co je nepodstatné. Jeho hlavnim cilem je pfenést se ze sou-
¢asnosti do minulosti, coz ostatné dobte vystihuje titul recenzované knihy. Jisté
tskali tohoto pistupu spatiuji v tom, Ze i pro skvéle vyskolen¢ho historika je pro-
blém, jak vyklidat svou vlastni minulost bez ohledu na to, Ze vi, jak ,,to dopadlo®
Nechci vsak levné tézit z notoricky zndmého tskali kazdé¢ho historického vykladu.
Méam totiz pocit, ze autor se s nim vyporidal tak, jak se slusi na zkuseného histori-
ka, jenz se seridzné zabyval metodologickymi otizkami svého oboru a ziskal tim
uznani svych studenti.”

S Miroslavem Hrochem (* 1932), ¢eskym historikem svétovych déjin a mj.
i rozenym diskutérem, jsem stravil fadu hodin v rozhovorech o teoretickych i prak-
tickych problémech konceptualizace minulosti. Tato zkuSenost mi poskytuje vyho-
du, Ze nejsem odkdzan jen na vlastni text jeho memodart. Na druhé strané mé viak
disponuje k tomu, abych toto vzpomindni vidél i z jinych thla pohledu nez ¢tenat
Hrochova textu, keery tuto zkuSenost nema. Nepovazuji viak za produktivni zaby-
vat se tim, v ¢em maji, ¢i nemaji Hrochovy vzpominky ,,pravdu®. Soustfedim se na

1V dobg, kdy jsem psal tuto recenzi, jsem nemél pro srovnani k dispozici zkridcenou némeckou
verzi autorovych vzpominek: Miroslav HROCH, Leben, Lehren und Forschen in Zeiten des Um-
bruchs. Evinnerungen eines Prager Historikers, Koln 2024.

2 Lucie STORCHOVA a kol., Koncepty a déjiny. Promény pojmis v soucasné historické védé, Praha
2014.
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to, kde v nich ,otevird karty“ zptsobem, jenz povazuji pro rozvoj ¢eské historiogra-
fie za ptinosny.

Miroslav Hroch vydal jiz r. 2018 v Antverpéch stru¢nou autobiografii, krera
na rozdil od jeho ¢esky vydanych vzpominek obsahuje fadu fotografii. Recenzova-
nd publikace nidm v3ak vizualizaci jejtho autora nenabizi. Na druhé strané je tfeba
piivitat, ze kazda kapitola je v ni uzaviena rozhovorem, ktery s autorem vedl histo-
rik Zden¢k Nebfensky. Vyslednou kvalitu memodarového textu to zvysuje, protoze
Hroch je nucen aktivizovat sviij argumentaéni potencial tim, Ze sviij text upfesiuje,
dopliuje a nékdy i reinterpretuje. Skoda jen, ze na konci ptipojeny jmenny rejstiik
neni vzdy spolehlivy. Uveden v ném neni napt. Hrochuav vrstevnik Josef Petran
(s. 241, 255, 355). Opomenut byl i J. V. Stalin, s nimZ se musel Hroch vyrovnavat
pii hledani metody svého studia nirodnich hnuti s védomim, Ze by mohl takiikajic
sharazit® (s. 155-157).2

Vykladovi struktura recenzované knihy je chronologick, coz jejiho autora
svym zptsobem nuti k tomu, aby nevynechal nic podstatného z toho, co prozil.
Rozdé¢lena je do tif hlavnich celktl. Prons dvacetileti (s. 15-96) sahd od détstvi az po
dokonéeni gymnazidlntho studia (1951). V Drubém desetileti (s. 97-301) se autor
obsahle soustieduje na studium a na budovéni své akademické kariéry na FF UK
(1951-1969). Referuje mj. o svych kontaktech s kolegy v zahrani¢i, zejména o stu-
dijnich pobytech na Zapadg, coz vedlo k poc¢atkim zdjmu eskoslovenskych bez-
pec¢nostnich orgint o jeho osobu. Posledni z téchto oddilu, které se skladaji z jed-
notlivych kapitol a podkapitol, je nazvédn o poznani expresivnéji nez ty piedchozi,
1étkd léta (s. 302-392). Kniha obsahuje rovnéz jeho tivod a doslov, v némz dospivé
k jistému nadhledu jak nad svym Zzivotem, tak i nad historickym badénim jako ta-
kovym.

Hrochovy formativni zazitky vytvatelo détstvi prozivané v Praze v obdobi
Protektoritu Cechy a Morava. Déle to byla okolnost, 7e i kdyz pochazel z délnické
rodiny, mohl vystudovat a maturovat na kvalitnim Zzizkovském gymndziu (1943
1951). Zvlast dilezity byl jeho ozdravny pobyt v Norsku (1947), kde si uvédomil
vyznam pieshrani¢ni zkuSenosti pro formovani mladého ¢lovéka. Pravé zde zacal
jeho dlouhodoby zdjem o Norsko a Skandinavii, jenz ziejmé tvofil jeden z moz-
nych impulzt pro Hrochovo pozdéjsi pojeti historické komparatistiky. K tomu pii-
stoupila jeho vaseri pro zkoumdani a nachazeni toho, co chipe jako védeckou pravdu

3 Miroslav HROCH, Studying nationalism under changing conditions and regimes. Intellectual au-
tobiography. Nise essays 3, Antverp 2018, 5. 15-52.

RECENZE 850



o minulosti, kterd ma byt za danych okolnosti co nejobjektivnéjsi, a tak prispivat
k hlub$imu poznanf historického rozméru procest, které ve spole¢nosti probihaji.

Béhem studia na FF UK pro n¢j bylo ,osudové® setkdni se s generéznim
historikem Josefem Polisenskym, ktery v ném objevil neobyéejné nadané¢ho, praco-
vit¢ho a dodejme i cilevédomého studenta, jehoZz rozvoji vénoval zvldstni pozor-
nost. Ze studenta historie se tak postupné staval asertivni homo academicus ziskava-
jici si uzndni jak svych vrstevnika, tak i vlivné ¢asti tehdejsich pedagogii. Pro Hro-
chovu fakultn{ kariéru z nich byl nejduleZitéjsi s PoliSenskym rivalizujici historik
Oldtich Riha, vedouci katedry obecnych déjin a jedna z opor normaliza¢niho rezi-
mu na FF UK v jeho poddtcich. Mlady akademik svou pozici na fakulté podpotil
vstupem do komunistické strany, v niZ setrval i za normalizace. Vskutku nemilym
zézitkem pro néj byl tlak, jenz jej pfimél k tomu, Ze se pied odjezdem na studijni
pobyt v Marburgu stal spolupracovnikem statnich bezpe¢nostnich organa (1964).
Bylo to v dob¢, kdy si hledal badatelské cesty ke svému velkému tématu — kompara-
tivnimu studiu ndrodnich hnuti malych evropskych nérodu, které mu v pozdéjsich
letech pfineslo nev§edni uzndni zejména mezi némeckymi, skandindvskymi, po-
baltskymi a anglosaskymi historiky.

Stastnd tvii tohoto desetileti byla provizena nadéjemi Prazského jara
a s nim spojenou pfedstavou o socialismu ,,s lidskou tvati“. Vskutku frustrujici by-
la pro Hrocha néslednd normalizace, kdy se o n¢j zacala opét zajimat Statni bez-
pec¢nost. Smysl Zivota hledal ve své védecké a populariza¢ni praci a usilovné snaze
o zachovani elementdrnich standardii védecké price u fakultnich studenti histo-
rie. Nepochybné jej tésilo, Ze mezi nimi nachézel ziky a Zacky, s nimiz si rozumél.
Hrochovu historickou s$kolu v uz$im slova smyslu, tj. spole¢enstvi téch, kteii by se
takto sami nazyvali a sdileli spole¢né metodologické krédo, se mu nepodafilo vy-
tvofit. Md vSak fadu zaka a Zacek, keefi se k nému rédi hlasi. Mezi i nimi jsou vy-
znamné osobnosti ¢eského a v nékolika piipadech i zahrani¢niho akademického
zivota.

Ceské memodry Miroslav Hrocha konéi s nékolika dil¢imi presahy r. 1989.
Z chronologickych dat jeho anglické intelektualni biografie, jez jsou dovedena do
r. 2013, zjitujeme, Ze jeho zahrani¢ni uznini bylo symbolicky podtrzeno udélenim
nékolika ¢estnych doktordtd, a to na univerzitich v Uppsale (1997), v Halle-Saale
(2003) a Kaunasu (2007). Zadn4 ¢eskd univerzita se v tomto seznamu nevyskytuje,
coz je nepochybné dano tim, Ze v zahranié¢i vysoko oceriuji jeho (v dne$ni termino-
logii transnacionéln{) védecké ptinosy k bddani o modernich ndrodotvornych pro-
cesech, kdezto u nas doma stale pietrvava postoj opatrnické a nékdy snad i zévistivé
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distancovanosti. Dokonce ani titul emeritniho profesora mu nebyl na jeho alma
mater udélen.

Hrochovy, jakoz i jiné vzpominky obvykle hovoti o ur¢itych vécech vice,
o jinych mén¢ a dalsich viibec ne. Pozoruhodné je v§ak na nich to, Ze jsou provéze-
ny vyraznou sebereflexi a nékdy i nezvyklou otevienosti. Navic ndém nabizeji $anci,
abychom se v chdpdni jeho osobnosti ,hnuli z mista“. Z tohoto divodu se nyni sou-
stfedim jen na nékterd z témat, kterd oteviel a o nichZ soudim, ze se v nich prezen-
tuje jako historik par excellence i jako ¢lovek, keery Zil sviij Zivot tak, jak umél. Jeho
existence pfitom nebyla prochdzkou rizovym sadem, nebot oscilovala, jak sdm -
k4, mezi ,radostnymi ocekdvanimi®, ,problémy a prasvihy® a ,tézkymi léty”. Do
Hrochova vzpomindni zdroven vstupuje pfesvédéent, Ze ve svém historickém bada-
ni a pedagogickém puisobeni nalezl kyzenou seberealizaci, z niz je mozné mit ¢as od
¢asu ne-li radost, tak alespon uspokojeni.

Historik, ktery by cht¢l tento aspekt Hrochovy osobnosti soustavnéji analy-
zovat, by k tomu nepochybné potteboval podporu psychologie, kulturni antropo-
logie, historické sociologie a ztejmé i jinych obort. Jejich spojnici by mélo byt to, Ze
zkoumaji interakce mezi ,determinantami®, jez vstupuji do moderniho akademic-
kého prostiedi, seberealiza¢nimi moznostmi aktért, ktefi v ném puisobi a mirou
jejich vlivu ve védeckém poli, v némz uplatiiuji své kompetence. Dile jde o otdzku,
pro¢ nékeeii z nich sklizeji vétsi uznani nez jini, &i ze svého seberealiza¢niho pole
vystupuji jako vefejni ¢initelé. K témto aspektim analyzy akademického pole budu
piihlizet jen pfilezitostné, nebot tak nesnadny tkol by si vzhledem ke své ndro¢nos-
ti vyzadoval samostatnou studii.

Kli¢ovou komponentu recenzovaného textu spatiuji v liceni vzniku Hro-
chovy habilita¢ni prace. O priibéhu vlastniho habilita¢niho tizeni (1968) se viak
zevrubnéji nezmifiuje, proto se nedozvidime, jak se na tehdejsi FF UK uplatnioval
vztah mezi kvalitou védeckého badani uchazeée, jeho pozici v oboru a redlnou
(prospél/neprospél) ¢i symbolickou moci téch, keetf ho posuzovali. Hroch pti této
piilezitosti struéné konstatuje jen to, Ze posuzovani jeho habilitace bylo ,hladké*.
Nikomu nevadila jeho oteviena kritika Stalinovy koncepce narodnostni otézky,
které se snazil ve své stati o formovani burzoazniho naroda v Evropé (1961), jak
sam piiznavd, z oportunnich diivodt vyhnout. Stejné tak nevadilo, Ze pozitivné ho-
vofil o revizionistickém austromarxistovi Otto Bauerovi, ze misto pojmu tfidni boj
uzival pojem ,socidlni rozpor® a nekritizoval ,burzoazni nacionalismus® (s. 256).

Z Hrochovych informaci dale vyplyvd, ze se povazoval za ,revizionistického*
historika, jenz se hlasi k marxismu v podob¢ analytické metody. Jeho interes o naro-
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dotvorné procesy, na nichz jej vice zaujalo to, co je spojuje, nez to, ¢im se od sebe lisi,
se zprvu objevil na konci 50. let 20. stoleti a poté se koncentroval do let 1962-1968,
kdy si toto téma metodologicky ujasnoval a nakonec u¢inil pfedmétem komparativ-
niho badani. Konceptualni aspekey svého baddni smétujiciho k habilitaci formulo-
val v dobé svého studijniho pobytu v Marburgu, kde mél piilezitost vést podnétné
diskuse se zahrani¢nimi kolegy a zd4 se, Ze byl svym tématem ptimo ,posedly*. Ori-
ginalni, a jak se pozdéji ukdzalo i z mezindrodniho hlediska nadobyc¢ej piinosnd,
byla jeho typologie sledovanych narodotvornych procestt malych evropskych néro-
di na fézi A (u¢enecky zdjem o nirod), B (ndrodni agitace) a C (masové nérodni
hnutf). Ve snaze vyhnout se stalinskému pojeti ndroda nasel vychodisko v kvantifika-
ci a ve srovnavani socidlni skladby pfedstavitelt vznikajicich narodnich hnuti. Ne-
pochybné mu také $lo o to, aby si nasel cestu k historické analyze, ktera neméla byt
ve smyslu stalinistického marxismu ,stranickd“ (s. 155157, 208-227, 243-248).

Za marxistické na svém pojeti povazuje to, ze vychdzel z teze, Ze ndrodotvor-
né procesy jsou zdsadné ovlivnény socialnimi dasledky moderniza¢nich zmén a ze
vykazuji ,jistou pravidelnost®. Tento pojem m¢l, jak si myslim, ne-li nahradit marxis-
ticky koncept zakonitosti v d¢jinach, tak jej alespori sofistikovat. Aby potvrdil zvole-
né vychodisko konkrétnim vyzkumem, vybral si pro néj malé evropské narody, keeré
se vzdjemné neovliviiovaly. Z transnacionédlniho hlediska jde o ponékud problema-
ticky ptistup, nebot nelze ptehlédnout, ze Cesi a Slovaci se vzijemné ovlivitovali, coz
bychom mohli zifejmé najit v jisté mife i u jinych z vybranych nédroda. Hrochiv kon-
cept komparace byl rovnéz limitovén studijnimi moznostmi v zahrani¢i i jazykovy-
mi znalostmi piesto, Ze ty stavajici byly excelentni. Dne$ni pojeti vybéru komparova-
nych komponent by si navic vyzadovalo ptesnéjsi vymezeni jejich reprezentativniho
vzorku nez to, s nimz se tehdy u Miroslava Hrocha setkdvime.

K poznatku, Ze jednotlivé fize nejsou nutnym ,,prichodistém® narodotvor-
nych procest, dosel ztejmé az pozdéji, jakoZ i k tomu, Ze ne v§echna narodni hnuti
dospéla do svého cile.’ Ptiznivé piijeti jejich typologie, a to i u zdpadnich nemarxis-
tl1, bylo ddno podle jeho minéni tim, Ze ji lze dobte ,,aplikovat empiricky“ (s. 272~
274). Miroslav Hroch potom udélal fadu krokt sméfujicich k tomu, Ze jeho inter-
pretace se stala zndmou v zahrani¢i, kde si ji mj. povsiml i Eric Hobsbawm i dalsi
zahrani¢ni kolegové. Hrochova ,.inzeréni® snaha byla usnadnéna tim, Ze za¢4tkem

4 Srov.Jit STAIF, éeskj ndrodotvorny proces jako komparace, Casopis Matice moravské 133, 2014,
¢.2,5.301-319, zvl. 303-307.

5 Srov. Miroslav HROCH, Na prahu ndrodni existence. Touha a skutetnost. Praha 1999, rec.
J. STAIF, in: Prager WISOHIM/Prague ESHP, 2001/2002, Bd./Vol. 6, s. 233-237.
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r. 1969 vysla v Praze zkrdcena némecka verze jeho habilitace, jiz mohl svym zahra-
ni¢nim koleglim poskytnout. U nds se zacala Hrochova koncepce akulturovat
v prubéhu normalizace jako néco, co nebylo oficialné prilis vitino, nicméné vsak
tolerovano. V zahraniéi se jeho koncept modernich narodotvornych zmén nesetkal
jen s pochvalnym uzndnim, nybrz i s kritickymi vyhradami, coz viak nic neméni na
tom, ze jde o védecky poc¢in mimotddného vyznamu, jenz je navic v mezindrodni
historiografii stéle respektovan.

Hrochovych valdstejnskych bdddni si povsiml Golo Mann, syn zndmého né-
meckého prozaika Thomase Manna a ve své dobé zndmy autor plisobici v oboru
intelektudlné disponované a zdroveri i politicko-kritické popularizace historie.
Hroch mu prekladal své vypisky z ptislusnych archivnich materidl do néméiny
aon je pak hojné vyuzival ve své knize Wallenstein: sein Leben (1971). Nékolikale-
ty vyzkum obchodu na Baltu, jenz navazoval na Hrochova valdstejnskd studia, mu
piinesl ovSem jen zlomek zahrani¢niho uznéni ve srovndni s narodotvornou pro-
blematikou. Vétsi pozornost nevyvolalo ani to, ze své téma z hospodatskych d¢jin
koncipoval jako regiondlni piispévek k makrohistorii vyvoje svétového kapitalismu
a svym zptsobem se tak blizil k ndzortim Immanuela Wallersteina (s. 207). Stranou
ponechme jeho védeckopopulérni knihy, z nichz si zfejmé cenil nejvice své publika-
ce o Oliveru Cromwellovi (1968).

Neni divu, Ze za nej$tastnéjsi dobu svého Zivota a védeckého profilovéni po-
vazoval 60. Iéta 20. stoleti. V 90. letech se, jak sam fikd, vezl na viné zahrani¢niho
uspéchu, a to i proto, Ze své ndzory na ndrodotvorné procesy mohl publikovat v né-
meckych i anglickych monografiich. Z jeho memodri je viak zfejmé, Ze si je dobie
védom toho, 7e Stésténa je nejen vrekavd, nybrz i zaludnd dima. Nesmazatelné se
do n¢j totiz vryla tryzniva zkusenost z husikovské normalizace spojend s opakova-
nymi pocity ponizeni, trapnosti, sebetryznénim, klickovinim mezi raznymi tlaky
a snahou pomoci kolegiim, nad kterymi visel vyhazov z fakulty. Déle $lo o opétné
tlaky Stdtni bezpecnosti na dalsi spolupraci, které Hrochovi ztrpéovaly zivot. K to-
mu dodejme, Ze na po¢atku normalizace pobyval v zahraniéi a stél pied dilematem,
zda emigrovat do zdpadniho Némecka, kde se pfed nim rysovala slibnd akademick4
kariéra, ¢ ptijmout zodpovédnost vyplyvajici z ndvratu do normalizaéniho Cesko-

slovenska (s. 227-230,371-381).

6 Srov. Miroslav HROCH, Die Vorkimpfer der nationalen Bewegung bei den kleinen Vilkern Euro-
pas. Eine vergleichende Analyse der gesellschaftlichen Schichtung der patriotischen Gruppen, Prag
1968, dale viz Elisabeth BAKKE - John BREUILLY ad., Symposium for Miroslav Hroch, Nations
and Nationalism 28, 2022, s. 739-759.
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Hroch tim mini pfedev$im zodpovédnost za historické obory na FF UK, za
udrzeni jejich alespont torzovité kontinuity, elementrni védeckosti a piijatelné
trovné studia historie, aby se tak zcela nevytratila role historiografie jakozto ,ga-
ranta tradice narodni vzdélanosti® (s. 291-307). Po svém ndvratu ze zahrani¢i do
Ceskoslovenska stale vice zjistoval, Ze cena, kterou za to bude muset zaplatit, bude
mnohem vétsi, nez pavodné predpoklédal. V zévéru svych memodart formuluje né-
zor, ze svou ulohu v dobé, kterou prozil, celkové ,nehodnoti jako selhdni® (s. 395).
V ptedchozim textu viak ptiznavd (nékdy az kajicné) nékolik svych selhdni v dobé
normalizace. Svédomité pfitom uvadi i to, Ze v této dobé mél oproti fadé svych ko-
legt na FF UK i uréité vyhody, z nichz bych zdtraznil vétsi existen¢ni jistotu
a moznost publikovat v normalizaénim Ceskoslovensku bez zvla$tnich omezent.
(Ob¢as tomu tak bylo i v socialistickém i nesocialistickém zahrani¢i.) Dile slo
o studijni pobyty na Zapadé a moznost odmitnout roli prorezimniho historického
propagandisty (s. 304-305).

Normalizace Hrochovu ptsobnost v poli homo academicus, v némz siv Sede-
satych letech vybudoval pozici odpovidajici zipadnim standardiim, nenarusila do
té miry, aby na ni nemohl po dvaceti letech zase plodné navazat. Nejen v tom vidim
jeho znamenity piinos jak ¢eské, tak i evropské historiografii. Zamyslet se mazeme
i nad tim, pro¢ Hrochuv Zivotni ptibéh dodnes nepostradd ani dramati¢nost, ani
stejné tak vytrvalou jako neli¢enou oddanost vii¢i svému povoldni. Dobfe vim, ze
tuto skute¢nost lze relativizovat Hrochovym angazma v jinych polich jeho piisob-
nosti, jez ostatné ve svych pamétech nikterak nezastira, a davé se tak vefejné vianc.
Co se tyka osobnich vztaht, umi byt nad véci a nepodléhd pokusent, aby si s nékym
vyrovnéval ucty. I kdyby méla mit tato uptimnost misty obezietny nebo selektivni
charakter, jsem piesvédéen o tom, ze se v Hrochovych memodrech setkdvame se
vskutku pozoruhodnou osobnosti, jez je schopna kritické sebereflexe, kterou umi
podnétné oslovovat zainteresovanou vefejnost. Zaznamendnihodné je i to, ze Mi-
roslav Hroch napsal své memodry v plné dusevni sile ve svém doyenském veku,
v némz je skute¢né jiz na co vzpominat.

Jirt Staif
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