I' ’ recensio.net

Format de citation

copyright

Pesek, Jiri: review of: Pavlina Rychterova / Gabor Klaniczay / Pawet
Kras / Walter Pohl (eds.), Times of Upheaval. Four Medievalists in
Twentieth-Century Central Europe. Conversations with Jerzy
Kloczowski, Janos M. Bak, Frantisek Smahel, and Herwig Wolfram,
Budapest / New York: Central European University Press, 2019, in:
Cesky ¢asopis historicky, 2022, 2, p. 427-433, https://recensio-stag.l
orax.syslab.com/r/4a598dc012¢34d8d9a6d4960e54410b0

éesk)’f
éasopis

historick}’f

Cet article peut étre téléchargé et/ou imprimé a des fins privées.
Toute autre reproduction ou représentation, intégrale ou
substantielle de son contenu, doit faire 1'objet d'une autorisation (§§
44a-63a UrhG / German Copyright Act).


https://recensio-stag.lorax.syslab.com/r/4a598dc012c34d8d9a6d4960e54410b0
https://recensio-stag.lorax.syslab.com/r/4a598dc012c34d8d9a6d4960e54410b0

1202022 Cesky ¢asopis historicky dislo 2

RECENZE

Pavlina RYCHTEROVA - Gébor KLANICZAY - Pawel KRAS — Walter
POHL (eds.)

Times of upheaval: Four medievalists in twentieth-century Central Europe:
Conversations with Jerzy Kloczowski, Janos M. Bak, Frantisek Smahbel, and
Herwig Wolfram

Budapest — New York, CEU Press 2019, 390 s., ISBN 978-963-386-305-3.

Zajimava kniha ¢tyf dominantné biografickych rozhovort s doyeny medievistiky
eyt zemi, kdysi patticich (v ptipadé Polska pfinejmensim z nemalé &sti) do svazku
Rakousko-Uherska a po roce 1945 (opét dilem) oddélenych Zeleznou oponou, za-
¢ind vétou: ,,Jesté pred neddvnem byli historikové pokladdni za odborniky, keeti
jsou schopni iniciovat a stfezit proces kolektivni sebereflexe, v niz klicovou roli hra-
la vlastni minulost a jejf interpretace” (s. 1). Dnes historie — pfinejmensim podle
editort knihy — slouzi jako ,vésak®, na néjz ekonomové nebo politologové zavésuji
své koncepce a predpovédi, historikéim vsak pry zbyla jen role Kasander, jejichz va-
rovani spole¢nost nerozumi nebo nevénuje pozornost.

Rozséhld interview byla v poloviné druhé dekady 21. stoleti vedena editory
knihy, pfednimi medievisty stfedni ¢i lehce starsi generace, vétsinou Zaky nebo
dlouholetymi spolupracovniky vypravéjicich. Cilem bylo zprosttedkovat $irsi od-
borné i snad Siroké, kulturné zainteresované mezindrodni vefejnosti déjepisné
osobnosti, které se narodily a prozily détstvi pted druhou svétovou vélkou nebo
béhem ni, narazily na problémy povéle¢né epochy a utvétely své odborné kariéry ve
stinu komunistickych rezimt (Kloczowski, Smahel), v emigraci (Bak) nebo v roz-
poruplném povile¢ném Rakousku (Wolfram). Rok 1989 ptedstavoval pro viechny
z nich tak ¢ onak Zivotni cézuru. Jejich reflexe soucasnosti, resp. v titulu knihy
zminéné doby pievrati a otfest jejich Zivota, se odrazi i v ndhledu na tu kterou
zkoumanou stfedovékou tematiku.

Kniha je po krati¢kém tvodnim slovu strukturovéna do ¢tyf interview, po-
kazdé uvedenych strué¢nym (4-6 stran) biogramem. Poté nasleduje chronologicky
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uspofddané interview, resp. mnohdy spise volné vypravéni, jen ¢lenéné otdzkami.
Text je vybaven (mini)pozndmkami biografického charakteru (,Tomas Garrigue
Masaryk 1850-1937, first president of Czechoslovakia® s. 24., , Jiti Kotalka 1931-
2015, Czech historian®, s. 257), pojmy nebo citace knih, o nichz se hovofi, jsou
vysvétlovany nebo uvadény jen nekdy.

Je zardiejici, ze kniha neni uzaviena néjakym zavére¢nym vyhodnocenim
téchto interview — reflexi tezi, uvedenych v tvodu prace. Po rozhovoru s Herwi-
gem Wolframem jiz ndsleduje jen osobni rejstitk — kupodivu bez (!) zohlednént
jmen ¢ty protagonisti, keefi se pfitom objevuji zmifiovéani ve vypravéni svych ko-
legu. T kdyZ v knize neni uveden piekladatel/prekladatelé do angli¢tiny, je ziejmé,
ze rozhovory probéhly v rodnych jazycich viech protagonisti.

Prvni interview (s. 13-94) vedl Pawel Kras s Jerzym Kloczowskim (1924-
2017), profesorem Katolické university v Lubliné (KUL), badatelem o cirkevnich
a socidlnich d¢jinach sttedoveku, ale po roce 1991 stale vice také vyznamnym vé-
deckym diplomatem nejvyssi tiidy, od roku 2002 (to mu bylo 78 let) feditelem In-
stitutu pro stiedovychodni Evropu, spadajiciho pod ministerstvo zahrani¢i. Po cely
zivot byl v§ak Kloczowski spojen také s polskou odbojovou Zemskou armadou
(AK): Bojoval ve Varfavském povstdni a ptisel o pravou ruku, po desetileti byl pak
mj. vyznamnym funkcionafem veterdnskych spolktt AK.

Tento nesmirné pozoruhodny ¢lovék mél bohaté a zajimavé mezindrodni,
v tom ramci téZ bohemikélni kontakty: Kloczowski ptedevsim vzpominal na hovo-
ry s Janem Patoc¢kou (s. 24-27). Z kontextu vyplyvd, ze tomu bylo koncem 60. let
(s.63).Je $koda, Ze Kras, ktery na tomto misté téma éesko-polskych vztahii, koope-
race i averzi a nedorozuméni netematizoval (zde ho zajimal Pitsudski a ne Cesi),
nechal téma nepovsimnuto. Lze piitom fici, Ze jak Patockovy, tak Kloczowského
nézory na modern{ d¢jiny byly vice nez svérdzné... (,Pro mnoho Polaki byla ¢eska
politika kolaborace s Némci a Sovéty tézko pochopitelnd. Jak Patocka, tak pozdéji
Havel chépali, Ze $lo o chybu! - s. 27). Nemén¢ ,origindlni“ byly vsak téz Kloc-
zowského piedstavy o Ceskych dé¢jindch prelomu stfedovéku a raného novovéku:
»Je $koda, Ze nasi jizni partnefi neopatruji pamdatku tohoto jagellonského obdobi.
Skoncilo pro oba narody tragicky. Po pordzce v bitvé u Mohace ztratili Madafi vét-
$inu svého tzemi ve prospéch Turka, zatimco jeho zbytek ptipadl Habsburkam. Ti
byli schopni zachovat jen jistou miru autonomie v Transylvanii. Cesi od Turki to-
lik neutrpéli, ale ocitli se uprostied ndbozenskych valek, keeré vedly k vazné dekon-
strukei spolecenskych vzeahii (s. 79).

Velmi zivé vedeny rozhovor, kde dobfe formulované otézky fikaji mnohéio
Pawlu Krasovi, dostdva dnes ex post nové akcenty. Kras se napt. svého ucitele zeptal
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na jeho minéni o ruské tendenci intenzivné spojovat historické koncepty s politi-
kou: ,,Zd4 se, Ze Rusové maji stéle tendenci vyuzivat historii k legitimizaci své aktu-
alni politické agendy. Historické znalosti jsou podle veho vyuziviny jako duleZity
néstroj ruské stdtni propagandy, ktery slouzi k ospravedInéni ruskych imperidlnich
ambici’ A stary u¢itel mu odpovédél, ze jde o piezivini modelu imperidlni histori-
ografie 19. stoleti. ,, Tento model neponechéval zédny prostor pro d¢jiny malych
a stfedné velkych néroda. Byl to jiny pohled na Evropu, nez ktery nds zajimal®
(s.79).

Jéanos M. Bak (1929-2020) byl dalsim historikem s dramatickou biografii:
zidovsky mladik ptezil peklo nacisty okupované a $ipovymi kiizi rasové ,o¢istova-
né” Budapesti, po valce se nadchl pro marxismus, ale po aktivni téasti v povsténi
roku 1956 strategicky ustoupil do Géttingen k prof. Schrammovi, odkud nakonec
vedla cestak profesute v kanadském Vancouveru. Zde tento nevycerpatelny genera-
tor ndpadu i realiza¢ni energie zaloZil mezindrodni spole¢nost pro vyzkum déjin
sttedovékého krélovstvi ,Maiestas® a svazal s ni $iroky okruh $pickovych osobnosti
svétové medievistiky. V roce 1993 odesel z Vancouveru do pense, resp. zalozil ka-
tedru stiedovékych déjin na CEU v Budapesti, keeré vénoval dalsi desetileti prace.

Pomérné rozséhly rozhovor s J. M. Bakem (s. 95-193) vedl jeho dlouholety
kolega, velkd postava madarské medievistiky Gabor Klaniczay, v ptevdzné Zivoto-
pisném duchu. Dialog se stal zivéjsi, az kdyz doslo na Bakovu budapestskou epo-
chu. Na témata Bakovych vyzkumu, ktera by velmi zajimala ¢eského ¢tenéte, tedy
napt. jeho préce o Zikmundu Lucemburském, Matyési Korvinovi nebo jeho po-
sledni dilo, spolu s Pavlinou Rychterovou pfipravenou pickladovou edici Kosmovy
Kroniky,' v interview bohuzel nedoslo...

Nejobsdhlejsi interview svazku realizovala Pavlina Rychterovd se svym ucite-
lem Frantiskem Smahelem (s. 201-309). Uvodni biogram (* 1934) velkého védce
a (objektivné nazirdno) az depresivné produktivniho autora proménila Rychterova
v lehce hagiograficky text, ktery — snad pro vétsi efeke — doplnila o katastroficky
obraz ¢eské medievistiky, v niZ ve stinu skvélé Smahelovy osobnosti pfezivaji ,méné
obdivuhodné rysy a diskurzy ¢eské akademické komunity, které dnes vazné ohro-
zuji samotnou existenci ¢eskych humanitnich véd a které mohou jesté prevladnout:
(s. 198) Prosté ¢eskd medievistika nesnese az na svého doyena srovnéni s védou
okolnich zemi.

1 Jénos M. BAK - Pavlina RYCHTEROVA, Cosmas of Prague. The Chronicle of the Czechs, Buda-
pest — New York 2020.
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Sam rozhovor je koncipovan jako chronologické vyprévéni, jen strukturova-
né otdzkami, které vét§inou neméni jeho smér. Vypravéni — odhlédnéme od skute¢-
nosti, ze jsme jako Cesi uz méli to privilegium &ist vét$inu ze zde tematizovanych
epizod v fad¢ rozhovori a slySet v fadé medialnich vystoupeni* — je barvité a obsa-
hov¢ znamenité! Sahd od détstvi v Trhové Kamenici pies gymnasium v Chrudimi
k problémiim s pfijetim na Univerzitu Karlovu, k ro¢ni ,,brigadé¢“ v dolech, pak
piece jen ke studiu historie s dominantnim vlivem Frantiska Grause a Josefa Poli-
$enského. I zde Smahela nésledovaly problémy politického charakteru, odrézejici se
v nesnadném fe$eni osobnich, pracovnich, resp. rodinnych osudil. Nicméné ,,za-
zra¢nd 60. léta“ nakonec prece jen mladému badateli umoznila prici v ,, Mackové®
Historickém ustavu, jehoz atmosféru, pracovniky i pracovni moznosti tu velky me-
dievista vyli¢il velmi plasticky (Macek byl protézé Antonina Novotného, v Histo-
rickém tstavu CSAV pracoval/na zasedanich spal i politicky odstaveny Zdenék
Fierlinger - s. 250).

Vyznamna je tu otazka vlivu — nedeklarovaného ani obranné neptedsazova-
ného — marxismu na tehdejii i pozdéjsi Smahelovu tvorbu. On sém k tomu na
s. 239 tikd: ,Historik mnohdy nevi, co vede jeho pero. Je tieba fici, Ze mi trvalo
dost dlouho, nez jsem se vymanil z neomarxistick¢ho jha. Mij osud mi nastésti
vnutil pochybnosti a talent obracet véci naruby:* Zde by snad bylo mozno o¢ekévat
diskusi nebo alespofi minéni tdzajici se historicky, zda a v ¢em lze spatfovat stopy
onoho ,jha“. (Nehled¢ k tomu, Ze marxismus 60. let byl ,koSer” i pro nemalou ¢4st
zépadnich badateli a mnohdy se odrézel spise ve volbé témat nez v nasledovéni
pouéek.) Jenze konkrétni Smahelova védeckd produkce hraje v tomto ,Zivotopis-
ném“ rozhovoru az druhé, ne-li tfeti housle...

Nepodcetiujme vSak vyznam udélostnich momenta: Zajimavy detail uvadi
Smahel napt. ke kritické noci 21. 8. 1968 (s. 251), kdy vzpomina, ze byl na dovolené
v Rumburku a zazil tam prijezd motorizovanych kolon vychodonémecké Volksar-
mee. Patfi totiz k etablovanému tvrzeni némecké historiografie, ze vychodonémec-
k4 armada v onéch dnech na ¢eskoslovenské izemi vibec nevstoupila.®

2 Za ptipomenuti stoji v akademickém kontextu zejména filmové i tisténé interview v I svazku
publikace: Dominika GRYGAROVA a kol., Homines scientiarum. Ticet piibéhi ceské védy a filo-
sofie, Praha — Cerveny Kostelec 2015.

3 Rudiger WENZKE, Die NVA und der Prager Friihling 1968: Die Rolle Ulbrichts und der DDR-
Streitkrifte bei der Niederschlagung der tschechoslowakischen Reformbewegung, Berlin 1995; Susan-
ne MEINICKE, 21. August 1968: Einmarsch — Kein Einmarsch. Die Beteiligung der Nationalen
Volksarmee der DDR an der Niederschlagung des ,, Prager Friihlings*, bttps://www.bundesarchiv.de/
DE/Content/Virtuelle-Ausstellungen/21-August-1968-Einmarsch-Kein-Einmarsch-Die-Beteili-
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K napinavym a opravdu informativnim pasdzim patii vypravéni o situaci
v Historickém ustavu po sovétské okupaci a poté o pribéhu ,,glajchsaltovani toho-
to vjrazného pracovisté (s. 255-270). Smahel zvolil po svém vyhazovu z HU velmi
specifickou, originalni cestu: Rozhodl se netisknout své dila doma, ,,ptikryta® cizi-
mi jmény, nybrz publikovat v zahrani¢ni, a to pouze v prestiznich védeckych zurné-
lech. ,,Pravé v dusledku odporu k politizaci mého vyzkumu jsem svym zptisobem
vylou¢il také svoji ticast na aktivnim politickém odporu® (s. 267).

Nasledovala ,slavnd a trudnd Smahelova kariéra tidice tramvaje, kterd mu
ov§em umoznovala omezené, ob¢asné, ale legélni vyjezdy do zahranidi, a tedy také
kontakty s ohromnym okruhem ptednich evropskych medievistii. Jednou z téchto
piilezitosti byl var$avsky kongres komparativnich cirkevnich déjin roku 1978, kde
se Smahel seznamil (srovnejs. 25) s Jerzym Kloczowskim, s nimz poté dlouhodobé
spolupracoval. Stiznosti, resp. udani, pochdzejici z Purova Ustavu &eskosloven-
skych a svétovych d¢jin CSAV mu cestu mezinarodni védou komplikovaly, ale za-
blokovat nedokézaly.

Je zajimavou informaci, ze Smahelova monumentalni syntéza ,Husitska re-
voluce® méla byt publikovéna jiz pted revoluci, a to ve stranickém nakladatelstvi
Svoboda (s. 287). Pro¢ k vydéni dila, na némz autor finifoval po¢atkem roku 1989,
doslo az roku 1993 (coz viak v knize zahrani¢nimu ¢tendii neni fe¢eno) tu Smahel,
bohuzel, nevysvétlil a tazatelku to ziejmé nezajimalo.

Crenéte ponékud zarazi, 7e v rozsthlém interview je tfem polistopadovym
decenniim, kdy Smahel aktivné a na fadé rovin utvatel novou podobu nejen eské
medievistiky, ale mnohdy spolumoderoval promény celé historiografie, resp. v fad¢
funkci ovliviioval nebo brénil celek humanitnich véd, vénovéna jen pétina inter-
view. Skoda.

Pozoruhodnou pasiz{ jsou samoztejmé Smahelovy vzpominky na névrat do
UCSSD v dramatickych porevolu¢nich tydnech, resp. prevzeti vedeni dstavu od
pocatku roku 1990 a pocdtek usili o proménu tohoto zvlastniho pracovisté ve
funkén{ vyzkumny institut. Je pozoruhodné, Ze li¢eni porevolu¢niho zmatku (Sma-
hel ptipomina na s. 288, ze s revoluci jesté v den, kdy zacala, nikdo z jeho okruhu
nepocital) vede Rychterovu k pfekvapené otdzce, zda opravdu ,,neexistovala eko-
nomicko-administrativni strategie pro obnovu humanitnich tstavii?“ (s. 291).

Je $koda, 7e potatky restrukruralizace Ceskoslovenské akademie véd v Aka-
demiivéd CR jsou v rozhovoru jen krétce popsdny jako dusledek porevoluéni ,bez-

gung-Der-Nationalen-Volksarmee-Der-Ddr-An-Der-Niederschlagung-Des-Prager-Frublings/
(ovéteno 8.5.2022).
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skrupulosni kampané proti CSAV jako kreatute stalinistické védecké politiky (s.
296) Kdo, resp. jakym zptisobem ved! tuto kampai, tu v§ak nenf ani nazna¢eno, ani
diskutovano. Stalo by pfece za to konkretizovat, kdo byli ,,ti, ktefi nerusené prozili
normalizaéni proces se svymi univerzitnimi kariérami a nyni byli prvni, kdo rusili
Akademii véd*. Navic tito lidé tehdy doséhli uspéchu a piipravili Akademii o ¢dst
jejiho rozpoctu. Jak to bylo mozné, resp. pro¢ v rozhovoru nendsledovala konkreti-
zujici otdzka?

Obdobné¢ nesmirné zajimavd a podstatnd je pasiz o Smahelové projekeu,
poté co se roku 2005 stal ptedsedou Veédecké rady AV (jiz sém fake, Ze humanitni
védec doséhl této pozice, by stal za tematizovani), proménit AV CR ve vyzkumnou
univerzitu. P¥itom nis Smahel informuje, Ze v té véci mél podporu mocnych che-
mickych ustavi, ale jeho plin ztroskotal na nezdjmu humanitnich pracovist
(5.297). Je to jesee piilis Zivé téma, nez aby bylo mozno o ném ife diskutovat? Po-
dobné zajimavé by mohly byt — ve stdvajicim textu neutéené stru¢né — zminky
o Smahelem roku 1993 zapocaté vyuce (seminat Ceskych sttedovékych déjin) na
Filozofické fakulté¢ UK, zejména viak o tspé$ném zalozeni Centra medievistickych
studif po ukonéen{ feditelského dvojcyklu v HU AV, resp. po zanechéni vyuky na
FF UK po dosazeni 65. roku Zivota.

Posledni a nejkratsi interview (s. 317-381) vedl vyznamny rakousky medie-
vista Walter Pohl s klasikem modernich dé¢jin raného sttedovéku Herwigem Wolf-
ramem (* 1934). Ten ve véku pétatticeti let a po ro¢nim pobytu (1968-1969) na
»University of Californien in LA nastoupil jako profesor v zastydlym nacismem
dosud dychajici Vidni a ptsobil tam na studenty jako zjeveni modernizace. Pohl
v rozhovoru postupuje v podstaté chronologicky a mj. se snazi nechat pfi tom
Wolframa charakterizovat vyznamné rakouské medievisty. Prostoru se tu samoziej-
m¢é dostane i pobytu na UCLA a védeckym i ostatnim dojmim z tehdy revoltuji-
cich USA. Bohuzel jen stru¢né jsou v interview dotéeny kontakey s ¢eskym prostre-
dim, kde pro Wolframa hraje klicovou roli jeho celoZivotni ptitel Pavel Spunar
(s.372). Z&vér interview se obraci k tictyhodné fad¢ tlustych svazki D¢jin Rakous-
ka, kterou Wolfram redigoval.*

Kniha, jiz angli¢tinou uréend pfedev$im pro mezindrodni publikum, ma
v podstaté populdrnévédny charakter. Piedstavuje ¢tyfi obdivuhodné osobnosti,
jejich zivotni i védecké pouti. Bohuzel je nesrovnava, nehledd charakeeristiky, pie-
sahujici jedno védecké prostedi, netika, zda a pro¢ jsou pravé tito étyfi muzi tak

4 Napsal hned prvni svazek této pozoruhodné tady: Herwig WOLFRAM, Osterreichische Ge-
schichte 378-907. Grenzen und Réiume. Geschichte Osterreichs vor seiner Entstehung, Wien 1995.
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vyjime¢ni a zda svym pusobenim a dilem pfece jen neoponovali oné tvodni tezi
o vymizen{ tradi¢ni spole¢enské role déjepisectvi. Publika¢ni projeke si neklade ani
otézku, zda je zivotni pout a védecké pusobeni onéch ¢tyf osobnosti srovnatelné
av ¢em, resp. v cem spocivaji odliSnosti mezi nimi.

Podepsany recensent pak mé na celé fad¢ mist knihy opakovany pocit, ze
vypravééem jen ,nakousnuté“ téma by partner ve skute¢ném rozhovoru nenechal
tak snadno odeznit do ztracena. Cteme tedy vypravéni, jen upravend do podob roz-
hovorii? Nebo bylo redigovéni (mozné krécen{) nahranych rozhovori tak drastic-
ké, ze ¢renafe nakonec pfipravilo o mnoha podstatnd sdéleni, uvahy vypravéca ¢
jejich komentate?

Pravé na velké osobnosti Frantitka Smahela, zndimého svym postojem gen-
tlemana, ktery fadu zejména osobné¢ konotovanych témat ¢i poznamek radéji
spolkne, nez aby je oteviené vyslovil, by ptitom bylo mozno demonstrovat, ze jeho
velkou Zivotni i badatelskou zkusenost lze vyuzit i jinak nez k deskriptivnimu vy-
pravéni: Ztracena byla $ance na podstatné hlubsi hovor o védecké roviné jeho zivo-
ta. Pro¢ nebylo mozno zeptat se badatele, svrchované uspésné prechazejiciho mezi
tuctem obort (od stiedoveké filosofie k politickym déjindm, od vyzkumu kazdo-
dennosti k slavnostem a ritudlim, od problému socialnich d¢jin k uméni a zitému
prostoru stiedovékého ¢loveka) na samo mnoha ohnisky vybavené meritum jeho
celozivotniho d¢jepisného z4jmu, ale i na jeho ndzory na stav (a rozsah i zpisob fi-
nancovan{) déjepisné védy nebo na problémy vychovy dalsich badatelskych genera-
ci. Mélokdo ptitom sleduje vyvoj a produkei evropské medievistiky tak soustavné
jako on. I toto celozivotni, $iroké, zivé komentujici sledovani horizontu déjepisec-
tvi je ¢i bylo prece souddsti kazdé z onéch ¢tyf mezinarodné pozoruhodnych osob-
nosti.

Jiri Pesek

Gerald SCHWEDLER

Vergessen, Verdndern, Verschweigen. Damnatio memoriae im friihen
Mittelalter

(= Ziircher Beitrige zur Geschichtswissenschaft, Bd. 9)

Wien — Ké6ln — Weimar, Bohlau Verlag 2021, 524 s., ISBN 978-3-412-50723-7.

Historiografii 21. stoleti vlddnou pamétové studia. Kdysi inovativni koncept mist
paméti vSak v poslednich desetiletich spise zplanél. Naopak studium védomého za-

1202022 433 RECENZE



