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Jitf KOCIAN - Jaroslav PAZOUT — Tom4$ VILIMEK - Stanislav BALIK —

Vit HLOUSEK

Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska IV: (1969-1993) Praha, Academia 2020,
592 s., ISBN 978-80-200-3174-7.

Vroce 1921 doslo k secesi v ramci tehdej$i Socidlné demokratické strany. Ods$tépenym
subjektem bylo jeji radikalni kiidlo, jehoz ¢lenové se nazyvali komunisté. V Ceskoslovensku
tak vznikla Komunistickd strana. Nyni, sto let od tohoto rozdéleni, nastala také doba,
kdy se obé zminéné strany jiz nachdzeji mimo parlament. Symbolicky se tim ptisobeni
komunistické strany na tzem{ Ceskoslovenska a posléze Ceskych zemi historizovalo. Je
s podivem, Ze az nynf spatfuje svétlo svéta prvni ucelend syntéza déjin této, ve dvacdtém
stoleti vyrazné plisobici, strany.

Recenzovand  publikace piedstavuje souc¢dst dlouhodobého  projektu Ustavu
soudobych déjin AV CR: Komunistick4 strana Ceskoslovenska a bolsevismus. Prvnim
dilem z ptedpoklédané ¢tytdilné série je paradoxné svazek Etvrty, na sledované Casové
ose déjiny strany posledni. Béhem ndsledujicich tif let se miZeme t&Sit na zbylé tii svazky.
Prvni &st priblizi vyvoj, promény adinnost KSC jako antisystémové strany v letech
1921-1938/1939, spole¢né se vstupni kapitolou o vyvoji komunistick¢ho hnuti v letech
1918-1921. Centrem pozornosti druhého svazku bude ¢innost ilegdlni KSC v prub¢hu
nacistické okupace a existence Slovenského statu, posléze i v obdobi lidové demokracie, kdy
KSC obsadila dalezité vladni resorty a pronikla do stdtniho aparatu, cozZ ptispélo k ptipravé
a provedeni komunistického stdtniho prevratu v inoru 1948. Tieti svazek bude detailné
zaméfen na KSC jako na stranu monopoln{ moci v pritbéhu padesitych let a ndsledné i na
Sedesdtd léta, jez se nesla ve znameni ndrtstu reformniho potencidlu. Ten ve vysledku vedl
k Prazskému jaru, pti¢emz souddsti bude i pocate¢ni faze normalizace zavr§ena ndstupem
Huséka do vedeni{ KSC v dubnu 1969.

To je také pocatecni bod svazku ¢tvrtého, zde recenzovaného. Ten se zabyvd obdobim
konsolidace rezimu v pribéhu sedmdesatych let a béhem osmdesatych let pak erozi celého
rezimu, vedouci nejprve k pokusu o reformu a poté k padu KSC jako strany monopoln{
moci. Publikace téZ sleduje kratké obdobi trvani CSFR, resp. transformaci a osudy
polistopadové Ceské i Slovenské komunistické strany.

Struktura publikace se odviji od kli¢ovych témat, vyty¢enych autorskym kolektivem.
Téch je celkem pét, konkrétné: a) chronologicky vyvoj KSC na pozadi celkového vyvoje
zemé, b) organizaéni struktura KSC asituace uvnitt strany, ¢) proména politického
systému ve vztahu ke KSC, d) KSCa spole¢nost, e) zahrani¢né politicky rdmec existence
KSC ajeji politiky. Tato témata se opakuji vrimci celé syntézy. Prvni nepomérné
rozséhlejsi blok textu je ¢asové ohraniten zhruba dubnem roku 1969 az listopadem/
prosincem 1989. Druhy, svym zptisobem dodatkovy blok, se zabyv4 osudem KSC a jeji
transformaci po ztrdt¢ hegemonialnitho postaveni az do rozdéleni Ceskoslovenska.
Tyto dv¢ ¢4sti dopliiuje rozsdhla ptiloha, zahrnujici seznam tabulek, seznam pouzitych
zkratek, jmenny rejsttik, prameny a literatura, anglické shrnuti, seznam a zdroje obrazové
ptilohy a kone¢né obrazova ptiloha.
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Uvodni slovo Jittho Kociana dév4 ¢tendii hned v poddtku na srozuménou, Ze sttizlivé
a pokud mozno objektivni hodnoceni komunistické minulosti je zakladni my$lenkou celého
projektu. Na do jisté miry pozitivistickém ladén{ autort nelze spatfovat nic negativniho,
a to pfedev$im ve svétle vyvoje soudobych déjin v poslednich tficeti letech. Po obdobi
zapliiovéni bilych mist Ceskoslovenskych d¢jin v devadesitych letech minulého stoleti’ se
nejen zurnalistika std¢ela k antikomunistickym narativiim, ¢asto obsahujici dichotomii ,,my
aoni®. V priibéhu devadesatych let se ale po¢inala rodit, a stdle ma své misto, i realistic¢téjsi
interpretace minulosti, kterd davé véesi prostor k vyjadfeni dobovym aktériim.?

Tento piistup vedl k vykreslovdni d¢jinnych zkusenosti jako mnohovrstevnaté reality.
Sttipky poznéni nejnovejsich déjin priddvala i dalsi odvéevi historickych véd, jako naptiklad
hospodatské d¢jiny.> Mimo tento, dalo by se fci realisticky smér, se v posledni dobé profiluje
(paradigmaty studenovale¢né historiografie fe¢eno) narativ revizionisticky reprezentovany
Michalem Pullmanem.* Poédte¢ni piisobeni strany sice jiz pred &eyficeti léty zmapoval
Jaques Rupnik, nicméné jeho analyza prvnich desetileti Komunistické strany odpovidd
pramennou zékladnou a pouzitymi zdroji dob¢ svého vzniku.’

Recenzovand kniha jako souddst celkového zpracovéni déjin strany se jiz mize py$nit
zcela komplexnim vytézenim pramenného materidlu. Jaroslav Pazout a Tomd§ Vilimek,
autofi prvniho bloku, opiraji svoji argumentaci o ohromujici mnozstvi archivniho materidlu
a literatury. D4 se fct, Ze v piipad¢ ,,normaliza¢nich® kapitol bylo vy¢erpdno celé spektrum
zdrojt. Ty zahrnuji archivni vyzkum, ktery se v§ak neomezoval pouze na Nérodni archiv, ale
také na Archiv bezpe¢nostnich slozek i archivy zahrani¢ni (némecky a slovensky), archivy
podnikové aresortni. Casto pouzivanym pramenem jsou vnitrostranické informace ¢i
zapisy z jednani UV KSC, keeré perfekené dokresluji atmosféru v nejvyssich patrech strany.

Diky témto vhledim do skute¢nych, nikoli vkrkolomném normaliza¢nim jazyce
kasirovanych promluv nejvy$Sich akeérti, ziskdvd ctendf obraz o skuteéném fungovani
Komunistické strany. Mnohdy tak Ize nabyt dojmu, Ze v historickém obdobi, nazyvaném
normalizace, ne$lo o dobro lidu, odvréceni hrozby imperialistti a uz vibec ne o ideologii.
Jedinou motivaci se zd4 byt — mnohdy na vysost individualistické — subjektivni uspokojen
jednotlivce. Vnitini stranické informace podédvaji vypovéd o chovéni jednotlivetl v ramci

1 Minim tim pfedev§im aktivicu Viléma Precana, jednoho ze zakladatel USD AV CR, & Karla
Kaplana, ktery se po revoluci roku 1989 nepichlédnutelnou mérou podilel na zapliiovani bilych
mist ¢eskoslovenskych soudobych dgjin.

2 Miroslav VANEK, Obycejni lidé--2!: Pobled do Zivota tzv. mlcici vétsiny. Zivotopz’ma’ vypravéni
prislusnikii délnickych profesi a inteligence, Praha 2009, 3 sv.

3 V tomto sméru nelze nezminit ucelenou dvousvazkovou syntézu hospodiiskych déjin
Ceskoslovenska od Viclava Prichy: Vaclav PRUCHA a kol,, Hospodiiské a socidlni déjiny
Ceskoslovenska 1918—1992, Brno 2009, 2 sv.

4 Takovou kategorizaci si vypujcuji od Milose Havelky, ktery se timto zptsobem vyjadiuje
o Pullmanovych interpretacich v souboru stati: Co byla normalizace? Studie o pozdnim socialismu
zmifiuje ve své recenzni studii pro ¢asopis Soudobé d¢jiny. Milo§ HAVELKA, Ideologickd kritika
ideologické kritiky normalizace, Soudobé déjiny 25, ¢. 1, 2018, 5. 229-243.

5 Jacques RUPNIK, Histoire du parti communiste tchécoslovaque, Paris 1981, &esky: Déjiny
Komunistické strany Ceskoslovenska: Od pocdtkil do prevzeti moci, Praha 2002.
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urditého kolektivu, v tomto piipadé UV KSC. Motivace jeho ¢lentt jsou mnohdy podminény
setrvdnim na urditém postu ¢ postupu vySe. Takovd tendence vkone¢ném dusledku
prostupovala celou stranu od téch nejnizsich, kandiddtskych pozic az na vrchol. Samostatnym
zdrojem informaci jsou opozi¢ni pisemnosti. Nejde jen o zndmd dila opozi¢nich intelektudl,
ale také o letédky, dopisy nebo deniky a memodary. Atmosféru doby dokresluje oficidlni tisk.
Akce mocenského centra jsou sledovatelné téZ na bézi normativnich prament.

Z posledniho jmenovaného okruhu pramentt vyplyva, Ze vétsina reforem, diskutovanych
v pribéhu roku 1968, nevstoupila v platnost. De facto se tehdy jednalo o veelku neformaln,
nikoli normativni, demokratizaci. Tim byly usnadnény nasledné autoritaiské kroky
normaliza¢ntho (persondlné se stile prolinajictho s polednovym) vedent. Jako piekdzka témto
procestim tak stal pouze, az na nékolik jednotlived v rdmci [AVA vnéjsi odpor veiejnosti,
a ten byl veelku rychle zlomen.

Jak jiz bylo naznaleno, vnitini dénf ve strané se vyznacovalo ponékud véesi diferenciaci,
nez jak se mohlo zdt pti pohledu zvenéi. Vedle liberdld, respektive reformistt, byly ve strané
v prvnich letech normalizace dal$i proudy, konkrétné konzervativei kolem Vasila Bilaka,
levicovi sektéfi kolem Josefa Jodase nebo pragmatici v éele s Gustavem Husdkem. Pazoutem
jsou akcentovany probihajici zmény na vedoucich pozicich v rdmci strany. Pfedevsim ¢istkdm
se Pazout vénuje velice peclivé az obsirné. Dobu do voleb 1971 chdpou autofi jako obdobi
stabilizace rezimu, d4 se fici skute¢nou normalizaci v pravém slova smyslu. Z4sadni jev tohoto
obdobi predstavuji ¢istky a rapidni tbytek stranikd. Ten mél byt dle naplanovanych ukazateltt
opét doplnén na ptedlednovou troven béhem nésledujictho desetileti.

Na dobu po volbach 1971 lze nazirat jako na konsolida¢ni éru. A¢koli je normalizaéni
obdobi obvykle popisovéno jako Sed¢ a spole¢ensky nehybné, pti blizsim pohledu se tato
premisa nezakldda na skute¢nosti. Nelze zminit veskerd témata, kterd autofi analyzovali
vjim svéfeném prostoru, jednd se o Sirokou $kdlu motivi provdzejicich nejen stranickou
kazdodennost, ale také vzrah KSC a vétginové spole¢nosti. Ten determinovala hospodatska
situace. Jednim z motivi je tak stle se opakujici problematika zdrazovani, kterd vyvoldvala
mezi obyvateli vzpominky na ménovou reformu. S hospodétskou stagnaci z poloviny
sedmdesatych let tak koreloval zvySujici se pocet stiznost, jez Ize povazovat zaprvé zadobovy
fenomén, ale také za jeden z hlavnich komunika¢nich kandlt mezi stranou a spole¢nosti.

Podobné procesy byly pozorovatelné i v rdmci strany, kdy tlak fadového ¢lenstva obcas
vyustil v drobnou zménu. Zajimavé je i zohlednéni vlivu mezinarodniho komunistického
hnuti na Zivot strany ¢i mezindrodné politické situace, ptedeviim pak konec détente
ainvaze do Afghdnistdnu. Vyraznou souddsti Zivota strany se pozdéji stalo téZ potykani
s lidskopravni opozici, ale také s principidlnim odporem ,béznych® lidi. Autofi ukazuji,
ze na niz8ich drovnich stranické organizace se vyskytly piipady sympatii s Chartou 77.
Stranickd disciplina pokulhdvala iv ptipad¢ vSudypiitomné hospodaiské kriminality,
kterou mnohdy pichlizely i kontrolni orgdny hospodétskych organizaci. Byli do ni zapojeni
straniti ¢initelé na réiznych drovnich. To v kone¢ném désledku narusuje vnimani KSC
jako disciplinované monolitické organizace.

Zhorsujici se zivotni troven na konci sedmdesatych let a v priibéhu let osmdesatych
narusila kfehky konsenzus svétSinovym obyvatelstvem. Autofi tak vykresluji vztah
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spole¢nosti a strany, keery se od obdobi ¢istek a relativné uspésné pétiletky v prvni poloviné
sedmdesétych let promérioval az k listopadovym uddlostem. Relativni klid, respektive hrand
loajalita, jak ji popisuji naptiklad Milan Simecka & Vaclavy Havel, se zménila v iritaci reimem,
keerou bylo nutné z hlediska strany fesit. Reforma vSak nebyla dlouho na potadu dne.

Strasék roku 1968 obchazel normalizaéni vedeni po celou dobu jeho existence. Tento
problém byl umocnén i skutenosti, Ze vétiina UV byla v tomtéz persondlnim slozeni od
sedmdesétych let. Impulz musel ptijit ze Sovétského svazu, a i ptesto byla aplikace reforem
velice tézkopadnd. Zavére¢na éra existence socialistického Ceskoslovenska se tak nesla ve
znameni perestrojky. Béhem obdobi, kdy rezim uz nebyl schopen poskytovat ani relativni
socidlni pohodli a v o¢ich vétsiny postréddal jakoukoli legitimitu, vyzrdla situace na konec
normaliza¢niho systému. K tomu také doslo ve zrychleném ¢ase déjin listopadu roku 1989.

Na tyto udalosti navazuji politologové a historici zaroveri, Stanislav Balik a Vit Hlousek.
Tizpracovali kratky zévér existence komunistické strany v Ceskoslovensku. Béhem pouhych
tif porevolu¢nich let bylo uspotrédédno neuvétitelnych sedm sjezda, a tak se i toto obdobi
vyznaduje uréitou periodizaci. Prvnim ¢asovym tsekem je kolaps mocenského postaveni
strany, jehoz zdrodky lze vysledovat jiz v pribé¢hu piestavby, a plné se projevuje na konci
roku 1989. Na pocdtku roku 1990 doslo ke kratké etapé ohroZeni. V tomto obdobi ptisla
od strany smérem k vefejnosti jedind omluva a ptehodnoceni jejtho minulého ptsobeni.
Po letnich volbach roku 1990, kdy jiz bylo jasné, Ze k Zddnému nasilnému ¢ normativné
definitivnimu konci strany nedojde, nastalo tfeti obdobi. V tom se Komunistickd strana
Cech a Moravy (KSCM) stala béznou souddsti politického prostedi. Toto obdobi lze
povazovat za ukonéené aZ nyni, kdy se KSCM stala mimoparlamentni stranou. Autofi
zdliraznuji, ze KSCM byla spolu s Ruskou komunistickou stranou jedinou v regionu, kter4
se nepfejmenovala asvé identity z minulosti se nezickla. To kontrastuje se Slovenskou
komunistickou stranou, kterd po revoluci prosla demokratiza¢ni transformaci, jez ji viak
piesto s ptichodem nového milénia nezachrénila od zaniku.

Balik s Hlouskem zaklddaji svoji ¢ast knihy spiSe nez na pramenech na jiz vydané
literatufe. Je sice pravda, ze se autofi snazili vytézit maximédlni mozné mnoZzstvi materialu,
k ¢emuz jako dukaz slouzi jejich rozbory dobového tisku adostupnych dokumentt,
vydévanych komunistickou stranou. Nevyiceny, av§ak v§udyptitomny je problém s velice
komplikovanou dostupnosti archivniho materidlu pro léta nésledujici po roce 1989.
Nicméné uspofddani informaci v ptehledném celku poslouzi, do doby, kdy bude mozny
hlubsi archivni vyzkum, jako potiebny odrazovy mustek pro prohloubeni poznani
nejnovéjsich déjin strany.

Po formalni strance je publikace zpracovéna velice peclivé, nalezené chyby Ize povazovat
spiSe za margindlni ¢i vzniklé redakénim prepracovanim texti do tisku. Naptiklad dvojaké
citovan{ téhoz odstavce (s. 444 pod ¢arou a nas. 478 v textu). Jak jiz bylo naznageno, autofi
se nepousti do metodologického pichodnocovani ¢ vyhranénych narativil, piedklidaji
uddlosti minulé tak, jak o nich vypovidaji prameny. S tim souvisi i pouzity jazyk. Vzletné
frze o obratech nahrazuje v této publikaci srozumitelnd a jasnd argumentace. Prakticky

6 Milan SIMECKA, Obnoveni porddku, Brno 1990; Viclav HAVEL, Moc bezmocnych, Praha 1990.
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tak neni mozné s autory o ¢emkoli polemizovat, interpretace v knize ustupuje argumentaci
prament. Ta je ¢asto podeprena nikoli jedinym pramenem, ale informacemi z vice zdrojt.

Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska IV, tak piedstavuji jeden ze zdkladnich
stavebnich kamend moderniho historick¢ho vyzkumu. Nejednomu historikovi usetii
¢as, ktery by jinak trévil zakladnim vyzkumem v archivech. Z kvalit prvniho dilu tak
lze vyvozovat, ze se historickd obec muZe vnésledujicich letech t&it na dokonéeni
monumentédln{ syntézy déjin Komunistické strany.

Marek Skala

Jan RYCHLIK
Ceskoslovensko v obdobi socialismu 1945-1989
Praha, Vyschrad 2020, 415 s., ISBN 978-80-7601-334-6.

Syntetickych nebo prehledovych praci tykajicich se d¢jin povale¢ného Ceskoslovenska
se v poslednich letech objevilo nékolik.! Vyrazné misto mezi nimi zaujimd obsihl4
syntéza z pera znalce zejména Eesko-slovenskych vztaht, odbornika na déjiny Ukrajiny
a Balkanu, Jana Rychlika. Autor si téma vymezil snad ponékud svérazné: zahrnul do n&j
sice i povale¢nou tzv. Treti republiku 1945-1948, li¢eni v§ak ukonéil volbou Véclava Havla
prezidentem na konci roku 1989 a nasledujici trojleti ¢eskoslovenského porevolu¢niho
postupného rozchodu se socialismem ise Slovaky jiz nechal zcela stranou pozornosti.
Rychlik slovenskou problematiku ve vykladu cilené vynechal a odkédzal na své syntetické
zpracovani tohoto tématu.* Piedlozend prace, vychdzejici z autorovych vysokoskolskych
piedndsek, je deklarovdna jako produkt zakladniho vyzkumu: ,Mym dmyslem pfi psani
této knihy bylo jit pokud mozno ,ad fontes® a vychdzet primarné z pavodniho archivniho
materidlua dobového tisku: OvSem: .V nékeerych ptipadech jsem oproti svému piivodnimu
zéméru musel vychdzet z tzv. druhostupiiovych prament, tj. z odborné literatury® (s. 11).
Pravé literatufe, nikoliv v§ak charakteristice pouzitych archivnich pramentd vénoval
autor pomérné rozsdhlou, nesporné cennou, tvodnikapitolu. Zde vyty¢il také koncepci této
syntézy. Jeho zdmérem bylo ukazat, ,jak se idea socialismu a komunismu vyvijela od idealu,
keery se zdél zcela redlny a o némz miliony lidi véfily, Ze ma védecky zaklad, k pesvédéent,
ze jde o neredlnou utopii” (s. 33). Problémem je, ze autor vitbec nereflektuje skute¢nost,
ze ,socialismus® byl v povale¢né Evropé sklotiovan prakeicky uplné viude... oviem riizni
politikové a ckonomové ¢&i publicisté si pod nim piedstavovali velmi rozdilné spolecenské
systémy — vétsinou diametrdlné odlisné od konceptu socialistické diktatury, prosazované
Sovétskym svazem na tzemi jim mocensky ovlddaném. Autor se ani nevyjadtuje k tomu,

1 Ptedevsim Jindtich DEJMEK a kol., Ceskoslovensko. Déjiny stitu, Praha 2018. Soudim, Ze by
v této souvislosti méla byt pfipomenuta téz kniha Jan KREN, Crurt stoleti stiedni Evropy.
Visegrddské zemé v globdlnim pribéhu let 1992—2017, Praha 2019, navazujici na klasickou, pro
téma zdsadni, Rychlikem nicméné ,,ptehlédnutou” praci téhoz autora: Jan KREN, Dvé stoleti
stredni Evropy, Praha 2005.

2 Jan RYCHLIK, Cesi a Slovici ve 20. stolets. Spoluprice a konflikry 1914-1992, Praha 2012.
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