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(Bolzano), o podnétech architektury v Koliné nad Rynem (Wetzlar), o hypotetickych
tvahich nékterych autorit (Lemgo), jindy o feseni pfedznamenaném samotnym Petrem
Parlétem (Landshut), o podobnosti kamenickych znadek (Havelberg) nebo o ,parlétovské*
noté¢ (tumba Giinthera XXV. ze Schwarzburgu). Na druhé strané autor vitané poskytuje
o zvolenych sakrdlnich stavbach ¢&i skulpturdch podrobné pouceni veetné historického
zallenéni lokalit do $ir$iho kontextu lucemburské epopeje. Tu vude vystupuje do popiedi
Kuthantv celoZivotni zdjem o zkoumané pamdtky, jez také saim ve svych pusobivych
fotografiich zachytil. Pozorny ¢tendf zde rovnéz nalezne poucent, které by jinak nesnadno
ziskdval. Pars pro toto tu uvedu paralely k autoportrétu Petra Parléie v Landshutu (busta
mistra Hanse von Burghausen) a Halle an der Saale (busta mistra Conrada Enbecka).
Dominantni uméleckou oblasti Kuthanova zijmu od poc¢itku byla azistala
architektura, av$ak ani skulptura nepfisla v jeho dile zkratka. Plati to zejména o nahrobcich
piemyslovskych panovniki v prazské katedréle, jmenovité o tumbé Ptemysla Otakaral,
o niz lze takika bezpeéné fici, Ze ji celou zhotovil mistr Parlét. Presto zafazeni struéné
evreé Easti o ,krdsnych® madondch a pietdch tzv. internacionélniho slohu z knihy ponékud
vybocuje a je tak spiSe ukdzkou autorovy snahy neponechat stranou nic, co by z jeho thlu
pohledu mohlo posilit nosnou konstrukei celé knihy, a to nejen o parléfovském mytu, ale
ioskute¢ném parléfovském fenoménu v déjinich stfedoevropskych (vautorové pojeti
bezmala celoevropskych) d¢jin sttedoveékého uméni. V éem spoéival ,,parlétovsky” mytus
Jitf Kuthan vyslovné neobjasnil. Pokud jim mél na mysli ptedchozim bdddnim rozmlzeny
obraz ptisobeni rozvétvené parlétovské huti na tzemi celé fimské fiSe, v némz tu a tam
zaz4ii jeji prikazné doloZena dila, tak to ani nebylo tfeba. Parlétovsky mytus bude tak déle
vzbuzovat pozornost a vyvoldvat nové otdzky i ptistupy.
Franti$ek Smahel

Fanny MUNNICH

Der siichsische Adel an den Universititen Europas. Universititsbesuch, Studienalltag
und Lebenswege in Spitmittelater und beginnender Friibneuzeit

Teilband 1 und 2. Quellen und Forschungen zur sichsischen und mitteldeutschen
Geschichte 45. Sichsische Akademie der Wissenschaften Leipzig.

Stuttgart, Franz Steiner Verlag 2020, 1351 s., ISBN 978-3-515-12546-8.

Némecka (tiSténd) disertace je pojem. Jak pokud jde o vybér témat, tak také (a nekdy jesté
vice) svym rozsahem i zpracovdnim. PfedloZeny spis — a je to tfeba vytknout uz na po¢itku
- je toho nejlepsim ptikladem v tom dobrém slova smyslu. Nez bude mozné piejit ke
konkrétnimu pfedstaveni dila, které ma vyrazné $irsi vyznam nez by jeho titulek naznacoval
(ikdyZ i ten je dostate¢né nosny sém o sob¢), je pottebi nékolik obecnéjsich slov o tom, jak
situace vyhliZi na nasi domdci scéné.

Dé¢jiny univerzit, $kolstvi a kultury tvorti pii veskeré autonomnosti jejich jednotlivych
fenomént vyznamny vyssi, samostatny celek historického badéni, ktery méd svou bohatou
a doslova nevylerpatelnou nabidku témat historickych i historiografickych a to jak

regiondlnich, tak obecnych. V tomto kontextu jde o to prvni. Univerzity jsou nezpochybni-
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telnym obecnym tématem, které propojuje nejen v tomto piipadé déjiny regiondlni
s d¢jinami evropskymi. A mozno fici, Ze jde opravdu o téma jako stvofené pro srovnavaci
d¢jiny vlastné i v $ir$im nez evropském kontextu. Ale zistaime v jeho rémci. Trochu
mechanicky Ize konstatovat, ze univerzitni déjiny se mohou ¢lenit do tif zékladnich vice
¢i méné autonomnich slozek. Jsou to prévni a spravni d¢jiny jednotlivych instituci razné
zasazené do obecného vyvoje, dle d¢jiny univerzitni vzdélanosti ¢ Iépe uéenosti tu ¢ onde
tradované & recipované, a posléze vnitini dynamika Zivota jedné kazdé univerzity v rdmci
té které regiondlni — narodni spole¢nosti.

V kontextu tohoto posledniho segmentu je vyznamnym pracovnim polem studentska,
méné iuditelskd peregrinace, pfiniz v 13. stoleti jde nejdtiv o jednotlivé osoby, pak o desitky
osob, jejichZ pocty ale nartistaji zahy na stovky, aby z nich byly po¢inaje 14. stoletim posléze
tisice az desetitisice jedinct rizného socidlniho statutu, které kiizovaly latinskou Evropou
na prosluld udilisté, aby se posléze (ptipady, ze osoby, které pak na nich zistévaly jsou
pomérné fdké, i kdyz mohou byt vyznamné) zpravidla vracely do své domoviny a dle efekcu
svych studii ziskdvaly vice ¢i méné dilezitd mista ve spole¢nosti a tvofily tak podstatnou
st jejich duchovnich elit.

Tato casov¢ limitovand peregrinace vzbuzuje zna¢nou pozornost z riznych stran
a otdzky, resp. odpovédi na ni vzndSené vyrazné pfispivaji nejen k plasti¢nosti naseho
obrazu minulosti, ale i k zietelnéj$imu a prohloubenéj$imu chdpini obecného kulturniho,
ale i politického vyvoje. V obecné literatuie a ovSem i v ¢eskych pomérech je této otdzce
vénovéna dlouhodobé zna¢né pozornost, kterou Ize sledovat uz od 19. stoleti, nicméné jde
o téma takika nevycerpatelné. Jedine¢ny podklad pro obecné poméry vytvaii jiz fadu let
zejména Rainerem Schwingesem na bernské univerzité budované Repertorium academicum
Germaniae (RAG), do ného? je pochopitelné vpracovavéna i ceska ldtka.

V Ceskych pomérech $lo nejdfive o pouhé seznamy dle jednotlivych, zpravidla
vydanych univerzitnich matrik v okolnich zemich, k ¢emuz se postupné ptipojovalo
stru¢néjsi ¢ zevrubndjsi statistické hodnocent, keeré vice nebo méné piihliZelo k domédcim
politickym, kulturnim a ov§em i cirkevnim pomérim té které doby. Sta¢i tu pro oZiveni
paméti pfipomenout alespoii profilovd jména po¢inaje Ferdinandem Tadrou, Viclavem
Flajshansem, Josefem Vitézslavem Simakem, pies Karla Hrdinu ¢ Marii Ludmilu Cernou-
Slapé.kovou, Otakara Odlozilika nebo Frantiska Hrubého aZ k Miroslavu Trucovi,
Franti$ku Smahelovi ¢ Jitimu Stoéesovi a nejnovéji k Libusi a Vladimiru Spacilovym resp.
Mlad¢ a Martinu Holym. Zejména ale price posléze jmenovanych, F. Smahela (vedle téch
cizojazyénych a v seznamu uvadénych) a J. Stocese, by byly autorce k uzitku, stejné jako
z praci obecnych kniha Pearl Kibre o univerzitnich nérodech.! Velmi mnoho je oviem
ivjinych eskych pracich, tak zejména v Rukovéti humanistického basnictvi, i kdyZ tam je
tieba tyto cenné udaje pracné vyhleddvat. A ovSem k nedocenénému Zikmundu Wintrovi.
K n¢jaké synteti¢edjdi prici ale u nds zatim nedoslo (nebot jinak svého ¢asu uzite¢nou
vyse citovanou knihu F Tadry za ni pfece jen nelze povazovat). Doufejme tedy, ze nize
piedstavovand kniha se k podobné préci stane alespori v néjakém sméru impulzem.

1 Pearl KIBRE, The nations in the mediaeval universities, Cambridge Mass. 1948.
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Autorka se tspé$né snazi vystihnout dynamiku procesu ziskavéani vyssich forem vzdéldni
poskytovaného univerzitami (akademiemi) vyznamné &sti saské spolecnosti. Déje se
tak zmapovanim a vyhodnocenim rozsihlého sit venia verbo ,europaweir* rozptyleného
materidlu v rozpéti sice vice nez tif staleti, ale vzhledem k této dynamice s pochopitelnym
dtirazem na pokro¢ilém 15. a ndvazném 16. stoleti. Tento material se pon¢kud zjednodusené
feceno sklada ze dvou zékladnich komponenta. Jsou to v prvé fad¢ prameny produkované
jednotlivymi univerzitami. V podstaté jde o seznamy scholdrt téchto univerzit, vzniklé
z jejich eviden¢nich, zejména finan¢nich potieb a oviem také z nutnosti mit evidenci
o0 osobéch, kterym byly udéleny ptislusné vzdélanostni stupné. Tyto matriky maji vzhledem
k potiebam svého drzitele a v zdvislosti na peclivosti je vedoucich ttednikt ovsem rtizny
stupen schopnosti vypovédi v tom smyslu, do jaké miry je ten ¢i onen v nich evidovany
jedinec, ptipadné skupina, charakterizovén geograficky ¢i socidlné.? Mimo to existuji vedle
matrik ovSem rtizné dal$i minoritni univerzitni prameny, ty ale pfindseji v tomto kontextu
vyuzitelné tdaje jen v omezené mife.

Druh4 skupina prament postrdda zdkladni provenien¢ni sevienost a je natolik riznoroda,
ze je struéné v podstaté nespecifikovatelnd. Nicméné je tfeba zdkladni okruhy aspon naznadit.
Lze ji ¢lenit do dvou skupin. Prvni vytvafeji prameny vychédzejici bezprosttedné z vile
vydavatelovy (tedy svym zpiisobem jde o ego-dokumenty), druha piindsi odraz nejriizngjsich
aktivit takové osoby v jejim vefejném i soukromém Zivoté ve viech ostatnich tfednich —
diplomatickych i netfednich pisemnostech od korespondenci az po erbovniky a $tambuchy.
A pokud jde o osoby jako vlastniky knih, je v jednotlivych biogramech dle moznosti podana
piislu$na informace. Vyrazngjsi souhrn v partii vypravné bych velmi uvital.

Pro¢ se o téchto pramenech zmifiuji, ma sviij smysl. Autorka se totiz s udivujici
vynalézavosti a pracnosti snazila postihnout nejen ty prameny univerzitni, ale v maximéln{
mozné mifei ty ostatni (nepublikovany material ¢erpala ze 14 archivii resp. Knihoven, ¢asto
ovSem v desitkdch tam uloZenych fondi). To se v podstaté tykd i literatury (na nékeeré,
zejména Ceské lakuny je ale upozornéno vyse) a to az po snad nejzapadlejii ¢linky vlokalnim
saském, zejména vlastivédném tisku. Pouhym odhadem jde o dobrych 2500 tituli (v fadé
piipadii jde oviem nepochybné o price marginalni, nicméné i tim byla udélédna prace pro ty,
keeti ptijdou po ni) vedle vice nez péti set titulit edic a starych tiski.

Uz jen stru¢nd probirka biografickymi hesly, kterd naplnuji druhy svazek, ukazuje, ze
jejich prameny maji své limity, tzn., ze mezi hesly vznikaji velké rozdily. Ty jsou sice vétSinové
ddny vyznamem onéch osob, ale leckdy i nedostatkem dokladi, Celkem jde 0 1925 hesel od
nékolikatadkovych po nékolikastrénkové, v nichZ se autorka snazi podat co nejztetelnéji
strukturovany profil jejich nositeld.

Hlavni pozornost je tieba soustfedit na svazek prvni, ktery podava zpracovani sebrané
saské materie. Tomu ale ptedeslala autorka vitané fadu ife koncipovanych kapitol, v nichz
se vyrovndvd s obecnymi problémy, jez o studentské peregrinaci pojednévaji, aby to mohla
ndsledné aplikovat na svij materidl. Lze bez nadsizky fici, ze jde o problematiku podavajici

2 Tu stadi upozornit na J. Pacquetiv 65. sesit v Génicotové Typologie, des sources du moyen dge
occidental, vénovany univerzitnim matrikdm.
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v rdmci vySe uvedeného tématu, totiz studentské peregrinace, mimotddné zdatilé poucenti.
To ovSem neplati jen pro saskou historiografii, ale vzhledem k tomu, Ze autorka si obstarala
nejen vynikajici znalosti obecné literatury jako ptedpoklad uspésného zvlddnuti konkréeni
dilef ldeky, nybrz ji v pfiméfené mife v dvodnich dvou kapitoldch shrnuje, plati i obecné.
A v kli¢ovych uz saskym pomértim vénovanych kapitoldch to ma stéle na mysli.

Ovsem nejsou to vzhledem k jejich rozsahu kapitoly v bézném slova smyslu, vidime-
li, Ze v prvém piipad¢ piesahuje dvé sté a v druhém pak dosahuje takika 150 stran. Obé
partie jsou proto dale smysluplné ¢lenény. Prvni z nich pojedndvd o tom, jak se nizsi
saskd $lechta reflekeuje na evropskych a saskych univerzitdch (s. 83-303), pfi ¢em? za
chronologické mezniky jsou pravem vzata data zaloZeni mistnich ,zemskych® univerzit
Lipska a Wittenbergu. A v téch dalsich jsou postihoviny vSechny formy materidlniho
jisténi studif véetné stipendijnich pobidek a ubytovacich moznosti, ale i otézky vlastni
vyuky a snad opravdu vicho, co s ni souviselo.

Druhy oddil pak detailné skupinové shrnuje, jaké byly osudy, resp. uplatnéni se jejich
¢lent v saské spole¢nosti po ndvratu ze studii. A to ov§em nikoliv toliko ze zahrani¢nich
(vidime, Ze tam $lo az prekvapivé o malou minoritu), ale predpoklédatelné piedeviim
z mistnich udili$¢ & alespont ve wettinském teritoriu nebo v blizkosti se nalézajicich
univerzit, tedy po obou klicovych a pak chronologicky Jeny 1548 a Zerbstu (1582,
gymnasium illustre),® a Erfurtu 1379/89 (s. 323-465). Kli¢ovi je v této souvislosti tabulka
¢.22 nas. 180, kterd svym zptsobem je sumarizaci autor¢ina vykladu, k niz se jesté vratim,
protoze piindsi dosti jasny zdvér, doslova shrnujici to, co ptindsi biograficky slovnik saské
Slechtické inteligence v rozsahu zhruba od sklonku 13. véku do doby kolem roku 1600. To
znamend, ze rok 1600* je terminem ad quem piislusné imatrikulace, nicméné osudy téchto
osob jsou sledovény — pokud bylo lze — az do data jejich smrti.

Vzhledem k rozsahu materidlu se autorka musela omezit jen na osoby $lechtického
(leckdy ovsem, zejména ve starsi dobé) jen ptedpokladaného pivodu. Neni pochyb o tom, ze
by byl uzite¢ny pendant k této préici v podobé analyzy univerzitniho studia neslechtickych,
zejména mé§tanskych univerzitdnd, keef{ s pokrokem ¢asu nabyvali na poltu, ale i na
vyznamu. A asi by se ukdzalo zfetelné prolindni obou téchto vrstev s nartistajicim po¢tem
méStanstva. Tedy: co je minéno $lechtou? Nikoliv jeji nejvyssi $picky. Autorka ji — nutné
mechanicky - délf na panstvo (Herren), jez viak tvotilo proti rostoucimu poctu $lechty
izl — rytiia (Ritter) — v podstaté pouhy zlomek, tim spi3, Ze se nékteré vyznamné rody
snazily vyvinout z wettinského podru¢i ptiklonem k Ceské koruné. Ostatné tada z téchto
rodi priibéhem 15. stoleti vymfela, a tak jejich podil na saské vzdélanosti byl limitovén.

Jinymi slovy jde tak v autor¢ing vykladu zejména o Slechtu nizsi (Niederadel), at ji
nazveme rytifstvo ¢ijinak, jejiz ptivodni heterogennost se pribé¢hem 15. stoleti vyrovnévala,
mj. také castj$im prechodem do blizkych mést. A ovSem plati, ze v fadé ptipadit (mohu jen
odhadovat, ze miiZe jit o mnoho desitek) jsou pramenné informace, jak pokud jde o piivod
osob, tak o jejich socidlni statut (nejde-li o vice osob jednoho rodu v pribéhem delstho

3 Kleine Universitit, viz: Berent SCHWINEKOPER, Handbuch der historischen Stitten
Deutschlands 11 Sachsen-Anhalt, Bd. 11. Provinz Sachsen Anhalt, Stuttgart 1975, s. 527.
4 Nicméné autorka se tohoto svého rozhodnuti ne vzdy drzi a riizné je ptekracuje (viz napf. tab. 22).
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¢asového obdobi) velmi neuréité, ne-li nulové. Ale vzhledem k tomu, ze autorka pracuje
s velkymi ¢isly, nehraji tyto divergence vétsi roli. Nicméné v obecnych vykladech se prihlizi ke
Slechté v tom Sirokém slova smyslu, ¢ili dochdzi tu k jisté opravé v souvislosti s titulkem knihy.

Druhou danosti je teritorium, které je vymezeno panstvim saskych Wettint, které se
ovem v Horni LuZici prolinalo s lucemburskou a postlucemburskou Korunou krélovstvi
eského, takze nutné tu dochdzi k jistému praniku. Ostatné prazskd univerzita prestala
byt (az na vyjimky) po vydani Kutnohorského manditu (,dekretu®) v r 1409 pfitazlivé,
tim spis, Ze se tu nabizela blizka univerzita lipskd. Pfedtim ovSem zastinovala jednoznaéné
vSechny univerzity. Ctenaf by zde velmi uvital alespon zakladni mapku s relevantnimi tdaji,
kterd by vyrazné usnadnila orientaci.

Pichlednosti dila velmi poméhaji ¢asto pracné diagramy a tabulky se statistickymi adaji,
coz je mozno demonstrovat nejlépe na tabulce & 22 (s. 180). Jde o statistiku navstivenych
univerzit v rozpéti let 1295-1610. Celkem v ni figuruje 38 univerzit (je nepochybné,
ze téch pét neurditelnych univerzitnich ndvitév nemiize s potadim zamichat) s celkem
2908 imatrikulacemi. Za pozornost stoji, ze mezi prvnimi deseti je hned po Lipsku
(1219) Wittenberg (525), pak ptichdzi Jena (232) a Erfurt (202), nasledoviny tfemi
severoitalskymi univerzitami: Padovou, Bolognou a Sienou (148, 143 a 83). Vyrazny
odstup pak je u Ingolstadtu (57), Titbingen (32) a Frankfurtu nad Odrou (31). Naslednou
tvetici tvofi Strasburk, Marburg, Praha a Kolin nad Rynem.

Pozice Prahy je ptitom specifickd v tom smyslu, Ze do doby Kutnohorského ,,dekretu”
byla jejt role zcela dominujici a Videti, Krakov i Heidelberg naopak margindlni (29, 26, 26
a21)., nebot vétsina z imatrikulaci oviem pochdzi z doby po r. 1409. A totéZ se tykd v celé
sledované dob¢ i univerzit francouzskych, resp. anglickych, které nehraji v podstaté Zddnou
roli. Naopak data vy$e uvedenych juristickych udilist italskych jsou hodna pozoru. Ostatné
lze tici, Ze zamysleni nad kazdou tabulkou ¢i diagramem muize byt ndémétem pro svym
zptsobem duleZité a riizné déle vedouci zdvéry, s nimiz se v podstaté v riiznych forméich
v textu setkdvame.

V &stio uplatnéni'se graduovanych osob Slechtického piivodu v domécisaské spole¢nosti
lze tézko zdtiraznit vétsi ¢i mensi vyznam té &i oné stati, protoZe jde o vyvdzeny, celoplo$ny
pichled. Snad jen podtrhnu nékolik klicovych druhi jejich aktivit ve jmenovaném ramci:
Jde o postaventi, ¢asto viide, v saském kléru, na saskych univerzitich jako uditelé ale také ve
wetinskch sluzbéch, zejména v panovnické radg, resp. kanceldfi.

Neni tieba dalSich reflexi, i kdyz by bylo moZno pokracovat. Staéi tedy zavérem
konstatovat, ze autorka, chtic ¢tenafi usnadnit orientaci ve vysledcich svych vyzkumd,
podava na konci textového svazku na s. 466-480 facit sv¢ho dila ve 14 tezich, Jejich ¢etbu
lze doporutit tém, ktefi nemaji ¢as na to, aby se prokousavali celym dilem, jehoz vyznam
nejen pro saskou historii a historiografii, ale i pro dé¢jiny univerzit a vzdélanosti obecné je
snad z vy$e podaného dostate¢né ztejmy. Ze vedle rejstitku jmenného neni podan potiebny
rejstitk véeny, je $koda. Umim to ale pochopit.

Ivan Hlavacek
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