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Vv

nadlidskou metu neomylnosti. Po vnéjsi strdnce je dilo hodné téz uméleckého
nakladatelstvi, které se ujalo jeho vyhotoveni.

Debata o aktuilni relevanci a pristim smérovini

Andreas LINDEMANN - Christian AMMER (Hg.)

Reformation. Impulsgeber fiir die Moderne?

(= Erkenntnis und Glaube. Schriften der Evangelischen Forschungsakademie,
Bd. 48)

Leipzig, Evangelische Verlagsanstalt 2017, 274 s., ISBN: 978-3-374-05239-4.

Volker LEPPIN — Michael BEYER — Martin HAUGER (Hg.)
Herausforderung Reformation. Reformationsgeschichte zwischen theologischer
Deutung und bistorischer Forschung

(= Evangelische Impulse, Bd. 7)

Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2016, 208 s., ISBN 978-3-7887-3096-3.

Na zavér viak znovu obratme pozornost k rozméru, ktery k jubileim nezbytné
patti: svou bytostnou povahou jsou vyzvou vstoupit i do rozhovoru o aktudlnim
vyznamu a relevanci uddlosti, jichZ se vzpomind. Uz vyse jsme se tohoto momentu
dotykali opakované, nebot se s nim v riizné podobé a mife vyrovnavaji i préce,
jejichz ptednostnim zdmérem je historickd rekonstrukce — kterou nelze provést
jinak nez ze soucasného stanovisté. Nyni je v§ak na misté zaznamenat, ze zminéné
debaté¢ byla v souvislosti s vyro¢im reformace zasvécena i hojna literatura, keerd
vztah minulosti k ptitomnosti viceméné explicitné ¢inila hlavnim predmétem.
Pokud vefejnost viibec reformaéni problematice pieje sluchu, pak v ni tento
zpusob ptani nepochybné resonuje, takze na publicistické roviné i prevlddd. Az
piilis ¢asto se tu viak projevuje v podobdch odstrasivym zptisobem zjednodusenych
a zplostélych. Stfetd-li se mythus slavného stadia na svétlé cesté pokroku s ¢ernou
antilegendou o dobach nepochopitelné zatemnénosti, vznikd hlavné zmatek. Je
tedy snad reformace uz jen vzdélenym, cizim kuriosem, anebo skute¢né zanechéva
svouzivou stopuv soucasnosti? A pokud se opravdu otiskla do procest modernisace,
pak spise kladné ¢i zaporné, a je tedy ptimétenéjsi chipat jeji dédictvi jako piinos ¢i
z4téz? Co jeji prubeh a efekty vypovidaji o moznostech a povaze ndbozenského
hnutijako ¢initele spole¢enské promény, jejiho ptipadného katalysétoru, zesilovade,
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ale také faktoru, ktery do ni vnési specifické konflikty? Takové otizky mohou byt
plodné a odpovédi na né smysluplné, oviem az tehdy, prekonaji-li mélkost
v podstaté ¢ernobilych alternativ a dosdhnou dostate¢né diferencované trovné,
na niz se po¢itd s ambivalenci lidskych zdméra i ¢ind a jejich ndsledka.

Nastésti se viak toto nesamoziejmé uméni vynachdzi jak mezi tazateli, tak
mezi témi, ktefi se pokouseji odpovidat. Jubilejni léta vyvolala i vinu diskusi tohoto
druhu, dokumentovanych ¢iste¢né pravé i knizné. Na tomto misté budiz zminén
alespori jeden, dost moznd i pon¢kud nahodily, ne nutné ,nejlepsi® piiklad. M4
podobu sborniku, ktery klade otaznik k ,Reformaci® (s dosti vyvaZzenym zdjmem
ojeji luterskou i ,,helvetskou vétev) jakozto ,,Zdroji impulsi pro modernu® a vzesel
ze stejnojmenné konference, potddané ,Evangelickou badatelskou akademii®
v Ilsenburgu, pracovnim spole¢enstvim védci a umélet evangelického vyznani.
Editory spisu byli feditel Akademie Andreas Lindemann, emeritovany profesor
Nového Zakona z vysoké cirkevni skoly ve Wuppertalu, a védecky sekretdt téze
instituce Christian Ammer, svym oborem fysik.

I na autorech jednotlivych textt je hodnd pozoru v piedni fadé pestra smés
védnich disciplin, které zastupuji a z jejichz hledisek se snaZi postavenou otdzku
uchopitavjejich konkrétnim terénu zkoumat relevantni fakea. ,,Pispévky obsazené
v piedkladaném svazku ukazuji, ze odpovédi vyznivaji rozmanité. Vztahuji se
k filosofii a pravu, sociologii a politice, medicing, hudbé a literatufe, v neposledni
fad¢ k zakladtim védeckého mysleni viibec, k ¢emuz ptirozené patfi také theologie®
(s. 7). Pozoruhodné (a netypictéjsi) je piitom i skute¢nost, ze v tomto piipadé
vlastné nepromlouva z4dny ,,obecny“ historik, ale pravé jen historici (nékterych)
jmenovanych odvétvi — a obdobné také zédny historik cirkevni, ale theolog
systematicky. Na zajimavosti knihy pro déjepisecky cech by to vSak nemuselo nic
ubirat, ba svym zptisobem naopak.

Obraz, ktery sbornik jakozto celek podavé, je totiz pro tkoly historiki
v zésad¢ piiznivy. Stvrzuje trvajici aktudlnost reformacnich podnéta, ale ukazuje
také slozitost jejich ptisobeni v pribéhu stalet, pfi jehoz kompetentnim pronikéni
zbyva i pro budoucno dostatek pracovnich poli. Pfedev$im je ziejmé, ze impulsy,
pochézejici z reformace, vzdy znovu spoluptisobily v propleteni s vlivy jiného
puavodu, takze interdisciplinarita zistdva vysokou potfebou soucasného i piisttho
bidani. V nékterych piipadech jsou také oceniovdny (podobng, jako jsme to
zaznamenali jiz u Heinze Schillinga) efekty nezamyslené; ani ty ovSem neni
na mist¢ od chténého, i kdyz z hledisek dnes ptevladajicich moznd méné vitaného,
apriorné odtiznout, nadale je zapotiebi zkoumat, jak spolu to, co mohlo spole¢né
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rast z jedné pudy, doopravdy souvisi, ne nutné ¢isté nahodile a mozné tedy také
s platnym poucenim i pro ¢asy budouci.

Badatelé o reformacnich déjinach tedy sméji své odvétvi povazovat za vitalni
a nenachdzejici se zcela mimo vefejného zdjmu, museji se vSak vyrovnavat
s komplikovanou mnohosti perspektiv, jez se eventudlné mohou doplriovat, ale pro
pocatek se casto stietaji; s pluralitou interpretaci, jez narostla do dfive nevidané
miry, konotovana $irokou $kdlou metodologickych i svétondzorovych predpokladu.
Také témto vyzvdm skuteéné jsou vénovdny probihajici debaty, a i zde budiz
uvedeno alespori jedno (jiz posledni) exemplum. Tentokrat bude vzato z prostfedi
Theologického pracovniho kruhu pro reforma¢né-déjinné béadéni, pasobiciho pii
Unii evangelickych cirkvi v Evangelické cirkvi Némecka, avsak v mezindrodnim
obsazenti (i za stfidavé tcasti autora téchto fadek).

Jeho pravidelnd symposia nebyvaji vzdy dokumentovéna tiskem, nicméné
debata o piipravich na vyvrcholeni jubilejni dekady, konand roku 2015 v Bad
Liebenzell (pod vedenim Volkera Leppina, ktery byl ptedsedou ptedstavenstva kruhu
po dlouhd léta predchdzejici jeho odchodu do Ameriky), byla uznéna za dostateéné
aktudln¢ dilezitou, aby tamni pfednasky byly ptedlozeny i vefejnosti. Vysly pod
titulem ,,Vyzva reformace®, doplnénym uptesnujicim podtitulem ,,Reformaéni déjiny
mezi theologickym vykladem a historickym bidanim®. Osm fe¢niktt z Némecka
a skandindvskych zemi vstoupilo do rozhovoru z posic obecné i cirkevni historie
adalsich theologickych obort, a to nejen evangelickych, ale také fimsko-katolickych —
nebot se vystavovali otazkdm, jez vzbudila kritika dokumentu o ,OspravedInéni
a svobod¢®, kterym se Evangelickd cirkev Némecka pokusila ,orienta¢né® vystihnout
aktualni vyznamy reformac¢nich déjin pro domaci prostiedi.

Bylo by jisté Zddouci nastavit metu tak vysoko, aby evangelici v podobnych
projevech dokdzali byt pravi sami sob¢, ale zdroven i $ir$i ekuméné (jmenovité
ve vztahu k fimskému katolicismu) i obci, v niz spoluziji kiestané s nekiestany, a pii
tom vSem samoziejmé i historické védé — a aby i u ostatnich probouzeli adekvétni
odezvu. Ale je to také hodné obtizny tkol, k némuz se ze vSech uvedenych stran
po pravidle sndseji jen diléi a zkusmé prispévky. Je tomu tak jisté i ve sborniku, ktery
»Vyzvu® piijima, av§ak navrhuje odpovédi dilem dosti tépavé, ano riskantni.

Tak se jevi jmenovité referdt Wolfa-Friedricha Schiufeleho, profesora
cirkevnich déjin v Marburgu, nakolik pfistupuje na nihradu u¢eni o ospravedlnéni
jakozto vyznamového svorniku reformace, jaky pii fadé jinych rozdilti uznavali
nejlepsi duchové ptedchozich generaci, ,reforma¢nim principem bezprostfedniho
vztahu vétictho k Bohu* (s. 84). Ten by velmi snadno mohl byt spise ucouvnutim
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na posice, které se zhroutily v katastrofach svétovych vélek, nez krokem kuptedu.
Bude ov$em spravedlivé ihned dodat, ze Schiufeleho text stézi byl takto ptimocate
zamyslen. Jako celek nemd charakter plose jednovrstevného nosice jediné these
a chce po svém vydat polet ze zjevné skute¢nosti, ze hlubinny bod evangelické
vérouky zdaleka ne vzdy ptedstavoval hybny motiv jedndni viech jednotlived, keett
reformaci podporovali.

Veelku o ném tedy plati, co o ostatnich debatnich ptispévcich sborniku:
vystavujice se slozitym problémum, spojenym s dosavadnimi kontroversemi, bran{
samolibému spodinuti u jiz nau¢eného a dosazen¢ho a podnécuji k cerstvému
piemysleni, co vlastné na poli reformaéniho badani ¢inime a kudy by mohlo vést
pro pristé.
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