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urcitého sméru). Protestantskd reformace je podle Eircho piivodcem novoveké
fragmentace zapadniho kiestanstvi, logicky podporujici také sekularisaci. Nicméné
na smysluplném naplnéni chaosu, ktery z ni vznikl, pracovaly oba konkurenéni
sméry, a sice v dynamické polarité protilehlych tendenci: kde protestantismus
vsadil na desakralisa¢ni (a laicisa¢ni) tendence, zatimco katolicismus oponoval
hypersakralisaci materidlniho svéta. Uvahy jsou to podnétné, do jisté miry je lze
akceptovat a zuzitkovat, le¢ — coz vposled prévé ony nedefinuiji to, co Eire jmenuje
katolickou reformaci, par excellence jako protireformaci, jiz se tak usilovné snazil
relativisovat a posunout do pozadi?

Pro tuto chvili rozhodné hrozi stupfiovéni terminologického zmatku.
A pokud by se specificky rozdil termini, nakonec i mezi reformaci a reformou,
prosté setiel, $lo by oproti Eireho umyslu spiSe o névrat nékolik staleti nazpét nez
o pokroceni vpied. Zustiva dost davodi pro to, nevydavat se kvapné navrzenou
cestou a vyckat, nebude-li tento pojmovy experiment shleddn vypravou do slepé
uli¢ky - tfebaze momentdlné pusobi pfitazlivou silou, i mimo Ameriku. Neni divu,
ze pravé Yaleska universita povolala do svych fad z nitra evropského kontinentu
zrovna Leppina, ktery s pohledem na anglosaské kolegy také vitd pfinejmensim
tendenci rozsifit ,pojem ,reformace®, a tim jej u¢init m¢kéim a piizptisobivéjsim®
(Transformationen, s. 24).

Celkové prebledy od autorskych kolektivii
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O reformacich v plurdlu mluvi i titul podobné Siroce zalozeného i objemného
(a pon¢kud mén¢ rozsdhle, ale také zajimav¢ ilustrovaného) svazku, vydaného
v roce 500. vyrod{ v tad¢ ,Oxfordskych ptirucek® (ve své vlastni intenci
sautoritativnich®); tiebaze zdroveri vymezuje, ze tentokrat ptjde opét vyslovné
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o reformace ,protestantské“. Po fddce prehledd reformac¢nich déjin z pera
individualnich autorti nim zde poskytne pro zménu piiklad monografie kolektivni,
jaké jsou pro dobu fragmentarisovanych specialisaci stéle pfizna¢néj$i — a maji po
pravidle ponékud jiné ptednosti i nevyhody. A ptjde o ptiklad prominentni, nikoli
jeden z mnoha. Jeho editorka hned na zatdtku pfizndvd ambici vytvofit
»nejobsaznéjd interpretativni” pifrucku svého druhu (s. ix).

Zaméru odpovida i autorsky tym. Ten kolem sebe shromazdila Ulinka
Rublackova — sama v jistém smyslu kompetentné ,,objimajici svéty, nakolik je jako
dcera tiibinského déjepisce reformace Hanse-Christopha Rublacka zakofenéna
v némecké historiografii, nicméné po dlouhd léta piisobic jako profesorka evropskych
d¢jin raného novoveku na université v Cambridgi, zdomacnéla v britském prostiedi
s jeho &aste¢né odchylnymi perspektivami a akcenty (v obou jazykovych oblastech si
ostatné jesté pred reformaéni dekddou zjednala pozornost i vlastnimi piehlednymi
dé¢jinami evropské reformace, podanymi s nezvyklym, ale pro kulturné-historicky
orientovaného déjepisce charakeeristickym dtrazem na cirkevni a zboznostni
vSednodennost).!’

K sepséni jednotlivych kapitol ziskala tficet sedm dal$ich uzndvanych
expertd na rozmanitd vyhlédnutd themata. Pomérné nejrepresentativnéji jsou
zastoupeni ti, kteff ptisobi na Britskych ostrovech (v jejichz fadé se znovu objevuje
Pettegree), nejpocetnéji ovSem severni Ameri¢ané, na néz pi‘ipadé vice nez polovina
veskerych piispévkil. Sestavu pak dopliiuje nékolik Némct (mezi nimiz nechybi
tentokrat zase Kaufmann) a po jednom Nizozemci, Belgi¢anu a Izraelci.

Vlastné jiz z téchto vnéjsich ukazatelu lze vyéist jak snahu o §ifi a pestrost,
tak ov§em i jisté jeji meze, spojené s urlitymi preferencemi. Takové spojeni
protichudnych tendenci lze ov§em snadno piedpokladat, potiebuje tedy netoliko
obecné potvrdit, ale pfedev$im alespori ponékud specifikovat téz bliz$im pfihlédnutim
ke konceptu a obsahu dila.

Hned v prvé kapitole, kde do nich souhrnné uvadi editorka, se ¢ini nejeden
piislib, ale zdroveri je v ni viicihledné, jak nesnadné je ptedstavit nésledujici oddily jako
plné koherentni celek — takZe se text misty méni spise v ponékud tékavou piehlidku
zajimavych (az pikantnich) ,ochutndvek z moznosti, jak komplex reforma¢nich déjin
nahlizet z méné uvyklych thli. Jejich silné uplatnéni je také ptiznanym téelem. Pirucka
chce ,,zkoumat spletitosti rané novovekého protestantismu inovativnimi zptisoby, aby
stejné tak poskytla orientaci ¢tendftim jako inspirovala nové baddni® (s. 7).

10 Ulinka RUBLACK, Die Reformation in Europa, Frankfurt am Main *2006; TAZ, Reformation
Europe, Cambridge 22017.
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Mé-li v§ak kniha skute¢né splnit tento podvojny cil, méla by poskytnout obraz
aspirujici ve svych obrysech na uplnost, takze nemohla resignovat ani na vyklad
o tradi¢nich polich reformaéni historiografie, ze své povahy vyzadujici pokud mozno
vyvazenost. Této potfebé vysla vsttic snaha nechat promluvit ,historiky theologie,
politick¢ho mysleni a ideji stejné tak jako historiky spole¢nosti a kultur” (s. 8).
Nicméné akcent prece jen lezi na tom, co se jevi nové (byt ve skute¢nosti mezitim jiz
mize byt nékdy také docela masové médni, alespori mezi akademiky).

Kniha mé predstavit pfedev§im promény, v minulosti i v pfitomnosti.
»Sdruzenim pohledu na vrstevnaté tempordlni zmény v rozli¢nych prostiedich
skrze rozmanité aktéry tato piirucka obrdzi, nakolik se psani o nabozenskych
dé¢jinich v poslednich desetiletich rozriznilo® (s. 5). Editorka tedy zduraziiuje viili
roz$ifit spektrum pozorovanych ideji i praktik, za hojného wuziti metod
anthropologie ndbozenstvi, materiality a emoci (s. 6). A kde v tomto ohledu bije
jeji srdee, se neobrézi pouze v ivodu, kde f1kd vyznamné vic o genderovych otazkach
nez o viidéich zdsaddch reformaéniho bohoslovi (ba s Zivéj$im zdjmem se rozhovoti
i o luxusnich ptedmétech v domdacnosti Benjamina Franklina); podobné posuny
proporei se jevi i ve vystavbé celé knihy.

Prvni ¢ast, piipsanou ,Nové theologii®, ndsleduji studie k jednotlivym
reformacim, tfidénym piednostné, ale ne vyluéné zemépisné, a potom k formovéni
konfesijnich kultur zhruba (s mnoha volnymi vzdjemnymi ptechody) v oblastech
komunika¢nich nastroji, vybranych spolecenskych instituci a identitotvornych
kulturnich praktik, na¢ez ptehlidku v $esté ¢asti uzaviraji piispévky k hodnoceni
z perspektivy ndsledujicich dob (srovnej obsah, ale také s. 8). Na vstupni ¢st viak
ve skute¢nosti nepfipadd Sesty, ale jen zhruba desity dil celkového prostoru.
Nezahrnuje vic nez ¢tyii kapitoly, a pii tom se jesté jedna z nich vénuje spiritudlni
zkuSenosti, ptechdzi tedy jiz sama od myslenek ke zboznostni praxi (poutenym
i poutnym zplsobem, svéfena povolanému privodci v osobé Aleca Ryricho,
profesora bohoslovi na londynské Gresham College), dalii pak proméndm vniman{
casu a zdvére¢nd problematice politické poslusnosti — jez sice jisté nejsou bez
souvislosti s reforma¢ni véroukou, ale jde o souvislosti dilem jesté¢ hrani¢néjsi.

Takovévychylenise viak skute¢né jevivice jako umysl nez pouhé nedopatient.
Text na zdlozce vysvétlyje, ze vitalita reformacnich ideji mé byt knihou prokdzéna
hlavn¢ v kazdodennim zZivoté. Pii¢emz programovou diferenciaci piistupl
k ptedmétu badani nezbytné ndsleduje programové rozvolnéni jeho vymezeni.
»Historicky projekt tohoto druhu tak sleduje procesy radéji nez upevnéné identity
a poukazuje spiSe na eklekti¢tgjsi intelekeualni trajekeorie” (s. 5). Povédéno kratce:
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kolektivni dilo zaujim4 ,,decentralisovanou perspektivu® (s. 16). Zaujim4 ji sméle,
nikoli v8ak neproblematicky. Tézko pochybovat, ze se v ni leccos mize ukdzat
zietelnéji, ale také, Ze neni ptinosnd viude a pokazdé, muze-li vést ke ztraté sttedu
a trvalému zabéhnuti v periferiich. Vidy tudiz jde o otdzku miry, jiz nebyvd
snadné zodpovédét. A jednotlivi pfispévatelé na ni také zjevné odpovidaji riizné
a s centrovanim pojedndvanych themat uprostied decentralisovaného ramce si
radi po svém.

Ohlé$ené rozvolnéni se projevuje v fad¢ parametri, a nade vemi se v néjaké
podobé vzndsi onen otaznik. Rublackova je ovéem presentuje predevsim jako
roz$ifeni. V prvni fadé¢ jde opét o rozsifeni chronologické. ,Tato piirucka zahrnuje
»dlouze reformaé¢ni“ udobi ptiblizné mezi lecy 1400 a 1750° (s. 7; odeud i dal3i
bezprostiedné nasledujici citdty).

Duvody pro ohld$ené vymezeni se jevi zfejméji na pocatku periody: ,Nékolik
piispévki zduaraziiuje vyznam diivéjsich ceskych reformaci a rovnéz tak hluboce
zakofenéné aspirace na universdlni reformaci ve Svaté fisi fimské spolu s vlivem
zdédénych prorockych praktik®. Ani tentokrat vSak neslo docela obejit rozdil mezi
piipravnymi fizemi a tim, co ndsledovalo po césufe, vyznalujici tradi¢ni pocatek:
»Sestndcté a sedmndcté stoleti piesto predstavuji zvlastni téZiseé jakozto Gstiedni
¢as vychoziho rozvijeni vér, jez zacaly byt nazyvény ,protestantskymi‘’

Pro¢ se viak sled pojedndvanych reformaci zastavuje, pfi véi ptibliznosti této
hranice, pravé uprostied 18. véku, uz zdaleka tak jasné neni. Jestlize byl do pichledu
zafazen ,stary“ pietismus, pro¢ vlastné ne ,novy*, totiz probuzenecké hnuti 19.
stoleti — a jesté novéjsi formy dal$ich vin ,,probuzeni®, ,renesanci®, obnov? Proto, ze
jiz nespadaji do periody ran¢ho novovéku? To by bylo vysvétleni badatelsko-
praktické, stézi viak spjaté s konceptudlnim uchopenim reformace — a to iv pluralni
podobé. Pipadné tvahy o osvicenstvi jako pfehradg, jez redlné pokracovani fetézce
znemoziiuji, jaké by si v této souvislosti bylo relativné nejsnadnéjsi predstavit
(nakolik by byly pfesvéd¢ivé, je jind véc), v ,,Oxfordské piiruce” zatim nenajdeme.

Mozna vsak postradand odpovéd alespon ¢dsteéné souvisi s vysvétlenim
jiného editorského rozhodnuti, jez v textu nechybi a je zietelné, byt svou povahou
také pfednostné pragmatické. Jde o zodpovézeni otazky, pro¢ neni jako titulni
spolupifedmét zahrnuta katolickd reforma — at jiz je nazyvana takto nebo jinymi
moznymi vyrazy, z nichz jeden vzdpéti zazni. ,VétSina piispévka zkoumd
protestantské reformace ve vztahu ke katolické obnové pied Tridentem i po ném®
(s. 7), tento fenomén tedy neni ignorovén. Disponuje viak vlastnimi kvalitnimi
zpracovanimiv ptislusném Zanru, ve kterém pivodci knihy chtéli teprve napravovat
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existujici nerovnovahu: zatimco jiz difve vznikly ptirucky, zpracovavajici ,,globalni
katolickou zkusenost®, ,,globélni protestantismus® mél byt do té doby zanedbévén
a jeho ptibéh podavan piilis jen jako evropsky (s. 15). Autofi svazku tak vlastné
chybéjici dimensi $ifeni protestantismu po svété doplnuji i ,Reformace® Eireho, jez
chtély byt souhledné, ale prévé v této slozce nebyly. Nicméné v intenci svého
doplnéni ,,Oxfordska piirucka® s Eirecho pohledem v zdsadé¢ souzni: ,Tyto nové
perspektivy ukazuji zdvaznost a dynamiku bohatého pole reformaéniho badéni pro
nade porozuméni netoliko evropské minulosti, ale i d¢jindm svéta“ (s. 16).

Pravé na zemépisné rozsifeni editorka poukazuje se zvlastni hrdosti: ,Svym
zébérem je piirucka nejambiciosnéj$im pokusem zachytit slozité geografie rané
novovékého protestantismu, zaélenénim jeho globélnich rozmért a sledovdnim tras
putovéni tétoviryod Massachusettského zdlivu poarktické misie“ (s. 5). Bezprosttedné
po tomto prohlaSeni oviem nasleduje odvoléni ke kapitole Graeme Murdocka,
docenta modernich dé¢jin v Dublinu, specidlné vénované ,,Geografiim protestantské
reformace®, jako zevrubnému odtivodnéni, pro¢ cely svazek neobsahuje Zadné mapy.
Murdock odkazuje k jisté redlnym problémam, které ,mapovini protestantismu®
ztézuji, ptesto viak radikélni edi¢ni krok ma svou, ne pravé ptiznivou vymluvnost
jako ilustrace, kterym smérem vede znejisténi a rozpadani zkoumané¢ho ptedmétu
pod decentralisovanym pohledem. Jeho zastanci prosté piestali byt schopni
representovat reformaci kartograficky. Ze se nechtdji odvézit oné miry schematisace,
jez by jim to dovolila, Ize chapat jako positivni zamér, jenze fakticky efeke, k némuz
vede, je celkem jednozna¢né negativni. Ziistava otazkou, nakolik tedy decentralisace,
zastdvand Rublackovou, stdle jesté piinasi prohloubeni pfistupu, a nakolik uz se
odkryvé jako extrém.

I terminologie ,reformaci®, keerd je s timto problémem bezprostiedné spojend,
pusobi in concreto olividné problémy — jak mohly napovédét jiz nékeeré citdty
v pfedchozich odstavcich. Sama Rublackovi si po¢ind pomérné konsekventné, kdyz
vesmés mluvi také o svébytnych ,protestantismech®, jez z jednotlivych reformaci
vzeSly. Ale jiz z uvedenych vyrokd, v nichz se vyskytl jak dhrnny, ,globdlni
protestantismus®, tak ,tato vira“ v jednotném ¢isle, vysvitd, zZe také ona pfece jen
nardzi na hranice zvoleného, av§ak zdaleka ne az do poslednich dusledka
reflektovaného usu.

Pozoruhodny je v té souvislosti téZ slovni ttvar, ktery se vynofil na zalozce:
»Protestantské reformace ve v8i své riznosti... museji byt chdpany jako jedna [!]
z trvajicich dlouhodobych historickych transformaci, jez zménily Evropu a ndsledné
i vyznamné &asti svétal Tim méné ovSem muZe piekvapit skute¢nost, Ze autofi
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jednotlivych piispévki v této véci netoliko postupuji rozriznéné, aniz by se redakce
snazila o dodate¢né sjednoceni — ale ze dokonce i v ndzvech kapitol prevazuji
singuldry (u protestantismu drtivé, nebot bez vyjimky, u reformace zhusta).

Ptirucka tak ,,pfedstavuje Luthera jako jednoho z vice vlivnych reformétort,
v rozsahu od Husa a Zwingliho... po Komenského, Williama Penna ¢i Rebeccu
Prottenovou, byvalou otrokyni, z niz se stala neoby¢ejné Gspé$na ochranovskd
(Moravian) kazatelka v Karibiku i za jeho hranicemi® (s. 5) — ale tim nenf nijak
vylou¢eno, aby Kaufmann ve své kapitole o ,Lutherovi a luterstvi® netrval
na témz pojeti ,Luthera jakozto vychoziho bodu reformace® (s. 148), jak je
zastdvd i jinde. Je-li v tom v3ak i vnitini napéti (vidéli jsme, Ze Eire obé umél
harmonisovat), je pravda, Ze pro soudasny stav rozriiznéného svétového bddani
o reformaci je charakteristické, takZe v tomto ohledu netieba svazku vytykat
nerepresentativnost.

Otézek nad skladbou svazku, jejimi nerovnovdhami a mezerami, uz by se
uplatnilo vic, nicméné takové obvykle zaznivaji i u velmi zdafilych dél, a jako v jinych
piipadech, i zde rozhodlo pravo editorky. Obtize tohoto druhu s sebou v podstaté
nese sam zinr a v zdsad¢ je nutné pocitat dopfedu nejen s rliznym pojetim, ale
i s nestejnou zdafilosti jednotlivych ¢asti. Tentokrat kupft. pro ¢tenate nevyznél pilis
piesvédéiveé pokus dosdhnout ,globdlni perspektivy obecnym srovnanim (& spise
ptirovndnim) Lutherovy reformace a dila jeho asijskych vrstevniki, ptedev$im Guru
Nanaka, zakladatele sikhismu, do jakého se pustila Merry Wiesner-Hanksovd v tiicaté
Sesté kapitole. Ale byt kniha neni stejné uzite¢nd po viech svych strankdch a nenijisté,
zda se ji podafilo naplnit vznesené superlativni ndroky, uzitek se z ni nepochybné
nalerpat d4 rozmanity; nejen piemitdnim nad kiizovatkami, na kterych soucasné
béddni stoji a kde je mozna lékaji také slepé ulicky.

Pro zahrani¢niho zéjemce, zvlésté pak nevybaveného znalosti ¢estiny, miize
byt uzite¢na i kapitola o ,Ceskych reformacich (uz viibec nezavedenych, piesto
viak stejné moznych jako zplurdlnéni vposled kteréhokoli segmentu reformaéniho
komplexu). Jak také jiz mohly d4t tusit nékteré z ptedchozich citaci, tuzemské déje
jsou v knize vnimdny vlastné pomérné vyrazné. Vedle obvyklejsiho Husa skute¢né
opakované vstupuje na scénu i Komensky — ptedevs$im, ne v§ak vyhradné zasluhou
¢eskym  komeniologim zndmého oxfordského profesora rané novoveké
intelektudlni historie Howarda Hotsona, povéfeného, aby v patnacté kapitole
piedstavil ,,Stranou stojici, disidenty a konkuren¢ni vise reformy®. Souvisly vyklad
Ceskych reforma¢nich déjin od ,,dlouhého 15. stoleti” (s. 128) po pobélohorsky exil
v kapitole sedmé byl vSak svéfen Howardu Louthanovi, profesorovi historie na
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Minnesotské universit¢ v Minneapolis-St. Paul a fediteli tamniho Stiediska pro
rakouskd studia, v tuzemsku zndmému piedeviim jako autor spisu o ,,Obraceni
Cech na viru aneb Rekarolizace po dobrém a po zlém“!!

Ten se na vyméfenych strinkdch vynasnazil podat kloudny piehled
vyzna¢nych kamenti zna¢né nepiehledné mosaiky, na jejiz roztiiSténost zdroveri
kladl duraz, korespondujici s pfistupem avisovanym editorialem: i Louthan je
piesvédden, ze cesta do $ife mize byt pfimo timérna cesté do hloubky, byt by za ni
bylo zapotiebi zaplatit ztritou soudrznosti (s. 125). I on se ostatné obdobné¢ jako
jini spoluautofi potyka se zdkladni nomenklaturou: navzdory hlavnimu nadpisu
potkavaji i podle jednoho z mezititulkis Cechy reformaci (s uréitym ¢lenem) az
s Lutherem (s. 136) — a uvnitf textu se v zdvéru pise o ,dédictvi ¢eské reformace”
vsinguldru (s. 141). To vSe nemusi byt nezajimavé ani pro ¢eského ¢tendfe, nicméné
pro né¢ho bude vytézek kapitoly nejspis fidky, nebot mélo platno, prostor, do kterého
se musela vejit, je piili§ tésny (tfebaze nikoli skoup¢jsi nez u jinych, veetné
bezprostiedné ndsledujictho Kaufmannova vykladu o luterstvi), nez aby se v ném
nedalo poskytnout o mnoho vic nez prvni predstavu nezasvécenym.

Obdobné, a to v nejednom ohledu, situace vyhlizi také v némecké
»Historicko-kulturnévédni piiruéce k ,,Reformaci®, sestavené Helgou Schnabel-
Schiileovou, profesorkou novéjsich déjin v Treviru — z texta vlastnich i osmnécti
dalsich autord, z nichz nékeeti se ujali jedné, jini vicerych kapitol. Jadro kolektivu
utvofili editorcini kolegové ze stejné university, doplnéni vak i zéstupci jinych
tstavi, véetné $vycarskych — a v jednom piipad¢ i polského (v osobé¢ prof. Jacka
Wijazcky z Torung). V uz$im smyslu nez u piirucky oxfordské jde tedy i zde o dilo
mezindrodni — a i jinak je ji piibuznéjsi, nez by se v némeckém prostiedi muselo
ocekévat. Podobné jako ona chee také spojit klasickd themata reforma¢niho badéni
s diirazy na kulturologické trendy.

V obsahovém schématu se ovSem trevirska piirucka zdd nabizet o néco
systemati¢téjsi vystavbu, postupujic od ,,Pfedpokladi” ptes ,, Theologické diskursy®
(s diirazem na jejich komunikativni povahu, moment utvateni diference a zacilent
ke kulturni praxi), ,aktéry a sit€“ v péti riznych (a souvisejicich) prosttedich
(k nimz se ptidruzuje pojedndni o ,Vlastnich i cizich konfesijnich ozna¢enich®
jednajicich skupin), ,Reformaéni prostory” (teritoridlné vymezené) v iisi, Evropé
iv mimoevropském svété (zastoupeném obéma americkymi kontinenty), medialitu

11 Howard LOUTHAN, Converting Bohemia. Force and Persuasion in the Catholic Reformation,
Cambridge 2009; TYZ, Obracen{ Cech na viru, aneb, Rekatolizace po dobrém a po zlém
(do &estiny prelozil Zden¢k Rucki), Praha 2011.
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reformace (v péti okruzich od otdzek ,Ustnosti a pisemnosti“ po ,Uméni“ — jez se
zde ovSem musi obejit bez obrazové slozky) po ,Nasledky” (mezi nimiz nechybi
obnoveni institutu cirkevnich visitaci, a také — jubilea). Blizsi pfihlédnuti ov§em
i tady ukdZe znaéné nerovnosti a prizdnd mista, zvyraznéné nestejnosti zpusobu,
jakym jednotlivi autofi své kapitoly zvladaji.

Tu mizZe nechat tusit hned velmi struény tvod — a sice je$té vic tim, co v ném
chybi, ne jeho slovy. Useén vécnost stylu tu svym zptisobem vynika nad rozptylenym
zptsobem, budicim dojem, Ze se uchyluje ¢dste¢né az k dodate¢nym konstrukeim,
jakym oteviela oxfordskou ptirucku Rublackova — ale nedd se s presvédéenim tvrdit, ze
byvyty¢il urcitéjsiramec. Poskytuje sice jistou definici reformace, a to dvoji, theologickou
a prévni, a spolu s dirazem na mezindrodnost tohoto fenoménu se zfetelné hlasi
i k rozvolnéni jeho ¢asovych soufadnic. Svymi kofeny tkvi reformace jednoznaéné
v pozdnim stiedovéku, Lutherovi dokdZe autorka (které je jeho u¢eni dosti cizi a osobné
je ji nesympaticky, jak dala zfetelné najevo jiz ve svém star$im, autorském predstavent
reformace tehdy jest¢ viceméné némecké)'?, priznat pouze ,obrovské urychleni
reforma¢niho procesu” (s. IX) — a pocate¢ni i koncové chronologické body se lisi
na rtiznych tizemich, takZe se pro celek nestanovuji ani piiblizné.

Tim se jisté unikd pastem, do nichz padaji ti, ktefi se o vymezovani pokouseji,
a také ohled k evropské variabilité, jiZ se nevnucuje ,,némeckd mifzka®, je zdsadné
sympatickym rysem — aviak nakolik se zde pouze ponechdvd volnd ruka kazdému
ztcastnénému, podili se na utvofeni predisposice, z niz celkem logicky plyne n¢kdy az
nesoumcéfitelnost jednotlivych textt. To pochopitelné musi oslabovat zdar programu,
i zde nemélo ambiciosniho: piiru¢ka méla odpomoci nedostatku pomiicek, keeré by
umoznovaly ,.zjednat si rychly a zéroveri analyticky ptistup” k thematu, a poslouzit
tak ,jako pracovni kniha pro bddéni, vyuku i studium® (s. X).

Fakticky asi poslouzi v riznych ¢astech vice jednomu ¢i druhému téelu nez
vSem dohromady, n¢kdy Iépe, jindy hate — ale prece jen, bez uZitku by zustat
neméla. Dat je v ni komprimovano hodné, a takovych, jez se skute¢né nenachdzeji
snadno mezi jednémi deskami, a pfitom ne snad jen v zevSednélych souvislostech,
coz vskutku mtZze napoméhat i vhledu do moznosti a problematiky souc¢asného
badani — zvlasté tam, kde prichdzeji ke slovu opravdovi specialisté.

Ani tato podminka vSak neni naplnéna vzdy. Abychom skonéili, kde jsme
tento oddil nacali: kapitola o ,Zemich svatoviclavské koruny“ (o nichz je oviem
roztrou$ena fada zminek i v jinych ¢4stech knihy) ptipadla spolu s ptedstavenim

12 Helga SCHNABEL-SCHULE, Die Reformation 1495-15SS. Politik mit Theologic und Religion,
Stuttgart 22013.
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reformace v daldich ¢dstech svéta (az po zminénou Ameriku) tehdej$imu
pomocnému  védeckému  spolupracovniku profesorky = Schnabel-Schiileové,
mezitim jiz habilitovanému Simonu Karstensovi, ktery tak podle vseho mél spise
vyplnit mista, jez by jinak ziistala prazdna. Svého tkolu se zhostil snazné a smi byt
feceno, ze i schopné, zvldse¢ uvazi-li se rozsah stran, které smél zaplnit — ten vak
iv tomto piipadé byl notné omezeny.
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