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v analogii k ,domorodcim® digitdlnim, vyristajicim v nasem véku (srovnej s. 15; jiz
nas. 7n. srovnava Kaufmann rané novovékou ,,typografickou revoluci® se sou¢asnymi
ptevratnymi proménami komunika¢nich prostfedkit), kteff nemusejice tolik opisovat
jako jejich ptedchidci, méli vice prostoru k sepisovani vlastnich texta.

Programovy diiraz na souhru reformac¢nich autort s onou &isti recipientd,
kteii se na tvorbé textt aktivné podileli i jako $ifitelé, ovSem ve druhé &isti knihy
vede k pieneseni ustfedni pozornost také k nakladatelim, typografim i dal$im
podilnikiim na chodu ptemény myslenky v materialisované, masové obihajici, ale
stale jesté v ptivodnim znéni ovétitelné sdéleni. Ze pti tom na sebe brali i risika
a nebezpedi netoliko ¢isté podnikatelskd, ukazuje v neposledni fad¢ piiklad
pocestnych knihkupcti. Pfedni pozornost je tu ale prece jen vénovéna tiskaiim
a kreativnim zptisobim, jimiz na transformaci knizniho trhu pracovali; téz
v kontextu puisobeni rodinnych firem i jejich mista v méstskych obcich.

A kone¢né tieti ¢ast dopliiuje zetel k aktérim také bliz§im ptihlédnutim
k ostatnim veli¢indm ohla$enym podtitulem spisu, pfi priazkumu jednotlivych
tiskovych Zanra a ,forem akademického diskursu®, oproti piedreformaéni dobé
zménénych ¢ vitbec teprve nové nastoupivsich. Nejsou tu pochopitelné piedstaveny
vSechny, které by mohly ptichdzet do tvahy, ale vybrané a exemplarni — nicméné
i tak $ife zabéru napliuje zdmér piekonat fixaci nezanedbatelné ¢asti bddani na
letdky, resp. jejich privilegovani, jez po néjakou dobu bylo mozné pozorovat.
Uhrnem autor osobné prozkoumal zhruba tisicovku tiskii (samotné rejstiiky
naplnily témét sedmdesdt stran knihy), a tomu odpovidd i hustota ¢erstvych
zjiSténi. Zkratka, i ,Stfed reformace” se fadi k masivnim dikaziim vadéi role
Thomase Kaufmanna v soucasné historiografii reformace.

Luther a zidé

Thomas KAUFMANN
Luthers Juden
Stuttgart, Philipp Reclam jun. *2014, 208 s., ISBN 978-3-15-010998-4.

Posledni z Kaufmannovych textt, u n¢hoz se zastavime, ma pro zménu vyrazné
mens$i rozméry ado znaéné miry nese rdz popularisujiciho shrnuti — ov§em i v tomto
piipadé nejen ciziho, ale takého vlastniho usilovného badéni, dokumentovaného
piedchazejicimi pracemi, a navic vztazeného k thematickému poli, jez v souvislosti
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s jubilejni dekddou nemize byt opomenuto. Z dil¢ich otazek, spojenych s refor-
ma¢ni minulosti a specificky opét s Lutherem jako jeji hlavni postavou, vzbuzovalo
zdjem publika jako mélokteré jiné. Tato intensita byla specificka pravé pro pocatek
21. stoleti, nebot dfive ono thema stavalo stranou.

Ptechazeno byvalo nejen jako podruzné, ale také pro svou ozehavost. Jde
totiz o jedno z reformdtorovych slabych, ba rovnou nejproblematic¢téjsich mist:
jeho vztah k Zidam. Byl to vztah proménlivy, ale postupné stéle vice napjaty
a vyustivsi do vyslovené averse, nane$tésti vefejné vyjadiené silnymi vyrazy. Ty ani
ve své dobé nevyznivaly docela ,v§edné® — a tim pohorslivéji oviem pusobi v dobg,
jez se na postoje vii¢i mensindm obecné stala nejen citlivou, ale namnoze dokonce
piecitlivélou. Specidlné na vychdzeni se Zidy neni mozno hledét, jako by nebylo
oti‘dsajici zkusenosti s primyslovou genocidou, jez se proti naddni mohla uskute¢nit
uprostied 20. stoleti v jadru Evropy (a pravé v jejim némeckém jadru).

Toto pouceni z katastrofy a stin viny pfedznamendvaly retrospektivni
uvazovani o pohledech na zidovstvi pochopitelné po celou dobu po druhé svétové
valce a byly ptitomny i v lutherovském badani, nicméné ptevdzné jen na jeho okraji.
Cirkevni historici i jini specialisté nevrazivost star¢ho Luthera vae¢i zidim
nezamlCovali, ale také ji po pravidle nerozebirali do $ife. Pojedndvali ji vétSinou
kratce, stydlivé. Byli radi, Ze ji lze pomérné snadno oddélit od stale validniho jadra
poselstvi, ze kterého lze vyvodit i docela jiné postoje. Ba stiezili se na problém pfilis
upozoriiovat ty, ktefi by si radi vzali reformdtora za svédka svého vlastniho,
moderniho antisemitismu — jak to jiz pted nimi u¢inili nacisté.

Mezitim ,,tabu padlo a nasi soucasnici se o thema zacali zajimat do té miry,
ze v souvislosti s jubileem po dlouhé dobé vysla dokonce i souborna vydéini
Lutherovych protizidovskych texta, véetné ,pieklada® do soucasného jazyka. Ty
pitesunem do jiného kulturniho kontextu ¢ini Lutherovo drsné vyrazivo jesté
odpudivéjsi, nez bylo ptivodné. A okamZité se prokazalo, ze hrozba nahdnéni vody
na mlyn extremistl je redlnd, pficemz se navzdjem posiluji i extrémy v nékeerych
ohledech protikladné. Neseriosni, k laciné difamaci reformdtora (a ,dikazu, Ze
neni co slavit®) uréend série z nakladatelstvi A%ibri v Aschaffenburgu (pod titulem
Judenfeindliche Schriften”) vzesla z kruhtt organisovanych atheistd, keefi se jako
»sekuldrni humanisté” fadi spiSe na politickou levici, antisemitsky zaméfenym
piivrzencim ultrapravice vsak stadi pouze obrétit hodnotici znaménka.

Historikiim Ize vedle standardni kritické edice Lutherova dila doporudit jediné
protivahu jmenovaného pocinu, taktéz trojdilnou fadu, piipravenou Matthiasem
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Morgensternem pro wiesbadenskou Berlin University Press® Coz je sice pon¢kud
klamavy ndzev, texty do svazkll pojaté byly téz, byt mirnéji, jazykové upraveny pro
¢tendfe neskolené v rané novoveké néméiné, a editor v sobé také netaji nikeerak
chladné pozorujiciho, nybrz osobné iritovaného a angazovaného kritika. Piesto se
viak vynasnazil zpiistupriované spisy komentovat i s odbornou vécnosti, kterd je tim
piinosn¢jsi, Ze Morgenstern, ktery puisobi jako profesor religionistiky na université
v Tiibingen, je svou kvalifikaci vlastné judaista (mj. pekladatel Talmudu) — a je proto
nad jiné schopen identifikovat, s jakymi zidovskymi prameny a tradicemi se Luther
piimo ¢&i zprostiedkované zaobiral a vyrovnaval.

Morgensternova specialisace ov§em naznacuje jak jeho zvldstni moznosti,
tak zdroven i jejich meze. Uplny a vyvizeny obraz Lutherova vztahovéni k zidam je
tieba hledat jesté u jinych rddca. Poznani, Ze ¢as k jeho vykresleni, bez zastavovéni
pied nepifjemnymi otdzkami a apologetickych kli¢ek, nicméné i bez podbizivych
anachronisml, skute¢né dozral, se vystavil nejeden z cirkevnich historika, takze
dnes jiz je k disposici nékolik kompetentnich a solidnich pokusti je podat (a jeste
vice diléich piispévkii).

Za resumé soucasného stavu védomosti, jez na piehledné plose nabizi
relativné nejvic, smi platit knizka o ,,Lutherovych zidech®, jiz pfedchozi badatelské
tsili shrnul v roce 2014 pro $irsi publikum prévé Kaufmann. Jeji hodnotu potvrdila
nejen opakovand vyddni némeckého origindlu, ale téZ preklady do italstiny,
francouzstiny (ve §vycarské Zenevé) av neposledni fadé do angli¢tiny (v Oxfordu) -
tiebaze zejména v tomto jazyce (atkoli do jisté miry i v ostatnich jmenovanych)
existuji také jiné, piibuzné publikace hodné pozornosti.

Kaufmanniv sumaf se mezi nimi prosazuje soubéhem dvojtho nevsedniho
zdaru. V ohledu vice formédlnim jej dosahl pii skloubeni protichadnych snah
o kompletnost i piehlednost. Vysledkem je text koncisni, a presto ¢tivy a plasticky.
Nezasvéti ¢tendfe do vSech jednotlivosti a veskerého existujictho materidlu, avak
opird se o néjv maximalnim rozsahu, nikoli jen o dil¢i sondy. Neni anijen zkracenym
opakovdnim toho, co jiz autor napsal jinde, ale piedstavuje novou synthesu.
Zdafilou ptitom i ze zfetele jiz vyslovené kvalitativniho: jako dosud stéZi kdo ¢&i pii
piinejmensim mélokdo jiny se Kaufmann pfibliZil naplnéni idedlu nahlédnout

3 Martin LUTHER (upravil a okomentoval Matthias MORGENSTERN), Von den Juden und
ibren Liigen, 2016, “2017; Martin Luther und die Kabbala. Vom Schem Hamephorasch und vom
Geschlecht Christi, Wiesbaden 2017; Dass Jesus Christus ein geborener Jude sei und andere
Judenschriften, Wiesbaden 2019.
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zvoleny pfedmét v jeho komplexnosti, jez znemoznuje jednoduché soudy, a to jak
v Luthertv prospéch, tak i naopak.

Prikraslovani se tu nekond zddné, autor je spise piisny, nez aby slevoval. Ale
stejné tak se stavi proti zjednodusovani (v neposledni fad¢ pojmovému) a rozsudkim
nad minulostizpohodIné neporozumivéhoodstupu. Chtjesevyhnoutanachronismim,
voli cestu dusledné historisace, a proto usiluje o co nejpiesnéjsi zasazeni dolozenych
i hypothetickych setkdni i stfetl1 a jednotlivych Lutherovych projevit do kontextu —
dobové situace, osobniho vyvoje, zaméfeni pisemnych projevil na ur¢ité adresaty atd.
Zarovern vSak drzi na paméti, Ze reformatorova slava a trvajici vyznam umoznovaly jeho
postoje a projevy vzdy novu aktualisovat i v dlouhych d¢jindch piisobeni a recepee (jimz
je vénovana samostatnd kapitola) a ze problém, co svou autoritou vlastné zadtituje,
do jisté miry zistivd akutni i dnes. V té souvislosti Kaufmann pal¢ivé vnim4 risika
pouzivani Lutherovy postavyjako personifikujictho emblému, keery byli pfinejnovéjsich
oslavach nasazen v mife, jez se mu nejevi pravé proztetelna.

Ambivalentnost reformitorova dédictvi nuti rozliSovat, av$ak feSenim
nemize byt vybirat si v ném libovolné, co se komu hodi (jak tomu az pfili§ ¢asto
byvalo v uplynulych staletich). At jiz jde o positivni nebo negativni vyjidient, ve
vztahu k zidim na svou dobu mimotddné intensivni v obou smérech (takze byl
pozdéji bran za rozhod¢iho svédka postoju fatdlné rozpjatych od velkorysé
tolerance po nelitostné zavrhovani), z nichz oviem druhd postupem ¢asu ptevlddla
(av tomto smyslu poskytovala ,,silnéjsf argument*).

S ohlédnutim k poc¢atkim Kaufmann formuluje, Ze Lutherova zvlé$tnost
»spocivalav tom, ze své dobov4 ptedznamenani (Vorprigungen) jednu dobu v rdmci
zdpasu proti papezenstvi odlozil stranou, problematisoval je, ba zkusmo
i relativisoval. Av§ak mentalita nakonec projevila vétsi silu, poznendhlu o sob¢
dévala védét stale nepokrytéji a ovlddla ho* (139). Z perspektivy vyusténi osobniho
piib¢hu ,vsak zvlastnost Lutherova postoje oproti jeho soucasnikim spocivala
v nesmirné ostrosti jeho polemiky a v tom, Ze v politice vi¢i Zidam prodélal
dramatickou zménu posice” (s. 171).

Propletenec motivi, ktery s sebou tento intensivni, svou zékladni povahou
vnitini, ale pfed o¢ima vefejnosti se odehrévajici zdpas nese, nedovoluje ani tak
disté pojmové oddéleni antijudaismu od antisemitismu, jak by si obvykle préli
evangeli¢ti vyklada¢i (ale i nejeden z Zidovskych, jak Kaufmann ptipomind).
Jakkoliv je jisté, ze u Luthera nemize byt fe¢i o modernim antisemitismu (také se
uného viibec nevyskytuje predstava fysického ,,vyhlazovani®, na rozdil od nékeerych
jinych forem persekuce), naopak ho zminény regres v osobnim vyvoji silné¢ navraci
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ke sttedovékym vychodiskim, Kaufmann povazuje za pfiméfené formulovat:
»Luther vychézel z ptedmoderniho antisemitismu, pfijal jej za svij a ptispél k jeho
Sreni (s. 10).

A tento postoj nelze jednoduse odiiznout jako bezvyznamny piilepek ani od
Lutherovy theologie. Nezistal pouhou reformatorovou emoci, jakkoliv je tato
dimense duleZitd a do znaéné miry zékladni. Jakozto takovou ji Ize pojmenovat jako
xenofobii v ptivodnim slova smyslu, tedy obavu a strach z ciziho, kdy na sebe pravé
zidé obratili pozornost jako pobliz se vyskytujici ptiklad tohoto ciziho. Pfitom ovem
jen relativné pobliz, nebot nelze ptehlédnout, Ze redlnych setkéni reformatora se zidy
se mnoho neodehrélo; v podstaté ani literdrnich, natoz pak osobnich, i kdyz mohla
mit, jsouce thrnem nepiilis Stastné, ba rovnou neblahé povahy, o to vétsi vliv.

Kaufmann pro svou knihu zcela védomé zvolil pravé dvojznaény titul
»Lutherovych zid, nebot je nutné vzit do tvahy, Ze jejim hlavnim pfedmétem je
opravdu obraz Zidi v reformatorové mysli. Do zna¢né miry se s nimi vyrovnaval
v podob¢ predstavy, pomyslu, ba fantasmatu; Kaufmann vyslovné mluvi
o ,fantomu” (s. 16). Prévé jako takové ,symbolické typy“ vSak byli zidovsti oponenti
integrovani i do soustavy Lutherovy bohoslovné reflexe, jako jedna z negativni folif
jeho vlastnich afirmaci a jedna z podob ohrozeni evangelické zvésti v nartistajici
apokalyptické tisni kraticiho se ¢asu, v némz reformédtor mohl napliovat své posléni
(k daldim patii i nebezpedi osmanské, jez zminme alespon v této zdvorce, protoze
také Lutherovu vztahu k Turkim a muslimim je dnes vénovdna nartstajici
pozornost a Kaufmann se jim téZ obird, i v nyni pojedndvané knize alespori na
pozadi). Rovina tvah o nosném ¢&i scestném vykladu Bible pro Luthera byla
podstatnéjsi nez snahy o obraceni nebo stihdani konkrétnich zida, i kdyz v obojich
se ¢aste¢né obrazily u jeho piivrzenciL.

Pravé z reflexi o reformétorové theologii tedy nemohou byt jeho invektivy
proti judaismu bez dalsiho vynechdny. Ptesto vSak nastésti mohou byt piekondny
jejimi viid¢imi principy. Jak pfipomind ,Zavér® knihy, nadepsany ,,Omylny ¢loveék®
(s. 171-179), Luther nebyl schopen pouze zni¢ujici polemiky vii¢i druhym, ale
také odstoupeni od sebe samotné¢ho, a dovedl se métitky, jez vyty¢il, posuzovat
kriticky. Proti zidtim bylo obraceno jesté jeho takiikajic ptedposledni vyjédienti, ale
v poslednich slovech jiz nefiguruji; ta naopak vyjadiuji védomi, Ze i reformédtorovo
vlastni porozuméni Bible, o které se s nimi svétel, ,musi napoiad ziistat fragmentérni
a nedokonalé“ (s. 178).

Stejné je tieba vzit vazné jakozto jeho odkaz i doporucent (byt si opét jednou
formulované hyperbolicky), aby vétsina spisti, jez po sob¢ zanechal, nadale byla
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étena ,pro historia®, nikoli jako nad¢asové platné poselstvi, z néhoz by neméla
pominout ,,z2ddn4 literka“ (tamtéz). Iluse, Ze vie, co reformdator kdy fekl & napsal, by
mélo byt aplikovatelné do téméf libovolné soucasné situace, vytrzeno z kontextli
situace ptivodni i celkového poselstvi, v pribéhu déjin opakované prokazovala svou
nebezpednost, ale neni mozné povazovat ji za opravdovou vérnost vir¢i jeho odkazu
budoucim dobdm. OvSem podobné malo je mozné to, co se z jeho odkazu pro
dnesek nehodi, prosté Skrtnout, bez dalstho poudent, stejné jako vymazat z paméti
celou tstiedni postavu své doby, jakou Luther byl.

Tento poctivy pfistup, spojeny s Kaufmannovou schopnosti piedstavit

Iy v

sloZitou ldtku diferencované a ptece srozumitelné, pfindsi vyprosténiz falesnych
alternativ a u¢inek, ktery recensenti vesmés chvali jako skute¢né napomahajici
novému porozuméni, ne-li vyslovené therapeuticky. Specialisovanéjsi
posuzovatelé ovSem prilezitostné vyslovujijisté politovani, ze ho pfi mimotddné
vyvézenosti celkového obrazu piece jen bylo dosazeno za cenu jistého kraceni
v jednotlivostech, o nichz by se jisté dalo Fici i vic — at jiz jde o detailnéjsi data
¢ivysvétlivky nebo nékeeré dalsi perspektivy, z nichz lze na ten ¢i onen predmét
pohlédnout.

Koncisnost vykladu zkrétka neni vyhodou v kazdém ohledu. Historik
bude postriddat jmenovité pozndmkovy aparit, ticbaze je alespornt ¢dsteéné
nahrazen soupisem citovanych prament a v zdsad¢ i dostate¢né vydatnym
seznamem literatury. Ale odpomoc se v tomto piipadé nehledd obtizné. Jako
doplnék k ,,Lutherovym Zidum® poslouzi ptedevsim ,, Lutherovy ,,Zidovské spisy*:
Piispévek k jejich historické kontextualisaci®, coz je star$i dilo téhoz autora,
s obdobnou strukturou, aviak zfetelné analyti¢téjsiho razu a odbornéjsiho

4

vnéjstho  ustrojeni* Nicméné jakkoliv jeho studium mulZe poznatky,

prosttedkované pozdé¢j$im synthetickym prehledem, v nékterych ohledech
prohloubit, Lutherovy Zidovské spisy se nabizeji stejné tak uzite¢né jako uvedeni do

problematiky i jako jeji shrnuti.

4 T. KAUFMANN, Luthers Judenschriften. Ein Beitrag zu ibrer historischen Kontextualisierung,
Tubingen 2011.
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