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RECENZE

Steffen PATZOLD
Wie regierte Karl der GrofSe? Listen und Politik in der friihen Karolingerzeit
Koln, Greven Verlag 2020, 128 s., ISBN 978-3-7743-0929-6.

Steffen Patzold patii mezi pfedni némecké odborniky na problematiku raného a vrcholného
stiedovéku. Mezi hlavni oblasti jeho badatelského zajmu jiz dlouho patii politické a cirkevni
dé¢jiny Franské ff$e. Od studiakld$tert se postupné pfesunul k d¢jindm franského episkopdtu’
a politickym strukturdm raného sttedovéku obecné. Siroké pole témat, keerym se Patzold
v poslednich dvou dekdddch odborné vénoval, pokryvad dobu od st¢hovdni narodt az po
vlddu sélské dynastie. Takto ziskany nadhled autor navic dovede umné zuzitkovat v podobé
kratkych vystiznych monografii o metodologicky komplikovanych otdzkich raného
avrcholného stiedovéku, jako tomu bylo v ptipadé jeho knihy o stiedovékém feudalismu.?

K samotnym franskym dé&jindm se Steffen Patzold vyjadfil jiz v nékolika
monografiich a v celé fad¢ studii. Spektrum saha od praci vénovanych pocitkim Franské
fiSe, na kterych pracoval napiiklad s Mischou Meierem, ptes studie vénované cirkevnim
déjindm a otdzkdm vlady a stdtni organizace, po nejnovéjsi badatelské pociny, keeré se tykaji
zejména doby Karla Velikého.?

Pro Patzolda je pfizna¢nd snaha o popularizaci historické védy, aniz by se viak
uchyloval k tlitb4m na strané odbornosti textu. Pfesné v tomto duchu je napsdna i nejnovéjsi
monografie o zptsobu panovini Karla Velikého, kterd je sice nesena v popularizaénim
duchu, avsak nepostradd poznimkovy apardt — ostatné je nutno podotknout, Ze autor
nepracuje zdaleka jen s vydanymi prameny, ale i se znaénym poc¢tem rukopisti a kniha
samotnd je znaéné inovativni pi{stupem k pramenné zékladné.

Steffen Patzold tu navazuje na své studia tykajici se vyvoje struktur a organizace Franské
fiSe. Ve Ctyfech kapitoldch pojednavé o problematice vlady ve Franské fisi za Karla Velikého,
a to na pramenné matérii seznamu a kapituldi, keeré vak chipe téz jako ,seznamy®, jak bude

1 Srov. diserta¢ni prici: Steffen PATZOLD, Konflikte im Kloster. Studien zu Auseinandersetzungen
in monastischen Gemeinschaften des ottonisch-salischen Reichs, Husum 2000, resp. habilita¢ni
praci: S. PATZOLD, Episcopus: Wissen iiber Bischofe im Frankreich des spiten 8. bis frithen
10. Jahrhunderts, Ostfildern 2008.

2 Viz popularizaéni monografie S. PATZOLD, Das Lebnswesen, Miinchen 2012.

3 Srovnej: S. PATZOLD - Mischa MEIER (Hrsg.), Chlodwigs Welt: Organisation von Herrschaft
um 500, Stuttgart 2014; Annette GRABOWSKY — Christoph HAACK - Thomas KOHL -
Steffen PATZOLD (Hrsg.), Einhards Briefe: Kommunikation und Mobilitit im Friibmittelalter,
Seligenstadt 2018; S. PATZOLD, Presbyter. Moral, Mobilitit und die Kirchenorganisation im
Karolingerreich, Stuttgart 2020.

4 Viz S.PATZOLD, Ich und Karl der GrofSe: das Leben des Hiflings Einhard, Stuttgart 2014.
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déle nastinéno. Jednd se tedy v metodologické roviné o jisty druh ,,ndvratu k pramentim®, jak jej
v &eském prosttedizndme napt. u LiboraJana.> V Gvodu knihy se Patzold vymezuje vii¢i dosavadni
historiografii. Bddani se podle n¢j doposud zabyvalo zejména dvéma druhy otazek: jednotlivi
badatelé¢ tedy budto feili problematiku, zda Ize o rané sttedovekych ¢i obecné predmodernich
politickych strukeurdch hovofit jako o ,stitech®’ nebo se zajimali o to, jak danym strukcurdm
rozuméli soucasnici — zda existovalo néjaké povédomi spole¢né soundlezitosti, ptipadné jak
o dané politické struktufe uvazoval panovnik a jeho okoli.” Tyto otdzky si Patzold zdmérn¢
neklade a namisto toho se snazi postihnout ,vladni praxi® jednotlivych akeérii vetejné politiky —
at uz jde o panovnika & o f$ské elity. Na pomérné jasné definovaném pramenném materidlu se
tak autor snazi postihnout, jak Karel Veliky a fransti velmozi ,délali politiku okolo roku 800.

Po uvodnim piedstaveni problematiky shrnuje autor ve druhé kapitole zdsadni
skutenosti, které jsou nezbytné pro pochopeni tlelu f$ské sprévy a ideovych zakladu,
z nichZ vychdzi. Primdrné se jednd o kazdoro¢ni vale¢nd tazeni a ideu kiestanského
universalismu, kterd v {i$i Karla Velikého dostala novy impulz v podobé¢ snahy o unifikaci
a reformu kultu a vzdéldni. Tyto tii hlavni slozky autor lapiddrné shrnuje do triddy ,,Krieg,
Kult, Wissen“ (s. 16). Nastifiuje zde také zdkladn{ problémy a zptisoby komunikace v raném
stiedovéku, kdy poukazuje na moznosti, jak se vitbec panovnik mohl dozvidat informace
o novych udélostech, a bohuzel jen lehce se dotykd i vyznamného okruhu otdzek kolem
vztahu pisemné a ustni kultury v pfevdzné ordlni spole¢nosti. Via¢i pojimani raného
sttedoveku jako prevdzné ordlni spole¢nosti se autor vymezuje spise kriticky (s. 75).

Podle autora vedla Franska fiSe takika kazdy rok vélky, na které bylo tieba vse
organizovat a vybirat potfebné davky. Vysokou miru organizace poticbovala téz franskd
cirkev a vzdéldvaci systém. V neposledni fad¢ pak bylo tfeba mit prehled o statcich
a obyvatelstvu pro krizové ptipady, kdy bylo naptiklad potteba prerozdélovat potraviny ¢i
jiné zdsoby. Zésadnim nastrojem, skrze ktery mélo byt této organiza¢ni ¢innosti dosahovano,
byly pravé seznamy. Autor tak ve tieti kapitole ukazuje, jakou tlohu mély rozli¢né seznamy
pro fungovini Franské fiSe a zejména franské sprévy. Jeho ptistup je inovativni a nebyl by
mozny bez ptedchoziho letitého studia prament k d¢jindm franské spravy.

Seznamiim jako specifickému zdroji informaci pro franské déjiny nebylo doposud
v badan{ vénovdno mnoho systematické pozornosti. Vyjimku pfedstavuji spiSe jednotliviny,
jako naptiklad znamy dokument o Svaté zemi z doby Karla Velikého.® Vétsina textt je

S Viz napt. Libor JAN, Vidav II. a struktury panovnické moci, Brno 2006, (recenze CCH 104,
2006, 5.918-921).

6 Z cteského prostiedi viz zejm. debata ohledné pocatkt Velké Moravy. Jiki MACHACEK,
»Velkomoravsky stdt”— kontroverze stfedoevropské medievistiky, Archeologické rozhledy 64, 2012,
& 4, s. 775-787. Ivo STEFAN, Mocni nacelnici od reky Moravy?: pozndmhky ke struktuie ranjch
stdtil, Archeologické rozhledy 66,2014, ¢. 1, 5. 141-176.

7V Cechich se této problematice dlouhodob¢ vénuje Viclav Drska. Viz Viclav DRSKA, Déjiny
Burgundska: Nomen Burgundiae ve stiedovéku, Ceské Budgjovice 2011.

8  Michael McCORMICK, Charlemagne’s survey of the Holy Land.: wealth, personnel, and buildings
of a Mediterranean church between antiquity and the Middle Ages; with a critical edition and
translation of the original text, Washington DC 2011.
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portiznu roztrousena a zpravidla nebyla doposud zeditovéna. Uz samotny sbér pramenného
materidlu a jeho zdkladni systematizace je piinosem pro poznéni déjin franské spravy.
Patzold se ve vykladu o franskych seznamech pochopitelné dostal i k otdzce franskych
kapitulatt, keeré jsou vlastné seznamy sui generis. Patzold vystizné poukazuje na jistou
defini¢ni fluidnost, kterd se okolo rané karolinskych kapituldit vzndsi. Jiz jejich edice,
keerou pofidil v roce 1883 Alfred Boretius, se podle néj vyznacuje fadou problematickych
mist — zhruba dvacet dokumentt by mélo byt vyfazeno, ¢imz by jich zbylo okolo padesiti.

Autor déle poukazuje na skute¢nost, Ze tato edice do jisté miry mate ¢tendie jiz
svymi nadpisy, které si podle kontextu vymyslel sim Boretius, a které obsahuji prévé slovo
kapitulat. Ten viak rané karolinské prameny znaji spise ztidka (s. 59n.). Podobn¢ jako pti
dekonstrukei pramenné zakladny k d¢jindm feudalismu ve Franské fi3i i v tomto piipadé
Patzold poukazuje na to, Ze vlastné neni mnoho skute¢nosti svédéicich pro to, aby se slovem
kapitulat oznacovala néjakd specifickd skupina prament a byl ji ptiklddén zvla$tni pravni
vyznam — alespori tedy v ¢asech Karla Velikého (s. 70).

Vzhledem k tomu, ze se Patzold jiz dlouhou dobu vénuje franskym prame-
niim narativni, diplomatické i pravn{ povahy (viz jeho publikaéni a editorskd ¢innost) a zdrover
reflektuje nejnovéjsi némecké a anglosaské bddani, dokazal podat neottely pohled na vlddni
praxi Franské fiSe okolo roku 800. Studie se zaméfila na inovativni studium jednoho specifick¢ho
druhu pisemnych prament, a to franskych seznamu. Nejednd se tedy o piehledovy a komplexni
popis spravy a organizace Franské fiSe za Karla Velikého, ani o ptipadovou studii, keerd by
ukazovala na kazdodennost franského panovnika. Namisto toho autor ukdzal na moznosti
vykladu doposud spiSe opomijenych prament, keeré podle néj ukazuji na pozoruhodny
smysl pro organizaci a pro planovani v prosttedi dvora Karla Velikého. Bez téchto pramenti
a mySlenkovych konceptd, které staly u jejich zrodu, by podle autora bylo daleko tézsi
spravovat v raném stiedoveku f3i rozkladajici se od Hispanie k Labi.

Seznamy mély byt uziviny bézné, pro organizaci vale¢nych tazeni a vybéru dévek
¢i pro pomoc oblastem postizenym hladem. Neuzival je pfitom pouze panovnik a jeho
okoli, ale i jednotlivi velmozi a krélovsti tfednici. Dé&jiny spravy, hospoddistvi a mentality,
keera stdla v pozadi, ukazuji v Patzoldov¢ poddni na zfejmy kvalitativni posun, ke kterému
doslo za ranych Karlovct oproti dobé merovejské. To jen dile potvrzuje neudrzitelnost
koncepci vychazejicich z tezi H. Pirenna o upadku franské spravy za karolinské dynastie.
Ostatné pravé seznamy mohou dobfe slouzit k prohloubeni poznani hospodaiskych déjin
Franské ii3e.

Zejména je viak tieba upozornit na vyzyvavou interpretaci rané karolinskych
kapitulatt, keeré autor odmitd chdpat jako ustéleny prévni zdnr, nybrZ je fadi do kontextu
ostatnich rané karolinskych seznamu. Publikace Steffena Patzolda si zaslouZi pozornost
nejen zdjemct o franské déjiny a rané stiedoveké rukopisy, ale miize byt metodologicky ¢i
kontextové ptinosnd i pro badatele, ktefi se vénuji ¢eskym rané sttedovékym déjindm.

Martin Senk
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