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Jit{ JUST

Biblicky humanismus Jana Blahoslava.

Preklad Nového zikona z roku 1564/1568 a jeho kontext

Praha, Historicky tistav AV CR 2019, 317 s. + 37 barevnych vyobrazeni,
ISBN 978-80-7286-344-0.

Pti pokusu o nové uchopenizivotaa dila takové
osobnosti, jakou ptedstavoval Jan Blahoslav
(1523-1571), se dnes poctivy badatel nemtze

nedostat na horkou ptadu. Laické iodborné Blbllck)'f humanismus
vnimin{ tohoto biskupa apisate Jednoty Jana Blahoslava

JIRI JUST

bratrské je totiz stile ovlivnéno neddvno
zpochybnénym konceptem nérodntho hu-
manismu'! aziroven konfesné zabarvenou,
nékdy az legenddrné pojatou historiografii,
kdy se ptes znalny zdjem autorii omezuje
vétsina jejich textd ,na opakovani jiz dfive
zjisténych fake® (s. 47). Etablovany historik Jif
Just, keery mé na kont¢ jiz né¢kolik monografii
adesitky ¢lankd k tématim Jednoty bratrské
a Ceského luterstvi, vSak tradi¢ni interpretaci

nepodléhd apodava ve své studii stifzlivé,
na kritice prament apfedchozim peclivém

VASTONICKT METAY

vykladu zalozené hodnoceni - coz je ptedost,
kterou je zapotiebi vyzdvihnout uz na tvod.

Stejné jako jiné autorovy texty je ijeho posledni monografie Biblicky humanismus
Jana Blahoslava literdrné zdatild. Vychdzi ze stejnojmenné dizertaéni prace obhéjené v roce
2007, kterd byla jiz v oponentskych posudcich doporutena k otiSténi. Dvanict let, jez
nakonec jeji publikaci od pivodni podoby déli, umoznilo text rozsifit o detailngjsi popis
obou vyd4ni Blahoslavova Nového zdkona, o podnéty zahrani¢ni literatury a zapracovani
vysledkd nového, v posledni dobé¢ velmi ¢ilého bdd4ni nad pisemnictvim Jednoty bratrské.
Vedle textu rozsihlé tvodni studie (204 s.) obsahuje kniha edici celkem 11 ukdzek
Blahoslavova piekladu Nového zékona, bibliografii (64ss.), soupis zkratek a anglické shrnuti.

Hned v tvodu autor avizuje, ze atkoli stoji v centru pozornosti knihy Blahoslavity
pieklad Nového zdkona, nejednd se o studii filologickou, nybrz o pokus nahlédnout do
biskupovy piekladatelské dilny skrze $iroky kulturné-historicky kontext. Vyklad je rozdélen
na tfi obsahlé kapitoly, z nichZ prvni se vénuje vyvoji bid4ni (s. 15-48) a dalsi jiz ptimo
kontextu vzniku Blahoslavova piekladu (s. 49-154) ajeho ptedlohdm (s. 155-212).

1 Srov. celou diskusi s piispévky fady autord, kterou publikovala Cesk4 literatura 62,2014, &.2,4a 5.
2 JittJUST, Biblicky humanismus Jana Blahoslava, dizerta¢ni préce, Evangelickd teologické fakulta,
Univerzita Karlova 2007.

1182020 1187 RECENZE



Pies bohaté mnozstvi témat, kterd autor postupné probird (Blahoslavovo Curriculum
vitae a zahrani¢n{ studia, knihovédny a ikonograficky rozbor exemplait Nového zédkona,
jednotlivd feckd, latinskd i vernakularni vydani a Blahoslaviiv vztah k nim atd.) je v knize
patrnd souvisld myslenkova linie, a to zejména diky ndvratiim ke spornym tezim klasického
filologa Jaroslava Konopiska (1883-1934).° Zminkou o Konopdskové prici jako
o ,hluboké a ziroveni osamocené brdzd¢® (s. 11) na poli bad4ni o biblistice Jednoty je celd
kniha oteviena a stejnému autorovi je vénovan také velky prostor (7 stran) v ptehledu
biddani. Konopaskovo minéni, ze Blahoslav ,,nepteklddal ptimo z fectiny™ (s. 32), bylo
sice dal$im vyzkumem zpochybnéno, ucelenéjsi pohled na vznik Blahoslavova ptekladu
v$ak dosud chybi. V posledni dobé¢ se z filologického hlediska zabyval Blahoslavovou
revizi Nového zdkona zejména Robert Dittmann. Prave védeckd spoluprace Jittho Justa
s Robertem Dittmanem je jednim z aspeketl, které umoznily vyzréni textu studie oproti
pivodni podobé v dizertaci, a¢koli se jeji vysledky komplexnéji ukdzaly v zahrani¢nim
¢tendtum uréené monografii Biblical Humanism in Bohemia and Moravia in the 16th
Century.’

Na ziklad¢ detailniho studia kontextu — tedy prizkumu Blahoslavovych
studijnich kontaktl, absolvovanych ptedndsck arovnéz jim deklarovaného chdpédni
tlohy slova pii zvéstovani evangelia — dospél autor k vymezeni biskupovy piekla-
datelské ¢innosti jako projevu reformacéné ladéného biblického humanismu. ZLfor-
mulovani teze, Ze Blahoslaviy ptistup k biblickému textu lze nazvat sakrdlni rétorikou
aje ,lUzce spjaty se subjektivnimi prvky estetického pojeti jazykové spravnosti®
(s. 106), ma vyznam jak pro hodnoceni jeho ptekladatelské ¢innosti, tak i pro pohled
na Blahoslavovu dalsi liturgickou a hymnografickou tvorbu. Podrobné rozbory
charakteru Blahoslavova vzdéldni, dobovych ptekladatelskych teorif, moznosti akvizice
knih a dalich souvisejicich problému patti k nejlep$im pasdzim textu a poskytuji
hutné sondy do tady dil¢ich témat. Limitem néhledu na biblicky pteklad prizmatem
kulturné-historickych souvislosti je v$ak samotnd jeho filologickd povaha. Autor
v uvodu piedesild, Ze ,jednim z oéekdvanych vysledki je blizsi pozndni ptedloh, jez
mél Blahoslav pti své praci k dispozici® (s. 13). Na zdvér viak jen opatrné konstatuje, Ze
»je na misté opétovné zvdzeni pivodniho ptedpokladu o pfimé praci s feckym textem®
(s. 214) a uvadi jediny konkréeni ptiklad uziti slovniho tvaru podle feckého origindlu,
na n&jz jiz diive upozornil Robert Dittmann.® I ptesto vSak pfinasi Jit{ Just ve své knize
mnozstvi posttehd, jaké biblické edice mohl Blahoslav pouzivat. Na prvni misto mezi
nimi klade nékteré z hlavnich tfecko-latinskych vyddni Nového zdkona piipravené
Erasmem Rotterdamskym a latinskou Vulgatu (s. 214).

3 Srov. zejména Jaroslav KONOPASEK, Reckolatinskd predloba Blahoslavova Nového zdkona. Pro-
legomena textové kritiky kralického textu Nového zikona, Praha 1932.

4 Tamtéz,s. 101.

5 Robert DITTMANN - Jiit JUST, Biblical Humanism in Bohemia and Moravia in the 16th Cen-
tury, Turnhout 2016.

6 Robert DITTMANN, ,, Jini“ v poznimkovém apardtu Nového zdkona Kralické bible Sestidilné,
Historie — Otézky — Problémy 5, 2013, ¢. 2,'s. 154-155.
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Metodou, kterou se Jiff Just snazi dobrat pochopeni Blahoslavovy préce
s biblickym textem, je vedle svédectvi archivnich prament piedeviim Cetba dalsich
Blahoslavovych spisti, vnichz se stlohou biblického slova vypotddivd. Vedle
Gramatiky Ceské, jejiz vypovédni moZznosti votdzce Blahoslavovy piekladatelské
¢innosti nebyly podle Justa dosud zcela vytézeny (s. 47), je to Pilné rozjimdni zabyvajict
se tématem vybéru perikop pro ¢teni a kdzdni v prabéhu celého liturgického roku
a polemické spisy Prokdzini svétlé a Zpriva upiimni a sprostnd (s. 155). Pti snaze
popsat Blahoslava jako protagonistu reformaé¢niho biblického humanismu pouzivé
svédectvi Vad kazatelir a Filipiky proti misomusiim (s. 104n.). Posledné zminéné dilo
pak nové interpretuje nikoli jako obhajobu vy$iiho vzdéldni proti skupiné kolem
Jana Augusty, héjictho prostotu Jednoty, ale jako odmitnuti scholastické dikce
pokracovateltt Lukdse Prazského a prosazovani sakrélni rétoriky, tedy humanistické
clokvence (vymluvnosti) ve sluzbdch zvéstovani evangelia (s. 104, 144-146). Toto
zji$téni povazuji za jeden ze stézejnich zdvéra celé monografie, nebot podstatnym
zplsobem méni vZzity a z&asti tendenéni pohled na Jana Blahoslava i jeho oponenty,
jak jej naértl zejména Josef Jandcek.

Na zdklad¢ stejnych pramend dochédzi Jitf Just také kvysvétleni, pro jaké
¢tendie Blahoslav svij pieklad koncipoval: zaméfil se pfedev$im na bratrské duchovni
a ,predem podital s tim, Ze jeho fedi nebudou schopni vSichni porozumét® (s. 96),
a to dokonce s ptirovndnim méné vzdélanych recipientt k svinim: ,,syniim tedy perly
prosejpati [...], aby ne sving, ale ditky Pané se jich dohrabati mohly*’ (s. 97). Jak autor
spravn¢ zduaraziiuje, tento piistup je v naprostém rozporu s pekladatelskym zdmérem
Martina Luthera, ktery védomé pouzival jazyk srozumitelny $irokym lidovym vrstvdm.
Dodejme, Ze pravé v tom je Blahoslav odlisny také od Jana Augusty, ktery ve snaze
oslovit i nevzdélané poslucha¢e Luthera nasledoval. Jiti Just se ve své knize pomérné
podrobné zabyvd také typografickou aikonografickou strankou tiski Nového
zdkona. Stoji za to upozornit, Ze podstatnd nové zjiténi v této oblasti ptinese snad
brzy dizertace Veroniky Sladké, jejiz vyzkum sméfuje k potvrzeni Blahoslavovy snahy
o vylu¢nost a zaméteni se na exkluzivniho ¢tendie i z typografického hlediska.

Justova monografie pfind$i vsouhrnu mnozstvi dil¢ich, zato vSak velmi
podstatnych zdvéra, které by rozhodné nemély zistat dal$im béddnim opomenuty.
Samotny komplexni pohled na vznik Blahoslavova piekladu Nového zdkona - po
kterém autor v uvodu vold a ktery je podle néj mozny jen konfrontaci riznych ptistuptt
amezioborovym Usilim — vSak zatim ziistdvd na cesté pfed ndmi. Justiv rozbor
kulturné-historického kontextu bude jisté na této cesté vyznamnou pomoci.

Eliska Batova

7 Mirek CEJKA — Hana BOCKOVA (ed.), Jan Blahoslav. Ctyii mensi spisy, Brno 2013, 5. 178-179.
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