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FRANTISEK SMAHEL: Triple France, Gallicanism and Hussite
Bohemia

At the time of the Hundred Years’ War and the Hussite Revolution, France
was divided into three power zones, the territory controlled by the King
of the Valois family, the Duchy of Burgundy and the western part occu-
pied by England. All three parties took hostile positions in relation to the
representatives of the reform movement led by Jan Hus, the subsequent
revolutionary upheavals and the policy of the Utraquist King George of
Podébrady. Olivier Marin cleverly divided his work into three parts. The
first is mainly of a diplomatic-political nature, because it analyses the
attitudes of the French court and the high clergy to the tumultuous events
in Bohemia from the end of the first decade of the 15 century until the
conclusion of the Council of Basel. The second part focuses on doctrinal
contradictions, their sources, the method of argumentation and the main
controversial issues. It is only in the final third section that the reception of
the Hussites in France comes into play, both in terms of available informa-
tion and isolated expressions of sympathy.

In an effort to enliven the debate without intending to find a definitive
solution, Olivier Marin considers it useful to reconsider the three following
trends in current historiography. First of all, according to him, the Hus-
sites are considered to be the beginning of the Reformation cycle, when its
counterweight in the form of the Roman Catholic Counter-Reformation
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arose ex nihilo only as a reaction to the Lutheran Reformation. However,
was the sheer number of anti-Hussite treatises, some of which are presented in
the appendices in many manuscript copies, not sufficient evidence of prema-
ture counter-reformation? Second, in his opinion, the concept that the Church
systematically and consciously overestimated the dangers of heresies is even less
sustainable. Just as the church underestimated the Waldensian ecumenism, so
it later closed its eyes to the military superiority of the Hussite troops and pre-
ferred “ostrich” politics (sticking one’s head in the sand) to the dangers of the
Hussite schism. Third, Olivier Marin does not agree with the methodology for
qualification of medieval heresies that can be found in contemporary French
medieval studies. Using the example of Hussite Calixtinism, he then refuses,
put simply, to equate heresy with anti-clericalism. Instead of anti-clericalism, it
would be appropriate to speak of “anti-sacerdotalism”, i.c. the rejection of the
necessary mediation of the priest between God and ordinary believers.
Without reservations, it is possible to place this monograph by Olivier
Marin among the most valuable works of foreign authors dealing with
Hussitism, not only for its exemplary processing of the material, but also
by conceptual overlaps with the deeper social and ideological streams of
the 14" to 16™ centuries. Moreover, thanks to this revealing and stylisti-
cally attractive book, it has again become clear that Hussitism was not just
a matter of the Czech lands or the neighbouring lands.

Keywords: Hussite Bohemia — France in the 15% century — Gallicanism -
Council of Constance - Council of Basel — Georg of Podébrady

Miélokdy se tak vyplati peclivé procist autoriv Gvod jako v piipadé této rozséhlé
monografie,) o niz lze pfedem fici, Ze odkryva netusené kontury evropského
dosahu husitstvi. Hned na pocatku v ném stoji, Ze husitskd revoluce nebyla jen
Ceskou zaleZitosti a Ze se v ni po prvé v déjindch zdpadniho kiestanstvi jedna
narodni pospolitost ve velké mife vymanila z fimského svazku. Francii ve vztahu
k husitstvi bylo zatim vénovéno jen nékolik malo studii, coz samo o sobé mohlo byt
vyzvou autorovi, ktery si svymi pfedchozimi knihami a studiemi ziskal zaslouzené
rénomé. Kniha s ndzvem Arcibiskup, Mistr a vévici. Geneze prazského reformniho
hnuti vy$la jiz v ¢eském piekladu, monografie Protibusitské traktdty dominikina
Nicolase Jacquiera byla ocenéna i v tomto casopise.

1 Olivier MARIN, La patience ou le zéle. Les Frangais devant le hussitisme (années 1400 — années
1510), (= Collection des Erudes Augustiniennes. Série Moyen Age et Temps Modernes 56),
Paris, Institut d’Frudes Augustiniennes 2020, 561 s., ISBN 978-2-85121-302-0.

2 Olivier MARIN, Larchevéque, le maitre et le dévor. Genése du monvement réformatuer pragois, Paris
2002, Cesky preklad vysel pod ndazvem: Geneze prazského reformnibo hnuti 1360-1419, Praha 2017;
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Strué¢nd, ale pronikava tvaha vychazejici ze zdvéru déjin kostnického koncilu
od Waltera Brandmiillera autorovi poslouzila jako kli¢ otvirajici ptistup k dimyslné
kompozici dila o tfech velkych celcich. Prvni je prevazné diplomaticko-politické
povahy, nebot analyzuje postoje francouzského dvora a vysokého duchovenstva
k boutlivym udalostem v Cechach od konce prvniho desetileti 15. stoleti az do
zévéru basilejského koncilu. Druha ¢ést se zaméfuje na dokerindlni rozpory, jejich
prameny, zpisob argumentace a hlavni sporné otazky. Teprve v zavére¢ném tietim
oddile ptichdzi na fadu recepce husitstvi ve Francii, a to jak v roviné dostupnych
informaci, tak i moznych projevi sympatii. Ani samotnému autorovi, jak se mizd4,
neni snadné vysvétlit obrazny nazev knihy. Trpélivost ¢i horlivost neni s otaznikem,
pro mne vsak ano, nebot se vztahuje pouze k hlavni ose, spojené s reformou cirkve,
améné jiz s jejimi pridruZzenymi vétvemi socialni ¢i narodnostni povahy.

Hned pocitky konfrontace Francie s ¢eskou herezi v letech 1408-1414
piindseji v autorové poddni bystré postichy a netusené podrobnosti. Jiz paiizské
disputace Jeronyma Prazského v roce 1406 ziejmé vzbudily pozornost ¢elného
teologa Jana Gersona, vlastni setkdvini francouzskych ucencti a diplomatt
s ¢eskymi wyclifity vSak podle autora zapocalo prazskou disputaci paifzského
doktora Jacquese de Nouvion v roce 1408. Autor ji piesvédéivé posunul az na
pielom cervence a srpna, nezastira vsak, ze ohlasy této disputace ve Francii se mu
nepodatilo zachytit. Cdste¢né to lze vylozit, jak davtipné predpoklidd, ohledy
paiizského poselstva na koncilu v Pise na protifimské postoje krale Viclava IV.
Nicméné Gerson byl ve stiehu, a kdyz v Patizi vysla ve zndmost secese némeckych
mistrl a studentt z Prahy, jiz 18. prosince 1409 v kazanf pied krilem Karlem VI
varoval pfed pochybnymi teology z Anglic a Prahy, ktefi bohovédu propojuji
s logikou. Olivier Marin tu naznaluje moznou patriotickou tendenci, nebot
hanobenim Prazanti Gerson nepfimo napadl jejich u¢itele z neprételské Anglie.

Stéle jesté jsme na pocatku knihy a jiz je ztejmé, Ze takto podrobné nebude
mozné autorovy vyklady déle sledovat. Pfitom hned dal$i kapitola o Gersonovu
odsouzeni 24 tezi z Husova spisu O cirkvi odkryvé pfedivo kontaket a podnétt,
jez predchézely této prvni velké, z Francie vychédzejici kampané proti ¢eskym
wyclifithm. Olivier Marin misty svédectvi pramenti domysli, nikoli vsak na tkor
predpokléddatelné vérohodnosti. Otiesny zdzitek z roku 1413, kdy univerzitnimu
kancléti Gersonovi bylo pfi povstani tzv. cabochient vydrancovano sidlo, mohl
ho vskutku pfimét k tomu, aby prazského arcibiskupa Konrdda z Vechty vyzval

k monografii Les traités anti-hussites du dominicain Nicolas Jacquier (1 1472): Une histoire du concile
de Bile et de sa postérité, Paris 2012, srov. recenzi F. Smahela, CCH 111, 2013, 5. 410-412.
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k nésilnému vyhlazeni kacifstvi za pomoci svétského ramene. Autor zde, podobné
jako na mnoha jinych mistech, se stylistickou bravurou pfedkldda vlastni ¢etbu
pramend.

V druhém oddilu tfeti kapitoly autor shrnul vysledky svého prosopografického
vyzkumu zaméfeného na ¢leny korporace Francouzského ,néroda® pti kostnickém
koncilu. Ze dvou set pislusniki francouzského kléru, keeti s riiznym poslanim pobyli
néjakou dobu v Kostnici béhem koncilu, se jich jen 15 zapojilo do soudnich procest
proti husitim. Jejich geografické i mocenské rozlozeni mezi severem a jihem,
mezi stoupenci koncilu a galikdnskych svobod, tzv. Armagnaky?, na strané¢ jedné
a Burgundany, stojicimi za papezi, na strané druhé, mélo ovSem znaénou vihu,
pravé tak jako rozdilné hierarchické postaven.

Vétsinou $lo o muze mnohem starsi, nez byli oba ¢esti heretici, proti nimz
jinak vnitiné nesouroda korporace francouzského naroda postupovala jednotné.
Plati to i pro vzdjemné nevrazivé doktory teologie Jana Gersona a minoritu Jana
Roque/Rocha. Za zminku stoji, Ze Gerson jako pouhy farat nemél v koncilidrnich
orgénech zadny vliv, a to na rozdil od kardinéla Petra d’Ailly, konstantinopolského
patriarchy Jana de Rochetaillée, ¢i juristy a patriarchy antio$ského Jana Mauroux.
Prvni dva sehrali v ceskych zélezitostech prvofadou roli, Maurouxe spolu
s Gersonem a Roquem autor povazuje za experty. Diky jeho subtilnimu rozboru
ziskalo badani ostiejsi pohled do zakulisi koncilu i do pohnutek francouzskych otct,
kteti napomohli Husovi a Jeronymovi k cesté na hranici. Plati to i o zdvére¢ném
oddilu tfeti kapitoly, jenz na zékladé Relace Petra z Mladoriovic li¢i soudni duel
mezi Husem a kardindlem d’Aillym.

Ctvrtou kapitolu vénovanou dvacitym létim 15. stoleti autor nazval
Impossible intervention? Les mécomptes des années 1420. Preklad druhé &dsti
nabizi dvoji vyklad, chybny kalkul nebo deziluze. Oboji by asi bylo na misté. Tak
jako tak, z hlediska vnitfnimi rozpory rozvricené Francie bylo bojist¢ s husity

VIV

daleko a krucidty zéistévaly fi$skou zaleZitosti.* Ohlasy udalosti v Cechach at

3 Strana tzv. Armagnaki se vytvotila po zavrazdéni Ludvika Orlednského (+ 1407) z prikazu bur-
gundského vévody Jana I. Nebojicného (sans Peur) v roce 1410 kolem Bernarda VII. hrabéte
z Armagnaku, zeté Ludvikova syna a nastupce Karla Orlednského. K této strané nélezeli vévodové
z Berry, Bourbonu a Bretané.

4 Po bitvé u Azincourtu 1415 ovlddli vitézni Angli¢ané rozlehld tizemi zdpadni Francie. Ve véle¢-
ném konfliktu s Armagnaky Jan Nebojdcny koncem kvétna 1418 obsadil Patiz, z niz se podatilo
utéci patndctiletému dofénovi a od roku 1429 korunovanému francouzskému krali Karlu VIL
Dofén se uchylil do Bourges, hlavniho sidla svého vévodstvi v Berry, proto byl pozdé¢ji hanlivé

piezdivdn ,krédlem z Bourges®. Pii smirném setkani Jana Nebojicného s dofénem v Montereau
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jiz prostiednictvim poselstev ¢i manifestt, doléhaly ovSem i sem. Hrozba z st
vyslance krale Karla VII. Aléna Chartiera, kterd zaznéla v ¢ervnu 1425 v Budg,
nemohla husity vystrasit, nebot zistala rétorickou konvenci. Bylo tomu tak i od
jara 1427, kdy papez Martin rozsifil kampari proti husitim, a kdy se piipravy
nové kiizdcké vypravy ujal kardinal Henry Beaufort. Skepse francouzského
duchovenstva vici papezskému desitku proti husitim méla oporu v emancipa¢nich
tendencich galikanismu. Jinak tomu bylo v ¢4sti Francie ovladnuté Anglii, zejména
v Normandii. Nejvétsi Beaufortovou nadéji byl burgundsky vévoda Filip Dobry.
O projektu kruciaty z let 1428-1429, které mél stét v Cele, zevrubné pojednal
jiz Yvon Lacaze.’> Nicméné i v tomto ohledu Olivier Marin na zékladé novéjsi
literatury i vlastnich zjisténi uptesnil a obohatil dosavadni poznatky.

Zatim jsme v ¢etbé dospéli pouze ke konci prvni ¢asti ¢tvreé kapitoly. Druha
¢ést upoutd pozornost jiz nadpisem, ktery v piekladu zni: ,Psala Jana z Arku
skute¢né husitim?“ Az dosud autenti¢nost jejiho dopisu nékeeff historici odmitali,
jini zpochybriovali. Olivier Marin zvazil vechny davody pro i proti, a aniz by
vlastni diikazy mél za zcela prikazné, pfiklonil se k zastinctim jeho pravosti.
Povédomi o tomto vyhruzném dopisu lze totiz dolozit ve spisu Formicarius Jana
Nidera z roku 1437 a zhruba v téZe dobé¢ také u erfurtskych kartuzidna. Jana
vyrustala v obci Domrémy leZici v severovychodni Francii, jejiz farnost ptislusela
k lotrinskému biskupstvi v Toul. V celé této oblasti byly v letech 1422 a znovu
1428-1429 vybirany subsidie na vypravy proti husitim, takZze Jana se takto mohla
o Ceském kacifstvi dozvédét. Sama ovSem latinsky neuméla, a proto témét jisté jen
své vyhruzky nadiktovala zpovédnikovi Janu Pasquerel, ktery je pielozil do latiny
a sepsal, jak tomu bylo i v ptipadé¢ jinych jejich dopist.

Fiasko z vojenského hlediska mélo vyvazit jiné bojisté, na némz se pafizti
teologové citili jako ryby ve vodé¢. Velkou mezindrodni kampan za svoldni pistiho
koncilu, jenz by skoncoval s husity obdobné jako se podatilo v Kostnici s jejich
tribuny, zahdjila pafiZskd univerzita otevienym manifestem z 14. prosince 1428.
Toto Exhortatio Parisiensis contra Hussitas vydal Dusan Coufal, o jehoz zevrubny
vyzkum se autor opird. Pti cesté do Bratislavy na summit krale Zikmunda a fi$skych

v zati 1419 doslo k bitce mezi delegacemi. Burgundsky vévoda byl v ni zabit, dofén, jemuz se po-

dafilo znovu uniknout, se po smrti svého otce Karla VI. v f{jnu 1422 prohlsil kralem Francie.

O studii jsem referoval v Ceskoslovenském Casopise historickém 17, 1969, s. 805-806.

6 Viz Dusan COUFAL, Parizskd universita a husité v letech 14281429, Mediaevalia Historica
Bohemica 18/1, 2015, 5. 205-235, a Polemika o kalich mezi teologii a politikon 14141431, Praha
2012, s.220-236. Autor s prospéchem vyuzil i studie mnoha dalsich ¢eskych histori¢ek a histori-
ka, ¢asto odkazuje zejména na price Pavla Soukupa. Naopak pominul studie Josefa MACKA,

N
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knizat s husity bylo poselstvo Sorbonny pfijato s velkou pompou ve Vidni. Poprvé
od kostnického koncilu byli paiizsti teologové v Bratislavé v dubnu nasledujiciho
roku konfrontovéni s husity, jejichz mluv¢im byl wyclifita Peter Payne. Jakou roli
zde hréli, neni dostate¢né zndmo, piesto se vSak nevraceli domi s prazdnyma
rukama, nebot v Risi posilili snahy o svoldn{ nového koncilu.

Péta kapitola jiz ndzvem déva tusit, ze obdobi basilejského koncilu v letech
1431-1436 ptineslo uvolnéni napéti a zmirnéni vale¢né viavy. Ne vSichni zdstupci
z izemi dne$ni Francie byli naklonéni vyjednévani s husity. Musel se s nim nakonec
smifit i doktor Jan Germain, vyslanec burgundského vévody Filipa Dobrého, jehoz
vale¢nicka strategie se stéle vice jevila jako anachronismus. Hlavni slovo mezi jeho
krajany nélezelo lyonskému arcibiskupovi Amédéovi de Talaru, ktery tu vystupoval
ve dvoji roli, jednak jako jeden z otct koncilu, jednak jako vyslanec rodu Valois.
Z ostatnich ,,Francouzi” zaujal v d¢jinach koncilu vyjimeéné misto Jilji Charlier,
doyen z Cambrai, ktery pii vefejnych obhajobdch ¢yt prazskych artikuli ¢elil
Mikulasi Biskupcovi z Pelhfimova. Charlier se také jako jeden z péti jeho krajant
ucastnil koncilidrnich poselstev do ¢eskych zemi.

Mezindrodni slozeni poselstva mélo zamezit ptedpokladanym naciondlnim
rozmidkdm mezi Cechya Némci. Role poselstev byly rozdéleny nésledovné: Virdcem
se stal Philibert de Montjeu, jen? jako biskup mohl ptipadné svétit v Cechich
knéze, mozkem pak Kataldnec Jan Palomar. Tieba jesté¢ dodat, Ze Jilji Charlier ve
svém deniku (Liber de legationibus) s pomoci ostatnich ¢lent jednotlivych poselstev
potizoval oficilni dokumentaci pro koncil. Clenové poselstev postupovali do
zna¢né miry soliddrné. Bylo tomu tak i s Martinem Berruyerem, dékanem v Tours,
jenz v listopadu 1433 na generélnim snému zem{ Ceské koruny v Praze vystupoval
rovnéz jako oficidlni zastupce francouzského kréle Karla VIL. Jeho smiflivy tén byl
jednim z pozoruhodnych aspektt, na néz Olivier Marin obratil pozornost.

Colze fici o dalsich Francouzich, keefi ztstdvali kratsi ¢i delsi dobu v Basileji ?
Vsichni, jak se zd4, podpotili subsidie na pomoc ohrozené Plzni. Viichni také, nebo
alespori vétsina z nich, se zasazovali o kompaktita. Kapitola je uzaviena ponékud
apodikticky: Kompaktita by na koncilu neméla Zddnou $anci, kdyby nemohla
pocitat s Sirokym konsensem majoritniho francouzského nroda. Prvni ¢dst knihy
kondi struénym shrnutim kontakttl do konce vlddy Jittho z Podé¢brad a dvéma
uzite¢nymi piilohami, jednak seznamem ¢lent vSech péti poselstev basilejského

Die Versammlung von Presburg 1429, Folia diplomatica 1, 1971, s. 129-207 a Zur PrefSburger
Versammlung im Jahre 1429, in: Sigismund von Luxemburg. Kaiser und Kénig in Mitteleuropa

1387-1437, Warendorf 1994, s. 109-115.
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koncilu, jednak soupisem dokumentll inzerovanych do Liber de legationibus
Jiljtho Charliera.”

Druhé ¢éstknihy sezabyva ,vélkamipapirem®, anebo vécnéji, protihusitskymi
polemikami francouzskych autort. Ve ¢tyfech kapitoldch (v kontinudlnim ¢islovani
6-9) Olivier Marin pojedndv4 o autorech, Zanrech a mistu vzniku jednotlivych
d¢l, déle o jejich dochovani, rozsifeni, dokumentaci, zpusobu argumentace
av neposledni fad¢ o rizném zaméfeni i vyznéni protihusitskych polemik. Celkem
piitom podrobil viestrannému prizkumu 14 text osmi autortl. AZ na juristu Jana
Mauroux $lo o teology, z nichz tfi vice ¢i méné poznali ¢eské poméry z autopsie.

Jelikoz zasadou vybéru texti bylo protihusitské zaméteni polemik, celd tato
rozsdhld ¢ast knihy (ca 130 stran) mize dal$imu béddéni poslouzit jako inspirativni
postup pii analyzich obdobnych teritoridlné i tematicky vymezenych soubort.
V jistém omezeni to v§ak muize byt pouéné i pii vyzkumu korpusu obran a polemik
z husitské ¢ kalisnické strany. Také druhd &ést knihy dokladd minuciéznost
autorova vyzkumu a snahu o komplexni vytézeni dostupnych informaci, a to
i s pomoci statistickych tabulek a kartografickych né¢rea.

Z doktrindlntho hlediska nejvéts$i pozornost francouzskych oponentl
husitstvi a ¢tyt prazskych artikulii ptitahovala otdzka utrakvismu. Jelikoz ji bylo
obtizn¢ teologicky jednoznaéné posoudit, svrchu nabylo kritérium disciplina¢ni, tj.
odmitnuti autority cirkve. Nejinak tomu bylo i v pipadé neomylnosti cirkevnich
nafizeni nebo ustanovenivéetné kanonizaci a nékterych dal$ich otazek ohledné cilt
aprostredki reformnich snah. Pouze u dvou ze sledovanych autora protihusitskych
polemik, Jana Gersona a Geoffroye de Montchoisi Ize nalézt ,,ndrodni® notu, takze
o svébytné ,francouzské teologii“ neni mozné v tomto ptipadé mluvit. Dodal bych,
ze v ptipadé postoju k husitskym reformdm ziskala pfevahu nejen doktrindlni, ale
i stavovskd sounaleZitost se znovu sjednocenou cirkvi.

Pro nazev tfeti ¢4sti knihy autor nalezl inspiraci ve versich balady, v nichz
Francois Villon ptiznava, ze poznal ,la faulte des Boesmes® i moc Rima.? Mohlo
jit o poklesky, chyby ¢i provinéni razného druhu, v tomto piipadé viak nesporné
ve vztahu k pravovéii. A jelikoz balada pravdépodobné pochdzi z roku 1458, je pro
Oliviera Marina dokladem, Ze v prostiedi pafizské univerzity husitstvi ziistévalo
v povédomi jesté v druhé poloviné 15. stoleti. Na misté je k tomu dodat, Ze od

7 Autor odkazuje na vydéni Ernesta Birka v Monumenta conciliorum, i kdyZ samoziejmé znd i no-
vou edici Haralda Zimmermanna, Thomas EBENDORFER, Diarium sive Tractatus cum Boemis
(1433-1436), Hannover 2010 (MGH SS rer. Germ. NS 25).

7wz

8  Nézev tiet] &sti zni: La faute des Bohémes. La réception francaise du Hussitisme.
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roku 1427 kdy se ve Francii objevily potulné skupiny cikdnt, tzv. Bohemiens, se vice
mluvilo o nich nez o &eskych hereticich. Francouzskou recepci husitismu lze podle
autora sledovat jednak podle dochovanych ¢i dolozenych rukopist s ptislusnymi texty,
jednak podle cirkulace informaci. Postoje k husitstvi je ddle mozné zkoumat ,v zrcadle
galikanismu® a vefejného minéni, pfi¢emz pfijdou na fadu téz ojedin¢lé, jak lze tusit,
projevy sympatii ke vzdlenym bozim bojovnikim za napravu cirkevnich poméra.

Po pravdé feleno, vytézek autorova vyzkumu rukopisnych textt je dosti
skrovny. Tii rukopisy s bohatou dokumentaci k husitské kauze se dostaly do Francie
pozdéji, z téch nékolika dalsich, které zde byly v obé¢hu do roku 1510, dva stoji
za pozornost: Jednak rukopis paiizské Bibliotheque nationale se sign. Lat. 1548,
ktery pochazi z bohaté knihovny dobfe ndm jiz zndmého Jiljtho Charliera, jednak
kodex 580 dijonské Bibliothéque municipale s ojedinéle dochovanou basilejskou
promluvou Petra Payna z roku 1433.°

Jisté informace vSak lze ziskat téz prizkumem soudobych knihoven. Neni
divy, Ze se Oliver Marin pfedevsim zaméfil na knihovnu Navarské koleje, na niz
pusobili jak oba protagonisté kostnického koncilu, d’Ailly a Gerson, tak i Charlier,
keery ji vénoval dvé desitky svych rukopisii. Sedm z nich obsahovalo husitské nebo
protihusitské texty, tfi dalif jescé kolej vlastnila. Slo ptitom jen o zlomek z celkového
poctu kolejnich 820 rukopist, z nichz se dochovala zhruba polovina. Knihovna
cistercidckého opatstvi v Citeaux méla roku 1459 1200 svazk, pii ¢em vSech pét
s husitskou tematikou mél pod svou patronaci opat Jan Picart dAulnay, ktery v unoru
1433 uvadeél pii basilejskych disputacich oponenty ¢tyt husitskych artikula.

Za zminku stoji, Zze knihovna konkuren¢niho benediktinského kl4stera
v Clairvaux se bez rukopisti s husitskou kauzou obesla. Pokud jde o obsah zkoumanych
rukopisti, vétSinou jsou v nich zastoupeny koncilidrni dekrety a bully, dale listy
a promluvy (orationes), vétsinou viak jen z let 1431-1434, takze basilejskd kompakedta
s husity bychom v nich hledali marné. V posledni ¢evrting 15. stoleti husitstvi ve
Francii ptipominala jiz jen Historia Bohemica Eneése Silvia spolu s Doctrinale, summou
antiviklefské i antihusitské polemiky anglického karmelity Thomase Nettera.

V jedendcté kapitole (druhé ve tfeti ¢4sti) Olivier Marin zkouma cirkulaci
informaci. Taktka vSe, co se bylo mozné ve Francii dozvédét o husitstvi, bylo
z druhé ruky. S vyjimkou nékolika mélo let, kdy se centrem déni staly Kostnice

9 Podle autora (viz s. 334) ¢ekd na vydavatele, toho viak jiz nasel v E. M. BartoSovi, ktery projev
z 16. ledna 1422 otiskl v edici s ndzvem Petri Payne Anglici Positio, replica et propositio in con-
cilio Basiliensi a. 1433 atque Oratio ad Sigismundum regem a. 1429 Bratislaviae pronunciatae,

Tibor 1949, s. 79-80.
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a Basilej, nejkratsi cesta zprav o udalostech v Cechich vedla do Francie ptes Rim.
Krom¢ Vé¢ného mésta, to viak jiz v omezeném rozsahu, mély pohotové a pomérné
piesné informace matefské klastery velkych fada a mista jejich generdlnich kapitul.
Na generélni kapitule dominikédnského fddu v Metach o svatodusnich svétcich
1421 naptiklad jeden bratr z Cech oznamil, e étrndct konventii bylo v provincii
zboteno a takika vSichni bratfi zavrazdéni.'” Podobnych svédectvi autor uvadi vice,
pii¢emz zvlast rozhoi¢ené zpravy $ifili prazsti karmelitdni.

Pokud jde o svétské residence a instituce nepickvapuje, ze na rozdil
od krélovského dvora méli pomérné dobré informace burgundsti vévodové.
Pozoruhodnd role v tomto ohledu néleZela ¢eskému slechtici Janovi z Occors
(Okote?). Spolehlivé a rychlé zpravy méli k dispozici ptedeviim otcové basilejského
koncilu, a to také diky tzv. prokuracim. Je téméf neuvétitelné, Ze se diky informacim
norimberského kupce Zikmunda Stromera mohla dékovnd mse za pordzku
radikalnich bratrstev u Lipan slavit jiz 8. ¢ervna. Zpravy podobné nebo alespon
¢aste¢né piiznivé byvaly téz podnétem k jinym ceremoniim, zejména procesim.
Cila vyména informaci a lidi probihala po linii Basilej - Avignon, jinak vice zprv
o udalostech v Cechich mivaly oblasti na zipadnim pomezi Rimské ¥ise.

Francouzské veiejné minéni ve vztahu k husitim autor zkouma ve tiech
oddilech ptedposledni tiinicté kapitoly. Nepatrny zijem o udalosti v Cechach nelze
ve Francii vysvétlit jen nedostupnosti spolehlivych informaci. Zna¢nou roli tu mély
i stereotypni, na pfedsudcich zalozené predstavy o husitech, a to i v doktrindlné
sice nevyhranéném, avsak fikci o vyjimeéném postaveni Francie v zdpadokiestanské
pospolitosti jednotném galikanismu. Pokud viibec, pak husitstvi poslouzilo jako
podnét k reflexim o francouzské, rozumi se tim také pravovérné identité. Pro
desifrovani této dialektiky ,,nadeho a ciztho“ (fe¢eno slovy autora) jsou zvlasté vhodné
politické manifesty, traktdty a pamflety. Jak a do jaké miry se v této politické literatuie
odrazilo husitstvi, zkoumd Olivier Marin kriticky na ptipadu domné¢lé ,,galikédnsko-
husitské internacionaly® v $edesdtych letech 15. stoleti.

Po nabézich, jez lze vysledovat u F. M. Bartose, rozvinul ideu galikdnské
ptizné k Cechiam v nékolika pracich o podébradské a jagellonské dobé Josef Macek.
Podle Oliviera Marina jde o neporozuméni realnym francouzskym pomértim, at jiz
$lo o manzelku Vladislava Jagellonského Annu z Foi, at jiz o pfedchozi usili Jittho

10 Tato zpriva odpovidd zndmému poétu muzskych konventét dominikdnského t4du v Cechich
k roku 1420. Olivier Marin ji povaZzuje za trochu pfehnanou, s ¢imz lze souhlasit v ptipadé poctu
obéti z tad feholnikd, nicméné diléi nebo celkové zkéze se vyhnul jen konvent v Ceskych Budgjo-
vicich. Ke zpravé bude tieba ptihlédnout v diskusi ozivenou monografii Ondiej VODICKA,
Exil Ceského a moravského duchovenstva za husitskych vilek, Praha 2019.
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z Podébrad o spojeneckou podporu francouzského krale Ludvika XI. Ptedpoklad,
ze utrakvismus byl na rozdil od taborstvi a Jednoty bratrské pfijatelny svou blizkosti
k cirkevnimu pravovéii pro galikanismus, nelze ni¢im dolozit a tim méné také
prokdzat jejich politickou alianci. Je sice pravda, Ze se v pramenech diplomatické
povahy unisono apeluje na sekuldrni ptételstvi Francie k Cechdm, to vak jiz bylo
ddvnou minulosti, nehledé na to, ze dynasticky sentiment ,krélovské krve® byl cizi
husitské i utrakvistické mentalité.

Pokud byl dvir Valois podle potieby naklonén myslence znovu navézat styk
s ptedstaviteli Ceské koruny, nesmélo tim vzniknout zdéni, Ze se paktuje s heretiky.
Proto také projekt mirové unie evropskych panovnikia nemohl kral Ludvik XI.
piijmout bez védomi Rima. Kdyz doslo naldmani chleba, Francie dala pfes viechny
galikdnské tendence najevo, ze nalezi ke ,katolickému svétu* (orbis catholicus).
Autor kon¢i tuto kapitolu konstatovanim, ze k zddnému flirtu mezi utrakvisty
a galikanisty nedoslo. S tim lze souhlasit v piipadé bohoslovct. V roviné politicko-
diplomatickych kontaktt $lo vsak vice nez o pouhy flirt, kdyz vezmeme v potaz
ptételskou smlouvu z roku 1467."

V nésledujicim oddilu se Olivier Marin pokousi s pomoci pestrého kalei-
doskopu soudobych pramentt objasnit neptitelské postoje galikanisti k ¢eskému
reformnimu Usili. Na ,¢erné legendé husitské revoluce se mimo jiné podilely slovni
obraty, biblické piiméry i vizuilni pfedstavy nosologické a etologické povahy. Husitstvi
tak bylo viedem, morem, infekei ¢i $ilenstvim, jinak také novou sektou, neslychanym
¢i nevidanym kacifstvim. K ,,hereziologickému bestiafi“ zase nalezely ptiméry lisky na
vinici Pdné, psa vracejiciho se k svym zvratkiim, hadi doktrina apod. Spole¢ny amalgém
pouzitych literdrnich prostfedkd, v némz se ,,proudem valily slzy s hemoglobinem®,
doplriovala kontrapozice ctnosti a nectnosti. Co viak naplat, husitstvi ptece jen bylo
né¢im jedine¢né, a to svym vojenskym potencidlem a bleskovou difuzi.

Hlavnim vinikem katastrofického vyvoje v Cechich byl z francouzského
pohledu samotny Viclav IV, jenz mél ve Francii $patnou povést i v dob¢, kdy byl
jesté nazivu. Mimo jiné pry dopustil narusent starych dobrych add, coz usnadnilo
siteni hereze. Husitstvi tak ve Francii ¢i v Burgundsku do jisté miry ospravedlnovalo
navrat k u¢eni o trojim lidu, v némz kazdy stav mél své neménné misto i povinnosti.

11 Cela tato &ast knihy je podle mého soudu pojata jen z tizce religiézniho hlediska. Mimo jiné zde
postradam odkazy na publikaci Jaroslava BOUBINA a kol., Hledini nové Evropy. Projekt krile
Jirtho, Praha 2015. Také memorandum Antona Mariniho se koneéné do¢kalo edice, viz Frantisek
SMAHEL, Antoine Marini de Grenoble et son Mémorandum sur la necessité dune alliance anti—
turque, in: La noblesse et la croisade 2 la fin du Moyen Age (France, Bourgogne, Bohéme), (= Les
Croisades Tardives, 2). Ed. par Martin Nejedly et Jaroslav Svatek, Toulouse 2009, s. 205-231.
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Nemuze tu byt lepsiho protikladu, jak doddvam, nez kategorické odmitnuti tohoto
ucenti ve spisech Petra Chel¢ického.

Pokud se francouzské postoje k husitstvi mohly az dosud v knize jevit jako
jednolity proud neptételsky zamétené a odmitavé kritiky, Olivier Marin v poslednim
oddilu dvandcté kapituly prece jen pfipousti jisté odlisnosti, jez nazyva ,variacemi®.
Bylo by ostatné s podivem, kdyby se v zemi, zmitané vnitfnimi rozpory a rozpadlé
do tff mocenskych bloku, nevyskytly. Vedle konciliaristi tu byli vlivni papalisté,
také piislusnost k Armagnakim nebo Burgundanim nelze ztrécet ze zfetele. Jestlize
nékeefi konciliaristé zazlivali stoupencim papezské jedinovlidy, Ze se nepodafilo
piivést husity zpatky do luna cirkve, pak burgundsky biskup Jan Germain neskryval
obavy z vefejnych disputaci koncilu s husity. K antihusitskym postojim se tu vice, tu
méné piipojovaly obavy z revolt a povstani. Jedno z nich, povstini francouzskych
princti v ¢ele s dofénem Ludvikem XI. proti vojenskym reformam Karla VIL v roce
1440, dostalo nazev ,Pragueric” jako odstradujici pfipominka nésilnych ptevrata
v husitské Praze. Toto pojmenovéni pak po jistou dobu zistalo ve francouzském
slovniku jako oznaceni povstaleckych bouti vieho druhu.

oV kralovstvi (s heraldickym znamenim) lilie byli husité soucasné vsude
a nikde’ Hned prvni véta posledni kapitoly'> naznacuje potize s vyhledinim
francouzskych stoupenct husitského uc¢eni. Na sémantické nesndze se slovem
»bohémien” jsme jiz narazili, neméné scestné by vSak podle autora bylo pojimat
kazdy projev antiklerikalismu nebo kazdy ndznak vzpoury za krypto-husitismus.
Postacujicim kritériem nemusi byt ani sympatie k zdsaddm ¢yt prazskych artikulu.
Spolehlivéjsi oporu poskytuji teprve doklady védomého souznéni s husitskym
pojetim reforem, at jiz prostfednictvim ptimého styku s ¢eskymi ohnisky, at jiz
zprostfedkované. Takrto lze napiiklad ze seznamu francouzskych ptiznivet husitstvi
vyskrtnout augustinianského eremitu Mikul4se Serruriera.

O jak slozitou otédzku pro teology, historiky i filology jde, naznacuje jiz
prvni oddil o vztahu romanskych valdenskych k husitstvi. Teréem se tu stala, jako
v poslednich dvou, tiech desetiletich jiz vicekrdt, sviidnd konstrukee ,valdensko-
husitské internaciondly” Amedea Molndra. Piestoze sami francouzsti biskupové
na synod¢ v Bourges jiz v unoru 1432 vystrazné upozornili na projevy spiiznénosti
valdenskych sektdit v Hornim Dauphiné (kraj jizné¢ od Savojska) s husitskymi

12 Také ndzev tfindcté kapitoly miiZe byt pro vétSinu ¢tendit neznajicich z paméti spisy sv. Jeronyma
zprvu zdhadou: La Gaule ignore-t-elle les monstres? Le probléme des hussites francais. Ziejmé
jde o nardzku na vyrok sv. Jeronyma ve spise Commentarius in epistolam ad Galatas (Migne,
PL 26), autor viak odkaz neuvédyi, takze spojitost s husity je obtizné postihnout.
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artikuly, Olivier Marin s odvoldnim na K. Utz Trempa soudi, Ze po¢etné rukopisy,
dokladajici vlivy husitstvi na literdrni dila taméjsich valdenskych, vdécily za svij
vznik az kontaktim na poditku 16. stoleti. Sam jsem pred davnymi lety nesetrné
oznacil nekeeré Molnarovy domnénky za ,metahistorii®, dnes bych se vsak k jeho
oponentiim nepfipojil, zvlasté pokud jde o podnétnou koncepci ,prvni® a ,,druhé”
reformace. To je v§ak téma na rozsahlou studii.

Zvléstni misto v autorové vykladu zaujal Jilji Mersault, pomérné zdmozny
méstan a ¢len prymkatského cechu v Tournai, jehoz kariéru vysledoval a latinsky
psané prohlaseni z roku 1423 vydal F. M. Barto$. Oliver Marin v$ak i tu dokdzal
piipojit cenné podrobnosti a v $irsich souvislostech osvétlit text manifestu. Jilji
Mersault je pro ného piikladem gramotného muze bez univerzitniho vzdélani
(demi-lettré, intellectuel intermédiair), jimz ¢asto nalezela role rozvratného prvku
v systému tzv. star¢ho rezimu pied rokem 1789.

Do posledniho oddilu zdvére¢né kapitoly autor zatadil dva zvldseni ptipady
nabozensky nonkonformnich projevt $ir$i déjinné ozvuénosti, u nichz badéni
jesté netfeklo posledni slovo. U skupiny tzv. pikarta, keerd ptisla do Cech jako
zaslibené zemé bez inkvizi¢nich postiht to nepiekvapuje, neméné zahadné jsou
mozné ohlasy husitstvi v selskych boutich v hrabstvi Forez na jafe 1422. Sdm jsem
je povazoval spie za soubézné socidlni konflikty bez ptimé vazby k udalostem
v Cechéch.” Jiného minéni byli biskupové shromézdéni v roce 1432 na synodé
v Bourges, a protoze biskupové zpravidla dobte védéli, co se d¢je v jejich diecézich,
Olivier Marin vzal jejich minéni v potaz.

Ob¢ naposled zminéné epizody podle autora dokladaji geografickou i socidlni
marginalitu husitskych ohlasti ve Francii. V obojim ptipadé $lo o periferni oblasti
s kolisavymi a nepevnymi vazbami ke krélovstvi. Jen malo francouzskych stoupenct
husitstvi pochdzelo ze stiedni vrstvy, zidného $lechtice nebo graduované¢ho mluv¢iho
¢i piivrzence se zatim mezi nimi nepodafilo dolozit. Vysvétlovat tuto nedostate¢nou
propagaéni efektivitu ve srovnani s reformacemi 16. stoleti nepovazuje Olivier Marin
za dostate¢né, a proto nabizi jiné vysvétleni. Utrakvisté se podle ného spokojili se
zavedenim husitskych reforem pouze v ¢eskych zemich a monopol zahrani¢nich
misii pfenechali radikdlam, ¢j. tAbortim a ¢lentim pozdéjsi Jednoty bratrské. Husitskd
Hlevice“ neméla témét zddnou $anci prosadit se ve Francii a skrovné ohlasy jejich
pozadavka tak zde zistaly importovanym produktem.

Nic proti tomuto zévéru, je vSak vice nez sporné, zda by esky utrakvismus
dosahl vice, i kdyby o to pfi jedndnich o kompaktitech usiloval. Basilejsky

13 Frantiek SMAHEL, Husitski revoluce 1, 2. vyd. Praha 1995, s. 131 aIIL, 2. vyd. Praha 1996, s. 250.
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koncil bezprecedentné jednal s kacifi a ptistoupil na kalich pro laiky jen proto,
ze ho k tomu donutila vojenska sila radikdlnich bratrstev. Stale tudiz soudim, ze
k prudkému vzmachu luterské reformace podstatnou mérou pfispélo propagacni
vyuziti knihtisku.

Ve shrnuti tieti ¢4sti knihy se do¢teme, zZe dokumentace stop, které zanechalo
husitstvi ve Francii, byla ¢etnéjsi, nez autor predpoklddal. Ptesto se neda fici, ze by
Ceska otazka hrala ve francouzskych debatich o nédbozenstvi a politice zdvaznéjsi
roli. ,Prazskd revoluce® z roku 1419 v nich poslouzila jen jako odstrasujici
piiklad rozkladu suverénni moci i jako opodstatnéni ,,proto-absolutizmu®. Také
v cirkevni sféte hrozilo riziko svétskych rozbroji prertst v konfesni pluralismus.
Toho se galikanismus zalekl a setrval na primdtu Rima, jenz se tak stal zkusebnim
kamenem ortodoxie. Zatim nelze fici, zda obsese stavajicim fddem a autoritou byla
piizna¢nou jen pro Francii, jisté vsak, ze francouzské postoje k husitstvi zasly do
extrému a zmafily cestu ke kompromisu.

Snad jiz z ptedchoziho vykladu vyplynulo, Ze madme pied sebou knihu, keerd
obohacuje dosavadni pozndni minuciéznim rozborem prament i zkoumdnim
sirokého spektra politickych a mocenskych procest na tzemi jedné stfedoveké
mocnosti, byt v té dobé oslabené vnitinimi rozpory a konfliktem s Anglii. Nadhled
aschopnost postihnout celkové kontury dlouhé viny evropskych reformaci prokézal
Olivier Marin zejména v zdvére¢ném shrnuti, v némz se skokem pienesl k pocitku
némecké reformace v roce 1519. Martin Luther se francouzskym bohoslovciim
a vzdélanctim jevil jako zdk Jana Husa, coz lze dolozit odsudkem luterskych tezi
paifzskou teologickou fakultou z dubna 1521 i usnesenim synody z roku 1530.
Ani ve Francii se tudiz na husitstvi zcela nezapomnélo, tiebaze tvrdé represe mu
vzaly vitr z plachet.

Otézkou, kterou neni podle Oliviera Marina snadné zodpovédés, je, zda
husitstvi nezbrzdilo reformy galikénské cirkve a nenapomohlo i v jinych ohledech
udrzet status quo. Trpélivost s inovacemi v ndbozenském Zivoté, k niz nabadal Jean
Gerson, ¢asto vedla v galikanském hnuti k pasivité a k malému zéjmu o tep doby.
Pragmatickd sankce z roku 1438 mohla byt pti decentralizaci cirkve obdobnym
kompromisem jako kompaktéta mezi husity a basilejskym koncilem. Rivalita v ¢ele
cirkve dobrym fe$enim zabrénila, coz se projevilo i v Sedesatych letech, kdy se
galikdnskad cirkev odmitla solidarizovat s projekty Jitiho z Podébrad.

Olivier Marin ve snaze ozivit diskusi, aniz by tim mél v umyslu pfinést
definitivni feeni, povazuje za uzitné znovu zvazit (reconsidérer) tfi ndsledujici
tendence dosavadniho déjepisectvi. Pfredné je podle ného na povazenou povazovat
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v v/

husitstvi za pocatek reformaéniho cyklu, kdyz jeho protivéha v podobé fimskokatolické
protireformace vznikla ex 7ihilo az jako reakee na luterskou reformaci.' Nebylo viak
ohromné mnozstvi protihusitskych trakeati, z nichz autor nékteré v mnoha rukopisnych
piepisech uvadi v piilohach, dostate¢nym svédectvim predéasné protireformace?

Jesté méné udrzitelné se mu jevi pojeti, podle n¢hoz cirkev systematicky
avédomé preceriovala nebezpedi herezi. Autor se v tomto ohledu ptipojil k minéni
Petera Billera, podle néhoz cirkev naopak pfitahovala pozornost jen k malému
poctu heretikd, a to jednak kvili odstraSeni, jednak jako kontrast k universalité
ortodoxniho spole¢enstvi.'> Tak jako cirkev podceriovala klandestinni valdenské
spolecenstvi, tak pozdé&ji zavirala o¢i pied vojenskou pievahou husitskych vojsk
aviéi nebezpedi husitského schismatu ddvala prednost pstrosi politice.

Za tfeti se autor neshoduje s metodologii kvalifikace stiedovékych herezi,
s niz se lze setkat v soucasné francouzské medievistice. Na piikladu husitské-
ho kalisnictvi pak odmitd, zjednodusené feceno, kldst rovnitko mezi herezi
a antiklerikalismem. Misto antiklerikalismu by bylo na mist¢ mluvit o ,antisa-
cerdotalismu® tj. odmitdni nezbytného prostfednictvi knéze mezi bohem
a prostymi véticimi. Ne vie Ize z téchto generalizaci akceptovat, ledacos ztstava ad
disputandum, nikoli oviem v pouhé recenzi.

Velmi cennou souddsti publikace jsou ¢tyfi piilohy. Nejenom pro fran-
couzské ¢tendfe je uzite¢ny synchronni piehled udalosti ve Francii, v Evropé
i v Cechdch od potitku schizmatu do roku 1521. Druha ptiloha ptin4si biogramy
15 francouzskych tcastnikt kostnického koncilu, keeti se angazovali proti husitstvi.
Ve tieti ptiloze autor eviduje celkem 11 protihusitskych traktdet a 167 rukopisti
z mnoha evropskych knihoven, pfi¢emz téméf u vSech kodexti ptipojuje dobu
jejich vzniku, ptivod a charakeeristiku obsahu. Posledni ptiloha obsahuje edici dvou
kratsich trakeatd (allegationes) proti ptijimani pod oboji od Jana Maurouxe a Jana
Roque. Soupis prament je usporddan tematicky, coz je pro ¢tendfe méné vyhodné
pii vyhleddvani titulti zkrdcené citovanych v pozndmkéch. V soupisu literatury
jsem postradal nékeeré opakované nebo zkracené uvadéné préce.

Co fici zdvérem? Monografii Oliviera Marina Ize bez vyhrad ptifadit
k nejcennéj$im dilum zahrani¢nich autort zabyvajicich se husitstvim, a to nejen

14 Olivier Marin tu nevzal v potaz monumentalni osmisvazkové dilo: Stefan SWIEZAWSKI, Dzie-
Jje filozofti europejskiej w XV wieku, Krakéw 1990-2004 jejiz picklad do francouzstiny vysel pod
ndzvem Histoire de la philosophie européenne an XV siécle, Paris 1990. Swiezawski tu Siroce doka-
zuje, jak se jiz ve filosofickém mysleni druhé poloviny 15. stoleti vynotuji tendence, pfizna¢né pro
katolickou protireformaci.

15 Peter BILLER, Good By to Waldensianism?, Past and Present 192, 2006, s. 3-33.
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piikladnym zpracovinim latky, ale i koncepénimi piesahy k hlubs$im spole¢enskym
a ideovym proudiim 14. az 16. stoleti. Navic diky této objevné, a pokud mohu
posoudit i stylisticky poutavé knize znovu vyslo najevo, ze husitstvi nebylo jen
zélezitosti ¢eskych ¢i sousednich zemi. Nic na véci neméni, Ze francouzské odezvy
byly v naprosté vét$iné piipadl negativni. V zemi, jejiz severni ¢ast s Pafizi a jeji
teologickou fakultou slovem, me¢em i ohném vyhladila jizni katarskou ekumenu,
to nemuze piekvapit. Husitské biddani dostalo mimotadné piinosné dilo, k némuz
se bude vracet.

11812020 711 Franti$ek Smahel
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Nad knihou o Zidech

a Ceském nacionalismu!

IVO CERMAN

IVO CERMAN: On a Book about the Jews and Czech Nationalism
The review article discusses the new collective work on the history of the
Jews in the Bohemian Lands, which has been written by a Czech-Ameri-
can-German team. Its achievements are assessed within the context of re-
cent historiography on the Jews in the Bohemian lands. The review reveals
flaws in the chapters on early modern history and intentional manipula-
tions of facts plus anti-Czech bias in the chapters on the 20 century. The
reviewer argues that this interpretation imitates the way US historians are
writing about Central Europe. This book aims to strengthen the xenopho-
bic stereotypes about East-European peoples.

Keywords: Historiography — Jews — Eastern Europe — Czechoslovakia —
Antisemitism

Psat o této knize je tézké. Zaénéme tim, ze dilo ,,mezindrodniho tymu® o d¢jinach
Zidt v leskych zemich mélo bezprecedentni mezindrodni propagaci. Od
ledna do unora 2020 bylo postupné piedstaveno ve Styrském Hradci za tcasti

1 Katetina CAPKOVA - Hillel J. KIEVAL (eds.), Zwischen Prag und Nikolsburg. Jiidisches
Leben in den bohmischen Lindern, (= Verdffentlichungen des Collegium Carolinum, Bd. 140),
picklad z angli¢tiny Peter Groth. Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2020, 428 s., ISBN 978-
3-525-36427-7.
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zéstupce Ceského velvyslanectvi, dile v Mnichové, v Hamburgu, ve Vidni,
na ¢eském velvyslanectvi v Berling, poté na némecké ambasidé v Praze, pak
v Sudetendeutsches Haus v Mnichové a nakonec na Central European University
v Budapesti. Predklédand némeckojazy¢nd verze je jenom prvni z fady planovanych
jazykovych mutaci. Bude ndsledovat anglickd verze, pak ¢eskd a také hebrejska.
Knihu, jez mé byt ,prvnim védecky fundovanym piehledovym dilem o dé¢jinach
zidovského Zzivota v ¢eskych zemich®, finanéné podpotila dlouhd fada instituci
od Collegia Carolina, némeckého Spolkového ministerstva pro kulturu a média,
GACRu, Rothschild Foundation a% po Fritz Thyssen Stiftung.”

Mezindrodni tym dilo pfipravoval pfinejmensim od roku 2016, zejména tim,
ze se nékteti ¢lenové schézeli na teoretickych workshopech. Vzhledem k zjevnym
koncepénim avécnym nedostatkim dila se pfirozené nabizi otizka, co bylo
predmétem téchto porad. Podle vetejného sdéleni ¢lena tymu Michala Frankla pii
prezentaci knihy na némecké ambasadé v Praze 4. inora 2020 bylo jednim z témat
utvrzovani o nutnosti vypravét piibéh o eské viné za holokaust. Také editorka
Katetina Capkové uvedla ptedtim v rozhovoru pro Salon deniku Pravo, ze pravé
vina Cechii za holokaust je zaml¢ovana a pekryta tzv. nacionalistickym vykladem
déjin protektoratu.® Z knihy samotné vyplyva, Ze tato perspektiva zpusobila
i posun v pohledu na celé obdobi od vzniku republiky Ceskoslovenské az do roku
1945. Podle vzoru americkych historiki je doba po zdniku monarchie vyli¢ena jako
epocha, kdy Zidé 7ili obklopeni bytostné nesnasenlivymi Cechy, jejichz nendvist
k Zidém se stale stupniovala, az vyvrcholila v dobé némecké okupace. Na druhou
stranu je tfeba uvést, Ze ne cely autorsky tym se na této teoretické préci podilel. Na
zékladé textu knihy i vefejnych sdéleni Ize konstatovat, Ze myslenkovou orientaci
dila ur¢ovali pfedevs$im Katefina Capkové., Michal Frankl aamericky historik
Benjamin Frommer, jenz zpracoval kapitolu o holokaustu. Ten jiz tuto perspektivu
piedstavil vefejné na 11. Sjezdu ¢eskych historikit v Olomouci v roce 2017 a na
fad¢ pfedndsek v USA.* Vedle téchto urcujicich ¢lent jsou zde viak také tfeba

2 Vychdzime z udajii na piedsddce a v dedikaci knihy. Citét je z pozvanky na prezentace knihy a z pro-
pagacnich text. Srov. https://prag.diplo.de/cz-cs/themen/05-Wissenschaft_cz/3_Deu-CzeZusa-
mmenarbeit/zwischen-prag-und-nikolsburg. Anglicka verze se ponese titul Prague and Beyond. The
History of the Jews in the Bohemian Lands, Philadelphia: Pennsylvania UP. (vyjde v roce 2020).

3 Upirané déjiny Romii. Rozhovor s Katerinou C'apkowm, Helenou Sadilkovon a Pavlem Balounem,
Pravo, Ptiloha Salon, 12. 4. 2018; online 11. 4. 2018: https://www.novinky.cz/kultura/salon/
clanek/upirane-dejiny-romu-rozhovor-s-katerinou-capkovou-helenou-sadilkovou-a-pavlem-ba-
lounem-10948 (9. 9. 2020).

4 Predndska 13.9.2017, panel J2 P51 II, Benjamin FROMMER, Holocaust bez Cechir? Prispévky
k novym déjindm perzekuci Zidii za Protektoritu. Podobné pojaté ptednasky podnikd Frommer
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autorky posledni kapitoly knihy o demografickém vyvoji, Helena Klimova a Lenka
Matusikova, jez byly k tymu pfibrany az pozdéji ana poradich se nepodilely.
Jejich jména nejsou kupodivu uvedena ani v seznamu autortt kapitol (s. 426), ani
v seznamu na obdlce a bylo na né zapomenuto i pfi prezentaci v Praze. Z hlediska
odborného zaméfeni vzbuzuje udiv i vybér autora, keetf méli sepsat déjiny raného
novovéku. Tato epochabyla svéiena Verené Kasper-Marienberg, jez ptisobina North
Carolina University v USA a ¢eskymi dé¢jinami se nikdy nezabyvala, a asistovat ji
mél Joshua Teplitsky ze Stony Brook University v USA, ktery sice napsal biografii
Davida Oppenheima, ale ¢eskymi déjinami se také nezabyvd. Kone¢né neni v této
syntéze z4dna bibliografie k déjinam Zid v &eskych zemich, ani bibliograficka esej.
Jen u kapitoly o demografii je dil¢f seznam literatury k demografickému vyvoji.

Metodické zdsady a historiografie

Podle propaga¢niho textu na obdlce se mi dilo vyznatovat inovativnimi
metodologickymi postupy a fadou prvenstvi. Ma to byt prvni dilo, které vylici
d¢jiny Zida jako ,integralni a neoddélitelnou soucdst d¢jin stfedni Evropy®. M4
to byt prvni dilo, které se neomezi na Prahu, ale bude se védom¢ sousttedit na
regiony. Teoreticky tvod Katetiny Capkové a H. Kievala v knize (s. 1-26) pak
dopliyje jesté jednu metodologickou inovaci: vyklad ma védomé ignorovat d¢jiny
spravy a misto toho se soustiedit na ptipady jednotlivych Zida (neboli ,jiidische
Erfahrung®). Editofi se totiz domnivaji, Ze pravé vyuzivani prament z provenience
statni spravy byla velka chyba star$iho ¢eského bddani a teprve novéjsi vyzkum pry
tento nedostatek nahradil (s. 11). V kapitole o prvni republice k tomu spoluautofi
doplnili vytku, Ze ¢eskoslovensti historici Zidovskych déjin se pry soustiedili jen na
rany novovek a hospodatské d¢jiny (s. 262).

Pocticky vycet novych témat, kterd se maji badateli oteviit v okamziku,
kdy opusti téma statni spravy (s. 11), oviem zdroven ukazuje, e editorka Katefina
Capkovi chee z vykladu vypustit i stit sim. Snad by bylo mozno ptipustit, Ze je
toto metodologické snéni snahou umoznit vyklad z hlediska aktért, ne z hlediska
vnéjsich pozorovateld, ale v syntéze, kterd ma za cil zpracovat dé¢jiny pocetnéjsiho
obyvatelstva, jej uplatnit nelze. Nelze totiz stavét jen na subjektivnich pohledech,
je tieba také védét, jak byly véci organizovany. Ignorovani déjin stdtu, prava a stétni

na riznych americkych institucich jiz od roku 2013. Srov. profesni Zivotopis na hteps://www.
history.northwestern.edu/documents/people/faculty/cvs/cv-frommer.pdf (31. 7. 2020).
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spravy muize mit tragické nésledky, zvlast kdyz autofi chtéji konstruovat obvinéni
zkolektivni viny. Nastésti se kapitoly o star$ich d¢jindch metodologickymi
pokyny z Uvodu viibec netidily, ale v kapitole o holokaustu byla tato zisada
bohuzel dodrzena s tragickou duslednosti. Do jisté miry to plati io jeji vlastni
kapitole o postoji k Zidam v CS(S)R po roce 1945, kde je silné¢ podcenéna role
socialistického stdtu v $ifeni antisionismu.

Editorka Capkovi vtvodu zdroveni zastiva nizor, e pravé novi autofi
aautorky, ktefi se zacali zajimat o ,Zzidovskou zkuSenost®, se spojili k préci na
této knize. To je mozna pravda v ptipadé H. Kievala a Martiny Niedhammer,
ale stézi to lze fici ovSech ¢lenech autorského tymu idilech uvddénych
v historiografickém ptehledu (s. 12). Editorka Capkové zde uvad{ prace Michala
Frankla o antisemitismu’, které se viibec nevénuji d¢jinam Zida, ale antisemitismu
a ukazuji ndm, jak se na Zidy divali jejich neptatelé. Déle uvadi bizarni préci Jana
Lani¢ka o dobé protektordtu®, kterd se rovnéz zabyvé pohledem ze strany vnéjsich
pozorovateld, a nakonec isvou vlastni prici o Zidech za prvni republiky, kterd
rozhodné nebyla zkreslujici, ale vnimala Zidy arepubliku jako antagonistické
strany.” Z této star$i price jsou pro ptitomnou knihu dillezité dva rysy. Jednak je
to jednostrannd koncentrace na téma narodnosti a ignorovéni nabozenské identity
Zidt. Zadruhé je to ignorovanizidovskych spolutviirct ¢eskoslovenské demokracie,
z ¢ehoz pak v kruhovém argumentu odvozuje krajné negativni zavéry o charakteru
prvorepublikové demokracie. Shriime, e price, které editorka Capkové uvédi,
sleduji spise vztah Zidt k vétsinovému obyvatelstvu a apriorné jej li¢i jako konflike.
Zcela jisté nelze pfijmout jeji tvrzeni, Ze tyto price nové zdiraziuji pritelské
»stykani a spojovani® (,Verflechtung und Verbindung®, s. 11).

Naproti tomu je v historiografickém piehledu (s. 6-12) ignorovéna
tada novéjsich eskych praci, kreré se skute¢né pokousely sledovar d¢jiny Zidd,
ne antisemitismu, ave vztahu k majorité sledovaly ,stykani a spojovani®. Je to
tieba programova price o hebrejském censorovi Karlu Fischerovi, price z d¢jin

5  Michal FRANKL, Emancipace od Zidi. Cesky antisemitismus na konci 19. stolet, Praha-Litomys]
2007 (némecky ,,Prag ist nunmebr antisemitisch”. Tschechischer Antisemitismus am Ende des 19.
Jahrbunderts, Berlin 2011).

6 Jan LANICEK, Czechs, Slovaks and the Jews, 1938—48. Beyond Idealisation and Condemnation,
Basingstoke, New York 2013 (tesky Ve stinu soa. Ceskoslovenskd exilovd vidda a Zidé béhem drubé
svétové vilky a po ni, Praha 2018).

7 Katetina CAPKOVA, Cesi, Némci, Zidé? Narodni identita Zidi v Cechich 1918—1938, Pra-
ha-Litomysl 2005 (anglicky Czechs, Germans, Jews? National Identity and the Jews of Bobemia,
New York — Oxford 2012.)
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hebrejského knihtisku, nebo z déjin vzdélanosti.* I v regionalni historiografii, keerd
byla ¢asto psand pod vlivem mistopisnych lexikont zidovskych obci od Hugo
Golda, se ¢asto sledovalo oboustranné stykdni” Novinkou doby po Sametové
revoluci je spise téma antisemitismu a pogromi, které nyni jiz nebylo spojovéno jen
s némeckymi nacisty 20. stoleti, ale i se star$imi obdobimi a s ¢eskou majoritou.”
S rehabilitaci T. G. Masaryka pfisel ivét$i zdjem o esky antisemitismus dob
hilsneriddy."! Vyzkum déjin Zida viak musel pokryt vicero témat, av udrzeni
komplexniho zaméteni hralo zdsadni roli Zidovské muzeum v Praze a jeho ¢asopis
Judaica Bobemiae, jejichz polistopadové ¢innost zde neni viibec zohlednéna.
Vzhledem ktomu, jakou vdhu piikladaji editofi epose holokaustu,
zarazi, ze v pichledu chybi Miroslav Kérny i jakykoliv vyklad o ¢eském piistupu
k tématu.” Je zminén az ve Frommerové kapitole o holokaustu, s manipulativnim
komentatem, ktery sugeruje, ze Frommer jen rozviji Kdrného podnéty (s. 268).
V polistopadové dobé vznikla fada praci k antisemitské agitaci za druhé republiky,
z nichZ nejptisobivéjsi je prace Jana Rataje', a Zidovské muzeum vydalo i kvalitni
sbornik k ¢eskému antisemitismu povale¢nych let 1945-1948, kde jsou ostré
aviak podlozené piispévky Jana Rataje, Radky Cermakové a Blanky Soukupové.'
Koneéné zarazi, ze Capkova v ptehledu nezmituje Blanku Soukupovou, kterd

8 Iveta CERMANOVA - Jindtich MAREK, Nz rozhrani ceského a Zidovského svéta. Piibéh hebrej-
ského cenzora a klementinského knibovnika Karla Fischera 1757-1844, Praha 2007; Alexandr PU-
TIK (ed.) Cesta #ivota. Rabi Jehuda Leva ben Becalel kol. 1525—1609, Praha 2009; David GANS,
Ratolest Davidova, eds. Jifina Sedinova, Pavel Slidek, Daniel Bouéek, Praha 2016; Pavel SLA-
DEK (ed.), Mali encyklopedie rabinského judaismu, Praha 2008; TYZ (ed.), Jehuda Leva ben
Besalel Maharal, Lampa prikdzdni / Ner micva, Praha 2019; Olga SIXTOVA (ed.), Hebrejsky
knibtisk v Cechich a na Moravé, Praha 2012 (angl. Hebrew Printing in Bobemia and Moravia,
Praha 2012); v nakladatelstvi Sefer vychdzi Edice Judaika.

9  Hugo GOLD, Die Juden und Judengemeinden Mibrens in Vergangenheit und Gegenwart, Brno
1929; TYZ, Die Juden und  Judengemeinden Bohmens in Vergangenheit und Gegenwart, Praha 1934.

10 Napt. Lenka VESELA-PRUDKOVA, Zidé a ceskd spolecnost v zrcadle literatury, Praha 2003;
Alexandr PUTIK, The Tumult of Mladd Boleslav (Jungbunzlan, Bumsla) in the Messianic Year
5426/1666, Judaica Bohemiae 34, 1996, s. 4-106. Srov. piispévky v Casopise Judaica Bohemiae
av sérii sbornikt Zidé a Morava (bibliografie hteps://www.muzeum-km.cz /30. 7. 2020/).

11 Jiti KOVTUN, Tajuplni viagda. Pripad Leopolda Hilsnera, Praha 1994.

12 Miroslav KARNY, , Konené resent.” Genocida Ceskych Zidii v némecké protektordtni politice, Praha
1991. Srov. Jaroslava MILOTOVA, Miroslav Kdrny (1919-2001), Terezinské studie a dokumen-
ty 2002, 5. 22-39.

13 Jan RATAJ, O autoritativni ndrodni stit. Ideologické promény leské politiky v drubé republice
1938-1939, Praha 1997.

14 Blanka SOUKUPOVA, Peter SALNER, Miroslava LUDVIKOVA (eds.), Zidovskd mensina
v Ceskoslovensku po drubé svérové vlce. Od osvobozeni k nové totalité, Praha 2009.
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provedlajiz pted ni systematicky vyzkum k tématu, které zde zpracovava Capkova.
Jde ozivot Zidt za socialismu, jejz Soukupova dokonce dovedla k shrnujici
syntéze."> Pred zahrani¢ni vefejnosti to pak vypadd, jako by ,mezindrodni tym®
Cechitim stateéné oteviral nova tabuizovana témata, atkoliv tomu tak neni.

Editorka Capkovavyjidtilav Gvodu interpretaéni pokyny (s. 12-25), v nichz
piinasi hlavni teze k jednotlivym epochdm d¢jin od 16. stoleti po soucasnost.
Tyto teze popisuji ve starSich dé¢jindch takika vyhradné ¢innost statu, zato ve
20. stoleti povazuji za jediného aktéra jakési bezstatni majoritni obyvatelstvo, tj.
Cechy. Mezivale¢né Ceskoslovensko charakterizuje jednostranné jako ,narodni
stat", ne jako republiku (s. 4), a jeho demokraticky charakter oznac¢uje za vyplod
Ceskoslovenské propagandy (s. 4). Jejim ditkazem je ¢asto citovand kniha americké
autorky Andrey Orzoff, kterd se pfitom opird o nacistickou propagandistickou
préci Tajné fondy I11. sekce z roku 1943.'¢ Capkové si bohuzel zdroje této legendy
viibec neovétila a nekriticky ji opsala.

Ve srovnéni se starsi praci Katetiny Capkové je dalif liteni prvni republiky,
jez podavd v teoretickém twvodu, vyraznym posunem k negativnimu obrazu.
Pod vlivem praci Ines Koeltzsch, ¢ Wolfa Grunera je zde zdiiraznén vyznam
holesovského pogromu z roku 1918, ktery je tu povySen na jakousi definujici
udalost. Pfitom zde ale nenf uvedeno, ze pachatelé byli souzeni, republika takové
pogromy nepodporovala (s. 19)." Je zcela chybné, vyvozovat z této udélosti néco
o charakteru republiky. Vrozporu sutvodnimi tezemi o pfatelském ,stykdni
aspojovani“ je pak jiz vtomto Gvodnim piehledu jasné, ze hlavnim tématem
kapitol o 20. stoleti, bude neptatelstvi majority viiéi Zidtm.

15 Blanka SOUKUPOVA, Zidé v Ceskych zemich po Soa. Identita poranéné paméti, Bratislava 2016.

16 Andrea ORZOFF, The Bartle for the Castle. The Myth of Czechoslovakia in Europe, Oxford — New
York 2009, s. 69; Rudolf URBAN, 7ajné fondy IIL. sckce, Praha 1943. Zde se tvrdi, Ze pozitivni
obraz &. demokracie vytvotili zahrani¢ni zidovsti novinaii za uplatky, keeré jim $cédfe platilo
ministerstvo zahrani¢i. Orzoff pouze vynechala, 7e by mélo jit o Zidy.

17 Zdenék FISER, Posledni pogrom, Krométiz 1996. Srov. Ines KOELTZSCH, Antijiidische
StrafSengewalt und die semantische Konstruktion des , Anderen”im Prag der Ersten Republik, Judai-
ca Bohemiae 46, 2011, ¢. 1, 73-100; Wolf GRUNER, Die Judenverfolgung im Protektorar Boh-
men und Mihren, Gottingen 2016, s. 24.
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Starsi déjiny (a po 1918)

Po tomto uvodu pfichdzeji na fadu kapitoly o ranénovovékych déjindch, jejichz
obsah nema smysl detailné rozebirat. Po strince koncepéni je tfeba konstatovat,
ze kapitoly nemaji stejnou tematickou strukeuru. V nékterych je tsek o prévnim
ramci, nebo hospodaistvi a geografii, v jinych ne.

O urovni vykladu ke star$im dé¢jindm vypovidd pozoruhodny omyl
editorky Capkové v teoretickych avodnich tezich. Zde sdéluje ¢tendtam mylné, ze
v Cechach byli Zidé v 16. stoleti vyhnani z kralovskych mést kromé Prahy (s. 13).
Ve skute¢nosti byl oviem Zidim v Cechich zapovézen pobyt jen vhornich
méstech (tj. méstech s hornickym prévem)™, ne ve vSech kralovskych méstech.
Zajimavejsi je ov$em zdroj tohoto omylu. Je jim ztejmé popularizaéni price Tomase
Pékného," kterou mé ptitom tato ,prvni fundovand pichledovd prace” nahradit.
Sledujeme-li téma mést dal, zjistime, Ze ani v kapitole o raném novovéku nezjistili
autofi Kasper-Marienberg a Teplitsky zminénou skute¢nost o hornich méstech
(s. 36). Stejny omyl pak opakuje i H. Kieval vkapitole o 19. stoleti, kde mluvi
o zékazu sidlit v krélovskych méstech (s. 121). V kapitole o druhé poloviné 19.
stoleti je metafyzicky vyklad o ,,Zidovskych prostorech®, ktery mluvi o nesidleni ve
velkych méstech a rozptyleni na venkové, aniz by rozliSoval mezi Cechy a Moravou.
(s. 164). Nedévno vydané edice soupist zZidovského obyvatelstva od Ivany Ebelové
nikdo z autort nepouzil.*

V kapitole o raném novovéku autofi sice zanedbévaji tak zakladni téma-
ta, jako jsou obvinéni z ritudlni vrazdy, nebo uspotrddani obci, zato vénuji dispro-
poréni pozornost ¢eské pobélohorské Slechté azejména Janovi Adolfovi ze
Schwarzenbergu. Volbu tohoto tématu nelze pochopit, zvlast kdyz autofi
postupné prechizeji do jednostranného vykladu o hospodiiské tloze Zidi.
Dopoustéji se tudiz stejné chyby, kterou Michal Frankl a spol. ve své kapitole na
s. 262 neopravnéné vytkli star$imu ¢eskoslovenskému déjepisectvi. Kdyz se autoti
Marienberg-Kasper a Teplitsky pokusi vyloZit konkrétni piipad zidovské obce
v Ceské Lipé, vychazeji z Goldova starého lexikonu Zidovskych obci, coz vskutku

18 Frantiek DVORSKY (ed.), K historii Zidi v Cechdch, na Moravé a v Slezsku 906 az 1620, sv. 1,
Praha 1906, s. 509-510, dokument ¢. 713 (1568).

19 Tomas PEKNY, Historie Zids v Cechdch a na Moravé, Praha 1993, s. 60 a 394. Ani Pékného vy-
klad, jenZ je mozn4 dvousmyslny a nezmitiuje horni mésta, viak netvrdi, Ze by se vyhnani Zida
»z krélovskych mést” vztahovalo na Ccchy. Vyhnani z r. 1454, jez naiidil Ladislav Pohrobek, se
vztahovalo na Moravu.

20 Ivana EBELOVA akol., Soupis Zidovskych rodin v Cechich z roku 1793, 1-V1, Praha 2002-2006;
TAZ (ed.), Soupis zidovskych familiantii v Cechich z roku 1783, Praha 2008.
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neni nikterak origindlni ptistup (s. 44). Skute¢né tragického omylu se vSak autofi
dopustili v pasdzi o mesia$ském hnuti, kde vénuji centralni pozornost praporu
mesianisty Seloma Molcha (s. 63).2' Ve skute¢nosti si ho vsak spletli s praporem,
ktery byl nosen v zidovskych pravodech v Praze.

Nastru¢né kapitole o 18. stolet, kterou sepsal Michael L. Miller (s. 84-111),
je sympatické, Ze za¢ind ndstinem pravni Gpravy ze strany stdtu. Nespliuje tim sice
zésady stanovené v ivodu, ale je to jen k dobru. Jidro kapitoly se vSak sousttedi
na mesid$skd hnuti $abatianismu a frankismu, jez autor kompiluje na zdklad¢ praci
Pawla Maciejka.”* Je ptitom patrnd snaha zdiiraziiovat exotické momenty (véetné
domnélych ,orgii“) avyrazné pieceniovat rozsah téchto herezi v éeskomoravském
zidovstvu (s. 99-101). Nicméné v dalsim vykladu je jiz stdtntho ramce piili§ azcela
zde chybi deklarovany zdjem o jiidische Erfahrung® obyéejnych Zida. Haskala je
tragicky stru¢n¢ odbyta na dvou strandch textu (s. 110-112). Pod vlivem autorova
zdjmu o Moravu byla vyznamna prazskd haskala véetn¢ rodiny Jeittelesti zatlac¢ena
do struéné tvodni zminky. Ignorovéna zustala spole¢nosti u¢encti kolem Barucha
Jeittelese, nebo ¢innost hebrejského cenzora Karla Fischera ve zprosttedkovani mezi
Zidy a kestanskymi u¢enci. Zrovna tak byl ignorovan vyznam prazského Tandlmarktu
a Univerzitni knihovny jako mist setkdvéni kfestansk¢ho a zidovského svéta v obdobi
po josefinskych reformach. O Zivoté venkovskych obci zde neni také nic.

V kapitole o piedliberdlnim obdobi 1790-1860 od H. Kievala je sice
vénovdna pozornost mistim vzdjemného setkdvani (s. 120-121), zato zde zase
chybi vyklad o statnim rdmci zidovského Zivota. Kvili chybné koordinaci kapitol
tak zcela vypadla jakékoliv zminka o Zidovském systemalnim patentu z roku
1797, ipteméné zidovskych obci vzidovské ndbozenské obce po josefinskych
reformach, takze ¢tendf si nemtize udinit piedstavu o dlouhodobém vyvoji. Zde
by také bylo dulezité rekonstruovat prechodné obdobi, kdy obce sice jiz nemély
zidovské soudnictvi, ale stale mély nékteré samospravné funkee. Po roce 1867 jiz
tzv. politické nébozenské obce existovaly jen na Moravé.> Naproti tomu jsou tu
opakovény nékteré vyklady o haskale a obou radikdlech Herzi Hombergovia Peteru
Beerovi. Drtiva vétsina kapitoly je vénovana skolstvi a univerzité, po niz nésleduje
struénd pasdz o udélostech revoluce 1848. Jen na konci je stru¢nd zminka o konci

21 Prapor i roucho jsou vystaveny ve stalé expozici Zidovského muzea, v Maiselové synagoze v Praze.

22 Pawel MACIEJKO, The Mixed Multitude. Jacob Frank and the Frankist Movement 1755-1816,
Philadelphia 2015.

23 Peter URBANITSCH, Die politischen Israelitengemeinden in Mabren. Entstehung und legistische
Grundlagen, ibre politische Rolle im Nationalitiitenstreit, Trennung ibrer sikularen und religiosen
Aufgabenbereiche, Judaica Bohemiae 53,2018, ¢. 1, 5. 39-64.
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prazského ghetta a o venkovskych obcich tu neni nic. Na ,juidische Erfahrung® se
opét nedostalo.

Kapitolu o liberalnim obdobi 1860-1917 ikapitolu o obdobi prvni
republiky zpracovala trojice autortt Michal Frankl, Ines Koeltzsch a Martina
Niedhammer. Kapitola o liberdlnim obdobi jedind poskytuje komplexni vyklad,
vyvazené vénuje pozornost geografii osidleni, préavnimu postaveni obci, literdrni
reflexi, antisemitismu a vyznamnym zidovskym osobnostem doby. Je zde vyklad
o zékonu z roku 1890, ktery definitivné upravoval statut Zidovskych niabozenskych
obci. Iv pasdzi o antisemitismu (s. 189-195) sleduje jeji autor Michal Frankl
vyvazené Cesky, némecky akatolicky antisemitismus. V dal$ich kapitolich
vSak posledni dva antisemitismy bez vysvétleni zmizi. Pridvnimu postavent
»osvobozenych Zidi“ po roce 1867 se autoti vénuji, ale redukuji je jen na svobodu
pohybu, zatimco prévo vlastnit pozemky ztistiva nezminéno.

Vzhledem k zévaznym obvinénim, kterd prichdzeji v nasledujici kapitole
o prvni republice je ale tfeba upozornit na to, ze autor pasize Michal Frankl
neposuzuje miru zidovské svobody na zdklad¢ dobové tupravy obcanskych
a nabozenskych prév, ale na zaklad¢ volné konstruovaného ,diskursu®v publicistice.
Jelikoz jej v$ak zajimaji pouze antisemitsky pisici publicisté, je vysledek takového
vyzkumu piedem jasny. I Masaryk pry teprve pii hilsneridd¢ opustil ,diivejsi
antisemitské tendence” (s. 195).* Proti této diagnéze ¢ceské kultury je tieba
namitnout, ze v obdobi 1890-1914 se uz ke spole¢enské situaci vyjadrovali z ¢eské
strany nejen publicisté, ale i spolecenské védy. Pokud se nékdo z téchto ceskych
védct vyjadioval obecné k nacionalismu®, rovnosti obéant v prévnim systému?®,
nebo nekonspirativnimu vykladu hospodatského Zivota®, vztahovaly se jejich
zavéry ina postaveni Zidi1, atkoliv nebyli konkrétné zminéni® Vedle toho se

24 Masaryk mél pozitivni pohled na Zidy jiz ptedtim, protoze v nich v rimci svjch ndzord na
spole¢nost vidél pitklad kupeckého néroda, jenz funguje jako zprostiedkujici pojitko. Ocefioval i
jejich ptinos védé. Srov. T. G. MASARYK, Universitni predndsky I. Praktickd filozofie, ed. Jiii
Gabriel akol.,, Praha 2012, s. 164-167; TYZ, Ernest Renan o Zidovstvi jako plemenu a ndboZenstvi
(1883), in: Vasil Kapralek Skrach (ed.), Masarykav sbornik I, 1924-1925, Praha 1925, 5. 61-68.

25 Napf. Emanuel CHALUPNY, Uvod do sociologie s obledem na ceské poméry, sv. 11, Praha 1905,
Dodatek I1I, s. 469-488.

26 Napt. FrantiSek WEYR, Zum Problem eines einheitlichen Rechtssystems, Archiv fur offentliches
Recht 23, 1908, 5. 529-580.

27 Zdenék V. TOBOLKA (ed.), Ceskd politika. Dil 4: Moderni stdt a jeho tikoly, Praha 1911.

28 N¢kdy zminéni byli, napt. Frantisek KRE]CL O filosofii pritomnosti, Praha 1904, s. 450-451; TYZ,
Positivni etika, Praha 1922, s. 388-392; Emanuel CHALUPNY, Havliick. Obraz psychologicky
a sociologicky, Litomys] 1908, s. 209-211; TYZ, Sociologie. Dil V, Praha 1917, s. 123. Vzdor
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judaismu muselo tykat silné monistické hnuti proti nabozenstvi, které vysoce ctilo
Zida Barucha Spinozu.”® I mezi Zidy probihala sekularizace. Myslim, e pted 20
lety stacilo drzet se pii diskuzi o ¢eském antisemitismu Zurnalistické publicistiky®,
protoze to bylo nové téma, ale dnes bychom si jiz mohli uvédomit, Ze v této debaté
nejde o biografii antisemitismu. Jde o to, zjistit, jaké byly ndzory na uspofddani
statu a spole¢nosti, jinak nelze ¢init obecné zavéry o tom, ze se ¢eska spole¢nost ¢i
vznikajici stat spoléhaly na feseni, jez vycletiovala Zidy.

¥ec

Zidé v ,,ndrodnim stité

V soucasné americké historiografii je totiz zdnik monarchie a vznik republiky licen
jako ptechod z mnohonarodnostni #f§e* do ,,narodniho statu” (s. 213-214), keery
v zesilujici mite utlatoval meniny véetné Zidd, az v roce 1945 dospél k vytvoteni
setnicky distého prostoru®?* Tuto perspektivu prevzali iautofi kapitoly o prvni
republice (s. 209-263). Je ptitom nasnadé, Ze na roviné faktické reality byla
mnohonérodnostni jak habsburskd monarchie, tak republika Ceskoslovensk4. Na
roviné normativni pak monarchie neméla zddny garantovany mnohonarodnostni
charakter arepublika Ceskoslovenskd nebyla po pravni strince konstruovina
jako ,ndrodni stat®, ale jako republika s prioritou individudlnich prav. Zékladem
nebyla kolektivni prava narodd, ale prava jednotlivcii. Kapitola o prvni republice

zidovskému piivodu byli viid¢imi autoritami ¢eskych védct tohoto obdobi Georg Jellinek, Henri
Bergson, pozdéji Hans Kelsen.

29 Frantidek V. KREJCI, Svétovj nizor nibozensky a moderni. Dle predndsek potidanych Svazem
socialistickjch monistii, Praha 1914, s. 46-47.

30 Srov. Michal FRANKL, The Background of the Hilsner Case. Political Antisemitism and Allega-
tions of Ritual Murder 1896-1900, Judaica Bohemiae 36,2001, s. 34-118.

31 Kidealizaci habsburské monarchie v USA srov. Pieter JUDSON, The Habsburg Empire: a New
History, Cambridge, MA, 2016; Paul MILLER-MELAMED, What the Habsburg Empire Got
Right, The New York Times, 10. 9. 2019.

32 Napt. Benjamin FROMMER, National Cleansing. Retribution against Nazi Collaborators in
Postwar Czechoslovakia, Cambridge 2005; Tara ZAHRA, Kidnapped Souls. National Indifference
and the Battle for Children in the Bohemian Lands 1900-1948, Ithaca, NY 2008; ORZOFF,
Battle; Istvan DEAK, Europe on Trial, New York 2015; Melissa FEINBERG, Elusive Equality:
Gender, Citizenship and the Limits of Democracy in Czechoslovakia 1918-1950, Cambridge 2017;
David W. GERLACH, The Economy of Ethnic Cleansing. The Transformation of German-Czech
Borderlands after World War II, Cambridge 2017; John CONNELLY, From Peoples into Nations.
A History of Eastern Europe, Princeton 2020. Podobné v Evropé Mary HEIMANN, Czechoslova-
kia: The State that Failed, Cambridge 2009; Victoria SCHMIDT (ed.), The Politics of Disability
in Interwar and Socialist Czechoslovakia. Segregating in the Name of the Nation, Amsterdam 2019.
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se viak viibec nezabyva charakteristikou normativni tpravy postaveni z/Zida
jako obcan, ani judaismu jako ndbozenstvi, zato k obojimu piinasi kategoricky
odsuzujici soudy.

Jejich prvnim argumentem o nesnd$enlivé spole¢nosti je fake, ze v obdobi
nepokojii nakonci vilky a zatitku republiky, doslo ik Gtokiim na Zidy, ¢emuz
autofi proptjéuji vys$i definujici vyznam (s. 214-218). Ptitom uddlosti li¢i tak, jako
by ¢éesti politici méli situaci pod kontrolou jiz od roku 1917 a védomé pry ,,pouzili
nésili jako nahradni prostiedek k vyjadieni principi, podle kterych bude v budoucnu
organizovéna narodni pospolitost:* (s. 215) To, ze v téchto socidlnich nepokojich stali
také Ceti proti Cechtim, mésto proti venkovu, nechdvaji bez pov§imnuti. Ctenat je
ponechén v domnén, ze se konaly pouze ttoky na Zidy. Nejsou zde zvizeny motivy
socidlni, nebo — jako v Hole$ové — motiv pomsty za domnélé udani mistniho obcana
za vilky. Nejsou zde totiz nikde vylozeny boje o charakeer stitu, nic o Kladné, ani
o komunistech. Misto toho jsou nepokoje vyli¢eny jako koordinované celonarodni
taent, jehoz cilem bylo vytvotit spole¢nost vyeletujici Zidy.”* To, Ze takovi spoled-
nost, ani takovy stat nevznikly, zde uvedeno neni. Obcanské postaveni z/ Zida
je ndsledné konstruovéno na zaklad¢ publicistické¢ho diskurzu o ,loajalite” (s. 218
230). To je podobné postupu uplatnénému v prechozi kapitole.

Ignorovén zustal fake, Ze Zidtm byla zaru¢ena rovnost pred zdkonem
i volebni pravo. Vyklad vénuje jednostranné pozornost nové uznané identité Zida
jako ndrodnosti (s.218,230-237) a sleduje pak problematiku nastinénou jiz v stars
knize editorky Katetiny Capkové.** Stejné jako ona pak ignoruje rovnéz staitem
uznanou identitu zida jako vyznavact zidovského ndbozenstvi. I presto, Ze vztah
republiky k ndbozenstvi autofi ignoruji, pfinaseji kategoricky soud: ,,Na rozdil od
ostatnich zemi, nebyla Zidtm nikdy pfizndna ani ¢dste¢nd kulturni autonomie...*
(s. 218). Hrtiznost této véty vysvitne, pokud si uvédomime, ze k ,,ostatnim zemim"“
té doby pattilo i nacistické Némecko, které Zidam v norimberskych zikonech
skute¢né vnutilo ,kulturni autonomii®, protoze cilem nacistickych ideologt bylo
odlisit asimilovaného Zidaa vyélenit je jako nirod z celku Volksgemeinschaft.> Takovy

33 Tato pokiivend interpretace vznikla tim, ze Ines Koeltzsch, kterd antisemitsky charakter téchto
ranych boufi zacala vyzdvihovat jako prvni, je nezasazovala do realného kontextu mista a ¢asu,
tedy do souvislosti se socidlnimi nepokoji let 1918-1921, ale do teoretického konceptu ,exclu-
sionary riots“. S pomoci tohoto metafyzického oblouku pak ,dokdzala“ vyclenujici charakeer
sttu, ktery teprve vznikal, aniZ se zajimala o to, jaky tento stit byl. Srov. . KOELTZSCH, Anti-
Jjiidische StrafSengewalt, s. 77.

34 K.CAPKOVA, Cesj, 5. 33-46, 197-206.

35 Ernst FORSTHOFF, Der rotale Staat, Hamburg 1933, s. 38—-42; Hans GLOBKE - Wilhelm
STUCKART, Kommentare zur deutschen Rassengesetzgebung, Miinchen — Berlin 1936, s. 1-34.
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druh kulturni autonomie republika Ceskoslovenskd skute¢né Zidim neposkytla.
Zato byl zdkonem chrdnén judaismus, stejné jako za monarchie, zidovské ndbozenské
obce navic dostaly pravo vymahat pohledavky exekuci, mohly se sdruZit v péti svazech
dle své volby avroce 1937 byla piipravena jednotnd tprava.® V ndbozenském
vzdéldni republika uzndvala slovenské rabinské skoly jako nekontrolované skoly
nibozenské a navic udélila pravo veiejnosti proslulé bratislavské jesivé, keerd slouzila
k ndbozenskému vzdélani budoucich rabint.?” To je ov§em v knize zaml¢eno.

V zavéru (s. 262-264) oznaluji autotfi spokojenost Zidi se Zivotem
v republice za ,pozitivni myty®, které si pry zidovsti historici jako Hugo Gold,
vytvofili ex post vexilu jako faleSnou vzpominku na slavnou minulost. Pii
tom znovu zarazi, ze pisatelé téchto fadka nevzali v potaz, ze ¢eskoslovenskou
demokracii spoluvytvareli abranili izidovsti prévni védci a publicisté v dobg,
kdy v Ceskoslovensku 7ili. Zmitime Alfréda Meissnera, (spolu)tviirce obou ustav,
zmifime publicistu Alfréda Fuchse, propagandistu ¢eskoslovenské demokracie,
zminme Franze Adlera, autora kritickych komentati k ustavnimu pravu, zmifime
socidlniho demokrata Emila Strausse, autora ,proceskoslovenské historie
rolnictva, zmifime Arnosta Krause, historika némecké literatury v Cechich... To
nebyli snilci, védéli, o ¢em piSou, sami tento stat spoluvytvéieli a s védomim rizika
své dilo branili proti némeckym nacistim. Vétsina z nich za to zaplatila Zivotem.
Nyni ptichdzeji tito historici s tvrzenim, ze to byly pozitivni myty a Ze je tieba je
védecky vyvrétit. Charakeer republiky vSak posuzuji jako souhrn mravnich postoji
jejich Ceskych obyvatel. Misto aby sledovali, zda byla pravné uzndna a zajist¢na
nadbozenskd tolerance, spekuluji o tom, zda byli tolerantni jednotlivi obyvatelé.
Dochazeji vsak kzavéru, Ze nikoliv. ,Jak dokazaly nejnovéjsi vyzkumy, pisi
v z&véru, ,nebyla divodem pro pokles antisemitismu ani nébozenskd, ani etnickd
tolerance [obyvatel]“ (s. 263). Dikazem je opét volné konstruovany dobovy
»diskurs®, tentokrét o uprchlicich, coz je dokdzino odkazem na dilo spoluautora
knihy Michala Frankla (s. 264). Na druhou stranu pfipustme, ze v této kapitole je
velmi dobré pasiz o organizovéni obci (s. 237-250).

36 Viaclav VALES, Privni dprava postaveni civkvi a ndbozenskych spolecnosti v 0bdobi proni Cesko-
slovenské republiky 1918—1938, Praha 2013, s. 31-34.

37 Josef GRUNSEELD, Nowé déjiny jesivy, in: Hugo GOLD (ed.), Zidovskd ndbogenskd obec v Bra-
tislave v minulosti a siiéasnosti, Bratislava 1932, s. 22-25; Oskar EPSTEIN, Zidovské skolstvi
v CSR, in: Otakar CHLUP a kol., Pedagogickd encyklopedie, sv. 1, Praha 1938, 5. 254-255.
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” éesky holokaunst“

Na tento piesun perspektivy navazuje kapitola o holokaustu (s. 267-318), kterou
napsal americky historik Benjamin Frommer.* Ten také uplatnil v mnohem vét$im
rozsahu metodu dokazovéni pomoci jednotlivych ptikladd, zatimco sprévni rimec
némecké okupace zde neni popsin ani v zékladnich rysech. Zahrani¢ni ¢tendf se
z jeho vykladu viibec nedozvi, Ze i natizeni protektordtni vlidy byla platnd az po
schvaleni némeckou okupaéni moci, nedozvi se o paralelni némecké a ¢eské sprévni
soustavé, ani o dvojim pravu, odlisném pro Némce a pro Cechy.*® Uvadi-li Frommer,
ze ptijeti norimberské definice Zida v zdkoné o majetku z 21. VI. 1939 pry ,,ukonéilo
snahy &eskych atadi“ (s. 280), a Ze ,,Berantiv kabinet* v bteznu 1939 vyclenil Zidy
z fady povolani, vypada to, jako by protektoratni vlada byla sama inicidtorem vynost,
které mély vyclenovat Zidy ze spole¢nosti. Neuvede vitbec, ze navrh protektordtni
vlddy nevstoupil v platnost.*” Neuvede ani, Ze ,¢eskd definice” byla mirnéjsi nez
norimberské zikony. Pfitom se dopustil chyby, protoze pfi neznalosti dvojiho prava
si neuvédomil, Ze pro ,némecké* Zidy platila norimberska nafizeni okamzit¢ po
vyhliseni protektordtu. V emotivnim popisu vyclenovani déti z ceskych skol, jez lici
jako Eeskou akci (5. 291), neuvede, Ze protektordeni ministr $kolstvi se snaZil zachranit
povinnou $kolni dochdzku pro zidovské déti.*! Vysledkem je védecky styl, keery
autorovi umoznuje pfisoudit hlavni iniciativu ¢eskému obyvatelstvu, aniz by se musel
namdhat s vysvétlovinim, jak by to bylo v podminkach okupa¢ni spravy mozné.
Chybgjici sprévni rimec nahrazuje Frommer ptibéhem o silicim neptatelstvi ¢eského
obyvatelstva proti Zidéim, keeré stile sililo, az vyvrcholilo v holokaustu. Pravé tento
piibéh poskytuje jeho vykladu zdanlivou koherenci.

Frommerav vyklad je stylizovan tak, jako by autonomie protektordtu byla
skute¢nd a Cesi se stali spoleéné s Némci drijskymi pany nad zdejsim Zidovstvem.
Protizidovskd opatteni li¢i, jako by je okupacéni moc zavidéla jen pod tlakem

38 K tématu ptipravuje knihu The Gherto without Walls: The Identification, Isolation, and Elimina-
tion of Bohemian and Moravian Jewry, 1938-1945.

39 KARNY, Konené resent, s. 47-49; Pavel MARSALEK, Vefejnd sprava Protekrordtu Cetby a Mo-
rava v letech 1939-1945, Praha 1999; TYZ, Pod ochranon hikového kiize. Nacisticky okupacni
rezim v Ceskych zemich 1939—194S, Praha 2012, s. 64-84.

40 KARNY, Konecné fesent, s. 29-34; Jaroslava MILOTOVA, K historii Neurathova natizeni
o Zidovském majetku, Terezinské studie a dokumenty 2002, s. 63-94; Helena PETRUV, Zikonné
bezpravi. Zidé v Protektordtu éecby a Morava, Praha 2011, s. 70-76.

41 Dana KASPEROVA, Vychova a vzdélni Zidovskyjch déti v protekrordtu a v ghettu Terezin, Praha
2010, s. S0-70.

42 Cechy oznaluje za Arijce na s. 293, 304. Pro redlné postaveni bylo dulezitéjsi, kdo mél Fisske
obcanstvi podle norimberskych zakont. Frommer nebere v potaz ani podiadné rasové zatazeni
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¢eskych pouli¢nich bouifi a,mistnich dfada®. Jako by opakoval Grunerovu
piedstavu o tom, ze holokaust prosadily ¢eské ,lokdlni iniciativy“.* Timto obratem
obesel jiz Gruner skute¢nost, Ze za protektortu zanikla samosprava, tedy volend
zastupitelstva, kterd za prvni republiky zahrnovala obce, okresy azemé. Nejen,
ze mistni tfady neodrdzely vuli lidu ani ve spravé vlastnich véci, ale uz vibec
nemobhly iniciovat ,zdola® rozhodnuti vrcholnych orgint. Teze o iniciativach
»zdola® neni ani uFrommera podlozena novymi objevy olokdlni spravé, ale
manipulativni stylistikou. Frommer védomé pouziva vyrazy jako je ,.¢eskoslovenskd
vldda“, ,vlada“, ,mistni Gfady®, ,ceské vedouci kruhy* (s. 272), aby vzbudil zd4n{
skute¢né autonomie a ndvaznosti na prvni republiku. Tak naptiklad ve vykladu
o protizidovskych opatienich Beranovy vlady dne 17. III. 1939, tedy po okupaci,
tvrdi, Ze $lo pouze o ,piiostieni opatieni®, kterd iniciovala ,¢eskoslovenskd vlada®
(s. 275-276), u paleni synagog a bourdni zidovskych objektii vzbuzuje Frommer
zdéni kontinuity s republikou tim, Ze za¢ne mluvit o dob¢ ,,pted okupaci® (s. 288
289), aby pak navazal vykladem o bourani téchto objektit v dobé okupace.* I zde
pomahaji detaily bez kontextu, nyni to jsou opakovand sdéleni, Ze to ¢i ono mésto
zaplatilo za zbourdni, nebo za pozemek, coz znovu budi dojem, jako kdyby tato
mésta akce sama iniciovala z protizidovskych motivi.

Kontinuity a obecnosti dosahuje také tim, Ze aktéry pouli¢nich proti-
zidovskych boufi z dob druhé republiky a prvnich let protektordtu oznaluje
obecnymi oznacenimi jako ,cesti fasisté®, ,radikdlové®, ,mistni urady“ anebo
dokonce ,tschechische Faschistenbanden® (s. 275). Ve skute¢nosti $lo oviem
ujim uvddénych piipadi o Vlajku a Ndrodni tdbor fasisticky. Frommer vsak
umyslné nekonkretizuje, aby vzbudil zdédni vSeobecnosti. Vlajku zmini konkrétné
jen v souvislosti s utokem na prézdny Zidovsky hibitovni obfadni dim v Plzni
z 6. IIL 1939 (s. 274).® Tento piipad je vybrdn timyslng, aby podpotil zddni

vSeobecnych protizidovskych nepokoju jiz pfed némeckou okupaci. Frommer

eskych nucené nasazenych. V ndzoru na éeské drijstvi se shoduje s nacistickym sympatizantem
Beerem. Srov. Luk4s BEER, Hitlerovi Cesi, Brno 2014.

43 Wolf GRUNER, Die Judenverfolgung, s. 7-22, 138-270. Kniha vysla v anglickém pickladu Zhe
Holocaust in Bohemia and Moravia. Czech Initiatives, German Policies, Jewish Reponses, New
York — Oxford 2019; éesky Prondsledovini Zidii v Protektoritu Cethy a Morava: mistni iniciativy,
centrdlni rozhodnuti, reakce Zids, Praha 2019. Srov. recenzi Vojtécha Blodiga (Judaica Bohemiae
52,2017,¢.2,s. 141-152).

44 Udaje o bouranych synagogéch ptevzal z élanku Jakub MACHALA, Unbearable Jewish Houses of
Prayer. The Nazi Destruction of Synagogues Based on Examples from Central Moravia, Judaica
Bohemiae 44, 2014, ¢ 1, s. 59-88.

45 Srov. Véra SPIRKOVA, Zidovskd komunita v Plzni, Domazlice 2000, s. 78.
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ale neuvede, Ze Vlajka byla jiz za druhé republiky zakdzand organizace, ato
jiz od 11. XI. 1938.% ,Ceska“ policie zasahovala proti jejim demonstracim za
druhé republiky, i v prvnich letech protektordtu. Frommer cilené budi dojem,
ze pouli¢ni akce vlajkata a fasistd za druhé republiky a okupace byly jakymsi
vyrazem pievazujictho ¢eského postoje a ze mély podporu ,ceskych vedoucich
kruht (s. 272). Frommer pfitom nebere v potaz, ze vlajkate nepodporovala
vlada nikdy, fasisticky tébor se poc¢dtkem okupace rozlozil a popularita vlajkata
a fasistll v ¢eské spole¢nosti sldbla, nesilila. Masovou organizaci se jim nepodatilo
vybudovat nikdy.*

Druhou vyraznou udélosti, kterd ma ilustrovat tlak Cechi, jsou titoky na
Zidy v Brné v1été 1939. Jde zérovent o jediny Frommertv pokus rekonstruovat
onen mechanismus, ktery mél vést od lokélni iniciativy k pfijeti protizidovského
opatfeni (s. 281-282). Frommer zasazuje brnénské demonstrace do kontextu
stlaku némeckych i ¢eskych uradil na okresni ufedniky, aby vydali dal$i omezeni
[vii Zidam]* ale nefekne, Ze $lo ve skute¢nosti o demonstrace Nérodniho tébora
fasistického. Slo o celou sérii demonstraci, které souvisely spise s mocenskymi boji
uvniti fadistickych organizaci, a protektoratni policie proti nim vzdy zasahovala.
Frommer se ale chytd proslulého utoku na Café Esplanade 15.srpna 1939, pii
kterém policie zasdhnout nemohla, protoze se ho zucastnili ipiislusnici SA
aS$S.% V podani Frommera $lo o pochod davu 800 ,¢eskych fagistd a Némct*
v centru Brna, kdy pry zbili 14 Zidd a zpasobili smrt prokuristy Paula Drexlera.
Ve skutecnosti tedy $lo oakci jedné fasistické frakce, kterd neméla podporu
protektordtni vlidy, ve Frommerové nekonkrétnim poddni to ale vypadd jako
viudyptitomné t4déni Cecha, keeti touzili po vynosu oddélujicim Zidy a Cechy
ve vefejném prostoru. Vysledkem mélo byt skute¢né vydani takového nafizent
ze strany protektoratniho ministra vnitra. Frommer md ziejmé na mysli vynos
o vztazich 4rijského a nedrijského obyvatelstva z 3. VIIL. 1939.” Je vSak nasnadg,
ze aktivisticky ministr vnitra Josef Jezek, jenz jej vydal, spolupracoval s Némci
ze strachu pfed nimi, ne ze strachu pted hrstkou brnénskych demonstranta.

46 ].RATAJ, O autoritativni nirodni stit, s. 36

47 Srov. Tom4$ PASAK, éeskj fasismus 1922—1945 a kolaborace 1939-194S, Praha 1999.

48 Toma$ PASAK, Pod ochranou #ise, Praha 1998, 5. 127-128; Michal KONECNY, Brno nacistické,
Brno 2013, 5. 42-43.

49 T.PASAK, Pod ochranou, s. 128. Domnénku o ,lokalnich inciativich Frommer opsal z ¢lanku
Wolf GRUNER, Protektorit Cethy a Morava a protizidovskd politika v letech 1939-1941,
Terezinské studie a dokumenty 2005, s. 25-58, zde s. 34; souhlasné s Grunerem H. PETRUV,
Zikonné bezprivi, s. 89-91.
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Navic ani toto natizeni nemohlo vstoupit v platnost bez schvaleni némeckymi
okupaénimi fady.

S podobnymi metodami pistupuje Frommer k vyli¢eni vztahu Cechti a Zida,
keer¢ li¢i jako stupniované neptdtelstvi a utlak, jez kupodivu sililo i béhem okupace.
Frommer pfitom zamléuje ¢eské projevy solidarity se Zidy z let 1939-1941. I toto
obdobi li¢f jako silici nepttelstvi (s. 271-272 a 275, 280-283,299-300).

Jako duikaz pti tom pouzivé citace z paméti prezivsich, z nichz ale selektivné
vybird jen néco. Pii pohledu do originalu pak zjistime, Ze zcela piekroutil smysl
pavodniho sdéleni.

Z paméti Hedy Kaufmannové dokazuje ,explozivni neptatelstvi a antisemi-
tismus“ Cechtt ,,hned po Mnichové“ (s. 271-72 a 273). Ta zde sice popisuje trpkou
zkusenost s propusténim z Ustavu pro socidlni lékatstvi UK, ale zéroveri k tomu
ptipojuje vlastni tvahu nad ¢eskym antisemitismem, kterd Frommerovy sugesce
viibec nepotvrzuje. Popisuje slusné chovani ze strany svych ¢eskych kolegti a na
otazku svych zidovskych ptitel, jak se k ni ted chovaji Cesi, odpovida: ,Inu,
stejné jako piedtim a jesté Iépe, pomdhali ndam v bryndé¢, jak mohli. Vak o nich
jesté povim:>°

Dalsim svédectvim o viudyptitomném neptatelstvi Cechti maji byt
vzpominky Dagmar Lieblové. Jejimu otci mél neznamy pachatel ptilepit na dvete
ordinace plakit s napisem ,Zidovsky lékat — zivotu nebezpeéno®. (s. 272) Tuto
ptthodu Dagmar Lieblova skute¢né zmiriuje, ale k tomu pitidava celkovy obraz si-
tuace, ktery je znovu uplné jiny. .V Kutné Hofe se nase rodina ale az na nékolik
tiskovin a provokaci nesetkala s vyhranénym antisemitismem:*

Co se pomoci Cechtt Zidtim tyc¢e, Frommer uvadi jen piipad ,jednoho
ufednika®, ktery byl zatéen, protoze ,,byl ptitelem Zida“ (5. 299). V jeho podani se
to jevi jako vyjimka z ¢eského chovani. Naopak neopomene uvést, ze v Ivancicich
spachal 16. biezna 1939 jisty Otto Ehrlich sebevrazdu ,jako reakei na pokus mist-
nich éeskych fasistti o ovlddnuti mésta“ (s. 275). O tom, zda hrél n&jakou tlohu sdm
fakt némecké okupace, neuvazuje. Navic o par dni pozdéji v témze mésté spichal
sebevrazdu tovarnik Friedrich Placzek, protoze ho po okupaci zacali Sikanovat jeho
vlastni némec¢ti zaméstnanci. Préce regionalniho historika Silvestra Novacka, z niz
Frommer ¢erpal, uvadi oba piipady.®* Naskyta se otdzka, pro¢ americky historik

50 Heda KAUFMANNOVA, Léta 1938—1945. Vileiné vzpominky, ed. Antonin SLAVICEK,
Praha 1999, s. 28.

51 Marck LAUERMANN (ed.), Prepsali se — tak jsem tady. Pribéh Dagmar Lieblové, Brno 2013, s. 34.

52 Silvestr NOVACEK, Nacistické ,konecné fesent Zidovské otdzky v Ivandicich, Brno 1984, 5. 24, 26.
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zdtiraznil zrovna ten, ktery souvisel s bizarni akei Ceskych fasistt, keerd neméla
zédny dal$i dopad? Placzkiv ptipad zminil Frommer bez uvedeni jména a bagateli-
zoval ho jako ,hddku s némeckymi zaméstnanci® (s. 275). V provedeni{ deportact
hral dalezitgjsi tlohu mistni udava¢ Heinrich Ottava a mistni némecka komunita.>®

Zamér vylitit Cechy jako spoluutlatovatele, nuti Frommera k tomu, aby
nezmitioval situace, kdy némecké represe dopadly na Cechy i na Zidy spole¢né.
Takovou metodu uplatnil pii liceni represi v Kladné po ,zavrazdéni jednoho
némeckého distojnika” (s. 279). V jeho poddni $lo o jednostranna opatteni pro-
ti Zidtm, zatimco ve skute¢nosti bylo po zabiti strazmistra Wilhelma Kniesta
v ¢ervnu 1939 vyhlaseno civilni stanné prévo nad celym Kladnem. Jeho obéti se
stal i starosta Kladna FrantiSek Pavel.**

Ptipravnou fazi holokaustu bylo vycletiovani Zidi z vetejného Zivota, jez
Miroslav Kérny trefné ptirovnal k ,ghettu beze zdi“>® Frommer k tomu pridavd
vyli¢eni nékolika piipadt, kdy byli Zidé soustiedéni na nékterych mistech jiz
pied vznikem Terezina. O téchto mistech se ¢eskoslovenské historiografii védélo
jiz od 60. let>®, ale je pravda, ze Kdrny je do své syntézy nezaclenil. Frommer ale
li¢ vznik téchto shromazdist jako tstupky Cecham, jejichz vali mély v tomto
piipadé vyjadiovat ,mistni tfady a mésta. Frommer se soustfedi na tii udajna
ghetta, jez vznikla jiz pted Terezinem (s. 287). Ptedné je to Mladoboleslavsky hrad,
kam byli Zidé sousttedéni uz v roce 19407, pak jde o Trest na Vysocing, kam byli
vystéhovani Zidé z Jihlavy*, a kone¢né o Uhersky Brod, kam méli byt vystéhovani
Zidé ze ,zlinského regionu®. Ve vSech tiech piipadech sice Frommer uvédi, ze
ghetta vznikla na ptikaz oberlandréti, ale vie rimuje vykladem o vy¢lenovini Zida
z vefejného zivota, keeré li¢i, jako by melo jen zpétné potvrdit a sjednotit opatfent,
kter4 pry v éeskych méstech vznikla uz predtim, ztejmé ze svobodné ville Cecht
(s. 281-282). Ztizeni ghetta v Mladé Boleslavi lid, jako by $lo o tstupek ¢eskym
méstiim, keerd pry nyni pochopila, Ze maji povoleni k tomu, aby se zbavila Zida
(s. 287). ,Mistni tfady” v Mlad¢ Boleslavi a Uherském Brodé¢ byly pry pozdéji

S3 Tamtéz, s. 29-35.

54 Marie HROSOVA - Olga SEBELOVA, Kladenska trestni akce 1939, Slansky obzor 113, 2005,
s. 33-49; Jaroslay VYKOUK, Hnédy mrak nad Kladnem, Kladno 2013, s. 103-110.

55 KARNY, Konetné esent, s. 50.

56 Rizena BUBENICKOVA, Ludmila KUBATOVA, Irena MALA, Tibory utrpent a smrti, Praha
1969, s. 135-167. Dnes jsou seznamy shromazdist i online, napf. projekt https://zapomnicky.
pamatnik-terezin.cz/ (30. 7. 2020).

57 Srov. Ivo CERMAN a kol., Stredni éechy 1918-2018. Privodce historii, Praha 2018, s. 154.

58 Srov. Romana VITKOVA, Zidé na Dacicku, diplomova préce, PeF UK, 2009.
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nastvané, Ze se transporty zdrzely a oni museli zit s Zidy déle, nez v jinjch méstech
(s. 308). V ptipad¢ ghetta na Mladoboleslavském hrad¢ oviem Frommer netfekne,
7e tam byli Zidé svezeni, aby se jejich byty uvolnily pro Némce. Zidé za né navic
nadéle museli platit ndjem...% Slo rozhodné o kroky ve prospéch Némct, natizené
némeckymi tfady. Bez vykladu o existenci dvoji spravy vSak zahrani¢ni ¢tendf ani
nepochopli, ze oberlandraty byly sou¢dsti nadfazené némecké spravni soustavy.

Proveden{ transportii a masové vrazdy &eskych Zidi vletech 1941-1945
(s. 297-318) li¢f Frommer také jako &innost, kterd se stala pfinejmensim se silnym
souhlasem ¢eského obyvatelstva. Pt li¢eni raného pokusu o transport Zidi z Ostravy
do Niska vroce 1939 (s. 300) Frommer dokonce zamlluje, Ze probihaly ceské
protesty.” Jen v pifpadé¢ transportii zPrahy pfipousti, Zze pry ,byly vnimdny
znepokojivé,” ale jen proto, Ze se Cesi béli sami o sebe. Vidéli zde totiz ,zlovéstné
znameni toho, co by pozdgji mohlo potkat ¢eskou majoritu’ (s. 304) Frommer
nebere v potaz, ze Ceskd vefejnost se vyjadrila k nacismu i nacistickému antisemitismu
odmitavé jiz pted okupaci, v dobg, kdy jesté byla moznd svobodnd diskuze.*!

Pro organizaci transportll z regiontt (s. 302-306) pfind3i Frommer ba-
nalni obecnd konstatovani, ze ,Zidé cestovali vlakem, autobusem, koriskym
povozem anebo pésky z vesnic a mést..” (s. 303) do ,,centrélnich mist* (s. 306).
Nadale totiz dodrzuje zésadu ignorovat déjiny spravy. Role Cechit je kupodivu
zapomenuta i ve vykladu o konci vilky v Tereziné. Frommer zdtraznuje, ze tabor,
kde se rozsitil skvrnity tyfus, byl predan ,,do spréavy“ Cerveného kiize (s. 318), ale
nefekne, ze jménem této organizace vykonaval Iékatskou péci esky lékar Karel
Raska, ani to, ze dalezitym ¢lenem samospravy byl v onéch dnech vézen Alfréd
Meissner, nékdejst (spolu)autor obou prvorepublikovych tstav.®? Neni zde nic

59 Vzpominky Otto Secidlera. (hetps://www.pametnaroda.cz/cs/scidler-otto-1930, nahrévka
22.6.2016/26.7.2020/).

60 KARNY, Konené tesent, s. 44.

61 Kromé novinovych ¢lankd a piekladd napt. Jan B. KOZAK, Nirod jako dikol, in: Tii ptednasky
o nacionalismu, Praha 1932, 48-76; Josef Ludvik FISCHER, Tet/ #ise. Uvodem do soucasného
politického stavu, Brno 1932, s. 13-17; Viclav KURKA, Hitler a hitlerismus, Brno 1932; Franti-
$ek BAUER, Hitlerova Tieti #ise a nds stit, Praha 1933; Josef MEISNER, Rasismus hrozi kultue,
Praha 1934; Karel WEIGNER a kol., Rovnocennost evropskych plemen a cesty k jejich zuslechtovd-
ni, Praha 1934; Emanuel CHALUPNY, Povaha evropskych ndrodi zejména Némcii, Praha 1935;
FrantiSek MODRACEK, Fasistické prevraty, Praha 1937, s. 2428, 40, 82-93; Josef FISCHER,
Vincenc PERTH, Viclav PATZAK, Jejich boj, Praha 1937; FrantiSek BAUER, M) boj: Hitler
0 s0bé a svych dilech, Praha 1936 (2. vyd. 1937).

62 Miroslava BENESOVA, Situace v Tereziné po skoncent vilky, Terezinské listy 18, 1990, s. 7-31;
B.SOUKUPOVA, Zidé, s. 32-36 ( pietisk zpravy Frantiska Fuchse o situaci v Terezing).
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o Ceské pomocné akci pro Terezin, ani o svépomocné pédi o prezivsi déti, kterou
organizoval Pfemys] Pitter.”?

V socialistickém Ceskoslovensku

Pokud se rozlou¢ime s pfedstavou vrozeného ¢eského antisemitismu, pak teprve
komunistické obdobi ptineslo delsi éru, kdy se antisemitska obvinéni stala soucdsti
ideologie, kterou $ifila nase ¢eskoslovenskd vlida. Teprve toto obdobi znamenalo
dlouhodobou medidlni manipulaci obyvatelstva vduchu antisemitskych
piedsudka. Hlavnim tématem tohoto statniho antisemitismu se vSak stal postoj
ke stitu Izrael, do kterého se promitla i tradi¢ni obvinéni Zidt z hamiZnosti, ze
svétovlady, ze zabijeni déti a nové iz napodobovani nacistické tieti fiSe. Vyznam
zahrani¢népolitického tématu byl oto vétsi, ze zde zistal jen maly zlomek
zidovského obyvatelstva.* Mnoho prezivsich migrovalo do Izracle.

V podéni Katetiny Capkové, ktera v ptedposledni kapitole zpracovala
obdobi od roku 1945 do soucasnosti (s. 320-375)%, vSak dlouhodoby postoj
statu k Izraeli neni sledovan. Autorka si klade za cil ptedev$im vyvrétit piedstavy
o prételstvi Cechtt k vznikajicimu Izraeli (s. 337-338). Je to pry jen narativ, kery
se rozplyne po ,,dtikladnéjsi analyze dokumenta®, ktera ukdze, ze hlavnim motivem
vlddy pti umoznéni migrace bylo zbavit se Zidovskych uprchlika z Polska, keeti
prochazeli pies ¢eskoslovenské tizemi. Dal$im motivem byla pry touha prezidenta
Edvarda Benese vytvofit &isty ,,ndrodni stt” (s. 329, 339).% V ndvaznosti na bizarni
préce Jana Lani¢ka pak Capkové konstruuje paralelu s odsunem Némctt (s. 339).
Vojenskou podporu Izraeli vysvétluje jen snahou zbavit se udajné nadprodukece

63 Lenka LAJSKOVA (ed.), Premysl Pitter: ,, Necekejme velké chvile. Akce zdmbky (1945-1947) v zr-
cadle korespondence let 1946—1990, Praha 2015; . CERMAN a kol. Stredni Cechy, s. 184.

64 Srov. Paul LENDVAL Anti-Semitism without Jews. Communist Eastern Europe, New York 1971.
65 Tato kapitola je vysledkem grantu GACR 16-01775Y, Zadlenéni zidovského obyvatelstva do pova-
le¢ného Ceskoslovenska a Polska, ktery Katetina Capkovi a spolupracovnici tesf od roku 2016.

66 Zde odkazuje na dva ¢lanky Edvarda Benese ve Foreign Affairs 23, 1944, ¢. 1, 5. 35-47; 24, 1946,
¢ 3,5.397-410. V prvnim ¢lanku ale Benes neiikd, ze ve staté budou smét zit jen Cesi a Slovéci,
nybrz zdvoftilostné mluvi o nadéji, ze budouci stat bude ,domovem Cechty, Slovékt a Karpato-
rust” a uzavird, Ze piedvéleéné poméry nejde obnovit. Nic o etnické ¢istoté zde neni. Ve druhém
sni o stfedoevropské federaci a konstatuje probihajici odsun, pfi¢emz tvrdi, Ze uvniti bude lepsi
mit ,,narodnf stat“, bez Némct a Madart. Zidy zmiiiuje jako obéti nacistd, které je tfeba odskod-
nit (s. 408). O odsunu Zidé zde nic neni. Ziejmé jde o vysledek nekritického ptejimani citata

z knihy Jana LANICKA, Czecbs, s. 47-53.
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zbrojniho priimyslu a piebytki kofistnich zbrani (s. 339). Po téchto odhalenich
nisleduje krétké pfiznani ideologickych motivii v nepfatelstvi proti Izraeli
(s. 340), ¢imz je téma ukonceno. Z arabsko-izraelskych vilek zmini Capkova
jen Sestidenni valku, ale jen vsouvislosti sjedndnim IV. sjezdu spisovatela
a se zru$enymi oslavami tisice let Zida v Cechéch (s. 362). Kapitola je napsina
tak, Ze vyrazné tlumi vyznam komunistické ideologie a socialistického statu
v $ifeni antisemitskych obvinéni, které trvalo az do roku 1989. Stejné jako
ve Frommerové kapitole zde chybi zédkladni informace o kontextu, které by
umoznily ¢tendti vytvotit si prehled. Crenat je vmanipulovén do ptedstavy, ze
antisemitismus vychdzel ptirozené z domaciho obyvatelstva.

Z toho davodu je disproporéné dlouhd pasdz vénovéna kratkému obdobi
let 1945-1948, tj. pted Vitéznym tinorem (s. 320-341). Autorka p¥ina3{ pocity tit
pieziv§ichnazéklad¢ tifinterview (s.321-322), ponichz nasledujevyklad o potizich
némecky mluvicich Zida, keeti se z nesnésenlivého prostiedi rozhodli zachrinit
odchodem do Némecka (s. 329-332). Autorka tvrdi, ze Cechiim bylo utrpeni
Zida lhostejné, protoze ve velkém retribu¢nim dekretu nejsou Zidé jmenovité
zminéni (s. 333), pti¢emz zapomnéla zminit, Ze v ¢eskoslovenskych podkladech
pro norimbersky proces tvotily zlodiny proti Zidim samostatnou kapitolu.s
Jelikoz zde chybi ptehledny vyklad o restitucich a komunistickém vlivu, ¢tenaf je
ponechdn ve vite, Ze za viechny kiivdy mohli nesnasenlivi Cesi kolektivné a zvlaseni
vinu mél prezident Benes jako hlavni hybatel (s. 329-339). Nedozvi se o pravnim
zékladu krestitucim pfipraveném exilovou vladou vLondyné, ani oraném
ideologickém odporu komunistt k restitucim velkého majetku ,kapitalistam®,
ani o protizidovskych projevech ministra informaci Viclava Kopeckého, ministra
vnitra Viclava Noska a obstrukcich ministra zemédélstvi Julia Duride.® Nedozvi se
o objektivnich potizich danych némeckymi opatienimi (zabit{ pavodnich majitel,
neptijatelni norimberska definice Zida, strhavani transportnich ¢isel z predméti)
anebo sovétském zabavovani zlata a zatizeni tovéren jako vale¢né kofisti. Nedozvi
se o ideologickém pozadi sporu o varnsdorfskou textilku, kterou soud pfitkl
zidovskému restituentovi, ale odbory restituci zabrénily stavkou. Nedozvi se, ze
eskd prévni vefejnost kritizovala praxi restituci® a komunisticky ministr vnitra

67 Ceskoslovensko a norimbersky proces. Hlavni dokumenty norimberského procesu o zlocinech nacisti
proti Ceskoslovensku, Praha 1946,s. 111-118.

68 Srov. Jan KUKLIK akol., Jak odskodnit holokaust? Problematika vyviastnéni Zidovského majetku,
Jjeho restituce a odskodnéni, Praha 2015, 5. 135-194.

69 Jan KRCMAR, Pozndmbky k dekretu prezidenta republiky ze dne 19. 5. 1945, & 5/45 a k zdkonu ze
dne 16. 5. 1946 &is. 128/46, Pravnik 85, 1946, s. 257-261.

RECENZNI CLANEK 744



I

Nosek byl presto donucen vydat v zati 1946 vynos, ktery uznaval, ze Zidé byli obéti
nacismu, a dal{ vynos, keery vytazoval némecky mluvici Zidy z odsunu.”

Capkové nehovoti o téchto kiivdich vécné, ale sdirazem na detaily,
jako je sdéleni, Ze migranty vozili ,dobytéimi vagény“. Pfitom opomene zminit
komunistického ministra vnitra Noska amisto toho oznatuje za vinika
»Ceskoslovenskou vlddu, nebo celé ,,Ceskoslovensko® (s. 339). V tomto vykladu
muze za vse ¢esky nacionalismusa ¢tendf se nedozvi, Ze souhlas ¢sti nekomunistické
vefejnosti se zndrodiiovanim neplynul z nacionalismu, ale ze z4vért, keeré obc¢ané
udinili o chybéch prvorepublikové demokracie stran. Misto toho kiivdy vysvétluje
mj. konfliktem mezi ,transnacionalné zapojenymi® Zidy a ,,ostfe nacionalistickou
Zeskou, resp. Eeskoslovenskou spole¢nosti® (s. 336).

Poté nésleduje Slanského proces, kde se autorka soustiedi na vyliceni
idealistickych motivi, které pry vedly Zidy véetné Slinského ke vstupu do KSC
(s. 341-342). Zdtvodiiyje to touhou uniknout ttlaku a zabrénit ndvratu nacismu,
atkoliv v$ichni hlavni obzalovani byli v KSC uz pted vélkou. Slansky a Geminder
dokonce od 20. let. Proces pry tyto idealisty zaskocil. Vezmeme-li v tvahu
Slanského tlohu v kolektivizaci venkova, cirkevnich procesech i dalsich represich,
zni tato teze skuteéné velmi nepfesvéd¢ivé.”! Naproti tomu v motivaci procesu
Capkové zaml¢uje obvinéni ze spolupréce tdajnych spiklencti s Izraelem, keeré je
oviem dulezité pro pochopenti ciltt procesu.”> Mél vysvétlit ndhlou zménu politiky
vudi Izraeli i doméci hospodéiské neuspéchy, a to za pomoci starého stereotypu
Zidd, keeti méli ve vefejnych funkcich zradné pracovat pro vlastni dobro a pro
Izracl. Proces zpétné omlouval inerestituovani varnsdorfské textilky, oniz
Capkové v knize viibec nemluvi.”> Capkové ignoruje propagandistickou masinérii
a misto toho tvrdi, Ze antisemitské projevy vefejnosti vychazely ptirozené z ¢eského
antisemitismu, nebyl to pry ,sovétsky import®, coz dokazuje hldSenimi StB
o chovani obyvatel a prozitky dvou némeckych komunistii (s. 343).”* Dodejme, Ze
jiz v Gvodu Capkové tvrdi, Ze povéle¢ny antisemitismus mél doméci koteny (,,...es

70 J. KUKLIK a kol., Jak odskodnit, s. 176.

71 Karel JECH, Soumprak selského stavu 1945—1960, Praha 2001, s. 38; Karel KAPLAN, Nekrvavi
revoluce, Praha 1993, s. 7375, 294; Véclav VEBER, T#eti odboj. CSR v letech 1948-1953, Pardu-
bice 2014 (passim).

72 Proces s vedenim protistitnibo spikleneckého centra v iele s Rudolfem Slanskym, Praha 1953, s. 26,
30,67,77, 117 aj.

73 Tamtéz,s. 30.

74 Jde o Louise Fiirnberga a F. C. Weiskopfa. Capkova v tom nekriticky parafrazuje knihu Jan GER-
BER, Ein Prozess in Prag. Das Volk gegen Rudolf Slinsky und Genossen, Gottingen 2017.
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handelte sich um hausegemachte Vorurteile, s. 24). Jinymi slovy sugeruje, 7e Cesi
méli antisemitské ndzory vrozené nezévisle na ptsobeni stitni propagandy.

Této tezi ztstava vérnd iv nédsledujicim vykladu, kde paralelné ignoruje
veskeré¢ fize antisionistické stétni propagandy a zéroven na zakladé redukéniho ¢tent
price Eesko-kanadské sociolozky Aleny Heitlingerové sugeruje, ze Cesi se chovali
antisemitsky sami od sebe a diky jejich projeviim nendvisti si pry diskriminovana osoba
uvédomila svou zidovskou identitu (s. 353).” Pfi ¢teni takovychto kniznich klisé se
nelze zbavit dojmu, Ze Capkova se snaZi vyjit vstiic stereotyptim o vychodni Evropé.

Takovéto interpretace zbavuje komunistickou stranu aangaZované
publicisty odpovédnosti za $ffen antisemitismu. Zptsob, jakym Capkova uchopila
toto téma, navic budi podezieni, ze se ziejmé viibec nesezndmila se skute¢nymi
argumenty komunistické propagandy.’® V prvni fézi let 1952 az 1967/1968,
kdy se kombinovala star$i hospodatska obvinéni sobvinénimi z pfisluhovani
mezindrodnimu imperialismu, se preci komunistickd propaganda neomezovala
na jednostranné pozitivni predstirani, ze Zidy u nis nediskriminujeme, jak
tvrdi Capkova (s. 340). Myslim, Ze je dtlezité uvést, Ze ministr informaci Vaclav
Kopecky, keery v jeji knize viibec nefiguruje (1), dokdzal na jednu stranu tvrdit, ze
antisemitismus je jen na Zapadé¢, ale zdroven vefejné odmitat navriceni majetku
zidovskym ,kapitalistam®, hrozit Zidam vySetfovanim jejich ¢innosti za valky
a pfitom vSem litovat Zidovské obéti holokaustu.”

Od toho musime odlisit druhou, rasistickou fézi, ktera se prosadila v dobé
normalizace, kdy propaganda zacala li¢it Izraelce jako ndstupce nacistl, keeii
se povazuji za nadfazenou rasu, Araby povazuji za ménécenné avilky vedou,
protoze jsou vrozené krvela¢ni. Zéklady tomuto pistupu poloZil jiz komunisticky
novinaf Ladislav Mnacko, kdyz byl v roce 1961 vyslan jako reportér k procesu

75 Alena HEITLINGEROVA, Iz the Shadows of the Holocaust and Communism. Czech and Slovak
Jews since 1945, New Brunswick — London 2006 (Eesky Ve stinu holokaustu a komunizmu. Cesti
a slovensti Zidé po roce 1945, Praha 2007). Pro srovnan{ Blanka SOUKUPOVA, Modely Zivor-
nich osudii ceskych Zidii po soa, in: B. Soukupovi — P. Salner — M. Ludvikova (eds.), Zidovsk4
mensina, s. 81-91.

76 Texty antisionismu jsme zpiistupnili v materidlech USTR pro $kolni vjuku jiz v roce 2018
heep://antisemitismus4589.dejepis21.cz/kapitola/uvod/ (28. 7. 2020).

77 'V knizné vydaném projevu z roku 1945 Kopecky slibil, Ze Zidovskym boh4¢im se majetek vracet
nebude a dodal ,, U kazdého obéana zidovského piwvodu se bude stejné prisné vysetiovat, jak se choval
naciondlné v minulosti a (...). Stejné tak se bude prisné vysetiovat, jak se v dobé drubé republiky, v dobé
némecké okupace choval ke svjm vlastnim Zidovskyjm sowvércim.” Viclav KOPECKY, Antisemitismus
posledni zbrani nacismu, Praha 1945, s. 15; dalsi projevy zlet 1951-1952 v Karel KAPLAN, Marie
BULINOVA (eds.), Ceskoslovensko a Izrael 1945 — 1956, dokumenty, Praha 1993.
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s Eichmannem.” Capkova v knize uvadi a2 Mackovy proizraelské projevy z let
196768, které viak pfisly az po obratu zptisobeném $estidenni vélkou. (s. 362)

Z nepochopitelnych diivod pak mléi o komunistické snaze interpretovat
prazské jaro jako spiknuti zorganizované Izraelem, v jehoz ¢ele mél stdt Eduard
Goldstiicker, coz opét vede k omlouvdni komunistického statu.”” Neuvadi ani
demonstraci ¢eskych Zidti na podporu Izraele na prvniho maje 1968, keerd sice
neni pfili§ zndma, ale pracovnice Ustavu soudobych d¢jin, kterd se nyni na tuto
dobu specializuje, méla $anci se to dovédét.* Takovéto ,mezery* ve vykladu je tfeba
oznatit za vizné nedostatky, protoze tyto projevy podpory pro Zidy a Izrael jsou
v rozporu s obrazem lidového ,,spontdnniho® antisemitismu, ktery tu li¢i Capkové.
Zahrani¢ni ¢tendt asi nevi a nepochopi, ze Cesi vidéli v osudu Izraele paralelu
k osudu Ceskoslovenska v dobé Mnichova. Myslim, Ze sympatie Cechit pro Izrael
dokazuje iideologickd brozura Frantiska Koldra ,,Sionismus a antisemitismus®,
ktera vznikla po prazském jaru, aby tyto sympatie vymytila.*’ Obsahuje dokonce
iotiSténé dopisy ¢tenditt Rudého Prava, v nichz vyjadiuji podporu Izraeli na
zékladé paralely s Mnichovem.®? Dodejme, Ze i tento autor dokdzal zéroven bojovat
proti antisemitismu a litovat obéti holokaustu.® V pribé¢hu 70. a 80. let pak u nés
psala proti Izraeli celd fada publicistti (Milan Mddr, Milan Jelinek, Josef Skydanek,
Jiti Bohatka, Alexej Pludek, Josef Sebesta) a ve stejném duchu se délalo televizni
a novinové zpravodajstvi.

Ztéto psané publicistiky, jiz Capkova zaml¢uje, mizeme vidét, Zze
antisionistické argumenty nevznikaly spontinné ,,z lidu®, ale byly vytvateny a $ifeny
komunistickymi novinafi a angaZovanymi intelektudly. Brzy se pfidala vizudlni
publicistika produkovana Ceskoslovenskou televizi.* Tato propaganda ¢erpala svij
obsah z arabsko-izraelského konfliktu. Na jednu stranu byl zaml¢ovan palestinsky

78 Ladislav MNACKO, J4, Adolf Eichmann, Praha 1961, s. 189-212.

79 Jevgenij JEVSEJEV, Doslov, in: Jurij IVANOV, Sionismus, Praha 1970, s. 154—189; Poucent z kri-
zového vyvoje ve strané a spolecnosti po XIII. Sjezdu KSC, Praha 1971, s. 19; Jitt BOHATKA,
Sionismus bez masky, Tribuna 8. 3. 1972. Stov. LENDVAL Anti-Semitism, s. 260-300; SOUKU-
POVA, Zidé, s. 213-230.

80 Zaupozornéni na tuto uddlost dékuji Martinu Borgesovi, t¢astniku udélosti. Je dolozena zabéry,
keeré byly pouzity v sovétské propagandistické reportdzi o roku 1968 (v drzenf autora).

81 FrantiSck J. KOLAR, Sionismus a antisemitismus, Praha 1970; Jan NOVAK, Zidovski otizka
u nds neexistuje, Pravda 27.7. - 28.7. 1970. O Kolarovi SOUKUPOVA, Zidé, s. 242-250.

82 KOLAR, Sionismus, s. 83-84.

83 TYZ, Antisemitismus a sionismus, Rudé Prévo 9. 4. 1970.

84 Na webu USTR (http://antisemitismus4589.dejepis21.cz/) jsme v rimci vyukového materidlu
zvetejnili ukizky z dvou snimkd z Archiva CT (Pravd tvdr sionismu, konec 60. let, neznimy
autor; Obyt“ejnj sionismus, asi 1982, neznamy autor).
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terorismus, na druhou stranu byly izraelské reakce li¢eny jako bezdivodné nésili.
Na jednu stranu byl relativizovan teror na olympijskych hrach v Mnichové roku
1972, na druhou stranu byla izraelskd armdada kritizovana za obrannou vélku na
Jom Kippur roku 1973, kterd byla licena jako agrese.® Vzdor mirové rétorice byl
odmitan egyptsko-izraelsky mir, zalozeny na dohodich z Camp Davidu z roku
1978. Propaganda uméle vytvarela paralely s nasi historii, zejména s vyvrazdénim
Lidic. V dob¢ normalizace byl Deir Jassin oznacen za palestinské Lidice®, za valky
v Libanonu vroce 1982 byla pak izraclskd armdda obvinéna ze smrti civilistl
v taborech Sabra a Satila, které zptisobily libanonské falangy. Disledné se pouzival
vyraz ,okupace®, coz mélo vSe podpofit asociaci mezi Izraclem a nacisty. Posledni
velkou uddlosti pfed padem rezimu byla intifida let 1987-1989. Obrazy vytvorené
v téchto kampanich jsou s ndmi dodnes. Nic z této tvorby socialistickych médii,
ani z tvorby levicovych intelektudlt neni v knize uvedeno.

I obraz Charty 77 je tu ponékud idealizovan. Je tu zatajeno, Ze ani disent
se nedokdzal osvobodit od pusobeni antisionistické propagandy, takze autorka
chartisty li¢i jako jednoznaéné ptétele Zidovstva (s. 367-368). Cituje ptitom
dokument o zZidovskych pamétkich z 5. IV. 1989 podepsany pravicovym Sa$ou
Vondrou a dal$imi dvéma mluv¢imi®, ale nezmini protiizraelské zaméteni krajné
levicového kiidla Petra Uhla,® ani protiizraelské ¢ldnky v nezavislych Lidovych
novinich, jez podporovaly intifidu.®” Vysledkem je zjednoduseny obraz ceské
reality, ktery vyhovuje stereotypnim pfedstavam zapadniho ¢tenéfe.

Vli¢eni vnitiniho Zivota zidovskych obci je patrny nekriticky usudek
o politice socialistického stdtu. Tvrzeni, ze obce prozily v padesitych letech
neobvykly rozkvét (s. 345), lze stézi uvétit, pokud vezmeme v potaz, Ze to byla
doba zanikdni venkovskych obci, kterym se nedostavalo ¢lent. Autorka se v epose
socialismu sousttedi ptekvapivé na zbozné Zidy, asice uprchliky z Podkarpatské

85 Napt. Jitt BOHATKA - Svatopluk DOLE]JS, Svétovy sionismus a mir na Stiednim vjchodé, Rudé
Prévo 22. 8. 1973; Milan MADR, Vindk se Jjmenuje Izrael, Rudé Pravo 20. 10. 1973; Milan
MADR, Vychova k nadiazenosti, Rudé Pravo, 20. 10. 1973.

86 Milan MADR, Deir Jassin — palestinské Lidice, Rudé Pravo, 20. 10. 1973; Milan MADR, Stopa-
mi tragédie, 1982, s. 17.

87 Prohliseni 28/89,25.1V. 1989, in: Vilém PRECAN (ed.), Charta 77. Od morilni k demokratické
revoluci, Scheinfeld-Schwarzenberg — Bratislava 1990, s. 349-370.

88 Petr UHL a kolektiv, Program spolecenské samospravy, Koln 1982, s. 225. Po sametové revoluci
UhlI podepsal antisemitskou petici Dopis Palestincit Havlovi ze zéti 2010, kterd byla zaméfena
proti Viclavu Havlovi.

89 Napt. [-mp-], Bezvjchodny blizky vychod?, LN kvéten 1988, s. 13; [-ir-], Palestina: stdt bez tizemt,
LN prosinec 1988, s. 15.
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Rusi. Dotyka se konfliktu mezi nimi a nabozensky vlaznymi ¢eskymi Zidy, ale
vjejim podani to vypadd jako piibé¢h o tézkém souziti uprchliki s netolerantni
¢eskou spole¢nosti. Dodejme, Ze totéz téma zpracovala jiz Blanka Soukupova™,
jejiz fundované studie zde nejsou ani jednou citovdny. Zatimco v pracich Blanky
Soukupové je zivot obci za socialismu zasazen do systematického vykladu
o organizaci, cirkevni politice, vnitinim Zivoté obci a paméti, v podani Capkové
nalezneme neforemné nahromadéni udaji z kulturniho a nibozenského Zivota,
které jsou vybrany tak, aby naddle podporovaly obraz neptételské nacionalistické
ceské spole¢nosti. O oblibé povidek Oty Pavla se tu tieba nedozvime.

Ani vdobé¢ po Sametové revoluci nesleduje Capkova kontinuilné vztah
k Izraeli a o stanoveni periodiza¢nich meznikt zidovského zivota se uz vibec
nepokousi. Novou migraci do Izraele, ktera nastala po otevieni hranic, nezmiriuje,
protoze by ji uz stézi mohla vyloZit jako snahu vlddy po vytvofeni ,etnicky
tistého prostoru®. Ani pratel$téjsi postoj vlddy CR k Izraeli, ani iniciativy Viclava
Havla na tomto poli zde nejsou uvedeny. Capkové misto toho vénuje pozornost
vnitinimu konflikeu ve vedeni prazské zidovské ndbozenské obce v roce 2004,
jehoz kulturni vyznam ponékud piecenuje. Na druhou stranu nevénuje pozornost
zasadni zméné kulturniho klimatu v Ceské republice, ktery nastal zhruba po vélce
Izraele s Hizballdhem v roce 2006. Domnivdm se, Ze tento ndvrat k antisionismu
souvisel s paralelnim pozitivnim pfehodnocenim socialismu, které se projevovalo
zejména titoky na Ustav pro studium totalitnich rezimti a odmitinim jakékoliv
kritiky socialismu jako ,nevédecké®. Novinka spocivala vtom, Ze argumenty
komunistick¢ho antisionismu se nyni spojily s protiizraelskymi argumenty zdpadni
levice, které byly zaloZeny na kritice kolonialismu.”" Tato kulturni zména byla
zpusobena levicovymi intelektudly, novinami a vefejnopravni televizi, ne prostym
lidem. Celilo ji jen malo z nds historikii a humanitnich védct.

Posledni kapitola o demografii pfindsi encyklopedicky vyc¢et nékolika
zidovskych obci (s. 377-410). Je zalozena na kvalitnim vyzkumu, keery k tématu
dlouhodobé provadi spoluautorka Lenka Matusikova.

90 B.SOUKUPOVA, Zidé, s. 204.

91 K nové legitimizaci antisionismu pfispél zejména politolog Pavel Barsa, ktery navazoval na komuni-
stickou propagandu a zéroveri napodoboval Normana Finkelsteina. Srov. Pavel BARSA, Doslov -
humanistické Zidovstvi proti kultu holocanstu, in: Norman FINKELSTEIN, Pramys] holocaustu,
Praha 2006, s. 107-126; TYZ, Pamét a genocida. Umhy o politice holocaustu, Praha 2011.
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Zdvérem

Zavérem lze konstatovat, ze v piipadé této knihy zcela jisté nejde o ,fundované
prehledové dilo“k déjinim Zida v ¢eskych zemich. Kvili $patné koordinaci jsou zde
velké mezery, které pichled znemoznuji. Kapitoly o 20. stoleti maji pak charakter
vykonstruované propagandy. Jejim cilem je vyli¢ic Cechy jako piedstavitele
vrozeného antisemitismu, kteti védomé vytvofili etnicky ¢isty stdt. Vedlej$im
dusledkem této argumentace je politovinihodnd dehonestace demokratické éry
prvni republiky. Tento vyklad neni novy, je napodobenim stylu, jakym se o nasi
zemi pise v USA, aneni ani zaloZen na nov;’rch pramenech, jen na manipulativni
stylistice. Vychdzi vsttic xenofobnim stereotyptim o obyvatelich vychodni Evropy.
Pii poctivém piistupu by se empiricky historik mél snazit spise konkretizovat fakta
azobecriovat by mél, jen pokud lze vysvétlit, jak by technicky doslo k zapojent
vétdtho kolektivu (tj. pouziti médii, koordinaci ze strany stitu, tvorbu préva
atp.). V této préci se setkdvadme spise s netuspé$nou snahou zobectiovat na zaklad¢
spekulaci o podobé vétsinového smysleni i pfed rokem 1945, kdy se u nds jesté
vefejné minéni védecky nezjistovalo. Udajné antisemitské smysleni celého naroda
je pak dokazovdno za pomoci diskutabilnich prament (napf. citdty z paméti,
»diskurzy“ o pojmech, zprav StB). Pro historickou obec je tato kniha varovanim
pted hrozicim ndvratem propagandy do historiografie.
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RECENZE

Jan HRDINA - Katetina JISOVA (eds.)

Méstsky farni kostel v Ceskych zemich ve stiedovéku

(= Documenta Pragensia — Supplementa VI)

Praha — Dolni Bfezany, Archiv hlavniho mésta Prahy — Scriptorium 2015, 358 s.,
ISBN 978-80-86852-73-7 (AHMP), ISBN 978-80-88013-59-4 (Scriptorium).

Vyzkum sttedoveké cirkve, respektive témat, kterd se vét$i ¢i mensi mirou dotykaji duchovniho
andboZenského Zivota, patfi mezi zékladni kameny historického vyzkumu. Piesto, podivame-
li se na ¢eskou historickou produkei o¢ima statistika, patii cirkevni d&jiny stle k obortim
spiSe marginalnim. Nelze zastiit, Ze cirkevni problematika je ve svych ¢asto tzce vymezenych
oblastech doménou jednotlivych badateld, aniz by jejich zakladni vyzkum byl dile rozvijen
pocetnymi nésledovniky. Ve srovndni s takovymi tématy, jako jsou vznik a rozvoj mést, dvorské
prostiedi, kultura a v§edni Zivot ran¢ho novovéku, je vice nez ziejmé, Ze i pies nepochybné
pokroky ziistava cirkevnéhistorickd problematika spiSe na okraji z4jmu.

Ptipadny zdjemce, ktery by si chtél udélat ptedstavu o soucasné situaci, trendech
a stavu vyzkumu md velmi obtiznou pozici. Po sborniku k vyro¢i zalozeni prazského
arcibiskupstvi!, jednom ro¢niku Mikulovskych kolokvif* a po vystupu ze semindfe,
vénovaného stiedoveké cirkevni spravé®(nepotitaje nékolik sborniki k zivotnim jubileim)
je ptedklddany sbornik prvnim pichledem aktudlniho stavu bdddni po mnoha letech.
Tento stav vSak nenf jen doménou historickych véd. Cirkevni architektute bylo vénovino
specializované archeologické kolokvium v Mikuléicich;* publikovany sbornik obsahuje
pievdzné materidlové studie, kromé nich vSak i cennd zahrani¢ni srovndni. Podobna
situace panuje v oboru stavebni historie. Desaty ro¢nik konference ,Svornik® o sakralni
architektufe se obecnéj$im tématim zcela vyhnul® a sbornik z konference v fadé Forum
urbes medii aevi, vénované méstskym kostelim, dokonce nevysel viibec. Konference
v Archivu hlavniho mésta Prahy, konand v listopadu 2013 v Clam-Gallasové palaci, tak
logicky ptipoutala pozornost velkého mnozstvi prednasejicich i posluchaci.

1 Zdettka HLEDIKOVA - Jaroslav V. POLC (eds.), Pragské arcibiskupstvi o jeho piisobeni a vjzna-
mu v Ceské zemi, Praha 1994.

2 Vyvoj cirkevni spravy na Moravé, XXVII. Mikulovské sympozium: 9.—10. #jna 2002, Mikulov —
Brno 2003.

3 Cirkevni spriva a jeji pisemnosti na prelomu stiedovéku a novovéku (= Acta Universitatis Caroli-
nae. Philosophica et historica 2/1999, Z pomocnych véd historickych XV.), Praha 2003.

4 Lumir POLACEK - Jana MARIKOVA-KUBKOVA (Hrsg.), Friihmittelalterliche Kirchen als
archiologische und historische Quelle (Internationale Tagungen in Mikultice, Bd. 8), Brno 2010.

S Svornik 10. Sbornik prispévkii z 10. specializované konference stavebnéhistorického priizkumn
Sakrilni architektura®, Praha 2012.
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Sbornik je uveden obsdhlou studii Roberta Simtinka »Méstsky farni kostel ve
sttedovékych Cechach jako socidlni prostor (s. 9-51). Simitinek se tzv. ,socidlnimu
prostoru” systematicky vénuje uz del$f dobu a sviij koncept jiz pfedstavil v fadé modelovych
studif i syntetickych vykladi. Kostel (resp. nejen kostel, ale v zdsad¢ jakakoliv architekeura,
napt. mésto ¢ hrad) zde vystupuje nejen jako funkéni jednotka, ale piedevsim jako
prostiedek komunikace v nej$ir$im mozném vyznamu tohoto pojmu. Velkd pozornost
je vénovdna jeho vyznamu reprezentativnimu — tedy vyjédieni stavebnika, stavitele
i obce, a ve vyznamu memoridlnim — zajiSténi trvalé piitomnosti funddtora ve vefejné
paméti. Funddtorem vSak nebyl pouze stavebnik kostela, ale také dondtofi oltatt, obrazt,
bohosluzebného mobilidfe apod., méstské korporace i jedinci, ktefi prostfednictvim
odkazii ¢ zddu$nich msi vstupovali do hlubokych vod socidlni komunikace.

Simtinek déle upozorfije na jednotlivé &sti architektury a jeho okoli jako
nositele symbolickych vyznamu. V této souvislosti zamrzi nedostatek pozornosti, kterd by
zminénym otdzkdm byla vénovana ze strany dal$ich védnich obort: pfedevsim archeologie,
stavebni historie nebo déjin uméni, keeré jen velmi neochotné opoustéji popisnou rovinu
studia a do mezioborového dialogu vstupuji ¢asto jen ve fézi proklamaci. Namatkou
miZzeme pfipomenout napifklad socidlni a topografické ¢lenéni sttedovékych pohfebist,
k nimz archeologie a antropologie snasi velké mnozstvi cenného materidlu, aviak rezignuji
na hlubsi analyzy. Podobn¢ to plati o komunikaéni roli n¢kterych uméleckych dél, tteba
tanct mrevych, vyobrazeni sv. KryStofa a fady dalsich.

Vyslovenou skepsi ¢dste¢né potvrzuje i text Zdetika Dragouna a Jaroslava Podlisky
»Archeologické piispévky k pocdtkim farnich kostelt v prazském podhradi®, jedind
archeologickd studie v celém sborniku. Popis nalezovych situaci ran¢ stiedovekych
pohfebist i nejstarsi sakrdlni architekeury pfinasi fadu velmi dalezitych poznatkd, avsak
jejich interpretace se spokojuje s odkazem na publikované historické paradigma, ptestoze
samotné nélezové situace by nepochybné nabidly fadu dal$ich vykladovych variant.

Na analyze hmotnych prament je zalozen i piispévek Romana Lavicky ,Krisa
stiedovékych kostelti vepsand do kamene aneb co dokdze prozradit kamenickd znacka®
Znacky, vytesané do stavebniho materidlu nebo do vyznamnych kamenickych a archi-
tektonickych prvki, jsou cennym pramenem, jehoZ analyza umoziiuje nejen upfesnit stavebni
vyvoj konkrétni stavby, ale ptedeviim vzdjemny vztah architektonickych dél v konkrétnim
regionu, potazmo pohyb jednotlivych kameniku a jejich participaci na riznych stavebnich
dilech.

Zatimco v nékterych evropskych zemich (Némecko, Francie) se dochovaly knihy,
kde je ke jménim kamenickych mistrti pfipojena jejich mistrovskd znatka, v Ceském
prostiedi Ize znatku s konkrétnim jménem ztotoznit pouze vyjimecné. I tak Ize velmi
dobte sledovat aktivitu téchto anonymnich mistrd, a to na piikladu dobie dochovaného
a pfedev$im velmi podrobné analyzovaného souboru pozdné gotické architektury v jiznich
Cechich. Timto zptisobem se mj. podatilo poukazat na vyznamny vliv velkych méstskych
kostelt na podobu architektury v blizkém okoli. Ani tento postup vSak neni prost
metodickych problémi. Sledovat pohyb kamenického mistra je mozné pouze u nékolika
konkrétnich znagek, zatimeo velké mnozstvi dalsich znament (a podle dostupnych katalogt
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kamenickych znagek je zjevné, Ze na jedné stavbé se jich vyskytuje ¢asto znaéné mnozstvi)
obdobnou vypovédni schopnosti nedisponuje. Rada Lavi¢kovych ¢lanki viak prokizala, ze
i v takto zddnlivé margindlnim prvku lze objevit zna¢ny informaéni potencial, jakkoliv je
ziejmé, Ze jsme jej schopni vyuzit jen z¢asti.

Vétsinu ve sborniku publikovanych piispévka tvoii historické studie, zalozené na
analyze pisemnych prameni. Vojtéch Vanék v ¢ldnku ,,Otazniky nad vyvojem farni spravy
v ptedhusitské Kutné Hote® fesi slozity vznik a prosazovdni samostatné cirkevni sprévy
v ptekotné se rozvijejicim hornim mésté, jehoz duchovni spravu po dlouhou dobu zajistoval
farni kostel v Maling, néleZzejici cistercidckému kld$teru v Sedlci. Neochota malinského
farate, resp. sedleckého kldstera, nepochybné komplikovala jiz tak napjaté vztahy mezi
méstem a klaSterem. Snaha o vznik samostatné farnosti pfimo ve mésté byla dlouhodobé¢
neusp&$nd. Ani stavba nového reprezentativniho kostela Boziho Téla a sv. Barbory nevedla
k uspokojivému vyteseni situace, pouze k novému vymezeni hranic dvou ,venkovskych* far,
keeré se délily o pisobnost nad hornim méstem — Malina a Pnévic.

Dochované pisemné prameny umoznuji detailné studovat pravni strdnku problému,
bohuzel jen margindlné viak osvétluji otdzku jinou, neméné dilezitou, a to fakticky
kazdodenni vztah mezi farnim kostelem a jemu podtizenymi svatynémi v aredlu mésta, a to
tim spiSe, Ze postupem casu oba zminéni fardfi ptenesli své sidlo k novym kostelim uvnitt
méstskych hradeb. V ptipadé Kutné Hory byla situace dale komplikovdna vzdjemnymi
antipatiemi mezi méstem a kld$terem.

O to vice by byla piinosnd podrobné analyza tohoto vztahu u mnozstvi dal$ich
mést, kde problém vztahu mezi predloka¢nim ,farnim® kostelem a jemu podtizenym, ale
vystavnym méstskym chrdmem muize pfinést prekvapivé vysledky, v nékterych piipadech
vedouci az k faktické relativizaci vztahu farni vs. filidlni. Tuto otdzku podrobné fesi
piispévek z pera Petra Elbela ,,Emancipace méstskych farnich kostelti ze svazku matetskych
far na ptikladu Litovle a Uni¢ova®. Obé mésta po dlouhou dobu ponechédvala méstské
kostely v podiizeném postaveni vii¢i jejich predloka¢nim matkdm, v praktické roviné vsak
oba kostely vykondvaly vyznamnou ¢4st duchovni spravy, a to véetné vymezeni vlastniho
farniho obvodu a dosazovani vlastniho duchovniho spravce. Cetnd oznadeni parrochia
v pisemnych pramenech tak mohou byt ve skute¢nosti vztazena ke kostelu sice pravné
podtizenému, ale ve skute¢nosti fakticky zajistujicimu duchovni sprévu. Opét se tak ukazuje,
ze stitedovekd terminologie miize mit velké mnozstvi riiznych, zdanlivé az antagonistickych
vyznamtl, jejichz konkrétni vyklad je zavisly na analyze aktudlni situace v dané lokalité.

Na zajimavy fenomén fardit jako pozemkové vrchnosti stru¢né poukdzal Tom4s
Baletka v kapitole ,Faréfi sttedovekych mést a méste¢ek na Moravé jako feudélnivrchnosti®.

Blanka Zilynskad ptispéla do mozaiky poznani dikladnou analyzou zéddu$nich
uctll, opét z bohaté¢ dochovanych kutnohorskych archivii: ,,Kutnohorské zadusi konce
stiedovéku — nahlédnuti do jejich aéet®. Prokazuje tu, Ze i ,nefarni® kostely disponovaly
vlastnim, ¢asto znaénym majetkem. Ten jim umozfioval i (rizné intenzivni) vlastni
hospodétskou ¢innost, napt. pijéovani penéz nebo prondjem dobytka. Zidusni vydaje
(a tedy i liturgické a neliturgické aktivity) spojené s témito kostely, jsou zvlasee dilezité pii
snaze pochopit skuteény vyznam téchto kostelt v Zivoté sttedovekého mésta — tedy presné
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to, co bylo pfipomenuto u ptedchozich dvou piispévki. Autoti vech zminénych studii
viak tento $iroky kontext v zdsad¢ nereflekeuji. To neplati jen o recenzovaném sborniku, ale
o Ceské historické produkci obecné.

Pon¢kud jiny pohled na vztah nomindlni a faktické spravy méstskych kostelt ptindsi
Ludmila Sulitkové v ptispévku ,Vztah mésto, fara a $kola od stiedovéku po prah novoveku
na piikladu Brna®. Zatimco patrondtni prévo k hlavnim brnénskym méstskym kostelam
si podrzely klastery v Tisnové a Oslavanech, fakticky vliv brzy ziskalo mésto, a to zejména
v disledku ¢etného zaklddéni oltdinich beneficif a kapli, a také diky dohledu nad spravou
kostelnich financi. Méstskd rada se z pochopitelnych davodu snazila o rozvoj méstského
Skolstvi. V zdsad¢ se ji to podatilo, a to navzdory ¢etnym sportim s patrony kosteld, ket
méstskou spravu $koly povazovali za poruseni svych prav, do jejichZ obrany nevahali zapojit
i papezskou kurii. Spory byly definitivné vyfeSeny az na pocitku 16. stoleti, byt nikoliv
prosazenim predstav méstské rady, ale upadkem ptvodniho patrona.

Petr Jokes se dlouhodobé vénuje vyzkumu sttedovekych patrocinif. Sumat vysledka
svych vyzkumu prezentoval ve studii ,Patrocinia méstskych kostelt na zdpadni a jizni
Moravé®. Potvrdil, Ze vybér patrocinii pro méstské farni kostely mél uréitd specifika, odli$nd od
venkovskych kostelti; dominuji zde zasvécent sv. Jakubu, Michalovi a Mikul4si. Stranou jeho
pozornosti nicméné zistaly dal$f typy méstskych kostelq, jako napt. hibitovni nebo $pitalni.
Zajimavym fenoménem je obliba svatomichalského patrocinia, keeré se ¢asto vaze ke kostelim
v dominantni, vyvySené poloze, a pravdépodobné navazujicich na staré, predloka¢ni svatyné.

Zajimav4 je také mald Cetnost jinak oblibenych zasvéceni, zejména maridnskych
nebo vaclavskych, v prostiedi kralovskych mést. Maridnské patrocinium bylo nejoblibené;si
v malych poddanskych mésteckdch. Vysledky, zjisténé na jihozapadni Moravé, viak bude
ticba konfrontovat s dal$imi regiony a také bude nutno vice pfihlizet k chronologii
a vyznamu (funkci) jednotlivych kostelt. Pokud totiz srovndvdme patrocinia méstskych
venkovskych lokalit, musime brét v tvahu kromé typu sidlisté i odli$nou ¢asovou vrstvu.
Zna¢né mnozstvi venkovskych kostelt mélo své starsi, mnohdy rané sttedovéké predchudce,
dolozené archeologicky nebo stavebné-historicky. Pti predpoklddané kontinuité patrocinia
(kterd nicméné nebyla absolutni) to miize byt nezanedbatelnd okolnost, ktera pfi
podobnych vyzkumech nebyva bréna dostate¢né v tvahu.

Jan Hrdina v piispévku ,,Procesi v pozdné stiedoveéké Praze obrétil pozornost k jedné
z kliovych stfedovekych aktivit, keerd se — na rozdil od bézné liturgic — odehréavala z véts
&asti mimo interiér kostela. Autor v tivodu definuje riizné druhy procesi (pravidelné liturgické
slavnosti vazané nakostel a jeho okoli ¢i na celou skupinu kostelti, mimotddna procesi, reagujici
na mimotadné vnéj§i okolnosti — ptirodni katastrofy, epidemie apod.) a také mimotadné
cirkevni slavnosti, spojené predev$im s vefejnym vystavovanim svatych ostatkd. Pro pochopeni
symbolického vyznamu téchto slavnosti neni nihodou, Ze napt. povéstné procesi, vedené ke
kapli Boziho Téla, do zna¢né miry kopirovalo trasu korunova¢niho privodu éeskych kréla.
Pavodné cirkevni slavnost vSak mohla v disledku aktudlnich socidlnich ¢i ekonomickych
okolnosti nabyvat i velmi svétskych motivii, neziidka politickych.

Zajimavou tematiku ptedstavila Katefina Ji$ovd v ¢ldnku ,,Donace Novoméstskym
farnim kostelaim ve druhé poloviné 15. stoleti. Bohuzel, v tomto ptipadé vysledek

RECENZE 754



nenaplnil mé oéekdvani. Zpracovéni tff knih novoméstskych testamentti z obdobi 1434—
1533 nabizi fadu metodickych piistupi: chronologicky, statisticky, socidlni. JiSova vSak
piedstavila pouze jakousi mozaiku s vybérovymi ptiklady, co keery kostel dostal darem,
¢i zda se donace kryji s n¢kterou z mnoha doloZzenych stavebnich aktivit. V tvodu je sice
uvedeno procentudlni zastoupeni odkazii ve prospéch nékeerého z novoméstskych kosteltt
(uveden je i dilezity postteh o vysokém poméru zboznych odkazit u¢inénych Zenami), je
nicméné relativizovédno sprédvnym postichem, Ze nejsou podchyceny jiné typy zbozného
daru — napf. pfimou donaci. Ze statistiky sice vyplyvd, Ze nejvice donaci smétovalo
k hlavnim novoméstskym chrimim sv. Jindticha a sv. Stépana na Rybnitku, zcela viak
chybi zdsadni informace, totiz zda testdtor myslel pouze na jeden kostel, ¢i zda obdaroval
vice svatyni, ptipadné jakym zptsobem své dary délil. Lze jen doufat, ze autorka bude
své vyzkumy publikovat v uplnosti s podrobnou analyzou. V této podobé se jedna pouze
o jakysi kulturné-historicky obrézek, na jehoz zdklad¢ nelze vyvozovat zddné zdvéry.

Cenné a dulezité téma oteviela polskd historicka Ewa Wotkiewicz — ,,Plugawe
psy w $wiatyni. Przepisy i praktyka utrzymania porzadku w przestrzeni kocielnej w
poznym $redniowieczu®. Na ptikladu pfitomnosti toulavych pst v kostelnich interiérech
autorka rozviji Gvahy o udrzovéni (istoty a potddku uvnité kosteld, o zabezpeéeni
svatosti a o kostelnich sluzebnicich, kteff méli (mimo jiné povinnosti) potddek zajistovat.
Woltkiewicz pracuje ptedev$im s normativnimi prameny, nejéastéji se synodalnimi statuty,
a to véetné &eskych, resp. moravskych. Pfipometime v této souvislosti (bohuzel nevyuzity)
vizitalni protokol Pavla z Janovic, ktery predstavuje plasticky obraz skute¢né situace.
K tomuto tématu mé nepochybné mnohé co Fici i archeologic — v této souvislosti je tfeba
zminit naptiklad ¢asty vyskyt prase¢ich zubti na htbitovech i v kostelnich interiérech.

Zavére¢né dva piispévky jsou vénoviny déjindm uméndi. Jitf Dienstbier se pokousi
nahlédnout do stfedoveké mentality prostfednictvim ndsténnych maleb v méstskych
kostelech: ,Prostor pro vytvarnou inovaci? Stiedovéké ndsténné malby v méstskych
kostelech v &eskych zemich®. I pres torzovit¢ dochovany pramenny fond pfinasi fadu
cennych postichi. V interiérech velkych méstskych kosteld mtzeme jen ojedinéle
piedpoklddat existenci rozsihlejsich, tematicky uzavienych cyklt; vzhledem k cetnosti
aroztfi§ténosti fundaci se tu setkdvame spise se soubory izolovanych vyjevi, jejichz tematika
i troven vytvarného zpracovdni se mohou i ve stejné dobé zna¢né lisit.

S uzavfenymi obrazovymi cykly se setkd spiSe v bo¢nich kaplich, kde mohl byt
ikonograficky program piislu$nym fundatorem snadnéji realizovén. Pokud se v§ak podafilo
rozpoznat nékteré mimotddné ikonografické motivy, jednd se vétsinou o nékolik vice ¢
méné jednoznaéné identifikovanych témat (Defensorium v kostele sv. Viclava na Zderaze,
Stit viry v Hradci Kralové, adorace Veroni¢iny rousky ve Znojmé). Autor naznatuje snahu
vzdélanych mé§tani o hledani novych forem vyjddieni osobni zboznosti. Ta ovSem byla
piimo zavisl4 na Grovni vzdélanosti a kulturnim rozhledu, ktery byl pochopitelné ve velkém
mésté vyraznéj§i nez v mensich lokalitdch. Vét§ina takto rozpoznanych motivil je tak
v podstaté unikdtni a nedoznala vétsiho rozifeni.

V poslednim ptispévku sborniku: ,Katolicky farni kostel v zemi kacift.
Sebeidentifika¢ni strategie znojemskych ve vybaveni a provozu farniho kostela sv. Mikuldse
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v 15. stoleti” nds Ale§ Mudra ptivddi do pohusitského Znojma, které si jako jedno z méla
mést udrzelo pitklon ke katolické vite. Na piikladu n¢kterych vyzdobnych prvki (vymalba
presbyteria s motivy Krista v Hrob¢ a adorace Veroni¢iny rousky, vytvarné podoby
sanktudria ¢i bohaté zdobeného otvoru v klenbé lodi slouZiciho ke svate¢nim liturgickym
inscenacim) se autor pokousi rekonstruovat jejich smysl jako vefejnou deklaraci katolické
viry a posilovéni katolické identity ze strany znojemskych méstantL.

Jistou slabinou tohoto vykladu je skute¢nost, ze fadu popisovanych motivi &i prvka
bychom mobhli najit v celé fad¢ dalsich lokalit, kde bychom vSak na zéklad¢ jiné politické
¢i konfesni situace mohli upfednostnit odliSnou interpretaci. Jinymi slovy, naznaceny
vyklad je sice logicky, to jej viak nedini pravdépodobnym. Ostatné, o slozitosti i o$idnosti
vytvarného projevu nds bezdééné presvédcuje sdm autor pii popisu sanktudria v presbytati
znojemského farntho chramu. Plastiku psa, ktery je umistén ve spodni ¢dsti sanktudria
interpretuje nejprve jako ,,psa hlidajictho schranku® s bozim télem, o dvé véty pozdéji viak
cituje ndpis na mifzce sanktudria, podle které se ,,pravy chléb synt cirkve nema hézet psim
(heretikiim)*, coz popisovanému vyobrazeni doddvé zcela odlisny vyznam.

Crrndce studif sborniku Méstsky farni kostel v leskyjch zemich ve stiedovéku mizeme
snad — vzhledem k okolnostem vzniku — povazovat za reprezentativni obraz sou¢asného
stavu badani, vénovaného cirkevni problematice. Lze proto snad na zévér udinit pokus
o souhrnnou charakeeristiku. Naprostd vétsina studif je zasvécena pozdnimu stfedoveku,
coz je déno skladbou dostupnych pramenii. Presto viak poné¢kud piekvapuje (a to nejen
v tomto sborniku) mald pozornost, kterd je vénovina obdobi raného sttedovéku. Zd4 se,
jakoby obdobi pfijeti kiestanstvi, jeho etablovani v ¢eské spole¢nosti, vznik a rozvoj kostelni
sité a cirkevni sprévy byl jiz vyfesen.

Ptedstavy Dusana Trestika a Josefa Zemlicky o podobé rané stredovéké cirkve
slouZi jako thelny kdmen a spolehlivy odrazovy mustek pro pochopeni vyvoje v mlad$im
obdobi, aniz by vsak byly podrobeny kritické revizi. Zatimco pisemné prameny k danému
tématu jsou zndmy prakticky v dplnosti, archeologické a stavebné historické prameny
rychle pfibyvaji. Bohuzel pokusy o jejich interpretaci jsou vzicné, piipadné se pohled
historika a archeologii nestfetdva, ale spiSe miji. Tato situace je vizna piedeviim ve srovndni
s aktudlnimi trendy medievistiky v zdpadni a severni Evropé, kterd uvedené problematice
vénuje zna¢nou pozornost a kterou — k vlastni $kodé¢ — ¢eské prostiedi téméf nereflektuje.

Dal$im poznatkem, ktery plyne z posouzeni sborniku, je jistd izolovanost
jednotlivych vyzkumnych témat, kterd trvd jiz po fadu let & desetiled. Diléi otazky
& typy prament maji v historickém bédéni dlouhou tradici, témét vSak nedochdzi
k multitematickému ¢ multioborovému dialogu. To se — snad s vyjimkou uvodni
studie — projevuje na vét§iné publikovanych kapitol. Nelze to apriori povazovat za chybu
¢i nedostatek recenzovaného dila, je viak tfeba apelovat na prekrocent stinu a na hled4ni
nejen novych odpovédyi, ale také — a moznd predev$im — na hleddni sprévnych otdzek. Jen
tak je mozné badéni o cirkevnich dé¢jindch posunout vpred.

Martin Cechura
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Jan KVETINA
Mytus republiky. Identita a politicky diskurz ranénovovéké polské slechty
Cerven}'l Kostelec, Nakladatelstvi Pavel Mervart 2019, 720 s., ISBN 978-80-7465-412-1.

V 16. stoleti vyvrcholil proces formovini rané novoveké polské statnosti, ktery piinesl
i celé spektrum nézord, postoji a myslenkovych proudt nejednou spojenych s pronikajici
reformaci. Na rozdil od zdpadni Evropy viak tento spolecensky kvas nevedl k vnitinim
konfliktim a valkdm, ale vétiina souboju se vedla perem a na strdnkach polemik. Mezi
nejvyznamnéj$i politické i konfesni polemické autory 16. stoleti v Polsku pattily dve
zajimavé a vyrazné osobnosti: pritelé, pozdéji soupeti Stanistaw Orzechowski a Andrzej
Frycz Modrzewski. Oba zasazeni reformaci — kazdy oviem s jinymi dasledky, oba spjati
s politickym Zivotem tehdej$tho Polska a s jeho elitami, oba s ptesahem za polské hranice.
Orzechowski — boutlivy apologeta polského politického systému s neméné bouilivym
zivotem, stdl po flirtu s reformaci pevné na katolickych pozicich (az na vlastni osobni
zivot), Frycz Modrzewski — strzeny reformaénim proudem, mirngj§i ve svém projevu,
ovSem radikaln&jsi v kritice socidlnich potadki tehdejsiho Polska.

Pravé tyto dvé osobnosti si vybral Jan Kvétina pro monumentilni monografii
o identité¢ a politickém diskurzu rané novovéké polské Slechty. Ponotil se do analyzy
polského politického systému i politického mysleni na zdkladé¢ dtkladného rozboru jejich
textl. Nejednd se tedy o monografii ¢isté historickou. Kvétina postupuje podobné jako
ve své piedchozi pozoruhodné monografii o $lechtické demokracii a parlamentarismu:!
Vychdzi z analyzy textt spiSe nez ze suchych historiografickych dat a zajimaji ho spise
synchronni jevy a ideova schémata nez diachronni vyvoj.

Obé¢ jeho publikace se tak pohybuji na hrané politologic a historie. Zatimco se
v ptedchozi knize autor zabyval celym komplexem polského rané novovékého parla-
mentarismu a stdl tedy blize historickému vykladu, v nové monografii pfedstavuje tento
systém prostiednictvim analyzy dél Orzechowského a Modrzewského, piip. dalsich autoru.
Jeho text tak vice zkoumd politické mysleni neZ historicky vyvoj ¢i historicky kontext, ktery
je pouze naznaten nebo odsunut do pozndmek. Je to zdravé feseni pro plynulost samého
textu a orientaci ¢tendfe v problematice, protoze ho Kvétina provadi ¢asto neschtidnym
terénem interpretaci, teorif, vykladt, hypotéz a tvah, které vyplyvaji z dikce prament. Do
poznamek Kvétina rovnéz odsouva citace v origindlnim znéni, upozornéni na analogické
vyroky azdroje nebo odkazy na dal$i badatelské postichy a vyklady. Komplikovanost tématu
tak vytvaii situaci, v niz nemdme co do ¢inéni s jednim textem, ale se dvéma paralelnimi
azélezi na ¢eendii, jaky piistup zvoli k éetbé knihy. Oba texty vSak tvoii organickou jednotu
a opomenout nelze ani jeden z nich.

Kniha je rozdélena do tif zakladnich kapitol. Jim ptedchdzi L Uvod® a , Teoreticko-
metodologicky rdmec®. Uvod jistym zptisobem naznaluje smysl knihy — pochopeni
polského spole¢enského myslent, které je z hlediska vnéjsich pozorovatelt véetné ceskych

1 Jan KVETINA, Slechtickd demokracie. Parlamentarismus v polsko-litevském stdté v 16. — 17. stolett,
Cerveny Kostelec 2011.
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lapeno do sité stereotypti ¢asto brutdlniho charakteru. A nejednd se jen o stereotypy
»ndrodni®. Jsou tu i stereotypy, dotykajici se vykladu polskych déjin, keeré jsme zdédili jiz
zdebat o ,,smyslu polskych d¢jin“ z 19. stoleti, snazicich se raciondlné uchopit pti¢iny polské
tragédie. Rada z nich zfistava — bez potiebné znalosti kontextu — ptitomna i mezi historiky
dodnes. Na tomto poli vykonal Kvétina dilo zdsadntho vyznamu. Zaplnil tak rovnéz
ostudnou mezeru na$i historiografie, kterd se malo a nedostate¢né vénovala problematice
polskych d¢jin a polského mysleni. Je zarmucujici, jak malo ¢eské prostiedi vi o historii,
kultute a mysleni svého severniho, v mnohém blizkého souseda, s nimz nds spojuje tolik
rznych a hlubokych vazeb.

Kvétina se intenzivné vénuje metodologickému vymezent své préce. Nedini tak pouze
v tvodni kapitole. Na ni navazuje prvni kapitola ,,Republikanismus a politickd identita®,
v niZ autor predstavuje genezi pojmu ,,republikanismus® a jeho vyklady a uplatnéni. Zaroveri
vymezuje zékladni terminy, s nimiz pak pracuje pii analyze prament. Tyto terminy si
vypijéuje jak z rané novovekého politického myslent, ptip. ze zdroji (predevsim antickych),
z nichZ toto myslen{ cerpalo, ale i z novodobé politologické a historiografické terminologie.

Pole piisobnosti autor vymezuje jiz zvolenym pojmem v titulu knihy (diskurz), ale
neziistévd u ného. Pro pochopeni a vyklad polského politického mysleni uplatiiuje a vyuzivd
jako néstroje pojmy etnie, mytus, mythomoteur a zvlasté klicovy zptisob chépdni textt
v dobovém kontextu ukrytého v obratu theory as practice. Ten jako metodu vykladu piebira
Kvétina od Nancy Strueverové, keerd ji uplatnila na analogické problematice severoitalskych
mést.? Z klasickych pojmi je pro Kvétinu kli¢ové predevsim spojeni monarchia mixta,
k némuz se neustale vraci jako k ptthodnému vymezeni polské stitni struktury, v jejimz
rdmci na$lo své misto specifické polské pojeti republikanizmu. Na pfedstaveni metodologie,
jejich tskali a na vymezeni pojmového aparétu klade autor silny dtiraz — rozsah této &asti
knihy tvofi az dvé sté stran.

Ve druhé kapitole ptedstavuje Kvétina polsky politicky systém, jeho genezi a hlavné
sebepojeti a vymezeni. Autor pfedstavuje tento systém piedevsim zevnitf, tedy tak, jak ho
chépali hlavné jeho nositelé. Poukazuje na hleddni antickych vzort ¢i soudobych analogii,
které by jaksi legitimizovaly polskou aristokracii a jeji podil na fizent stitu (zde pfipomina
oblibenost Bendtek, jejich stdtni struktury i vliv bendtskych autortt). Zvlaseé cenné jsou
Kvétinovy postehy o sarmatizmu, ktery ¢dste¢né dekdduje nikoliv jako ucelenou ideologii
rané¢ novovéké Rzeczpospolité, nebot tou se sarmatizmus stal az v olich osvicensky
naladénych reformistd, keetf se pokouseli o zddouci spole¢enskou proménu v upadajicim
polsko-litevském stdté v 18. stoleti.

Treti, nejrozséhlejsi kapitola se vénuje textéim a mysleni Stanistawa Orzechowského
a Andrzeje Frycze Modrzewského. Ti dva jsou zde ptedstaveni jako reprezentanti polemik
16. stoleti a jako by reprezentovali dva protivné tabory. To je ovem zddnlivé — charakter
myslen{ a ideové zavéry se sice u obou protagonistt lisi, nikoliv vSak natolik, abychom je
ve viem mohli oznadit za reprezentanty protikladnych ideovych smérti. Jak autor dokldd4,

2 Autor cituje Nancy STRUEVER, Theory as Practice: Ethical inquiry in the Renaissance, Chica-
go — London 1992.
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v fad¢ otdzek stdli oba na stejnych pozicich, které jen formulovali bud vyhranénéji, nebo
naopak ptipoustéli jist¢é kompromisni nahledy. Osobni nesmifitelnost obou postav
neplynula ani tak z odli$nych politickych pohledi jako spiSe z konfesnich rozdila.

K témto autoriim Kvétina dopliuje jesté Eukasze Opalifiského. To je zajimavy
koncep¢ni tah. Zatimco Modrzewski a Orzechowski byli politickymi publicisty v dob¢
formovéni polského systému v 16. stoleti, Opalinski spiSe reflektoval jeho fungovani
a dusledky v stoleti sedmndctém. Kvétina tak svoje autory nevyvazuje z hlediska
konfronta¢nich argumentd, ale z hlediska vyvoje samotného myslent. Jinak feceno, autor
na zdklad¢ konkrétnich textd ukazuje, jak dobové mysleni reflektovalo zrod politického
a spoletenského systému a jak se podilelo na jeho formovani, aby nasledné ptedvedl, jak
toto mysleni bylo formovino jiz systémem hotovym a jak reflektovalo jeho celistvost.
Ukazkové tu aplikuje ,.theory as practice”.

Pro rozbor textil vSech tif autort vybira Kvétina reprezentativni dila. Orzechowski
diky své ,angaZované“ tvorbé poskytuje celou fadu materialti, zvldseé politické dialogy
(ptedevsim jeho pozoruhodny Quincunx).> U Modrzewského se jako hlavni pramen nabizi
jeho pozoruhodné a ve sttedoevropském kontextu pro 16. stoleti ojedinél¢ dilo O ndpravé
Rzeczy pospolité knib pér.* Z Opalitiského tvorby pak autor vyuzil ptedevsim Dialog fardre se
zemanem, zanrovy ohlas podobnych dialogti ze 16. stoleti (Rej, Kochanowski).” Pi analyze
tvorby vSech tif autorti vyzdvihuje Kvétina tfi zdkladni motivy, keerych si v§ima vidy ve
zvlaseni kapitole: problematiku svobody, problematiku rovmosti a problematiku obecného
dobra. Tyto tii kategorie vymezuji vztah politicky aktivniho subjekeu k politickému systému:
ur¢uji, kde jsou meze svobody (aby se z ni nestala svévole, z ¢ehoz maji obavu viichni tfi autofi),
kdo vSechno je soudsti politick¢ho naroda, jaké vztahy a hierarchie by mély ¢i nemély uvnitt
tohoto ,,obéanstva“ vladnout (Orzechowski) a jaky pomér mohou ¢&i sméji zaujmout viidi
»neob¢anim® (coZ je otazka, kterou badatelé vidy zdiraziiovali v mysleni Modrzewského).
Nakonec se ptd, k ¢emu slouzi politickd plnopravnost (neboli kde jsou hranice privétniho
prospéchu a obecného dobra a jak je uplatiiovat ve vztahu ke stitu).

Tyto kategorie Kvétina podrobné zkoumd u viech tif autorti a doklada jejich
pojeti bohat¢ uvadénymi citacemi jejich dél. Béhem hlavni analyzy vyplyne na povrch
fada zajimavych zji$téni, napf. Orzechowského motivace, vyplyvajici z jeho komplikované
situace, kdy si musel obhdjit svoje manZelstvi a poruseni celibdtu; nebo Modrzewského
inspirace platénskymi myslenkami, které ho vedly k formulovani jistych utopicko-
dystopickych prvki pro jeho idedlni model statu. Rovnéz je zajimavé srovndni dobového
dosahu pusobnosti obou autort 16. stoleti, coz ponékud kontrastuje s moderni dobou,
kterd vyzdvihla ve své dob¢ myslenkové méné vlivného Modrzewského.

3 Stanistiw ORZECHOWSKI, Rozmowd dlbo Dydldg piérwszy okolo exekucyéy Polskiéy Korony, Cra-
covia 1563; TYZ, Quincvnx, tho jest, Wedr Korony Polskiéy, nd Cynku wystdwidny, Cracovia 1564.

4 Andrzej FRYCZ MODRZEWSKI, Andyreae Fricii Modyevii Commentariorum de republica emen-
danda libri quingue, Kumaniecki C. (ed.), Warszawa 1953; Andrzej FRYCZ MODRZEWSKI,
O poprawie Rzeczypospolitej, Jedrkiewicz Edwina (transl.), Kurdybacha E. (ed.), Warszawa 1953.

5 Eukasz OPALINSKI, Rozmowa plebana z ziemianinem albo dyszkurs o postanowieniv teraznieys-
zym Rzeczy pospolitey i o sposobie zawierania seymow, [misto neuvedeno] 1641.
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Kniha ma je$té dvé vyznamné kvality. Tou prvni je prce s odbornou literaturou.
Autor sice pfedstavuje polsky politicky model ,zevniti a sim se uchyluje k analyze dobovych
textt spiSe nez k formulovéni vlastnich obecnych ¢i kategorickych zavéri, piesto neopomiji
pravidelné pfedstavovat nédzory jinych badatelti a odbornych diskuzi, které se vinou celym
textem a pozndmkovym apardtem a jejichz rejsttik je uctyhodné bohaty. Druhou dopliiujici
kvalitou knihy je bohatd obrazov4 piiloha, kterd je i zajimavé komentovand. Uvedena
zobrazeni tvoii jakousi tfeti rovinu vykladu, protoZe fada z nich pochazi z obdobi klasické
polské historické malby (tj. reprezentujf ji hlavné dila Jana Matejky), a tak velmi zajimavé
prezentuje vnimdni osobnosti prvni Rzeczi pospolité v obdobi rodiciho se moderniho
polského ndroda a tedy i vznik jejich osobité moderni mytologie.
Ceské prostredi a ¢eska historickd véda mé stile nesplaceny dluh vidi Polsku
a polskym d¢jindm. Musime vitat kazd¢ dilo, které tuto mezeru zapliuje. Obzvldsté kdyz je
to kniha tak kvalitni, promyslend, olbfimi a pronikava jako monografie Jana Kvétiny.
Michal Téra

Svatava RAKOVA
Mésto na hore. Sen a svét Johna Winthropa (1630-1640)
Praha, Historicky tstav 2017, 296 s., ISBN 978-80-7286-303-7.

Mialoktera etapa z d&jin anglosaské Severni Ameriky je v popularizaéni i specializované
literatufe reflektovina tak ¢asto jako ,wvelkd migrace®, tedy pichod puritanskych exulanti do
budouci kolonie Massachusetts. V prvnich dekddéch 17. stoleti zde doslo k propojeni tradice
reformniho kiestanstvi Staré¢ho svéta s ekonomickym, ale také intelektudlnim potencidlem
svéta nového. Nadéje na vybudovéni ,mésta na hote®, komunity slouZzici jako vzor
k nasledovéni pro cely kiestansky svét, védomi vlastni vyjimec¢nosti a vyvoleni k naplnovani
Bohem uréeného posldni, touha jit ptikladem, to vie poloZilo zdklady unikédtniho socidlniho
experimentu, jehoZ stopy najdeme v severoamerické spole¢nosti dodnes.

Vzhledem k zasadni roli USA pti utvafeni moderniho svéta se navic jednd o téma,
jehoz vyznam zdaleka presahuje lokélni historiografickou tradici. Reflexi puritanismu
se nevyhne zdjemce o struktury americké zastupitelské demokracie stejné jako historik
literatury nebo filozofie v atlantickém prostoru. Zaroven se ovSem béhem staleti kolem
tohoto tématu nakupil ndnos stereotypt a zjednodusujicich intepretaci. Piestoze véseri
massachusettskych osadnikii pro psané slovo zanechala historikim téméf bezbichou
pramennou zdkladnu, komplikovanost jejich myslenkového svéta interpretaci téchto
prament znesnadniuje — a spiSe je$té umociiuje tendence redukovat komplexni problematiku
puritanismu na karikatury absolutni zboznosti nebo bezskrupulézniho pokrytectvi.

Ze viech téchto divod je tieba ocenit dlouhodobou snahu historicky Svatavy Rakové
piedstavit ¢eskym ¢tendiim fenomén puritanské kolonizace a zasadit jej do $ir$tho kontextu
déjin ran¢ho novovéku. Na price vénované anglickym osaddm v Novém svété jako celku’

1  Ptedeviim Svatava RAKOVA, Anglické kolonie v Severni Americe v 17. stolett, Praha 1997; TAZ,
Vira, rasa a etnicita v kolonidlni Americe, Praha 2005.
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nyn{ navdzala komentovanou edici zdkladniho pramene, ,Déjin Nové Anglie“ z pera
nejvyznamnéjsiho puritdnského viidce Johna Winthropa. Tii seSity Winthropovych zapiska,
zpoldtku téméf kazdodennich, pozdéji shrnujicich delsi ¢asové useky a vedle podrobnosti ze
viedniho i svate¢niho Zivota rozvadgjicich také otazky politického uspotddani a puritanské
vérouky, nabizeji unikdtni vhled do massachusettské kolonie v klicovém desetileti
1630-40. Ukazuji, jak se v kazdodennim boji s ptirodou ustavovaly zéklady budouci
prosperity, testovaly modely komunitniho souZiti, navazovaly vztahy s domorodym
obyvatelstvem a ujastioval vztah k metropoli a jejimu spole¢enskému uspotadani. Dilezitd
je také skute¢nost, ze Winthrop v dob¢, kdy zdznamy psal, nemohl ptedvidat budouci déni.
Text je tak velmi bezprostfedni, zachycuje i pochybent, kterd se v dany okamzik zdéla fataln¢
ohrozovat mladou kolonii, selhani jednotlivct a neptedvidatelné zvraty v toku udalosti. To
vie zvySuje jeho atraktivitu pro ¢tendfe.

Rakovd od samého pocitku avizuje, Ze jejim hlavnim cilem bylo rozbit obraz
hrozivych puritdnskych moralistt upjatych v bilych limcich (s. 7), najit pod jeho ndnosem
skute¢né lidské bytosti a pochopit motivace jejich jednéni, jakkoli mohou byt dne$nimu
mysleni velmi vzdalené. Puritansky mytus ji ov§em o¢ividné ptitahuje, coz dosvédeuje nejen
opakované explicitni vymezovéni se vii¢i nému na strdnkdch knihy, ale také vyobrazeni
na jeji obdlce. Tu totiz zdobi nikoli nékterd z dobovych ilustraci, ale reprodukce obrazu
»Americkd gotika® Granta Wooda z roku 1930, tedy jedna z mnoha uméleckych reflexi
puritdnskych kofent americké kultury. Tento obraz se mimochodem sdm stal pfedmétem
rozsdhlych diskusi a nenf vlastné jisté, zda je oslavou puritanismu nebo parodii na jeho
imitaci v pfist¢hovaleckych zemédélskych komunitich prérijniho Sttedozdpadu. Je skoda,
ze Rakovd ,druhy Zivot® puritdnt v podstaté nechala stranou (s vyjimkou opakovaného
odkazu na Sarlatové ‘pismeno, které oviem nemusi byt ¢eskym ¢tendfim zndmé; v seznamech
stiedotkolské &etby se rozhodné nevyskytuje?) a soustiedila se na samotnou velkou migraci
a roky bezprostiedné ndsledujici.

Zato ji pojala velmi diikladné a pocatky kolonie Massachusetts vykreslila ve vsi
jejich mnohotvérnosti. Navzdory ndzvu knihy se jeji vyklad spise nez na ikonizované figury
viidce a jeho nejblizsich soustiedi na bezejmenné nebo téméf nezndmé muze a Zeny a jejich
zivotni zvraty, hledd v jejich houzevnatosti a vili nejen prezit, ale zajistit lepsi Zivot pro
sebe a své potomky kli¢ k puritinskému tspéchu. Takovému pojeti nahrév4 ostatné i sim
Winthrop, respektive roztti§tény, na aktudlni déni soustiedény charakter zapiska, keeré jsou
v$im, jen ne heroizujicim li¢enim. Winthrop naopak lakonicky dokumentuje soustavné,
¢asto malicherné spory uvnitf puritdnské komunity, stejné jako kazdodennf utrpent, hlad,
nemoci, ztraty na zivotech zavinéné chybnymi rozhodnutimi, motivovanymi jeSitnosti nebo
ziskuchtivosti, ale v kone¢ném dusledku také odhodléni vechna tato nestésti piekonat
a pokra¢ovat v budovan{ idedlntho mésta.

Snaha Svatavy Rakové o demytizaci puritdnského svéta nékdy sklouzavd do
druhého extrému a jeji vyklad se pak rozpada na epizodni li¢eni, v nichz bizarni figurky

2 Nathaniel HAWTHORNE, Sarlatové pismeno, piel. Jarmila Fastrovd, Praha 1962; poprvé ale
romén vysel ¢esky jiz v roce 1929 v pickladu Jaroslava Skalického.
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bojuji v nepovédomém prostiedi Nového svéta o pieziti pod dohledem nevrlych afednika.
V pozadi, byt n¢kdy ne piili§ zietelné, ale stdle zaznivd jednotici téma kolonidlniho
projektu, jenz se sice rozvijel zivelné, jeho zaklady vsak byly peclivé a komplexné promysleny
akodifikovany. Je dileZité, Ze Rakova ve svém vykladu polozila diiraz na vyvoj, vyvoj ptekotny
a bezprecedentni, nikoli ptimocary, ale s mnoha odboc¢kami a slepymi ulickami. (Zde je
tieba zminit vynikajici kapitolu vénovanou nékolika vyraznym deviantim proti standardu
puritdnské morélky a Zivotniho stylu, jako byla porodni bédba Alice Tilly nebo ,¢arodéj*
John Godfrey.) Jevisté, na némz se rozvijely Zivotni piibéhy hrdint, se v pribéhu vykladu
dramaticky proméiuje. Zaroveri Rakova soustavné reflektuje vzdjemnou provdzanost tif
hlavnich rovin Zivota v Massachusetts: naboZenskou, eckonomickou a prévni.

Snaha ,,bofit myty“ na prvni pohled oslovuje ptedevsim $ir$i okruh ¢tenat, keeré
sice zajimaji svétové d&jiny, nejsou ale specialisty na zdmotskou kolonizaci nebo rany
protestantismus. DileZitou cilovou skupinou mohou byt sttedoskolsti ucitelé a studenti,
jimz se nabizi moZznost nahlédnout nejen do kazdodenniho Zivota v minulé dobé, ale také
do historikovy ,kuchyné®. Rakova se tomuto typu potencidlnich ¢tendtti o¢ividné snazila
usnadnit pochopeni souvislosti i ¢etbu nelehkého pramene. V tvodni studii ¢asto sahala
pro odlehéené az zurnalistické formulace, nékdy az rusivé (s. 7: ,vedle hardware néstroji
a dobytka piepravili osidlovaci pionyfi pies Atlantik i software, tedy zazité védomi funkei
parlamentn{ monarchie s volenymi zdstupci s délbou moci“). A ohled na ¢tendie spiSe
laické nez specializované se projevuje také ve vlastni edici.

Winthroptiv text nepochybné ptedstavuje prekladatelsky ofiSek. I zddnlivé
bandln{ pojmy (Church) je tfeba vnimat v jejich specifickém kontextu a pteklddat nikoli
doslova, ale tak, aby byl zachovdn smysl sdéleni; nemluvé o komplikovaném systému
datace jednotlivych z4piskt nebo o nutnosti ptevddét do srozumitelné podoby miry, vahy
ajednotky mény. Rakovi se svého tikolu vesmés zhostila se cti. Zvl4stni ale je, ze — udajné ve
snaze ¢tendfe nezatézovat — vynechala tii pasdZe, v nichz Winthrop ,,formuloval sviij postoj
k problémtm ryze teologického rézu®. Rozhodla se, Ze jeji publikace je ,uréena zejména
k roziteni pohledu na puritdnstvi jako unikdtni kulturotvorny fenomén, nikoli pro
potiebu adeptit bohoslovectvi (s. 278). Otividné se jednalo o tseky nevelkého rozsahu,
jejich vyskrtnuti tedy piili§ nenarusilo plynulost Winthropovych vyklada. Je ale otdzkou,
zda bylo nutné. Vzdyt jiny ¢tendt by zase mohl shledat nezajimavymi peclivé pozndmky
o tondzi lodi, které kolonistim ptivazely ndklady obili a tabdku, nebo pocty ulovenych
a zkonzumovanych thott a humrt.

Zbyteéné ohledy na potencidlni nadmitky proti pfili$né sloZitosti téchto vybranych
kusti textu bohuzel snizuji hodnotu edice jako celku. Ptesto je nutné Svatavé Rakové
podékovat. Nabidla ¢eskému odbornému i laickému publiku téma massachusettského
»mésta na hote", jen zd4nlivé od stfedni Evropy ¢asové i prostorové vzdéleného. Oteviela
cestu k dal$imu diskutovéni spletitych myslenkovych, pravnich a ekonomickych procest,
z nichz se zrodila nade soucasnost, a zdroven slozila poklonu dravosti, vili, odhodlanosti
muzi a zen, keefi tyto procesy spoluutvareli.

Markéta Ktizova
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Matthieu MAGNE

Princes de Bobéme: les Clary-Aldringen a ['éprenve des révolutions (1748-1848)

(= Bibliothé¢que d*¢tudes de I'Europe Centrale, 23)

Paris, Honoré Champion éditeur 2019, 514 s., obr. ptil., ISBN 978-2-7453-5174-6.
Rozsahly spis francouzského historika mladé generace, vydany prestiznim paifzskym
nakladatelstvim, je jeho diserta¢ni praci obhdjenou v ijnu 2017 na univerzité v Nice.
Sleduje proces adaptace predstaviteld ,prvni spole¢nosti“ na modernizaéni reformy
habsburské fiSe a na zvraty, keeré s sebou pfinesly francouzskd revoluce a napoleonské
valky. Predmétem autorova zdjmu se stal rod Clary-Aldringent, na jehoz osudech (a zv14see
na predstavitelich dvou generaci, knizeti Janovi, 1753-1826, jeho Zené Marii-Christiné
de Ligne, 1757-1830, pak jejich synovi Karlu-Josefu Clary-Aldringenovi, 1777-1831,
asnade Luise Chotkové¢, 1777-1864) sleduje zaujiméni obrannych strategif pti proménach
habsburské, aristokratické a frankofonni Evropy mezi léty 1748 a 1848.

Préce je logicky strukturovéna do tif velkych ¢dsti obsahujicich celkem osm kapitol,
které na sebe navazujf a postupné rozvijeji hlavni myslenku publikace: jakym zptisobem si
mize Slechticky rod zachovat pozice, majetek a vyznam v dobé, kterd ho svymi proménami
ohrozuje. Publikace je zaloZena na obrovské a rozmanité heuristické zakladné, vytézené
z bohatstvi archivii v (predevsim sttedn{) Evropé, véetné fady archivii v Ceské republice.
Neméné obsdhly je seznam sekundarni literatury: bibliografickd ¢4st knihy tak ¢itd celkem
54 stran. V heuristické fézi vyzkumu autor zirodil své mimotddné jazykové znalosti, ale
také vycerpdvajici znalost veskeré francouzské, anglické, némecké i ¢eské literatury, keerd
se daného tématu tykd. Vyuzil typologicky velmi rozli¢nych prament, od prameni ttedni
¢i osobni povahy, ptes tcty, az po dobovou odbornou i krédsnou literaturu. Pracoval také
s ikonografickymi prameny, k ¢emuz osobnost Karla-Josefa Clary-Aldringena, ,muze
majictho oko malife a dusi hudebnika®, nednavného kreslife, ptimo vybizela. Kreslila
ostatné i fada dalsich osob z jeho okoli.

Publikaci otevird rozsahly uvod seznamujici ¢tendfe s cilem prace, jeji strukturou
a metodologii. Price je chronologicky vymezena letopoétem 1748 (jeho vybér nent piilis
piesvédeiveé zdivodnén) a revoluénim rokem 1848, kdy teplickému panstvi vladl jediny
syn Karla-Josefa, Edmund Moritz (1813-1894). Profilujici epocha je ohrani¢ena letopocty
1789 a 1848, s akcentem na prvni desetileti 19. stoleti, jednak s ohledem na jeho politickou
vyznamnost, jednak pro bohatou tdrodu epistolografickych pramend, které se pravé
k tomuto obdobi vztahuji.

Prvni &st, Des comtes aux princes, Od hrabat ke knizattim, se sklid4 ze dvou kapitol,
z nichZ prvni je vénovéna genezi rodu, budovani panstvi, pfestavbdm zémku v Teplicich,
ziskdni kniZectho titulu, snatkovym a jinym alianénim strategiim, jakoZ i integraci rodu
a jeho ¢lend do videniské a &eské spole¢nosti. Autor zde analyzuje nejdilezitéjsi uddlosti,
které se obou rodu, toskanskych Claryt a lotrinskych Aldringent, bezprostfedné i vzdélen¢
dotykaly, mapuje zménu jejich vojenské identity v identitu hldsici se k nové vlasti. V8im4 si
nejen socidlniho, ale i ekonomického kapitélu rodu, peclivou analyzou pifjmi a vydani
stanovi zakladni trendy upeviiovéni hospodaiskych pozic hrabéciho rodu Clary-Aldringen.
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Druh4 kapitola prvni &4sti je vénovana vychové a vzdéldvani (zde nesporné zaujme ,,rozvrh
hodin® patnictiletého Karla-Josefa z ¢ervence 1792), uditeléim a guvernantiim ve sluzbach
rodu, télesnym cvi¢enim urozenych z4kd, vybéru jejich Eetby (pted ndstrahami ,nebezpeéné
etby®, kam pattily mj. Nebezpecné zndmosti & Utrpeni mladého Wethera, varovali snad
vdichni Slechti¢ti vychovatelé, ba i urozené matky). Ke strategiim socializace Karla-Josefa
patfilo i psani osobniho deniku, k jeho disciplinaci pak vychova k ,povoldni dédice®.
Cestovanti je v této kapitole predstaveno jako vyznamny vychovny i vzdélavaci prostiedek,
byt jeho charakter, pfiprava a pribéh samotné cesty nabyvaly v dobé¢ ,zpochybnéni
kavalirskych cest” novych dimenzi. I tato ¢ast knihy je zaloZzend na hlubokém archivnim
ponoru a disledné respektuje Siroky kontext evropskych kulturnich déjin dané epochy.

Druha &ast, Les Clary-Aldringen et les équilibres de 'Europe Centrale au temps des
révolutions, Clary-Aldringenové a rovnovéha sttedni Evropy v dob¢ revoluci, rozdélend
na tii kapitoly, sleduje pozici rodu i rodiny Karla-Josefa v obtiznych letech, od turbulenci
zptsobenych revoluci francouzskou do revoluce 1848. Primdrné zde nejde o predstaveni
neklidné stiedni Evropy, nybrz o analyzu metamorféz aristokratické identity a konzervace
jejich distinktivnich znakd mezi léty 1792-1848. Pozornost je soustfedéna na mista,
v nichz se tyto promény odehrévaly, totiz na Videsi, Prahu a Teplice (autor znd divérné
nejen historii, ale i sou¢asnost téchto mist), na relativné poklidny Zivot na panstvi, rozmach
Teplic coby ldzeniského mésta, na vytvéfeni nezbytné infrastruktury a na budovini a sloZeni
lazenské klientely. Mésto se svym naristajicim [4zefiskym provozem stalo vydatnym zdrojem
financi knfZectho domu a zéroveii privilegovanym mistem pro uplatiiovani rodovych
ambici. Politickym problémim monarchie v dobé doznivajictho josefinismu, dopadu
revoluce a vélek, Slechtické emigra¢ni viné (a $lechtické solidarite), jakoz i videfiskému
kongresu, je vénovana tfeti kapitola této ¢asti.

Zavérecna treti (dst, Regam’s aristocratiques entre révolutions et restaurations,
Aristokratické ohledy na revoluce a restaurace, opét o tiech kapitolach, je vénovidna
budovani kulturniho kapitélu rodem Clary-Aldringenti. Autor se podrobnéji zabyv4
vyznamnymi autoreprezentaénimi fenomény, nastinénymi v piedchdzejicich kapitolich
aspojenymi s aristokratickym kosmopolitismem: divadlem, cestovanim a literdrni kulturou.
Pokud se M. Magne v predchdzejicich ¢dstech dotkl kulturni promény Teplic a vyznamu
divadla pro reprezentaci rodu a jeji posilovani, pak v této ¢ésti je divadlu vénovana celd
kapitola. Divadelni Zivot v Teplicich je pfedstaven jako dulezité misto setkdvani divaka
a hercti, tedy osob urozenych a neurozenych. Tuto ¢st knihy Ize povazovat rovnéz za
vyznamny piispévek k dé¢jindm divadla v Ceskych zemich. Dalsi kapitola této tieti ¢4sti
je vénovéna cestovnim aktivitdim vy$e zminénych ptedstavitelti tohoto rodu. Zaujimé
celych 57 stran, nechybi pasdz vénovand cestovéni urozenych Zen, v tomto ptipad¢ Luisy,
manzelky Karla-Josefa.

Diraz je polozen na politicky motivované cesty Karla Josefa do Francie a Itdlie —
v Itdlii pak hledal ztracené zdravi. Fenomén aristokratického cestovéni je sledovin
v kontextu politickych promén Francie i Apeninského poloostrova. Posledni kapitola této
sti je zasvécena literdrni tvorbé a literdrni kultufe stfedoevropské aristokracie obecné;
poezii, vizudlni kultufe Stambucht, prekladéim, krasné literatufe, dopisim a denikim
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Clary-Aldringenti pak zvla$té. Vizudln{ a literdrni kultura jsou zde ukdzdny jako $irokd
$kdla moznosti, jak zachytit v§echny fazety kazdodenniho a svéte¢niho Zivota aristokracie.

Publikaci uzavird syntetizujici zdvér, v némz autor piekracuje horizont svého
vypravéni smérem k ptitomnosti a nezastavuje se ani u roku 1945...

Kniha obsahuje textové i obrazové piilohy. Z textovych jist¢ uZite¢nou
zjednodusenou genealogii rodu, mapku sidel a panstvi rodu, odhad majetku rodu kniZetem
Janem Clary-Aldringen z roku 1789 a finan¢ni hodnotu majetku k roku 1807, graf
névstévnosti teplickych 1azni atd. Z literdrnich pokusti Karla-Josefa editoval M. Magne
jeho fiktivni dialog o politické situaci sepsany koncem dramatického roku 1809. Obrazovéd
piiloha pak ptiblizuje nejen kresby Karla-Josefa, ale i jeho Zeny Luisy.

Bylo-li cilem préce M. Magna ukézat, jak si rod Clary-Aldringenti dokdzal v nanejvys
ru$né epose, v dobé nazyvané ,mezi ¢asy®, zachovat a ubrénit svou legitimitu, integritu
avyznam, pak je tfeba konstatovat, Ze se zdatilo vycerpdvajicim zptisobem tento cil splnit.

Navzdory rozsahlosti publikace a bohatosti informaci, které poskytuje, je jeji text
plynuly, ¢tivy, misty francouzsky duchaplny. A hlavné: pivodnich ceskych praci o rodu,
ktery vyznamné ovlivnil historii nejen zipadniho koutu Cech, je mélo a jedn4 se pouze
o studie. Jisté by stdlo za ivahu, zda by knihu, kterd zkoum4 tento rod v Sirokém kontextu
stiedoevropskych a Ceskych déjin, nebylo uzite¢né prelozit.

Milena Lenderova

Barbora PASZTOROVA
Metternich a némeckd otizka v letech 1840-1848
Plzen, Zapadodeskd univerzita v Plzni 2019, 195 s., ISBN 978-80-261-0831-3.

Kniha je piepracovanou verzi diserta¢ni price obhédjené na Katedte historickych véd
Filozofické fakulty Zépadoceské univerzity v Plzni. Toto pracovi§té na sebe v poslednich
letech diky Miroslavu Sedivému opakované strhlo pozornost pro dynamicky rozvoj oboru
obecnych rané modernich déjin. Sedivého dilo tematizovalo hlavné otizky mezinirodni
politiky a diplomacie prvni poloviny 19. stoleti. Sty¢nym bodem s recenzovanym dilem je
analyza Rynské krize (1840-1841), ale i nékteré aspekty Vychodni otdzky. Sedivého piistup
k témattim potvrdil zvySujici se prestiz zdpadodeského badatelského centra v oboru obecnych
dgjin, ktery je v poslednich letech poznamenan zavaznymi debatami o dalsich perspektivich
vyvoje, metodologické vybavé, vazbé na pramenné studium a celkovém piinosu.

Barbora Pésztorovd vstoupila na pole jiz v minulosti bohaté pokryté vyzkumy,
vzdyt Klemens Metternich byl fenoménem svétové politiky a po mnoho let ndlezi
k velkym tématim historické védy. Recenzovand publikace dobfe ukazuje, kudy vede
cesta k produktivni praci na poli obecnych d&jin: autorka peclivé a s Sirokou jazykovou
kompetenci zapracovavd do svého obrazu Metternicha vysledky préce zahrani¢nich
badatelt, soucasné je ale schopna ptidat jak vyznamné vysledky archivniho studia, tak
nékteré nové interpretace, zastupujici rakousky pohled na témata némecké nebo svétové
politiky a nékdy také pohled cesky. Ve svétle skandalu, ktery neddvno otfdsl oborem
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obecnych dgjin, a nepfilis §tastné vedené debaty o pry ptirozené inklinaci oboru k ptebirdni
cizich vysledki vyzkumu je tento ptistup produktivni a pro ¢tendte odborného i laického
pochopitelny.

Kniha se zaméfuje na piiblizné osm let z Metternichovy bohaté kariéry a autorka
se jesté snazi vyjmout z ¢etnych diplomatickych akef ,starého lisdka“ rakouské a evropské
diplomacie hlavné ty, které souvisi s tzv. némeckou otdzkou. Tu si autorka definuje $iroce,
jako ,souhrn problémi, které se tykaly teritoridlni, politické, hospodéiské a spolecenské
organizace uzemi obyvanych némecky hovoticim obyvatelstvem: Némecky prostor je
autorkou, v souladu s majoritnim pohledem autorit, chdpin jako kli¢ovy pro udrzeni
mocenské rovnovéhy, a tedy také miru v Evropé. Autorka tedy sdili nédzor, u nds zndmy
hlavné z dél britskych historikil, Ze némecké stity (némecky prostor) sdruzené tehdy
v Némeckém spolku, byly jevistém, na kterém se odehraval spor o moc a mir v Evropé.
Kromé samotnych némeckych statd ptitom do dénizasahovaly také ¢etné zainteresované ne-
némecké mocnosti a také samoziejmé lidovd hnuti, v tomto ptipad hlavné hnuti nacionalni.
Na tomto interpretaénim poli Pdsztorovd provadi ¢tendte sérif udalosti a krizi, vymezujicich
politickou restrukeuralizaci némeckého prostoru z hlediska moci, predstav o identité atd.
Ptistup autorky je pfitom primdrné orientovan na déjiny diplomacie a z tohoto prostiedi
pochazi také velkd vétSina prament.

Ptinos autoréina vyzkumu lze nahlizet z raznych hla pohledu. Rada jejich
interpretaci je v Ceském prostfedi nezndmd ¢ mélo zndmd, piedevdim hodnoceni
Metternichova tsili o zvlddnuti $lesvicko-hol$tynské krize nebo mezindrodni souvislosti
obtanské vilky ve Svycarsku (1847). Metternichova role v nich byla zdvaind. Zvl4seé
v piipadé¢ $vycarské obcanské vilky lze hovotit o prologu velkych zmén v némeckém
prostoru, které nakonec smetly i samého Metternicha. Autorka m4 tendenci Metternichovo
jedndni vysvétlovat s pochopenim a shovivavosti, kterou pted lety v Ceském prostredi
¢tendfe prekvapila nékeerd prekladova dila britskych badateld. Ta na misto Metternicha jako
novodobého Machiavelliho, mistra zdkulisnich jedndni, ale také utla¢ovatele a symbolu
konzervativniho pfedbfeznového rezimu predstavila pana na Kynzvartu jako velkého
evropského stdtnika. Ten pomérné tspésné dokdzal hrét velmi vysokou hru s nevalnymi
kartami, kterych se mu dostalo v podobé Rakouska se zanedbanou armddou a nizkou
vykonnosti hospoddistvi.

Metternich je podle Pisztorové velikdnem evropské politiky, sledujicim blaho
kontinentu v podobé miru - coz se nevylucovalo s jeho roli rakouského stdtnika, protoze
chiadnouci e mir pottebovala vice nez jini. Pdsztorové se silné vymezuje pravé proti pojeti
Metternicha jako rakouského politika, sledujictho na mezindrodnim kolbisti omezené
rakouské zdjmy. Snad pravé tady lze hledat nejvétsi devizu jejiho dila via¢i zahrani¢nimu
prostiedi. Autorka svoji tezi o Evropanu Metternichovi dislednéji nez britsti badatelé
podpird vyzkumem v rakouském Stitnim archivu, pficemZ vyznamné reser$e konala také
v archivech byvalych mensich némeckych statt a v Kodani. Autorka se nezdrdhd ukdzat
¢tendfi i hospodafskou extenzi Metternichovy némecké politiky v podobé jeho zdjmu
o moznosti revize postaveni Rakouska mimo Némecky celni spolek a nékteré koncepéni
diplomatické protitahy, které se knize odhodléval uéinit v této véci.
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Dilo je vysledkem préce mladé, zjevné talentované badatelky a jako takové je v tézké
situaci, protoze nutné bude sméfovat do mezinarodni kompetice (po rozsifeni a ptekladu
do svétového jazyka), kde pfirozené narazi na komplexnéjif interpretace Metternichova
sivota a dila. Autorka si viak je limitt svého piistupu védoma. Cas od ¢asu totiz naznaluje
sviij problém s piiliSnou vazbou vyzkumu na tzv. némeckou otdzku. Metternichtv z4jem
o evropskou politiku byl totiz mnohem $irsi, némecky prostor byl pouze jednou z $achovnic,
na kterych hral své diplomatické hry. Patrné jesté vétsi daleZitost je tieba ve sledované dobé¢
piidist italskému prostoru, kam zfejmé sméfovala hlavni pozornost knizete. Ptedeviim
v hospodatsky orientovanych analyzach reflekeuje Pésztorovd i druhy limit: Metternich
dobte védel, Ze bez revize hospoddiské politiky Rakouska nebude mozné obstat v ménicich
se pomérech v némeckém prostoru, ale soucasné byla hospodaiskd politika f$e vzdy tak
trochu mimo dosah jeho vlivu a zistédvala pfedmétem stiett rivalizujicich skupin ve Vidni.
K jejich blizsi analyze neni recenzované dilo uréeno.

Zatimco ptedchozi ptipominky nelze brée piili§ vazné, protoze prosté diserta¢ni projekt
nemiize obsahnout tolik aspektt prebohaté ¢innosti Klemense Metternicha, v jednom bod¢ je
tfeba byt na autorku ndro¢néjsi. Jde o piilis struéné ohledéni zptisobu myslent starého knizete,
kter¢ho analyza Pésztorové zastihla v az pokrocilém véku. Jiz to nebyla osobnost na vrcholu
sil, kdy se stfetal s Napoleonem, ale podle autorky ,unaveny a rozéarovany sedmdesdtnik®,
dokonce — a tady se asi mnoz{ ¢tendii zarazi — pry ,ve stédiu fyzického rozkladu®.

Zatimco obdlkaknihy s portrétem knizete na vrcholu sil navozuje dojem dynamického
a kreativniho diplomata, Iva saléni a mistra kulodrnich jednani, realita ¢tyficdtych let byla
dosti odlisna: Metternichovi ve vysokém véku slabnul sluch, zhorSovala se artikulace, bylo
znét celkové vycerpdni a zpomaleni jeho reakei. O proméné zptsobu jeho mysleni se ale
mnoho nedozviddme, pohled na knfZete je v tomto sméru az ptili§ staticky a malo ukotveny
v jeho zku$enostech ze zdpasu s ptedchozimi protivniky. Proména mentalni mapy nékdejstho
Napoleonova protihrace a ochrance Rakouska a Evropy pted valkychtivou ,.korsickou bestii*
a pozdgji symbolu antiliberdlni politiky by si zaslouzila pe¢livéjsi interpretaci.

Kniha stoji za pfecteni. Posouva hranice naSeho poznani osobnosti sou¢asné veliké
i kontroverzni. Navic s prekvapivé aktudlnim poselstvim Zivotniho dila. Starobyly obor
obecnych déjin a d¢jin diplomacie ma v Plzni nadéjnou pokracovatelku.

Luk4s Fasora

Martin ZUCKERT - Heidi HEIN-KIRCHER (eds.)

Migration and Landscape Transformation.

Changes in Central and Eastern Europe in the 19" and 20" Century
Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2016, 204 s., ISBN 978-3-525-37313-2.

Recenzovand publikace predstavuje nové pohledy na historickou krajinu stfedni
a vychodni Evropy. Jednotlivé studie byly poprvé prezentovany na konferenci Migration
und Landschafiswandel. Verinderungen in der Kulturlandschaft in Ostmittelenropa im
19. und 20. Jahrhundert v Mnichové v roce 2014 s cilem poukdzat mimo jiné na skute¢nost,
ze environmentalni otdzky jsou v historiografii slozitym, ale potfebnym tématem.
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Kniha obsahuje kromé ptedmluvy (Martin Ziickert a Heidi Hein-Kircher) avodni,
teoreticko-metodologicky vstup Martina Ziickerta a osm prispévka, seskupenych ve ttech
oddilech. Prvni je vénovany nucené (programové, planované) migraci a jejimu vliva
na krajinné zmény (autofi Tadeusz Janicki a M4té Tamaska). Druhy se zabyvé ¢innosti
migrantlt jako ptivodct krajinnych zmén (Volodymyr Kulikov, Ajvar Jiirgenson, Ondfej
Daniel), tiet! analyzuje vniman{ krajiny a formy jeho interpretace o¢ima migrantd.

V piedmluvé editofi knihy Martin Ziickert a Heidi Hein-Kircher zminili
soucasné existujici velké krajinné zmény jako disledek ¢innosti spole¢nosti v 19. a 20.
stolet!. Industrializace (i v zemédélstvi), dopravni revoluce a urbanizace patfily k hlavnim
hybatelim pfevratnych zmén. Jinym faktorem byly idealizované pohledy na chovani
¢loveka, jehoz ndsledkem byla poskozena nebo naopak intaktni pfiroda. Béhem migra¢nich
vln novi obyvatelé v zdjmovych regionech stfednia vychodni Evropy pfizptsobovali krajinu
svému Zivotnimu stylu a zptisobu hospodateni (land use). Velmi ¢asto se tyto procesy
realizovaly pod silnym vlivem stdtu, statniho ekonomického plidnovéani a dobovych platnych
zdkont. Silné migrace znamenaly po druhé svétové vélce pocatek intenzivni exploatace
a kolektivizace krajiny. Na mnoha mistech vSak zaroveri dochdzelo k postupnému tbytku
obyvatelstva s ndsledujici nizkou hustotou osidleni, ke snizeni zemédélské produkee
a k zalesnovini zemédélské pady. Vojenskd hrani¢ni pdsma se po roce 1989 na mnoha
mistech zménila v pfirodni parky.

Martin Ziickert uvedl svij piispévek ,, Migration and Landscape. Intentional Change
and the Long-Term Transformation of Cultural Areas in East Central Europe® my$lenkou
o nestalosti pojmu krajina v soucasném zivoté spole¢nosti, jeho pestrosti a riznorodosti,
zejména z hlediska kategorii a kritérii, jimiz je na krajinu nahliZeno. Mezi tato hlediska
patii dle autora i postoje a ideologie dobovych politickych rezimt, transformované
napt. do terminu ,kvetouci socialistickd krajina“. Soudobé posuzovani typu krajin se dle
Ziickerta di nejen probihajicimi procesy (urbanizace, industrializace aj.), ale téZ teoriemi
o idedlnich krajindch.

Ziickert podal rovnéz struény piehled bdddni: shrnul vybrané pohledy geograft,
sociologti a etnologt na strukturalizaci a typologii krajin, zminil i nékolik ¢eskych praci. Je
viak zfejmé, Ze téma krajinnych zmén sttedni a vychodni Evropy ve 20. stoleti, vychdzejicich
z politickych a ckonomickych rozhodnuti, je prozatim v mezinirodnim védeckém
prostoru na urovni dil¢ich, navzdjem nekonvenujicich sond. Autor se déle zamyslel nad
obecnymi postuldty vzdjemného vztahu migraci a krajiny a konstatoval, Ze sttedovychodni
Evropa (East Central Europe — jednd se o geopoliticky termin, oznacujici zemé byvalého
vychodniho bloku) je regionem, kde se migra¢ni vlny, ovlivnéné politickymi uddlostmi
a vladnoucimi reZimy, vyrazné promitly do promény kulturnich krajin.

Poukdzal téZ na negativa cileného pocesténi ceského pohrani¢i po roce 1945,
obyvaného pievdzné némeckou mensinou, vysidlenou po druhé svétové vélce. Zména
se odrazila také v problematice zemépisnych jmen; spocdivala v jejich pfevodu do tfedni
fe¢i piislusné zemé, v tomto piipadé do &estiny (na slovenskomadarském pohraniéi
do slovenstiny apod.) a souvisela se standardizaci zemépisného ndzvoslovi obecné,
zahdjenou v Ceskoslovensku jiz po prvni svétové vélce. (Némeckd zemépisnd jména nejen
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v Ceskonémeckém pohranidi byla a jsou pfedmétem studii historické toponomastiky
a daldich obort.)! Zavérem Ziickert konstatoval, Ze transformace krajiny vlivem migraci,
jejich pri¢iny a dasledky patif k vyznamnym témattim soudobé historiografie, geografie,
sociologie a dalsich ptibuznych disciplin. Pietvofené krajiny by mély byt rovnéz vnimany
jako pfedmét dokumentace, analyzy a zdchrany specifického kulturniho dédicevi.

V prvnim oddilu publikace oteviel problematiku nucenych migraci a jejich vlivu
na krajinu Tadeusz Janicki (univerzita Poznaii) v kapitole ,Wartheland as a ,Mustergau™.
Koncepce zbudovani vzorového regionu v okoli mésta Warty, uzemi, pfipojeného po
vypuknuti druhé svétové valky k Némecké 18i, kde mélo obyvatelstvo Zit v souladu
s ptirodou, méla byt prvnim piikladem germanizace véetné planovitého pietvaieni krajiny
pod vlivem nacistické ideologie. Ndro¢ny tkol byl svéteny Arthurovi Greiserovi a Zupa
se méla stit modelovou ukézkou obdobnych fefeni v Risi. Kromé zmény v narodnostni
struktufe regionu ve prospéch némeckého zivlu bylo tfeba upravit i krajinu véetné
zavadéni plodin, péstovanych v Némecku, vyrazného zvétienti zelenych ploch (zalesiovéni)
a implementace némeckych zemépisnych jmen, folklérnich prvka a symbold do méstskych
i vesnickych sidel. Precizné pfipravend koncepce ,Mustergau” v§ak mezi némeckym
obyvatelstvem nenalezla takovou odezvu, jak se o¢ekdvalo.?

Maté Tamiska (univerzita Vic) se v kapitole ,,The Manorial Village, Garden
Hungary and the Socialist Large Estate. The Landscape of the New Villages after the 1945
Hungarian Land Reform” zaméfil na transformaci madarské venkovské krajiny po roce
1945, souvisejici s pozemkovou reformou.’ Promény vesnickych sidel a jejich strukeury byly
dle autorazahdjenyjiz v 18. stoleti. Etapu po roce 1945 povaZzuje autor za jednu — specifickou
- fdzi téchto zmén, zejména s ohledem na restrukturalizaci velkého pozemkového
vlastnictvi a statkl stfedni velkosti. Nucend inspirace sovétskym vzorem schréla negativni
roli ve struktufe krajiny i v produktivit¢ zemédélstvi. Presto se v krajiné dochovaly relikty
historickych krajinnych prvkd, obklopené novou vystavbou (téz v posledni dobé v rdmci
suburbanizaénich procesii s projevy méstského zivota) a scelenymi polnostmi.*

1 Jiti CERMAK, Dosavadni price komise pro revisi pomistniho ndzvoslovi pri Nirodni radé badatelské
a standardni mapa ndzvoslovnd, Sbornik Ceskoslovenské spole¢nosti zemépisné 39, 1933, s. 117;
Antonin PROFOUS, Mistni jména v Cechich, Jejich vznik, pivodni viznam a zmény, 4 sv., Praha
1954-1957, 5. sv. Jan SVOBODA - Vladimir SMILAUER, Praha 1960; Ladislav HOSAK - Ru-
dolf SRAMEK, Mistni jména na Moravé a ve Slezsku, 1, 11, Praha 1970, 1980; Ivan LUTTERER —
Rudolf SRAMEK, Zemépisnd jména v Cechich, na Moravé a ve Slezsku, Havli¢kay Brod 1997 aj.

2 Srov. téz Tadeusz JANICKI, Wies w Kraju Warty 1939-194S, Poznari 19965 TYZ, Zalesienie
jako element germanizacji krajobrazu kraju Warty (1939 - 1945), Studia i Materiaty Osrodka
Kultury Lesnej 11,2012, s. 89-108.

3 Maté Taméska se v roce 2018 tcastnil konference ,,Evropa pfed novymi vyzvami, Narodnostni
mensiny ve stiedni a vichodni Evropé v letech 1918-1940“ (Cesky Té&in, 13.~14. duben 2018),
kde piednesl zajimavé téma ,Bata-modern® and ,Bourgeois Heritage®: Discourses among Hunga-
rian Intellectuals about the Architecture Trends in (Czech)-Slovakia 1919-1939, svéd¢ici o jeho
Sirokém vyzkumném zébéru.

4 Autor se rovnéz zabyva problematikou velkoméstskych metropoli, napt. Maté TAMASKA,
Donan Metropolen, Wien Budapest, Stadtriume der Griinderzeit, Salzburg — Wien 2015.
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Druha ¢4st knihy se tfemi kapitolami je vénovana vliva migraci na promény krajiny.
Volodymyr Kulikov (univerzita Charkov, Center of Urban History of East Central Europe,
Budapest) se zabyval industrializaci a transformaci krajiny v okoli Donbasu na ptelomu 19.
a 20. stoleti. Industrializace venkovské krajiny stfedni a vychodni Evropy véetné Ukrajiny je
stle v centru autorovy pozornosti. Ve sledovaném obdobi expandovaly do venkovské krajiny
nové priimyslové zévody a orientace na priimysl zménila také strukeuru obyvatelstva a jeho
prudky nartst ve méstech. Industrializa¢ni procesy se odrazily i v dobovém uméni a poezii.

Téma idedln{ a skute¢né krajiny (,,Ideal and Real Landscapes. On the Landscape-
Changing Strategies of the Estonian Settlers in Siberia®) zaujalo Ajvara Jiirgensona
(univerzita Tallinn). Sledoval migraci obyvatel Estonska na Sibit v pritbéhu 19. stoleti a jejt
demografické, socilni a kulturni aspekty. Carské Rusko zacalo intenzivné kolonizovat jizni
oblasti Sibite a D4lny vychod, zaroveri migranti z Estonska usilovali s ohledem na silny
ndrtst obyvatel a s nim i zvétdujici se chudoby o zlep$eni Zivotnich podminek ptesidlenim
do novych regiont. Pokouseli se pfitom implementovat do zcela odli$né krajiny ptivodni
zivotni styl véetné sidelnich strukeur a etnologickych prvkua. Nabizi se zde srovndni s ideou
Mustergau Wartheland ve smyslu pfenosu ptivodnich zvyklosti a folkléru migrantd, ktery
se nepodafilo zcela uskute¢nit.

Ondtej Daniel (Univerzita Karlova, Praha) se zabyvd mimo jiné migra¢ni proble-
matikou byvalé Jugoslvie.> V kapitole ,,From Golden Plains through Black Mountains to the
Silver Sea. The Nostalgic Spaces Described by Migrants from the Former Yugoslavia“ poukazal
na nostalgické, idealizované vniméni ,opusténé vlasti®, které si ckonomicti migranti vytvaieli
po odchodu z Jugoslévie. Kolektivni pamét mist tizce souvisi s touto problematikou. Jednim
z ptikladti je obraz Srbska jako zemé plné zelené, kamennych domt s ¢ervenymi stfechami,
s fekami a pastyti, vyprévény autorovi v Paiizi stbskym emigrantem.

Robert Keményfi z univerzity v Debreciné se vénoval ,,pojmu ndrodni krajiny“ ve
stiedni Evropé¢ (,,Filling/Charging the Land(scape) symbolically. The Notion of a National
Land(scape) in Central Europe®). ,,Narodni krajiny“ jako odraz ndrodnostniho uvédomovén{
vznikaji ptedeviim v mysli obyvatel, spjatych s krajinou ve smyslu domova urcitého ndroda.
Nisledn¢ jsou ptijimany jako atributy ndrodniho Zzivota a promitény do uméleckych deél,
literatury a poezie. Pokud bychom tento pojem aplikovali na ¢eské zemé, nepochybné se
narodn{ krajiny odraeji mimo jiné v mnohasvazkovém dile Ottovych Cech, opévujicich
&eskou krajinu s jejimi ndrodnimi a historickymi symboly.® V &eském prostoru lze zminit
i vznik a utvafent regiontt historické paméti (Podblanicko, Chodsko, Podtipsko aj.).

Krajinu Vychodnich Prus a jeji odraz v némeckych, polskych, ruskych a litevskych,
pievdzné geografickych pracich z 20. a pocdtku 21. stoleti, sledovala Stephanie Zloch
(TU Dresden), k jejimz odbornym zdjmiim pati{ migracni procesy a zmény, které nésledujt.

5  Napt. Ondiej DANIEL, Gastarbajteri: Rethinking Yugoslav Economic Migrations Toward Eu-
ropean North-West, Transnationalism and Popular Culture, in KLUSAKOVA, L., ELLIS,
s. (eds.) Imagining Frontiers, Conte&ting]dmtities, Pisa 2007, p. 277-302.

6 Cechy. Spole¢nou praci spisovateltv a umélct éeskych vedou Frantisek Adolf SUBERT a Franti-
$ck Adolf BOROVSKY, Praha 1883-1908.
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Pracovala s terminem mentdlni mapa podobné¢ jako Robert Keményfi. Konstatovala, Ze
migrace po druhé svétové vélce piispély k rozdilnému vniméni Vychodnich Prus a nastavily
moznosti novych narativi.

Karolina Pauknerova (Univerzita Karlova, Praha) a Jiti Woitsch (Akademie
véd CR, Praha) zvolili za téma pamét krajiny v zdpadodeském pohraniéi na ptikladu
Tachovska (,Educational Trails as Agents of Landscape Memory in a Western
Bohemian Border Region®). Studovany mikroregion byl poznamenany vysidlenim
Cecha po mnichovské dohod¢, Némcti po druhé svétové vélce i vznikem tzv. Zelezné
opony. V soucasné dobé se na Tachovsku nachdzi nau¢nymi stezkami protkand chrdnénd
krajinn4 oblast Cesky les. Jeji navitévnici se zde mohou seznédmit s historickymi koteny
regionu a jejich uchovanim jako kulturniho dédictvi a paméti mist.

Recenzovana kolektivni publikace je pro studium novovékych historickych krajin
piinosem predev$im z pohledu koncepéniho a problémového - kladenim novych,
neottelych otdzek, hleddnim odpovédi, ¢asovym zdbérem ptedev§im na 20. stoleti.
Vliv rozséhlych, ptevazné nucenych migraci a s nimi spjatd cilend krajinotvorba
ve stiedni a vychodni Evropé, pojmy ,ndrodni krajina“ nebo ,idedlni a skute¢nd
krajina“ a dalsi fe$end témata dosud nebyla timto zptasobem komplexnéji nahliZena.
Jednotlivé kapitoly proto mohou byt inspiraci k rozsdhlej$imu, obdobné zamétenému
vyzkumu. Po strdnce metodologické se autoti drzeli standardi historické a historicko-
geografické prace.

Eva Semotanova

Jaroslav HRDLICKA - Jan Blahoslav LASEK (edd.)

Paméti Vlastimila Kybala. Dil 11

(= Deus et gentes, sv. 24)

Praha — Chomutov, L. Marek 2020, 824 s., ISBN 978-80-87127-55-1.

Rozsahlé paméti historka a diplomata Vlastimila Kybala (1880-1958) podévaji
pozoruhodné svédectvi o zivoté osobnosti, kterd se v prvni poloviné 20. stoleti ojedinélym
zpsobem pohybovala mezi ¢eskym prostfedim a druhym (duchovnim) domovem
v romanskych zemich od Itdlie po Latinskou Ameriku. Jako exulant v USA Kybal sepsal
své vzpominky bez valné nadéje na jejich kompletni vydéni. Podminky pro takovy edi¢ni
podnik vznikly teprve na poc¢atku 21. stoleti, kdy se jich ujali dva historici ptsobici na
Husitské teologické fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze — tamni profesor Jan Blahoslav
Lések a celozivotni badatel o Kybalové Zivoté a dile, jeho Zivotopisec Jaroslav Hrdli¢ka.
S odstupem osmi let od podstatné menstho prvniho svazku (2012) vysel nyni druhy dil,
ktery bezpochyby upoutd zdjem historikt diplomacie a mezindrodnich vztaht, jimzZ je
v knize vénovéno daleko nejvice mista. Neméla by viak zaniknout ani méné népadna
strdnka Paméti, keerd se tykd déjin historiografie a historickych instituc, a to ptedev$im
v Rim¢, kde Kybal autoritou vyslance podpotil budovén{ Ceskoslovenského historického
Gstavu a snazil se zvyraznit ¢eskou pftomnost ve Vé¢ném mésté. Prave k této strance
Paméti se soustieduje piitomny text.
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Zatimco prvni dil pojednavd o Kybalovych studiich a o jeho vyzkumném
pusobeni v fimském Istituto Austriaco di Studi Storici,' druhy dil je vénovan jeho ¢innosti
v diplomatickych sluzbich Ceskoslovenské republiky v Iralii (1920-1925), poté v Brazilii
a Argentiné (1925-1927), ve Spanélsku a Portugalsku (1927-1933), v Mexiku a Sttedn{
Americe (1935-1939). Jelikoz Kybal po okupaci Ceskoslovenska nacistickym Némeckem
odmitl kapitulovat, stal se exulantem a zbytek Zivota strdvil v Americe. Popis ¢innosti
v USA, kde se snazil napomoci k obnoveni samostatnosti Ceskoslovenska, tvofi v pamétech
jiz jen pomérné stru¢ny epilog, nebot choroba na sklonku Zivota autorovi nedovolila, aby
své memodry dovedl za rok 1943.

Kybalovy Paméti jsou vskutku jedine¢nym dilem ¢lovéka, ktery mél dokonalou
pripravu v historickém femesle, literdrni naddni a zdroveri mnohaleté zkusenosti diplomata.
Psal je na sklonku Zivota, kdy jiz ziskal odstup od kazdodenni diplomatické rutiny a mohl
uddlosti, které prozil, i osobnosti, jez poznal, hodnotit s nadhledem. Zaroven vsak zistal
historikem, ktery cilevédomé vytviii dokument o minulé dob¢ a snazi se zachovat jeji
postupné se ménici obraz. Kybal vychdzel z denikovych zdznama, proto se jeho chronologicky
uspofddané vyprévéni opird o pfesnd data a hlavné o zéznam dobovych ndzort osobnosti,
s nimiz jednal — od hlav statd ptes diplomaty a jiné politiky az po intelektudly riizného
zaméfeni. Zasadné se li$ od vzpominek téch osobnosti, které se spoléhaly na svou pamét
a tvofily memodry spiSe anckdotického neZ faktografického rdzu. Ziroveri nejde o apologii
vlastni ¢innosti, nebot Kybal vystupuje spiSe jako aktivni pozorovatel nez jako stylizovand
centrdlni postava d¢je. Odtud plyne mimotddné pramennd hodnota dila.

Rozsahld a mnohotvirnd materie paméti si zaslouzi detailni pozornost specialista.
Zde si povSimneme prvni ¢dsti paméti, nazvané Rimskd mise 1920—1925. Kybal zahdjil
svou vyslaneckou ¢innost v Rimé v lednu 1920, a to — jak sam pi3e — jako novicek v oboru
diplomacie, navic zastupujici teprve neddvno zrozeny ceskoslovensky stdt, budujici
sva zahrani¢ni zastupitelstvi. Hluboké humanitni vzdéldni, zkuenosti zcestovalého
univerzitntho profesora a vybornd znalost nékolika jazykti mu toto postaveni usnadnovaly.
Jeho spoletenské postaveni posilovala také oddand manzelka, mexickd malitka Anita Saenz-
Kybal, kterd mu otvirala dvefe do hispanského diplomatického okruhu a tim i zpéené do
vy$$ich vrstev italské spole¢nosti.

S touto vybavou se Vlastimil Kybal vcelku suverénné pohyboval ve svét politiky
a mohl zaznamen4vat nzory a postoje (zejména k Ceskoslovenské republice a stiedni
Evropé), jez pozndval v prosttedi italské krélovské rodiny, vlady, ministerstva zahrani¢nich
véci, mezi politiky a novindfi. Uvédomoval si slozitost vztahu mezi Italif jakoZto jednou
z ambiciéznich evropskych mocnosti a mladym stitem — proménlivého vztahu, v némz
hral podstatnou roli postoj Itdlie k Francii, Némecku, Rakousku a Madarsku, stejné jako
k statu Jihoslovanii a k otdzce Jadranu.

Vlastimil Kybal byl jako vyslanec plné loajélni ¢eskoslovenské vlddeé véetné ministra
zahrani¢nich véci Edvarda BeneSe, i kdyz se s nim mnohdy nizorové rozchdzel. Préve

1 Podrobnéjijsem o prvnim dilu pojednal v recenzi La ricerca storica ceca nella Roma dell ’ inizio del
XX secolo: Paméti Vlastimila Kybala I (Praha — Chomutov 2012), Bollettino dell *Istituto Storico
Cecodi Roma 8,2012, s. 146—148.
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z tohoto hlediska jsou zajimavé jeho komentate k vyvoji vnitini a zahrani¢ni politiky Itdlie
po prvni svétové vélce a zvlasté po ndstupu Mussoliniho. Totéz plati o charakeeristice
eskoslovenské politiky a jejich nedostatkd, jez vidél v jednostranné orientaci na Francii
a v nedocenéni kliovych postav predmussoliniovské Itdlie, napiiklad dlohy byvalého
ministerského ptedsedy Vittoria Orlanda pti vzniku Ceskoslovenska.

Kybal zachycoval ndzory italskych piedstavitelt rovnéZz na hospodéisky potencidl
Ceskoslovenska a na jeho kulturni troveii. Stal se prostiednikem pti seznamovani italské
vefejnosti s ¢eskou hudbou a vytvarnym uménim. Jako ¢lovék zasvéceny do zékulist
kulturni politiky zaznamenal nejen tspéchy, ale i nezdary chystanych kulturnich podnika.
Sledoval obtize pti prosazovini témét nezndmého slovanského ndroda v tradi¢nim italském
prostfedi, vzdjemnou konkurenci umélei a nékdy i jejich neptipravenost k vystoupeni pted
zhy¢kanym publikem. Vidél, jak rychle na italské strané mizely uréité vychozi sympatie,
vazané na vystoupeni ceskoslovenskych legiondit proti habsburské monarchii a spjaté
s charismatickou osobnosti Milana Rastislava Stefinika. Plnou oporu vyslanec neziskal ani
v oficidln{ organizaci Lega Italo-Cecoslovacca, v niz se silné uplatiiovaly nacionalistické
a poté fadistické ndzory.

I v postaveni diplomata zistdval Kybal védcem, ktery hojné publikoval price
o italskych déjindch a italsko-¢eskoslovenskych vztazich. VyuZival svého postaveni ke
snaze navézat kontakty s italskymi univerzitami, mj. pfi uplatnéni slavistické tematiky
na univerzit¢ v Padové. I kdyz z konkurenénich diévodt nechoval vielé vztahy ke
kolegovi, dal$imu profesoru historie na prazské univerzit¢ Kamilu Kroftovi, ktery byl
v téze dobé Ceskoslovenskym vyslancem pti Svatém stoldi, stejné jako on podporoval snahu
o zakotveni ¢eskych védci ve Vé¢ném mésté.

Kybalovy memodry poddvaji cennou faktografii ke snahim o vybudovani
Ceskoslovenské akademie v Rimé, keerd méla byt zékladnou pro historiky, archeology,
umélce a literdty prichdzejici za studiem a vyzkumem z Ceskoslovenska. Dojednal s #imskym
starostou Filippo Cremonesim darovani pozemku o vyméie 3100 m? a to na velice prestiznim
misté ve Valle Giulia, hned vedle Britské akademie. Smlouva z roku 1923 stanovila oviem
podminku postaveni budovy akademie do péti let, kterd — i vlivem ptedéasné¢ho odchodu
V. Kybala z Itdlie — bohuzel nebyla nikdy splnéna. Nezdarem skon¢ila také snaha vybudovat
varedlu Villy Borghese velky pomnik ¢eskoslovenskych legionait, ket po boku Italti bojovali
proti habsburské monarchii. Ve snaze zvyraznit ¢eské stopy v Rimé dosahl Kybal dspéchu
alespori v tom, Ze na dom¢, v némz roku 1891 zemfela vyznamna piedstavitelka ceské
filantropie Marie Riegrové-Palackd, dcera Frantiska Palackého a manZelka Frantiska Ladislava
Riegra, byla v dubnu 1924 odhalena pamétni deska.”

Vlastimil Kybal popsal rovnéz snahu o podporu nové vznikajiciho Ceskoslovenského
historického tstavu v Rimé (otevteného roku 1923), jemuz chtél pavodné déc $irsi
sslovansky® rimec. Jednani o instituci, v niz by vedle Cecha zaujimali ustfedn{ postavent
také Poléci, vyznélo vak do ztracena; Kybal se musel spokojit se sdélenim polské strany, ze

2 Dokumentérni vyobrazeni desky (vytvotil ji italsky sochat Vito Pardo) na domé & 29 v ulici Via
Marianna Dionigi pobliz Piazza Cavour: Jana KOUDELKOVA, Ceski zastaveni v Rimé, Praha
2000, s. 40.
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bude do Rima pouze vysilat jednotlivé badatele, tedy 7e ziistane na trovni polské historické
expedice z ptelomu 19. a 20. stoleti. Ve skute¢nosti méli Polici pochopitelné zdjem na
vybudovani vlastniho tstavu, ktery také roku 1927 otevieli; $lo o realistické rozhodnuti, nebot
i viechny ostatni zahraniéni dstavy v Rimé vznikaly na principu jednoho stitu, nikoli skupiny
sttli jazykoveé & teritoridlné blizkych (ostatné na pocitku dvacirych let se nenaplnila ani
snaha Rakouského tstavuy, aby jeho knihovna byla nadéle budovéna jako spole¢nd badatelskd
zékladna pro ndstupnické stity nékdejsi monarchie). Idea Slovanského historického tstavu
v Rimé doklads, Ze nékteré Kybalovy podnéty nebraly dostate¢né v Gvahu pragmatické zajmy
sttt a vlad, ¢imzZ se vymykaly tehdej$im, ale i dne$nim moZznostem.

V jednom ohledu byl viak tento historik-diplomat nesporné uspésny. V jednédni
s Ludwigem von Pastorem, ktery i po roce 1918 zistaval smérodatnou osobnosti
Rakouského ustavu, ziskal Kybal do autorského vlastnictvi svou edi¢ni dokumentaci
k vestfalskému miru, kterou zpracovaval v Rime pied prvni svétovou valkou. Podafilo se mu
dohodnout s kniZeci rodinou Chigi, Ze mohutné edice La nunziatura di Fabio Chigi bude
dokonéena a vyddna; s velkym ¢asovym odstupem (v letech 1943-1946) se to skute¢né
podafilo® A tak vlastné nejtrvalej$imi vysledky historikova ptisobeni na diplomatickém
postu byly evropsky vyznamné publikace pramenti — jednak vlastni dilo Kybalovo, jednak
préce stipendisti Ceskoslovenského historického tstavu v Rimé, veélené do zapocaté edice
Epistulae et acta nuntiorum apostolicorum apud imperatorem.

Druhy dil paméti Vlastimila Kybala md mnohostrannou vypovidaci hodnotu.
Oceni ho predevsim historici diplomacie a mezindrodnich vztahti, pravdépodobné také
badatelé romanistického a iberoamerikanistického zaméteni. M4 vSak nepominutelny
vjznam i pro d&jiny historiografie, kulturni politiky prvorepublikového Ceskoslovenska
a pro studium dal$ich témat. Pramennou hodnotu dila zvySuje podrobny komentaf, ktery
doplnuje nebo vysvétluje Kybalav vyklad. Editofi v ném prokdzali velmi ditkladnou znalost
tematiky, o niz se v Pamétech piSe, a pfinesli komplementdrni faktografii, zaloZenou na
rozsahlém vyzkumu. Zvladli pfi tom dobovou zurnalistiku, ale také Kybalovu pisemnou
poziistalost a zvld§té jeho korespondenci, stejné jako dokumentaci ¢éeskoslovenského
ministerstva zahrani¢i a dal$i prameny. Vyrazné se tu uplatnily vysledky heuristické prace
Jaroslava Hrdli¢ky, pro néhoz se stal Vlastimil Kybal pfedmétem mnohaletého badéni.
Nebylo by t¢elné na tomto misté upozornovat na drobné nedopatieni ¢i zdiraziovat, ze by
¢tendf uvital chybéjici soupis prament, souhrnnou bibliografii a resumé.

Zavérem stali Fici, Ze jde o velmi cennou edici, kterd mé z hlediska mezindrodniho
bdd4ni jen jednu nevyhodu: cely text Sirokého interkontinentdlniho dosahu je napsin
v &eStiné a pii jeho rozsahu lze tézko predpoklddat, Ze by mohl byt vydan v ptekladu do
nékeerého kongresového jazyka. Zustane tedy dostupny pouze badatelim, keeti dokazi
prekonat tuto bariéru. Cesti historici viak ziskdvaji neobyéejné zésluznou a v mnoha
ohledech inspirativni publikaci. Jaroslav Pdnek

3 Vlastimil KYBAL - Giovanni Incisa della ROCCHETTA (edd.), La nunziatura di Fabio Chigi,
1I/1-2 (1640-1651), Roma 1943, 1946, XXXI + 1208 s.

4 Srov. monografie Jaroslav HRDLICKA, Vastimil Kybal a Univerzita Karlova, Chomutov 1997;
TYZ, Hus a husitstvi v dile Viastimila Kybala, Praha 1999.
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Markéta FORMANOVA - Zdenék KUCHYNKA -

Elisabeth WALSH-SPACILOVA - David FUCHS

Ztracené diorima. Pribéh unikitnibo ceskoslovenského expondtu

na Svétové vystavé v New Yorku v roce 1939 / The lost diorama.

The story of a unique Czechoslovak exhibit at the 1939 world’s fair in New York City
Plzen, Zapadoceské muzeum 2019, 137 s., ISBN 978-80-7247-160-7.

Ptedklddana dvojjazy¢nd publikace, vysledek projektu tymu historikil ze Zépadoceského
muzea v Plzni, li¢i méné znamou uddlost o ¢eskoslovenské ticasti na Svétové vystavé v New
Yorku v roce 1939 v pohnutych dobdch mnichovské krize a nastupujici druhé svétové
valky. Jednd se o dalsi ptiklad vlivu postmoderniho metodologického obratu k empatickym
lidskym ptibéhtim a snahy soucasné historiografie navrdtit minulosti jeji ptivodni vyznam
prostfednictvim vérné rekonstrukce minulych multiperspektivnich Zivotnich pifibéht na
zéklad¢ subjektivniho vnimdni a interpretace z pohledu ,hrdint®. Malé d&jiny jednoho
vystavniho expondtu a jeho aktért jsou zde liceny na pozadi béhu velkych historickych
uddlosti a maji poukdzat na state¢nost a obétavost jedinci ve stinu politického déni, o ¢emz
svédi také vénovani autortt v tivodu knihy (s. 5).

Piibe¢h ¢eskoslovenského dioramatu Inaugurace George Washingtona v New Yorku
je zasazen do kontextu okolnosti a $irsich souvislosti, spojenych s ucasti Ceskoslovenska
na americké vystavé, jejichz blizdi osvétleni je naplni prvni kapitoly (s. 8-45). Zajimavym
zpisobem se zde akcentuje problematika prezentace mnohondrodnostniho stitu
v podminkéch ztrity stitni suverenity a formujictho se Protektoritu Cechy a Morava.
Reprezentativni pavilon s expozici skldfského a textilniho préimyslu a stdeni expozice
v Budové ndrodt méla odkazovat k bohaté umélecké tradici a zdroven poukdzat na svétové
renomé CSR v oblasti uzitného uménf a vyrobki lehkého primyslu.

Politicko-diplomatickou rovinu reprezentace v obdobi redlného existenéniho
ohrozZeni stitu a apel na krajanské instituce Ize pak spatfovat ve vybudovani krajanského
koutku s ¢&eskoslovenskou literaturou a lidovymi kroji a ziizeni restaurace s typicky
¢eskou kuchyni. Tento druh reprezentace nabyl jesté na vyznamu po pfijeti Mnichovské
dohody v zat 1938, rozpuiténi vystavntho vyboru po vzniku Protektoritu Cechy
a Morava 15. bfezna 1939, zastaveni ptipravnych praci, natizeni likvidace a ndvratu &4sti
jiz odeslanych exponati pod ironickym ozna¢enim ,Made in Germania®. Uskute¢néni
vystavy s ¢eskoslovenskou uasti pod patrondtem exilové reprezentace se poté stalo vyrazem
solidarity krajanti z New Yorku a Chicaga i starosty mésta New Yorku Fiorella La Guardii,
ktery osobn¢ intervenoval u americkych firem za pfevzeti ptipravnych stavebnich praci.

31. kvétna 1939 nakonec doslo ke slavnostnimu otevieni pavilonu za masové tcasti
ptednich americkych deniki, politické i laické vetejnosti (Edvard Benes, generdlni komisat
vystavy Georg Whalen, vystavn{ komisat Jif{ Jaromir Janeéek ad.). I ptes slavnostni riz
viak neslo ignorovat neuté$enou domdci i mezindrodni politickou situaci a obavy z dalstho
vyvoje, kterou vyjadtovala vlajka pied pavilonem na pul Zerdi, socha ,Modlici se Tereza® ¢i
sousosi ,,zdkefného" ttoku parddla na ,nevinnou® lan. ,Memento ztracené samostatnosti
Ceskoslovenska“ (s. 5) a symbolické odkazy na slavnou éru eskych déjin predstavovaly
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znaky historickych zemi, heslo ,Pravda vitézi®, vyjevy s tematikou Ceskych stiedovekych
panovnikd, replika korunova¢nich klenotii nebo Masarykova busta ve vstupni hale.

Autofi reflekeuji umisténi ceskoslovenského pavilonu na ,estném® misté mezi
»monumentdlnim® pavilonem SSSR a ,minimalistickym® pavilonem Japonska. To
vypovidalo o vyznamném diplomatickém i hospodaiském postaveni prvorepublikového
CSR na mezinarodni scéné. Architekturu i vybaveni samotného pavilonu miZeme nahlizet,
obdobné jako pavilon na Svétové vystavé EXPO 1958 v Bruselu, jako symbol a vyvozni
artikl toho nejlepsiho prvorepublikového uzitného uméni osobnosti generace narozenych
okolo roku 1900 - at uz architekel, studujicich na CVUT a AVU v ateliérech profesorii
Jana Kotéry a Josefa Go¢ara (Kamil Roskot, Vladimir Grégr, Josef Karel Riha), vytvarniki,
studujici na UMPRUMu nebo AVU v ateliérech profesorti Josefa Matatky a Bohumila
Katky (Viclav Fiala, Minka Podhajsk4, Viclav Nejtek), nebo ,osvicenych“ podnikateli
a diplomatti (Hugo Vavretka, Jindtich Waldes, Jan Antonin Bata), ktei{ ve své profesni
kariéte piekrodili rémec Eeskoslovenského prostoru a ktefi celou vystavu pojimali jako
»hold nirodu, jeho dobré povésti a hlavné ¢eskému uméni (s. 48).

Jako ilustrace celého pifbéhu ¢eskoslovenské ucasti na Svétové vystavé slouzi
diordma Inaugurace George Washingtona, kterému je vénovdna druhd kapitola knihy (s.
47-102). Diordma mélo pfipominat svétozndmou a ryze &eskou tradici tvorby lidovych
betlémii a zdroven zatraktivnit pavilon béznym ndv$tévnikiim, pfedev$im rodindm s détmi.
Autoti popisuji vérné zobrazenf celé uddlosti diky piesné zachycené architekeute dobového
New Yorku a detailnimu zpracovéni postav tymem vytvarnika okolo Viclava Fialy a Minky
Podhajské. Déle se vénuji jeho prezentaciv CSRa posléze v USA, ajeho nezndmému osudu
po skonéeni vystavy, kdy i pres patréni vyzkumniki Muzea loutek v Plzni jeho ,,stopy mizi*
(s. 78). Tteti kapitola (s. 84-115) obsahuje struéné pojaté medailonky hlavnich akeéri
piibéhu, zavéredné shrnuti je pouze v angli¢ting.

Seznam obrazovych piiloh, vybér z bibliografic i seznam spolupracujicich
instituci, uvedenych v zdvéru knihy, dokldd4 bohatou pramennou zakladnu. Vyzkum se
opird o pisemné a obrazové prameny, které lze rozdélit zhruba do tif skupin. Za prvé se
jednd o prameny osobnich poziistalosti aktérii vystavy ¢eské i americké provenience (Jitt
Jaromir Jane&ek, Viclav Fiala, Fiorella La Guardia ad.). Dile jde o prameny instituci ¢eské
provenience (Narodni archiv, Archiv Narodni galerie, Slade¢kovo vlastivédné muzeum
v Kladné ad.), za tiet{ o prameny instituci americké provenience (The New York Public
Library, NY City Municipal Archives, Queens Museum ad.).

Cennym zdrojem informaci k dioramatu i k celkové atmosféie piipravy vystavy
se staly podrobné reserSe domdaciho i zahrani¢niho tisku: Nérodnf listy, Lidové noviny,
Poledn{ list, Novy vedernik, Venkov, Svoboda, emigrantsky ¢asopis Svornost (Chicago)
ad. Kniha je opatfena ¢etnymi pfilohami v podob¢ ilustraci, portrétd a faksimilif, keeré
zabiraji podstatnou ¢4st knihy a obcas znesnadriuji prehlednost a orientaci ¢tendfe v textu.
Zajimavym aspektem je grafickd dprava dvojbarevného fontu pisma cervené pro cesky text
a modré pro anglicky text na bilém pozadi, evokujici ndrodni barvy, a pouzivini ¢erné
barvy pro ordmovani fotografii a komentdid a u medailont osobnosti. Vizudlni podoba
publikace je vysledkem spoluprace s Fakultou designu a uméni Ladislava Sutnara v Plzni
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[mimochodem Sutnar se sam jako grafik a designer podilel na budovani ¢eskoslovenské
expozice v Budové ndrodi, pozn. aut.] a velkou mérou toto dilo zatraktiviiuje a rozsifuje
okruh potencidlnich ¢tendit o béZné navitévniky plzenského muzea, keeti by se cheéli
o tomto fenoménu dozvédét vice.

Tomas Korbel

James Mace WARD
Jozef Tiso. Knéz, politik, kolaborant
Praha, Slovart 2018, 416 s., ISBN 978-80-7391-875-0.

Pro z4dného Cecha neni sice knéz a prezident vale¢né Slovenské republiky Jozef Tiso
(1887-1947) hrdinou, ale pro vétsinu Cechii je uz dnes osobou irelevantni. Je to ¢lovék
véerejska, keery uz dnesku nemd co fici, a jehoZ jméno mladé generaci vétsinou nic neifkd.
Pon¢kud jinak vypada situace na Slovensku. Tiso vzdy délil slovenskou spole¢nost: pro jeji
mens{ (dodejme: dnes jiZ jen velmi malou) ¢4st je hrdinou a mudednikem, obéti nendvisti
Cechti a komunisti, keery polozil svijj Zivot za slovenskou samostatnost, pro jeji ptevdznou
¢4st netispé$nym politikem, ktery zavedl Slovensko do podruéf nacistického Némecka se
viemi z toho vyplyvajicimi disledky. S vyjimkou neofasistické Ludové strany (Zudovi
strana — nase Slovensko) Maridna Kotleby se dnes na Slovensku k Tisovi z4dn4 relevantni
politick4 sila nehldsi: dne$ni Slovenskd republika jako moderni a demokraticky stit se
nepovazuje za pokracovatele vale¢né Tisovy Slovenské republiky.

V devadesétych letech dvacdtého stolet! oviem situace vypadala ponékud jinak a Tiso
stejné jako vale¢ny slovensky stat byl pfedmétem vyostienych polemickych diskusi. Prave
v této dobé (v roce 1992) ptijel na Slovensko mlady americky historik James Mace Ward.
Polemiky o Tisovi ho zaujaly a zacal se zabyvat nejen Tisovou osobnosti a jeho politickou
filozofii, ale i charakterem véle¢ného slovenského statu. Naudil se nejen slovensky, ale také
madarsky, dokdzal prostudovat nejen velké mnozstvi odborné literatury, ale také dilezité
dokumenty ve slovenskych, ¢eskych a madarskych archivech. Ward, v soucasnosti profesor
d¢jin na Univerzit¢ v Rhode Island, napsal na zakladé svych dlouholetych vyzkumii o Tisovi
monografii s ndzvem Knéz, politik, kolaborant — Jozef Tiso a budovini fasistického Slovenska.!

Kniha, vydand roku 2013, vzbudila velkou pozornost jak v zahrani¢i, tak i na
Slovensku. Dosavadni price o Tisovi a slovenském vale¢ném stdté v angli¢ting totiz psali
piedevdim ludacti emigranti v USA a Kanad¢ a tato produkce byla vedena snahou Tisa
za kazdou cenu obhdjit. Jak se dalo ocekdvat, proti Wardovi vystoupili nekriti¢ti Tisovi
obhajovatelé, zatimco seriézni historici naopak ocenili Wardovu objektivitu. Ve snaze
zpfistupnit knihu $ir$imu okruhu ¢tendttt mélo hned po anglickém vydédni nésledovat
i vyddni slovenské. To se vSak opozdilo, protoze Ward nebyl spokojen s trovni prekladu;
nesouhlasil také s tim, Ze nebyl dodrzen jeho kategoricky pozadavek pouzivat na prvnim

1 James Mace WARD, Priest — Politician- Collaborator. Jozef Tiso and the Making of Fascist Slo-
vakia, Ithaca US and London, Cornell University Press 2013, 376 s., ISBN 978-0-8014-4988-8.
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misté dobové oficidlni ndzvy mist a ptivodni psani jmen.? Slovenské a paralelné s tim i ¢eské
vydéni se tak podatilo vydat teprve v roce 20183 V eském a slovenském prostiedi tvori
kniha vhodny doplnék k populdrni Tisové biografii slovenského historika Ivana Kamence.*
Je téz vyvazenou a odborné fundovanou odpovédi na hagiograficky spis, ktery napsal
exilovy slovensky historik Milan Stanislav Durica.’

Ward se v knize vénuje Tisovi od jeho narozeni ve Velké Bytéi 13. Hjna 1887 az ke
smutnému konci na $ibenici véznice Krajského soudu v Bratislavé 18. dubna 1947. Pfitom
si v§ima Tisa nejen jako politika, ale i jako teologa, socidlniho reformdtora a politického
myslitele. Casto analyzuje jeho projevy a &lénky ve snaze zjistit konzistentnost jeho
politickych nézoru.

V prvni kapitole autor popisuje Tisovu ¢innost pted a za prvni svétové valky. Tiso
pochazel ze slovenské rodiny, ale ve slovenském hnuti se neangazoval, i kdyZ proti nému ani
nevystupoval. Na formovan{ jeho ndzort mél vliv pobyt v Pazméneu, koleji pro uherské
bohoslovee, a studium teologie na Videnské univerzité. Zde se Tiso sezndmil s myslenkou
katolického korporativniho (stavovského) stitu, a ovlivnily jej také ndzory kiestansko-
socidlniho a otevien¢ antisemitského starosty Vidné Karla Luegera. Déle si Ward v§imd
kratkého Tisova pobytu jako polniho kurdta 71. (trenéinského) péstho pluku na hali¢ské
fronté za prvni svétové valky a potom jeho opétovného piisobeni jako spiritudla velkého
biskupského seminafe v Nitte, kam jej povolal nitransky biskup Vilmos Batthy4ny.

Ward analyzuje také jeho ¢ldnky publikované za valky v Nyitramegyei Szemle
(Obzor Nitranské zupy).¢ Ani v této dobé se Tiso oteviené nehldsil k slovenské ndrodnosti,
povazoval se za uherského vlastence a angazoval se v Uherské katolické lidové strané
(Katolikus Néppdrt), kterd sice v dobé svého vzniku (1894) byla ke Slovékim relativné
vstiicnd, ale po pielomu stoleti piesla na Sovinistické madarské pozice.

V nasledujicich ¢eyfech kapitoldch se Ward zabyva Tisovou ¢innosti za prvni
republiky. Autor si v§ima rychlého Tisova pferodu, kdy se pocitkem prosince 1918 stal
z uherského vlastence uvédomélym Slovikem. Vyjednal s postupujici ¢eskoslovenskou
armddou obsazeni mésta a piijal misto v mistni odbodce Slovenské ndrodni rady
i v prozatimni méstské spravé. Zacal se angazovat ve Slovenské Iudové strané Andreje
Hlinky, ktera v rimci Ceskoslovenska prosazovala autonomii Slovenska.

2 Poslovenstovani jmen osobnosti, které se prokazatelné¢ v minulosti za Sloviky nepovazovaly
(napt. Pazmaii misto Pazmany, Batdii misto Batthydny, Ludovit Kot misto Lajos Kossuth atd.)
vychézi z doporuéeni Jazykovedného dstavu Ludovita Sttra SAV a je uz mnoho let ptedmétem
diskuse slovenskych historika.

3 James Mace WARD, Jozef Tiso. Knéz, politik, kolaborant. Praha 2018; TYZ, Jozef Tiso. Kitaz,
politik, kolaborant, Bratislava 2018.

4 Ivan KAMENEC, Tragédia, kniaza, politika a loveka. Dr. Jozef Tiso, 18871947, Bratislava
1998, 2. dopl. vydani Bratislava 2013.

5 Milan Stanislav DURICA, Jozef Tiso. Slovensky kitaz a Stdtnik. Cast L. 1887-1939, Abano Terme
1989, 2. vyd. Martin 1992, 3. doplnéné vydani vyslo pod ndzvem: M. s. DURICA,]ozesz’so
1887-1947. Zivotapimj profil, Bratislava 2006, 4. vyd. Bratislava 2014.

6 Tisovy ¢lanky v tomto regiondlnim ¢asopise, kde vysel i Tisav vale¢ny denik, vysly v piekladu
v publikaci: Jozef TISO, Prejavy a clanky. I. 1913—1938, Bratislava 2002, s. 17-99.
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Ward podava celkem podrobny popis Tisovy politické kariéry jako poslance za
Hlinkovu slovenskou ludovou stranu (HSLS), ministra zdravotnictvi ve vladé¢ panské
koalice (1927-1929) a nakonec tstfedni osoby, vedouci ve druhé poloviné tficatych let
jednan{ s premiérem Milanem HodZou a prezidentem Edvardem Bene$em o autonomii
Slovenska. Popis Tisovy kariéry je poddn na pozadi vykladu o vyvoji Slovenska a jeho
politickych déjinach v mezivale¢ném dvacetileti. Pro ceského ¢i slovenského ¢tendte —
historika zde neni tfeba reprodukovat Wardiv text, keery je vlastné stru¢nym vykladem
politického vyvoje Slovenska v prvni republice a popisem konfliktu mezi autonomisty
a centralisty, v jehoz centru se Tiso ocitl (je tfeba si uvédomit, Ze kniha byla napsina
piedevsim pro ¢tendfe v USA, keeti o Slovensku a jeho d¢jinach nevédi nic). Ward vnima
Tisa jako umirnéného politika, ktery se vidy snazi dohodnout a pfekonat rozpory.
Demonstruje to na faktu, Ze to byl pravé Tiso, kdo ptivedl v roce 1927 ludéky do vlddy. Byl
to také opét on, kdo v roce 1935 prosadil ve vedeni strany podporu kandidatury Edvarda
Benese na funkci prezidenta.

Zajimav4 je ustfedni Wardova myslenka o Tisové predstavé Slovenska jako zemé,
kterd bude budovéna na zakladé¢ politické doktriny slovenského nacionalismu a socidlnim
uceni cirkve. Jinak fe¢eno: katolicismus jako névod pro organizaci spole¢nosti v oblasti
mordlni, socidlni i politické a slovensky integrdlni nacionalismus mély na Slovensku
ptsobit v syntéze. Tiso se snazil tento program realizovat v rdmci autonomniho Slovenska,
které mélo (minimélné docasné) ziistat volné spojeno s ¢eskymi zemémi a teprve kdyz se
ukdzalo, Ze to neni mozné, zalal uvazovat o uplné samostatnosti Slovenska. Myslenka je
jisté spréavnd, ale bylo by vhodné ji doplnit v tom smyslu, ze Tiso se soutasné povazoval
za jakéhosi ,duchovniho pastyie vSech Slovaki®, keery je povinen spravovat Slovensko ve
stejném duchu a obdobnym zptsobem, jakym spravoval svou farnost v Bénovcich nad
Bebravou.” Neuvédomoval si ptitom, Ze nelze spravovat stat stejné jako farnost.

Nent jist¢ prekvapujici, Ze tézist¢ Wardovy prace lezi ve vykladu udalosti let 1938
1945, tedy obdobf, kdy se Tiso stal nejprve ptedsedou vlidy autonomniho a pak samostatného
Slovenska a nakonec na podzim 1939 prezidentem Slovenské republiky. Ward Tisa
neadoruje, ale na druhé strané zachovava stiizlivy pristup a nesnazi se jej ani licit ve zbyte¢né
temnych barvach, jako to ¢inila komunisticka historiografie pted rokem 1989. Nejprve opét
podévd vyklad o okolnostech prosazeni slovenské autonomie, vzniku slovenského stitu
a jeho charakteru, aby potom ukézal, jak se Tiso pokousel prosadit své politické piedstavy
kfestanského (tj. v podstaté katolického) a integrélné naciondlniho Slovenska.

Uplatnéni kfestansko-socidlnich a stavovskych koncepci se ale ukdzalo jako
nemozné: jednak se ukdzalo, Ze se v praxi plné realizovat nedaji a jednak (a pfedevsim)
totdlni z4vislost Slovenska na naciondlné-socialistickém Némecku zdsadnim zptisobem
zuzovala prostor pro jejich byt i jen &aste¢nou realizaci. Slovensky stit tak piijal fadu
legislativnich opatieni, kterd byla v jasném rozporu s uc¢enim katolické cirkve v ohledu

7 Autor této recenze mél moznost v devadesatych letech opakované o Tisovi hovofit s Jozefem
Miloslavem Kirschbaumem, ktery byl v letech 1939-1940 generalnim tajemnikem HSLS a byl
tak s Tisem v ¢astém osobnim styku. Kirschbaum Tisovu vizi sebe jako ochrance morédlnich hod-
not Slovenska a Slovak plné potvrdil.
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mordlnim i socidlnim a je celkem lhostejné, zda s nimi Tiso vnitiné souhlasil ¢i nikoliv,
protoze historie posuzuje politiky podle redlnych vysledku jejich politiky a nikoliv podle
jejich niternych pténi. Slovensko se s Tisovym souhlasem zdcastnilo agrese proti Polsku
a proti SSSR, a formédln¢ dokonce vyhldsilo v prosinci 1941 vilku USA a Velké Britdnii,
ackoliv tito¢nd valka je nepochybné v rozporu s kiestanskou morélkou.

Rozpor mezi kiestanskou (katolickou) morélkou, kterou Tiso hldsal, a redlnou
politikou, kterou provddél, se nejvyraznéji projevil pfi tzv. feSeni zidovské otdzky. Ward
proto vénoval této problematice v knize zna¢nou pozornost. Konstatoval, ze pii tzv. feseni
zidovské otazky Tiso plné ustoupil slovenskym narodné-socialistickym radikélim vedenym
Vojtechem Tukou a Alexandrem Machem. Ward nepodlehl nepodlozené argumentaci
ludéckych a neoludackych historikt a publicistd, kteti se opakované snazili Tisa exkulpovat.
Na zakladé¢ vlastniho studia prament dospél k zavéru, ze Tiso nesl za genocidu slovenskych
Zidt minimalné politickou zodpovédnost.

Odmitl tvrzeni, ze Tiso zachratioval Zidy udélovénim vyjimek,® kdyz ukazal, ze
téchto prezidentskych dispenzii bylo jen asi 650, pti¢emz se udélovaly zpravidla jen osobdm,
keeré byly uz delsi ¢as pokftény, resp. zidovskym manZzeltim nezidovskych obéant, protoze zde
byl Tiso pod enormnim tlakem Vatikdnu a slovenskych biskupt (dodejme zde, Ze na osoby
pokiténé pted 14. bfeznem 1939 a na zidy Zijici ve smiSenych manzelstvich se deportace
tak jako tak nevztahovaly). Mnohem vétsi vyznam pro zachranu &asti slovenskych zidi nez
vyjimky udélené prezidentem mély vyjimky udélované ,nepostradatelnym odbornikim*
jednotlivymi rezortnimi ministry. Zde bude vhodné dodat, Ze vyjimky z protizidovskych
opatfeni vitbec nebyly slovenskou specifikou (a Tiso na nich tudiz zidnou zésluhu nemél),
ale existovaly ve vSech némeckych satelitnich statech i v samotném nacistickém Némecku.

Osma kapitola s pfiznaénym ndzvem ,Prohrané bitvy® se tykd ¢innosti Tisa
béhem Slovenského ndrodniho povsténi, uttku ze Slovenska v dubnu 1945 a jeho
soudniho procesu. Zavér kapitoly tvoii vycerpdvajici pohled na ,Tistv druhy Zivot®, tj.
na spor o Tisa, ktery na Slovensku ¢dste¢né trvé i v soucasnosti. Autor ukazuje, jak se Tisa
snazila rehabilitovat pfedev$im luddckd emigrace v Kanadé a USA, zatimco demokratiéti
slovensti exulanti podobné snahy odmitali, a jak se po roce 1989 tento spor ptenesl zpét
na Slovensko. Odmité tak predstavu, jako by negativni pohled na Tisa byl (jen) disledkem
komunistického rezimu a nastoleni marxisticko-leninského ideového monopolu v histo-
riografii a publicistice socialistického Ceskoslovenska.

V ,Zavéru“svéknihy hodnoti Ward Tisa nasledujicim zptisobem (s. 323):,,Po vétsinu
¢asu Tistav zivot plul s proudem dvacitého stoleti. Roku 1918 zacal véfit v nacionalismus
a ndrodnf stat, vstoupil do politiky, aby se postavil liberalismu a socialismu. Ve versailleské
Evropé pracoval s parlamentni demokracii, hl4sil se k n¢kterym jejim hodnotdm — naptiklad
toleranci vii¢i mensindm. Se vzestupem radikalni pravice zacal spolupracovat s fasisty,
zajistil si misto v Hitlerové Evropé jako hlava Slovenské republiky. Stejné jako doba, v niz
zil, je Tisav ptib¢h také piibéhem mravniho rozkladu. Jeho pacifistické, kiestanské idealy

8 Viz M. S. DURICA, Dr. Joseph Tiso and the Jewish Problem in Slovakia. Slovakia (Middletown,
Pa.), VII, 1957, No. 3—4, s. 1-22. Tato studie byla pozd¢ji ptelozena do n¢kolika jazykd a stala se
zikladem mytu o Tisovi jako zachrénci slovenskych Zida.
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mu nezabranily v tom, aby se t¢astnil dobyvéni, etnickych ¢istek a genocidy:* S tim muazeme
jisté jediné souhlasit.

Kniha je napsdna se znalosti véci. Preklad je kvalitni, je ale $koda, Ze ptekladatel
ztejmé neznal nékeeré historické souvislosti a redlie, coz se v ¢eském piekladu projevilo
v nepfesné terminologii (napf. pouzivanim pojmu ,velvyslanec* a ,velvyslanectvi® misto
spravného ,vyslanec® a ,vyslanectvi“)’. Socidlni demokraté byli ludiky oznatovani jako
»sodemiti, coz je v slovenstiné i ¢edtiné slovni hif¢ka (sodemiti — sodomiti), kterou
ale v angli¢tiné Ward samoziejmé pouzit nemohl, proto napsal ptimo ,sodomiti“ (coz
prekladatel ptevzal). Podobné byli ptislusnici Ceskoslovenské strany lidové, vedeni na
Slovensku Martinem Micurou, ludéky oznacovéni jako ,micurdci®, coz je do angli¢tiny
rovnéz nepielozitelnd slovni hticka a Ward tedy pouzil vyraz ,Mi¢urovci® (s. 93 anglického
vydéni), ktery se pak dostal i do ¢eského piekladu (s. 117).

Mald znalost historickych redlii také nékde vedla k posunu vyznamu oproti
ptvodnimu anglickému originalu: tak na s. 283 se hovoii o ,slovenském odboji, ktery
povstal v roce 1944 (coz by byla zcela myln4 informace, protoze odboj na Slovensku vznikl
uz v roce 1939), atkoliv v ptvodnim anglickém vydani je napsdno (s. 247): ,the Slovak
resistence that launched the 1944 uprising”, tedy: ,,slovensky odboj, ktery vyvolal povstani
v roce 1944“. Minéna je zde konkrétni slovenskd odbojov4 skupina, nikoliv odboj jako
celek (jde o Slovenskou ndrodni radu vzniklou v roce 1943).

Kromé toho se v préci vyskytuji i nékteré nepiesnosti a sporna ¢i dokonce nepravdiva
tvrzeni: neni pravda, Ze ministr obrany Ferdinand Catlog uz v kvétnu 1941 nabidl Némecku
tidast slovenské armady v ptipadé tazeni proti SSSR (s. 257), s viceméné kategorickym
pozadavkem na slovenskou t¢ast vystoupili sami Némci, byt slovenska vldda ani Catlos se
tomu nijak nebrénili. Nen{ nic zndmo o tom, ze by se Tiso uz v roce 1943 ,,pravdépodobné®
pokusil kontaktovat beztispésné zdpadni Spojence (s. 271) - k jedinému zndmému pokusu
doslo az na podzim 1944. Pokusy o vysidleni zbytku Cechti do Protektoritu, o které se
snazil Tuka, neztroskotaly na odporu Tisa a umirnénych luddki (rovnézs. 271), ale naopak
na odporu Némct, keefi si masové stéhovani pauperizovanych Cechii po dobu valky
nept4li. Nen{ nic zndmo o tom, ze by se Tiso pokusil na podzim 1943 o sonddz u Benese (s.
275) a nenf ani zndmo, Ze by uvazoval o ndvratu Slovenska do Ceskoslovenska v jakékoliv
podobé. Catlo§ nebyl na potitku Slovenského nirodnfho povstini Tisem propustén
z domidciho vézeni, aby odzbrojil bratislavskou posddku (s. 284) — naopak, odmitl tak
udinit a uprchl na povstalecké tzemi, kde byl povstalci zatéen.

Uvedené drobné nedostatky ale v Zddném ptipadé nesnizuji vyznam préce, krerd
podava vyvazeny obraz Jozefa Tisa, této jisté nejednoduché a kontroverzni osobnosti.

Jan Rychlik

9 Velvyslance si az do roku 1945 vyméiiovaly jen velmoci mezi sebou. Pouze velmoc u jiné velmoci
také mohla ztidic velvyslanectvi. Proto Slovensko (a ani Ceskoslovensko v letech 1918-1939)
z4dné velvyslance ani velvyslanectvi nemélo.
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Monika MANDELICKOVA

Historie v exilu. Ceskoslovenskd exilovd historiografie v letech 1948-1989
Olomouc, Univerzita Palackého v Olomouci, Filozofick4 fakulta 2017, 221 s.,
ISBN 978-80-87895-96-2.

Exil historiki pfedstavuje specifickou sou¢dst d¢jin déjepisectvi a jako takovy se v poslednich
desetiletich stal objektem soustfedénéjsiho badatelského zdjmu i teoretick¢ho uvaZovani
zejména zahrani¢nich kolegti.! Ceskd historiografie viak (vedle dil¢ich studif vénovanych
jednotlivym historikiim-exulantiim) s celistvéj$im a teoreticky propracovanym uchopenim
tohoto fenoménu vlastnich déjin teprve za¢ind.> Zatim nejodvéznéjsi krok v tomto sméru
vykonala zde recenzovanou knihou Monika Mandeli¢kovd. Jde o pfepracovanou disertaci
(2013),jez vznikala v Centru pro éeskoslovenskd exilové studia pti Katedte historie Univerzity
Palackého v Olomouci a byla podpofena v rimci mezindrodniho komparativniho projektu
Representations of the Past: The Writing of National Histories in Europe.?®

Autorka se opiela o pramenné sbirky, dokumentujici ¢eskoslovensky exil, ulozené
v celkem péti institucich, o rozhovory s péti pamétniky a o $ir¥f paletu primarni (napt. texty
dobovych ¢asopisit) a sekunddrni literatury. Vyzkum zaméfila v prvé fadé kvantitativné, a to ve
snaze vystihnout ur¢ité spole¢né, nadindividudlni charakeeristiky ¢eskoslovenského exilového
déjepisectvi. Pracovala prosopograficky, kdyz shromazdila velké mnozstvi statistickych udaji
o jednotlivych aktérech, coz ji umoznilo ,zachytit celkovy pocet, geografické rozmisténi
a profesni zatazeni exilovych historiki (s. 29). Sebrani velkého mnozstvi bibliografickych
udajii ji umoznilo vystihnout tematické, heuristické, metodologické a ideologické
charakeeristiky exilové historiografick¢ produkee. Své snaZeni ovSem autorka zabarvila
také kvalitativng, nebot nds uvedla napt. do nékterych exilovych metodologickych diskuzi
a mnohé své obecnéjsi zdvéry ilustrovala na konkrétnim ptipadu uréitého historika. Alespon
v deklarativni roviné se pokusila také o komparativni piistup (s. 31-32), a¢ konkrétnich
srovndni s jinymi exilovymi prostfedimi nalezneme v jeji knize poskrovnu.

1 Z obecnéji zaméfenych textt poslednich let viz zejména: Edoardo TORTAROLO, Historians in
the Storm: Emigré Historiography in the Twentieth Century, in: Matthias Middell — Lluis Roura
(eds.), Transnational Challenges to National History Writing, Basingstoke 2013, s. 377-403;
Stefan BERGER - Antoon DE BAETS, Reflections on Exile Historiography, Storia della Storio-
grafia 69,2016, ¢. 1, s. 11-26; Peter BURKE, Silver Lining: on Some Intellectual Benefits of Exile,
Storia della Storiografia 69, 2016, &. 1, 5. 39-48; srov. také kolektivni monografii Maria Zadencka
— Andrejs Plakans — Andreas Lawaty (eds.), East and Central European History Writing in Exile
1939-1989, Leiden — Boston 2015.

2 Zyldsee Antonin KOSTLAN, Cesks exilovd historiografie. Paralelni cesty a inspirace, Cesko-slo-
venska historicka ro¢enka 2014-2015, s. 111-130.

3 Autorka v rdmci projekeu také spoluvytvotila ndsledujici komparativni studii: Idesbald GOD-
DEERIS — Monika MANDELICKOVA, Living in the Past. Historians in Exile, in: Ilaria Porci-
ani - Jo Tollebeek (eds.), Setting the Standards. Institutions, Networks and Communities of
National Historiography, Basingstoke 2013, s. 394-411.
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Mandeli¢kov4 ukotvila objekt svého vyzkumu jak teoreticky, tak tematicky v $irsich
horizontech. Po tivodni heuristicko-metodologické ¢4sti v knize nésleduji stru¢néjsi pasaze,
vénované migraénim teoriim a obecnéji ¢eskoslovenskému exilu v letech 1948—1989. Poté
je zafazena kapitola, nastifiujici d&jiny historiografického exilu z mezinarodniho pohledu.
Z dajii o poctech exilovych historikti mezi léty 1945 a 2000, jez autorka pievzala od
Antoona de Baetse, vyplyvd, ze z Ceskoslovenska odeslo 47 védct, &m? se tento stat fadi
na étvreé misto za Némecko (256), Spanélsko (106) a Sovétsky svaz (77). Dali{ kapitola
jiz tematiku zuzuje na Ceské prostiedi (nikoli ,ceskoslovenské®), kdyz sleduje eské
historizujici intelektudly v exilu v dob¢ od 19. stoleti po druhou svétovou valku. V celém
tomto obdobi dominovalo podle Mandelitkové u exulantd nakléddni s historii jako
prostiedkem upeviiovani ndrodni identity a ndstrojem politicko-ideologického boje (napt.
Tomds$ Garrigue Masaryk za prvni ¢ Jan Opocensky za druhé svétové valky).

Co se vlastni analyzy tyce, pracovala Mandeli¢kovd oproti zminénym de Baetsovym
tidajiim s daleko vy$$im poctem exilovych déjepiscit. Zahrnula mezi né totiz nejen univerzitné
vyskolené profesiondly, ale také ,dalsi piedstavitele exilu, kteff se na zdkladé proZitych
zkuSenosti, ptipadné okolnosti, které se jim naskytly v hostitelské zemi, k historii obrétili
a svou praci se do exilové historiografie vyznamné zapsali® (s. 49). Mandelitkov4 zapoéitala
navic exulanty druhé generace, tedy déti pavodnich exulanti. Autorka tak dospéla k seznamu
celkem 164 osob, zabyvajicich se historii. Nalezneme mezi nimi historizujici politiky (napt.
Ladislav Karel Feierabend), novindte (Ivan Herben) ¢ knihovniky (Sylva Simsové).

Pichledny soupis zkoumanych osobnosti s jejich stru¢nou charakeeristikou podala
autorka v tabulkovém seznamu (s. 54-77), ktery — vedle jiného — délf historiky na skupiny
Ceskou a slovenskou. To je nepochybné legitimni, je pak ovSem otédzkou, zda kniha neméla
v podtitulu misto souslovi ,,¢eskoslovenskd exilova historiografie” uvadét ,,¢eskd a slovenska
exilova historiografie®. Prvni mozZnost je spravnd, pokud ob¢ skupiny budeme vnimat jako
spole¢ny exil z jednoho statu (tedy Ceskoslovenska) a usilujici a doufajici v pad tamniho
komunistického panstvi. Na strané druhé ale Cesi a Slovéci v exilu skute¢né tvotili dvé
nérodni historiografie. To se projevovalo i v institucionalni roviné (napt. Slovak Institute
v Clevelandu ¢i Slovensky tistav v Rime) a v rozdilnych nahledech na d¢jiny (zvlasté co se
ty¢e obdobi prvni republiky).

Bud, jak bud, od svého seznamu se autorka odrazila k piedkldddni zajimavych
z&véri. Ze 164 osob jich po roce 1948 odeslo z vlasti 106, po roce 1968 piibylo 58. Autorka
pichledné ukazuje ve dvou kruhovych diagramech, Ze historikové volili za hostitelské
zem¢ vyhradné zdpadni destinace: prvni exilovd vlna se téméf ze 75 % uchylovala do
Spojenych stétli a Kanady. Svou roli zde podle Mandelickové hral pocit, Ze je Evropa
v poddtcich studené valky milo bezpedna, a obavy z obnovy némecké hrozby. Tyto faktory
se ale postupné otupovaly a posrpnovi exulanti se nejcastéji usazovali v Evropé, zejména ve
Spolkové republice Némecko (zhruba 30 %).

Mandeli¢kovd se déle vénuje dvéma specifickym skupindm exilovych historika. Jde
o zeny, jichz oviem bylo v poméru k celkovému poétu exulantéi nemnoho (cca 5 %). Tyto
pasaze autorka pojala jako drobné medailonky nékterych histori¢ek (napt. Vera Laska ¢i Eva
Hahnov4). Druhou specifickou skupinu tvofi slovensti historikové, z nichz mnozi patfili ke
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slovenskym separatistiim a nacionalistim a odeli z vlasti jiZ po roce 1945. Jak ale autorka
sleduje, po roce 1968 se slovensti historikové odpoutévali od tizce nacionalistickych pohledt
na dgjiny (napt. Jain Mlynarik). To souviselo s obecnéj$im vyvojem exilové historiografie, jak
analyzuji nésledujici ¢4sti vénované jeji ideologizaci/politizaci (,historie pro Zivot®), resp.
jejimu tthnut! k odbornosti (,historie pro historii“). Podle Mandeli¢kové navazovalo po
roce 1948 ¢eskoslovenské exilové déjepisectvi na své star$i dédictvi: historické argumenty
byly vyuZzivany jako ndstroj budovini exilové identity a boje proti komunistickému panstvi
v Ceskoslovensku. Zarovet ale existovala a zvl4§té po roce 1968 se stle vice prosazovala
tendence provozovat historii jako védeckou disciplinu, profesionalizovat ji, ptesouvat na
akademickou ptidu a navazovat spolupraci se zahrani¢nimi historiky.

V dalSich ¢dstech knihy autorka piehledné zmapovala krajinu exilovych
historickych instituci. Je zajimavé, Ze prvni exilovou vlnou byly hlavni organizaéni
struktury zakladdny v zdpadni Evrop¢, a¢ vétsina historikti sméfovala do zdmoti. V tomto
obdobi se zakladatelé instituci ptedev$im pokouseli navazovat na demokratické dédictvi
prvni republiky, udrzet ho jako ideovy zéklad zahrani¢niho odboje i popularizovat
v zahrani¢i (zejména Ustav Edvarda Benese v Londyné a netispésny pokus Ferdinanda
Peroutky o zalozeni Masarykova demokratického svazu).

Postupné ale pfevlddlo usili organizovat historii na odborném zdkladé (napt.
v ramci Spole¢nosti pro védy a uméni), kdyz od 3edesitych a sedmdesitych let zacaly
vznikat instituce vice také na americké pud¢, coz podle Mandeli¢kové souviselo s tamni
politickou podporou multikulturalismu. Autorka nds seznamuje pfedeviim s The Society
for the History of Czechoslovak Jews a historickym sdruzenim Czechoslovak History
Conference. Dozvime se ovSem také o dal$ich vyznamnych institucich, a to zvlasee
o scheinfeldském Ceskoslovenském dokumenta¢nim stiedisku, jez se od roku 1986 pod
vedenim Viléma Precana pokouselo propojovat exil s domacim podzemnim hnutim, ¢
o organizacich kiestansky orientovaného exilu (Ktestanskd akademie a Opus Bonum).

Stranou nenechdvd autorka ani exilova nakladatelstvi a periodika, a¢ Zddny disté
historicky ¢asopis ,venku“ nevychdzel. Texty historikti byly ukliddny (vedle zahrani¢nich
periodik) ptedevsim do Svédectvt, Skutecnosti, Promén a Kosmasu. Mandelitkové se na zakladé
vy¢tu nekterych ¢lankt pokousi o charakteristiku historického obsahu téchto ¢asopist. Jeji vybér
profilovych textt oviem neptisobi systematickym, nybrz spiSe ponékud ndhodnym dojmem.

»Atypickym prostfedim $ifen{ historie v exilu® vénuje autorka tematicky zajimavou,
analyticky vSak nepfili§ vyvedenou kapitolu. Vyklad o vyuce historie v tdborech pro
uprchliky z Ceskoslovenska na konci étyticatych let zmitiuje vlastni téma pouze v posledni
vété a zbytek uvddi ¢tendie do obecngj$iho rdmce vzdélavani uprchlych studenti. Kraticka
podkapitolka o exilovych historicich-solitérech, keefi se neztotoznili s exilovou komunitou
a kraceli vlastni cestou, se podrobnéji zastavuje pouze u Johanna Wolfganga Briigela, kdyz
cituje deli pasaz ze studie vénované jeho Zivotu a dilu.

Mandeli¢kovd se pokusila vystihnout také zakladni komunika¢ni kanaly, keeré
exilovi déjepisci vyuzivali pro styk s domovem i s kolegy v zahrani¢i. Zminuje zejména
osobni kontakty, rozhlasové vysilani, periodika a korespondenci. Autorka zde viak ziistavd
na povrchu a obeenéjsi teze podepird jen nékolika odkazy napt. na vzpominky pamétnika.
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Hlubs{ analyzu by zaslouZil zejména autorkou v jediném odstavecku (s. 125) zminény rozhlas.
Pavel Tigrid totiz jiz v roce 1950 navrhl, aby ¢eskoslovenské vysilini Radia Svobodna Evropa
poskytovalo obyvateltim Ceskoslovenska alternativn{ vyuku déjepisu a stalo se tak protivéhou
komunistickému pojeti déjin (resp. ptimo bofilo komunistické historické myty), coz bylo
s riiznou mirou intenzity v nésledujicich desetiletich vskutku realizovdno.

Sami leskoslovensti komunisté se zpétné pokouseli dehonestovat autory
téchto relact i obecné ¢innost exilu v oéich vefejnosti (nejéastéji za pouziti argumentil
ad hominem) pomoci vysilini Ceskoslovenského rozhlasu.’ Mandelitkovd se oviem
u domécich reakei na exilovou historiografii také zastavuje a upozorriuje na kritické reakce
v Ceskoslovenském casopisu historickém. Disent naopak povazoval exil za nositele kontinuity
nezkreslenych d¢jin (dokument Charty 77 Prdvo na déjiny). Autorka nakonec uvadi ¢tendie
do problematiky ucasti exilovych historikit na mezindrodnich kongresech a podrobnéji
se vénuje historickym tématiim na konferencich potédanych od Sedesitych let exilovou
Spole¢nosti pro védy a uméni.

Dal3i &isti zasvétila autorka charakteristikdm exilové historiografické produkce.
Co se tyce nejvice zpracovdvanych témat, déjepisci se v obdobi bezprostiedné po roce
1948 vénovali takovym, jez méla potencidl posilovat ndrodni védomi a boj proti totalité
v Ceskoslovensku. Mnozi historikové oviem navazovali na doma zapo¢até price (napf.
Otakar Odlozilik ¢ Frantiek Dvornik), zatimco ti, ktefi se odborné profilovali az
v hostitelskych zemich a na zaklad¢ exilové zkudenosti (resp. zkusenosti svych rodici), se
zaméfili pfedev$im na moderni d¢jiny a geograficky prostor stiedni a vychodni Evropy. Na
nékteré osobnosti ptisobil osobni véle¢ny prozitek a sousttedili se napt. na téma holocaustu
(Vera Laska). Hojné frekventovanym tématem se u exulantil ptirozené stavaly d&jiny ceské
emigrace (Miloslav Rechcigl).

Mnoh¢é vyzkumy ovSem odpovidaly na poptivku v hostitelskych zemich.
Velkym ptinosem exilu bylo otevieni ve vlasti tabuizovanych ¢ zkreslovanych problémi
modernich d¢jin (napt. mnichovské dohody ¢i nastupu komunisti k moci). Autorka se
podrobngéji zastavuje u diskuze o odsunu sudetskych Némct. Specifickym problémem
exilové historiografie byl ztizeny ptistup k pramentim, ktery nékteti d¢jepisci fesili zménou
tématu své¢ho vyzkumu, zatimco se jini opfeli o prameny zahrani¢ni. Tato druhd cesta
byla v piipad¢ témat z Ceskych déjin produktivni, nebot vedla k jejich viazeni do S$irsich
svétovych souvislosti. Podle Mandelickové se obecnéji perspektiva exilovych dél postupem
¢asu rozsifovala od tzce ndrodniho zaméfeni smérem k evropskému a svétovému rdmci
a k pouziti komparativnich nastroji. V kratické podkapitolce, vénované metodologii

4 Ndvrb program u Ceskoslovenského vysilani Radia Svobodnd Evropa, ktery vypracoval programovy
reditel Pavel Tigrid (13. prosinec 1950), in: Petr Blazek — Radek Schovének (eds.), Ptikladdme
sckeru ke kofentim 1zi. Rozhlasové projevy programového feditele Rddia Svobodnad Evropa
v Mnichové 1951-1952 Pavla Tigrida, Praha 2015, s. 183-200; Prokop TOMEK, Ceskosloven-
skd redakce Radio Free Europe. Historie a vliv na ceské déjiny, Praha 2015.

5 Tato kontrapropaganda byla napt. na po¢itku normalizace vysilina v hlavnim (pod)veéernim
vysilacim ¢ase v rdmci kazdodenniho zpravodajstvi; srov. Archiv Ceského rozhlasu, Praha, Digi-
tdlni archiv, Rozhlasové noviny 1969-1970.
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exilové historiografie, viak autorka pouze konstatuje vymezovani se vii¢i marxistickym
piistuptim a ad hoc vyjmenovava nékteré pouzivané metody (napt. oralni historie).
Mandeli¢kov4 koneéné ptinasi také vhled do exilovych diskuzi o nezavislém déjepisectvi
a otdzkdch subjektivity/objektivity.

Posledni ¢4st knihy je vénovand exilovym historikiim po roce 1989. A¢ tehdy padly
politické divody exilu, nelze hovotit o néjakém masovém névratu do vlasti. Mandeli¢kova
analyzuje divody této skute¢nosti a upozoriiuje, ze i pies fyzickou neptitomnost se
v Ceskoslovensku ujaly mnohé ideje ¢i koncepty téchto exulantd, které byly rozvijeny dalsi
generaci domécich d&jepisct. Mnozi historikové se ov§em do vlasti vrétili a napomohli
rozvoji doméci historiografie a jeji instituciondlni zékladny (napt. Vilém Pre¢an a budovani
Ustavu pro soudobé déjiny). Autorka nepodcefiuje ani vyznam byvalych exulantt
pro polistopadové navazovani vazeb se zahrani¢nimi institucemi, zprostfedkovavani
badatelskych stipendif atd. Mnozi z ptislusnika exilové historiografické obce byli po roce
1989 ve vlasti ocenéni estnymi doktordty i jinymi vyznamendnimi, jejichz ptehled autorka
piiklada (s. 151-153).

Textovou ¢ast knihy uzavird rozbor interview s péti exilovymi historiky, keeré
autorka zpovidala a ktef{ viceméné potvrzuji jeji hlavni teze. Nésleduje seznam prament
a literatury, tematicky rejsttik (jmenny rejstitk bohuzel chybi), anglické resumé, vybérova
bibliografie jednotlivych exilovych historikti a pifehled drziteld Stanley Pech Prize
s uvedenim praci, za niZ cenu ziskali.

Je az obdivuhodné, Ze autorka dokdzala své téma stésnat na 221 stran malého
formatu, pfi¢emz valnou ¢4st textu zahrnuji tabulky a seznamy. Kvalita jednotlivych
&asti knihy je ovem rozdilnd. Mandeli¢kova je presvédeiva v kvantifikujicich pasdzich,
pii pokusech o ,ponor do subtilngjsi problematiky (napt. exilovd metodologie) viak
zlistavd na povrchu a spokojuje se s popisnym (nikoli analytickym) zptisobem prace. Tato
a dalsi vySe uvedené vytky vSak nesmi zastinit celkovy pfinos recenzované prace. Ten
shleddvam ptedev$im v komplexnim nahledu na rozsihlé téma (,,ohleddni® de facto celé
jeho struktury a viech jeho funkei) a stanoveni mnoha zévaznych zdvért, hypotéz a tezi.
Autorka sama fik4, Ze se pokusila o celistvé pojeti a snazila se ,ukdzat mozné pohledy na
tuto problematiku, vyzdvihnout jeji specifika a vytvofit prostor k dal$i mozné diskusi®
(s. 161). To se ji povedlo. Kniha Moniky Mandeli¢kové se pro dalsi badatelky a badatele,
keeti se pusti na pole d&jin ¢eské a slovenské exilové historiografie, stane nepostradatelnym
rozcestnikem jejich vyzkumu. Ty by se mohly podle mého zaméfit vice komparativné
a vztahové: Stalo by napf. za to, zkoumat interpretace jednoho historického fenoménu
v podani doméciho a exilového déjepisectvi ¢i porovndvat diléf prvky ceské/slovenské
historiografie s historiografiemi jinych narodnich exilti, pfipadné sledovat prejimani
tezi Ceskych historikti d&jepisectvimi v jejich hostitelskych zemich ¢ analyzovat reakee
sudetonémeckych historiki na exilové diskuze o odsunu.

Tomas Panek
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Klira PINEROVA

Do konce Zivota. Politicti vézni padesitych let — trauma, adaptace, identita

Praha, Ustay pro studium totalitnich rezimt — Nakladatelstvi Lidové noviny 2017, 404 s.,
ISBN 978-80-87912-87-4 (USTR), ISBN 978-80-7422-590-1 (NLN)).

Zivot politickych véznt padesatych let dvacitého stoleti ptedstavuje latku, k niz se
historici opakované vraci. Divodem je nejenom ostudnd tabuizace tématu v dob¢ pred
rokem 1989, kterd zptisobila zpozdéni v nezbytné reflexi (nejen) na trovni historiografické,
ale také slozitost a rozsah celého problému. Rezim, ktery v tnoru 1948 nastoupil po obdobi
oslabené a nedplné demokracie, zacal okamzité zatykat své skute¢né, domnélé i zdmérné
vykonstruované neptatele a zéhy je odsuzoval k drakonickym trestim véetné trestl nejvyssich.
Postupné zmény na scéné mezindrodni i domdci sice v fad¢ piipadu vedly k tomu, ze si
odsouzeni své tresty neodpykali celé, nicméné bylo bézné, Ze i ptedéasné propusténi vézni (na
zéklad¢ amnesti, milosti prezidenta apod.) strévili ve vézeni kolem deseti let.

O zhruba deseti letech po unoru 1948 lze tici, Ze neexistovala Zivotn{ strategie, kterd
by ob¢ana ochrénila pied rizikem, Ze bude zatéen a nésledné odsouzen v politickém procesu.
V tomto obdobi neexistovala zddnd bezpe¢nd ,3edd z6na“ zndma z dob normaliza¢nich.
Politi¢ti vézni se rekrutovali nejen z vrstev, u nichz bychom to ptedpoklddali (ptislusnici
burzoazie, antikomunisticky ladéni intelektudlové apod.), ale i z ostatnich spole¢enskych
skupin, piislusniky vladni garnitury nevyjimaje.

Monografie Klary Pinerové volné navazujici na autordinu diplomovou praci
zaujme nejen Sirokym zabérem, ale také pojetim, keeré se lisi od pristupu vétsiny historika,
zabyvajicich se politickym vézefistvim. Pinerova podrobné zkoumd vézeriskou zkusenost
politickych véznu a analyzuje spole¢nost, kterd se ve vézeni vytvotila, a to z hlediska vyvoje
jejich identity. Autorka explicitné zduraziiuje, Ze cilem knihy: ,Nebylo tedy postihnout
a vyjmenovat viechny druhy utrpenti a represe [...] ale spiSe analyzovat a popsat, jaky vliv
mély na politické vézné [...], jakd traumata v nich vyvolaly” Tomuto zdméru odpovid4
i mezioborovy ptistup erpajici z psychologie a sociologie. Zejména je nutno ocenit ochotu
pohybovat se na poli psychologickém, protoZe ukazuje zatim malo vyuzivanou cestu, po niz
se viak historici mohou bezpe¢né vydat.

Kromé piedstaveni autort z nehistorickych obort a vysvétleni jimi pouZivanych
pojmu/ptistuptt (kupt. ,totdlni instituce” apod.) se Pinerovd rozhodla — ku prospéchu
véci — peclivé definovat i tak zd4nlivé bandlni pojmy, jako politicky vézeri, véznice,
trestnice apod. Uvodni partie obsahuje i autor¢ino dilezité rozhodnuti neuvidér cel
jména spolupracovnikd Stb a jinych bezpe¢nostnich slozek, zejména proto, Ze tito lidé
jsou spole¢nosti odsuzovani za moralni selhdni, zatimco zaméstnanci téchto slozek, keeti
spolupracovniky rekrutovali casto neetickym zptisobem, zistédvaji mimo sféru z4jmu
vefejnosti. Skute¢nost, Ze Pinerovd svou praci do znaéné miry opird o vzpominky (pisemné

7 vr

i ustni), ji v této tvodni ¢asti vedla i k rozboru vlastnosti paméti.

1 Klira PINEROVA, Vjvoj vézenskyjch subkultur v Ceskoslovensku v letech 19481960, diplomova
prace Ustavu hospodaiskych a socidlnich d&jin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Praha 2006.
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Za svého druhu dvodni lze povazovat i kapitolu o vyvoji ceskoslovenského
vézenistvi po druhé svétové vélce, v niz je nemaly prostor vénovan tak zvané sovétizaci
vézenistvi, a kapitolu o nejvyuzivanéj$ich véznicich, trestnicich a pracovnich téborech.
Zde jsou kromé Zivotnich podminek véznu vyliceny naptiklad i osudy nékeerych jejich
zaméstnancu.

Hlavni ¢4st monografie je rozdélena na dvé ¢isti: obdobi vySetfovéani az po soudni
proces véetné a vézenskou zkuSenost v obdobi po odsouzeni. V souvislosti s vySetfovanim
analyzuje Pinerovd psychické, fyzické a sexudlni nésili, jemuz byli vézni vystaveni. Pomérné
zndm4 fakta o naprosto nevyhovujicich podminkach na celdch ¢i o tom, Ze jen mélokeeti
vézni tusili, pro¢ byli zatéeni, dopliuji analyzy vySetfovacich metod, procestt dehumanizace
a odstrariovani identity spojené s rodinou, kariérou apod. Autorka pomérné pfesné uvadi,
jakym zptisobem bylo u vySetfovanych dosazeno pocitt zmatku, bezmoci, dezorientace, ale
také deprese aj. Zvl43tni pozornost je vénovéna i tzv. brainwashingu.

K zajimavym a ¢4ste¢né i demytizujicim pasdzim patii analyza zptsobu vnitintho
a ve velmi omezené mife i vné¢jstho boje vySetfovanych s nastalou situaci. Zatimco
nékeeti svoji situaci dokézali zvldnout, jiné lidi vézent zcela psychicky zlomilo. Uspésné
i neuspé$né pokusy o sebevrazdu jsou toho dokladem. Aureolu nezlomnosti politickych
véznt za viech okolnosti, tak jak ji obcas prezentuji média, nahrazuje autorka lid$t¢jsim
a pochopitelnéj$im obrazem lidi hluboce trpicich, nejednou na dné svych sil.

V rémci analyzy vézetiské zkuSenosti ptiblizuje Pinerovd postupy, jakymi se
véznitel¢ snazili politické vézné ovladat, popisuje socidlni vztahy mezi vézni a vézniteli
i mezi vézni samotnymi a také zptsoby adaptace véznu. Integrace vézna do subkultury
ostatnich politickych vézn je tu predstavena jako jeden ze zdchytnych boda, o néZ se mohli
odsouzeni optit. Odpovidajici prostor je vénovén trestim, odméndm, udavadstvi, vztahtim
s tzv. kontribu¢nimi i krimindlnimi vézni, vézeriskym protestiim apod.

V podkapitole nazvané ,,Prostor a ¢as“ jsou ptiblizeny fyzické i imagindrni hranice
ve vézeni a zpisob (¢asto nelegdlni) komunikace v rdmci vézeni, ale i s okolnim svétem.
Velmi konkrétné jsou také popsiny druhy prostort, které politi¢ti vézni sméli ¢i museli
v jednotlivych zafizenich navitévovat ¢i obyvat, velikost a podoba ,vlastniho® obytného
prostoru a také pocet osob na celdch. Cas je pojat jako subjektivni i objektivni veli¢ina,
pficemz Pinerova neopomnéla zpracovat vézni Casto zmifnovanou jednotvérnost casu,
»utéky” ve vzpominkdch do minulosti & vnimani biologickych hodin u Zen.

Genderovy pohled potvrzuje urtitou rozdilnost v chovani, postojich a prozivini
muzi a zen (ve vézen{ i po propuiténi). Pinerové se také neobdva témat jako je sexudlni
zneuzivani (pfedeviim) Zen ¢&i Gpornd snaha vézniteld vyvolat v Zendch pocit studu za
své Zenstvi. V této souvislosti je vak nutné vyslovit politovéni nad tim, Ze se nepodafilo
dostate¢né dobfe zmapovat, jakym zptisobem se véznéné Zeny vyrovndvaly s mési¢ni
periodou, pfirozenym biologickym a vili neovladatelnym procesem postihujicim vétsinu
véznénych zen mladsiho a sttedniho véku, a to po strance psychické i z hlediska obstardvani
hygienickych potieb (autorka uvddi pouze pomérné zndmy fake, ze pardubické Zeny
kvili nedostatku hygienickych potieb stivkovaly). Nadnést tato témata v rozhovorech
s pamétnicemi patficimi do generace, pro jejiz piislusnice bylo obtizné o téchto vécech
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mluvit, by jist¢ nebylo snadné. Nicméné kdo jiny nez pamétnice, s nimiz si Pinerovd
dokézala vytvotit p¢kné vztahy, se mohl k témto tématim vyjadfit?

Zavére¢nd st je vénovand obdobi po propusténi z vézeni. Kromé pomérné
béznych a zndmych projevi Sikany ze strany sttu, véetné netiplného procesu rehabilitaci,
keeré zpusobily spole¢enskou izolaci politickych véziit, se tu Pinerova zabyvé i subtilngjsimi
problémy, jakymi byla absence smyslu Zzivota & psychické nasledky véznéni v podobé
posttraumatické stresové poruchy. Sprévné také autorka upozorfiuje na frustraci politickych
véznd, vyplyvajici ze zasluh ptipisovanych disidentiim, v nejednom pitipadé byvalym ¢lentim
KSC, a neexistenci organizace garantujici psychickou podporu byvalym politickym vézitim.

Jak jiz bylo fe¢eno v uvodu, monografie Kldry Pinerové ma Siroky zabér a jeji
pojeti neni obvyklé, byt psychologicky pohled Ize nalézt i v nékterych kratsich studiich,
vénovanych diléim problémim politického vézenstvi & jeho predstavitelam. Diky
komplexnosti se kniha stdv4 jednou z téch praci, které maji co nabidnout prakticky viem
badateltim, zabyvajicim se problematikou politickych véziia.

Vyznam této knihy vSak nespo¢iva pouze v jejim nemalém piinosu v oblasti védecké.
Po mnoha dekadach, n¢kdy doslova na konci Zivota, se ptibuzni politickych vézit mohou
sezndmit s tim, ¢emu byli jejich blizci vystaveni a jaky to na né mélo vliv. Jinymi slovy maji
moznost pochopit jejich vnitini Zivot svdzany s pobytem ve vézeni a z toho vyplyvajici
chovani po propusténi, keeré pro okoli nebylo vzdy dobfe srozumitelné. Ze stejnych divodi
miuze byt kniha prospésnd i psychologtim a pracovnikiim v socidlnich sluzbach.

Lucie Smidova

Jan RANDAK

V ziri rudého kalicha. Politika déjin a busitska tradice v Ceskoslovensku 1948-1956
Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny — Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy 2015
[vyslo 2016], 404 s., ISBN 978-80-7422-373-0.

Postupné nabihajici $estistd vyrodi ptelomovych udélosti husitského hnuti v éeskych zemich,
poéinaje rokem 2015 jako vzpominkou na updleni M. Jana Husa, vyvolala a vyvolavaji
pozornost nejen odborného diskursu, ale také $irsi vefejnosti o tuto etapu nasich d¢jin. Ta
se totiz vyznamné rozvinula do podoby vzpominkové kultury. Od 19. stoleti se historick4
vypravéni o husitstvi jako o jednom z vrcholnych historickych obdobi stala jednou
z hlavnich vykladovych os pohledu na nirodni minulost. Zejména diky pracim Frantiska
Smahela a Petra Corneje se v poslednich letech objevily vyznamné syntetizujici monografie
ke dvéma hlavnim protagonistim husitského hnuti, Janu Husovi a Janu Zizkovi, keeré se
opiraji o nejnovéjsi fakrografii i metody historické prace.!

Velmi dulezity segment vnimani husitstvi v ¢eskych narodnich déjinach tvoif také
jeho ,druhy Zivot“. Na utvateni vzpominkové kultury se podilely rizné ideové proudy
a nepichlédnutelnou stopu zanechal ve formovéni paméti na husitstvi i komunisticky

1 FrantiSek SMAHEL, Jan Hus. Zivot a dilo, Praha 2013; Petr CORNE], Jan Zitka. Zivot a doba
husitského vilecnika, Praha — Litomysl 2019.
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rezim. Pojeti husitské éry v narativech potnorové moci se stalo pfedmétem knihy Jana
Randéka. Ten pfi zpracovani tématu vysel z konceptu politiky déjin, tedy zptsobu
zachdzeni politickych instituci a akeérii s historickymi vyro¢imi, s misty historické paméti
a s osobnostmi, které se s nimi spojuji, stejné jako s ndrodni minulosti jako celkem.

Téma politiky d¢jin je od konce osmdesdtych let 20. stoleti intenzivné rozvijeno
zvld$eé v némecké historiografii, a to nejen s ohledem na zpiisob vyrovndvani se s nacistickou
totalitni diktaturou, ale i na porovnavani zkusenosti d&jepisectvi ve vychodni a zdpadni
st povéleného rozdéleného Némecka a se skutecnosti, jak se recepce historickych
uddlosti odrazela v tamnich politickych diskursech.? Tento pojem naléz4 velkou rezonanci
v rdmci vychodni Evropy, naptiklad v Polsku a v Rusku.> Zvolen4 tématika nabizi velky
prostor i pro komparativni vyzkum.* Fenomén pichodnocovéni minulosti v désledku
momentélnich politickych vlivit se béhem soucasného velkého socidlniho kvasu $iif rovnéz
na Zapad¢, keery tak mj. ptehodnocuje kolonidlni éru. Rozdilné pohledy na minulost
a zejména pamét na procesy 20. stoleti jsou jednim z faktor, které zptisobuji rozdily mezi
Vychodem a Z4padem. V nynéjsi dob¢ jsme tak svédky utvateni politiky déjin doslova
»v piimém pienosu®

Randék pod politikou déjin rozumi ,snahy o politické vyuziti historie ve prospéch
dosazeni zvolenych cilt tak, aby se tyto cile jevily jako nutné & Zddouci vyusténi déjin®
(s. 20). Knihu rozvrhl do deseti kapitol. Autor z hlediska pouzitého metodologického
konceptu vénuje na pocitku pozornost tomu, jak se formovalo souziti historické védy
a nové¢ho politického systému. Déle pak v kontextudlnim hledisku sumarizuje pohled
na husitstvi tak, jak se utvéfel od 19. stoleti v proméndch pod rtznymi politickymi
vlivy. Logicky zde veliky prostor zaujim4 reflexe Palackého konceptu ¢eskych déjin, kde
husitstvi zaujimd jedno z kli¢ovych mist, stejné tak jako mezivale¢ny stdt. Tyto pasdZze maji
v knize své opodstatnéni nejen jako chronologickd charakteristika pohledu na promény
recepee husitstvi v moderni dob¢, ale i z toho divodu, ze komunisticky rezim vychdzel
pii konstruovini husitského mytu z rozsahlého symbolického kapitdlu, keeré husitsevi
piedstavovalo pro ¢eskou vefejnost.

Ustiedni ¢4st Randdkova vykladu pak charakterizuje jednotlivé sféry, kreré nové
etablovand stdtni moc vyuzivala nejen ke konstrukei svého pohledu na husitskou dobu,
ale i k politické aktualizaci. Randdk konkrétné dokldd4, Ze komunistickd moc po roce
1948 usilovala nejen o to, aby ziskala politickou hegemonii ve stdté, ale rovnéz o to,
aby se dokdzala Zddoucim zplisobem prezentovat a stylizovat ve vefejném prostoru.
Husité byli prezentovdni s akcentem na radikdlni socidlni a revolu¢ni rozmér jejich

2 Ktématu viz Harald SCHMID (Hg.), Geschichtspolitik und kollektives Gediichinis : Erinnerungs-
kulturen in Theorie und Praxis, Gottingen 2009; Hilmar SACK, Geschichte im politischen Raum.
Theorie-Praxis-Berufsfelder, Tibingen 2016.

3 Srov. Peter BURGER, Geschichte im Dienst fiir das Vaterland. Traditionen und Ziele der russlin-
dischen Geschichtspolitik seir 2000, Gottingen 2018.

4 Srov. Etienne FRANCOIS - Kornelia KONCZAL - Robert TRABA - Stefan TROEBST
(Hg.), Geschichtspolitik in Europa seit 1989. Deutschland, Frankreich und Polen im internationa-
len Vergleich, Gottingen 2013.
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pusobent, ktery se logicky nabizel a byl vyuzivan v levicovych politickych diskusich jiz
v prvorepublikové éfe.

Velmi piinosné jsou v knize kapitoly k politickému uchopeni obrazii husitské
minulosti, jak to moc ¢inila v rdmci vetejnych svatka a rituald, stejné jako interpretace promén
vykladu osoby kli¢ového ¢eského reformatora. Novi socialisticti lidé méli totiZ na jedné strané
vyznévat socialisticky a tifdni internacionalismus a na druhé strané byt spravnymi vlastenci,
keet{ vyznavaji ndrodni hodnoty. Hus v sobé& obsahoval oba atributy: jak vieobecny (socidlni
anazorové radikalita), tak i ndrodn{ (Hustiv boj za ¢eské narodni zajmy). Komunisticky rezim
ovSem zcela marginalizoval ndbozensky vyznam M. Jana Husa. Je proto dobfe, Ze Jan Randdk
neopomnél zachytit i reakci na proménu diskursu o husitstvi ptimo v religiéznim prostiedi,
a to zejména Ceskobratrské cirkve evangelické. Je zajimavé, Ze souZiti obou pohledt, oficidlné
ideologického a konfesniho, bylo v této fézi jesté méné problematické, protoze nekatolické
cirkve byly komunistickymi institucemi vnimany jako tzv. pokrokové.

Velmi origindlnim ptispévkem k uchopeni vyznamu husitské tradice v poldte¢-
ni fdzi komunistické hegemonni moci je autor@iv vyzkum snah o ideologickou in-
doktrinaci $kolské vychovy. Randdk zde zkoumd konkréeni piipady, jak bylo husitstvi
interpretovdno a vykldddno v dobovych uéebnicich a v rdmci vyuky. S tim je spojena
tématika lidovychovného osvétového Siteni komunisty formovaného obrazu husitstvi.
Instituciondlné se osvétova &innost opirala predeviim o Ceskoslovenskou spole¢nost pro
$iteni politickych a védeckych znalosti.

V knize najdeme zajimavé pasdze o recepci husitstvi z hlediska tehdejsi zahrani¢ni
politiky, ale i vytvéfeni ,obrazt druhého®. To se dotykd zejména ¢esko-némeckych vztahi.
Vzhledem k tradi¢nim ¢esko-némeckym stereotyptim, umocnénym zédZzitkem nacistické
okupace, byla vyuzita cilend politika d&jin k tomu, aby byl konstruovén obraz pozitivniho
(NDR) anegativnitho (NSR) Némecka. Zékladem je pak zejména pamét na husitské ,,spanilé
jizdy*, které byly ovSem interpretovény z hlediska potteb rozvijejici se ¢eskoslovensko-
vychodonémecké socialistické druzby. Marxistickému chdpdni reformace a primarné jej
socidlni radikalit¢ v dob¢ prvni poloviny padesatych let vyhovovala na vychodonémecké
strané predev$im osobnost Thomase Miintzera, keery byl jednim z ideovych viidct némecké
selské vélky. I o jeho vyuziti se Randék, ovem jen stru¢né, zminuje.’

V této souvislosti by se mozna hodila zminka o tom, jak na druhé stran¢, v NDR,
tehdy byla reflektovéna postava jiné¢ho vyznamného reformétora, a to Martina Luthera,
resp. obecné reformace jako celek. Zde totiz muZeme sledovat uréitou diferenciaci
komunistického rezimu v pohledu na hlavni aktéry reforma¢niho hnuti. Vlidnouci
vychodonémecky rezim nahliZel Luthera zpoc¢atku velmi kriticky, nepochybné i s ohledem
na jeho zneuziti nacistickym rezimem pro jeho protizidovské ndzory. Oficidlni postoj
k nému se ménil jen velmi pozvolna.

Jedna z kapitol se pak zaméfuje na topografii husitstvi s ohledem na mista, které
se nejvice poji s fenoménem husitstvi. Jak ukazuje, vénovali stdtni a strani¢ti propa-

5 K tématu vychodonémecké vzpominkové kultury ve vztahu k némecké reformaci a Thomasu Miint-
zerovi viz Alexander FLEISCHAUER, Die Enkel fechten’s besser aus: Thomas Miintzer und die
Friihbiirgerliche Revolution — Geschichtspolitik und Erinnerungskultur in der DDR, Minster 2010.
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gandisté pozornost nejen jihu Cech, coz bylo logické, ale i zépadni ¢4sti republiky, keeré
byly vzhledem k sousedstvi Spolkové republiky Némecka ideologicky exponovanym
regionem (s. 251). Ostatné zdpadni Cechy hrily v§znamnou roli i v rimci komunistickych
strategii aktualizovani vojenské stranky husitského hnuti. I o tom je v knize pojednino
v samostatném oddile.

Vyznamné misto zaujimala v husitské topografii pochopitelné i Praha, kde byla
pamét na husitskou éru vizualizovana bé¢hem padesitych let obnovou Betlémské kaple
a dobudovénim Zizkova jezdeckého pomniku na Vitkové, coz lze chépat i jako urdité
podmanéni si vefejného prostoru. Oba architektonické artefakty mély ptitom opét
akcentovat revolu¢nost této tradice.

Ve své knize nezachycuje Randék jen Gspé$né moznosti komunistického ptetvatent
a prekddovani husitské tradice, ale také limity, na néZ stranickd disciplinace pti téchto
snahdch nardzela. Problémy s prosazovanim zddouciho ideového zaméteni byly patrné
piedevsim ve $koldch, které nepredstavovaly jednotné instituce prostoupené bezvyhradnym
nadienim pro ideové zaméfenou vychovu (s. 109). V z&véru se pak autor vénoval uchopent
husitského tématu z hlediska uméleckého vyjddieni, pticemz v této ¢4sti vyrazné vyuzil
teoreticky koncept italského marxistického filosofa Gramsciho o hegemonii, dosahované
vlddnoucim systémem prostiednictvim kulturni manipulace. Ta podle Gramsciho vytvati
podminky pro del$i udrzeni ziskané moci. Oblast kulturniho a uméleckého vyjddieni
husitské tradice viak byla pro rezim dilezitd i jako moznost, jak pienést zddouct vyznéni
husitského obrazu k nejsir$imu publiku, coz se bezpochyby podatilo. Svédei o tom
popularita filmovych zpracovéni, které svého vrcholu doséhlo ve zndmé ,husitské” trilogii
(Jan Hus / 1954, Jan Zizka / 1956, Proti viem / 1956) pod rezijnim vedenim Otakara
Vévry. Vedle né¢ho zmifiuje ptiklady divadelnich predstaveni a také literdrni akcenty
v podobé¢ sifeni Jirdskova dila k husitské tématice ve spole¢nosti. Jirdskovska akce byla
spojena, podobné¢ jako mnohé dalsi aktivity rozifeni vefejného povédomi o husitském
obdobi, se Zdenikem Nejedlym.

V knize mohl byt podle mého ndzoru vice rozvinut vyklad o zptsobu, jimz
se husitstvi vénovala oficidlni ¢eskd historiografie této doby, naptiklad ve formé silné
zideoligizovan¢ho dila Jana Pachty Ten ve svych knihdch problematizoval dilo Josefa
Pekate, jeho politicky konzervativni pohled na spole¢nost i hodnoceni dulezitych
historickych etap. Zajimavym segmentem by jist¢ byla i medidlni praxe uchopovani
husitského tématu v potétcich komunistického panstvi, napt. ve stranickych ideologickych
periodikdch, protoZe i medidlni sféra je jednim z dtlezitych ndstroju, jimz Ize ovliviiovat
vefejny pohled na déjiny.

Tematické kapitoly vytvéieji ve svém souhrnu plasticky obraz toho, jak rezim
eskoslovenského stalinismu naklddal s husitstvim pro svou aktudlni politickou pottebu.
Vladnouci rezim chtél prostfednictvim obrazii z doby husitskych déjin komunikovat své
zdméry jak v domdci, tak zahrani¢ni politice. Pozornost komunistické moci se k husitstvi

6 Jan PACHTA, Josef Pekar-Ideolog kontrarevoluce, Praha 1948; Jan PACHTA, Pekar a pekarovsti-

na v leském déjepisectvi, Brno 1950.
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upirala jak z hlediska pfedstavovaného vzoru, tak i s cilem dosazeni zddoucich postoji
a hodnot. Rand4kovi se na zaklad¢ $iroké zdkladny pramenti celostdtni i regionalni povahy
i relevantni literatury podafilo zobrazit cesty manipulaci s obsahem husitské tradice. Jeho
kniha poslouZi dal§im badatelim nejen v rdmci zkoumani fenoménu vzpominkové kultury,
vztazené k husitstvi, ale i problematice politiky d¢jin jako celku. Ta bude podle mého
soudu ziskdvat stale vét$i vyznam a pozornost i v kontextu nynéjsich debat o symbolickou
piitomnost minulosti ve vefejném prostoru.

Jaroslav Sebek

Alfredo LAUDIERO

La Primavera di Praga e le sue stagioni. Storia e storie
(= La storia. Temi, vol. 65)

Roma, Viella 2018, 334 s., ISBN 978-88-3313-000-2.

Alfredo Laudiero, docent D¢jin slovanskych zemi a D¢jin stiedovychodni Evropy na
neapolské univerzité ,,L’Orientale®, se jiz nékolik desitek let systematicky vénuje modernim
¢eskym d¢jindm. Zpocatku se zaméfoval ptedeviim nakulturniaintelekeualni dé¢jiny 19. sto-
leti,' dlouhodobé jej zaujala i problematika nacionalismu a jeho promén v 19. a 20. sto-
leti,? jimZ vénoval nékolik kniznich tituld. Zékladem jeho préce byla vzdy textova analyza
autentickych dobovych textt, ptipadné pisemnych reflexi dobovych udalosti, a ndslednd
snaha vyli¢it tyto promény mysleni v SirSich spolecenskych, politickych i kulturnich
souvislostech. V poslednich letech se pak Laudiero systematicky zamétil na problematiku
Sedesdtych let dvacitého stoleti, pfedevsim pak na politické mysleni protestniho hnuti,
spojovaného s tzv. novou levici (napt. projekt uspotadant a digitalizace fondu Movimento
di opposizione. Napoli 1967-1972 v Centro documentazione Pistoia) a na vyvoj ve
vychodnim bloku v poslednim ¢&tvrtstoleti pfed jeho piddem. Prévé s timto zdjmem je
mozné spojit i recenzovany titul.

Kniha o etapich vnimani Prazského jara vysla pii pfilezitosti padesatého vyrodi této
historické udalosti. Liceni déji, keeré se v roce 1968 odehrily v Ceskoslovensku, viak nenf
zdmérem knihy. Vénovdna jim je tudiz pouhd &tyficitka stran (kapitola ,,La Primavera di
Praga: un breve racconto®), které jsou dle Laudierova zdméru uréeny piedeviim pro méné
obezndmené ¢tendfe, ti znali je dle autorova doporuéeni dokonce mohou pteskoit. Byla by
to viak Skoda, nebot kompila¢ni kapitola zasvécené piedstavuje nejen hlavni protagonisty
obrodného procesu (Zdenék Mlynét, Josef Smrkovsky, Alexander Dubéek aj.) a jejich
kariéry, ale upozornénim na postupny rozchod mezi oficidlni politikou a pozadavky
spole¢nosti zasazuje celé obdobi do Sir$ich spole¢enskych souvislosti. V kapitole nechybi

1 Natomto misté je tieba uvést Laudiertv vybor z ¢eskych textti 19. stoleti, v nichz autor rozkryvé
koteny liberalismu (1 tiglio slavo, Roma 1992), & préci o stereotypnich obrazech ¢edstvi a némec-
tvi, které vznikaly v 19. stoleti v ¢eském prostiedi (Api e cinghiali. culture politiche dell'Europa
Centrale: il caso ceco, Soveria Manelli 2000).

2 Jednd se zejména o soubor deviti studif stfedoevropskych historikit (mimo jiné i Jittho Raka),
které Laudiero doplnil zasvécenym tvodem. Olsre il nazionalismo. Le nuove storiografie dell’Est,
Alfredo Laudiero (a cura di), Napoli 2004.
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zminky o stavu ekonomiky, kultury ¢&i sportu, ani snaha o $ir$i srovndni se soudobym
evropskym vyvojem.

Po tomto tvodnim sezndmeni s historickymi fakty se jiz Laudiero vénuje samotnym
obdobim (stagioni) prazského jara, k nimz odkazuje i ndzev knihy. Autor shleddvd, Ze
vnimdni odkazu prazského jara prochézelo velmi dynamickymi proménami, a predstavuje
tak zcela odli$ny obraz od stereotypniho vykladu zépadnich historiografii. Cevrestoleti
vymezené roky 1968 a 1993 déli autor do ¢ty zékladnich ddobi, keerd jsou ohrani¢ena
proménami opozi¢nich strategii i oficidlniho politického sméfovani vychodniho bloku.

Nejvétsi pozornost Laudiero vénuje sedmdesitym létéim dvacatého stoleti (kapitola
LIl primo decennio®), v nichz se snazi rozkli¢ovat rtizné piistupy k vnimani piinosu
obrodného procesu. Cini tak na zaklad¢ analyzy textt tzv. komentitorti (commentattor),
tedy osob, které byly osobné spojeny s procesem prazského jara a ndsledné se vénovaly
této problematice, at jiz v Ceskoslovenské opozici, tak v exilu. Vysledkem je typologie,
zaloZend na intenzité zapojeni komentitora do tvorby kli¢ovych teorii obrodného
procesu (podkapitola ,,Gli ingegneri sociali“), jeho vztahu k marxistické teorii, konkréené
zékonitosti historického vyvoje, a vyznamu kultury (.1 nazional-comunisti*), miry odstupu
a schopnosti kritického vyrovnéni se s vysledky prazského jara (.. primi commenti politici,
le prime analisi critiche®), snahy interpretovat situaci jako vysledek ptisobeni konkrétnich
zkudenosti a akeivit skupin ¢&i jedinct (,Gli wmanuti®) & stupné radikalismu (., radical
democratici). Vanik dvou zbyvajicich typti prvni kapitoly Laudiero spojuje spise nez
s politickym nédzorem s pfindlezitosti k urcité socidlni ¢i intelekeudlni skuping; prvni typ
je tvoten chartisty (,Charta 77), druhy pak ,pohledem zdola®, tj. béznym obyvatelstvem
(»Speranze e delusioni®. Una storia dal basso). Posledni skupinu pak tvoif komentdtofi, ket
se nedaji zatadit do Zddného z ptedchézejicich typu.

Pro kazdou kategorii zvolil Laudiero takového komentitora, ktery piedstavuje
do urtité miry idedlni typ, a ndsledné peclivé analyzoval jeho vybrané dilo ¢i polemiku,
keeré vznikly k tématu prazského jara. Ke slovu ¢asto ptichdzely osobnosti, kterym vénovali
pozornostidalsiital$ti historici, vénujici se Ceskym modernim d¢jindm (Francesco Caccamo,
Alessandro Catalano). Interpretovany jsou tak mimo jiné texty Zderika Mlynate,” Antonina
J. Lichma,* Antonina Ostrého (pseudonym Frantitka S:imah’ka),5 Petra Pitharta,’ Evy
Kantéirkové,” Milana Simegky® ¢ Ivana Svitdka.? Ve své analyze se pak Laudiero sousttedil
na rizné aspekty obrodného procesu, napt. zda komentdtofi akcentovali tzv. slovenskou

Zdenék MLYNAR, Nightfrost in Prague. The End of Human Socialism, London 1980.

Antonin J. LIEHM, Od kultury k politice, in: Systémové zmény, Kéln 1972.

Antonin OSTRY, éeskoslovensky problém, Koln 1972.

J. SLADECEK (= Petr PITHART), Osmasedesdity, Koln 1980.

Eva KANTURKOVA, Expulsion from Paradise. The Bypassed Generation, in: Jiff Pehe (ed.),

Prague Spring. A Mixed Legacy, New York 1988, s. 87-101.

8  Zejména Milan SIMECKA, Lezioni per il ristabilmento dellordine. Contributo alla tipologia dwl
socialismo reale, Roma 1982.

9 Zejména Ivan SVITAK, 7he Abysses of Reformed Communism, in: tyz, Prague Spring Revisited,

Praha 1988, s. 155-175.
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otézku a jak, jaky byl jejich pomér k marxistické dokeriné a vyvoji Ceskoslovenska po roce
1948, jaky byl jejich vztah k politickému pluralismu ¢i zda brali v potaz nézor vétsinového
obyvatelstva a jeho postoje po okupaci.

Druhd, nejkrat$i kapitola je vénovdna prvni poloviné osmdesdtych let (,I primi
anni Ottanta e irruzione di Solidaro$¢). V této kapitole Laudiero rezignoval na vytvoteni
typologie. Prvn{ podkapitola je tak zaméfena na aktéry prazského jara (napt. Jiti Pelikdn,
Zden¢k Mlynat, Vladimir Klokotka), kteti se snazili s odstupem jednoho desetileti
zhodnotitjeho vysledky ¢ije interpretovat z hlediska aktualnich politickych a spole¢enskych
témat. U této skupiny Laudiero odhaluje jistou rezignaci v hodnoceni vyznamu obrodného
procesu ¢i pripusténi si moznosti, Ze udélosti roku 1968 skon¢ily netspéchem a kapitulaci.

Druha podkapitola se zaméfuje na texty, v nichZ se Jiti Pelikdn, Zden¢k Mlyné,
Zdenék Strmiska ¢i Agnes Heller snazili komparovat akeudlni politickou situaci v Polsku
s vyvojem v Ceskoslovensku v roce 1968. Zdiraziiovali zejména pragmatismus a realismus
polskych pozadavka, které ¢Eeskoslovenské reformé chybély, ale upozoriiovali rovnéz
na fake, Ze v Polsku se ke slovu dostala zcela jind socidlni skupina (délnici) nez v ptipadé
prazského jara. Porovnani se Solidaritou tak pro mnohé zastince prazského jara znamenalo
pichodnoceni diivéjsich ndzortd, nebo alespoti zménu thlu pohledu.

Treti obdobi, keeré se stalo namétem dalsi kapitoly (,,La seconda meta degli anni
Ottanta: il dibattitto intorno alla Primavera torna a polarizzarsi®), je ptiblizné vymezeno
ndstupem Michaila Gorba¢ova do funkce generdlniho tajemnika KSSS a néslednou
politikou piestavby. V piipad¢ reflexi prazského jara Laudiero rozezndvd dal$i posun:
obrodny proces se za¢inal ¢im dal vic stavat pfedmétem odborného zkoumani a tématem
mezindrodnich debat, zaroveri v§ak blizkost nékterych reforem s perestrojkou vyvoldvala
potiebu srovnéni jak v Ceskoslovensku samém, tak i v okruhu exulantii. V této dobé se
opozice zacala rovnéZz vyrazné politizovat, vznikaly prvni politické organizace, které se
ve svych ustavujicich programech ¢asto vyrovndvaly s otdzkou prazského jara. Zdroveri
dospéla generace, ktera rok 1968 nezazila, a tudiz jej vnimala do uréité miry ve zkreslené
a romantizujici podobé.

Tyto tfi aspekty v zdsad¢ uréily zptsob konstruovani celé kapitoly. Laudiero nejprve
sleduje ndzory byvalych reformnich politiki na soucasnou situaci a jejich angazovanost
v politice, v§ima si mimo jiné i silictho sklonu k historismu, ktery je v textech patrny, a to
nikoliv pouze v odkazech na prazské jaro, ale i na nacionalismus 19. stoleti ¢i husitskou
éru. Mezi emigranty (napi. u Zderika Strmisky) zatim silila ptedevsim teoretickd reflexe
prazského jara v konfrontaci s probihajicimi reformami. Toto srovndni ostatné vedlo
i k polemikdm uvniti ¢eskoslovenské opozice (napt. Milan Hiibl, Jan Ruml, Jaroslav Sabata,
Ludvik Vaculik).

V druhé podkapitole pak Laudiero definuje novy interpretaéni rdmec obrodného
procesu roku 1968, ktery de facto vznikl pii ptileZitosti dvacdtého vyrodi invaze. Prazské
jaro se stalo tématem historického vyzkumu, coz byl i divod ke vzniku Ceskoslovenského
stiediska nezdvislé literatury, ktery inicioval mimo jiné Vilém Precan. Cilem instituce
bylo pfedeviim shromazdovani rozséhlého pramenného materidlu a jeho zptistuptiovani.
Jednim z badatelskych pfistupti byl pak diraz na socidlni déjiny; jeho zédkladem se stal
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alternativni vyklad pfi¢in reformnich zmén, které byly dasledkem nikoli politického
vedent, ale celkovych promén spole¢nosti. Obrodny proces tak zacal byt zhruba od roku
1988 vykldddn nikoli jako proces fizeny politiky, ale jako rozsahlé lidové hnuti."

Ctvrté obdobi, a tedy i ¢evred kapitola, zadinaji rokem 1989. Laudiero v ni sleduje
piedevsim pomér nové nastupujici politické generace, rekrutujici se ¢asto z tzv. $edé zény,
k reformatortim, kteif se rovnéz cheéli vritit do politického Zivota (zejména Alexander
Dubeéek). Zajimé ho zejména rozpor mezi deklarovanym demokratismem republiky
a starou virou reformdtort v marxismus. Zatimco pro mnoh¢é politiky (zejména Viclava
Havla) bylo zapojeni reformistt do politického déni po roce 1989 symbolem kontinuity,
média upozoriiovala na problemati¢nost jejich postoji. Dluzno podotknout, Ze pro
Laudiera je tato akceptace reformnich komunistt a jejich zapojeni do politiky po roce
1989 velmi zajimava, a do uréité miry se mu snad i stdva klicem k vysvétleni tolerance
soucasné spole¢nosti k soudobym komunistickym strandm.

Kromé promény postojii spolec¢nosti k reformétorim se Laudiero v posledni
kapitole vénuje i proméndm védeckého diskurzu vykladu prazského jara (podkapitola
»Le ultime battaglie alla Primavera®), ktery byl zptisoben otevienim archivii a ustavenim
vlddni Komise (Komise vl4ddy CSFR pro analyzu historickych udilosti let 1967-
1970). Zajimava je autorova teze o mozném vzniku oficidlntho ,hradntho“'! pojeti
reprezentovaného ¢innosti Viléma Pre¢ana (podkapitola ,La visione di Pre¢an. La nuova
storia ufficiale do Castello?“). Laudiero podotyk4, Ze orientace Pre¢ana na socidlni vyklad
prazského jara se blizila Havlovu pojeti, rovnéz ¢innost nové vzniklého Ustavu pro
soudobé d¢jiny a texty publikované v ¢asopise Soudobé d¢jiny, zejména rané polemiky
o zptisobu vykladu udélosti roku 1968,'* poméhaly formovat obraz blizky Havlovu pojeti.

Svtj vyzkum Alfredo Laudiero zakonduje s drobnymi presahy rokem 1993,
tedy dobou, kdy vznikla samostatnd Ceské republika a zdroven se konalo nékolik akcf
ptipominajicich rok 1968 a vysly né¢které zdsadni pramenné edice. Vyklad prazského jara
zacal byt davdn do $irsich souvislosti udélosti roku 1968 ve vychodnim bloku i na Zapadg¢.

Na zévér knihy Laudiero pfipojil kapitolu (,Alcune riflessioni a margine®),
v niZ se vénuje $ir§imu srovnani vniman{ padu vychodniho bloku a roku 1968 v Evropé
a Ceskoslovensku, ale i tématu paméti, konkrétné tvorbé historickych mytt a stereotypii.
V rozsahlé tvaze se rovnéz snazi definovat moderni ¢eskoslovenské déjiny prostiednictvim
zdkladnich ideji, na nich je zaloZen ndrod i sti.

Alfredo Laudiero v knize pracuje ptedeviim s vydanymi prameny, které vznikaly
ve sledovaném ¢tvrtstoletd, archivnich materidlt se i vzhledem k tématu monografie

10 Kromé¢ jinych textt Laudiero povazuje za kli¢ovy pitedeviim sbornik: Jindtich PECKA - Vilém
PRECAN (edd.), Promény pragského jara 1968—1969. Shornik studii a dokumentis o nekapitu-
lantskych postojich v Ceskoslovenské spolecnosti, Brno 1993.

11 Laudiero odkazuje k prvorepublikovému vyznamu terminu ,,Hrad®, tedy skupiny osob blizkych
prczidentovi. A.LAUDIERO, La Primavera, s. 261.

12 Zejména diskuse o povaze roku 1968 z let 1993 a 1994, do nichz se na strankdch ¢asopisu Soudo-
bé de¢jiny zapojili napt. Jan Méchyt, Lubomir Brokl ¢i Emanuel Mandler.
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najde poskrovnu. Z odborné literatury vyuzivd hlavné textti, dostupnych v zahrani¢i
(dtlezitou ulohu sehrdvaji mj. Listy Jittho Pelikdna), ptipadné vyuzivd knihy a edice
z produkce Historického ustavu ¢i Ustavu pro soudobé d¢jiny Akademie véd, keeré
vznikly pfevédzné v prvnim dvacetileti po sametové revoluci. Nov¢jsi ¢eskd literatura,
vénujici se tématu prazského jara ¢i nasledujicimu Cevrtstoleti, se v pouzitych zdrojich
neobjevuje, coz je vSak vzhledem k zaméfeni titulu na textovou analyzu celkem
odpustitelné. Samotné rozbory jsou provddény velmi peclivé a pfindseji mnohé posttehy,
které by se mozna ¢eskému historikovi vzhledem k zakotenéni v ¢eské tradici vykladu ani
nepodatilo objevit. Laudiero dokazal postihnout drobné nuance v interpretaci, keeré byly
ovliviiovany rozmanitymi skute¢nostmi.

Neékterému ¢tendii by moznd mohly chybét i dalsi, alternativni ptibéhy prazského
jara, jak je vnimaly osobnosti, nepatiici do okruhu byvalych reformitorti, ¢i naopak
nélezejici k vladni garnitufe po roce 1969. Cilem autora viak takovyto Siroky vyzkum
nebyl, coz zdivodnil jiz v samotném tvodu knihy.

Kniha Alfreda Laudiera pfedstavuje zajimavy a fundovany pohled na promény
interpretace prazského jara v priibéhu cevrtstoleti. Sice pojedndva o viceméné zndmych
skute¢nostech, ale nabizi cenné postichy zahrani¢niho pozorovatele, keery se ceské
problematice dlouhodobé vénuje, ptesto si viak zachovavé pottebny kriticky odstup.

Jitka Machalova

Simona LOWENSTEIN (ed.)

Evropskd civilizace a jeji problémy, I-11. Jubilejni sbornik

pro Bedticha Loewensteina / Die europiische Zivilisation und ibre Probleme,
I-II. Festschrift fiir Bedfich Loewenstein

Kulmbach, Verlagsbuchhandlung Sabat 2019, IX + 2625, V + 281 s.,

ISBN 978-3-943506-60-0.

Dvousvazkovd kniha je jubilejnim sbornikem k nedozitym devadesitindm vroce 2017
zemielého historika Bedficha Loewensteina. Sbornik mél byt vlastné vyro¢ni, bohuzel se
tak uz nestalo. Obsahuje piispévky dvaceti ¢eskych, némeckych, ale i rakouskych, britskych
aamerickych historiki a filosofti. Texty jsou rozdéleny do ¢yt tematickych okruha —
déjepisectvi a jeho spoletensky vyznam, dé¢jiny kultury aideji, scesti a slepé ulicky civilizace
a politické a filosofické koncepty dé¢jin. Kniha se tak alespori ¢dsteéné snazi ilustrovat odbornd
tézi$té Bedficha Loewensteina. V dokumentaéni ¢sti jsou pripojeny fotografie a pisemnosti
z Loewensteinova zivota a kompletni bibliografie. Sbornik je obsahové i logisticky predstaven
editorkou knihy, historikovou dcerou, Simonou Lowenstein. Piispévky se ve viech okruzich
v zdsadé déli na ty, jejichZ autofi hledaji spole¢ného jmenovatele s Bedfichem Loewensteinem,
a na ty, kterd mu sklddaji poklonu spiiznénymi tématy.

Bedficha Loewensteina vjeho Zivoté provézely de facto vSechny klicové udélosti
afenomény 20. stoleti, po¢inaje druhou svétovou vélkou. Ilustrativné to popsal ve vzpominkové
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uvaze ,Retrospektiva. Nekolik tvah k vlastnim osmdesdtindm®! To se projevilo ina jeho
odbornych z4jmech.?

V prvé &asti knihy, vztahujici se k d¢jepisectvi, nabidl ptedni némecky odbornik
na fimské d¢jiny Alexander Demandt prehledovou studii o relevanénich kritériich
antické historiografie. Demandta spojovalo s Loewensteinem nejen ptisobeni na berlinské
univerzité, ale také mnohem $ir$i odborné a spolecenské angazma. Srovnani pohledu na
spole¢né ideové momenty evropské civilizace u Leopolda Ranka a Bedficha Loewensteina
z pera Karla Heinze Metze ptindsi zajimavou vizi, jak se oba historikové pres desitky let
rozdilného mysleni v podstaté dopliiuji. A také tu autor pfipomind nutnost zodpovédnosti
za historické dédicevi.

Studie Frantitka Smahela ptiblizuje i i trvinim relativné omezené kontakey
eskych historika se $kolou Annales. Je zajimavé, jak pfes silnou frankofilii, zfejmou od
posledni tfetiny 19. stoleti, se jednalo o proces nerovnomérny, co se tyée vzdjemnych
kontaketi. Ukazuje to i na rozdilnou troven a vazby jednotlivych obort formujici se ¢eské
spole¢nosti — zfetelny je ptiklad historiografie versus uméni a literatura.

Z podkladti nélezt videiiského spravniho soudu 70. a 80. let se Milan Hlavacka
pokusil zformulovat obecné principy moderni ob¢anské spole¢nosti v ¢eskych zemich.
Dil¢ich praci, sméfujici timto smérem, existuje jiz fada. Nékteré byly koncipovény
i komparativné s vyvojem v okolnich zemich (naptiklad pod tthlem pohledu na cirkevni
déjiny a sekularizaci), takze Hlavacka se vlastné pokusil o ptipravu na posun cenné prace
Otty Urbana ,Cesk4 spole¢nost® do vyssich syntetickych pater. (Ostatné Hanns Haas
svého ¢asu zalitoval, Ze bohuZel nebyla napsina ,Rakouska spole¢nost®).

Milo$ Havelka se vydal po stopich Loewensteinovy reflexe Toméd$e Garrigue
Masaryka a sledoval ji az do vyznéni naptiklad v Havlové nepolitické politice, kterou oviem
vnim4 jinak nez Loewenstein.

Druhou kapitolu, ,Kulturni déjiny, dé¢jiny ideji, uvedl $tyrsky sociolog, filosof
a historik Karl Acham studii k filosofické antropologii a kulturni filosofii. Pro historika je
zajimavy zdvér, v némz autor upozornuje na pokusy zprostfedkovat autentickou smyslovou
zkuSenost. Je to inspirace, kterd jiz byla pomérné Casto realizovdna zejména v muzeich;
napiiklad v Muzeu vojenskych d¢jin v Drazdanech je mozné vizudlné a auditivné vnimat,
dokonce i olfaktoricky zkoumat, po ¢em byla citit prvni svétovd valka.

Myslenky neddvno zesnulé¢ho Ladislava Hejddnka o Evropé a evropanstvi jsou
podnétné zvldseé v akeudlni dobé koronavirové, kdy néhle oZily ndrodni z4jmy, a to bohuzel
v té wvetesnické a handlifské” formé. Hustrativni je Hejdankiv popis vyvoje ,vzniku Evropy*
od antiky do dne$nich dnd, zejména inspirativni je pak diraz na kontinudlni aktivni
podil na vlastnim evropanstvi. Studie konéi pobidkou, Ze prévé Cesi mohou pro posileni
evropanstvi vyuzit duchovniho bohatstvi své minulosti. Na ¢eskou tradici z hlediska ideje

1 Bediich LOEWENSTEIN, Rezrospektiva. Nékolik svah k viastnim osmdesdtindm, Déjiny —
teorie — kritika 2,2009, 5. 257-272. http://www.usd.cas.cz/wp-content/uploads/BL_retrospek-
tiva_2009.pdf (14. 5. 2020).

2 K zivotu a dilu B. Loewensteina srovnej Milan HLAVACKA, Bediich Loewenstein (29. éerv-
na 1929 - 11. kvétna 2017), CCH 115,2017, 5. 925-927.
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lidskych prév se zamétil Jakub Trojan; vytvotil struény piehled obdobnych ideji od doby
piedhusitské po Tomase G. Masaryka. Jeho text souzni s Hejdankovou myslenkou, Ze jeden
z kotentt evropskych d¢jin vede do Cech.

Soudasti identity spole¢nosti ¢eskych zemi bylo a je i Zidovstvi. Pispévek k jeho slozité
vlastni i spolecenské identifikaci od osvicenstvi do pocdtku 20. stoleti pfindsi studie Wilmy
Abeles Iggers. Tento oddil knihy koné¢i tvahou Pavla Kolafe na téma, zda bylo prazské jaro
dédictvim poststalinskych rozport.

Treti oddil sborniku zahdjil historik a politolog Peter Pulzer, jenz se dlouhodobé
zabyvd evropskym antisemitismem. Jeho ptispévek o ,kfistalové noci“s podtitulem ,civiliza¢ni
zlom jako autodafé” se snazi ukdzat smysl ,,akce® jako brutaln{ inscenaci dehonestace Zida.
Nacisticky rezim ovem také chtél postrasit zbytek obyvatelstva. Ocekavani nebyla zcela
naplnéna: pogrom schvalovala mlddez, vychovdvand v rezimnim duchu a staif bojovnici,
zbytek obyvatelstva se zjevné opravdu vydésil. V zévéru studie autor pfedal pro interpretaci
»jak k nééemu podobnému miize dojit® slovo Bediichu Loewensteinovi. Ten vidél odpoveéd
spiSe nez ve strukturdlnich vykladech v lidské nedostate¢nosti.

I dal3f text se zabyva fasizaci, tentokrét druhé republiky (1938-1939). Jan Rataj zde
dokazuje, Ze pomnichovsky stétni konstruke nebyl jen nouzovym projektem, ale zkoncipoval
si svou cilevédomou vlastni existenci antiliberdlnim zdmérem a domaci kontinuitou. Rozsah
jakéhosi protofasistického podhoubiza prvnirepubliky je viak v Ratajové textu silné pfecenén.
Autor deklaruje, ze ve svych tezich vychdzi z Loewensteinovych myslenek o modernité,
Ceském liberalismu i faSismu. Lze snad piipustit, Ze velkou roli v podpote faistické¢ho proudu
sehréla fada dal3ich aspektit, zejména mezindrodnich, které ptedchizely Mnichovu (naptiklad
Pakt ¢ty velmoci z roku 1934), a ze tyto jevy mohly nékteré skupiny spole¢nosti jiz tehdy vést
k jistému defétismu.

Podnétnd je prehledova studie Bernda S6semanna o bariérach vefejné komunikace
v diktdtorskych a demokratickych spole¢nostech v Evropé 20. stoleti sjistym presahem
do aktudlntho déni. Dopliime malé zamysleni k tématu: otézku po roli mentality naroda?
Zvlastni zkuSenosti vim, Ze pfes v textu zminéné optimalni moZznosti obéantt NDR ziskat
zprévyz ,,druhéstrany“ byl v mnohaohledech pichled informacize ,zdpadu®v Ceskoslovensku
mnohem $irsf diky flexibilnéj$imu pfistupu zdjemcti o né.

Instrumentalizaci hudby, zejména symfonickych orchestrt, v politice se vénuje David
Schoenbaum. Jedna se o zajimavy dil¢f segment badani amerického historika, keery se mimo
jiné vénuje i kulturnim déjindm.

Simona Léwenstein se zaméfila na vymezen{ akli¢ové pojmy civilizace v pojeti
Bedticha Loewensteina, a to na pozadi jeho zdroju i kontextu dneska. Autorka podévd
informativni prehled jeho zakladnich dvou myslenkovych zdroji: skotské moralni filosofie
amysleni Emanuela Rédla a sleduje jejich dalsi rozvinutl. Ke spiSe skeptickému vyznéni
zévéru autorky textu o osudu nadf civilizace podotknéme, Ze snad piece jen bude mit
pravdu Bedfich Loewenstein, s tim, Ze ,,... vira ve vyznam slova, v moc ducha, a ctihodnou
evropskou tradici...? zvitézi.

3 B.LOEWENSTEIN, Retrospektiva, s. 272.
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Posledni ¢4st sborniku je vénovana politickym a filosofickym konceptim d¢jin.
Piispévky rtiznou formou tematizuji Loewensteinovo historicko-filosofické dilo. Reimer
Hansen se zabyva periodizaci evropskych déjin, pficemz pfiblizuje pojem ,stard Evropa
(Alteuropa)“ jako nadtfazeny klasické periodizaci od rané¢ho sttedovéku po modernu v duchu
Loewensteinova Projektu moderny. Helmut Wagner prezentuje souhrn zédkladnich milnika
mocenského fenoménu a vyvoje Némecka az do aktualni doby v rimci Evropské unie. I to bylo
jednim z témat bdddni Bedficha Loewensteina. Nézor, Ze suverénni evropskou budoucnost
umozni pouze politickd integrace evropskych stétd, je v teoretické roviné spravny, ale bohuzel
stale vice iluzorni.

Otézka, zda ma narod misto v Evrop¢, umoznila Miroslavu Hrochovi, ptednimu
odbornikovi na tuto problematiku, rozvinout $iroké spektrum tvah o modifikaci role
ndroda zejména po roce 1989. Dochézi k ndzoru, ze krom¢ jin¢ho v disledku upadajici
humanitni vzdélanosti doslo u nds v podstaté¢ k likvidaci sebevédomi néroda jako kulturni
hodnotové pospolitosti. Stat Martina Simsy ,,Ceské otazky® nds vraci k inspiraci a pomyslné
i realné diskusi Bedficha Loewensteina s T. G. Masarykem, Emanuelem Rddlem, Janem
Patotkou ¢i Ladislavem Hejddnkem. Opét se objevuje zakladni rdmec boje ,,0 smysl ¢eskych
dé&jin®: proti sob¢ stoji ,,bojovnd filosofie” s ,,redlnymi ¢eskymi dé¢jinami. Simsa poukazuje
na relativismus obého. Na zdvér pak Milan Pricha prezentuje reflexi Loewensteinovych
uvah o pokroku.

Simona Lowenstein v tivodu upozorfiuje, Ze vybér autorti neprovazela selekee
osobnosti ani témat. Viechny studie Bedficha Loewensteina bud oslovuji, poptipadé
jej ptimo vtahuji do svého piispévku. Vétsina ptispévovatelt se kromé odborné ¢innosti
také podili na populdrnévédeckych aktivitich, poptipadé se vymezuje v aktudlnich
spolecenskych problémech. Jejich uvahy bohuZel nevyznivaji pro nasi budoucnost, zejména
evropskou, ptili§ optimisticky.

Kristina Kaiserova
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ZPRAVY O LITERATURE
Stiredovék typ pozdné stfedovékych migraci v knize
nenajdeme.)
Ondtej VODICKA Price se ¢eni do étyt kapitol. V' prvni

Exil ¢eského a moravského

duchovenstva za husitskych vilek

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2019,
Praha, 276 5., ISBN 978-80-7422-703-5.

Problematika katolické emigrace v dobé
husitské revoluce se po studiich Jaroslava
Kadlece, Zdeiiky Hledikové a Frantiska
Smahela zdéla byt dostateéné prozkoumad-
na. Jestlize Kadlec pojal téma jako soupis
emigrantd z fad duchovenstva, tak Hledi-
kova se Smahelem nastolili koncepéni pro-
blémy, tykajici se jak fungovani farn{ spravy,
tak zpusobt existence kldsternich instituci
za hranicemi krélovstvi. Nova price Ondfe-
je Vodicky si klade za cil pfedevsim rozsitit
fakrograficky materidl ohledné¢ emigran-
ta z fad farntho kléru a feholniho stavu.
Z konceptudlniho hlediska vSak nepfindsi
nic nového a v nékeerych interpretacich
budi spise rozpaky.

Pozoruhodné je uz to, Ze se autor vraci k Pa-
lackého terminu husitské valky, jako by neby-
ly vedeny desitky debat na téma revolu¢nosti
husitské revoluce. V samotném textu ale au-
tor ve skute¢nosti uzivd terminy husitské v4l-
ky a husitska revoluce jako ekvivalenty, coz
nézev knihy pfece jen relativizuje. Ponékud
problematické mi pfijde i autorovo trvini na
obecném pojmu migrace, i kdyz opét v textu
knihy viiti nému jako ekvivalentni vystupuji
terminy exil ¢ pfechodnd ztrita domova, jez
jsou v tomto ohledu mnohem ptzna¢ngjsi.
(Reflexi moderniho bad4ni na téma riznych
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z nich autor zkouma piedev$im na zékla-
d¢ konfirmaénich knih ¢innost Zitavské
konzistofe v revolu¢nich letech a dospiva
k podobnych zavéram jako jiz diive studie
Frantiska Smahela, resp. pro Moravu Petra
Elbela. Voditka bohuzel nechdvd stranou
kleriky ¢eského pavodu pusobici u fmské
kurie. Jejich systematicky vyzkum nebyl
prozatim proveden: néktefi vSak mohou
byt ptipadné emigranty z husitskych casa.
Z obecngjsiho hlediska Vodicka nastolu-
je otdzku vnitfniho exilu, ve skute¢nosti
tedy spiSe problém pokryteckého chovini
duchovnich, keeti zastali na svych fardch,
podavali podoboji, aviak fakticky, ve svém
nitru, zistavali katoliky. Téma je to jisté
zévainé, avsak, jak je z price patrné, také
obtizné postizitelné. Proto za silné nadne-
seny povazuji zdvér kapitoly, v némzZ autor
tvrdi, Ze ,vétSina nizstho svétského kléru
tedy pravdépodobné setrvala na tizemi Ko-
runy ¢eské a vyrovnala se s nebezpeénou si-

3

tuaci podle svych momentélnich moznosti
(wvéedi ¢ast karolického svétského kléru pro-
to volila domdci exil®), resp. Ze neni mozné
mluvit o ,néjakém masivnim odchodu do
zahrani¢ntho exilu®. V piedlozené praci
neni takovy facit po mém soudu dolozen
ade facto je spiSe neverifikovatelny.

Ze zprav Vaviince z Biezové z pocatku re-
voluce neplyne, Ze by ve méstech panoval
nedostatek klerika. O faktické situaci na
venkovskych fardch v této dobé ale nevi-
me téméf nic, a to samé plati i pro vétsinu
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méstskych far v pozdnich fézich revoluce.
Naopak situace po roce 1436 spise nasvéd-
¢uje tomu, ze kléru, jak utrakvistického,
tak katolického byl nedostatek, i kdyz
stav ve Ctyficdtych a padesdtych letech
nemusi plné odrazet situaci o dvé deseti-
leti starsi.

Druh4 kapitola je vénovana exilu fehol-
nikd a feholnich komunit. V ptipadé této
problematiky autor klasobranim rozsifil
dosavadni pramennou zékladnu. V na-
sledné kapitole nazvané ,Exilova ekono-
mika“ pfedlozil celou fadu novych infor-
maci tykajicich se nakldd4ni s kld$ternimi
cennostmi jako zdroji obzivy v exilu.
Nejpodstatnéjsi jsou jeho zjisténi, vyply-
vajici z rozboru uétd ebra$ského dvora
v Norimberku, vztahujicich se k majet-
ktim pomuckého kl4stera. Vyznamné jsou
v tomto ohledu doklady skuteénosti, ze
na zéstavach kldSternich cennosti parti-
cipovali pfedev$im byvali prazit kupci,
ktet{ odesli z Prahy s evidentné dosta-
te¢nym kapitdlem, jenz byli s to a méli
i ochotu investovat do zastav.

Zde autor navazal na vlastni pramenné
cenné studie, tykajici se emigrace praz-
skych a kutnohorskych méstantt do Vid-
né, Norimberku ¢&i Vratislavi. Rada dokla-
di, tykajicich se zastavovanych majetka,
svédei podle autora o skutecnosti, zZe se
mnohé klasterni komunity na odchod za
hranice kralovstvi dlouhodob¢ ptipravo-
valy a Ze sviij majetek bud uklddaly u ka-
tolické slechty, nebo ho rovnou odvazely
do bezpeénych mist v Hsi. S tim lze jen
souhlasit.

V posledni kapitole se autor obird klas-
ternimi knihovnami, které se mnisi rov-
néz pokouseli (mnohdy uspéiné) zachra-
nit, védomi si jejich duchovni, ale i ryze
materidlni hodnoty. V dil¢ich aspektech
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zde autor rovnéz potvrdil star$i konsta-
tovén{ o znehodnoceni ceny rukopisnych
knih v revolué¢nich letech.
Naopak lékavd podkapitola o prozivani
exilu bohuZzel nepfind$i nic zdsadniho.
To je ale podminéno charakterem docho-
vanych prament, které svédéi spiSe nez
o prozivdni o odsuzovini nekfestanského
po¢inani si husitskych vojsk ¢i o zpisobu
Siteni informaci o husitskych Cechdch
v exilovém prostiedi. Veelku piekvapivé
autor nenasel zddné doklady o snech a tou-
hich o navratu klerik do Cech po poréz-
ce husitské revoluce, jez zndme z prostiedi
médtantt. Ti obchodovali a odkazovali své
byvalé prazské ¢ kutnohorské majetky, ve
vife, Ze se jednou vie vréti do starych kole-
ji. Ani to ale samoziejmé nemiZeme ozna-
dit za prozivani exilu.
Za sporné povazuji autorovo zavéreéné
tvrzeni, ze zpravy o zabijeni klerikd ¢i ce-
lych klasternich komunit jsou ve skutec-
nosti nadnesené, resp. Ze se umrtnost klé-
ru béhem revoluce nijak dramaticky ne-
zvysila. Za doklad takové situace Vodicka
povazuje zprvy o piipravdch klasternich
komunit na odchod do exilu. V katalogu
exilovych konventt, jenz je pfipojen za
hlavni text, pak autor opakované zpo-
chybiiuje zprdvy Vaviince z Bfezové o za-
bijeni mnicht a klerik a pfidavd k nim
adjektivum ,udajné”. Ano, kroniku Vav-
fince z Bfezové je jisté mozné zpochyb-
nit jako celek, aviak je tak tfeba udinit
prostfednictvim argumentt a koncepéné
zalozenych tvah, nikoli svévolné, na z4-
klad¢ pouhych pocita.

Martin Nodl
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Proska MIELKE

Duo sunt genera christianorum.
Untersuchungen zur Frage

der Legitimitit volkssprachiger
Bibellektiire am Ausgang des Mittelalters
und in der Friihen Neuzeit

Miinster, Aschendorff Verlag 2019, 335 s.,
ISBN 978-3-402-24580-4.

Nikolaus STAUBACH - Rudolf
SUNTROP (Hrsg.)

Was diirfen Laien lesen? Gerbard Zerbolt
von Zutphen, De libris teutonicalibus.
Een verclaringhe vanden duytschen boeken
Miinster, Aschendorff Verlag 2019, 214 s.
+ 1 vyobr., ISBN 978-3-402-24629-0.

Nestavd se casto, aby vysly souasné dvé
knihy o velmi tizce propojeném, ba taktka
identickém tématu, a uz vitbec ne, aby tako-
vé publikace vysly ve stejném nakladatelstvi
dokonce ve stejném roce. Nicméné jejich
soubéZné vyddni neni svym zptsobem na
zévadu sledované obecné atraktivni proble-
matiky, protoze ob¢ dila se rtizné doplnuji
¢i potvrzuji, ale oviem i zbyte¢né do zna¢né
miry dubluji. Prvn{ z vy3e citovanych pub-
likaci je disertaci z univerzity v Koliné nad
Rynem, druh4 pak ptindsi edici zkusenych
autorti (Staubach sim uvadi k tématu Sest
svych praci, Suntrup jednu), keetf ji dopro-
vodili zasvécenym rozsdhlym tvodem.

Autofi, resp. editofi se obraceji k zdvazné-
mu obecnému tématu sttedovékych du-
chovnich d¢jin, totiz k otdzce piekladt bib-
le, event. dal$i ,,tézké” teologické literatury
do nérodnich jazykt (a tim ovSem i jejich
meze nekladoucimu vykladu stfedoveky-
mi ¢tendfi), v tomto piipadé do néméiny.
A ovsem jde tak o otdzky recepce a vykladu
Cetby teologické literatury obecné osobami
laickymi. Ne nadarmo si P. Mielke zvolila za
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titul préce ¢dst citdtu z Gratidnova Dekre-
tu, ketery platil rovnéz co ptistup k psanému
textu a ktery zni: Duo sunt genera Christia-
norum. Est autem genus unum ut sunt cleri-
ci... Alind vero est genus Christianorum, ut
sunt laici. Vyklad bible a teologickych tex-
td, dotud vesmés latinskych, byl vyhrazen
vyluéné tém prvnim, ti druzi se méli spoko-
jit se zprostfedkovdnim témi prvnimi.

Co ale platilo o 12. stoleti, piestévalo
postupné platit pro stoleti 14., resp. pro
jeho druhou polovinu. Wsichni laikové jiz
zdaleka nebyli illiterati a zejména se cheéli
vice téastnit duchovniho Zivota jako jeho
aktivn{ Gi¢astnici. Byli v mensi & vétsi mife
podporovéni i nékterymi ¢leny privilegova-
né elity. A tak doslo jesté k jedné ndhodné-
-nendhodné skute¢nosti, ze totiz na dvou
mistné si vzdalenych teritoriich doslo ke
dvéma ptibuznym aktivitim, keeré vedly,
kazda jinymi velkymi oklikami, k novym
horizontim a posléze k stejnému svéto-
d¢jnému vysledku — evropské reformaci.
V Cechich prostiednictvim husitstvi, je-
muz piedchdzela ,¢eskd devotio moderna®,
v Holandsku prostiednictvim uz tehdy tak
nazyvané devotionis modernae, kterd pro-
bihala rovnéZ svymi cestami. Na jejim po-
atku stdl charismaticky kazatel (a karatel)
Geert Grote (11384). Ten byl za své neor-
todoxni vystupovani trestin utrechtskym
biskupem, nicméné po jeho smrti hnuti ne-
zaniklo, ale naopak.

Vznikla jedna z kli¢ovych praci pocatku
hnuti ,zndmého neznimého® autora, totiz
Gerharda Zerbolta ze Zutphenu (11398),
vzdélaného knéze a bibliotékate ,bratii
spole¢ného Zivota“ v holandském Deven-
teru. Jde o traktdt De libris teutonicalibus.
Autor sice nebyl vlastnim zakladatelem
tohoto hnuti, to uvedl v zivot zminény jiz
Geert Grote, ale (pfestoze Zerbolt zemtel
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ve véku pouhych 31 let) se timto dilem stal
jeho protagonistou.

Jeho traktdt se v origindlni latinské formé
nedochoval vcelku, takze dosavadni inter-
pretace nemohly v plném rozsahu postih-
nout charakeer tohoto dila. Teprve pted
kratkou dobou byl nalezen jeho nezkraceny
text, ovsem v holandském, nicméné ¢asové
i jinak blizkém prekladu. Stalo se tak na
misté tézko predpoklddatelném: Nachdzi
se totiz v Gethsemani Abbey v Kentucky
(Mielke jesté nevi, Ze rukopis tam byl vra-
cen z depozitu v michiganském Kalama-
z00) a tak teprve nyni je moznd jeho plnd
interpretace. Editofi tu vychdzeji ze spoleh-
livého piepisu, provedeného neddvno ze-
snulym vyznamnym germanistou Volkerem
Honemanem.

Mielke pak na s. 237-335 své knihy poda-
va (vzhledem k jeho nyni existujici klasické
edici vlastné jiz zbyte¢nou) Eernobilou ak-
tofotovou reprodukei celého nizozemského
textu. Tu ponékud nepochopitelné v obsa-
hu pfedstavuje lakonicky pouze jako Abbil-
dungen. Reprodukce vzhledem ke své ¢itel-
nosti v kaligrafické bastardé oné doby a mi-
nimalnimu poétu zkratek edici vlastné tak-
tka nahrazuje, ov§em bez jakéhokoliv kri-
tického apardtu. Ten je naopak u Staubacha
a Suntrupa velmi bohaty (autofi dohledali
vice nez &eyficitku citovanych dél). Edice
nadto podava synopticky kratsi holandskou
verzi z jednoho rukopisu kasselského. Oba
editofi ov§em nabizeji vyrazné vice, totiz
jesté (ptivodni, byt poruseny) riizné emen-
dovany latinsky text podle rukopisu norim-
berské méstské knihovny a dva stfedoho-
landské zlomky z dalsich knihoven (Brusel,
Leiden) i rozsifenou latinskou verzi sedmé
kapitoly zakladniho spisu pod ndzvem Su-
per modo videndi (z rukopist v Haagu a ve

Vidni). Podrobny vyklad o technickém
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uspofadani edice se zaméfuje na filologic-
kou stranku véci a dohled4ni citatd, resp.
aluzi; prekvapivé se nedovidéme viibec nic
o kodikologickych otdzkich veetné vlast-
nich popisii rukopisti a jejich event. osudu,
coz plati ov§em i o knize Mielkeové.
Editofi po vykladu o pfedchozim bédddni
podavaji podrobny rozbor titulkového dila,
ale i praci ptibuznych Zerboltovych v roz-
séhlém tvodu (s. 11-67). Zdiraziuji jeho
hlavni tezi o legitimité pfekladd ndbozen-
ské (teologické) literatury do narodniho
jazyka, ur¢enych laik@im a akcentuji autoro-
vu apologii bible v ndrodnim jazyku, i kdyz
Zerbolt soulasné varoval pfed moznou
laickou (des)interpretaci tézkych teologic-
kych ¢ temnych mist téchto textd. Editoti
podavaji nejen juxtapozice dvou rozlisi-
telnych recenzi dila, ale vénuji pozornost
rovnéz sedmé kapitole jeho hlavniho dila,
kterou Zerbolt rozsifil na samostatny trak-
tt, v némz precizoval nékterd svd varovani
pied (heretickou) desinterpretact. Tu bych
rdd upozornil zejména na neobytejné pie-
hlednou orienta¢ni pomiicku (na's. 77nn.),
ktera podévd ¢lenéni textu traktitu a jeho
detailni obsahovy rdmec.

Bylo uZz naznaceno, ze se taktka nepocho-
pitelné ob¢ prace navzdjem neznaji, takze
pii referdtu o obou knihdch ta druhd préce
je v nevyhodé. Priska Mielke postupuje ob-
dobné jako oba predchozi autofi, navic v¢-
nuje pozornost $ir$im souvislostem formal-
nim i ¢asovym. Odpovid4 tomu i vice nez
dvojnédsobny rozsah vlastniho textu. Poku-
sim se jej zaznadit, i kdyz v lec¢ems se bude
s uz vy$e povédénym dublovat. Na rozdil
od Staubach-Suntrupa, ktefi maji pou¢nou
kapitolu o historickém kontextu Zerbolto-
va dila (distanc ,zboznych Zen“ od hnuti
bekyti — nebezpeéi hereze! — ¢ Zerboltovo
dobré zdani pro muzské spolecenstvi brat-
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i) zatala Mielke obecnymi otdzkami stie-
dovékych piekladd ndbozenské literatury,
pokracovala rozbory Zerboltovych dél az
dosla k charakeeristice postaveni holandské
devoce mezi katolicismem, humanismem
a reformaci a skon¢ila sledovdnim stanovi-
sck Martina Luthera k ndrodnimu jazyku
jako takovému.
Za zajimavou partii jeji knihy povazuji ka-
pitolu, nazvanou charakeeristicky Mulzi-
plicatio librorum, sice zejména v kontextu
s biblickymi pteklady a rozsitujici se éetbou
bible, zejména ale zaujmou poznadmky k dy-
namickému ristu knizni rukopisné pro-
dukce v 15. stoleti a pak jeji doslova raketo-
vy vzestup, spojeny se zavedenim knihtisku.
Anivjedné knize nenachdzim odkaz na du-
lezitou knihu Reinharda Schneidra o tlu-
moceni ve stfedovéku, i kdyz to je svym
zplsobem, ale jen zddnlivé, téma okrajové.
Z vyse podaného ale vyplyva, Ze obé prace
a zejména jejich hlavni hrdina a jeho dilo,
mohou byt k uzitku pfi studiu pocdckt
nas$i, ¢eské reformace.

Ivan Hlavacek

Judicth WERNER

Papsturkunden vom 9. bis ins

11. Jabrbundert: Untersuchungen

zum Empfingereinfluss auf die sufSere
Urkundengestalt

(= Abhandlungen der Akademie

der Wissenschaften zu Gottingen.

Neue Folge, Bd. 43)

Berlin — Boston, De Gruyter 2017, 548 .,
ISBN 978-3-11-051666-1.

Rozsahla studie se zabyva komplexni pro-
blematikou papezskych listin jako nejvy-
znamnéjstho media¢niho prostfedku Svaté-
ho Stolce a kiestanského svéta. Predmétem
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zkoumdni jsou listiny, uréené jednotlivym
diecézim v némeckojazy¢ném, francouz-
ském a italském prostfedi. Primarni otdz-
kou, na kterou chce studie odpovédét, je,
zda se zévaznost papezskych listin uplatiio-
vala ve vech zminénych okruzich, potazmo
v celém orbis latinus stejnou mérou, nebo se
lisila v zavislosti na mistnich specifikdch.
Za tim ucelem autorka metodou sémiotic-
ké diplomatiky analyzuje origindly a opisy
papezskych listin, uréenych pijemctim
jednotlivych diecézi. Zkoumd miru zohled-
fiovani pifjemce pii sestavovani konkréeni
listiny.

Papezskd pisemnost zpravidla vznikla jako
vysledek komunikace mezi budoucim pii-
jemcem a vydavatelem, tedy papezskym
ufadem. Podil ptijemce na znéni a prdvnim
obsahu listin se li$i podle zem¢ adresita, jak
dokladaji napt. formulace areng. Zadatel
byl z¢4sti i navrhovatelem repliky, mél ur-
ditou predstavu, jak by tato méla vypadat
obsahov¢ i formaln¢, aby méla kyzeny udi-
nek. Sémiotickd metoda zkoumdni v tom-
to piipadé znamend, ze ptedmétem studia
jsou kromé obsahovych také formélni cha-
rakeeristiky listin: peceti, podpisy, papezské
benevalete atd. VSechny tyto znaky mély
nejen potvrdit pravost zkoumané pisem-
nosti, ale také sdélit formou ,viditelnych
symboli neviditelnou skute¢nost®. Symbol
nesl urcité poselstvi, predstavoval kod s vice
sématy. KtiZ, kristogram, inicidly papezova
jména, rota, podpisy — se vyvinuly z kur-
zivnich a individudlnich symbolt a postu-
pem Casu se pietvotily v geometrické figury
(trojthelnik, kruh atd.), keeré se staly neod-
myslitelnou souéasti téchto listin a nositeli
skrytych vyznamu obsahu. Papezskou listi-
nu tedy autorka nazird z dvou thli: jako
sdéleni prévniho obsahu a jako soustavu

koda.
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Podoba papezského privilegia byla kom-
promisem mezi vlastnim pojetim vydavate-
le, ktery sdéloval vili Svatého stolce, a vy-
jddfenym océekdvanim pijemce. Pijemcova
piedstava se neomezovala jen na vlastni ob-
sah pisemnosti, ale mohla zahrnovat i dalsi
jednotlivosti jako osobu pisafe ¢ notéfe,
psaci material a zptsob vypracovani. Tyto
~objednavky“ se dale odrézely i v cené pi-
semnosti, kterou ptfjemce hradil.
Zkoumané obdobi je vymezeno rokem 819,
kdy papez Paschal I. (817-824) vydal privi-
legium pro mésto Ravennu, a pontifikdtem
Rehote VIL (1073-1085), béhem kterého
byla dale posilena doktrina dictatus papae.
Zarovet je zdtiraznéno, Ze tento asovy usek
zahrnuje také pontifikdt Lea IX. béhem kee-
rého — roku 1049 — bylo upusténo od sta-
rého vyhotovovéni bul a pteslo se na nové
enéni pisemnosti. Sledovany casovy usek
umoziiuje zmapovani viech v origindle vzic-
né&ji dochovanych listin, jejichZ pocet stoupal
nejen co do poctu odesilanych pisemnosti,
ale také co do dochovanych originala.

Co se zemépisného vymezeni zkoumané
latky tykd, rozhodla se autorka zmapovat 36
farnosti v osmi diecézich, jmenovit¢ diecézi
mohudské (4), katalnské (5), lyonské (5), re-
messké 5), etrurské (7), umbrijské (5), kolin-
ské (2) a trevirské (4). Jedna se o vzorek 104
origindlti a 204 opisty, celkem 308 pisemnosti.
Vzorek jako takovy je jen vysekem z celoev-
ropského poctu listin a mé tedy platnost jen
pro konkrétn{ tzemi, nicméné komparativni
piistup pro vymezenou litku umoziuje do
budoucna chépat tuto studii jako dikladné
a spolehlivé vychodisko pro ptipadné $irsi
komparace papezskych pisemnosti pro stie-
doevropské a dalii pifjemce, které by nepo-
chybné pfinesly zajimavé zjisténi.

Pokud jde o obsah zkoumaného materidlu,
soustfedi se studie na papezskd privilegia.
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Neni tedy pickvapenim, Ze ve vybraném
vzorku nachdzime jména slavnych kldstert
(Fulda, Hildesheim) a mést, kterd byla stie-
disky tehdejsiho orbis Christianorum. Ob-
sahov¢ tato privilegia zahrnujf udilen{ pre-
bend a ufadu, poptipadé jejich potvrzenis
ustanoveni kldSternich instituci; vyjimky
(exemptiones); ptijeti do ochrany Svatého
Stolce; znovudosazeni do afadu a udileni
dalsich prav ¢ pravomoci.

Treti kapitolou poéinaje piechdzi studie
v parcidlni pojednéni o jednotlivych aspek-
tech papezskych pisemnosti. Ceyti nésle-
dujici kapitoly jsou rozvrzeny tak, aby po-
jednaly o typickych rysech jednotlivych pi-
semnosti, jak jsou dochovidny v onéch osmi
pro vzorek zvolenych farnostech. Podrobny
rozbor umoziiuje dét fundovanou odpovéd
na otdzku, jak a v ¢em se lisily papezské pi-
semnosti v zdvislosti na osobé (pravni ¢i fy-
zické) pifjemce.

Jako prvni vnéjsi rys listin zkoum4 studie
psaci litku, tedy, zda byly listiny vyhotoveny
na pergamenu, ¢i papyru. Mél vybér psact
latky vypovédni hodnotu, naznacoval véesi
¢i mendi vaznost adrestovy osoby? Papyrus
byl materidl, pouZzivany pro nejstar$i pa-
pezské listiny. Byl nositelem tradice a sym-
bolem pevné daného star¢ho édu, jakousi
starozitnosti s nddechem tajemna. Zavede-
ni nové psaci latky, pergamenu, sebou neslo
nebezpedi, Ze listina, vyhotovend na zvifect
kazi, nebude ptfjemcem ihned rozpoznéna
jako papezskym tfadem poskytnuté privi-
legium, coz nésledné mohlo zpochybriovat
zdvaznost a autoritu pisemnosti. Na druhé
strané pergamen disponoval vyhodou vétsi
odolnosti, zmenSoval riziko ztrity listiny
a peteti. Svou tlohu hrél i zfetel na cenu.
Vybér psactho materidlu hrél roli jak u pii-
jemce, tak u vydavatele. Zavedeni pergame-
nu snadnéji ptijimaly oblasti, kde papezova
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moc byla etablovdna pevnéji, nez oblasti, ve
keerych teprve dochazelo k upeviiovani ple-
nae potestatis.

Dulezitd byla také velikost listiny. Formét
pisemnosti zdvisel na vice faktorech, mimo
jiné také na psacim materidlu. Listiny vy-
hotovené na papyru jsou zpravidla zna¢né
deldtho znéni (mohou byt az nékolikamet-
rové), protoze papyry mohly byt lepeny je-
den k druhému, kdezZto velikost pergame-
nu byla ddna pfirozenymi rozméry pouzi-
tého kusu. Proto na vybér psaci latky mohl
mit vliv i obsah, tedy rozsah zaneseného
textu. Délka textu nepfimo naznalovala,
jakou duleZitost vydavatel, tedy papez,
ptiklddal osobé¢ ptijemce. Az od druhé
poloviny 11. stoleti se vzil standardizova-
ny formdt textu. Jistou roli hraly i velikost
pismen a pocet fadka.

Privilegia byla, jak uz bylo fe¢eno, plné gra-
fickych sdélent, kterd byla jesté predtim, nez
pifjemce pfistoupil ke ¢teni, patrnd na prv-
ni pohled. Znaky poukazovaly na zacast-
néné strany a poddvaly informace o jejich
véaznosti. Psaci materidl byl jen vyjimeéné
zcela zaplnén textem; okraje a prazdnd mis-
ta jsou bézné. Cim vét${ nepopsand plocha
se v listiné nach4z{, tim vétsi daleZitost tato
listina ma. Vice prézdného mista znamena-
lo, Ze grafické symboly vystoupily do popte-
di mnohem vyraznéji a podtrhly vihu do-
kumentu, vaznost vydavatele a tctu, které
pifjemce ve vydavatelovych o¢ich pozival.
O néco slozitjsi je problematika olovénych
papezskych peceti na konopné ¢ hedvébné
$iitife anebo na zdvésu zhotoveném z prou-
zku pergamenu. Rada pivodnich listin se
dochovala bez peceti. A¢koliv pecet nebyla
jedinym ukazatelem pravosti dokumentu,
fadila se k nejdulezitgjsim. K listindm ne-
velkého formatu mohla byt pfivésena velkd
bula, aby zdtraznila majestit vydavatele
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a dulezitost prijemce anebo zdvaznost ob-
sahu. Také v tomto piipadé¢ hrélo roli pii-
jemcovo piéni, coz plati i o cené. Hedvébny
zévés vzbuzoval vét$i dojem nez konopny
a svédeil o movitosti objednavatele; vynalo-
zené ndklady se tedy odrézely nejen v celko-
vém vzhledu listiny, ale také v druhu peceti
akvalité pouzitého zédvésu.
Crvrtd kapitola je vénovana pismu papez-
skych listin v 9.-11. stoleti. Také pismo vy-
povidalo o dilezitosti obsahu a ptfjemcovy
osoby. Hruby rozvrh pisemnosti se zradil
v pouziti kapitdl, ale pismo mélo i dalsi
funkce. Rozmisténi textu na plose listiny
mohlo byt tcelné a Gsporné, nebo naopak
velkorysé a reprezentativni. Tdn, anebo
chceme-li, prvni dojem, udéval prvni fadek,
ktery obsahoval jméno papeZe, intitulaci
a jméno adresdta pisemnosti. Sdéloval hie-
rarchii vydavatele a pifjemce. Pokud byl
prvni fadek vyplnén pouze vydavatelovym
jménem a jeho intitulaci, kdezto popis ad-
resita nasledoval az v druhém tadku, sym-
bolicky tim byla vyjidfena podtizenost
adresdta vydavateli; intitulace a inskripce
v jednom fadku naopak vyjadfovala nikoliv
subordinaci, ale iuxtaposici obou subjek-
t. Hierarchii mohla naznacovat i riizna
velikost pouzitych pismen, uZziti majuskul,
elongit. Uvedené ddvalo na védomi i zavaz-
nost obsahu a lisilo se od listiny k listiné.
Studie, rozvrzend do péti velkych kapitol
a Sesté, zdvéreéné syntézy, je vybavena mno-
ha ndzornymi grafy, ptilohami a rejsttiky.
Studium papezskych pisemnosti ma pro
medievistiku mimotddny vyznam, protoze
tyto pisemnosti maji nadndrodni pfesah.
Byt se studie nezabyv4 ¢eskym jazykovym
prostiedim, je velmi uZite¢nou pomickou
a inspiraci pro nasi diplomatiku.

Lenka Blechova
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Rany novovék

Jeffrey JAYNES

Christianity Beyond Christendom.
The Global Christian Experience

on Medieval Mappaemundi and Early
Modern World Maps

(= Wolfenbiitteler Forschungen,

Band 149)

Wiesbaden, Harrassowitz Verlag 2018,
483 5., ISBN 978-3-447-10715-0.

Historickd kartografie je vyznamnd disci-
plina, kterd pfind$i poznatky jinymi his-
torickymi obory zpravidla nesdélitelné.
Neni proto divuy, ze jde zejména po druhé
svétové valce o dynamicky se rozvijejici
obor v zahrani¢{ (tfeba upozornit aspofi na
prace Anny-Dorothee von den Brincken)"
i u nds (Eva Semotanovd). Nejsa specialista
mohu jen rémcové upozornit na nejnovéjsi
kompendium, které podava vysledek stu-
dia frekventanta Harvardovy univerzity
a pracovnika metodistického teologického
udiliee v Ohiu. Prace se zabyva celym stie-
dovékem a konéi 16. stoletim, kdy uz za¢ind
nova epocha, na jejiz hrané stoji Theatrum
Orbis Terrarum Abrahama Ortelia (1595).
Je az nepochopitelné, jak se skoro nepted-
stavitelné primitivnimi prostiedky se do-
bovi autofi s tématem pomérné uspé$né
vyrovnavali. Nejde tu o Novy svét, nybrz
o mapy oblasti, kam sméfovaly misionatské
cesty do Svaté zemé, ale i, nebo presnéji ze-
jména, dél do Orientu, kam vedly cesty pte-
dev$im frantiskanskych misionatt a oviem
také riiznych poselstev a to jak papezskych,
tak nejraznéjsich evropskych panovnika,

1 Srovnej zejména Thomasem Szabé vydany vy-
bor studii: Dorothee von den BRINCKEN,
Studien zur Universalkartographie des Mit-
telalters, Gottingen 2008.
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které podstatné ptekracovaly hranice vybo-
ju kitzovych vyprav.

Autor mél, jak pravi v tvodu, prilezitost
dlouhodobé¢ pracovat nejen v americkych
knihovnach, které vlastni pozoruhodné
podklady, ale zejména v téch evropskych,
kde lezi téZist¢ materidlu. I kdyzZ je tfeba
fici, Ze jeho zna¢nd st je dnes piistupna
nejen v klasickych reprodukeich, ale i na
novych nosi¢ich. Knihu doprovizi rozsah-
la tficetistrankovd bibliografickd ptiloha
a pak seznam taktka ¢ctyficeti instituci,
keeré jsou beatae possidentes. Klicové jsou
piedpokléddatelné tfi: Londyn, Paifz a Va-
tikan. Nase instituce v seznamu zastoupeny
nejsou, i kdyz zminéna méla byt alespon
brnénskd Zemska moravska knihovna. Ta
totiz ndhodné uchovévd jednu svétovou
mapu z vrcholného stiedovéku. Jde o ruko-
pis francouzské provenience, ktery se tam
dostal se skromnym jinak souborem no-
voti§ské¢ho premonstritského kldstera, kde
pied vice nez dvéma sty lety nalezlo svij
azyl i nékolik francouzskych premonstra-
tl po tamnim zruseni f4du. Tyto rukopisy
byly v katalogu Vladislava Dokoupila sice
evidovany jako ztracené, ale vie se po case
v dobr¢ obratilo, nebot pti nédhodném ukli-
du v mistnim (dfive klasternim) kostele —
snad kosteln{ kruchty — byly tyto rukopisy
nalezeny v potddku.

U rozsdhlého obrazového materialu (91 cer-
nobilych a 30 barevnych foto s (nekdy az pti-
li§) struénym doprovodnym komentafem) se
bohuzel nesetkdvame s pottebnymi bliz§imi
kodikologickymi tdaji, které by mohly byt
rizné uzite¢né: zejména pokud jde o stéfi
jednotlivych rukopisnych svédectvi (tfeba
pievzaté z katalogit), ale i o ptisluinych sta-
rych — stiedovékych provenienci.

Po tvodni obecné stati rozdélil Jaynes deset

kapitol do tif chronologickych celki. Zadi-
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nd pochopitelné antickymi pocdtky: netykd
se to pouze vlastnich map, ale i ptislusnych
geografickych informaci u fimskych au-
tori (Plinius, Salustius, Lucanus, Solinus,
Martianus Capella aj.). Druhd kapitola
pojedndva o kfestanskych pocdtcich. Tret
vypliuji charakteristiky jednotlivych ru-
kopisnych map ¢i mensich celkd, nikoli ale
téch nejdalezitgjsich, kterym je vénovéna
ndsledujici samostatnd kapitola. Kli¢ové
jsou vyklady o dilech nejslavngjsich, totiz
mapé z herefordské katedraly a Ebstorfské
mapé. Obé se v dnesni podobé hldsi rimco-
vé do konce 13 stoleti. Ta ebstorfskd oviem
uz jen v kopii, protoze original vzal za své
pii bombardovani Hannoveru v r. 1943.
Oddil ,ve¢ku prechodu” ma jen dv¢ kapi-
toly. Prvni je vyhrazena vyhraiujicimu se
typu portoldnnich (ndmotnich) map a je
tam pfipojen i — nutné vybérovy — vyklad
o pozdné stfedovekych cestopisech, jemuz
vévodi Marco Polo. Tu autoru mohly byt
k velkému uzitku Mittelalterliche Reisebe-
richte, jez postrdddm jak zde, tak i v bib-
liografii. Jejich tfi vydané svazky inicioval
Werner Paravicini se svymi kielskymi spo-
lupracovniky (1994-2000).
Poc4tkim moderniho véku je vénovano pét
kapitol, které si vyzidaly nejvice prostoru.
Prvni se vénuje ,objevovini“ Claudia Ptole-
maia ranym novovékem, aby dalsi sledovaly
pievraty v pozndvani svéta v jeho kartogra-
fické podobé pies Martina Waldseemiillera
az ke Gerardu Mercatorovi a jeho (a oviem
nejen jeho) atlastim. Prakticky ve vSech pa-
rametrech tu dochézelo k pfevratnym zmé-
ndm, které uzaviraly vyznamnou kapitolu
lidskych duchovnich d¢jin. Jaynesova kniha
nds timto svétem spolehlivé provazi.

Ivan Hlavé¢ek
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Helmut GLUCK — Mark HABERLEIN —
Andreas FLURSCHUTZ da Cruz (Hrsg.)
Adel und Mebrsprachigkeit

in der Friihen Neuzeit. Ziele, Formen
und Praktiken des Erwerbs und
Gebrauchs von Fremdsprachen

(= Wolfenbiitteler Forschungen, Bd. 155)
Wiesbaden, Harrassowitz Verlag 2019,

259 s. s fadou vyobrazeni v textu, ISBN
978-3-447-11137-9.

Prvni z vydavateld je zndm zejména jako
autor zdkladni knihy o ném¢iné jako cizi
tedi ve sttedovéku a raném novovéku,! ale
i dalsich dtlezitych praci a tak neni divu, ze
spole¢ny tvod viech tii redaktortt podévd
rozsahlou obecné koncipovanou aktual-
ni bibliografii tohoto vzdy Zivého tématu.
Jejich mnozstvi a ovSem i variabilita pte-
kvapi nejen opodal stojictho, ale i specia-
listu. Totéz nicméné plati i o jednotlivych
piispévcich; o tom prvnim, Misegadesové
o udeni se cizim fecem a jejich uzivéni ze-
jména. Recepce cizich jazyku je ov§em trak-
tovdna v podob¢ tfindcti sond do riiznych
asovych period a evropskych teritorii od
stiedovéku az do samého pocatku 19. sto-
leti, i kdyz jejich rozsah ¢asto nedovolil jit
do vetsi sife. Ale i tak konkréeni vhledy do
vymezenych epoch a jednotlivych osobnich
osudit resp. jejich ,let ucednickych®, Ize
do zna¢né miry poklddat za signifikantni.
Autoti sborniku se setkali na sympoziu po-
fadaném roku 2016 ve vzdy inspirativnim
prostiedi Knihovny vévody Augusta ve
Wolfenbiittelu.

Vyse zminény vstup ptinasi nejdiiv zéklad-
ni obrysy této problematiky, aby potom
piedstavil stru¢né jednotlivé piispévky

1 Helmut GLUCK, Deutsch als Fremdsprache
in Enropa vom Mittelalter bis zur Barockzeit,
Berlin — New York 2002.
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(letmé biografické charakeeristicky autort
véetné jejich poslednich publikaci k tématu
jsou piipojeny zdvérem). Benjamin Miise-
gades, ,Lernen durch Lesen oder Sprechen?
Reichsfiirstliche Franzosischkenntnisse am
Ubergang vom Mittelalter zur Frithen
Neuzeit®, konstatuje, ze i v této zd4nlive
ryze kulturni otazce hréla vyznamnou roli
politika, a to jak vnitfni, tak ,zahrani¢ni®,
a naznacuje i postaveni latiny, jejiz znalost
nepiecenuje. Zajimavé otdzka, do jaké miry
se predpoklddala ¢i viibec byla vniména
znalost némeckych, ¢asto velmi rozdilnych
dialektt, tu neni ani naznaéena. Ke dvéma
stupnim znalosti ciziho jazyka, totiz umét
jim ,¢ist” a ,mluvit®, je oviem tfeba ptipojit
tieti — nejvyssi stupen, totiz psat.

Ellena Taddei ve stati o jazykové studijnich
cestich do Itédlie a Ferrafe jako mistu jazy-
kového vzdéldni v 16. stoleti vyzdvihuje
jeji roli i jako obecné ptitazlivého kultur-
niho centra. Dérthe Buchhester interpre-
tuje v piispévku o ,Sprachausbildung am
pommerschen Herzogshof im 15. und 16.
Jahrhundert® tadu skolnich fadf, dokonce
i s rozpisem jednotlivych hodin. Martin
Holy, ,,Fremdsprachen in der Erzichung des
Adels in den bohmischen Lindern im 16.
und frithen 17. Jahrhundert® (s. 63-73),
sleduje dvoukolejnost jazykové vychovy
u ¢eské a némecké slechty. Vedle studia ver-
nakuldrnich jazykt hral svou roli i aspeke
humanisticky a névitéva latinskych skol.
Autor tak vice nez vitané prezentuje vysled-
ky ¢eského, v tom zejména také vlastniho
vyzkumu na mezindrodnim foru.

Andreas Flurschiitz da Cruz sleduje v textu
o representaci a vzdélanosti pfi vychové na
dvorech a studijnich cestdch jazykovou vy-
bavenost nékterych prislusnika Habsburka,
Wittelsbacht a $lechtickych roda z Frank
jako predpoklad pro dalsi uplatnéni se. Nils
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Jorn prezentuje osud jednoho polyglotniho
(tdajné zvlddal v 19 letech deset jazykii slo-
vem i pismem; ¢e$tina mezi nimi ale zfejmé
nebyla) pravnika Gustava Helmfeldta, kte-
ry ale zemiel v roce 1673 ve veku 22 let.
John Gallagher rekonstruuje na zakladé¢
dobte dochovanych zprav hofmistrt sira
Philipa Percevala jeho stryci ,Grand Tour*
zlet 1676-1679.

Kratky ptispévek Andrey Bruschi pojed-
ndvd o vyuce modernich jazyki pro fran-
couzské elity 17. a 18. stoleti. Byt z krdlova
rozhodnuti vzniknuv$i skupina Teachers
and interpretes du roi neni zfetelné charak-
terizovatelnd, Ize predpokladat jeji vice nez
piilezitostné pouzivani pro potteby fran-
couzského kralovského dvora.

Ivana Horbec a Maja Matasovi¢ charakeeri-
zuji v studii o chorvatské $lechté latinu jako
»ndrodni jazyk" a ném¢inu jako ,.kosmopo-
litni®. Povazuji uzivani latiny ve vefejném
prostoru za konzervativni prvek chorvat-
ské $lechty. K tomu ovSem ticba dodat, ze
se tak délo v celém uherském kralovstvi.
Ineta Balode sleduje v ptispévku o znalosti
ruStiny v némeckobaltskych $lechtickych
rodindch soupefeni francouzitiny s rusti-
nou, kterd nakonec z praktickych davodu
ziskala navrch. Vladislav Rjéoutski stopuje
pocatky pronikdni francouzstiny do Ruska
doby Petra L. a uvddi nékolik proudd, jimiz
se tak dalo.

Barbara Kaltz pojednala v ptispévku ,Gut
Hebriisch, nett Griechisch, schon Latein
und galant Italidnisch® o jazykové dobie
vybavenych $lechti¢nich raného novové-
ku. Helga Meise se rozepsala o cizich jazy-
cich v zrcadle obsahu knihoven 18. stoleti
knézen Karoline von Pfalz-Zweibriicken-
-Birkenfeld, Karoline von Hessen-Darm-
stadt a Christiane zu Waldeck-Pyrmont.
Na zaklad¢ jejich dochovanych kniznich
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katalogi konstatuje velkou pievahu fran-
couzskych, eventuelné v mens$im rozsahu
anglickych knih. Téma je ov§em hodno ze-
vrubnéjsitho rozboru. Tu lze upozornit na
fadu publikaci Jitky Radimské; ptedevsim
mém na mysli knihu o knihovné knézny
Marie Ernestiny z Eggenbergu (2007).2
Ivan Hlavacek

Martin SCHEUTZ -

Alfred Stefan WEISS

Das Spital in der Friihen Neuzeit.

Eine Spitallandschaft in Zentraleuropa
(= Mitteilungen des Instituts fiir
Osterreichische Geschichtsforschung.
Erginzungsbinde, Band 64)

Wien — Koln — Weimar, Bohlau Verlag
2020, 725 s. s 36 prehlednymi tabulkami,
34 grafy a 104 barevnymi vyobrazenimi,
ISBN 978-3-205-20945-4.

Je malo praci, u kterych lze, ba spiSe je
tieba konstatovat, Ze nelze napsat kritickou
recenzi, protoze neni co kritizovat, snad jen
v tomto piipad¢ zdanlivé rozsah. Oviem
tu je nutno fici, Ze tomu tam neni, protoze
autofi se neutdpéji v jednotlivostech, nybrz
jsou prévi svému tématu v plném rozsahu
a mite. Cili nic tam neni zbyte¢né. Ostatné
svédef o tom doslova mnoho desitek jejich
piipravnych studii a jimi redigovanych
sbornikt v pribéhu poslednich dvaceti let.!

2 Jitka RADIMSKA, Knibovna slechticny.
Francouzské kniby Marie Ernestiny z Eggen-
bergu na zdmku v Ceském Krumlové, Ceské
Budgjovice 2007; J. RADIMSKA a kol., 72
znameni havranii. Knigni sbirka rodiny
Eggenbergii na zdmku v Ceském Krumlové,

Ceské Budgjovice 2011.

1 O jednom z nich jsem v tomto ¢asopise
referoval: CCH 113, 5. 1091n.
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Kniha si zaslouzi, aby o ni bylo referovino
a aby byly zdaraznény jeji specifické
i obecné aspekty. Chci tim Fici, Ze nejde jen
o zakladni préci v oblasti rané novovékych
socidlnich d¢jin, ale svym zpisobem i déjin
mést a mozné pickvapivé i rané novoveké
specidlni diplomatiky. Hlavni pozornost
je upfena na 16. piipadné 17. stoleti,
i kdyz v jednotlivostech se jde i do stoleti
naslednych.

Uz z bibliografického odkazu dvodem je
patrno, Ze latka je prezentovdna opravdu
komplexnim zptisobem, tedy Ze nezistalo
pii textové formé, ale hojné pfichazeji
nejriznéj$i daldi formy prezentace a to jak
v podobé ¢asto velmi pracnych a mimotddné
funkénich graft, tabulek a v neposledni fadé¢
i vyobrazeni. Ta totiz nejsou jen béznou
ilustraci, nybrz s doprovodnym stru¢nym
komentdfem vice nez vitané a plasticky

vevs

piedstavuji nejriznéj$i aspekty autory
sledované problematiky.

I kdyZz to neni v titulu vyslovné feleno,
jde o tuzemi dne$niho Rakouska, které
se pochopitelné¢ sklada z nékolika tehdy
heterogennich teritorii. Také ovSem jde
o typologicky rozli¢éné $pitaly a ptibuznd
zafizeni, jako byla leprosaria, domy riiznych
bratrstev ¢ morové $pitdly. Autofi jsou
si této riznorodosti dobfe védomi a jsou
také témto tskalim prévi, aniz by jednomu
typu ¢& eventudlnim specifikdim jednoho
regionu dévali piednost. Jsou oviem
nutné limitovéni pramennym materidlem
a dominanci Vidné. Nejde jen, i kdyz
pievdzné ano, o materidl pisemné povahy,
ale i o architektonické artefakty.

Ten prve jmenovany aspekt je oviem zaklad-

ni povahy, coz se odrdzi i v impozantnim

soupisu  dvaceti pouzitych dnesnich
archivii. V téch velkych jde ptitom ¢asto

o vice archivnich fondt k fadé lokalit, resp.
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objektii. Nejdtive tfeba podat rozvrstveni
jednotlivych kapitol, které se smysluplné
vénuji riznym aspektim materidlniho
i duchovniho Zivota zdravotné & socidlné
néjak handicapovanych osob véetné jejich
nepodporovanych sexudlnich hratek.

Zatind se pochopitelné rozsdhlym, asi
Ceyficetistrdnkovym  pichledem  bédéni.
Neni pi'ekvapujici, ze nejvice pozornosti je
vénovano socidlné historickym aspekeiam.
Prihlizi se i k obecné literatute, a¢ tato
moznd mohla byt glosovdna zietelnéji.
Autofi ovSem své opus nepovazuji za
definitivni slovo, protoZe v na$i préci jde
vidy jen o dosazeni dal$i mety, nehled¢
k tomu, Ze jde o zpracovini jen jednoho
casového, 1 kdyz kli¢ového segmentu. Proto
se vyjadiuji i k desiderifm v této oblasti,
mezi néZ patif detailnéj$i analyzy vnitfnich
také
piihlédnuti k otdzkdm prévnim. Navazné

struktur  a  zejména zevrubnéjs
pak prezentuji podrobné své bezprostiedni
metodické piistupy a navazuji ptitom také
na svou velkou edici, pfindSejici rakouské
$pitalni f4dy, instrukce a inventdfe raného
novovéku (samoztejmé v kritickém vybéru).2
Nejrozsahlejsi partii tvoii zdafily pokus
o typologii rané¢ novovékych $pital na
tzemi dne$niho Rakouska, ktery oviem
do znatné miry plati uz i pro dobu
pozdniho sttedovéku. Nejdiiv se opravnéné
upozorfiuje na nevyhranénost oznaleni
$pitdl, protoze §lo o zafizeni, kterd zpravidla
méla r@izné nastaveny své akcenty, at uz
Slo o vychodiska zejména funkéniho
¢ spravniho charakteru. Nejde o pole
badatelsky necorané a tak se upozoriiuje

2 Martin SCHEUTZ - Alfred Stefan
WEISS, Spital als Lebensform. Osterreichi-
sche  Spitalordnungen und Spitalinstruk-
tionen der Neuzeit, Bd. 1,2, Wien 2015.
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zejména na typologie Ulricha Knefelkampa
¢i Michela Paulyho, oviem se zdfiraznénim,
ze nejéastdji $lo o zatizeni, jejichz funkce
se riznym zpusobem prolinaly, resp.
specializovaly: méstské, vrchnostenské &
cirkevni $pitdly, leprosdria, morové $pitaly,
starobince, chudobince, siroté¢ince, bratrské
domy.

Ovsem ¢lenit nutno i dle velikosti, pavodu
zakladatele ¢i nositele takovych instituci,
keeré ¢asto sméfovaly na konkréeni skupiny
obyvatelstva a kde roli hrala i jejich
velikost a v dusledku jejich nadéni i druh
obsluznosti osob od jejich trvalého pobytu
az k pouhému ambulantnimu oSetfeni.
Svym zplsobem sem autofi volné fadi
i terezianskd donucovaci zaiizeni. U vétsiny
piipadii prezentuji podrobnéji i konkréeni
piiklady, které vyrazné oZivuji ¢etbu (s. 35-
219), aby z&vérem podali jakousi rakouskou
typologii. Je oviem tfeba konstatovat, ze
pies jejich mnoZstvi nebyla tato zafizeni
zdaleka schopna komplexniho fefeni této
véené otdzky lidské spole¢nosti.

Dal$i kapitoly se vénuji uz jednotlivym
funkénim  aspektim.  Opravnéné  se
zalind organy ztizovacimi, dohlédacimi
resp. fidicimi (s. 221-278). Mimot4dné
kapitola

o organizatnich formich jednotlivych

instruktivni  je  ndvaznd
instituci a zejména pak o jednotlivych
vykonnych ufednicich a jejich agendé.
Tu je mozno dokonce fici, ze mdme pred
sebou dosud vlastné nedotéenou kapitolu
z kanceldfskych déjin raného novovéku
a tim soucasné i do jisté miry diplomatiku
$pitdlnich pisemnosti s podinim kom-
petenci a funkei jejich autort (pisafit).
V tomto ramci se doviddme i o cirkevnim
vyrazné reglementovaném Zivoté uvnitt
téchto komunit a zdvérem posléze stru¢né
i o ptipadném odborném zdravotnickém
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persondlu. Dal3i samostatnd kapitola se
zabyva rozborem a srovnénim jednotlivych
$pitdlnich rdda a zejména jejich trestnimi
359-402). Rozsahld

partie detailné popisuje stravovaci rytmus

ustanovenimi (.

v téchto zafizenich, ktery pochopitelné
kolisal a byl dan kvalitou pfislu$né nadace.
Je to doprovozeno konkrétnimi, casto
pickvapivé bohatymi, i kdyZ stereotypnimi
jidelnicky.

O tom, ze Zivot v téchto zatizenich nebyl
vzdy idedlni, tedy zejména poklidny,
svédei  kapitola, kterd naértdvd rizné
v pisemnych pramenech dosvédend
vyboleni ¢&i excesy z piedepsaného rytmu
véetné vy$e zminénych projevii nepovolené
sexuality. A protoze rtiznd naddni $pitdla
se tykala i hospodatskych vklada, méla
vétsina $pitdlt v rizné mife na starosti
hospodétskych
velikého charakteru od zemédélstvi az
po vinafstvi (s. 527-587). Zde zejména
se uplatnily rtizné tabulkové a grafické

i provozovini aktivit

sumafe. A kone¢né se dostdvd i na vlastni
zdravotnictvi, tedy medicinu. Uz stru¢nost,
s niz je o tématu pojednéno, naznacuje, ze
casto neslo o 1é¢bu v plném smyslu toho
slova, ba o lé¢bu viibec, a naznacuji se tak
¢asto velmi nizké limity (s. 587-595).
Stru¢né shrnuti uzavird textovou ¢ast, aby
pak nasledovaly ,povinné® ptilohy, které
byly stru¢né prezentoviny vyse.

Bohemik je vzhledem k rdzu tématu
nemnohoajsou pochopitelné margindlniho
razu. Jde zejména o zminky o nékterych
vyzna¢nych rodech, které mély majetky
v rtiznych oblastech mocnéfstvi, jako byli
Lichten$tejnové ¢ Schwarzenbergové.
Z lokalit vedle Prahy, Brna a Olomouce se
mihnou jesté odkazy na $pitly ve Vranové,
Budovicich & Kostelci nad Cernymi lesy.
Jednu pfipominku si ptece jen neodpustim:
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v zdvére¢ném seznamu $pitaldi jsou uvddéna
nejstarsi data jejich vyskytu. G znamend
zalozeno (gegriindet), E nejstar$i zminku
(erwdibnt) neni-li povédomost o piesném
datu vzniku. V fad¢ ptipadi ale tento udaj
bez vysvétleni neptichdzi. Hodnoceni
knihy si mohl ¢tendf predist uz tvodem.
Ivan Hlavécek

Petr VOIT

Vzdcné knizni vazby Strabovské knibovny
v Praze. Od gotiky na prih baroka

Praha, Krélovskd kanonie premonstrat
na Strahové 2020, 409 s. s mnoZzstvim
vyobrazeni, ISBN 978-80-88009-18-4.
nase

Strahovskd knihovna patif mezi

nejvyznamnéj$i  historické  knihovny.
A Petr Voit mezi ty autory, ktefi s jejimi
sbirkami a fondy kvalitné seznamuji. Jsou
to zejména posledni léta, kdy se tak d¢je. Je
tu nejen ro¢enka, ale zejména se setkdvdme
se soustavnym kniznim publikovinim
knihovnich pokladt. Ty ovSem maji
specificky charakter, nebot strahovsky
knizni fond neni geneticky vzniknuv$im
celkem, nybrz sbirkou (sbirkami), které az
na vyjimky vyrtstaly az od doby barokni.
Petr Voit, autor knih nad dva, radé¢ji nad
tii kilogramy, tentokrdt piedlozil dilo,
zpiistupiiujici velmi specificky materidl:
uméleckou knizni vazbu. Jeji vyzkum
je oborem, ktery mél a md u nds jen
mélo péstiteld, i kdyZ v zahranidi je mu
vénovana pomérné vVyraznid pozornost.
Voit ptedklddd materidl ukazujici, Ze
Strahov md co nabidnout. Pfedstaveno je
pies 60 jednotlivin. Ano pies 60, i kdyz
jeho katalog obsahuje jen rovnych 50 kata-
logiza¢nich ¢isel. Rozdil je dan tim, Ze

v nékolika ptipadech jsou pod jednim
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dslem prezentovdny dva & tii z riznych
dtvodu si blizké doklady i s obecnéj$imi
poznidmkami

Ctenit se v tvodnim obsahu knihy dostav4
rovnou iz medias res. Neni tam totiz
registrovan duleZity tfistrankovytivod, keery
al ,nezvan® pfesto vitané pfichdzi. Ctenar
by ov§em velmi uvital, kdyby byl rozséhlejsi
a zejména kdyby se v ném autor alespoii
ramcové vyjadiil k celkové koncepci. Tim
bych rozumél zejména stru¢nou, ptipadné
i statistickou charakteristiku  celého
strahovského souboru, nebot tim, Ze se
autor zminuje jen o bliZze nedefinovaném
vybéru, se naznatuje, Ze leccos (moznd
mnoho) je opomenuto. I kdyz na druhé
strané je tfeba s uznanim konstatovat, ze
pro stru¢né a vystizné popisy, resp. analyzy,
autor portiznu pouziva srovndvaci materidl
cizich fondd, ¢asto zahrani¢nich.

Katalog za¢ind vazbou a deskami nejslav-
néj$tho  kodexu  strahovského, jimz je
Strahovsky evangelidt druhé pile devatého
stolet. Tu je zajimavé konstatovini moz-
nych vazeb s tzv. Helmarshausenskym evan-
gelidfem, keery — jak zndmo — stravil n¢ko-
lik stoleti v Praze. Pfi jedine¢nosti stra-
hovského kodexu byl bych ocekaval, Ze jej
bude provdzet zevrubngj§i komentovand
bibliografie, nez se tak d¢je. Po tomto svazku
je piekvapivé, oviem smysluplné, vyjimeéné
piedstavena polychromovand plastika sv. Jana
Evangelisty z majetku Strahovského kl4stera:
svétec drzi v levici knihu v tzv. sickové vazbé
(»Beutelbuch®) se zieteln¢ provedenou
vazebni vyzdobou. Jde o typ vazby knih
osobni zboZnosti, ktery byl roziifeny
v pozdnim stfedovéku a raném novoveku
a uzivan zejména na cestéch. Téchto svazka
se v duasledku velkého opotiebovani do
soucasnosti  celosvétové  dochovalo jen
extrémné malé mnoZstvi exemplati.
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Prakticky vSechny dal$i uvadéné ptiklady
se uz tykaji knihy ti$téné, pocinaje
prvotisky a konée prvni polovinou stoleti
sedmndctého. Mezi v knize popsanymi
exempléfi nalézdme sice valnou mérou
domaci, ¢eské, doklady, ale v dusledku
jiz zminéného sbirkového charakteru
souboru také celou fadu vazeb cizich.
Pochézeji z rukou anonymnich tvirct
i téch, keefi jsou zndmi jmény. Zajimavé
jsou i osobnosti majitelt ptislu$nych knih,
potazmo vazeb. Pozornost tak v knize
napf. upoutd souborné dvacetistrinkové
heslo o dvorskych knihvazatich cisate
Rudolfa IIL.

Do strahovskych sbirek zabloudil také
krakovsky tisk z roku 1550 z knihovny
polského krile Zikmunda II. Augusta,
stejné jako kniha bavorského vévody Vi-
léma V. Zbozného, brunsvického vévody
Julia ¢i polyhistora Nicolase-Claude Fab-
riho de Peiresc z jihofrancouzského Aix-
-en-Provence. VétSina prezentovanych
vazeb je oviem domidciho ptvodu, podi-
naje mé&tany (Jihlava) ptes védce (Tycho
de Brahe) az k vysoké slechté (Petr Vok
z Rozmberka). Nékteré exempléte patfily
také k cirkevnim hodnostdftim a fddovym
institucim, a to nejen katolickym (ojvinsti
celestini, kadans$ti frantiskdni, scrahovsti
premonstrati), ptichdzi tu i Jednota bratr-
skd. Uz téchto par jmen osob a instituci na-
znacuje zisk, ktery kniha ptind$i nejen pro
poznani vlastni knizni vazby a jeji historie
(zejména pokud slo o slepotisk), ale i pro
$ir$f kulturni historii. Témito pozndmkami
pfitom nesmi zapadnout vlastni zisk pro
badani o kniznich vazbach. Ptichdzi tu né-
kolik zndmych dilen i jmenovité proslulych
jedinctl, predev$im vSak fada anonymnich
autord, u nichZ si portznu poméhdme riz-
nymi charakteristikami. Dal${ bidani{ moz-
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nd leckterému dosavadnimu anonymovi
piipoji konkrétni jméno i osudy.
Zavérem se ¢tendfi doslova vnucuje my-
Slenka na to, jaky by to byl obecny zisk,
kdyby se ndm dostalo publikace, kterd by
pro nejstarsi obdobi asporti do poloviny 17.
stoleti pfinesla evidenci starych vlastnika
tisténého bohatstvi, které se v strahovskych
knihovnéch objevuji. (Ano, mluvim z4dmér-
n¢ v plurdlu, protoze Strahov se stal ttodi-
§tém fady cirkevnich knihoven, nejnovéji
pak i zejména pro barokni dobu vzicné
knihovny prazské kapituly). Pro Petra Voita
jisté nic nemozného...
Jesté je nutno zminit celou fadu rejstitka,
keeré zptistupnuji bohatstvi sdélenych in-
formaci. Integralni slozkou knihy je i 135
neéislovanych, vysoce kvalitnich, zpravidla
celostridnkovych barevnych reprodukei pra-
cf Oty Paldna, které ddvaji Voitovym vy-
kladim dostate¢nou dimenzi a podporuji
vyznamné ¢tendfovu predstavu.
Strahov$ti uctili devitisté vyro¢i vzniku
fadu opravdu mimotfddné. Referovany ka-
talog totiz vySel nejen v ¢eské podobé ale
v plném rozsahu i v jazykové mutaci né-
mecké a anglické. Tomu je opravdu mozno
fici kulturni ¢in! Na sdm zévér mam jednu
trochu mozn4 staromileckou prosbu nejen
na autora této vyznamné publikace: My
bychom neméli mit kunsthistoriky, nybrz
historiky uméni a stejné tak historii umé-
ni a nikoli kunsthistorii. Rikat to miizeme,
psat by to viak mélo byt povazovéno za pte-
stupek proti dobrym mravim.

Ivan Hlavé¢ek
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19. 4 20. stoleti

Petr DANEK (ed.)

Ludwig van Beethoven,

Klavirni koncert ¢. 1 C dur op. 15.
Faksimile dobového opisu klavirnibo
partu z fondu klistera v Broumové
Broumov 2020, 32 s.,

ISBN 978-80-907208-7-9.

RozliSovdni mezi kulturnimi déjinami
a specidlnimi uménovédnymi historickymi
disciplinami je trvale problematické. Jak
ale najit a definovat mez, za niz z obecného
historického paradigmatu zbyv4 jiz jen ne-
piimy vliv a kde je vypovédni hodnota pra-
ment vyuzitelnd jen nebo prevdzné pouze
pro specializovanou disciplinu?

Rozsahem nevelkd edice broumovského
opisu partitury Beethovenova klavirniho
koncertu, objeveného vyznamnym eskym
badatelem o déjindch hudby pfi soustavné
reSersi v dochovaném torzu az do poloviny
20. stoleti ohromné knihovny broumov-
skych benedikting, je pro muzikology sa-
mozfejmé zajimavd sama o sobé. Vzdélany
tadovy hudebnik P. Bernhard Matau§ OSB
potidil nejspie pocdtkem tfictych let
19. stoleti graficky velmi vérny kaligraficky
opis ,Concerto per il Forte Piano di Luigi
van Beethoven®, vydaného tiskem ve Vidni
roku 1801. Mataus se v skladbé¢ skvéle ori-
entoval: s ohledem na potfeby interpreta
mj. posunul pocatky sélovych vystupti vzdy
na pocdtek nové strinky a také korigoval
nékteré véené chyby tiskové ptedlohy napt.
v otdzkich instrumentace Sestnicti¢lenné-
ho orchestru.

Pro historika bude podstatna zejména sku-
teénost, ze se toto Beethovenovo dilo fadi
k dal$im, jiz identifikovanym, opustim slav-
ného skladatele, které si fddova komunita

ZPRAVY O LITERATURE



potidila pro své vlastni, interni svéeské
muzicirovani, bézici v kldstefe mimo roz-
sahlou hudebni prezentaci liturgické a Site
duchovni hudby. JiZ to samo je zajimavy
kulturni moment a podnét k soustavnéj-
$imu vyzkumu reality dodnes miniméalné
zndmého fidového Zivota 19. stoleti. Je to
ale také doklad o neobvykle intenzivnim
z4jmu o Beethovenovy skladby v ¢eském
nearistokratickém prostfedi prvni poloviny
19. stoleti. Jeho hudba totiz jinak ztstdvala
pomérné dlouho ,zakleta® jen ve $lechtic-
kych salénech Prahy ¢i Vidné.!

Jiti Pesek

Miroslav SEPTAK
Mezi
Rakouskd vnitini a zabraniini politika
v letech 1931-1934

Praha, Academia 2018, 521 s., ISBN 978-
80-200-2806-8.

demokracii a  autoritirstvim.

Recenzovand monografie Mezi demokra-
cii a autoritirstvim mladého historika
a politologa Miroslava Septéka se zabyva
vnitini a zahrani¢ni politikou Rakouska
v prvni poloviné tficatych let 20. stoleti,
jiz zasazuje do dobovych mezinirodnich
vztahll v Evropé. Neomezuje se viak pouze
na politicky prehled udélosti zminéného
obdobi, ale proniké i do hospodétské a so-
cidlni roviny, kterd méla téZ vyrazny vliv na
sméfovani stitu. V zahraniéni politice se
Rakousko ocitalo mezi mlynskymi kameny

1 K tématu piehledné srovnej: Jana FOJTI-
KOVA, Musikalische Quellen zu Beethoven
in den bohmischen Lindern, in: Oldtich
Pulkert — Hans Werner Kiithen (ed.),
Ludwig van Beethoven im Herzen Europas.
Leben und Nachleben in den bohmischen
Lindern, Praha 2014, s. 410-436.
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Itilic a Némecka, které vyrazné ptispivaly
k prohloubeni dlouhodobych antidemo-
kratickych tendenci v zemi a napoméhaly
ke zhroucenf parlamentni demokracie. Pra-
v¢ vliv prvni zminéné mocnosti se ukazal
pro sméfovdni Rakouska a stabilizaci jeho
autoritativnitho rezimu ve tficitych letech
jako klic¢ovy.

Jeji autor, historik a politolog Miroslav
Septék, se zaméfuje na mezindrodni
vztahy 20. stoleti, zejména na ceskou,
resp. Ceskoslovenskou zahrani¢ni politi-
ku v mezivile¢ném dvacetileti. Rozsahld
monografie pomyslné zavriuje nejen Sep-
tikiv dlouhodoby zdjem o osud alpské
zemé, ale zreadli i logicky pfedmét z4jmu
historika mezindrodnich vztaht, jenz
si pro analyzu vybral jednu z klicovych
etap zemé, obdobi od zvefejnéni plinu
némecko-rakouské celni unie v bfeznu
1931 do zavrazdéni rakouského kanclé-
fe Engelberta Dollfusse v ¢ervenci 1934.
Rakousko bé¢hem téchto mésicti procha-
zelo znaénymi politickymi, hospodat-
skymi a socidlnimi zménami, jez vyustily
v opusténi liberdlni demokracie a jejich
instituci a napomobhly k etablovani auto-
ritativniho vladniho uspotddani.

Price vznikla na zdklad¢ studia ceskych,
rakouskych a némeckych archivi, napt. Ar-
chivu Ministerstva zahrani¢nich véci Ces-
ké republiky, Ndrodniho archivu, Archivu
Ceské Nirodni banky, Vojenského histo-
rického archivu, ale také Osterreichisches
Staatsarchiv ve Vidni ¢i Politisches Archiv
des Auswirtigen Amts v Berliné. Autor uzil
etnych vydanych prament instituciondlni
povahy, pramenti osobni povahy, dobovych
spist, ¢ldnkt v dobovych periodicich a no-
vin, které konfrontoval s ¢etnou odbornou
literaturou, piedev$im némecké, anglické
a Ceské provenience.
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Autor knihu rozdélil do $esti kapitol, kee-
ré sleduji zejména chronologické plynuti
vnitini a zahrani¢ni politiky Rakouska —
L. Rakousko v povéle¢né Evropé, II. Na ten-
kém ledé mezindrodni politiky, némecko-
-rakouski celni unie, I11. Era »neuspé$ného”
kancléte? (Cerven 1931 — kvéten 1932),
IV. Na rozcesti zmén (kvéten 1932 — le-
den 1933), V. Rakousko a nakrogeni k au-
toritativnimu rezimu (Gnor — zafi 1933)
a V. Mezi dvéma pokusy o atentdr (Hi-
jen 1933 — &ervenec 1934). Autor knihu
vybavil pfehledem pramentd a literatury,
jmennym a mistnim rejstitkem, seznamem
zkratek a Ceskym abstraktem. Rozsahem
nejvice pozornosti je vénovdno nedlouhé
vldd¢ kancléte Engelberta Dollfusse, kerd
vypliiuje ¢evreou az Sestou kapitolu mono-
grafie (s. 231-430).

Slozity piibéh rakouskych déjin v obdobi
vlad tf kiestansko-socidlnich kanclért —
Otty Endera (1930-1931), Karla Bure-
sche (1931-1932) a Engelberta Dollfusse
(1932-1934) - zlistava ¢&tivou analyzou
zahrani¢ni a vnitin{ politiky, keerd pronikd
rovnéz do jeji hospodétské a socidlni pod-
staty. Diraz na politickou linii je umocnén
Septikovymi  politologickymi  exkurzy,
casto teoreticky ladénymi. Ty reflekeuji
povahu Dollfussova konzervativniho auto-
ritativniho rezimu. Autor se pfi liceni udé-
losti ptisné drzi prameni a literatury, pro-
stiednictvim nichz interpretuje skute¢nost,
kterou vidi zna¢né kriticky, jako dramatické
zavrseni pfedchoziho decénia.

Piesto autor nepovazuje zminéné kancléte
prvni poloviny tiicdtych let za nedspés-
né politiky. Neuspésnd je z jeho pohledu
piedeviim Dollfussova vlada, jez omezila
prava pracujicich, zhorsila jejich pracovni
podminky a pfispéla k nartstu nezaméstna-
nosti v zemi. Septak tak jasné poukazuje na
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rozdil mezi deklarovanym a redlnym cilem
rakouského autoritativniho statu, ktery sta-
le vice ztrdcel podporu mezi Rakusany. Ti
prosté jeho viidctim prestali véfit.

Scpték je ptesvédéen, Ze ackoliv se kanclét
Dollfuss po roce 1932 state¢né postavil ag-
resivni politice Némecka, u¢inil fadu chyb-
nych rozhodnuti s fatdlnimi duasledky, napt.
nehledal shodu mezi politickymi stranami
a neusiloval o dorozuméni se zdpadoevrop-
skymi velmocemi. Byl to pravé Dollfuss, kdo
podle autora nese Ivi podil na konci demo-
kracie v zemi pod Alpami a zavedeni autori-
tativné konzervativniho rezimu jedné strany.
Pti¢inu krizového pnuti prvni poloviny tii-
cétych let, o némz vlastné celd monografie
pojednava, spatiuje Septé.k piedev$im v ne-
dostate¢ném povzneseni tizce stranicky jed-
najicich kanclétt, keefi nedokdzali uzaviit
koalici s nejvyrazngjsi politickou silou levice,
se socidlni demokracit. Jediné $iroky konsen-
sus a diskuze napti¢ politickym spektrem by
mohly podle autora vyvést zemi z vlekl¢ kri-
ze a vylepsit jeji obraz v zahranidi.
Neubranim se nicméné kritickym vytkdm
na adresu recenzované préce. Trebaze se vé-
nuje obdobi let 1931-1934, téméf tfetina
jejtho textu se zabyva obdobim, jez sdélova-
nému predchdzelo. Moznd az piilis rozsdhlé
pasédze a ¢etné komentéte vénuje autor dé-
jam, jez tvotily pouze pfedveler analyzo-
vaného obdobi, nikoliv jeho jadro. Septék
téz mél vénovat pozornost zhodnoceni
Dollfussova kancléfstvi a disledkiim jeho
zavrazdéni pro vnitfni a zahrani¢ni Zivot
Rakouska, nikoliv vrazdou z 25. &erven-
ce 1934 ptibé¢h uzaviit. Domnivam se, ze by
si hlavn{ akeéti déni, pfinejmensim kanclé-
t, zaslouzili vét$i pozornost nez jen stru¢ny
medailonek pod ¢arou hlavniho textu.

Za nejvétsi opomenuti z mého pohledu
odbornych  textt

povazuji  vynechdni
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k cirkevnim d¢jindm Rakouska tficatych
let. Vnitin{ zivot zemé totiz nebyl ovliv-
fiovan pouze hospoddiskymi, socidlnimi
a politickymi poméry, ale rovnéz nabozen-
skymi, a to tim spiSe, Ze se védomé jednalo
o budovini stavovského stdtu na katolic-
kych zdkladech. Cirkevni d&jiny by tak
nemély pfedstavovat jen nutny doplnék
piibéhu Rakouska 30. let, ale tvofit klico-
vou ¢ast jeho mezindrodnich vztahi. Papez
mezivale¢ného dvacetileti Pius XI. byl totiz
aktivnim hra¢em mezindrodni politiky a do
znaéné miry urcoval podobu diplomacie
zminéného desetileti, kdy se vymezoval jak
vadi liberdlnim demokraciim, tak vaéi au-
toritativnim a totalitnim stdtim.

Autor téméf bez poviimnuti presel mezi-
narodni smlouvu (konkordit) Rakouska
se Svatym stolcem i pohled Svatého stol-
ce na déni v zemi. Ctenaf se tak nedozvi,
zdali byl Dollfusstv stavovsky stit realizaci
piedstav Pia XI. podle myslenck encykliky
Quadyagesimo anno z roku 1931, & nikoliv.
Autor nevysvétluje, jestli byl korporativismus
odpovédi na papezovo odmitdni demokracie
a konvenoval s jeho ptedstavami piestavby
spole¢enského tédu. Podnétné, ale nevyuzité
se ukazuji rovnéz zprvy o déni v zemi, keeré
Vatikdnu podaval apostolsky nuncius ve Vid-
ni Enrico Sibilia, jenz v zemi ptisobil od roku
1922. Souhlasil s postupem kancléte Doll-
fusse, ¢i jej odmital? Jak vnimali Dollfusstv
autoritativni rezim piedstavitelé¢ katolické
cirkve? Myslim, Ze by tato doplnéni uéinila
rakousky ptib¢h aplny a srozumitelny.

S ohledem na vécné, srozumitelné a logické
uchopeni tématu, jez nebylo dosud pted-
staveno v tomto pojeti a za pouziti takto
rozsahlych prameni a literatury, jsem pies
uvedené vyhrady presvédéen, Ze Septiko-
va monografic predstavuje cenny piispé-
vek k déjindm Rakouska v prvni poloviné
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20. stoleti. Umoziiuje proniknout k pod-
staté ideologie, jeZ se snazila stat tieti cestou
mezi komunismem a nacismem.

Marek Smid

Lukis NOVOTNY

The British Legation in Prague.
Perception of Czech-German Relations in
Czechoslovakia between 1933 and 1938
Berlin — Boston, de Gruyter Oldenbourg
2019, 286's., ISBN 978-3-11-064711-2.

Luki NOVOTNY

Britské vyslanectvi v Praze, Foreign Office
a jejich vnimini cesko-némeckého vztabhu
v letech 1933-1938

Praha, Agentura Pankrdc 2016, 248 s.,
ISBN 978-80-86781-30-3.

Mirn¢ upraveny anglicky pteklad autorovy
stejnojmenné ceské knihy, vydané v roce
2016, je cennym piispévkem k poznani jed-
né, ve druhé poloviné tiicdtych let ziejmé
nejpodstatnéjsi slozky britské zahrani¢ni
politiky vi¢i nasi Prvni republice. Autor,
sledujici ménici se vnimdni (a reflexi) po-
¢etné némecké mensiny v Ceskoslovensku
v optice diplomatti Jeho Veli¢enstva, zalozil
svou praci na velkorysé heuristice. Vedle
fady britskych pramenti (z nich nejdilezi-
téj81 byly pochopitelné relace britské legace
z Prahy ze sledovaného obdobi, ulozené
v Narodnim archivu v Londyné) studoval
i prameny Ceskoslovenské a konzultoval re-
levantni diplomatickou dokumentaci fran-
couzskou, némeckou a britskou. Tak mohl
zptesnit pozndni problému, které poprvé
podrobnéji zmapoval pted vice nez ptl dru-
hou dekddou pisatel této anotace.

Kniha dobte ukazuje, jak hodnoceni éesko-
némeckéhovzeahuvrepublice (problematika
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tzv. karpatskych Némct podobné jako
daldich mensin byla ponechdna stranou)
britskou legaci bylo odvislé nejen od jejich
redlného vyvoje, ale také od osobnosti pii-
slusnych britskych vyslancti. Zatimco v prv-
ni dekadé existence CSR zvlasté prvni tituldf
Jeho veli¢enstva George Clerk posuzoval vy-
voj republiky — jisté i diky nadstandardnim
kontaktiim s prezidentem Masarykem a dal-
§imi ceskoslovenskymi politiky — v zdsadé¢
piiznivé, situaci zménil piijezd vyslance Jo-
sepha Addisona v roce 1930. Ten, ovlivnén
piedchézeji sluzbou v Némecku (a dovolim
si dodat: také v Lotyssku, kde rovnéz vyraz-
né stranil tamni némecké mensiné), zacal své
nadfizené v Londyné upozortiovat nejen na
¢asto hluboce zakofenénou animozitu mezi
Némci a Cechy, ale nahliZel tento problém
prevazné z némecké strany, zatimco vina na
konflikenim souziti spocivala, alespon v jeho
vnimani, jednoznaéné na Cesich. Obséhly-
mi citaty z jeho zprév Novotny dobfe uk4zal,
jak nejen pocet statniho nédroda, ale i jeho
role a kvality byly v Addisonovych pisem-
nostech ¢asto brutaln¢ degradovény. Jestlize
to az do ndstupu Hitlera k moci v sousednim
Némecku nemélo na postoje londynského
zahrani¢ntho ufadu zdsadni vliv, po roce
1933 zacal — v kontextu celkové britské poli-
tiky — dopad podobnych ,varovéni“ pocho-
pitelné nartstat.

Jednim z nejdualezitgj$ich piinosd mono-
grafie je dalsi prohloubeni nasich védomos-
ti o ,internacionalizaci® tzv. sudetonémec-
kého problému v Ceskoslovensku po roce
1935, keeré (jak ostatné upozornila jiz star$t
literatura) vyrazné napomohla série az pte-
kvapivé uspé$nych cest viidce nové Sudeto-
némecké vlastenecké fronty (resp. pozdgji
SdP) Konrada Henleina do Londyna. Hen-
leinovi se podatilo (pochopitelné zcela 1Zi-
Vé) prezentovat se jako umirnény, vici CSR
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v zésad¢ loajalni politik, jemuz jde o pouhé
vyrovnani s ¢eskou majoritou. Takové vy-
stupovéni ov§em dobie zapadalo do ndlad
nemalé &sti britskych vlidnich kruhi (ne-
mluvé o jejich germanofilském segmentu),
piesvédéenych o ,kiivdach® z Versailles, jez
je nutno napravit v zéjmu evropského miru.
Anotovand prace mj. dobfe ukazuje, jak ne-
jen britskd legace v Praze (a také konzuldt
v Liberci), ale postupné i piislusné slozky
Foreign Office zacaly vnimat nutnost do-
rozuméni mezi &eskoslovenskou vlidou
a vedenim SdP za kli¢ k vyfeSeni nartsta-
jictho napéti v Ceskoslovensku, a z toho
odvozovaly dalsf kroky vidi republice. Text
zaroven opravnéné pfipomind, Ze ani v na-
ristajici krizi od jara 1938 nebyly britské vla-
dy ochotné prevzit virti Ceskoslovensku jiné
zévazky nez ty plynouci z Paktu Spole¢nosti
ndrodt, a Londyn naopak diplomaticky pu-
sobil i na Francii, aby se pfipojila k tlaku na
Prahu ve sméru ustupku vii¢i Henleinovi. Na
tom nic nezménil ani fake, Ze pfinejmensim
st britskych diplomatickych $pi¢ek dobte
védéla, Ze vedeni SAP nenf nic jin¢ho, nezli
poslu$nym instrumentem v rukou némecké
nacistické politiky, jakkoliv samoziejmé fadu
detailt prokdzaly az po valce ukofisténé do-
kumenty. Ze tu nemensi tlohu sehréla i zcela
chybnd kalkulace zastincti appeasementu
o mozné dlouhodobé dohodé s Hitlerem,
pak netieba dodavat. Jiz ddvno na to upozor-
flovala fada britskych historik.

Novotného price je bezesporu cennym
a peclivym piispévkem k hlub$imu poznd-
n{ britské politiky va¢i Ceskoslovensku
a stiedni Evropé obecné a soucasné upo-
zornénim na jeden z vice kofent appease-
mentu ve tiicdtych letech. Pied zasvécengj-
$§im historikem oviem v té souvislosti jisté
vyvstavaji i otdzky a problémy dalsi, mj.
podstatné hlubsi kofeny appeasementu,
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keeré &st autortt hledd vlastné jiz v ,,némec-
ké* politice Davida Lloyda George na mirové
konferenci 1919, jeji $ir$i strategické souvislos-
ti véetné celkové britské politiky viréi Evropé
ajejim regiontim atd. Dnesni stav poznani by
jiz také umoznioval (napt. diky practm Franci-
se Ludwiga Carstena o britskych pohledech
na mezivale¢né Rakousko ¢i studiich o britské
recepci vyvoje Polska) jistou komparaci, z nfz
by jist¢ plynuly dalsi zavéry.

Skutecnosti ale — k malé radosti pisatelt al-
ternativnich historii — zfistava (a Novotného
monografie to jen znovu potvrdila), Ze i v pii-
padé odlisné vlddni reprezentace v Londyné,
oznadované jako ,,protiappeasementskd” (An-
thony Eden, Winston Churchill ad.) by poli-
tika Albionu zfejmé, jiz v dasledku redlného
stavu véle¢nych piiprav a také vlivu ,,bilych®
dominii na rozhodovéni metropole, byla v r.
1938 sotva zdsadné odli$na. To jen podtrhuje
ostatné i autorem vicekrdt zaznamenany fake,
do jaké miry se i ,antiappeasefi véetné poz-
dé¢ji zndmého ,germanofoba“ Roberta Van-
sittarta nechali ofalit henleinovskou propa-
gandou. V obecnéjsi roviné pak monografie
zajimavé upozorniuje na negativni roli dlou-
hodobych diplomatickych dezinterpretaci,
plynoucich ¢asto ze zakotenénych stereotyp,
s nimiZ se ostatné potkdvame, a to i v mezind-
rodni politice po skonéent studené valky.

Jindtich Dejmek

Jana Barbora BURESOVA

The dynamics of forced female migration
from Czechoslovakia to Britain, 1938-1950
(= Exile studies, vol. 18)

Oxford — Bern, Peter Lang LA.P. 2019,
326s., ISBN 978-1-78874-446-1.

Rodice Jany B. Buresové odesli z Ceskoslo-
venska po roce 1948 a jejich dcera vyrostla
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v Londyné. Pti hledani tématu pro diser-
taéni préci pfisla na myslenku prozkoumat,
co uréilo a zdkladné ovlivnilo jeji vlastni
zivot. Kniha o »Dynamice nucené migrace
7en z Ceskoslovenska do Briténic v letech
1948-1950“ je rozsitenou verzi dizertace,
obh4jené na University of London. B¢-
hem poslednich desetileti vysla jak u nas,
tak v zahrani¢{ fada publikaci zabyvajicich
se ¢eskou emigraci do Velké Britanie a nd-
slednym ptisobenim Cechoslovaki v exilu
na britskych ostrovech. Zadn4 z nich si ale
nevytytila jako specifické téma postaveni
eskoslovenskych Zen a jejich zapojeni do
exilového zivota a britského véle¢ného tsi-
li. Prace autorky je v tomto sméru prikop-
nickym pocinem, vychdzejicim ze studia
mnohdy doposud nedostupnych ¢i nepo-
vS$imnutych materidld v mnoha archivech,
vefejnych i soukromych, a to jak v Briténii,
tak v Cesku.

Udaje ziskané archivnimi reser$emi jsou do-
plnény strukturovanymi rozhovory autorky
s pamétnicemi této epochy. Pravé tuto sou-
¢ast je mozno povazovat za stéZejni a uni-
kaeni ptinos knihy, nebot autorka zastihla
respondentky uz v pokro¢ilém véku a méla
tak posledni moznost osobniho kontaktu
s touto generaci a jejimi autentickymi pro-
zitky a zkuSenostmi. Tuto moznost uz dali
badatelé mit nebudou.

Prace je uvedena pfedmluvou, ve které au-
torka uvadi ¢tendfe do dané problematiky,
objastiuje pouzitou dudlni metodu archivni-
ho a ordlniho piistupu k praci, popisuje své
zdroje informaci. Jeji vyzkum je komprehen-
zivni, ale ne findlni. Upozortiuje na relevant-
nost dané tematiky pro dnesni svét, jmenovi-
t¢ pro Britdnii, kde se znovu objevuje otdzka,
zda jsou pfistéhovalci pro zemi ptinosem.
Text je rozdélen do Sesti kapitol: 1. Ptijezd
do Britdnie a adaptace; 2. Prételsky cizinec
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/ neptatelsky cizinec? Internace a kontrola
MIS; 3. Vilka a Zeny v cizi zemi: pomoc
ve véle¢ném sill; 4. Matky bez dét, déd
bez matek; S. Identita, kultura a social-
ni soudrznost: domov pry¢ od domova;
6. Repatriace, retribuce a (re)emigrace do
Britdnie. Pfesto, Ze jednotlivé kapitoly na
sebe strukturdlné navazuji a je tu i chro-
nologické voditko, kazda kapitola se sou-
stfeduje na uréité aspekey Zivota v Anglii
tak, jak se Zeny s nimi setkdvaly a jak se jim
dafilo vypotddat se s nimi.

Autorce jde nejen o to, kdo a jak do Bri-
tdnie pfisel, ale také jak se zeny z riznych
etnik v Ceskoslovensku dok4zaly adapto-
vat a zapojit do pro né nového Zivotniho
stylu na britskych ostrovech. V§imd si Zen
viech spoleenskych vrstev a nérodnosti,
od mladych dév¢at, kterd pavodné pfisla
za uelem zdokonaleni angli¢tiny a ziskdni
zkuSenosti, pfes ty, které utikaly z pohra-
ni¢i zabraného Némci, az po ¢lenky riz-
nych politickych stran, snoubenky a mladé
manzelky vojékt i manzelky ¢lent exilové
vlady. Nasledovné se zabyva témi, jez ode-
Sly po roce 1948.

Mezi imigranty z Ceskoslovenska byla
tada némecky mluvicich Zidt nebo anti-
fasistt. Tém byla adaptace v novém do-
mov¢ jesté zkomplikovdna tim, Ze byli
vzhledem k jazyku povazovéni za pode-
ztelé a byli na néjaky ¢as internovani na
ostriivku Isle of Man. To se tykalo nejen
muzd, ale i Zen a déd. Rozhovory pfind-
Seji svédectvi o tom, ze zvykat si v Anglii,
tak silné se ve vSem lisici od toho, v ¢em
vyrostly, nebylo pro Zddnou z zen lehké.
Autorka hovotila s pamétnicemi i o tom,
jak byly ptijaty a jak se na pfiliv ute¢enci
z kontinentdlni Evropy divali sami Brito-
vé, jejichz tradi¢ni nedivéte k cizincim
musely zeny &elit. S postupem valky se
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ale mnohé ménilo, oteviela se moZnost
vstoupit do armddy, zapojit se do oSetiova-
telskych kurzi, organizovat a ztcastiiovat
se véale¢nych charitativnich a kulturnich
akci. Autorka si v§imd prace Ceskoslo-
venského ¢erveného kiize, Rady ¢eskoslo-
venskych Zen, vyddvani ¢asopist pro zeny.
Poprvé je tu také zmapovan vznik Ces-
kého svéteneckého fondu pro uprchliky
(Czech Refugee Trust Fund), jeho &nnost,
hostely pro uprchliky a jeho komunitni
aktivita.

Autorka nezapomind ani na ulohu Zen
jako matek a udél déd samotnych. Jed-
nim z déti, keeré pfijely do Britdnie pod
patronaci Anglicana Nicolase Wintona,
byla také Milena Fleischmannovd, pozdéji
Lady Milena Grenfell-Baines, kterd je mezi
témi, kdoz dr. Bure$ové poskytly interview.
Spolupraci mezi Ceskoslovenskem a Brité-
nif vénovala cely svij Zivot a jeji fotografie
zdobi obalku této publikace.

Autorka si pro kontakt s dotazovanymi
zenami sestavila formuldf o devatenacti
bodech s moznosti ptipadnych pozna-
mek (text je zahrnut jako piiloha B). Na
zdklad¢ ziskanych tdaji pak vedla dvou
az tfthodinové strukturované rozhovory
vét§inou v domécim prostiedi tdzanych.
Jejich jména a udaje, relevantni pro pre-
zentovanou prdci, jsou shrnuty v tabulce,
¢itajici na sedmdesit jmen (ptiloha C).
Krom¢ piiloh je price vybavena bohatou
bibliografii a nezbytnym rejstitkem. Slab-
§i strdankou publikace jsou jeji ilustrace.
Snaha zprostiedkovat autentické foto-
grafie je vitand a chvélyhodnd, ale kvalita
reprodukei bohuzel neodpovida dnesnim
moznostem.

Za védeckou prici na uvedené publikaci
byla autorce udélena pamétni stiibrnd
medaile Jana Masaryka. Presto, ze je

ZPRAVY O LITERATURE



kniha v angli¢ting, méla by se nachdzet
také v ¢eskych knihovndch a zaslouzila by
si, aby byla pfelozena do ¢estiny a vydana
v Ceské republice, aby se stala dostupnou
nejen historikim a studentim genderu,
ale i co nejsir$imu okruhu ¢eskych ¢tenati.

Dévana Pavlikova

Eagle GLASSHEIM

Ocista esko-slovenskébo pobranidi.
Migrace, Zivotni prostiedi a zdravi
v byvalyjch Sudetech

Praha, Academia 2019, 406 s.,
ISBN 978-80-200-3045-0.

Americky historik Eagle Glassheim, piiso-
bici na Universit¢ Britské Kolumbie ve
Vancouveru, se od svych studii zaméfuje
na moderni historii sttedni Evropy véet-
né d¢jin Ceskych a némeckych. Na toto
téma také vydal nékolik knih, jejichz
obsah je podloZen rozsihlym studiem
archivniho materidlu i zevrubnou znalos-
ti literatury. Jeho price o problematice
oblasti Sudet v historickém kontextu se
snazi pojmout pomérné frekventované
téma ponckud odlisné. Vyvoj ceského
pohrani¢i a podminky zdejStho Zivota
sleduje v prvé fadé z pohledu environ-
mentdlniho historika. Témito tématy se
u nds zabyv4 takto zaméfend skupina his-
toriki v rimci Ustavu pro soudobé déjiny
AV CR, proméné &eského pohraniti po
roce 1945 v uvedeném smyslu pak Matg;
Spurny.!

V tvodu se Glassheim snazi vymezit hlav-
ni linii vnimdni fenoména povéle¢ného

1 Matgj SPURN Y, Most do budoucnosti. Labo-
rator socialistické modernity na severu Cech,
Praha 2016.
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Ceskoslovenska — provézanost etnickych
Cistek, komunistického socidlniho inze-
nyrstvi a pozdéj§i pramyslové modernity.
Zduraziiuje, Ze se nejednalo o Ceskosloven-
ské specifikum, pfi¢emzale vyprazdnéné po-
hrani¢{ s vyraznymi préimyslovymi oblast-
mi nabizelo specifické moznosti pro rea-
lizaci téchto poéint. Jednim z podrobn¢
sledovanych aspekttl v prici je s hlavnim
tématem souvisejici zdravi obyvatelstva.
Text je doplnén fadou mikrosond i osob-
nich ptibé¢hi z raznych dob.

Price je ddle ¢lenéna do Sesti kapitol
a né¢kolika podkapitol. Prvni z nich je vé-
novana ndrodnostnimu vyvoji pohrani-
& pred rokem 1945. Autor si ke stru¢né
charakeeristice jednotlivych oblasti pohra-
ni¢i zvolil jako pravodce knihu britské
novindiky a histori¢ky Elizabeth Wiske-
mannové o cesko-némeckych vztazich,
kterd vysla v roce 1938 a méla pomérné $i-
roky ohlas. Na ni navazuje struény piehled
dgjin Ceského krélovstvi od 14. stoleti do
vzniku prvni Ceskoslovenské republiky.
Kniha je uréena dominantné pro zahrani¢-
ni ¢tenate, keeti se takto seznamfi se zaklad-
nimi daty, jeZ jsou zapotiebi pro pochope-
ni dal$ich udélosti. Nejen zkratkovitost
zde vSak zpusobila, ze se autor dopustil
fady nepfesnosti a omyli. Namdtkou -
role protestantismu v 16. stoleti byla mno-
hem slozitéjsi a také Ize sotva konstatovat,
ze se boutlivé $itil. Ptichod Cechti jako
pracovni sily do pramyslovych oblasti
pohrani¢i nebyl ddn jen levnéj$i cenou
pracovni sily, ale mnohem vice tim, ze zde
délnici chybéli. A potencidlni pracovni
sily z nedalekych z Kru$nych hor, pokud
to nebyli dfevorubci, byly vesmés $patné
zivené a na praci v dolech fyzicky nesta-
dily. S tim, Ze by vypuknuti valky v roce
1914 ptivitali vsichni obyvatelé Cech
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s vyjimkou radikalnich ¢eskych naciona-
list, opravdu nelze souhlasit. A takovych
piikladi se v textu bohuzel najde vice nez
dost. Jen tézko Ize pochopit, jak renomo-
vany historik, jakym Glassheim bezespo-
ru je, miize napsat vétu: ,nacisté vskutku
v Cechéch zavadéli centralizujici, (...) mo-
dernitu a nijak se nesnazili znovu vénovat
zéchrané ptirodnich a historickych krajin
své vlasti’ Nekterd tvrzeni ovSem mohou
jit na vrub neptesného piekladu.

V druh¢ kapitole je zapocato liceni pové-
le¢ného vyvoje. Jiz dtive si Glassheim vsi-
mal ptiznakovosti jazyka, nyni podrobné
rozebird na konkrétnich ptikladech pou-
zivani metafor: listka, vylistént, likvidace
etc. Upozoriiuje i na nacionalistickou in-
strumentalizaci d¢jin — naptiklad na ,od-
¢inéni Bilé hory“. PasdZe tykajici se di-
vokého odsunu némeckého obyvatelstva
doprovazeji ptiklady ndsilnych excesti na
ném spachané. Stranou zde nezustal ani
masakr v Usti nad Labem. Bohuzel autor
Cerpd ze star$ich podklada, keeré byly uz
iv dobé¢ jeho archivniho vyzkumu pteko-
ndny. Pozitivem naproti tomu je, Ze autor
cely proces odsunu némeckych obyvatel
z Ceskoslovenska prezentuje v komparaci
s dénim v $ir$i stfedni vychodni Evropé¢.
Niésledné se autor zaméfil na integraci
odsunutych Némci v povale¢ném Ne¢-
mecku od bezprostfedné povile¢né doby
az téméf do soucasnosti. V popredi stoji
fakticky i symbolicky zdravi: s vysidlenci
z Vychodu byly v zdpadni ¢dsti Némecka
spojoviny konkrétni nemoci, coz se cas-
to proménovalo v stereotypy. To, co se
oviem nedalo vylé¢it ani zlep$enim pomé-
ri a vybudovanim nového domova, byla
psychika, tedy trauma nejen z nuceného
opudténi domova a stesku po ném. Svou
roli v obou ¢4stech Némecka schrély i raz-
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né jiné dalsi fakeory a vykofenéni se ¢asto
piendselo do dalSich generaci.

Dalsi dvé kapitoly tvoii jédro price. Vé-
nuji se primirné osidlovani ceskosloven-
ského pohranidi, které probihalo poné¢kud
jinak, nez jakd byla vize centra. Nejenze
osidlovdni probihalo v nékolika vlnich,
ale ptichozi také nebyli etnicky homogen-
ni - jednalo se o Cechy, Slovaky, Madary,
Romy. Zéroveii zde ztstala i mald ¢ast né-
meckého obyvatelstva: odbornici, smisend
manzelstvi. Zejména v severozépadnich
a z¢4sti zdpadnich Cechdch pramyslové
a dalni oblasti umoznily komunistickému
rezimu po roce 1948 uskute¢nit moder-
nistické technokratické vize nejhrubsiho
zrna. Témto vizim bylo obétovano i zdravi
obyvatelstva. Katastrofalni stav Zivotniho
prostiedi ve zminéné oblasti pak také ¢as-
te¢né prispél ke zhrouceni rezimu v roce
1989. Autor cely vyvoj peclivé ilustruje
konkrétnim pramennym materidlem. Zby-
va tu ovem jeden maly problém: Glasshei-
movo li¢en se v podstaté koncentruje jen
na jednu specifickou oblast pohranidi,
atkoliv v dal$ich méné pramyslovych regi-
onech byvalych Sudet byla situace (i kdyz
také nikterak radostnd) odligna. Tento fake
je v knize zminén jen okrajové.

Ceska a némeckd historickd pamét je té-
matem posledni kapitoly. Zejména od Se-
desdtych let se za¢inaji jak v akademickych
kruzich, tak i v nékeerych skupinach oby-
vatel pohraniéi objevovat diskusni témata.
Tykaji se devastace krajiny po odchodu
pavodniho obyvatelstva, ztraty historické
paméti i dal$ich problému véetné Zivot-
niho prosttedi. Po ,normalizaci® zemé
v 70. a 80. letech se koncem osmdesdtych
let zadaly znovu ozyvat nejen kritické hla-
sy zaméfené na poméry v pohranidi, ale

vySly i prvni odborné publikace naptiklad
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o odsunu nebo i lokalni historii Némct
v Ceskych zemich. Autor samozifejmé neo-
pomiji ani diskusi v disentu.
Nékolika sondami pak Glassheim pokra-
¢uje az do nedévné doby. V Némecku se
pochopitelné lisil vyvoj v obou jeho &s-
tech. Zatimco v byvalé NDR se vyhnanecky
problém povazoval za vyteseny, ve Spolkové
republice péstovaly ¢etné vyhnanecké svazy
vzpominkovou kulturu v bohatém spekt-
ru: filmy, historickymi vzpominkami, pe-
riodiky lokalnich sdruzeni (Heimatbriefe),
budovdnim muzei s artefakty ,,starého” do-
mova (Heimatmuseum) a také vyro¢nimi
akcemi jakymi je dodnes napfiklad Sudeto-
némecky sraz.
V zévéru knihy se ndm v komprimované
podobé objevi pocity, které se daji pfipsat
obéma etnikiim: ztracend vlast (i novoo-
sidlenci pfece odnékud ptichdzeli), hleddni
nového domova, ztrita identity, devastace
krajiny i sidel. Autor nabizi moznost hledat
zde spole¢ného jmenovatele, samoziejmé
s védomim, Ze ¢as nelze posunout zpét.
Cesky pieklad knihy Eagla Glassheima je
pro ceského Ctendfe bezesporu uzZite¢ny.
Nalezne podnétné shrnuti deklarované
problematiky s diirazem na mén¢ akcento-
vané environmentalni pohledy. Podnétné
jsou odkazy na literaturu anglosaské pro-
venience, jejiz znalosti nejsou v Cechich
vieobecné rozsitené. Glassheimova price
by mohla byt inspiraci i pro sepsdni rozsah-
lejsi syntézy, shrnujici i nékeeré u nds dosud
opomijené aspekty déjin celého ceského
pohrani¢i po druhé svétové vélce.

Kiristina Kaiserova
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Jan KOLAR

O problému, ktery mél nebyi.

Drogy v socialistickém Ceskoslovensku
(= Spoletensko-ckologicka edice, sv. 26)
Brno, Dopln¢k 2018, 159 s,

ISBN 978-80-7239-337-4.

V tivodu knihy si autor klade za cil zmapovat
»normalitu normalizace a prozkoumat me-
chanismy feSeni nezédoucich problémi v so-
cialismu. Ob¢ se zdafilo a je v knize dobfe
zdokumentovéno, resp. podlozeno prameny.
V dile ale nejsou zminény metody, kterych
bylo vyuzito. Autor pouze piSe, Ze v meto-
dologii se nechal inspirovat domdci a zahra-
ni¢ni odbornou literaturou a Ze metodologie
k tomuto tématu je nejednotna.

Kniha kromé tvodu a zdvéru obsahuje Sest
kapitol. Prvni kapitola nds seznamuje s dro-
govou situaci v povile¢ném Ceskosloven-
sku a jejim vlivem na vznik drogové subkul-
tury v Sedesatych a sedmdesdeych letech.
Také jsou zminény druhy léka, jejich do-
stupnost a vyuzivdni. V kapitole druhé jsou
podany informace z ¢eskoslovenské drogo-
vé scény, keeré drogy mohly a nemohly byt
uzivény, jakym zptsobem byly aplikovény.
Autor informuje o jednotlivych skupinich
narkomant, o mistech kde se tyto skupiny
schdzely i o jejich zvlaStnich ceremoniich
¢ kulturnich zélibach. Také je zde sumarné
zminéno zneuzivini drog ve véznicich.

Ve tieti kapitole je mozné se dodist o vyvoji
informovanosti védeckych kruhii o problé-
mu drog v Ceskoslovensku. Vyklad je dopl-
nén o zminky skute¢nych ptipadil tehdej-
$ich toxikomant a je zde nabidnuto i krétké
okno do historické legislativy. Tato ¢&dst
knihy s ndzvem ,,O osobnich a rodinnych
tragédiich® by méla byt jadrem celé knihy,
jeji potencidl viak nebyl obsahové naplnén.
Ctvrta kapitola ,,O nebezpedi, ohrozeni
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a nésili“ rozebird pachdni trestné ¢innosti
toxikomany. Vyklad je opét doplnén pii-
klady z redlného Zivota. I tato &4st knihy je
vybavena historif legislativy, tentokrat ale
v $ir§im a podrobnéjsim spektru. Autor po-
jednal i o historii snah fesit drogovou pro-
blematiku v socialistickém Ceskoslovensku
Pita kapitola jednd o drogich v tehdej-
§1 kuleute, tedy o zpracovévini tohoto té-
matu ve filmech i seridlech. Kapitola Sestd
fesi knihy s nimétem drog, psané vétSinou
novindfi, kteff se snazili dany drogovy pro-
blém zadit fesit a ne naddle zaml¢ovat. Jako
prameny autor vyuzil dobové odborné ¢a-
sopisy (Kriminalisticky sbornik, Protialko-
holicky obzor, Ceskoslovenska psychologie,
Ceskoslovenskd psychiatrie, Prakticky 1é-
kat, Socialistickd zdkonnost) a obecny tisk,
filmy, seridly a archivni materidly ¢eského
a slovenského ministerstva zdravotnictvi.
Otézkou ztstdva, jestli by préci nepomoh-
lo se podivat i do Archivu bezpe¢nostnich
slozek, v kterém jsou uloZeny mj. fondy,
vztahujici se k problematice toxikomanie
v obdobi socialismu.

Odborna literatura byla vyuZita domaci
izahrani¢ni. Problém je, ze v kapitolach,
keeré uz vypovidaji o situaci v celé historii
socialistického Ceskoslovenska (kapitoly
tfi az $est), neni dostate¢né piihliZzeno k od-
borné literatute, vzniklé po roce 1989. Au-
tor mohl vyuzit ¢lanky vydané v Bulletinu
Nérodni protidrogové centraly nebo studie
Markéty Brozové.! Musi byt viak brdno
vpotaz, ze k tomuto tématu je opravdu

1 Markéta BROZOVA, »Pripad Maribuana“

— proces s tvz. volnow mlidezi v Usti nad
Labem  skupina Svestka a spol., Ustcck}’f
sbornik historicky 2013, s. 109-140; TAZ,
Hasisovi bratii. Toxikomanie jako zdstupny
diwvod trestniho stihini v 0bdobi tzv. normal-
izace, Acta Universitatis Purkynianae, Fac-
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jen omezené mnozstvi odborné litera-
tury? Kniha neobsahuje Zddné rozhovory
s pamétniky, prestoze by pro knihu byly
rozhodné zajimavym obsahovym ptinosem.
V knize bohuzel chybi celkovy seznam
literatury a prament: a také je tfeba zminit,
ze autor nepouzivd zkricené citace, takze
vie cituje stejné bez ohledu na to, poko-
likaeé se citace v pozndmce objevila.
Nejzajimavéj$imi jsou ¢asti knihy, kde jsou
skute¢né zmifiovany samotné piiklady ze
zivota narkomant. Moznd by publikaci
neuskodilo zminit jeden ¢&i vice ucelenéjsich
nebo rozvinutéjsich ptipadi. Kniha neob-
sahuje piilohy ani fotografie.

Recenzovand kniha dobfe shrnuje drogovou
problematiku v Ceskoslovensku, jeji vyvoj
a hlavné nivaznost na tzv. ,tabletovou kul-
turu®. Je zde dévdn velky diiraz na rozdil-
ny pristup k problému na ,zdpadé”, kde
se o problému védélo, avsocialistickém
Ceskoslovensku, kde se tento problém
cilené¢ zamlcoval, jelikoZ nesouznél s te-
hdejsi idealizovanou piedstavu socialis-
tické spole¢nosti. Zajimavé je, Ze v prvot-
nich fazich, kdy problém je$t¢ nebyl tak
rozsahly, se spole¢nost na toxikomanii
divala stejné jako na jiné véci ze ,zdpadu®,
tedy jako na néco zakdzaného a tedy apri-
orn¢ pfitazlivého. Kniha je kratkym, ale

vystiznym  shrnutim  déjin  zdvazného
problému v éfe socialismu.
Kristyna Nitschovd

ultatis Philosophicae. Studia historica XXI,
2018, s. 425-462.

2 K nejpodstatnéjsim patii: Miroslav NOZI-
NA, Svét drog v Cechich, Praha — Orlik nad
Vltavou 1997 a TYZ, Mandragora, morfin,
kokain. Drogovy problém v (leskych zemich
v dobdch habsburské monarchie a v pred-
vdlecném Ceskoslovensku, Praha 2009.
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Andrea PREISSOVA KREJCI -

Jitka STANJA BRDAR - Jana KOCI
Cesstvi v nds. Ceské skolstvi ajeho vliv
na zachovdni Ceské ndrodni identity

v Chorvatsku

(= Studie Ndrodohospodatského tstavu
Josefa Hlavky, 1/2020)

Praha, Nadace Nad4ni Josefa, Marie

a Zdetiky Hlavkovych 2020, 160 s.,

39 obr., ISBN 978-80-88018-30-8.

Cesko-chorvatska trojice mladych badate-
lek — Andrea Preissova Krejdi, Jitka Stanja
Brdar a Jana Kodi - spojila sily v badatel-
ském projektu a posléze vydani pozoruhod-
né knihy o ¢eském Skolstvi a jeho vlivu na
zachovdni ¢eské ndrodni identity v Chor-
vatsku. Monografie, prehledné rozélenénd
do jedendcti kapitol a ddle do mensich pod-
kapitol, je heuristicky zalozena na archiv-
nim vyzkumu, na piislu$né literatuie a také
na nenahraditelnych osobnich zkusenos-
tech pedagogti Zijicich a pusobicich v kra-
janském prostfedi. Zdroveii je metodicky
poucend, podava prehled dosavadniho bé-
dani a hodnoti vyuzitelnost dochovanych
prament. M4 solidni historické zakotveni
(se zietelem ke krajanské komunité, jeji
kultufe a zvlasee Skolstvi), je viak oteviena
k sou¢asnym problémiém i vyhlidkdm do
budoucnosti.

Monografie kombinuje ¢sti popisné s in-
terpretaénimi; strukeurdlni a institucio-
ndlni pohledy vhodn¢ dopliiuje biografic-
kymi medailony vyznamnych osobnosti
krajanského Zivota a Skolstvi v rozpéti eyt
generaci (od klasikii Franty Buriana a Josefa
Matuska az po Jitku Statiovou Brdarovou).
Kniha obsahuje rovnéz partie, které svym
zpracovanim piesahuji interpretacni rovinu
a mohou siln¢ zaptsobit na city ¢tendft —
plati to zejména o kapitoldch ,Role ¢eskych
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skol za domovinské valky v Chorvatsku (cy-
kajici se konfliktu v rozpadajici se Jugoslavii
a zdchrany déti, do¢asné odvezenych z valdi-
$té do Ceské republiky) a ,Myslim si, Ze jde
vzdycky o jedince, o ¢esstvi v kazdém z nds®.
Promyslen¢ koncipovand publikace kombi-
nuje hlavni vykladovy text s pozndmkovym
apardtem a faktografickymi tabulkami, je
doplnéna soupisem prament a literatury,
vystizné popsanymi dokumentdrnimi fo-
tografiemi, vécnym a jmennym (osobnim)
rejstitkem. Z hlediska ucelenosti by bylo
byvalo vhodné zatadit je$té rejstitk zemé-
pisnych ndzvt a hlavné doplnit nézev ang-
lického souhrnu. Pokud totiz kniha nem4
nikde (ani na titulni strdnce, ani u ,,summa-
ry“) ndzev v angli¢ting, sotva lze ptedpokla-
dat, ze si ji (byt i jen na zdkladé¢ bibliogra-
fickych tdajit) povsimne étendf neznaly slo-
vanskych jazykd. Vzhledem k obecnéj$imu
dosahu tématu je to jisté $koda.

Pod zornym uhlem $kolstvi jakoZzto jidra
krajanského Zivota poddvd monografie vy-
stizny obraz ¢eské mensiny v Chorvatsku
od jejich kotenti v 18. stoleti, pres tspésny
rozvoj od konce 19. stoleti az do soucas-
nosti. Vystihuje stav spolecenstvi, které je
po instituciondlni strdnce - zejména se
zietelem k cilevédomému soustiedéni sil
na pomérné malém teritoriu — nejvyspé-
lej$i mezi Ceskymi mensinami v zahranidi,
a to i v porovndni s mnohem podetnéjs,
aviak rozptylenou krajanskou komunitou
v USA. Zhruba desetitisicovd komunita ma
spolecenské zdzemi v méstském i vesnickém
prostfedi, disponuje vlastnim $kolstvim,
kulturnimi a spole¢enskymi organizacemi,
nakladatelstvim, uéebnicemi, publikacemi
a periodiky vicho druhu (od déeskych az
po védecké). M4 svou intelekeudlni elitu
a hlavn¢ sebevédomi, keeré vychdzi z védo-
mi vlastni Zivotaschopnosti a hmatatelnych
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uspéchi, dosazenych v casto obtiznych —
i vale¢nych — pomérech. Dirazem na sku-
te¢nost, Ze ndrodni identita nenf samozfej-
mosti a Ze je nutné ji neustdle pracné kulti-
vovat, se tato mensina mize stat inspiraci
i pro obyvatele Ceské republiky.
Monografie Andrey Preissové Krejdi, Jitky
Stanja Brdarové a Jany Kodi je spisem, kee-
ry piesahuje problematiku jedné z ceskych
zahrani¢nich mensin a na dil¢im vzorku se
velmi instruktivné dotyka etnické a iden-
titdrni situace v soucasné Evropé. Trojice
autorek prokézala kompetenci ke zvlddnuti
zvolené problematiky na vysoké trovni. Uz
proto by si kniha kromé nynéjsi nizkonakla-
dové studijni verze zaslouzila typograficky
ndro¢néjsi reedici, kterd by se dostala k $ir-
$imu okruhu kulturni vefejnosti.

Jaroslav Panek

Ales VYSKOCIL - Zbynék SVITAK
Kienovi: piibéh brnénské ulice

(= Brno v minulosti a dnes,
suplementum ¢&. 26)

Brno, Archiv mésta Brna 2018, 197 s.,
ISBN 978-80-86736-59-4.

Kfenova, ulice na predmésti Brna, jadro
jednoho z fady brnénskych préimyslovych
piedmésti. Prochdzela tudy sice vyznamnd
komunikace na severovychod a z hlediska
brnénské ikonografie raného novovéku $lo
o dulezitou oblast, odkud vedutisté pohli-
Zeli na Spilberk a Petrovské navrsi, nebot
se zde nabizelo zardmovani pohledu vy-
raznym Zderadovym sloupem a sochou
svat¢ho Jana Nepomuckého a umocnéni
vertikdly zadniho plénu diky siti vodote-
¢ a ndhont v popfedi, ov§em jinak misto
spiSe nendpadné, keerému se ,velké déjiny”

vyhybaly. Jeho zdsadni promény spadaji do
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druh¢ poloviny 18. a do 19. stolet, ale ani
ty se zddnym zvld$tnim zptsobem neodli-
Sovaly od téch lokalit na jihovychodé Brna,
keeré v této dobé ovladl pramysl. Presto
pravé Kienové vénovali na dvou stech stra-
nidch samostatné, graficky pfitazlivé pub-
likace pozornost historici Zbyné¢k Svitdk
a Ales Vyskodil.

Hned na zat4tku je tieba zdtiraznit, Ze ne-
jde — byt v nejlepsim slova smyslu — o vlas-
tivédnou ani regionalistickou préci, jakkoli
detailn{ znalost faktografie je zifejma a kon-
krétnich tdaja obsahuje kniha obrovské
mnozstvi; zpfesiiuje také nékeeré v litera-
tufe tradované omyly. Jako nejptiléhavéjsi
oznaceni se zd4 byt mikrohistorickd sonda
v oboru urbannich dé¢jin. Kniha dopodrob-
na li¢f stavebni a urbanisticky vyvoj malého
celku, ktery sdm neni ni¢im zdsadnim vy-
znamny, ale je mozné na ném ukdzat obec-
n&jsi trendy ¢i poukdzat na analogicky vyvoj
dalsich lokalit. Tento v zdpadni a zejména
jizni Evrop¢ hojné péstovany piistup v rim-
ci studia d¢jin mést nenf v Ceské republice
piili§ obvykly a recenzovand publikace se
tak svym pojetim z domdci historiografické
produkee zna¢né vymyka.

Vedle aplikace zajimavého piistupu z hle-
diska metodologic a uchopenti déjin mésta
je zde dal$i davod, pro¢ se zabyvat d¢jina-
mi jednoho z brnénskych predmésti. Vede
odsud totiz pfima linka k pochopeni sou-
¢asn¢ho Brna — jeho image, rizu méstské
krajiny i pochopeni sou¢asnych probléma.
»Béhem padesati let se [v prvni poloviné
19. stoleti] krajina zménila k nepoznéni;*
pi$i autofi o krajiné v sousedstvi barokni
fortifikace, kterd az do pocdtku padesitych
let 19. stoleti svirala vlastni kralovské mésto
Brno. Proména, zdsadni z hlediska urbani-
stick¢ho, hospodatského, demografické-

ho i sociologického, kterd se odehrdla na
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piedméstich, definovala na dlouha desetile-
ti charakter celého mésta Brna.

Pravé zde se zrodil v posledni &tvrtiné
18. stoleti fenomén primyslu, ktery udaval
méstu rdz, stejné jako pozdéji v Plzni ¢ Li-
berci. ,V Brné byl [ovSem] ndstup primyslu
natolik razantni, prekotny a ohromujici,
ze ve své dobé nemél v celé sttedni Evropé
obdoby;* pokracuji autofi ve stru¢né a vel-
mi vystizné charakeeristice promén kraji-
ny nejblizstho okoli historické¢ho centra
(fe¢eno moderni terminologif) dne$niho
mésta Brna (s. 15-20). Trend podpotila
jesté rychld a intenzivni vystavba zelezni¢-
nich trati, keeré protkaly poéinaje jiz kon-
cem tficdtych let 19. stoleti nejhustéji prave
rozvijejici se brnénskd pfedmésti. Oznace-
ni ,,primyslovd metropole® bylo pro Brno
naprosto piiléhavé jesté po téméf celé 20.
stoleti a jakkoli tato charakteristika v sou-
Casnosti jiz z velké &asti neplati, potyka se
mésto s dusledky industridlni éry velmi vi-
ditelné dosud.

Promény Ktenové jsou sledovany na ¢aso-
vé ose. Mezniky pro kapitoly v této hlav-
ni &sti knihy (s. 53-153) jsou poloZeny
k roku 1825 (kdy na severnim konci zd-
stavby vzniklo, oddéleno mostem, nové
piedmésti Olomouckd ulice) a 1850 (po
némz nésledoval prudky rozvoj tzemi, ob-
dobi tzv. modernizace). Autofi vymezili
horni ¢asovou hranici za¢dtkem prvni své-
tové valky, resp. — vérni pozornosti uptené
k ,malym déjindm“ mista — k vysvécen far-
niho chrdmu Neposkvrnéného Poleti Pan-
ny Marie, k némuz doslo na pocitku roku
1914 (nedlouho poté vstoupilo Brno a jeho
predmésti do nové etapy svého vyvoje jako
Velké Brno). Autofi nabizeji ¢tendfi plastic-
ky pohled: stfidaji perspektivu topografic-
kou, sprévné-historickou, demografickou
a takto ziskany podrobny obraz ptedmésti,
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podpoteny kvalitnimi reprodukcemi vedut
a starych map a plana zasazuji do kontextu
vyvoje celého Brna. Podstatnou ¢ésti knihy
je také uli¢nik, ptehled vyvoje po¢tu domi
a obyvatel a ptehled majiteld domu k jed-
notlivym ¢asovym meznikim v obdobi od
roku 1785.

Je tieba vyzdvihnout zptisob, jakym se au-
tofi vypotdadali s tskalimi, keerd skyta to-
pograficky zaméfené badani (interpretace
kartografickych a ikonografickych prame-
nt, identifikace nejednoznaéné oznaenych
objektdt v archivnich pramenech, opako-
vané pie¢islovani domt apod.). Za vysled-
nym, ¢tive stylizovanym textem tusime
obrovskou ¢asovou ndro¢nost archivniho
studia. Dal$i ptednosti je samotnd préce se
zminénymi vedutami a starymi pldny, kte-
ré autorim rozhodné neslouzi pouze jako
ilustrace, ale z vykladu je patrné, Ze jejich
vybér a interpretace je provizely po celou
dobu piipravy knihy.

Kvalitu publikace zdsadné neovliviiuji ani
drobné terminologické prohiesky (praci
pobled, spravné pobled z ptali perspektivy,
s. 27). Vytknout lze kromé nich absenci
podrobné rekonstrukéni mapy, keerd by
pichledné ptiblizila rozvoj zdstavby a pro-
mény krajiny studované oblasti. Timto
nedostatkem jako by autofi naznacovali, Ze
nechodlaji piekrocit hranici historiografie
a rezignuji — ke $kodé véci — na mezioboro-
vé presahy.

Do zévéru, ktery je hutnym shrnutim celé
knihy (s. 155-163), autoti vtélili také
charakeeristiku  sou¢asné podoby &evrti
(s. 161-163), kterd je opét platnd nejen
pro Kienovou: ,stile se stfidaji obytné
partic s vyrobnimi aredly, tak jako tomu
bylo v minulych dobéch, které ptes prolu-
ky pronikaji do uli¢ni fronty, domy néko-
likapodlazni a nizké, urbanisticky cenné
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realizace i poztstatky levnych staveb dfi-
véjsich dob. Zdejsi stavby ¢ini ve vysledku
z Kienové urbanisticky necitelnou smés.
U komunikace, kterd bezprostiedné na-
vazuje na reprezentativni stfed mésta [...]
je to neobvyklé! Tato charakeeristika razu
¢4sti brnénské méstské krajiny plynule vy-
chézejici z vykladu vybizi nejen k prici na
pokracovéni recenzované knihy (v chrono-
logické nebo jesté spise v tematické lince na
poli architektury, sociologie ¢i demografie),
ale predev$im k zamysleni pro praktikujici
urbanisty na rozhodujicich pozicich.

Eva Chod¢jovskd
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