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Proska MIELKE

Duo sunt genera christianorum.
Untersuchungen zur Frage

der Legitimitit volkssprachiger
Bibellektiire am Ausgang des Mittelalters
und in der Friihen Neuzeit

Miinster, Aschendorff Verlag 2019, 335 s.,
ISBN 978-3-402-24580-4.

Nikolaus STAUBACH - Rudolf
SUNTROP (Hrsg.)

Was diirfen Laien lesen? Gerbard Zerbolt
von Zutphen, De libris teutonicalibus.
Een verclaringhe vanden duytschen boeken
Miinster, Aschendorff Verlag 2019, 214 s.
+ 1 vyobr., ISBN 978-3-402-24629-0.

Nestavd se casto, aby vysly souasné dvé
knihy o velmi tizce propojeném, ba taktka
identickém tématu, a uz vitbec ne, aby tako-
vé publikace vysly ve stejném nakladatelstvi
dokonce ve stejném roce. Nicméné jejich
soubéZné vyddni neni svym zptsobem na
zévadu sledované obecné atraktivni proble-
matiky, protoze ob¢ dila se rtizné doplnuji
¢i potvrzuji, ale oviem i zbyte¢né do zna¢né
miry dubluji. Prvn{ z vy3e citovanych pub-
likaci je disertaci z univerzity v Koliné nad
Rynem, druh4 pak ptindsi edici zkusenych
autorti (Staubach sim uvadi k tématu Sest
svych praci, Suntrup jednu), keetf ji dopro-
vodili zasvécenym rozsdhlym tvodem.

Autofi, resp. editofi se obraceji k zdvazné-
mu obecnému tématu sttedovékych du-
chovnich d¢jin, totiz k otdzce piekladt bib-
le, event. dal$i ,,tézké” teologické literatury
do nérodnich jazykt (a tim ovSem i jejich
meze nekladoucimu vykladu stfedoveky-
mi ¢tendfi), v tomto piipadé do néméiny.
A ovsem jde tak o otdzky recepce a vykladu
Cetby teologické literatury obecné osobami
laickymi. Ne nadarmo si P. Mielke zvolila za
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titul préce ¢dst citdtu z Gratidnova Dekre-
tu, ketery platil rovnéz co ptistup k psanému
textu a ktery zni: Duo sunt genera Christia-
norum. Est autem genus unum ut sunt cleri-
ci... Alind vero est genus Christianorum, ut
sunt laici. Vyklad bible a teologickych tex-
td, dotud vesmés latinskych, byl vyhrazen
vyluéné tém prvnim, ti druzi se méli spoko-
jit se zprostfedkovdnim témi prvnimi.

Co ale platilo o 12. stoleti, piestévalo
postupné platit pro stoleti 14., resp. pro
jeho druhou polovinu. Wsichni laikové jiz
zdaleka nebyli illiterati a zejména se cheéli
vice téastnit duchovniho Zivota jako jeho
aktivn{ Gi¢astnici. Byli v mensi & vétsi mife
podporovéni i nékterymi ¢leny privilegova-
né elity. A tak doslo jesté k jedné ndhodné-
-nendhodné skute¢nosti, ze totiz na dvou
mistné si vzdalenych teritoriich doslo ke
dvéma ptibuznym aktivitim, keeré vedly,
kazda jinymi velkymi oklikami, k novym
horizontim a posléze k stejnému svéto-
d¢jnému vysledku — evropské reformaci.
V Cechich prostiednictvim husitstvi, je-
muz piedchdzela ,¢eskd devotio moderna®,
v Holandsku prostiednictvim uz tehdy tak
nazyvané devotionis modernae, kterd pro-
bihala rovnéZ svymi cestami. Na jejim po-
atku stdl charismaticky kazatel (a karatel)
Geert Grote (11384). Ten byl za své neor-
todoxni vystupovani trestin utrechtskym
biskupem, nicméné po jeho smrti hnuti ne-
zaniklo, ale naopak.

Vznikla jedna z kli¢ovych praci pocatku
hnuti ,zndmého neznimého® autora, totiz
Gerharda Zerbolta ze Zutphenu (11398),
vzdélaného knéze a bibliotékate ,bratii
spole¢ného Zivota“ v holandském Deven-
teru. Jde o traktdt De libris teutonicalibus.
Autor sice nebyl vlastnim zakladatelem
tohoto hnuti, to uvedl v zivot zminény jiz
Geert Grote, ale (pfestoze Zerbolt zemtel
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ve véku pouhych 31 let) se timto dilem stal
jeho protagonistou.

Jeho traktdt se v origindlni latinské formé
nedochoval vcelku, takze dosavadni inter-
pretace nemohly v plném rozsahu postih-
nout charakeer tohoto dila. Teprve pted
kratkou dobou byl nalezen jeho nezkraceny
text, ovsem v holandském, nicméné ¢asové
i jinak blizkém prekladu. Stalo se tak na
misté tézko predpoklddatelném: Nachdzi
se totiz v Gethsemani Abbey v Kentucky
(Mielke jesté nevi, Ze rukopis tam byl vra-
cen z depozitu v michiganském Kalama-
z00) a tak teprve nyni je moznd jeho plnd
interpretace. Editofi tu vychdzeji ze spoleh-
livého piepisu, provedeného neddvno ze-
snulym vyznamnym germanistou Volkerem
Honemanem.

Mielke pak na s. 237-335 své knihy poda-
va (vzhledem k jeho nyni existujici klasické
edici vlastné jiz zbyte¢nou) Eernobilou ak-
tofotovou reprodukei celého nizozemského
textu. Tu ponékud nepochopitelné v obsa-
hu pfedstavuje lakonicky pouze jako Abbil-
dungen. Reprodukce vzhledem ke své ¢itel-
nosti v kaligrafické bastardé oné doby a mi-
nimalnimu poétu zkratek edici vlastné tak-
tka nahrazuje, ov§em bez jakéhokoliv kri-
tického apardtu. Ten je naopak u Staubacha
a Suntrupa velmi bohaty (autofi dohledali
vice nez &eyficitku citovanych dél). Edice
nadto podava synopticky kratsi holandskou
verzi z jednoho rukopisu kasselského. Oba
editofi ov§em nabizeji vyrazné vice, totiz
jesté (ptivodni, byt poruseny) riizné emen-
dovany latinsky text podle rukopisu norim-
berské méstské knihovny a dva stfedoho-
landské zlomky z dalsich knihoven (Brusel,
Leiden) i rozsifenou latinskou verzi sedmé
kapitoly zakladniho spisu pod ndzvem Su-
per modo videndi (z rukopist v Haagu a ve

Vidni). Podrobny vyklad o technickém
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uspofadani edice se zaméfuje na filologic-
kou stranku véci a dohled4ni citatd, resp.
aluzi; prekvapivé se nedovidéme viibec nic
o kodikologickych otdzkich veetné vlast-
nich popisii rukopisti a jejich event. osudu,
coz plati ov§em i o knize Mielkeové.
Editofi po vykladu o pfedchozim bédddni
podavaji podrobny rozbor titulkového dila,
ale i praci ptibuznych Zerboltovych v roz-
séhlém tvodu (s. 11-67). Zdiraziuji jeho
hlavni tezi o legitimité pfekladd ndbozen-
ské (teologické) literatury do narodniho
jazyka, ur¢enych laik@im a akcentuji autoro-
vu apologii bible v ndrodnim jazyku, i kdyz
Zerbolt soulasné varoval pfed moznou
laickou (des)interpretaci tézkych teologic-
kych ¢ temnych mist téchto textd. Editoti
podavaji nejen juxtapozice dvou rozlisi-
telnych recenzi dila, ale vénuji pozornost
rovnéz sedmé kapitole jeho hlavniho dila,
kterou Zerbolt rozsifil na samostatny trak-
tt, v némz precizoval nékterd svd varovani
pied (heretickou) desinterpretact. Tu bych
rdd upozornil zejména na neobytejné pie-
hlednou orienta¢ni pomiicku (na's. 77nn.),
ktera podévd ¢lenéni textu traktitu a jeho
detailni obsahovy rdmec.

Bylo uZz naznaceno, ze se taktka nepocho-
pitelné ob¢ prace navzdjem neznaji, takze
pii referdtu o obou knihdch ta druhd préce
je v nevyhodé. Priska Mielke postupuje ob-
dobné jako oba predchozi autofi, navic v¢-
nuje pozornost $ir$im souvislostem formal-
nim i ¢asovym. Odpovid4 tomu i vice nez
dvojnédsobny rozsah vlastniho textu. Poku-
sim se jej zaznadit, i kdyz v lec¢ems se bude
s uz vy$e povédénym dublovat. Na rozdil
od Staubach-Suntrupa, ktefi maji pou¢nou
kapitolu o historickém kontextu Zerbolto-
va dila (distanc ,zboznych Zen“ od hnuti
bekyti — nebezpeéi hereze! — ¢ Zerboltovo
dobré zdani pro muzské spolecenstvi brat-
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i) zatala Mielke obecnymi otdzkami stie-
dovékych piekladd ndbozenské literatury,
pokracovala rozbory Zerboltovych dél az
dosla k charakeeristice postaveni holandské
devoce mezi katolicismem, humanismem
a reformaci a skon¢ila sledovdnim stanovi-
sck Martina Luthera k ndrodnimu jazyku
jako takovému.
Za zajimavou partii jeji knihy povazuji ka-
pitolu, nazvanou charakeeristicky Mulzi-
plicatio librorum, sice zejména v kontextu
s biblickymi pteklady a rozsitujici se éetbou
bible, zejména ale zaujmou poznadmky k dy-
namickému ristu knizni rukopisné pro-
dukce v 15. stoleti a pak jeji doslova raketo-
vy vzestup, spojeny se zavedenim knihtisku.
Anivjedné knize nenachdzim odkaz na du-
lezitou knihu Reinharda Schneidra o tlu-
moceni ve stfedovéku, i kdyz to je svym
zplsobem, ale jen zddnlivé, téma okrajové.
Z vyse podaného ale vyplyva, Ze obé prace
a zejména jejich hlavni hrdina a jeho dilo,
mohou byt k uzitku pfi studiu pocdckt
nas$i, ¢eské reformace.

Ivan Hlavacek

Judicth WERNER

Papsturkunden vom 9. bis ins

11. Jabrbundert: Untersuchungen

zum Empfingereinfluss auf die sufSere
Urkundengestalt

(= Abhandlungen der Akademie

der Wissenschaften zu Gottingen.

Neue Folge, Bd. 43)

Berlin — Boston, De Gruyter 2017, 548 .,
ISBN 978-3-11-051666-1.

Rozsahla studie se zabyva komplexni pro-
blematikou papezskych listin jako nejvy-
znamnéjstho media¢niho prostfedku Svaté-
ho Stolce a kiestanského svéta. Predmétem
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zkoumdni jsou listiny, uréené jednotlivym
diecézim v némeckojazy¢ném, francouz-
ském a italském prostfedi. Primarni otdz-
kou, na kterou chce studie odpovédét, je,
zda se zévaznost papezskych listin uplatiio-
vala ve vech zminénych okruzich, potazmo
v celém orbis latinus stejnou mérou, nebo se
lisila v zavislosti na mistnich specifikdch.
Za tim ucelem autorka metodou sémiotic-
ké diplomatiky analyzuje origindly a opisy
papezskych listin, uréenych pijemctim
jednotlivych diecézi. Zkoumd miru zohled-
fiovani pifjemce pii sestavovani konkréeni
listiny.

Papezskd pisemnost zpravidla vznikla jako
vysledek komunikace mezi budoucim pii-
jemcem a vydavatelem, tedy papezskym
ufadem. Podil ptijemce na znéni a prdvnim
obsahu listin se li$i podle zem¢ adresita, jak
dokladaji napt. formulace areng. Zadatel
byl z¢4sti i navrhovatelem repliky, mél ur-
ditou predstavu, jak by tato méla vypadat
obsahov¢ i formaln¢, aby méla kyzeny udi-
nek. Sémiotickd metoda zkoumdni v tom-
to piipadé znamend, ze ptedmétem studia
jsou kromé obsahovych také formélni cha-
rakeeristiky listin: peceti, podpisy, papezské
benevalete atd. VSechny tyto znaky mély
nejen potvrdit pravost zkoumané pisem-
nosti, ale také sdélit formou ,viditelnych
symboli neviditelnou skute¢nost®. Symbol
nesl urcité poselstvi, predstavoval kod s vice
sématy. KtiZ, kristogram, inicidly papezova
jména, rota, podpisy — se vyvinuly z kur-
zivnich a individudlnich symbolt a postu-
pem Casu se pietvotily v geometrické figury
(trojthelnik, kruh atd.), keeré se staly neod-
myslitelnou souéasti téchto listin a nositeli
skrytych vyznamu obsahu. Papezskou listi-
nu tedy autorka nazird z dvou thli: jako
sdéleni prévniho obsahu a jako soustavu

koda.
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