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ZPRAVY O LITERATURE
Stiredovék typ pozdné stfedovékych migraci v knize
nenajdeme.)
Ondtej VODICKA Price se ¢eni do étyt kapitol. V' prvni

Exil ¢eského a moravského

duchovenstva za husitskych vilek

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2019,
Praha, 276 5., ISBN 978-80-7422-703-5.

Problematika katolické emigrace v dobé
husitské revoluce se po studiich Jaroslava
Kadlece, Zdeiiky Hledikové a Frantiska
Smahela zdéla byt dostateéné prozkoumad-
na. Jestlize Kadlec pojal téma jako soupis
emigrantd z fad duchovenstva, tak Hledi-
kova se Smahelem nastolili koncepéni pro-
blémy, tykajici se jak fungovani farn{ spravy,
tak zpusobt existence kldsternich instituci
za hranicemi krélovstvi. Nova price Ondfe-
je Vodicky si klade za cil pfedevsim rozsitit
fakrograficky materidl ohledné¢ emigran-
ta z fad farntho kléru a feholniho stavu.
Z konceptudlniho hlediska vSak nepfindsi
nic nového a v nékeerych interpretacich
budi spise rozpaky.

Pozoruhodné je uz to, Ze se autor vraci k Pa-
lackého terminu husitské valky, jako by neby-
ly vedeny desitky debat na téma revolu¢nosti
husitské revoluce. V samotném textu ale au-
tor ve skute¢nosti uzivd terminy husitské v4l-
ky a husitska revoluce jako ekvivalenty, coz
nézev knihy pfece jen relativizuje. Ponékud
problematické mi pfijde i autorovo trvini na
obecném pojmu migrace, i kdyz opét v textu
knihy viiti nému jako ekvivalentni vystupuji
terminy exil ¢ pfechodnd ztrita domova, jez
jsou v tomto ohledu mnohem ptzna¢ngjsi.
(Reflexi moderniho bad4ni na téma riznych
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z nich autor zkouma piedev$im na zékla-
d¢ konfirmaénich knih ¢innost Zitavské
konzistofe v revolu¢nich letech a dospiva
k podobnych zavéram jako jiz diive studie
Frantiska Smahela, resp. pro Moravu Petra
Elbela. Voditka bohuzel nechdvd stranou
kleriky ¢eského pavodu pusobici u fmské
kurie. Jejich systematicky vyzkum nebyl
prozatim proveden: néktefi vSak mohou
byt ptipadné emigranty z husitskych casa.
Z obecngjsiho hlediska Vodicka nastolu-
je otdzku vnitfniho exilu, ve skute¢nosti
tedy spiSe problém pokryteckého chovini
duchovnich, keeti zastali na svych fardch,
podavali podoboji, aviak fakticky, ve svém
nitru, zistavali katoliky. Téma je to jisté
zévainé, avsak, jak je z price patrné, také
obtizné postizitelné. Proto za silné nadne-
seny povazuji zdvér kapitoly, v némzZ autor
tvrdi, Ze ,vétSina nizstho svétského kléru
tedy pravdépodobné setrvala na tizemi Ko-
runy ¢eské a vyrovnala se s nebezpeénou si-
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tuaci podle svych momentélnich moznosti
(wvéedi ¢ast karolického svétského kléru pro-
to volila domdci exil®), resp. Ze neni mozné
mluvit o ,néjakém masivnim odchodu do
zahrani¢ntho exilu®. V piedlozené praci
neni takovy facit po mém soudu dolozen
ade facto je spiSe neverifikovatelny.

Ze zprav Vaviince z Biezové z pocatku re-
voluce neplyne, Ze by ve méstech panoval
nedostatek klerika. O faktické situaci na
venkovskych fardch v této dobé ale nevi-
me téméf nic, a to samé plati i pro vétsinu
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méstskych far v pozdnich fézich revoluce.
Naopak situace po roce 1436 spise nasvéd-
¢uje tomu, ze kléru, jak utrakvistického,
tak katolického byl nedostatek, i kdyz
stav ve Ctyficdtych a padesdtych letech
nemusi plné odrazet situaci o dvé deseti-
leti starsi.

Druh4 kapitola je vénovana exilu fehol-
nikd a feholnich komunit. V ptipadé této
problematiky autor klasobranim rozsifil
dosavadni pramennou zékladnu. V na-
sledné kapitole nazvané ,Exilova ekono-
mika“ pfedlozil celou fadu novych infor-
maci tykajicich se nakldd4ni s kld$ternimi
cennostmi jako zdroji obzivy v exilu.
Nejpodstatnéjsi jsou jeho zjisténi, vyply-
vajici z rozboru uétd ebra$ského dvora
v Norimberku, vztahujicich se k majet-
ktim pomuckého kl4stera. Vyznamné jsou
v tomto ohledu doklady skuteénosti, ze
na zéstavach kldSternich cennosti parti-
cipovali pfedev$im byvali prazit kupci,
ktet{ odesli z Prahy s evidentné dosta-
te¢nym kapitdlem, jenz byli s to a méli
i ochotu investovat do zastav.

Zde autor navazal na vlastni pramenné
cenné studie, tykajici se emigrace praz-
skych a kutnohorskych méstantt do Vid-
né, Norimberku ¢&i Vratislavi. Rada dokla-
di, tykajicich se zastavovanych majetka,
svédei podle autora o skutecnosti, zZe se
mnohé klasterni komunity na odchod za
hranice kralovstvi dlouhodob¢ ptipravo-
valy a Ze sviij majetek bud uklddaly u ka-
tolické slechty, nebo ho rovnou odvazely
do bezpeénych mist v Hsi. S tim lze jen
souhlasit.

V posledni kapitole se autor obird klas-
ternimi knihovnami, které se mnisi rov-
néz pokouseli (mnohdy uspéiné) zachra-
nit, védomi si jejich duchovni, ale i ryze
materidlni hodnoty. V dil¢ich aspektech
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zde autor rovnéz potvrdil star$i konsta-
tovén{ o znehodnoceni ceny rukopisnych
knih v revolué¢nich letech.
Naopak lékavd podkapitola o prozivani
exilu bohuZzel nepfind$i nic zdsadniho.
To je ale podminéno charakterem docho-
vanych prament, které svédéi spiSe nez
o prozivdni o odsuzovini nekfestanského
po¢inani si husitskych vojsk ¢i o zpisobu
Siteni informaci o husitskych Cechdch
v exilovém prostiedi. Veelku piekvapivé
autor nenasel zddné doklady o snech a tou-
hich o navratu klerik do Cech po poréz-
ce husitské revoluce, jez zndme z prostiedi
médtantt. Ti obchodovali a odkazovali své
byvalé prazské ¢ kutnohorské majetky, ve
vife, Ze se jednou vie vréti do starych kole-
ji. Ani to ale samoziejmé nemiZeme ozna-
dit za prozivani exilu.
Za sporné povazuji autorovo zavéreéné
tvrzeni, ze zpravy o zabijeni klerikd ¢i ce-
lych klasternich komunit jsou ve skutec-
nosti nadnesené, resp. Ze se umrtnost klé-
ru béhem revoluce nijak dramaticky ne-
zvysila. Za doklad takové situace Vodicka
povazuje zprvy o piipravdch klasternich
komunit na odchod do exilu. V katalogu
exilovych konventt, jenz je pfipojen za
hlavni text, pak autor opakované zpo-
chybiiuje zprdvy Vaviince z Bfezové o za-
bijeni mnicht a klerik a pfidavd k nim
adjektivum ,udajné”. Ano, kroniku Vav-
fince z Bfezové je jisté mozné zpochyb-
nit jako celek, aviak je tak tfeba udinit
prostfednictvim argumentt a koncepéné
zalozenych tvah, nikoli svévolné, na z4-
klad¢ pouhych pocita.

Martin Nodl
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