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Hluboké mésto. Moderni metropole jako Druby Rim
Praha, Academia 2019, 506 s., ISBN 978-80-200-2939-3.

,Kazdé mésto je v néjaké mite novym Rimem;* napsal
programové historik uméni a architektury Pavel Kalina
(1965), profesor Ceského vysokého uceni technického
v Praze, ve své nejnovéj§i monografii. Jako badatel
Hluboké o d¢jinach stfedovekého, renesanéniho, v posledni dobé
zvla§té barokniho, ale zéroveri také moderniho uméni ma
predpoklady pro celistvé uchopeni méstského prostoru

meéslo

a vystizeni jeho charakeeristickych strinek ve velmi dlouhé
vyvojové viné. T kdyz se ocitd v riiznych etapdch minulosti,
klade si zaroven otézku po ,dobrém® mésté pro 21. sto-
: leti. Ono dobro shleddva v prostiedi, keeré ,,umoziuje
v maximum sémantickych uddlosti pro své obyvatele &
nav§tévniky®. Rozli§uje mésto ploché, které minimalizuje

sémantické kolize, a mésto hluboké, jez ,disponuje velkym
sémantickym bohatstvim, vyplyvajicim z neustélé¢ho prolindni raznych vyznamovych vrstev
i z tetnosti individudlnich symbola®. Rim pfi téchto tvahich zfistavd uréicym métitkem,
archetypem, ,vzorem skute¢ného mésta“ (s. 19-20).

Kalinovym metodologickym vychodiskem je vyzkum synchronniho a diachronniho
stietdni riznych sémantickych vrstev, inspirovany mj. tartuskou $kolou Jurije Lotmana.
Nepohybuje se viak pouze v teorii, ale vyuZiva autopsie, osobniho pozorovini a proZivini
riznych méstskych prostiedi, kde se v interpretaci nevyhybd ani vyuziti autobiografickych
prvka. Tento ton zaznivad zvldseé pii posuzovani dynamického a v ¢ase proménlivého
vztahu mezi hloubkou a plochosti mést, ktera jsou v soucasnosti ochuzovéna o své vyznamy
nivelizujicim tlakem developerskych projektt a turistického byznysu.

P¥i charakeeristice Rima Pavel Kalina odmit4 floskule o ,Vééném mésté“ a ,geni
loci® a hleda zdroje jeho naprosté mimotadnosti v jedine¢nych socidlnich déjindch, keeré
vedly ke strukturovani krajiny mezi mofem a horami cilevédomymi i bezdéénymi zdsahy do
podoby mésta. Uvédi fadu piikladi od antiky do soucasnosti, s nimiz Ize v jednotlivinich
souhlasit. Vymezen{ socidlnich d&jin se vsak jevi jako ptili§ tzké, nebot pravé Rim je
extrémni ukdzkou tlakl imperilni politiky a ndbozenského univerzalismu, jez od antiky
do 20. stoleti ptsobily leckdy silnéji nez podnéty vychazejici ze samotné fimské spole¢nosti.
Jde tedy také o unikdeni politické a cirkevni déjiny, z nichZ ostatné Kalina bere fadu dokladit
pro svou charakteristiku sémantické hloubky Rima.
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S dtkladnou znalosti historické topografie vysvétluje Kalina systém a smysl
prostorového uspofddani mésta; ¢ini tak se zietelem k respekeovéni jeho historické paméti
a stale obnovovaného optického tadu. I kdyZz se zmény uz dtive mnohdy dély nahodile
a bez celkového plénu, teprve pfekotnd moderniza¢ni regulace po sjednocent Itdlie a za
fasistického rezimu vedly nejen k dalekoséhlé redukei historického Rima, ale také k trvalému
sémantickému ochuzent, zplo$téni metropole. Podle autora nynéjsi stav ,uz nenf stary Rim,
ale jeho preparat® (s. 51). Vyklad o proménach Rima od konce 19. do poéatku 21. stoleti
do zna¢né miry osciluje mezi asanaci, devastacemi a chaotickym rozriistdnim pfedmésti,
poptipadé dil¢imi prvky reurbanizace, nesené mimoevropskymi imigranty.

Kalintv zdvér vykladu o metropoli zépadniho kfestanstva je znaéné pesimisticky:
LRim je jediné evropské mésto, jehoz soulasnost je neodmyslitelné spjatd s ruinami,
dochovanymi v obrovském métitku. Tyto ruiny lze chdpat i jako krajni vyktik minulosti,
ktery neptipomind jen antiku, ale také valky a zemétieseni dvacitého stoleti.. (s. 61). Tento
soud odpovid4 kritickému nazirani na ekonomickou stagnaci Italie a na nizkou efektivnost
fimské méstské spravy. Situaci viak poné¢kud zjednodusuje a — feceno slovem autora —
bezdeky ,,zplostuje®.

K zékladnim charakteristikim Rima totiZ patii, Ze miru jeho sémantické hloubky
neuréuji pouze trvale usedlé obyvatelstvo na jedné strané a zdstupy povrchnich turistii na
stran¢ druhé. Co do po¢tu osob vyrazné minoritnim, nikoli v§ak nevyznamnym elementem
se uz dévno stali ti, kdo do usedlé fimské spole¢nosti patii jen ¢dste¢né nebo docasné. Jsou
to mnozi vefejné ¢inni piisludnici ,hostujictho® duchovenstva, sdruzeni kolem ,nérodnich
kostelt®, a osazenstvo s nimi spjatych kulturné-spolecenskych center, jsou to pocetni studenti
a stipendisté, keefi se do Rima sjizdé&ji z celého svéta, a koneéné i védci, ktetf maji v Rimé své
instituty a Mezindrodni unii archeologickych, historickych a uméleckohistorickych ustavi.
Naprosto unikatni cirkevni centrum a svétové nejvét$i soustfedéni humanitnich dstavia
z mnoha zemi euroamerického prostoru k Rimu neodmyslitelné patii nejen svym poslanim
a zhmotnénim vlastnich sidel, ale i tim, Ze zvyraznuji — jakkoli vyvojem naruSenou —
sémantickou hloubku této metropole.

Oproti celkové populaci novodobého Rima jde o pomérné malou mensinu, ale
tito lidé a jejich instituce uz od konce 19. stoleti (duchovni zahrani¢niho piivodu oviem
mnohem déle) vyznamné obohacuji spiritudlni a intelektudlni Zivot metropole, a to
dokonce i v uméleckém a architektonickém smyslu. Oni utvaiej LJRim ve svéte a svée
v Rimé“,! ptedeviim z jejich ¢innosti vzesla symbolickd galerie svétovych velikint ve Ville
Borghese a Valle Giulia, jejich rezidence — poé¢inaje vystavnimi pavilony ze svétové vystavy
roku 1911 a konée budovami védeckych tstavii — dotvateji podobu Rima a dodavaji mu
nové znaky, vzpirajici se fidnimu zplo§tovani. Kdyby byly tyto jevy zahrnuty do Kalinova
vykladu, mozn4 by se stal jesté o néco hlubsim a barvit¢jsim.

Po velmi rozsahlém vykladu o Rimu nésleduje dalsich deset ptevizné kratsich
kapitol, vénovanych vybranym méstim: uspofddanému Mildnu (v porovndni s relativni

1 Srov. alespon Peter RIETBERGEN, Rome and the World — The World in Rome. The Politics of
International Culture, 1911-2011, Dordrecht — St. Louis, MO, 2012.
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neuspofddanosti Rima), Bendtkém (méstu vyjimeéné udetfenému pustosicich asanaci,
ale zdroveri permanentné ohrozenému zinikem), Vidni, Mnichovu, Berlinu, Istanbuluy,
Washingtonu, New Yorku a Praze; vedle téchto metropoli se objevuji zcela odlisné
Maridnské Lazné jako ukdzka jednoho z mést, kterd ,,maji vyjadfovat sama sebe, byt svou
vlastni ikonou” (s. 337). Zbyvajicich pét kapitol pojedndva o vybranych typech staveb
novodobé¢ho mésta — nakupnim centru, stadionu, muzeu, knihovné a kostelu — a jejich
znacich z hlediska plochosti ¢ hloubky urbdnniho prostoru. I tam hledd autor ,,touhu po
vyznamu, keerd by nakonec méla ddt méscu smysl® (s. 111) & lidsky rozmér, ¥4d véci, lidskou
pamét a pfesah mezi materidlnim a nemateridlnim svétem.

Vyklad o jednotlivych méstech a vybranych segmentech jejich zastavby vyustuje
do kapitoly ,Tteti Rim a digitdlni mésto®. Autor konstatuje, Ze pro vyvoj zkoumanych
metropoli nebyla uréujici determinantou topografie, nybrz propojeni nékolika zakladnich,
historicky utvéfenych kédua, mezi nimiz uvadi ,,kéd imperidlni nebo kolonidlni metropole,
usilujici o status Nového Rima“ (s. 371). Sleduje nipodobu zakladni dispozice nebo
jednotlivych prvka Rima v méstech antickych, renesanénich, kolonidlnich (zvldsté
v americké ¢4sti Spanélského impéria), v budovéni Patize Ludvika XIV. jako Nového Rima,
ve snahdch vnést anticky geometricky f4d do dalsich francouzskych mést, v osvicenskych
projektech, poté v neoklasicismu 20. stoleti, a to jak v Sovétském svazu (s ptipomenutim
ruskych a moskevskych ambici reprezentovat Treti Rim), tak i v Némecku, Spojenych
statech ¢i dokonce v britské Indii.

Pro monumentélni neoklasicismus se stala pfiznaénym rysem kombinace forem
antického Rima s tradi¢nimi prvky mistni architekrury. Kalina uvadi timské inspirace
na mistech, jez s dvoutisiciletym odstupem paradoxné plnila obdobné funkce, zejména
kultovni (naptiklad projekt Velkého sdlu Palice sovétit v Moskvé a interiér fimského
Pantheonu). V nejnovéjsi dob¢ obraci pozornost k Blizkému vychodu, kde je mu Dubaj -
i se svou smysl postrddajici megalomanskou zistavbou - ,skute¢nym Rimem dnegka,
metropoli neviditelného impéria, které Ize vidét viude* (s. 414).

Kriticky pohled na souasnd mésta shrnuje Kalina jesté radikdlnéji skeptickym
zévérem, ze uz nejde o fyzicky existujici, nybrz o digitalni mésta, Ze ,skute¢nym Rimem
tiettho tisicileti je tato dynamickd, dematerializovand polis, protoze prévé na siti dnes
dochdzi k zisadni vyméné a skladovéni informaci, tedy k tomu, k ¢emu byla zalozena mésta“
(s. 419). Na jedné strané tedy mésto mizi, na druhé strané se prvky mésta Rima objevuji
v rozmanitych ¢stech svéta a ve zcela protichiidnych situacich - v ptipadé Dubaje jako
vyraz imperidlnich ambici kapitdlu, v ptipadé Detroitu jako ukdzka tpadku mést v dusledku
zanikajici industridlni civilizace, nebot nékdejsi ekonomicky gigant Michiganu svymi
ruinami rovnéz vystupuje jako ,novy Rim® Italskd metropole se tak méni v polyvalentni
symbol, pfipominajici, Ze ,kazdé obydlené misto predstavuje zhmotnéni kolektivni paméti,
bez které nemtizeme byt* (s. 422). Zaroven je setrvalym podnétem k tvahdm o tom, jak
najit rovnovédhu mezi chaotickym vyvojem velkych mést a pottebou propojit rozporuplné
procesy, které se v méstském prostoru odehravaji.

Kniha Pavla Kaliny je vicevrstevnatym dilem, které je ve svém ideovém vyznéni
manifestem proti ,necomezované hrabivosti globdlniho neoliberalismu® (s. 425) a ndznakem,
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ze ptece jen existuji i pozitivni moznosti vyvoje mést, pokud za méstskou obci stoji obcanskd
akeivita a lidska pospolitost. Je také vyzrélym literarnim dilem, jeZ se vyznacuje ndpaditou
kompozici, krdsnym jazykem a osobitym literdrnim stylem; osciluje mezi analytickym
piistupem, tsilim o jasné definovdni pojmi, shrnujicimi pohledy a znalecky kultivovanym
vyjadtenim emoci; k tomu patii ndzorné propojeni vykladu s vhodné volenou obrazovou
a kartografickou dokumentaci. Pfedevsim je to v§ak védeckd monografie, kterd vndsi do
eské kulturni historiografie velmi rozsahlé znalosti fimské, evropské a severoamerické
architektury, ale i novy pohled na vztah mezi spole¢nosti a méstskym prostfedim v d¢jinach.
Je zalozena na reprezentativnim souboru literatury, na komparativnim pozorovani
a metodickém uvazovani. Dilo, které vzniklo s vyuZitim stipendijnich pobyta v Ceském
historickém tstavu v Rimé, piedstavuje hluboce zasvéceny komentart k architektonickému
vyvoji a dédictvi Rima jako vychodisko k ptemysleni o stavu a perspektivich mést nasi doby.

Jaroslav Pdnek

Karin HOFMEESTER - Marcel van der LINDEN (eds.)
Handbook Global History of Work
Berlin — Boston, De Gruyter Oldebourg 2018, 604 s., ISBN 978-3-11-042458-4.

Price tvoii kazdodennost ¢lovéka. Je zdrojem pijmu, (socidlntho) statusu i (kulturni)
identity. Casto je viak také zdrojem utrap, celkového vyéerpani, Zivotni nespokojenosti
¢i deprese. Pravé z tohoto napéti mezi praci-potéSenim a praci-bfemenem utvoftil Georg
Wilhelm Friedrich Hegel dialektiku odcizeni a emancipace. Pfitom vak zdtraziioval, Ze
pouze price umoznuje uskutectiovini cloveka.! Tohoto napéti si byli védomi rovnéZ novinafi,
politi¢ti myslitelé¢ a socidlni védci, pozdéji historici popisujici dopady industrializace. Dé&jiny
prace a pracujicich jsou jiz zhruba 150 let jednim z klasickych smért historiografie. Naproti
tomu snahy o zachyceni déjin v celosvétovém méfitku jsou staré jako historicka kultura sama.
Teprve tragédie 20. stolet! a jejich vliv na socidlni hnuti a mysleni umoznily, Ze (solidni)
historiografie pfistupuje k riznym ¢éstem svéta a jeho obyvatelim bez kulturniho zaujeti.

Eseje o d¢jinach prace v globdlnim méfitku piedklddd recenzovana publikace.
Svazek vznikl na pidé Mezindrodniho institutu pro moderni socidln{ d¢jiny v Amsterdamu
(zalozen 1935). Spolueditorem svazku je Marcel van der Linden, ktery ma (spolu napt.
s Janem Lucassenem) hlavni zdsluhu na vzniku, etablovani a propagaci konceptu globédlnich
déjin prace. Smér je stary zhruba dvacet let.”

Knihu otevira obraz navstévy supermarketu. V regalech se nachdzi zbozi a suroviny
z cel¢ho svéta. Kazdy vystaveny produke je vysledkem ¢innosti lidi, ktef{ se navzdjem
neznajf a ani nevi o své existenci ve vyrobnim procesu. Na préci téchto délnika a délnic je

1 Andrea KOMLOSY, Arbeit. Eine globalbistorische Perspektive. 13. bis 21. Jahrbundert, Wien
2014,s.17.

2 Pralomova a dodnes velmi citovand je pedevsim price Marcel van der LINDEN, Workers of the
World: Essays toward the Global Labor History, Leiden 2008.
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piitom ¢im d4l tim vice zdvisld globalni ekonomika. Nase kazdodennost je tak pro autory
jednou z legitimizaci globalnich déjin prace. Autoti jmenuji tii hlavni davody, které vedly
k ustanoveni konceptualizace globalnich dé¢jin prace. Prvnim byl od konce ¢tyficatych
let dvacétého stoleti proces dekolonizace. Tam se ukdzala nemoznost plynulého navdzani
lokalnich historiografii na knihy autorti, pochézejici z byvalé kolonialni zemé, jelikoz ti
své vyzkumy vztahovali pouze k d¢jindm centra. Druhym faktorem byla vlna feminismu
Sedesdtych let, kterd zpochybnila omezeni pojmu price pouze na vydéle¢nou aktivitu.
Jeji protagonistky a protagonisté volali po opétovném rozsifeni pojmu prace na ¢innosti,
jez byly ,zneviditelnény“ a marginalizovany kapitalistickou industrializaci. Tyto avahy se
od sedmdesétych let zacaly projevovat i v historiografické produkei. Tretim divodem je
pokracujici globalizace poslednich tiiceti let, kterd nuti nejen socidlni védce, ale i politiky
myslet stle vice v celosvétové perspektivé.

Price muiZze mit nekone¢né mnoho podob a forem. Autofi vyjmenovivaji
Sirokou $kdlu moznosti od fyzicky ndro¢né price (tidi¢i riksi, kopadi, hornici), ptes
vysoce kvalifikovanou praci (softwarovi inzenyfi, nukledrni fyzicky) az napiiklad k praci
symbolické ($aman, knéz). Price mize byt svobodnd i nesvobodnd, placend nebo neplacend.
Podle editortt doneddvna metodologicky nacionalismus a etnocentrismus branil analyzovat
tuto nepfebernou $kélu ptistupt k praci.

Do ustaveni konceptu global history reagovala svétovd historiografic na tyto
problémy rtzné. Naptiklad ve Francii vznikl koncept histoire croisée, ktery vyzdvihoval
mutualitu a recipro¢ni transfer mezi nérody, civilizacemi ¢i regiony. Dnes jsou tematizovany
také transnaciondln{ déjiny — ty viak podle van der Lindena a Hofmeester trpi problémem
piirozenosti ndroda jako zdkladniho vychoziho bodu. Vzhledem k tomu, Ze moderni
ndrod je myslenka moderni a evropskd, Ize pak koncept jen téZko roubovat na ostatni
regiony a historickd obdobi. Koncept svétovych déjin zase autofi obvinuji z exkluzivné
diachronniho chdpdni déjin a z tendenci k nahodilému sbéru informaci. Pouzivaji termin
globalni déjiny, ktery jiZ ze své podstaty klade diiraz na propojeni napfi¢ planetou.

Podle autortt je ,globalni historie” chybné chdpdna jako piistup, ktery zkouma
dé¢jiny pouze z makroperspektivy. Tedy pouze ty takzvané velké déjiny. V knize je naopak
zdtiraznéno, ze v globélni perspektivé se dd zkoumat i kazdodennost malé vesnice nebo
vztah prace a rodiny. ,Globalni dé¢jiny nejsou ,historie vieho' [...]. Jde v nich o rozpoznavani
velkého obrazu v malych detailech a na druhé strané také o studium mikro-realit
v makroprocesech. Globélni{ d¢jiny jsou tak na prvnim misté otdzkou mentalit” (s. 7).

Dodejme, ze autortim — jak nasvédcuji odkazy v mnoha &éstech knihy — byly
inspiraci myslenky britského marxistického historika Edwarda Palmera Thompsona, ktery
kladl diraz na kulturu, kazdodennost a mentalni svét historickych aktért. Jeho vliv se
promitl naptiklad i v irdnské nebo turecké historiografii d¢jin prace (s. 195-205).

Diraz na dé¢jiny mentalit odliSuje svazek od knihy Andrey Komlosy o globalnich
dé¢jindch prace,’ kde autorka sleduje pfedev$im makroeckonomické a strukeurdlni ukazatele.
Autorsky kolektiv védomé opustil paradigma star$ich déjin préce, kde byl hlavnim objektem

3 Vizpozn. 1.
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vyzkumi industridlni déInik muZzského pohlavi, o coz ostatné usilovala i Komlosy. Nyni se
autofi vénovali mnoha jinym typiim pracujicich a prace (napt. otrocké praci) i podnikéni.
Casovou osu tvoii roky 1500 a 2000.

Autofi nemaji ambici ptedlozZit vefejnosti novy globdlni ptib¢h déjin price. Jednotlivé
oddily a texty v knize spolu piili§ nekomunikuji, aviak pfindseji zasvéceny vhled ze své
perspektivy. Zaroveri také upozortiuji na mnoho zazitych klisé o globdlnich dé¢jinach prace,
jejichz prezivani je zptisobeno omezenim déjinn¢ho vykladu na globélni sever. Spole¢nym
vysledkem ¢innosti je také typologie pracovnépravnich vztahi napii¢ ¢asem a prostorem.

Prvni &st knihy, nazvand ,Regiony®, se v deviti kapitoldch zabyva jednotlivymi
¢4stmi svéta (Cina, Jizni Asie, Subsaharska Afrika, Latinskd Amerika a Karibik, Kanada
a USA, Vychodni Evropa, Zépadni Evropa, Iran, Osmansky Sttedni vychod a moderni
Turecko). Dalsi ¢4st knihy se vénuje typiim préice. Jsou zde kapitoly o zemédélstvi, hornicevi,
textilnim primyslu, o trojici obchod — doprava — sluzby a o pracujicich v administrativé.
V &sti o ,pracovnich vztazich” nalezneme kapitoly, keeré probiraji témata domdci préce,
prace vézid, nesvobodnd smluvni price (naptiklad uéna & nevolnikil), otrockd price
a prace za mzdu. Samostatné jsou oddily o piistupech k praci a pracovni migraci. Posledni
oddil se vénuje formdm organizace a odporu pracujicich. Jsou zde kapitoly o mutualismu,
dezercich, stavkdch a jinych formdch resistence (typicky ttéky otrokt) a o odborovém
hnuti. Autorsky kolektiv tvoii 27 védci a védkyri.

Vydavatelé¢ proklamuji pluralitu ptistupt. Vysledkem viak je ob¢asna nekonzistence
obsahu. Zatimco nékteii autofi a autorky se snazi o souvisly vyklad problematiky (napt.
Rossana Barragdn a David Mayer v kapitoldch o Latinské Americe a Karibiku), jinde
jde pouze o komentdf k trendim v moderni historiografii oboru/prostoru. I kdyz byla
naplnéna intence vydavatelt propojit nejvétsi odborniky a odbornice ve svych oborech
(napf. Andrea Komlosy o zdpadni Evropé nebo Susan Zimmermann o Evropé vychodni),
nelze se zbavit dojmu, Ze by knize slusela peclivéjsi editorska prace.

Publikace ztistdv4 unikdtni v tom, Ze zpracovévd obrovské penzum historiografické
produkee, piistupt, informaci a srovnévacich analyz v jednom svazku. Mimo to poskytuje
mnoho informaci a tezi, které problematizuji evropsky (nebo severoatlanticky) pohled na
d¢jiny. Prikladem miiZe byt proces industrializace a vznik kapitalistického hospodatstvi.
V nasich geopolitickych kon¢inach se liberalizace hospodaistvi odehrvala soubéiné se
zrodem obcanské spolecnosti a jisté piispivala k jejimu formovéni. Neni to v§ak model
globdln¢ univerzalni. Napiiklad na Kubé nebo v Brazilii nebyl parni stroj ptemozitelem
starych pout. Industrializace téchto stata byla ptimo z4visla na intenzifikaci otrocké préce.

Podobné otrokdistvi a trojihelnikovy mezindrodni obchod mezi Evropou,
Afrikou a Amerikami byl podle mnoha historika a histori¢ek jednim z pilift evropského
hospodatského uspéchu. Ostatné na souvislost mezi trojihelnikovym obchodem,
plantdZovou ckonomikou zaloZenou na otrocké prici a procesem primyslové revoluce
ve Velké Britdnii poprvé upozornil jamajsky historik Eric Williams v knize Kapitalismus
a otroctvf z roku 1944.% Jinym piikladem jsou déjiny horniki, ktet{ maji v evropském

4 Eric Eustace WILLIAMS, Capizalism & slavery, Chapel Hill 1944.
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a americkém historiografickém povédomi postaveni archetypalnich proletatti a anti-
kapitalistd. Analyza viak ukdzala, ze v globdlnim pohledu je tato predstava ahistorickd,
jelikoZ ve stejném ase a prostoru existovalo vice pracovnéprévnich forem vztahu. Piikladem
mohou byt nejvétsi stibrné doly na svété v Potosi v dnesni Bolivii.

Kniha neposkytuje novy souvisly ptib¢h nebo revizi narativu déjin préce v globalni
perspektive, ktery by mohl konkurovat naptiklad narativu evropskému, ve kterém se z prace
jako ptivodné odmitané a necestné nutnosti (antické Recko) stala diky protestantismu,
industrializaci a kapitalistickému hospoddistvi jedna z hlavnich individudlnich
a spolecenskych hodnot. Publikace se tadi k pracim, jez obor ptedstavuji a legitimizuji.
Dil¢imi texty a tezemi upozorniuje na nutnost chipani price v globalnim métitku. Publikace
je tak zdsadni ptiruckou pro historiky, keefi se potiebuji rychle zorientovat v tématech
a historiografii napiiklad pro svij vlastni vyzkum. Je vak dobré ji znat i pro pozorovatele
vefejného déni. Slozity globalizovany svét potfebuje globdlné a kriticky zaméfenou
historiografii. I ona muze byt odpovédi na kulturni vélky proti odlisnému. Knihu si nelze
piedstavit v soucasné podobé bez etablovdni postkolonilnich teorii v akademickém
mainstreamu zdpadni Evropy, kterd se vyrovnavé se svym kolonidlnim dédictvim.

I zemé jako Ceské republika, kterd nikdy nebyla kolonidln{ velmoci, zaZivaji pomaly
ptesun postkolonidlnich teorii z okrajovych ¢asopisti a univerzitnich kateder do vefejn¢ho
prostoru. Stavdme se svédkem zdanlivého paradoxu, ktery je ale ve svém dusledku logickou
korelaci. Postkolonidlni teorie se ve sttedni Evropé objevuje ve vétsi mife prévé v dobé, kdy zde
probihd celospoledensky piiklon k nacionalismu a zdiiraziiovén{ evropanstvi &i (Zido)ktestanské
tradice. Cesk}'r politolog Pavel Bar$a upozornil v eseji, uveiejnéné na portdlu artalk.cz, Ze v Cesku
byl zatim ptedevsim traktovin osud ¢eskych zemi jako kolonizované obéti vychodu ve 20. stoleti.
Stiedoevropské postkomunistické staty se po roce 1989 snazily stit onim zdpadem, z néhoz byly
nésilné vyrvany. Pfitom vSak odmitaly na sebe vzit biimé kolonidlniho dédictvi zdpadu.®

Recenzovand kniha a vlastné cely obor globélnich dé¢jin price zfejmé nebude ve
stiedni Evrop¢ a jejich historiografiich registrovén ve vét$i mife. Pfedklddana publikace
a globdlni pohled na d¢jiny mohou ale slouZit i ve smyslu ob¢anském pro uvédoménti si
spole¢ného osudu viech obyvatel planety.

Jakub Raska

Ivo STEFAN
Cije ta krajina? Rozhovory s Janem Klipsté o stiedovéku i nasem svété
Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2019, 168 s., ISBN 978-80-7422-597-0.

Jan Klap3cé je dnes jednim z nejuzndvanéjsich &eskych archeologti (coz konec konctt
dotvrzuje i fakt, Ze je jen jednim z méla emeritnich ¢lent Uéené spole¢nosti CR za
humanitni védy) a zdroveii ziistdva v povédom $irs{ vefejnosti i jako jeden z vytrvalych
aktivistd v boji za vyrvan{ historické krajiny z rukou uhelné lobby. V lofiském roce se navic
dozil vyznamného Zivotniho vyrodi (je narozen v roce 1949), a tak se dalo oéekdvat, Ze se

5 Viz heeps://artalk.cz/2020/01/20/nulovy-stupen-dekolonizace/ (28. 1. 2020).
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k jeho osobé¢ bude vazat i vyddni néjaké gratulaéni publikace. Kniha Ivo Stefana, Klapstova
mladstho kolegy z Filosofické fakulty UK, je vSak velkym a milym ptfekvapenim. Jejim
jddrem jsou Ctyfi rozsdhlé a zasvécené rozhovory s Janem Klapsté a ¢tendfe potési i Cetné
pamétnické fotografie a relativné sli¢nd typografickd tprava publikace.

Kniha vychdzi pod titulem ,Ci je ta krajina?“. Prolindn{ Klipstovych odbornych
osudit a jeho snah o zéchranu krajinného dédictvi je viak v jejim rdmci meritorné vénovén
jen prvni ze étyf rozhovortt (,Krajina navzdy ztracena®, s. 7-55). Nalézdme v ném Zivotni
piibéh mladého archeologa, ktery se zdhy po studiich stal na za¢dtku 70. let minulého
stoleti pracovnikem mostecké expozitury prazského Archeologického tistavu CSAV —
a ocitl se tak pfimo uprostted sttedovékého mésta likvidovaného tehdy komunistickym
rezimem; respektive uprostfed likvidovaného regionu, protoze zdnik Mostu byl jiz za mensi
pozornosti vefejnosti doprovazen zénikem desitek vesnic v jeho okoli.

Ptiblizeni hore¢né snahy o alespori bazilni dokumentaci toho, co na Mostecku
tehdy nendvratné mizelo - to je spolu s pfipomenutim osobitého intelektudlniho prostiedi
starého Mostu hlavni linie této pasize knihy. Druhou linii, kolem které se pak prvni
rozhovor todi, pfedstavuje pojem ,historické krajiny*. Ukazuje se, jak si archeologie zacala
jeji vyznam postupné uvédomovat a jak na ni nahliz{ dnes. Pfipomenuty tu jsou i Kldpstovy
jiz polistopadové snahy o zachovéni obce Libkovice, které se bohuzel nepotkaly s uspéchem,
ijeho argumenty nabizené ve prospéch zachovdni dalsi ohrozené lokality, Horniho Jitetina.

Klapstovo krédo v této véci je jasné: ,K ptvabu ceské krajiny patii jeji pestrost,
rozélenéni do pomérné malych regionti, které se vyznacuji specifickou ptirodni chara-
keeristikou i historickym dédictvim. Nasi povinnosti je tuto pestrost chranit, protoze &4sti,
keeré kvali néjakym krétkodobym z4jmim zni¢ime, nelze nijak rekultivovat. Jsou pry¢
jednou provzdy® (s. 47). Klapste patti mezi ty osobnosti, jejichz spolecenské aktivity ptimo
vyvéraji z jejich odborné profese. To s sebou sice pfindsi fadu zejména argumentaénich
vyhod, ale ¢asto také oslabenou pozici v celospolecenské diskusi.

V jiném, dnes jiz pét let starém rozhovoru k této otdzce Klapsté skepticky
poznamenal: ,Jednim z divodt dnesni situace je i to, Ze se ndm jako odbornikim
nepodafilo do vefejného diskursu naplno vstoupit, nd$ impakt na této scéné zistédvd
minimélni. [...] Asi ptili§ ve vefejné diskusi Ipime na odbornych problémech, které jsou
laikovi de facto nesdélné..!* Uvédomovani si neschopnosti archeologie ,vypravét ptibehy,
jimiz lze oslovit $ir$i vetejnost® (s. 161) se tahne jako &ervend nit i Stefanovou knihou,
a to uz proto, ze Klapsté povazuje komunikaci s vefejnosti spolu se ziskdvdnim primarnich
informaci a vyty¢ovanim vyzkumnych programi za jeden z ptedpokladi dlouhodobé
existence oboru, jemuZ se odborné vénuje (viz s. 95). Pochopime proto i udiv spojeny
s jistou zavisti v jeho vyroku, kterym komentuje divacky uspéch neddvného televizniho
seridlu Most!: ,Strhl neuvétitelnou lavinu z4jmu o stary Most, najednou se o zmizelé mésto
a jeho okoli zajimal kdekdo, [...] méliv tomto ohledu mnohem a mnohem vétsi ohlas nez
viechno uéené sepisovani dohromady* (s. 33).

1 Viz Antonin KOSTLAN, Jan Kldpsté. Krajina jako soucdst dédictvi a krajina paméti zbavend, in:
Dominika Grygarové — Tom4§ Hermann — Antonin Kostldn — Tom4§ Petréni (eds.), Homines
scientiarum. Tricet piibéht ¢eské védy a filosofie, Dil I, s. 233263, citdt na s. 246-247.
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Druhy rozhovor zahrnuty do knihy (,Cesty z rdje®, s. 57-87) se obraci ptednostné
ke krajin¢ Kldpstova détstvi a mladi, tedy k Ceskému rdji a k jeho rodnému Turnovu.
Seznamujeme se tu podrobné genealogicky s jeho rodinou. Obzvldst barvité tu vystupuje
postava Janova otce, malife Jaroslava Kldpst¢ (1923-1999), jehoz svérdzné obrazy,
zachycujici namnoze i mostecké motivy, se v detailech prolinaji celou knihou jako vhodné
zvoleny obrazovy rémec publikace. Nekteré Klédpstém tlumocené historky o jeho otci ¢i
o rodinném ptiteli Josefu Jirovi (1929-2005) maji az pabitelsky ptvab (asi nikoli ndhodou,
kdyZ Bohumil Hrabal mél tzky vztah k nim obéma).

Jen povsechné jsou charakterizovdna Klapst¢ho stfedoskolska studia v Turnové
i vysokoskolska studia v Praze (obor prehistorie — d&jepis, 1967-1971), velkd pozornost je
oproti tomu vénovana Kldp$tovym vyjezdiim do zahrani¢i — zejména jeho cesté na letni
skolu sttedovekych studii v Poitiers v roce 1984 (se viemi konotacemi prvni zivotni cesty
»na Zipad®) a Sestimési¢nimu pobytu na paiizské Ecole des hautes études en sciences
sociales v roce 1992, keery Klapstovi podle jeho slov napomohl ve spravny cas ,,ptestavét
nébytek” - tedy ,,radikdlné zménit pozndvaci vychodiska a postupy® (s. 80).

»Meziarcheology*je nazvén tieti rozhovor, zatazeny do knihy (s.89-127). Pozornost
je v ném vénovana predeviim Kldpstove uzii specializaci, kterou je archeologie (mladsiho)
stiedovéku. Tento obor se u nds etabloval na sklonku padestych a v $edesdtych letech
a Klépsee tu predevsim sklddd hold jeho zakladatelim, tedy svému uditeli a celozivotnimu
guru Zdenkovi Smetankovi (1931-2017), a déle Miroslavu Richterovi (1932-2011),
ktery ustavovdni nové specializace kryl také politicky. Velkd ¢dst rozhovoru je vénovidna
podvazovani oboru v obdobi normalizace a v této souvislosti ¢tendf piivitd i pfipomenuti
paralelniho, ale co do moZnosti a omezovani ¢asto odlisného vyvoje v tehdejsim Polsku
a Némecké demokratické republice. Konec koncti nikoli ndhodou Kléps$té na jednom
misté konstatuje, Ze archeologie je ,malé pafeni$té, v némz se dobte studuji mechanismy
ptizna¢né pro totalitn{ rezimy“ (s. 117).

Archeologii  stfedovéku Klap$t¢ vnimad piedev$im jako integralni souddst
medievalistiky, coz tizce souvisi s jeho pfesvédéenim, Ze ,archeologie jako poznavaci obor
nedéld objevy, ale fesi zdvazna déjinnd témata“ (s. 95). Pfipometime na okraj, jak L. Stefan
zhodnotil jeho piistup k oboru (jiz svymi vlastnimi slovy) v zavéru knihy: ,,Jan Kldpsee
s jistotou sdéloval, Ze velkd ¢st odpovédi, kterou od historickych pramenti dostaneme,
spocivd uz v otdzce, kterou jim polozime. Ze n4s$ vztah k d¢jindm vétsinou zrcadli témata
a problémy na$i vlastni spole¢nosti. A kdo se neptd, tomu nemize byt zodpovézeno®
(s. 165). K tomu mohu dodat jen to, Ze obdobny zddnlivé teelovy kli¢ lezi nepochybné
i v pozadi vétSiny Klapstovych verejnych a spolecenskych aktivit a souvisi s jeho ndzorem,
ze ,prvotni je viile spole¢nosti, bez ni k zddnym podstatnym zméndm nedojde” (s. 143).

Rozhovor ¢étvrty ma nazev ,Cesta do stfedovéku a zase zpatky (s. 129-161).
Klapstovo pamétnické svédectvi v ném ustupuje do pozadi a promlouvé zde predeviim
Klapste — historik a archeolog. To ¢inil okrajové jiz v ptedchozich rozhovorech, kde nabidl
hutné vyklady o dne$nim pohledu archeologie na vyvoj nékeerych lokalit ve stfedoveku
(samostatny exkurs pfedstavuje vyklad o stiedoveké Praze, Prazském hradu a Piprazi,
dale i Most, Bedtichtiv Svétec a Velebudice, Turnov, Cernokostelecko aj.), zde se pak

118 | 2020 469 RECENZE



hovor obraci k obecnéj$im problémum. Stefan jej zahajuje nastolenim otdzky, do jaké
miry jsou svéty sttedovéku a dneska srovnatelné a névazné. Kl4pste sice uzndva didakeicky
a profylakticky vyznam praci na toto téma,” jeho stanovisko je vSak kromé jiného
s odvoldnim na Jacquese Le Goffa spiSe skeptické — nebot ,,témata, které si vybirdme, byla
souddsti odlidnych kulturnich systémt® (s. 132). Obdobn¢ tu jsou probirdny periodiza¢ni
otdzky tymz francouzskym historikem prosazovaného ,,dlouhého stiedoveku® (jdouctho az
do 18. stoleti) a dalsi vice ¢i méné piibuzna témata.

Hlavni pozornost si tu viak ziskdva velkd civiliza¢ni zména, keerd v ¢eskych zemich
probéhla ve 13. stoleti — tedy téma zatim nenahraditelné shrnuté v Klapstové knize z roku
2005.% Klépsté chdpe tuto ,modernizaci 13. stoleti” spolu s pfedchazejici christianizaci
jako projev ,curopeizace® a zdiraziiuje, Ze stejné jak u nds, tak i u je$té vychodnéji
polozenych evropskych zemi jde o jev srovnatelny se zdpadoevropskym vyvojem, jakkoli
probihajici v ramci ,koexistence asynchronismi“ (termin na s. 160). V hutné podobé¢ tu
jsou ohledévény vztahy tohoto jevu k ptemyslovskému statu, k ndrodnostni problematice
(zejména s ohledem na tradi¢ni oznadovéni tohoto fenoménu jako ,,némecké kolonizace®),
k cirkvi, k mésttim jakoZzto novému sidelnimu typu aj.

Své vzpomindni Jan Klépste proklddd epizodnimi vzpominkami na desitky riznych
lidi, at jiz z archeologickych, historickych ¢i kulturnich kruhd, s nimiz se osobné znal nebo
na jejichz difvéjii praci navazoval (v této souvislosti je tfeba litovat, Ze publikace nema
rejsttik). Kniha je koncipovéna jako interview mezi dvéma kolegy — archeology (jejich
vzéjemny vztah osvétluje Stefan v zavéreéné ,Osobni pozndmce tazatele®, s. 163-166).
V tom spocivé jeji ptivab — ale zdroven se tu diky tomu prosazuje i jistd nevyjasnénost
spojend s roli tazatele. Stefan sim ptiznavd, Ze kniha je pokratovanim Cetnych piatelskych
hovort nad chutnym mokem. Jako tazatel se tedy ani nihodou nesnazi o objektivizujici
odstup a spiSe se tu empaticky proméfiuje v hrac¢e na druhé housle; misty sim v rdmci
otdzky formuluje své vlastni postoje a postichy (viz napt. s. 130, 160 aj.). Na druhou stranu
je zjevné, ze Klépsté sam do textu vstupoval pii doladovéni a rozdifovani prepsan¢ho
interview, protoze vysledny text obsahuje fadu detaild, které by se spatra tézko sdélovaly
(mimo jiné ptepisy basnickych textt Evy Oubramové a Emila Julise, s. 36-37 a 40). Jeho
zdsahy prokazuje misty i doprovodny aparédt knihy: i kdyZ vétSina popisek fotografif je
zde formulovéna objektivné (,na obrdzku Jan Klédpsté“ atd.), na s. 13 v popisce ¢teme:
»pohlednici s Mostem [...] odeslal v roce 1915 mj prastryc Frantisek Janousek..

Dal3i jistou nevyhodou knihy pak je, Ze fada zde meritorné probiranych témat
a jevll je nedostate¢né dokumentovand v pozndmkovém apardtu. Jestlize naptiklad Klapste
provédi principialni kritiku knihy Matéje Spurného, podle niz stary Most musel ustoupit
dobové utopii (Spurny podle né&j nedostate¢né reflektoval totalitni povahu minulého
rezimu pii zajiStovdni ,nekonflikeni likvidace nékdejsiho kralovského mésta a desitek
okolnich vesnic®, s. 29), nema snad ¢tendf pravo dozvédét se alespon zakladni bibliografické

2 Konkrétné je v této souvislosti zmifiovdna kniha Martin NODL, St7edovék v nds, Praha 2015.
3 Jan KLAPSTE, Proména Ceskyjch zemi ve stredovékn, Praha 2005; 2. rozsifené vydani Praha 2012.
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tidaje o Spurného knize?* Je-li na s. 80 ptipomindna kniha Zdeiika Vasi¢ka o archeologii
z roku 1981, kterou jako propustény politicky vézen a disident mohl vydat jen pod jménem
spoluautora, pro¢ i zde chybi ptislusny odkaz?®
Velmi spofe dokumentovanou osobou v knize je vlastné i Jan Kldpsté sdm -
ocekéval bych, Ze cenné subjektivni svédectvi o jeho osobé bude v publikaci tohoto formétu
doprovdzeno hutnou ,objektivizujici® studii shrnujici jeho piinos archeologické védg,
alespon vybérovou bibliografii jeho odbornych dél a vybérem odkazt na jeho ptedchozi
komunikaci s vefejnosti. Namisto toho se ¢tenat dockd jen nékolikatddkové informace
na zilozce obalky. Jako by si Ivo Stefan pti psani knihy nevéfil, ze by mohla zajimat
i nékoho mimo rdmec archeologické obce... Opak je pravdou, podafilo se mu pfipravit
knihu zajimavou i pro $irsi vefejnost a nezatazeni toho, ,,co my archeologové mezi sebou
stejné dobte vime“ (to nenf citdt, tak si jen sim pro sebe shrnuji pocit z knihy), ponekud
podkopdvd jeji vypovédni hodnotu.
Antonin Kostldn

Xavier BARRAL I ALTET - P4l LOVEI - Vinni LUCHERINI - Imre TAKACS (eds.)
The Art of Medieval Hungary

(= Bibliotheca Academiae Hungariac — Roma. Studia, 7)

Roma, Viella 2018, 553 s., ISBN 978-8867286614.

Publikdciavychddzaakovysledok nickolkoro¢nejvedeckejspoluprace. Bolato predovietkym
snaha madarskych kunsthistorikov a Madarskej akadémie v Rime priblizit stredoveké
uhorské umenie Sirokému obecenstvu vo svetovom jazyku. Menovite to boli Pal Lovei
z Madarskej Akadémie vied a Imre Takdcs, vedici Ustavu dejin umenia, Univerzita Etvosa
Loéranda v Budapesti. Udialo sa tak v kooperécii s poprednym eurépskym odbornikom na
dejiny umenia, Xavierom Barral i Altet a talianskou histori¢kou Vinni Lucherini. Publikdcia
si kladie za ciel chronologicky predostriet umenie Uhorska od zadiatku 11. storo¢ia az po
koniec stredoveku s prihliadnutim na stav bddania, mieru zachovanosti, ako aj pristupnost
jednotlivych artefaktov. Prica je rozdelend na 6 kapitol (celkovo 19 $tadii) a dva doplnky.
Prvy doplnok jednotlivo predostiera nicktoré vyznamné umelecké diela a stavby, zatial
¢o druhy hovori o vyvoji muzedlnych institdcii v Madarsku a Rumunsku. Prica obsahuje
bohatt obrazovu prilohu.

Ako véak v tivode hovori Barral i Altet, doleZité bolo definovat uhorské stredoveké
umenie. Primdrnu rolu tu zohrdva geografické hladisko. V tvode sa mézeme stretnut
s reflexiou vyskumu v minulosti, kedy dejiny umenia neraz sluzili politickym zdujmom,
¢iuz v 19. storodi alebo neskér polas socializmu. Definovat uhorské umenie v dnesnej

4  Matgj SPURNY, Most do budoucnosti. Laborator socialistické modernity na severu Cech, Praha
2016.

5 Jaroslav MALINA, Archeologie véera a dnes aneb Maji archeologové sedé hmoty vice za nebty nez
za usima?, Dil I-11, Ceské Bud¢jovice 1981.
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modernej dobe je pomerne zloZité z pochopitelnych pri¢in. Problémom je geografické
i terminologické hladisko. Napriek tomu vznikla iniciativa vedcov, priblizit odborné
problémy verejnosti, ale najmi pontknut najnovsi kriticky ohlad, ktory roziiri znalost
o uhorskom stredovekom umeni i mimo Madarska, ¢i lepsie povedané byvalého Uhorska.

Prvé kapitola analyzuje stav bidania a vyskum v minulosti. Poskytuje v§ak prehlad
o zdrojoch a pramenoch pre vyskum danej problematiky. Erndé Marosi zhodnocuje stav
béddania v danej oblasti, pricom hovori o nutnosti zachovania si profesiondlnej identity
aj v sucasnej dobe. Kornel Szovék predostiera pramene k dejindm umenia v Uhorsku.
Citatel sa dozvie, Ze uhorské stredoveké pramene boli postihnuté viacerymi negativnymi
okolnostami — predovietkym to boli tatérsky vpidd a osmanskd expanzia. Jednotny zoznam
prametiov k uhorskému stredovekému umeniu stale absentuje. Zaroven viak Szovak hovori
aj o pramenioch $pecifickej povahy, ktoré k umeniu poskytuju ¢astokrét chybajice informécie
(napr. inventdre, registre ¢ ojedinelé zmienky v kronikdch a diplomatickom materili).

Druha kapitola sa zameriava na mestd, vidiek a $lachtické sidla. Vyvoj v mestich
priblizuje Katalin Szende, odbornitka na uhorské stredoveké mestd. Urbdnny vyvoj
v Uhorsku bol zloZity, autorka analyzuje i problém kontinuity, ktord zrejme prebehla na
roznych trovniach. Predovsetkym sa tak stalo v mestdch, kde sa nachddzalo antické (rimske)
osidlenie ¢i Strukedry, napr. Ostrihom, Pitkostolie, Réb ¢i Alba Iulia. Niektoré uhorské
mestd vznikli primdrne na strategickej pozicii, antické osidlenie tu hralo iba sekundarnu
tlohu. Takisto sa ¢itatel dozvie, Ze Arpddovci ,prehliadli“ starobylé kultové miesta
(Szombathely - rodisko sv. Martina, Blatnohrad, Nitra atd.) Tu v§ak moZno oponovat,
ze nie je mozné pausalizovat. Aj vznik uhorskej cirkevnej organizacie zrejme uz musel byt
podmieneny istou troviiou krestanstva v novozalozenych biskupstvich.

Premena starych sidiel na mestd v pravom slova zmysle zacala az s prichodom tzv.
hosti. P4l Lévei analyzuje urbdnnu architekedru. NajstarSie uhorské mestd vznikli s vyuzitim
antickych lokalit resp. ich materidlu. 13. storocie prindsa i prvé vysady i zmeny v mestskej
architekttre. Takisto v tom ¢ase to bola i postupnd profilicia Budina ako krélovského
sidla. Zsombor Jékely predostiera vyvoj sakralnej architeketry na vidieku. Jej rozvoj nastal
az po upevneni krestanstva v Uhorsku na zaciatku 11. storodia, ¢o spotivalo vo vzniku
biskupstiev a klaStorov. Hoci svoju tlohu tu zohrévali starsie Strukedry a osidlenie, medzi
inymi cella trichora v Pitkostoli alebo uz spomenuty Blatnohrad. Z neskorsicho obdobia
sa zachovalo viacero sakrdlnych stavieb rézneho typu, hoci iné vyrazne postihol tatdrsky
vpéd. Autor spomina i kostol svitého Juraja v Kostolanoch pod Tribe¢om a tunajsie fresky.
Vyskum z posledného obdobia kladie vznik tohto kostolado 9. ¢i 10. storo¢ia.! 12. ale najma
13. storodie zazilo ndrast poctu sakralnych stavieb, ¢o bolo spité s prichodom cudzincoyv,
keori sa usadili na Spisi ¢i v Transylvanii a taktiez s prichodom novych reholi.

Ako spomina Jékely, mimoriadne kld¢ovym prameniom pre cirkevnt topografiu
st zdznamy vyberalov papezskych desiatkov z rokov 1332-1337, ktoré pokryvaji 90 %
Uhorska. Autor sa na zdklade tohto pramena dopracoval k pribliznému poctu sakrélnych

1 Bibiana POMFYOVA et kol., Stredoveky kostol. Historické a funkiné premeny architektiiry, Brati-
slava2015,s. 110-111.
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stavieb v Uhorsku v prvej tretine 14. storodia (Sest ¢i sedem tisic, z ktorych dnes vsak stoji
iba tisic). Pozornost je viak venovand aj freskim v dochovanych kostoloch. Vyznamnd ¢ast
sa nachddza Slovensku (Kostolany pod Tribe¢om, Zehra, Velki Lomnica, Dravce, Spisska
kapitula) ¢ v Transylvénii. Ako Jékely sprévne upozorfiuje, najéastej$im motivom na
freskach bol svity Ladislav, resp. vizudlné stvdrnenie jeho legendy.

Istvdn Feld analyzuje vyvoj hradov a $lachtickych sidiel. V najstarSej faze primdrnu
rolu zohravali hrady v ,,medium regni®, teda v centralnej ¢asti Uhorska. Speciélnu poziciu
mal Stoli¢ny Belehrad (Székesfehérvér), pocas éry Bela II1. (1172-1196) sa opitovne ako
panovnicke sidlo profiluje Ostrihom a nésledné Budin. V tejto dobe v8ak vznikaju aj dalsie
kralovské rezidencie, medzi ktorymi uvddza autor napriklad Spi$sky hrad.

Tretia kapitola je venovand roménskej architekttre so zretelom na katedraly
a klaStory. Autorom prvej $tidie je Béla Zsolt Szakacs. Uz na zaciatku $tadie autor hovori
o tom, ze znalosti o uhorskej romdnskej architekedre nie su velmi roz$irené v medzindrodne;j
vedeckej komunite. Napriek destruktivnym elementom sa jednd o velké mnoZzstvo materidlu
zasluhujiceho si pozornost. O prvych biskupskych katedralach v§ak vieme pomerne
malo, nakolko presli potetnymi stavebnymi tpravami este v 11. storo¢i a neskor v 12. &
13. storo¢i. Uhorsko samozrejme preberalo zdpadné vzory: Napriklad podorys klastora
v Szekszdrde (zalozeny 1061) s najbliz$ou paralelou v Castello di Paderna. Autor na tomto
priestore stru¢ne mapuje jednotlivé katedraly a kld$torne kostoly.

Krisztina Havasi sa venuje romdnskemu sochdrstvu, ktoré sa zachovalo casto len
fragmentarne. Viaceré katedraly presli v 12. storodi vyraznou prestavbou, v tomto ¢ase vznikla
v Ostrihome Porta Speciosa, zachovand len na obraze z 18. storo¢ia. Okrem zdpadnych vzorov
v Uhorsku bol pochopitelne citelny aj byzantsky vplyv. Ten autorka spomina v spojitosti so
sarkofigom zo Stoli¢n¢ho Belehradu, tradi¢ne povazovanym za hrobku prvého uhorského
krla Stefana. Autorka struéne analyzuje byzantsky vplyv na freske s Pannou Mériou v kl4store
Pécsvérad. Na mieste bolo vhodné spomentt i pritomnost byzantskych majstrov, ako o tom
hovori Viedenski obrizkovd kronika pri stavbe kostola v Starom Budine.? Takisto prestavba
sa udiala aj v bazilike Panny Marie v Stoli¢cnom Belehrade pocas éry kréla Kolomana (1095-
1116). Koniec 12. storotia uz predznamendva nistup gotiky. Autorka tu hovori o Ostrihomskej
katedréle a taktiez o katedrale v Alba Iulii a Jigri. Prave v Jégri sa nasiel ranogoticky fragment
z hrobky krala Imricha (1196-1204) neoby¢ajnej kvality a umeleckého stvarnenia.

Imre Takdcs sa venuje ndstupu gotiky v Uhorsku. Stalo sa tak pocas obdobia Bela
I1L, ako autor hovori, prostrednictvom jeho sob4su s Margarétou Kapetovou. Prvé stavby
v gotickom Style sa objavuju v Ostrihome. Takdcs mohol pripadne spomentt tunajsiu
kolegiatnu kapitulu svit¢ho Tomasa Becketa, ktoru kralovsky par zalozil len sotva nickolko
rokov po ToméSovej kanonizicii, ¢o uz mohlo naznacovat néstup gotiky v Uhorsku.
Samotn4 kréla Margaréta sa zrejme s Becketom poznala, nakolko predtym bola manzelkou
mladsicho anglického krala Henricha.?

2 Janos M. BAK - Liszlé VESZPREMY (eds.), Chronicle of the Deeds of the Hungarians from the
Fourteenth—Century Illuminated Codex, Budapest — New York 2018, s. 120.

3 Gyérgy GYORFFY, Thomas & Becket and Hungary. Angol Filolégiai Tanulmdnyok, Hungarian
Studies in English, 1969, ¢. 4, 5. 50-51.
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Autor tiez hovori o cistercitskych klaStoroch v Uhorsku, z ktorych poslednt
kralovska fundaciu kladie do roku 1208 (s. 166). Arpadovci viak i v 13. storoéi tuto reholu
podporovali. Belo IV., (zrejme edte ako vojvoda) zalozil cistercitsky kldStor v Petrovaradine
(dnes Novi Sad, Srbsko), hoci jeho zalozenie historici kladt aj o nie¢o neskér. Taktiez na
Spisivznikol klastor cistercitov s vyraznou podporou hali¢ského krala Kolomana ¢i pripadne
priamo ako fundécia jeho otca Ondreja I1.* Takdcs spomina aj postupny nérast gotickych
prvkov v Ostrihomskej katedrdle svitého Vojtecha. Vyraznou gotizujicou prestavbou
v 13. storo¢i (zrejme i v ddsledku tatarskeho vpadu) presla i katedrala v Alba Iulii v Transylvanii.
Stalo sa tak i na konci tohto storocia (1287). Vtedy katedrala musela prejst dalsou opravou,
tentokrat po ttoku valénskych $lachticov namierenom voci biskupovi v roku 1277.5

Dalsia $tadia (P4l Lévei, Imre Takécs) analyzuje uhorské ,trecento®, teda uhorské
umenie spité s Anjouovcami. Prichod a ndstup potomkov sicilskeho krala Karola z Anjou
priniesol v Uhorsku zna¢né zmeny. Jednou z nich bolo zavedenie zlatej mince — florénu.
S prichodom Anjouovcov pochopitelne narasta taliansky vplyv v umeni. Zmeny sa udiali
v urbdnnom a architektonickom vyvoji. Spomenme tpravy na bazilike v Stolitnom
Belchrade, vystavby paldcov na Visegrdde ¢ v Budine. Gdbor Endrédi vo svojej Studii
piSe o retabloch, z ktorych sa prevazné mnozstvo zachovalo na Slovensku a ¢iastolne
v Transylvanii. Autor tu analyzuje podobnosti, pripadne odkazuje na mozny krakovsky
vplyv. Najvyznamnej$im retdblom v priestore byval¢ho Uhorska je oltdr majstra Pavla
v Levodi, ktory si autor podrobne v§ima.

Vo Stvrtej kapitole venovanej ndbozenskym kultom analyzuje Gdbor Klaniczay,
stav badania v oblasti kultov svitcov v madarskej historiografii. Zaroveti aj uvddza aky
vyznam mali pre spolo¢nost jednotlivé kanonizécie ¢i beatifikdcie prislusnikov krélovskych
rodov v 20. storoéi. Vyskum v tejto oblasti mozno oznacit za prosperujuci, nakolko vznikli
publikdcie i vo svetovych jazykoch a pracoviskd zamerané na medzinarodnt spolupracu.

Talianska kunsthistoricka Vinni Lucherini si v§ima koncept krila (krélovského
postavenia) v umeleckom stvirneni v anjouovskom Uhorsku. Autorka naértdva nastup
Anjouovcov na uhorsky trén, ¢o vsak neprebehlo hladko. Lucherini sa zameriava
predovietkym na dva klu¢ové aspekty, svitd uhorskt korunu a jej politicky vyznam
a Viedenskii obrizkovii kroniku (ta ako Uborskd iluminovand kronika), keord vznikla na
anjouovskom dvore. Autorka zaujimavo uvddza okolnosti viacerych korunovacii Karola
Rébertaa prijednej z tychto prilezitosti vznikla aj nihradnd koruna, ktord mala substituovat
svatostefanska korunu. I naprick snahdm pépezského legata, Karol Roébert musel byt
ako legitimny panovnik korunovany svitostefanskou korunou. Tu bola i akcenticia na

4 Bedta VIDA, Fundainy proces rehole cistercitov v Uhorskn. Kulttrne dejiny 2, 2011, & 1, s. 24;
Pavol JAKUBCIN, Kldstor cistercitov v Spisskom Stiavniku, Trnava 2017, s. 16-17.

5  Tudor SALAGEAN, Transylvania in the Second Half of the Thirteenth Century. The Rise of the
Congregational System, Leiden — Boston 2016, s. 121. Organizdtorom vzbury bol isty Gyan
z Ocna Sibiului, ktorého autor povazuje za Sasa. Meno Gyan je vak madarsky zépis franctzskeho
mena Jean. Aj ked sa v pramenioch hovori o ,Saxones®, odraza to iba ich préavne postavenie, nie
etnicitu. Taktiez: Milo§ MAREK, Romdnske obyvatelstvo na Slovensku v stredoveku (Valéni, Fran-
ctizi, Taliani, S’pam’eli), Historicky ¢asopis 52,2004, ¢. 4, s. 620.
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ostrihomského arcibiskupa ako korondtora. Zndma je v tomto smere malba v katedrale
svitého Martina (Spissk4 kapitula). Autorka uvddza taktiez pecat ostrihomskej kapituly (zo
zatiatku 14. storo¢ia), s motivom korunovicie. Miroslav Glejtek tvrdi, Ze tato pecat priamo
zobrazuje akt korunovicie prvého uhorského krila Stefana. Celkovo teda malo ist o déraz
navztah Anjouovcov k domacim patrénom.®

P4l Lévei siv dalsej $tadii viima epigrafiku a sochdrsku vyzdobu hrobick a ndhrobkov.
Autor sa zmienuje aj o fragmentoch z Blatnohradu, ktory velmi neStandardne oznaluje ako
pandnske sidlo salzburského arcibiskupa. Ako také sa vSak inskripcie nevyskytuju len na
kameni. Zndmy je uhorsky korunovaény plast s dona¢nou inskripciou. Zna¢na pozornost je
venovana klastoru Pilis, kde bola pochovand kralovnd Gertrida (1213). Lévei sa domnieva
(na zaklade fragmentu erbu), Ze v tomto kl4store bol pochovany aj $vagor Ondreja II.,
Robert z Courtenay, latinsky cisar.

Piata kapitola sa venuje pouzitiu umenia na pomedzi verejného a stkromného
vyuzitia. Evelin Wetter si viima pouzitie drahych kovov a textilii. Svoju pozornost ststredi
najmi na dvor Mateja Korvina, kde gotické umenie v Uhorsku dosiahlo svoj vrchol.
Znama bola produkcia zlatnickych majstrov z Transylvdnie. Velké mnozstvo liturgickych
predmetov v Transylvdnii, vrtane relikvidrov, predovietkym zo striebra, viak bolo
znicenych ¢i roztavenych pocas nabozenskych nepokojov. Z pdvodného vybavenia kostolov
sa zachovalo iba velmi malé mnozZstvo tychto predmetov. I napriek tymto okolnostiam
sa zachoval relikvidr svitého Ladislava zo zaliatku 15. storodia, povodne umiestneny
v katedrale vo Velkom Varadine (Oradea) a dnes sa nachddza v Rdbe (Gyér). Presunutie
na iné miesto zrejme tak zachrdnilo aj niekolko kalichov, z ktorych najvyznamnejsie sa
nachddzaji v Ostrihome a Nitre, hoci pévodne patrili k pokladu katedrdly v Alba Tulii.
Autorka analyzuje aj textilie, najmi orndty (zachované z Kosic). Takisto vyjadruje svoj udiv
k absencii zmienok orndtov bendtskej proveniencie. Z Transylvdnie sa dokonca zachovali
ornaty usité z osmanského zamatu ¢ priamo presité z kaftanu.

AnnaBoreczky predostieraknizni kultdru v Uhorsku. Autorka hovori o tazkostiach
spolahlivo identifikovat uhorské rukopisy, problém médze bytiv samotnom uziti takéhoto
terminu. Dodajme, Ze sa jednd v podstate o jazykovy problém, nakolko ani v anglictine, ani
v madaréine neexistuje termin ,,uhorsky*, teda referujici priamo na (stredoveké) Uhorské
kralovstvo. Autorka spomina najstarsie uhorské rukopisy, kroré sa dnes nachddzaji najma
v Zahrebe. Historici kladt tento sibor rukopisov do stvisu so zaloZenim biskupstva
(priblizne v roku 1091).

Pozornost viak Boreczky ststreduje na rukopisy s ilumindciami, z toho dévodu
zrejme nespomina inak velmi znimy Nitriansky kédex. Citatel sa tu médze oboznémit
s Prayovym kédexom (zndmy pre najstar${ uceleny text v madaréine) z konca 12. storodia.
V tomto kédexe sa nachidza niekolko scén z Kristovho umudlenia. Autorka hovori
o vyznamom byzantskom vplyve najmi pri scéne snimania z Kriza. Byzantské umenie
prenikalo do Uhorska pomerne ¢asto, autorka uvadza spodnu ¢ast svitostefanskej koruny

6 Miroslav GLEJTEK, Stredovekd cirkevnd pecat. Pramers krestanskej ikonografie, Hradec Kralové
2013, s.122.

118 | 2020 475 RECENZE



(corona graeca) a tzv. Ostrihomskt staurotéku s relikviou svitého Kriza, ktord obsahuje
takmer totoznt scénu snimania z KriZa ako Prayov kédex. Boreczky sa priklria k datovaniu
staurotéky na koniec 12. storodia, hoci sa vyskytli aj iné domnienky.” Z neskorsej doby,
teda zo 14. storodia, sa uz zachovalo velké mnozstvo rozlitnych rukopisov. Velkd cast
pochddza z prostredia Bratislavskej kapituly. Pocas anjouovského obdobia vznikli i dva
mimoriadne honosné iluminované rukopisy — Viedenskd obrizkovi kronika a Anjounovské
legenddrium. Ako Boreczky hovori, obe diela vznikli za t¢elom legitimizdcie Anjouovcov
prostrednictvom domicich svitcov a konstrukcie narativu kontinuity.

Siestakapitola savenuje zédveru uhorského stredoveku. Imre Takdcs analyzuje umenie
na dvore Zigmunda Luxemburského, ktorého povazuje za jednu z najvyznamnejsich persén
neskorého stredoveku. Zigmund sa v Uhorsku zdrziaval uz od roku 1379, ¢o ho vyrazne
ovplyvnilo. Podobne ako Ludovit Velky, i Zigmund sa upinal k svitému Ladislavovi ako
k (nielen) panovnickemu vzoru. Z tohto dévodu sa nechal pochovat v rovnakom chrdme
ako Ladislav — v katedrale vo Velkom Varadine. Autor spomina i niektoré Zigmundove
kryptoportréty a taktiez jeho mecendsstvo v oblasti umenia. Umelecké diela Zigmundovej
doby odrézaju vtedajsie zmeny a predznamendvaju prichod modernej doby.

Arpéd Miké analyzuje umenie na dvore Mateja Korvina. Miké hovori o tom, Ze
politické zdujmy spravili z kréla Mateja prvého vyznamného patrdna renesancie mimo
taliansky priestor. V tom case vSak v Uhorku doznievala gotika. Korvinovsk4 renesancia
sa pochopitelne orientovala na antiku, spomerime mytus antickom povode Hunyadyovcoyv,
zéujem o antické inskripcie, pripadne nicktoré umelecké diela (Heraklova socha v Budine).
S Matejom Korvinom je spojend krdlovskd kniZznica, z ktorej sa dnes zachovalo nickolko
rukopisov, hoci znaén4 Cast sa stratila zrejme uZz na zadiatku 16. storo¢ia.

Gébor Gyorgy Papp predostiera medievalizmus, teda umelecké tendencie priblizit
sa stredoveku, v uhorskej architekttre 19. storo¢ia. Autor hovori o dvoch tradicidch, keoré
sa zrodili na zad¢iatku 19. storotia, jedna z nich sa orientovala na antické umenie, zatial ¢o
druhd uprednostnovala stredovek. V tomto ¢ase dominovala najmi neogotika. Autor tiez
hovori o vyznamom vplyve nemeckého Rundbogenstil.

Prvy z doplnkov préce si v kratkosti v§ima jednotlivé vyznamné umelecké diela.
Ernd Marosi sa venuje uhorskému korunovaénému pléstu, keory pochddza z roku 1031
a povodne bol darom kréla Stefana a krélovnej Gizely pre Stoli¢nobelehradski kapitulu.
Marosi taktiez zhrruje aktudlne poznatky o Svitej uhorskej ,svitostefanskej* korune.
Samotnd koruna bola predmetom nespocetnych polemik suvisiacich s jej pévodom
a datovanim. Jednoznaénym zostdvalo datovanie gréckej casti (corona graeca) do rokov
1074-1077. Grécku korunu zéroveii povazuje za Zensky diadém. Hoci to autor nespomina,
emailovd platni¢ka byzantského cisira Michala VII. Dukasa (1071-1078) nesie znaky
neodborného pripevnenia na korunu.®

7 Martin HOMZA, Mulieres suadentes. Presviedcajiice Zeny, Bratislava 2002, s. 139.

8 Marta RAJKOVA, Tedrie veniku svdtej koruny Uborského krdlovstva, Historia Nova, 2014, &. 7,
s.71; Ohladom datacie latinskej koruny do polovice 11. storo¢ia najnovsie tiez: Béla Zsolt SZA-
KACS, What did Piroska see at Home? New Trends in Art and Architecture in the Kingdom of
Hungary around 1100, in: Marianne Sdghy — Robert C. Ousterhout (eds.), Piroska and the Pan-
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Marosi tvrdi, Ze hornd &ast koruny (corona latina) vznikla az v ¢ase Bela I1L. (1172~
1196) a dovtedy snad mohla tvorit stéast relikvira svitého Stefana. V minulosti sa vyskytli
i rézne ndzory na samotnu datdciu latinskej ¢asti koruny & otdzky spojenia oboch Casti
v jeden celok. Tu Marosi odmieta, ze by sa tak stalo v dobe Bela IIL,, prikldna sa k ndzoru
Jézsefa Deéra, Ze to bolo az koncom 13. storodia.

Dalsi autori venovali priestor vjznamnym katedralam ¢i kldstorom, napr. benedikeinsky
kldStor svitého Anidna v Tihany (zaloZeny v roku 1055) s intaktne zachovanou roménskou
kryptou. Krisztina Havasi piSe o bazilike Panny Mérie v Stoli¢cnom Belehrade, ktord bola
kompletne zni¢end v roku 1601. Ilo o najrozsiahlej$i a najvyznamne;jsi chrdm v krajine. Autorka
analyzuje niektoré zachované fragmenty, kroré datuje do 12. storocia. TaktieZ sa pristavuje pri
jedinom kompletne zachovanom krélovskom hrobe: s vysokou pravdepodobnostou sa jednd
o Bela IIL a jeho manZelku Agnesu z Antiochie, hoci ako sama hovori, méze ist aj o kréla
Kolomana (1095-1116). Pozornost je venovand i fragmentom z hrobick zo 14. storo¢ia, ktoré
patrili Anjouovcov.

Havasi taktiez piSe o katedrdle v Pitkostoli, pricom nevynechdva ani otdzky
kontinuity tunaj$ich ranokrestanskych stavieb. Katedrdla presla réznymi stavebnymi
Upravami v 11. aj v 12. storodi. Préve na konci tohto storo¢ia bol postaveny novy oltr,
keory stdl nad konkrétnou hrobovou komorou. Ako autorka hovori, zrejme tu fungoval isty
kult tejto osoby. Dodajme, Ze sa mohlo jednat o kréla Petra Orseola alebo svitého Maura,
pitkostolského biskupa.

Imre Takdcs piSe o stredovekej Ostrihomskej katedrdle a tunajlej ikonograficky
velmi zaujimavej Porte Speciose, ktord zobrazuje krala Bela IIL a arcibiskupa Jéba pre Pannou
Miériou, svitym Stefanom a svitym Vojtechom. Ako Takdcs hovor, takdto ikonografickd
kon3teldcia nemd Ziadnu textovit (hagiogragickt) podobu. Pozornost je dalej venovana dielam
z anjouovskej doby, ako boli napriklad Anjonovské legendirium a Viedenskd obrizkovd
kronika. Imre Takdcs dalej piSe o kralovskom paldci na Visegrade, Zsombor Jékely sa venuje
augustinidnskému kostolu v Siklési. Jediny prispevok slovenského odbornika, v tomto
pripade to je Ivan Gerat, sa venuje oltéru v koSickom déme svitej Alzbety. Neskorému
stredoveku st venované prispevky tykajuce sa Budinskeho paléca v ¢ase Mateja Korvina
aJageloveov a kaplnke Tomasa Bakécza v Ostrihomskej katedrale (Péter Farbaky).

Druhy doplnok stru¢ne predostiera vyvoj klti¢ovych muzedlnych institdcii. Piroska
Biczé hovort o vyvoji Madarského (spociatku Uhorského) ndrodného muzea, ktoré dodnes
uchovdva jedine¢né diela, napr. Monomachovu korunu ¢&i koruny z hrobov Bela IIL
a Zigmunda Luxemburského, ako aj pocetné neskorostredoveké artefakty (meée, tapisérie,
kalichy). Gyorgyi Poszler piSe o kolekcii starého sakralneho uhorského umenia, ktoré sa
od roku 1957 nachddza v Madarskej narodnej galérii. V celku sa zachovali po¢etné retdble
pochadzajuce prevazne zo Slovenska. Pozornost je venovand i institiicidm v Ostrihome —
Krestanské mizeum (Emese Sarkadi Nagy) a klenotnica Ostrihomskej katedrély (Imre
Takécs), kde sa mimo inych nachidza vzdcna korvinovsk4 kalvéria.

tokrator. Dynastic Memory, Healing and Salvation in Komnenian Constantinople, Budapest —
New York 2019, s. 55-56.
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Péter Farbaky predostiera vyvoj Budapestského historického miuzea, kroré od
roku 1967 sidli v Budinskom hrade. Tu sa najmi v druhej polovici 20. storotia konali
vykopavky a nésledne re$taurovanie stredovekych priestorov, kde st dnes umiestnené
trvalé vystavy. Zaroveri, ako pise Farbaky, od roku 2000 sa tu uskutocnili i pocetné vystavy
na zdklade medzinirodnej spoluprice. Agnes Ziegler-Bélint hovori o Brukenthalovom
muzeu v Sibiu, zaloZené v roku 1802. Toto muzeum je prevazne zamerané na produkciu
z dielne transylvénskych Sasov. Autorka tiez spomina nefahké ¢asy tejto institicie pocas
komunistického rezimu v Rumunsku. Posledny prispevok (Pal Lévei) sa venuje zbierkam
sochdrskym fragmentom, ktorych sa priestore byvalého Uhorska nachddza nickolko
desiatok tisic. Ako vSak autor hovori, madarské institicie dnes nie st schopné zabezpetit
ich zachovanie a prezenticiu verejnosti.

Predlozend praca si kladie za ciel chronologicky pribliZit uhorské stredoveké umenie
a jeho jednotlivé prvky Sirokému publiku. Citatel by vSak zrejme privital poznimkovy
apardt. Takisto by bolo mozno Ziadtce prizvat aj dal$ich odbornikov z krajin byvalého
Uhorska, pripadne poukdzat na dalsie oblasti uhorského umenia, ktorym nebola venovand
dostatoénd pozornost (pelate, rukopisy atd.) K nedostatkom mozno zaradit i obcas
nestandardnt angli¢tinu. Naprick tomu, publikécia poskytuje aktudlny a erudovany pohlad
na problematiku.

Peter Bucko

Janos M. BAK — L4szl6 VESZPREMY (eds.)

Chronica de gestis Hungarorum e Codice Picto saec. XIV. The Illuminated Chronicle,
Chronicle of the Dees of the Hungarians from the Fourteenth-Century Illuminated Codex
Budapest, Central European Iniversity Press 2018, 410 s., ISBN 978-963-386-264-3.

Janos M. BAK — L4szl6 VESZPREMY (eds.)
Studies on the Illuminated Chronicle
Budapest, Central European Iniversity Press 2018, 220 s., ISBN 978-963-386-261-2.

Stredoeurépska univerzita (CEU) pontka dalsiu bilingvélnu pramennt ediciu, v poradi
uz deviaty zvizok, tentokrat v spoluprici s Madarskou ndrodnou kniZnicou, kde sa kronika
v sti¢asnosti nachddza. Kronika sa nazyva Viedenskd, podla miesta kde bola od 17. storo¢ia
az do roku 1933 uchovavand. V historiografii je vdaka svojim ilumindcidm zndma pod
oznatenim Iluminovand alebo Obrdzkovi kronika (mad. Képes kronika) a na Slovensku aj
ako Viedenskd obrizkovd kronika.! Na vydani kritickej edicie a $tadii sa editorsky podielali
profesor Jénos M. Bak, doyen madarskej medievistiky a dal$i madarsky medievista Laszl6
Veszprémy, obidvaja v sti¢asnosti pdsobiaci na CEU.

1 Naposledy ako Viedenskd malovand kronika s kompletnym slovenskym prekladom a faksimile:
Jalius SOPKO - Tiinde LENGYELOVA eds. Viedenskd malovand kronika. Chronica Picta —
Marek z Kilru. Bratislava 2016.
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K edicii z ddvodu velkého rozsahu kroniky nie je pripojend tivodnd $tidia o rukopise
a texte. Editori sa rozhodli publikovat tieto $tdie v separdtnom zvizku. Oba zvizky (ediciu
astadie) doplia este CD s faksimile kroniky.

Prva $tadia od kunshistoritky Orsolyi Karsay obsahuje kodikologicky popis
a kratke dejiny rukopisu. Na zdklade titulné¢ho listu a honosného prevedenia je zrejmé,
ze objednévatelom bol uhorsky krélovsky dvor. Autorka tvrdi, Ze hypotézy o ,,putovani®
kroniky cez Srbsko ¢i Franctzsko sa nedaji hodnoverne podlozit. Kronika sa nacas ocitla
v osmanskych rukdch pretoze obsahuje madarské margindlne pozndmky pisané v arabéine.
Do Viedne sa kronika dostala na zac¢iatku 17. storodia, nakolko obsahuje signattiru od
Sebastiana Tengnagela, prefekta dvorskej kniznice.

Nasledovnd $tddia, ktorej autormi st Janos M. Bak a polsky medievista Ryszard
Grzesik (Polskd akadémia vied), analyzuje text, kompoziciu a zdroje predmetnej kroniky.
Zaautora textu lluminovanej kroniky sadodnes povazuje Marek z Kéltu, stoli¢nobelehradsky
kanonik a sriemsky prepost. Pramene dosved¢ujuce tiito domnienku viak neexistuju. Ako je
zrejmé, autor musel Vyuiit' istarsie zdroje, za ten sa najcastej$ie povazuju Gesta Hungarorum
Vetera z 11. storotia. Za povSimnutie stoji domnienka Jana Steinhiibela, ktory tvrdi,
ze autorom starych Gest na konci 11. storocia bol vesprimsky biskup Kopén.* Vhodné
jeipodotknut, Ze sa objavili aj iné nazory, ktoré hovoria, Ze takyto prameii vobec nevznikol.?
Sttdia prehlade uvidza zmeny a vyvoj kronikarskeho narativu.

Obsiahla $tudia, ktorej autorom je Ernd Marosi, emeritny profesor Intitatu
dejin umenia Univerzity E6tvosa Léranda v Budapesti, analyzuje ilumindcie predmetne;j
kroniky. l/uminovand kronika je najzndmej$im a najhonosnejsim uhorskym iluminovanym
rukopisom. Marosi kladie doraz na rukopis ako celok a chdpe ho ako komplexnu zéleZitost.
Autor vyvracia ndzory kladuce vznik rukopisu po roku 1370 (korunovicia Ludovita
za polského krala). Polské heraldické symboly sa totiz uz pred tymto rokom objavovali
v Uhorsku na zdklade dynastickych vizieb. Napadnd je podobnost ilumindcii s oxfordskym
koédexom Secretum secretorum, krory musel vzniknut v rovnakej uhorskej dielni, kde posobili
talianski majstri. Nejasnym zostdva interpretdcia ilumindcie litery A na titulnom liste, kde sa
nachddza kralovsky par pred svitou Katarinou. Marosi tvrdi, Ze ide o symbolické venovanie
rukopisu svitej Katarine, ktorej bola zasvitend anjouovskd kaplnka v bazilike Panny Marie
v Stoli¢nom Belehrade.

Medievista Gydrgy Récz (Univerzita Petra Pdzmarnia v Budapesti) rozober4 an-
jouovské heraldické prvky a ich pouzite v lluminovanej kronike. Autor hovori, anjouovsky
vek priniesol do Uhorska novi éru heraldiky. Uhorskd heraldika sa zacala vyvijat v ¢asoch
Bela IIL, kedy sa prvykrit objavuje dvojkriz (autorom oznaceny ako lotrinsky), ktory sa
sformoval do podoby $titneho znaku. S tymto panovnikom sa méze spdjat byzantsky
relikvidr, ktory sa dostal do Uhorska v 70. rokoch 12. storo¢ia. Na tomto mieste mohol
autor spomentt, Ze sa jednd o tzv. Ostrihomskt staurotéku, nickedy datovant uz na

2 Jan STEINHUBEL, Zinik Nitrianskeho kniezatstva, Historicky ¢asopis 50,2002, ¢. 3, 5. 404-405.

3 Martin HOMZA, Stredoveké korene svitoplukovskej tradicie u Slovdkov (Cierna a biela svitoplu-
kovskd legenda), in: Martin Homza et al., Svitopluk v eurépskom pisomnictve. Stadie z dejin
svitoplukovskej legendy, Bratislava 2013, s. 66—68.
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zadiatok 11. storo¢ia.* Autor nalrtdva aj iné moznosti pévodu uhorského $tdtneho znaku.
Dynastické vizby s Anjouovcami priniesli i nové heraldické prvky.

Martyn Rady, historik z University College London, analyzuje tradiciu, spojent
s Attilom v uhorskych kronikéch. Autor predostiera stredoveku viziu o totoznosti Hunov
a Madarov, ¢o vyrazne reflektovali ranostredoveké kroniky, ale i dotknutd Iuminovand
kronika. V kronikérskej tradicii je Attila zobrazeny v dvoch variantoch - ako nasilny
koristnik ale aj ako uslachtily a hrdinsky bojovnik. Autor uvddza, ze inovativny pristup
zvolil Simon z Kézy, ktory namiesto dynastického prepojenia Attilu s Arpidom vytvira
akési mystické spojenie. Rady vSak hovori o tom, Ze Attilov obraz v Uhorsku nadobudol
v 15. storo¢i novy rozmer. Bol to Matej Korvin, ktory bol kvéli svojim vojenskym tspechom
povazovany za ,druhého Attilu®

Nasledovnd $tidia sa venuje zobrazeniu dynastickych konfliktov 11. storodia
v predmetnej kronike. Autorom je Daniel Bigi, medievista z Pitkostolskej univerzity. Ststreduje
sa na spor medzi uhorskym kralom Ondrejom I. a jeho bratom Belom, ¢o sa potom prenieslo na
aj na ich synov (Salamun proti Gejzovi a Ladislavovi). Autor sa domnieva, Ze najstarie uhorské
Gestavznikliv éasoch krala Kolomana (1095-1116) a mali obhajovat prévo potomkov BelaI. na
uhorsky trén a to i na vzdory legitimnym panovnikom (Ondrej I, Salamin). Autor vidi zatiatok
dynastickych konfliktov v rozdelent krajiny v roku 1048 kedy prislo k formélnemu obnoveniu
vojvodského tdelu. Najostrejsi spor sa rozhorel medzi Kolomanom a jeho bratom Almésom.
Slovenski medievisti operovali i s te6riu, Ze Nitrianske biskupstvo, obnovené v prvom desatrodi
12. storoia, malo nejakym spdsobom substituovat vojvodstvo.’

Kornel Szovék, medievista z Univerzity Petra Pdzmana v Budapesti, sa venuje
konceptu idedlneho panovnika v spojitosti s legendami svitého Ladislava. Autor sa stistredi
najmi na svit¢ho Ladislava a na to aké bolo spojenie medzi idedlnym a redlnym obrazom
krala v 12. storo¢i v Uhorsku. Prave Ladislav je vybornou ukdzkou toho, ako sa z redlncho
panovnika stdva zosobnenie idedlu. Tradiciou arpadovského pisomnictva bolo poukazovat
na starozdkonné¢ho krala Dévida ako panovnicky vzor. To bol i pripad Ladislava a jeho
legiend. Nepochybne je zaujimavé pozorovat retaz tychto vzorcov, kde sa biblicky David
stal vzorom pre Ladislava a sdm Ladislav neskér pre Bela IIL, ktory ho nechal i kanonizovat.

Posledny prispevok, ktorého autorom je archivér Baldzs Kertész, analyzuje uhorské
kroniky anjouovskej doby a ich vzdjomna pribuznost. Kertész prehladne sumarizuje
rukopis po rukopise. Tu je potrebné pristavit sa pri Telekiho kdédexe, ktory obsahuje
text fluminovanej kroniky. Podla kolofénu bol odpis vytvoreny v roku 1462 a darovany
franctzskym kralom srbskému despotovi. Ferencz Toldy (1805-1875), prvy editor
Iluminovanej kroniky, sa domnieval, Ze pozndmka sa vztahuje préve na zndmy iluminovany
rukopis, hoci ako piSe Kertész, neexistuje priamy pramen podporujici tuto teériu. Autor
$tadie sleduje aj reflexiu kronik v uhorskom diplomatickom materidli, ale taktiez i mimo

Uhorska. Ako autor piSe, ked Osmani dobyli Stoli¢ny Belehrad v 40. rokoch 16. storodia,

4 Martin HOMZA, Mulieres suadentes. Presviedcajiice Zeny, Bratislava 2002, s. 139; TYZ, Mulieres
suadentes — Persuasive Women. Female Royal Saints in Medieval East Central and Eastern Europe,
Leiden-Boston 2017, s. S9.

S Jan STEINHUBEL, Zinik Nitrianskeho kniezatstva, Historicky ¢asopis 50,2002, &.3, s. 402.
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je pravdepodobné, ze vtedy sa lluminovand kronika ocitla v ich rukéch a arabské marginalie
mézu pochadzat od Sebolda z Pibrachu (pévodom viedensky Zid), keory bol diplomatom
sultdna Sulejmana a takisto autorom arabskej verzie kroniky Jina z Turca.

Samotnt ediciu kroniky doplia $tadia o kronikdch a zvld$¢ iluminovanych
kronikdrskych dielach od nemeckého medievistu Norberta Kerskena. V $tadii rozdeluje
iluminované kroniky do troch kategérii v zdvislosti na vyzname samotnych ilumindcii.

Text edicie Iluminovanej kroniky eSte uvéddza popis jednotlivych ilumincii.
Editorskd pozndmka informuje o tom, Ze anglicky preklad narazil na terminologické
problémy spojené s uhorskou dvorskou a $lachtickou terminoldgiou (spomeiime termin
dux, comes & jobagio).

Prolég kroniky je zo zjavnych pri¢in zamerany na glorifikdciu uhorského a polského
krala Ludovita Velkého. Stary zdroj kroniky zrejme obsahoval rézne zakladatelské myty.
Mozno spomentit mytus o Tréji a Attilovom meste Sicambria a s tym spojend $tylizdcia
Madarov ako Attilovych dedi¢ov. Mnohi kronikari prisposobuji text svojmu zémeru,
ani autor (¢i autori) luminovanej kroniky nebol vynimkou. Pri opise prichodu Madarov
do Transylvanie, hovori o tom, ze Madari tu vybudovali sedem opevneni, preto tento
kraj dostal meno Sedmohradsko/Siebenbiirgen. Termin je zrejme odvodeny od sustavy
siedmych ztip/stolic tunajsich Sasov.® Vpdd Madarov do Karpatskej kotliny, prind$a i vzacne
ilumindcie s velkomoravskym panovnikom Svitoplukom. Madarov kronikér Stylizuje do
podoby Zidov hladajtcich zaslibent zem.

Kronika ilustruje boj budiceho uhorského krala Stefana so staromadarskym
odbojom. Spomina i vojvodov Honta a Poznana, tidajne nemeckého pévodu, keori opasali
Stefana pred rozhodujtcou bitkou. Editori povazuji akt opdsania za anachronisticky, in¢ho
ndzoru je Jin Steinhiibel, ktory sa touto problematikou podrobne zaoberal.” A takisto dalsi
slovensky medievista Dusan Zupka.® Bolo by vhodné, pri spomenutych velmoZoch doplnit
aj informdciu, ze mali slovansky povod, o ¢om sa uz dnes v slovenskom medievistickom
prostredi nepochybuje.” Z pochopitelnych pri¢in je znaény priestor venovany prave prvému
uhorskému kralovi a tu sa nachddzaju aj informdcie o jeho ¢innosti. Kronikdr uvédza, Ze po
nahlej smrti Imricha, sa jeho otec Stefan rozhodol viest kontemplativny Zivot. Tu (s. 124)
editori hovoria, Ze sa jednd o byzantsky topos a ako najblizsiu paralelu uvddzaji srbského

6 Sedmohradsko oznac¢ovalo iba administrativnu Struktiru tunajsicho germanofénncho oby-
vatelseva. Oznadenie Transylvdnia je teda nadradeny termin. Zo stredovekych pramefiov je uz
zrejmy tento rozdiel. ,....ambassiatoribus fidelium Saxonum nostrorum Septemsedium partium
Transylvanarum...“ Mandat uhorského panovnika Ludovita I. mestanom v Sibiu z roku 1370.
Georgius FEJER ed., Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis 1X/4, Budae 1834,
5. 218, & CXXIV; Taktiez Ioan-Aurel POP — Thomas NAGLER (eds.), The History of Transylva-
nia, Vol L. (Until 1541), Cluj — Napoca 2005, s. 256-257.

7 Jén STEINHUBEL, Nitrianske kniefatstvo. Pociatky stredovekého Slovenska. Budmerice 2016,
s. 329-330.

8 Dusan ZUPKA, Ritual and Symbolic Communication in Medieval Hungary under Arpdd Dynas-
ty (1000-1301). Leiden — Boston 2016, 5. 53-54.

9 Jan LUKACKA, K otdzke etnického povodu velmozského rodu Hont-Poznanovcov, Forum Historiae,
2010, roé. 4, ¢.2,s. 1-13.
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Zupana Stefana Nemanju (1165-1196, chybne uvedeny rok 1065). Mozno vsak oponovat,
ze motiv krala-pustovnika nachddzame aj v Kosmovej kronike, konkrétne je to jeho zndma
reldcia o zmiznuti velkomoravského panovnika Svitopluka, ktory sa uchylil na Zobor. 1

Zna¢n Cast starych gest vznikla zrejme za Cias krala a neskorSicho svitca Ladislava
(1077-1095). Vyraznd zmena kronikdrskeho narativu prichddza zagiatkom 12. storotia
doprevéddzand vnutrodynastickym konfliktom medzi uhorskym krilom Kolomanom
a jeho bratom Almé$om. Kronikdr bol zrejme cirkevnym predstavitelom na strane Bela I1.,
Almésovho syna, ako to i vyplyva z népadne negativnej charakeeristiky krala Kolomana.
Zaujimavé je kronikérske rozpravanie z ¢ias Stefana IL (1116-1131), krory viedol viaceré
zahrani¢no-politické konflikty, a to dokonca i s Byzanciou v ¢ase, ked bola cisdrovnou jeho
pribuzna Piroska-Irena. Citatel sa tu (s. 294) dokonca dozvie aj o velmozoch s vizbami
arpadovsku dynastiu, ktori vystupovali ako zvoleni proti-krli.

Kronikdri, ktory potom zapisovali udalosti 12. storotia, skizavali skér do zdznamov
analistickej povahy. Zmena pri$la prakticky az s ndstupom Ondreja I (1205-1235).
Na konci 13. storodia je potom uz i v kronike badatelnd snaha zo strany pdpeza o nastup
Anjouovcov — resp. potomkom Karola z Anjou, sicilskeho a neapolského krala na uhorsky
trén. Kronika konéi svoje rozprévanie rokom 1330, kedy sa odohral uhorsko-valassky
konflike pri Posade. Dodatok kroniky obsahuje relaciu o pohrebe kréla Karola Roberta
a o korunovicii jeho syna Ludovita.

Edicia i $tadie obsahuju snad iba drobné nedostatky, ktoré viak zdsadnym
spdsobom neubrali na odbornosti predmetnych textov. Prezentovana edicia lluminovanej
v bilingvélnej verzii je vydarenym dielom, ktoré moéZe vyborne posluzit medievistom
$pecializujicim sa na Uhorsko ¢i celkovo na stredoeurdpsky priestor

Peter Bucko

Pavel BRODSKY - Katetina SPURNA — Marta VACULINOVA (edd.)

Liber viaticus Jana ze Stredy

Svazek 1, Zmen3end reprodukee rukopisu XIII A 12 Knihovny Ndrodniho muzea;
Svazek 2, Komentatovy svazek ke zmensené fotografické reprodukei rukopisu

XIIT A 12 Knihovny Nérodniho muzea

Praha, Academia — Ndrodni muzeum 2016, ISBN 978-80-200-2553-1 (Academia),
978-80-7036-480-2 (NM).

Faksimile Liber viaticus litomyslského a posléze olomouckého biskupa Jana ze Stfedy navazuje
na ned4vno stejné skvostné vydany Jensky kodex. Zda je vyddvani takovychto faksimile,
v ptipad¢ Viatiku ve zmen$eném formétu, luxusni akademickou zalezitosti, nechme stranou,
nebot nds bude zajimat vyhradné badatelsky ptinos komentatového svazku.

10 Bertold BRETHOLZ (ed.), Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, in: Monumenta Germaniae
Historica, Scriptores rerum Germanicarum nova series, Tomus IL, Berolini 1923, s. 32-33.
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Jakym zptsobem je konstruovdn sbornik textd,

e ries keeré piili§ netvoii jednotny celek, napovidd ptedmluva

Jana ze Sti‘edy jednoho z editorti Pavla Brodského. Je plna superlativa,

vznd$enych na tento rukopis. Brodsky mluvi o ptelomovém

e \%%3%% Yo see vyznamu Viatiku pro ¢eskou knizni malbu, o ,klicovém

SRR R postaveni (naduzivani adjektiva kli¢ovy je dnes jednim

ﬂilm‘/vtanmg z nejéastdjsich parazitickych jeva Ceskych spolecenskych

véd) v knizni malbé&; Mistr Viatiku ¢&i spiSe s nim spojend

dilna patii podle Brodského k nejvétsim malifim gotické

Evropy, je pry kongenidlni Petru Parléfovi a vytycuje smér

— eské knizni malbé. Superlativy v§ak nejsou vlastni pouze

oo Brodského predmluvé, ale i jeho vlastnimu textu. A to
samé plati i pro studii Viktora Kubika.

Do prostiedi knizni kultury zacleniuje Liber viaticus v hutném piehledu déjin

rukopisnych knih a knihoven v Ceském kralovstvi 14. stoleti Ivan Hlavicek. Diraz ptitom
klade na rozli$eni knihoven soukromych a instituciondlnich a spravné upozornuje na ndrtst
jak poctu, tak i kvality knihoven soukromych. Tuto zménu v dobé¢ vlady Viclava IV. oproti
¢astim jeho otce chépe jako dusledek reformniho hnuti. Za dal$i charakeeristicky prvek
piedhusitské i husitské doby povaZzuje rozvoj opisovéni rukopisnych textti podle diktdtu,
coz ale samoziejmé ptili§ nesouvisi s rukopisy typu Liber viaticus.

Na Hlava¢kiav tvod navazuje biogram Jana ze Stiedy z pera Marie Blahové. Autorka
vychédzi ze star$tho baddni a osvétluje cirkevni kariéru i Janovu ¢innost v panovnické
kancelati Karla IV. Velkou pozornost vénuje Janové korespondenci s Petrarkou, aniz by viak
do problematiky, nedévno podrobné zpracované Jifim gpiékou, ptinesla nové poznatky
a interpretace. To samé plati i pro jeji az pHlis struéné poznadmky o Janové literdrni tvorbé,
at uz $lo o adaptace starSich latinskych textd, naptiklad legendy o sv. Jeronymovi, ¢i preklady
ndbozensko-vzdélavatelské literatury do némeiny. Konstatovéni o vysoké literdrni tirovni jim
sklddanych modliteb je opét prizdnym superlativem, bez hlubsi komparace. Bez vyhrad je
viak mozné souhlasit s autor¢inym konstatovanim, Ze Jan ze Stiedy byl uspé$nym autorem
(kompilatorem), nebot nékteré jeho texty se dochovaly az v nékolika desitkach rukopist.

Diukladny kodikologicky rozbor rukopisu ptedstavil Michal Dragoun. Dospél ke
zji$téni, Ze hlavni &4st rukopisu byla napsina mezi léty 13631364 a v ndsledujicich letech,
tedy i po smrti Jana ze Stiedy, byl rukopis aktivné uzivén v cirkevni praxi. K tomu samému
dospéla i technologickd analyza knizni vazby a textilnich potahii desck, provedena Janou
Tomsi. Technologickym otdzkdch se vénuje i precizni rozbor vyzdoby rukopisu provedeny
Martinou Ohlidalovou a Janou Dievikovskou. Konstatovaly, ze uzité materidly mély vysoce
kvalitni femeslné provedent, ze ilumindtor pracoval s luxusnimi pigmenty a barvivy, stejné
jako Ze si pfedem velmi peclivé vybral nejkvalitnéjsi pergamen.

Otézka datace, kterou nastoluje Dragoun, provdzi vSechny ndsledujici texty.
Jednotlivi autofi pfedklddaji mnohdy protichiidné nazory a hypotézy. Svédéi to o tom,
ze kniha netvofi jednolitou monografii, nybrz zistdvd souborem samostatnych, navzdjem
ne zcela propojenych piispévkin. K otdzce datace se vyslovuje i drobnd studie Jaromira
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Homolky, vénovana vyobrazeni Klanéni Ti{ kraldl na f. 97r. Homolka v této souvislosti
piipomind dnes bohuzel nedochovanou vymalbu norimberského kostela sv. Sebalda,
kterd zachycovala scény narozeni a kitu syna Karla IV. a Anny Svidnické Viclava v roce
1361. V této souvislosti upozornuje, Ze ,,osobni momenty ze Zivota cisafskych manzel
zde byly zobrazeny zptisobem dosud vyhrazenym v severské malbé jen li¢enim ptibéha ze
zivota svétett”. To podle jeho ndzoru ,ukazuje stejné vysoky stuperti zesvétsténi dvorského
uméni doby Karlovy jako zboZ§téni osoby cisatovy i jeho rodiny®. V tomto konstatovéni se
Homolka odvoldva na ndzory Frantiska Kavky. S obojim je ale mozné polemizovat, nebot
vyobrazeni scén ze zivota Karla, jeho manzelky a jejich syna Viclava v cirkevnim prostoru
sice miize byt oznaceno jako jista forma zesvétsténi, v Zddném ptipadé ho viak neni mozné
nazirat jako vyraz Karlova zboz§téni.

Karel IV. jisté sdm sebe povazoval za Bohem vyvoleného panovnika, za kréle
a cisafe pod specidlni ochranou samotného Boha, Krista, Panny Marie a n¢kterych svétct,
napiiklad sv. Katefiny, jak o tom svéd¢i Vita Caroli, nic z toho nés ale neopraviiuje takovéto
myslen{ a konanf traktovat jako skute¢né zboz$téni cisatovy osoby a jeho rodiny, naptiklad
na zpusob fimskych cisatti. A rozhodné nelze souhlasit s Homolkovym tvrzenim, Ze
Karel IV. ve Vita Caroli sim sebe chdpe a ptedstavuje jako ,,zdstupce a obraz Krista®, tedy Ze
se ,prakticky s Kristem ztotoznuje“. Homolkiv pohled je prosté preexponovany.

Homolkarovnéz, povzoru vétsiny literatury, ptecenuje Karltiv vztah k ceremonidlim
a ritudlim. Ano, Karel IV. béhem své vlidy ceremonidlt a ritudld ¢asto vyuzival
k propracované reprezentaci své moci, zéroveni viak, pokud bylo tieba, sahal i ke zjevnym
blasfemiim ritudlu, jako v piipad¢ Viclavovy korunovace ¢eskym krélem v roce 1363, kdy
cisaf zdmérné porusil téméf viechny piedpisy spojené s ¢eskou krélovskou korunovaci, jez
do zna¢né miry sdm formuloval. Karltv pragmatismus prosté oblas vitézil nad Karlovym
ceremonialismem a ritualismem. Homolkova ikonografické interpretace Klanéni sv. T
kralt je samoztejmé pouze jednou z moznych. Valoun zlata v rukou tfetiho krdle muze byt
ohlasem Karlova daru surového zlata ve vdze syna Viclava béhem norimberského kitu, avsak
jiz Karel Stejskal ukdzal, Ze vyobrazeni kusu zlata v rukou jednoho z tif kraléi je mnohem
star$tho data a vcelku obvyklé.

Nejrozsahlejsi ¢4st knihy tvori ikonograficky popis miniatur ve Viatiku, doplnény
o bohaty srovnavaci materidl z rukopist ¢eské i zahrani¢ni provenience 14. stoleti, ktery
piedloZila Hana Hlavd¢kovd. Pro mozné datovani rukopisu jsou vyznamné autoréiny
posttehy ohledné dodatku, adligitu, jez byly do jiz funkéniho cirkevniho kodexu
doplnovény po roce 1355 v souvislosti se zavadénim novych svétk, zejména kopi a htebt
Kristovych. Autory tohoto doplitku byly podle Hlavd¢kové iluminatofi, ktei{ pracovali pro
prazské arcibiskupstvi a jejichz vyrazivo bylo konzervativngjsi nez Mistra Viatiku. Jednd se
o vyobrazen{ arma Christi a zavrazdéni sv. Viclava s odvolanim se na Karlem IV. sepsanou
svatovéclavskou legendu. Odlisnost autora adligatt a pivodnich iluminaci podpotil
z hlediska barev a podkladu pod platkovym zlacenim i technologicky rozbor Martiny
Ohlidalové a Jany Dfevikovské.

Pro ikonografii Viatiku je podnétné i autorcino srovnédni s Brevidfem mistra Lva.
Na jeho zaklad¢ Hlavackova konstatuje, ze Liber viaticus ma bliZe k italskym vzoram,
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kdezto Brevidf mistra Lva ke vzorim francouzskym. V temporalu Viatiku pak autorka
shled4vd nékolik zcela origindlnich kompozic, i kdyz samoziejmé ona originalita mize
byt podminéna dne$ni neznalosti veskerého dobového italského materidlu, z né¢hoz
mohl ilumindtor Cerpat. Kapitolu Hany Hlavd¢kové povazuji v knize za jednoznaéné
nejpiinosnéj$i a nejpropracovandj$i, a to jak diky dirazu na skuteéné analogie, tak
umérenosti v superlativech. Zaréiejici je pouze autorcino tvrzeni, pfeexponované stejné
jako Homolkovo, ze Karel IV. patrné doufal v posmrtné svatofecdent.

Viktor Kubik v ryze popisném pojedndni o ornamentice rukopisu povazuje
(obdobné jako Pavel Brodsky) Liber viaticus za zcela vyjimeény. Jeho opakované
zdtiraziiovanou vyjime¢nost a originalitu viak odkazuje do patii¢nych mezi Kubikovo
konstatovéni o — tviiréim — piejimdni motivii ornamentt predevsim z italského prostiedi.
Spolu s tim autor soudi, ze se Mistr Viatiku vraci k repertodru ornamenti prvni poloviny
14. stoleti. Dokonce v této souvislosti k4, Ze se jevi jako pokracovatel stylu, ktery v z4padni
Evrop¢ a v Itdlii jiz ztratil dech. Snad az pfili§ nadnesené k tomu ale dodava, Ze Mistr
Viatiku ,,zpozdéni za vyvojem hlavnich center obraci v progresivni hodnoty, které oteviraji
budoucnost, a to nejen pro uméni Eeskych zemi®. Liber viaticus je podle n¢ho nejskvélejsim
dilem knizn{ malby v Cechéch i v celé Evropé. Tim ale autor opét sklouzévd k superlativiim,
jez nésledné sém zpochybiiuje konstatovdnim o silné vazbé Mistra Viatiku ke stylu Mistra
vy$ebrodského oltdte, stejné jako o vyuZzivani tvaroslovi predeslych i soudobych dilen
¢innych v Cechéch. Kubikova tvrzeni jsou ptitom pouze produktem vyhradné stylové
analyzy, zalozené na subjektivné pojimanych kvalitativnich hodnocenich.

Z Kubikovy stylové analyzy ndsledné vychdzi a opakované se na ni odvoldvd
v zdvére¢né studii Pavel Brodsky. Ten ve stejném duchu jako v pfedmluvé povazuje Liber
viaticus za ,kli¢ovy rukopis ve vyvoji ¢eské knizni malby“ s pfelomovym vyznamem, v némz
¢eskd knizni malba dosdhla evropského vrcholu. Pozoruhodné je, ze i on ale nakonec
zdtiraznuje zietelné uzivani star$ich domdcich i cizich vzory, jez sloviim o originalit¢ po
pravu ddvaji pravy vyznam. Brodsky na rozdil od Hany Hlavé¢kové ptifazuje adligt dilné
Mistra Ktizovnického brevidfe. V ndvaznosti na to se pokousi o definitivni feSeni datace
rukopisu, kterou klade do doby po roce 1361, resp. mezi léta 1361-1364, a konstruuje
skupinu rukopisi piibuznych s Viatikem, resp. shleddvd nékolik rukopisi z 15. stoleti,
v nichz naléz4 jeho ptimé ohlasy.

Ve studiich Hany Hlavé¢kové, Vikeora Kubika a Pavla Brodského komentatovy
svazek velmi dobte odrdzi souasné interpretacni piistupy ceskych déjin uméni v otdzce
knizni malby, a to jak s jeho pfednostmi, tak s jeho vyraznymi limity.

Martin Nodl
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Pavlina CERMANOVA - Pavel SOUKUP (ed.)
Husitské re-formace. Proména kulturniho kédu v 15. stoleti
Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2019, 378 5., ISBN 978-80-7422-730-1.

V roce Sestistého vyrodi bitev na Vitkové a u Vyschradu si zdjemce o déjiny husitstvi
musi polozit otdzku, co vlastné Ize po monumentalnich dilech Frantiska Smahela a po
nejnovéjsi nadilce knih z pera Petra Cornejc fici nového o husitstvi?! Odpovéd zni, ze
piece jen mnohé, zejména vnimdme-li tuto epochu v $ir$im kontextu, po¢inajicim ¢eskym
reformnim hnutim pozdniho 14. stoleti a kon¢icim vnitini krizi utrakvismu na ptelomu
15. a 16. stoleti. Elegantni sbornik o proméndch kulturniho kddu v ptevratné dobé¢ ptinasi
jednu podstatnou tvodni a jedendct specidlnich studii Siroké¢ho tematického spektra.

Uvodni zamy$leni Pavliny Cermanové a Pavla Soukupa ,Valde notabilis in
hominibus mutacio?” je motivovdno formulaci chiliastické kvestie, zaznamenané Vavfincem
z Bfezové, totiz zda v husitské dobé probéhla vedle posunt politickych a cirkevnich také
»velmi znatelnd zména v lidech®? Pro chiliasty z roku 1420 kondil vek zla a hichu, pti¢emz
o komplexni, v§e prostupujici zménu bylo tieba se jesté zaslouzit. Autofi oviem pripominaji,
jak to pak s utopisty dopadlo. Rikaji, ze husitstvi bylo specifickou — ¢eskou — odpovédi na
vyzvy, jimz elila celd latinskd cirkev. M4-li byt zatazeno do evropského kontextu, je podle
nich tieba prozkoumat promény 15. stoleti, mj. z kulturn¢historické perspektivy. A to je
préavé tikolem této publikace. Cermanov4 a Soukup oteviraji své tvahy cennou rekapitulaci
zplsobl eské i mezindrodni konceptualizace husitstvi. Neza¢inaji od Adama, nybrz -
piirozené — od Smahela a jeho vice nez pulstoletého usilovani o charakteristiku husitstvi
v evropském kontextu. Konstatovani ,,z narativi zachycujicich evropské ndbozenské d¢jiny
na pielomu stiedovéku a novovéku husitstvi ¢asto bud vy¢nivé jako néco problematického,
nebo je pominuto ml¢enim” ukazuje naro¢nost takového tkolu.

Vzhledem k tomu, Ze ,v8echny seriézni pokusy o naboZenskou reformu v pozdnim
sttedovéku a raném novoveku byly zdroven pokusem o kulturni re-formaci (ptetvétent),
kladou si autofi ndsledné otdzku po vlivu promén konceptu kulturnich déjin na pojimani
husitstvi od Seibtovy zésadni stati o ,,Husitstvi jako kulturni epose” z roku 1962 do dnes.”
Ptipominaji neddvné zpochybnéni pojimani reformace jako fetézce epochélnich udalosti
a z toho plynouci nutnost zkoumat pozvolnou proménu kulturni percepce. Ptaji se, jak
husitstvi zménilo dobovy vyklad svéta, jak pteznadilo (nékteré) symboly, slova, obrazy,
koncepty ¢i praktiky? Jak se zménil kulturni kéd, jehoz pomoci byly znaky, sdilené soubory
konvenci, kombinovény tak, aby lidé mohli svd sdéleni navzdjem komunikovat? Jak byl
tento promériujici se kdd — v socidlnim kontextu — opakované vyjedndvan, testovdn
a modifikovin? A jak se to projevilo ¢ neprojevilo pti tvorbé ¢i vnimdni (a dodejme
i ni¢enf) artefaktd riizného druhu? Snad jen mohli autofi jesté dodat, Ze jiz od 30. let
20. stoleti (Antonio Gramsci) je v politické filosofii i praxi etablovdno védomi o tom, Ze

1 Srovnej Petr CORNE], Husitstvi a husité, Praha 2019; TYZ, Jan Zizka. Zivot a doba husitského
vilecnika, Praha 2019.
2 Ferdinand SEIBT, Die Hussitenzeit als Kulturepoche, Historische Zeitschrift 195, 1962, 5. 27-59.
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podminkou mocenského podtizent si spole¢nosti je ovlddnuti jejitho kulturniho diskursu
a co nejdikladnéj$i eliminace autonomnich kulturnich prostort.

Pavel Soukup, v poslednich letech koncentrovany na Husa a dobu bezprosttedné
piedhusitskou,’ se pak zaméfuje na vyklad biblickych norem v postilich Husovy doby.
Poukazuje na vyznamny rozdil ve vykladu perikop (biblickych tryvki) mezi husitskym
kazatelstvim a standardni pozdn¢ sttedovékou homiletikou v mife davéry v instituciondlni
cirkev. Husitst{ kazatelé nevéfili v samodistici schopnost cirkve a ve viidéi roli vys$iho kléru,
misto toho pfendseli iniciativu na kazatele v terénu a na laiky. Prosadilo se chapani skaly, na
niZ stoji cirkev Krista, nikoliv Petra — a toto pojeti se stalo v Cechich obecné samoziejmym.
S Husem doséhla vrcholu homiletickd tendence promitat do kazani Zivé kausy vetejného
déni. Zakladni principy Husova mysleni se pak i po jeho smrti udrZely v kazatelském diskursu
jako interpreta¢ni kéd. Kupodivu méné vyrazné se v husitskych postilach odrézi program
Ceyt artikuld. ,KdyZ se po kompakedtech zacala etablovat kali$nickd cirkev, staly se diivéjsi
proticirkevni vyklady evangelia dvouse¢nymi;* fikd autor. Skute¢nost, ze v ,postilach nastupuje
v kli¢ovych exegetickych figurdch namisto cirkevni hierarchie bozi zékon®, trvale proménila
interpreta¢ni kod zptisobu chdpdni biblickych vyroki, uzavird pak Soukup své analyzy.

»Proroctvi jsou texty o budoucnosti, ve kterych se zrcadli ptitomnost a minulost:
Témito — pro poldtek 21. stoleti stejné jako pro dobu o 600 let starsi — trvale platnymi
slovy otevird Pavlina Cermanovd studii ,,Jin4 Apokalypsa. Prorocké texty v husitstvi“.
V husitské dobé se vyuzivala fada profetickych spist a apokalyptické obrazy ptedstavovaly
dalezitou souddst slovniku radikalni reformy a spoluvytvétely husitsky reformni diskurs.
»Nasilny zdsah proti cirkvi, jak se objevuje ve vrcholné a pozdné sttedovekych proroctvich,
byl chdpdn jako nutnd a o¢ekdvana souddst reformy kléru pied naplnénim apokalyptickych
uddlosti® Apokalyptickd proroctvi se podle autorky stala integrdlni soucdsti husitského
duchovniho svéta a klicem k vysvétlovani aktudlnich udélosti. Apokalyptické mysleni
husitd se pfitom pfinejmensim dilem odliSovalo od apokalyptické vize, ztélesnované
lucemburskou imperidln{ reprezentaci.

Cermanové podrobné doklad4, Ze se tato proroctvi stala béZnou soucdsti, ba vykladovou
$ablonou mysleni o okolnim svét¢ a pojmenovani jeho souddsti. Bylo tomu tak i proto, Ze
husitskd doba pfinesla velkou oblibu éetby a vyuziti prorockych texti biblickych i nebiblickych
jako prosttedku popisu, vysvétleni a legitimizace zmén ve spole¢nosti. Odlisnost husitské
apokalyptické exegeze nespodivala ve vymanéni z augustinovské teleologie déjin. ,Vykladovy
rdmec zistal zachovan, husitsti autofi ho vSak naplnili specifickym obsahem, v némz dominovala
myslenka fadného pijimdni eucharistie, vyvolenosti, pfipravenosti k mucednictvi a spravedlivé
valky: Tato situace oviem nebyla zéleZitosti pouze prvni tietiny stoleti. Autorka vysvétluje, ze
ivétSinovy utrakvismus, ktery se koncem 15. stoleti vracel k radikalnim myslenkdm a vymezovéni
via¢i katolicismu, se znovu obracel k $ablonovitym apokalyptickym obrazim.

3 Srovnej zejména Pavel SOUKUP, Jan Hus. Prediger — Reformator — Mirtyrer, Stuttgart 2014;
¢eské vydani: Pavel SOUKUP, Jan Hus. Zivot a smrt kazatele, Praha 2015.

4 Autorka zlstdvd na poli ji dobfe zndmém. Srovnej Pavlina CERMANOVA, C'etby na konci
vékii. Apokalyptické mysleni a vize husitské doby, Praha 2013.
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Tretim profilovym ptispévkem sborniku, je studie Martina Nodla o ,,Staroméstské
radnici jako mistu volby Ceskych kralt a symbolu zemského majestdtu”. Autor se zamétuje
na v podstaté pohusitskou dobu, a¢ ptipomin4, Ze titul ,,hlavy a stolice Ceského kralovstvi®
ptiznal husitstvim enormné posilené Praze jiz Zikmund Lucembursky. Na strané 281 pak
Nodl v pro n¢j charakteristické vyostfené podobé formuluje kli¢ové teze: .V ponékud
nadnesené roviné miizeme dokonce tvrdit, Ze symbolické centrum zemské moci, tedy
Ceského kralovstvi ¢ dokonce zemi Koruny ¢eské, pfeneslo v souvislosti s neobsazenim
¢eského krélovského triinu po roce 1439 z Prazského hradu na staroméstskou radnici.
(...) V z4dném mésté Rimsko-némecké ifse, Polského & Uherského kralovstvi si radnice
nevydobyla tak vysadni postaveni jako v Praze. Jeho vyjadfenim bylo kondni zemskych
snémi v radni¢nich prostorich a piedevsim volby piistich panovnika: V dal$im textu
pak autor soustavné, s oporou v bohaté literatufe, legislativnich pramenech i dobovych
polemikdch pfindsi doklady pro tyto zavéry. Pfipomind nadto, Ze z Hradu na Staré Mésto
byly za husitstvi pfeneseny i desky zemské, ulozené a pisafi vedené ve staroméstskych
domech. Z nich byly — pres opakované stiznosti $lechty — az do pocitku 16. stoleti
jednotlivé kvaterny pouze zaptj¢ovany k sezenim zemského soudu.

Své teze o staroméstské viemoci pak autor jesté zesiluje piipomenutim skute¢nosti,
ze se po ovladnuti Prahy Jitim z Podébrad a po nédvratu voleného arcibiskupa Jana Rokycany
do prostor staroméstské radnice dokonce presunulo centrum utrakvistické duchovni spravy
z Karolina. Utad ,duchovnich na rathuzich® pak staroméstské radé¢ slouzil k prosazovani
konfesionaliza¢nich snah v prazském soumésti. Nodl pfipomind také skute¢nost, Ze Praha
doséhla vydlenéni z kompaktitntho modu vivendi a ziskala Zikmundovo privilegium na
vyhradné kali$nické vyznani, tj. bez mé$tang, keeti z ndbozenskych divodi opustili mésto pied
rokem 1435. Tato utrakvisticko-ortodoxni exempce ze zemského ndbozenského miru byla
obnovena usnesenim staroméstské rady jesté pted dobytim Prahy Jifim roku 1448. Ponékud
tdzavé k tomu oviem dodejme, Ze az do pocitku 60. let, tedy do zavedent piisahy na kompakeata,
napf. na prazské université studovali také katolicti studenti a ptisobili katoli¢ti profesoti.’

Jagellonskd epocha byla ve vSech zminénych ohledech ¢asem ustupu staroméstské
radnice i rady s vrcholu moci a — mj. symbolicky prostiednictvim ndroénych vytvarnych dél,
jimZ je v textu vénovéna naleZzitd pozornost, upeviiované — prestize. Po¢dtek 16. stoleti, kdy
(posléze spojend) Praha stanula v éele boje méstského stavu proti $lechté, fadu zminénych
atributi $pickového politického i mocenského postaveni Starého Mésta prazského
v kralovstvi aktualizoval a na krdtkou dobu ozivil. Nodl v souvislosti s dosazenim de facto
svobodné volby staroméstské rady hovoti dokonce o tom, Ze po roce 1514 ,méstskym elitdm
se podafilo vymanit staroméstskou radnici z dohledu ¢eského krale a ¢eskych zemskych
tfednikd a udinit z ni zcela autonomni instituci®. O ¢ase a okolnostech nasledné ztracy
tohoto postaveni autor jiz nemluvi. Jako zlomovy moment Ize ale pomérné jednoznaéné
oznacit Hlavstv pokus o viestranné mocenské ovlddnuti Prahy luterany roku 1523, resp.

5 K $irsim kontextim prazsk¢ho katolictvi sledované doby srovnej Jan HRDINA - Katefina
JTSOVA, Die Koexistenz zweier Konfessionen in Prag 1436 — ca. 1520, in: Michael Diefenbacher —
Olga Fejrova — Zdzislaw Noga (ed.), Krakau — Niirnberg — Prag. Stadt und Reformation. Krakau,
Niirnberg und Prag 1500-1618, Praha — Cerven}’r Kostelec 2019, s. 65-88.
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Paskiv drsny staroutrakvisticky protipfevrat o rok pozd&ji. S ucasti prazskych zastupcti
provedend volba Ferdinanda I. Habsburského ¢eskym kralem, pro soucasniky ziejmé jediné
mozné vychodisko z aktudlni politické a ndbozensko-mocenské krize, znamenala pak
jednoznacny, byt ne okamzity, konec staroméstskych ambici.

Ptipomenuti tif — podle mého minéni nejzédvaznéj§ich — studii recenzované
publikace poslouzilo nejen k tomu, dolozit potencial aplikace ptistupu ,novych kulturnich
d¢jin“ pro dobu husitskou, ale ptedeviim ukdzat ohromnou inspira¢ni hodnotu této knihy
i pro nasledujici historickd obdobi. Je to dalsi z dtikazil, Ze podstatné koncepéni inovace se
(celoevropsky) déji zejména na poli sttedovekych déjin.

Jiti Pesek

Lucie DOLEZALOVA - Michal DRAGOUN (edd.)
Kri% z Telée (1434-1504). Pisar, sbératel a autor
Praha, Scriptorium 2020, 456 s., 50 obr., ISBN 978-80-880-13-98-3.

Dv¢ zd4nlivé drobnosti mohou ¢tendtfe zmdst i zaujmout na prvni pohled. Skrtnuté jméno
Oldfich pfed jménem Ktize z Telée na obélce a pocet 250 piiznanych vytiskl v tirdZi na
posledni strané. Nejprve k &islu pro kazdého autora zarmucujici, aviak v dne$nich pomérech
redlné. Historikt i medievistil je mnohem vice nez kdykoli pfedtim, zdplavu publikaci je
viak i pro né obtizné sledovat, natoz si je potidit a skladovat. Na viné je ¢asto roztti§ténost
vyzkumu na parcilni sondy do méné prozkoumanych oblasti, nebot se tak Ize snadnéji
piibliZit k pracovnim pozicim i grantim. Skute¢nost viak nenf tak ¢ernd. Diive, myslim
tim pfed rokem 1989, si bylo mozné o publikaci sebe lepsiho vyzkumu namnoze jen zdét.
Dnes se zase nelze pIné spolehnout na elektronické knihy, které si kdekdo bude moci vlozit
do n¢jakého cloudu. Kdo vi, co se muZze stat, zatim plati littera scripta manet, oviem jen na
papiru. A v tomto piipadé je to zvla§té na misté, nebot, jak tvodem dodavim, jde o dilo, jez
mize byt vzorem dal$im tymovym vyzkumtm interdisciplindrni povahy.

Zustavé vysvétlit, pro¢ mne zaujalo proskrenuti jména Oldfich, kdyz kazdému, kdo
kdy o Ktizovi z Tel¢e ¢etl nebo slysel, se vzdy vybavi i jeho kiestni jméno. Lucie Dolezalov4,
spiritus agens a spolu s Michalem Dragounem odpovédnd za vedeni a publikaci grantového
projekeu, ¢tendie trochu napind, kdyz teprve na s. 21 za¢ind objasnovat, jak k chybnému
pojmenovéni doslo. Je viibec pozoruhodné, pro¢ takovy odborny zdjem o muze, ktery nad
jiné soudobé /itterati, jak se oznacovali stfedovéci vzdélanci znali latiny, ni¢im nevynikal,
a ktery dfive, nez se stal existen¢né zajiSténym kanovnikem tfeboriské augustinidnské
kanonie, se Zivil jako kopista a $kolni sprévce bez univerzitniho gradu. Postéstilo se mu,
co malokomu z jeho kolegi. Cast knih, kreré piepsal pro sebe, nebo které objednavatelé
nezaplatili, si sebou pfinesl do tieboriského kldstera, kde se spolu s jinymi rukopisy, jez zde
z raznych slozek sestavil, doplnil ¢i glosoval, dochovaly az do nasich dnu.

Je na case uvést, ze kniha by nemohla vzniknout, kdyby Michal Dragoun, Adéla
Ebersonovd a Lucie Dolezalovd nedali autorskému tymu k dispozici svij do tisku
piipraveny soupis rukopisti sttedovékych knihoven augustinianskych kanovnikt v T¥eboni
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a v Borovanech. Z rozvrhu knihy neptimo plyne, Ze uzk4 soucinnost vydavatelt s autory
piedznamenala nejen vzajemnou provazanost fady kapitol, ale i dosazené poznatky, jez jsou
istecné podény obéma vydavateli jiz v L Uvodu“ a shrnuty Lucii Dolezalovou v ,,Z4véru®.
Prostiedni, nejrozséhlejsi ¢dst, tvoti 24 dil¢ich pojedndni roz¢lenénych do péti oddila.

Uvod zatind predbéznym varovinim Lucie Dolezalové pred otekvanim
jednozna¢nych odpovédi na polozené otazky. Ackoli zkoumany soubor ¢ini 52 kodex,
v nichz Ktz z Tel¢e popsal vice nez 4300 folif a nejméné dvojndsobny pocet listt doplnil
vlastnimi pozndmkami, existuji zfejmé dalsi, dosud neidentifikované svazky z jeho
rukou. Kontextualizaci a interpretaci tohoto korpusu stézuje mimo jiné dnesni podoba
rukopisnych svazki, jez nemusi vzdy odpovidat jejich pivodnimu stavu a sloZeni. Proto
je obtizné nalézt odpovéd na otdzku, zda Ktz do svych svazkt zdmérné zahrnoval i opisy
jinych kopisti a do jaké miry se v opisech odrazeji jeho osobni zajmy. Prévé tak neni snadné
zjistit, zda véfil & rozumél véemu, co opisoval. U tak rozséhlého a rtiznorodého korpusu
lze podle Lucie Dolezalové s jistotou prohlésit jen velmi mélo. Pochyby a neustald snaha
o verifikaci poznatkl stdle nélezejf k etickému pozadi védecké price. Také viak plati, Ze
dosazené pozndni mé svou véhu do doby, nez bude pieckondno. A to mize byt, jak v tomto
piipadé predviddm, v nedohlednu.

Utedni prameny vypovidaji o KifZovi jen velmi mdlo, dokonce nefiguruje ani
v univerzitnich zdznamech. Povédomi o sobé vsak dal ve vice nez 150 kolofonech
a margindliich svych rukopisti. Diky tomu zndme i datum jeho narozeni (24. 12. 1434), coz
je u jeho soucasnikt velmi vzdcné. Daldi zpréva o ném je az z brezna 1454, kdy uZ prepisoval
texty nejen ve staré CeSting, ale i v latiné. Snad se tehdy Zivil i jako ucitelsky pomocnik na
$kol4ch v Teldi a ve Zd4ru. O rok pozdéji ho zastihujeme na skole v Sobéslavi, v lednu 1457
je dolozen na $kole v Roudnici nad Labem. V roce 1458 se pravdépodobné dal zapsat na
prazskou univerzitu, nebot jinak by mezi dubnem a listopadem nésledujiciho roku nemohl
v koleji VAclava IV. piepsat tii rozsdhlé kodexy. Lucie Dolezalova ptedpoklddd, ze se zde mohl
zdrzet i déle, nejspise viak jen do jara 1462, jak dodévam, nebot od té doby byla pfi zkouskach
a jinych univerzitnich aktech striktné pozadovana ptisaha na kalich a kompaktita. Kiiz jako
katolik poslusny papeze tak jisté odmitl u¢init a tim si uzaviel cestu k domécimu gradu.

Z Prahy viak neodesel, obzivu nalezl jako knéz pfi hradni katedrile a horni
konsistofi, s niz se roce 1467 premistil do katolické Plzné. Podle svédectvi kolofoni
viude, kde ptebyval, at to bylo v Nepomuku (1474-1475), v Sobéslavi (1476-1478)
nebo v Hor$ovském Tyné (1478) opisoval knihy, i kdyz se nékde zivil jako kazatel a jinde
jako oltafnik ¢i uéitel. Koncem listopadu 1478 je Ktiz z Tel¢e dosvédeen jako novic
augustinidnské kanonie v Treboni, v niz pak jako kanovnik setrval az do 25. bfezna 1504,
kdy zemfel. Slu$né Zivotni zaji§tén{ a bohatd mistni knihovna ho oprostily od neustalé¢ho
opisovdni. Tu a tam néco je$té prepsal, zvldst¢ ndbozenské polemiky, jinak jen knihy
doplnoval o ptidané obsahy, poznamky a dopliiky.

Piedstavu o pomyslné Kiizové knihovné slozené z rukopist, které opsal nebo
glosoval, divtipné podal Michal Dragoun tim, Ze odlisil svazky s vyznamnym pisafskym
podilem samotného Kiize (24), od rukopisii druhé skupiny s jeho mens$imi zdsahy (15),
déle od tif svazki s opisem bible a dalsich ¢tyt rukopist, keeré ziskal pied prichodem do
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Tteboné (7), nebo s nimiz se setkal az v tam¢jsi kldsterni knihovné (8). Posledni tfeti
skupinu tvoii rukopisy s minimalnimi zdsahy (13) a kodexy bez jeho zdsahti, keeré bud
ziskal pted ptichodem do kanonie (3) nebo az zde (10). K tteboniskym inkundbulim Kiiz
ztejmé nepfilnul, nebot jeho vpisky se podatilo zjistit zatim jen v jedné z nich. Michal
Dragoun u jednotlivych rukopist orienta¢né uddvd obsah, upozornuje na ¢4sti psané
samotnym Kfizem a uvadi mistni i ¢asové tidaje obsazené v jeho kolofonech. Lze jen uvitat,
ze o spisech pojednanych v dal$ich kapitolach se ¢tendf dozvi z odkazti pozndmek.

V poslednim oddile Uvodu Lucie Dolezalova shrnula poznatky vlastni i celého
tymu do formulace, ze K¥iZ z Tel¢e byl bezesporu vice pisafem nez autorem. Vedle dvou
dopistt mu lze dosti spolehlivé pfipsat ¢tyti promluvy na vys$ich $koldch a snad i nékteré
autorské vklady do opisovanych dél. Také jeho pickladatelskd ¢innost se omezila na
picklad Pasije podle sedmi hodin knéZskjch a snad i na Hiddni Milosrdenstvi a Spravedinosti
pred Bobem v den stidny. Naopak jako glosator je Ktz ve zkoumanych rukopisech takika
viudyptitomny, a to ¢asto tam, kde mohl dat najevo své pevné katolictvi. Nejvice ze vicho
se v§ak uplatnil jako kopista a namnoze mu patii i zdsluha za uchovani odjinud neznidmych
dél nasdi i cizi literatury.

Vétsina textu knihy je vénovdna Kiizovym opistim, jez vydavatelé rozélenili do
péti skupin. Hned prvni z nich s ndzvem ,,Skolské texty“ naznatuje dvoji ptinos tymového
vyzkumu. Pfedné pfiblizuje $kolskou i literdrni ¢innost samotného Kiize z Telée, a to
jak jejim vykladem, tak i edicemi dél, kterd tento zvidavy a pilny muz sdm napsal nebo
pietvotil. Za druhé tu ¢tendf ziskd poudeni o nékterych zdnrech a typech stfedoveké
ucenosti, které je jinak nutno hledat ve specializované literatute. Z prvni tematické skupiny
lze v této souvislosti uvést drobné texty o pythagorejském pismenu Y, o hebrejskych
pismenech i o ndvodu, jak si zlepsit pamét. Autorkou téchto kapitol je Lucie Dolezalov4,
ktera se rovnéz zabyvala opisy skolskych promluv. Na edici tff konceptt fedi pti ndstupu
rektora Skoly se podilel Pavel Ttiska, latinské texty prelozil Jan Ctibor, a to véetné nékolika
desitek versa ptevzatych ze skladby Jindticha Septimellensis, De diversitate Fortunae et
Philosophiae consolatione, které zakonluji promluvu rekeora pti jeho rozloudent se skolou.
Ani timto textem Kiiz neprozrazoval mimotddnou znalost literatury skolského ptvodu,
jak dodévdm, nebot v prazskych knihovnach se dochoval v mnoha opisech, a kromé toho
jej uvadi katalog knihovny Reckovy koleje. V poslednim piispévku této skupiny Dominika
Kecséova uvedla a vydala Kiiziv seznam sedmdesati dvou jazykd, ktery prevdzné vznikl
kompilaci vice prament.

K druhému tseku, ktery zahrnuje odborné texty, spojily sily erudované a na slovo
vzaté badatelky. Zuzana Silagiova uvedla, v ptiloze vydala a jisté i kontrolné propoditala
deset tloh sbirky zabavné matematiky, kterou si K¥iz potidil v dobé svého ptisobeni na $kole
v Sobéslavi. Ve stejné dobé a na stejné kole Ktz pomérné peclivé a bez vlastnich vsuvek ¢i
tprav opsal zdravovédnou ¢4st pseudo-aristotelovského spisu Secretum secretorum. Pavlina
Cermanova zjistila, ze Ktz nalezl pfedlohu v jednom z prazskych rukopist, a to ve verzi
zaznamenané Tomd$em z Cantimpré v Liber de natura rerum. Kiiz z Tel¢e mél viestranné
z4jmy, v piipad¢ souboru jeho opisti textit meteorologické povahy mohlo dokonce jit, jak
naznatila Barbora Kocdnova, o prakticky zfetel piedvidani polasi. Totéz by se dalo fici
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o opisech texti zdravovédného zaméfent, jez ve dvou kapitolkdch podrobné prozkoumala
Hana Floridnovéd. V prvni se zabyvala texty k pousténi krve, v druhé spisy s lékatskou
diagnostikou zaméfenou na zkoumdni mo¢i a pulsu.

Treti oddil s ndzvem NéboZzensk4 kontroverze zahrnuje i dva Ktfzovy dopisy, jediné
texty, které je mu mozné pfipsat jednozna¢né. V prvém z pocatku roku 1463 Kiiz pise
jinak nezndmému svému podporovateli Janu Nosidlovi z Litoméfic o ¢tyfech divodech
pro zru$eni kompaktdt, jez na dvote Jiftho z Podébrad 13. srpna 1462 vyhlasil papezsky
legat Fantino della Valle. Lucie Dolezalov4 vylozila i vydala také druhy list, ktery Kiiz,
tehdy kazatel v Sobéslavi, zaslal v roce 1477 kali$nickému fardfi TobidSovi do blizkého
Téabora. List je pomérné rozsahly a vedle oc¢ekdvané polemiky proti laickému ptijiméni pod
oboji ptinasi dil¢i prihled do soudobého Zivota. Oba texty do Cestiny prelozil Jan Ctibor.
Dusan Coufal jiz pted lety identifikoval v rukopise NK I F 18, keery pattil Kiizovi, pét
trakeatd Jana z Hradce. Prizkumem dalSich textd uvedeného rukopisu autor divodné
rozeznal dvé interogatoria proti wyclifitim, jez rovnéZ pochdzeji od tohoto dfive témét
neznamého prazského mistra. Tereza Kolmactkovd ptispéla edici Kifzova vytahu z dila
Viclava z Krumlova De signis hereticorum z roku 1450. Jelikoz zminény traktde dosud
nebyl vydén, je tento vytah, zahrnujici vSech 31 pozndvacich znaku kacitt, pro badatele
postacujici ndhradou. Soud4sti toho oddilu jsou i tfi drobné invektivy proti Rokycanovi,
keeré jsou zndmy pouze z Kifzova opisu. Vydala je a ptelozila Anna Pavlikova.

Ctvrt}’l oddil, vénovany zboZnosti, za¢ind sezndmenim s bibli, jejiz celek si Ktz
z Tel¢e vytvotil ze tif jinak samostatnych rukopist, z nichz dva obsahovaly ¢4sti Zdkona
star¢ho a tieti Zakon novy. Adéla Ebersonové se zaméfila ptedeviim na dopliky, opravy
a pozndmky psané KifZzovou rukou. Rozdélila je do ¢tyf skupin, z nichZ nejvice mne
zaujaly poznamky bez ptimé souvislosti s biblickym textem. Je ptizna¢né, Ze ani ony nebyly
Ktizovym autorskym dilem. V dalsi kapitolce se Lucie Dolezalové zabyv4 nedbalym opisem
propedeutického spisu Tomdase z Irska De tribus punctis essentialibus christanae religionis,
ktery mladého Kiize zaujal snad i proto, Ze jej arcibiskup Arnost z Pardubic ptipojil ke
svym Statutiim z roku 1349. Tak jako ve v8ech ostatnich ptispévcich i v tomto ¢tendi mize
ziskat fadu mélo zndmych nebo viibec nezndmych poznatki. Vzhledem k z4jmu, keery Kiiz
projevoval o ptijiméni svétosti oltdini, neptekvapi, ze si krdtce po zrueni kompaktat piepsal
Dialogus rationis et conscientiae de crebra coommunione. Ani tento KtiZiv opis nevybodil
z fady jinych, které jsou podle vystizné charakteristiky Michaela Luzného typické pro jeho
stvirdi kompilovdni®. Oprdvnéné proto Lucie Dolezalovd hned v nésledujici kapitole
o variacich kdzéni s tématem novoro¢nich darka mluvi o KffZzové ,,tviiréim opisu® Johlina
z Vodiian s pozoruhodnym, odjinud zatim nedoloZenym exemplem. Pétici piispévki této
4sti uzavird Dragountiv soupis nekrologickych zéznamd, jez KtiZ vlastni rukou v letech
1486-1491 portiznu vepsal do ti rukopist.

Posledni ¢ast specidlnich studif se zabyvd ¢eskymi texty. Piekvapenim pro mnohé
mize byt hned uvodni pojedndni Jakuba Sichdlka o staroceské lyrice. Dominantni misto
Ktize z Tel¢e v recepci ceské poezie plyne z poznatku, ze vétSinu ze souboru 105 dnes
zndmych skladeb obsahuji dva tfeboniské rukopisy opsané jeho rukou. Kiiz podle autora
nebyljen kopistou skladeb, ale i jejich kolektorem a pofadatelem. Zda mu §lo vice o kumulaci
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¢ selekei, zatim nelze spolehlivé tici. Vyznam kolofont ndzorné doklad4 studie Katefiny
Volekové o staroceskych pasijovych hodinkach, které Ktz podle vlastnich slov excerpoval
a prelozil z latinskych pasijovych meditaci Jordana z Quedlinburgu pro nezndmého
boleslavského kanovnika Ondieje z Plané. Nejde tu jen o pohled do KtiZovy piekladatelské
dilny, nebot v jeho autografu se zrcadli postupny proces vzniku Ceské adaptace knéZzskych
pasijovych hodinek.

Nedilnou &asti textu je téZ edice, jak je tomu i u dvou dalsich ptispévka, jejichz autorkou
je Andrea Svobodova. Zatimco v prvnim z nich se vénuje textové tradici staroceské modlitby
Otéenase na zdklad¢ vsech dochovanych verzi, v druhém se zabyva staroceskymi vyklady téze
modlitby. Vyklad v KffZové sborniku je jedine¢ny z hlediska textového dochovéni. Vzhledem
k tomu, Ze Kiiz ve svych sbornicich neziidka zachoval jediné znéni staroleskych literdrnich
pamatek, je zardZzejici jejich grafickd podoba. Podle Katefiny Volekové Kiiziv pravopisny
systém sice béhem Ctyficeti let prosel jistym vyvojem, nevykrodil viak z mezi mladsiho typu
sptezkového pravopisu. NejspiSe tomu tak bylo proto, ze si Ktiz ve svych opisech, z nichz
vétsinu tvotily latinské texty, nenavykl uzivat diakritickd znaménka.

Po stru¢ném zavéru, v némz Lucie Dolezalové mimo jiné pfipomnéla, ze Kiizovy
sborniky jsou dobové podminénym jevem kritce pied rozdifenim knihtisku, ndsleduji
informace o autorkdch a autorech, dobfe koncipované résumé, rejstiik citovanych rukopisti
i tiskt1 a spolehlivy rejstitk osob. Postrddat snad Ize jen soupis dél, keerd Kiiz opsal, ten viak
z vet§i &asti piinese soupis tfebonskych rukopisi. U skuteéné piinosnych dél mivam jako
recenzent tizivy pocit, Ze nejsem s to postihnout vie, ¢im v8im piispélo k dosavadnimu
poznani. Je tomu tak i v tomto ptipadé.

Franti$ek Smahel

Guy THEWES ~ Martin UHRMACHER (Hrsg.)

Extra muros. Vorstidtische Riume im Spatmittelalter und friiher Neuzeit. Espaces
suburbains au bas Moyen Age et 4 I'époque moderne

(Stidteforschung, Reihe A: Darstellungen, Bd. 91)

Wien — Kéln — Weimar, Bohlau Verlag 2019, 521 s., ISBN 978-3-412-22273-4.

Sabine von Heusinger — Susane WITTEKIND (Hrsg.)

Die materielle Kultur der Stadt in Spitmittelalter und Friiber Neuzeit
(Stidteforschung Reihe A: Darstellungen, Bd. 100)

Wien — Koln — Weimar, Bohlau Verlag 2019, 256 s. (s. 121-136 barevné pilohy
na kiid¢), ISBN 978-3-412-51612-3.

Uz doslova nékolik béznych metrt ¢itajici edi¢ni fada byla obohacena o dva zajimavé
sborniky, které je tfeba stru¢né piedstavit. Uvodem lze rovnou konstatovat, Ze se pies svij
rozsah (tykd se zejména prvniho z nich) ani zdaleka nemohly dotknout viech dilezitych
aspektil, ba fadu z nich ani naznadit. Nicméné i tak, ba moznd prévé proto, si zaslouzi
pozornost, aby se na né navézalo. A zroveri si uvédomit, kde je ,,tfeba ptidat®.
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Jako u zna¢né &sti svazkll uvedené fady jde u obou titultl o vystup ze zaseddni
riznych typd. V prvnim je to (ponékud opozdény) protokol z konference konané v roce
2013 Lucemburskou univerzitou. Pod egidou jejiho profesora M. Paulyho se ujali organizace
sympozia muzejnik M. Tewes s docentem mistni univerzity M. Uhrmacherem, keefi také
napsali tvodni slovo. Jemu ptedchdzeji informativni medailonky 24 autort, z celkem osmi
zem{ v¢etné Madarska a Polska, s ptevahou Francie, Némecka a ov§em Lucemburska, ket
se podileli na 21 piispévcich. Casovy rozsah sahd od pozdniho sttedovéku az do konce 18.
stoleti a je ¢lenén do celkem osmi skupin. Ty se jednak nutné musi piekryvat, za druhé
ovem nemohou a oviem ani nechtéji pokryt celou variabilitu tematickych moznosti. Pro
bliz3i ptedstavu je tieba uvést ndzvy jednotlivych oddilt: I - Kartographische Reprisentation
vorstidtischer Raume; 11 — Festungsstiidte und vorstidtische Raume; 11 — Vorstadre; IV —
Sozialtopographie vorstidtischer Raume; V — Inklusion, Exklusion, Kontrolle; V1 - Stidtische
Einflussgebiete; V11 — Vorstadtische Réiume kleiner Stidte; VI — Im Fokus: zwei Fallstudien.

Protoze redakrofi vytycuji jako hlavni cil sborniku pfindset monografické sondy — mini
se tim predevsim studie cilené na konkrétni méstské subjekey — ztistava posledni skupina dost
nepochopitelnd, protoze obé rozpravy lze velmi snadno ptifadit do predchozich oddila. Tu
od Jean Jacquese Schwiena a Katherine Xandry o $trasburskych pfedméstich, resp. periferiich,
od 13. do 18. stoleti (s fadou mapek a planki) do tiettho. Tam je totiz jediny, francouzsky,
piispévek Erica Hasslera o vélefiovani videniskych ptedmésti do vlastniho mésta v 18. stoleti
avsouvislosti s tim o jejich socidlnich pteméndch (téz s ¢etnymi diagramy). A obdobné piispévek
Kataliny Szende o kartografickém vyhodnocovani umisténi mlynd v uherskych méstech
piedindustridlntho obdobi (s fadou skic a mapek) by dobte zapadl do prvniho, kartografického
oddilu. V ném zaujme zejména stat Colina Duponta a Brama Vannieuwenhuyze, rozebirajici
kartografické dilo Jacquese de Deventer z poloviny 16. stoleti, které se vénovalo oblasti zhruba
dnesni Belgie. Dal$i dva piispévky jsou tu vénovény konkrétnim méstim: Niels Petersen
sleduje vytvateni predméstského prostoru v dolnosaském Liineburgu v 15. a 16. stoleti, aby pak
Ezechiel Jean-Corret ve své Imago urbis sledoval zevrubné predmésti Bordeaux od poloviny 16.
do poditku 19. stoleti s pocetnym a ndzornym kartografickym materidlem.

V druhém oddilu Ander Bruns vénuje pozornost méstu Lucemburk jako pevnosti:
Vom Glacis zum strategischen Rayon (s mnoha kartografickymi doklady). Glacis snad
lze nejlépe laicky preloZit jako prfedprseii; odborné pak je to kolisté. Véru by se sem
hodil ptiklad Terezina ¢&i Josefova... Corentin Rousman pak vénuje pozornost méstu
Mons (Hennegau), jehoz pevnostni charakter zanikl poté, co Josef II. ptikdzal hradby
zbourat a mésto oteviit modernimu vyvoji. Ctvrtou skupinu zahajuje torusisky Roman
Czaja stru¢nou sociotopografii pozdné stfedovékych predméstskych prostor v regionu
sttedovychodni Evropy na piikladu Toruné, Elbinku a Poznané. Justus Nipperdey pak
probira historii mnichovského luhu v 17. stoleti. Yannick Jambon sleduje integraci
obyvatel pfedmésti do mést po zrusent fortifikaci. V patém oddilu se Liineburg objevuje
znovu, tentokrat v souvislosti s leprosdriem v pozdnim stfedovéku (Alexandra Druzinski
v. Boetticher a Marie Ulrike Jaros). Fritz Dross sleduje pod ponékud zavadéjicim hlavnim
titulkem norimberskou rané novovékou leprézni politiku a Catherine Denys organizaci
policejniho dohledu na bruselskych ptedméstich v 18. stoleti.
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Prvni dva piispévky Sesté skupiny jsou obecnéjsiho razu. A to kdyz Bernhard
Kreutz sleduje hierarchizaci mést na pitkladu porynského méstského svazu v dobé¢ vlady
Viclava IV. v letech 1381-1389 (s tfemi kartogramy) a Francesca Bocchi snad jako jedind
podavd synteti¢téj$i pohled na piredmésti stfedoitalskych mést (s nékolika mapkami:
Brescia, Ferrara, Lucca a Mildn). Posledni ptispévek skupiny je z pera Dominique Adrian
a probira okoli Augsburku jako mésta bez pozemkové drzby v pozdnim stiedovéku.

A koneéné posledni oddil vénuje pozornost malym méstim: Jean-Luc Frey se
ve filologické stati zabyvd viceznaénym okcitdnskym pojmem barri/barry, jehoz hlavni
vyznam je blizky terminu ptedmésti (faubourg). V poslednim piispévku posléze Julien
Foltran vénuje pozornost rozvoji a ipadku malého kldsterniho mésta Lagrasse v dept. Aude
v pozdnim stfedovéku. Index mistnich jmen knihu uzavird. Je nutno dodat, zZe ke viem
¢lankam byly ptipojeny tifi souhrny: némecky, francouzsky a anglicky. K srovndvacimu
studiu si lze bohaté vybirat.

Druhy z referovanych svazka je casové seviendjsi a uz jeho polovi¢ni rozsah
naznaluje skromnéjéi nabidku. Jde o 45. jarni kolokvium Ustavu pro srovnévaci méstské
d¢jiny v Miinsteru z roku 2017, které ptindst 11 piispévki (jak vidno z ndsledujiciho,
do ddmské spole¢nosti se vmisili dva muzi). Redaktorky mluvi o ,material turn®, keery
dospél téz ke studiu méstské problematiky, a vysloven¢ vyzdvihuji ptedméty kazdodenni
potieby, knihy (na ty se ale nedostane), zbrang, jakoZ i nifadi. Uzndvaji, Ze jde o téma
frekventované i v star$i literatute. Vy$ii stuperi studia ale spattuji v tom, Ze jde o komplexni
piistup k jednomu kazdému ptedmétu od jeho zrodu k pfislusnému uplatnéni, jenz nadto
umoziiyje i rekonstrukei takovych predméti, keeré zanikly (kdo by tu ale nevzpomnél na
zékladni price Josefa Petrdné!). Editorky spravné predpoklddaji, ze sttedovek prakticky
neznal neuzite¢né véci, nebot ve znovu a znovu predéléval, takze fada jednoznaéné
piedpoklddatelnych ptedmétt neni viibec k dispozici.

V té souvislosti se cituje poprvé a v podstaté naposled i jeden z nejdulezitéjsich
prament, totiz staré inventdfe resp. testamenty (jejich seznam by si zaslouzil zevrubnéjsi
upozornéni, a to tim spiS, ze jim v dal$im jiz neni vénovina pozornost). Zijemciim
o konkrétni pfedstavu vychdzeji redaktorky nédsledné vsttic tim, Ze stru¢né charakeerizuji
jednotlivé ptispévky. Budu postupovat jako u ptedchozi knihy a ptijdu v jejich stopach:
Julia A. Schmidt-Funke, prezentuje metodické tvahy o ,mobilnich ptedmétech® méstské
provenience strukturované podle jednotlivych socidlnich vrstev. Uvodni slovo redaktorek
sice vyslovné zminuje ,kulturni kapitdl, ¢j. knihy, umélecké ptedméty a jejich sbirky
(s fadou vyobrazeni), nicméné ve stati samotné jsem ohlasy nenalezl. Price Petkovy,
Hojdovy a dalsich by tu byly s prospéchem.

Elisabeth Gruber vénuje pozornost knihdm méstskych pocti jako pramenu méstské
véené kultury se zdiraznénim objekedt méstské komunikace a reprezentace. V rozsdhlé
bibliografii postraddm zékladni prici M. Mersiowského z roku 2000, i kdyz ta klade
diraz zejména na neméstskd prostiedi). Susanne Wittekind v jakési aplikaci ptedchoziho
piispévku interpretuje riiznorodost pouzivanych erbti v méstském prostiedi jak jednotlivci,
tak jednotlivymi méstskymi spole¢enstvimi a u mést poddanskych samoztejmé erbu péna
mésta. Kirsten Lee Bierbaum rozebird funkei a vizdobu holdovaciho sélu goslarské radnice.
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Olivier Richard vénuje detailni pozornost objekttim, které byly uzivany pii piisahdch
a s nimi spojenych ritudlech.

Na kiidovém papite vlozend dokumentace p¥indsi zejména doklady k stati o Maridn-
ském kostele v Gdarisku. Julia Bruch interpretuje méstské kroniky psané femeslnickymi
mistry na pitkladu dvou z poloviny 16. stoleti: Sebastiana Fischera z Ulmu a Dionysia
Dreytweina z Esslingen. Birgit Borkopp-Restle (s fotografiemi fady orndtit) rozebird textilie
pokladu Maridnského kostela v Gdarisku véetné paramentit vénovanych tamnimi bratrstvy.
Ptitom dvakrdt mluvi o vyznamu prazskych textilnich dilen v dobé¢ kolem roku 1400
s odkazy na berlinskou disertaci Evelin Wetterové, Bohmische Bildstickerei um 1400, Berlin
2001. Anna Pawlik se vénuje interpretaci tzv. umrléich $titt jako genealogickému pramenu
norimberskych patricijskych rodda. Regula Schmid sleduje zbrojni vybavu mé$tanskych
domdcnosti, zejména brnéni, a v§im4 si ji i v kontextu se socidlnim statutem u piislusného
drzitele. A kone¢né Jan Keupp podava stru¢né shrnuti shromézdénych poznatka.

Trindctistrdnkova vybérové bibliografie ptinasi fadu zajimavych titult, vzhledem
k vybérovosti v§ak mnohé¢ dulezité chybi. Zejména eskd produkece by tu mohla byt
k uzitku. Jeden doplnék viak tieba uvést, a to stat Julie Bruchové o ulmském femeslnickém
mistru ve sborniku Documenta Pragensia 38, 2018, ktery nese ndzev Historiografie s méstem
spojend s anglickym podtitulkem Historiography connected with cities.

Ivan Hlavi¢ek

Mlada HOLA — Martin HOLY (Hg.)

Das Studentenkolleg der Bohmischen Nation der Prager Universitiit.

Edition der Rechnungen aus den Jabren 1541-1611

(= Geschichte: Forschung und Wissenschatft, Bd. 60)

Berlin — Minster, LIT Verlag Dr. W. Hopf 2019, 438 s., ISBN 978-3-643-14182-8.

Kvalitnich edic prament z obdobi raného novovéku u nds rozhodné nevychdzi mnoho,
zvySenou mérou to plati o pisemnostech ckonomické povahy. Proto je tieba kazdy podobny
pocin uvitat. Oba autofi maji za sebou fadu praci vénovanych dé¢jindm vzdélanosti a prazské
alma mater, i kolej Ceského niroda se ocitla v centru jejich z4jmu uz difve.! Své znalosti
a poznatky pak mohli plné zirodit i v této publikaci.

Do déje uvadi ¢tendfe ilustrace na obélce knihy, kde jsou zobrazeny budovy ti
koleji situovanych na Ovocném trhu v tésné blizkosti té nejslavnéjsi — Karolina. Jedna se

o kolej Ceského niroda, Litevskou kolej (neboli kolej Krilovny Hedviky) a kolej krale

1 Mlada HOLA, Alumni koleje Ceského niroda na prazské univerzité v letech 1542—1611, Acta Uni-
versitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis (AUC-HUCP) 53,2013, Fasc. 2,
s. 41-80; Mlada HOLA — Martin HOLY, Sprdva a kazdodenni provoz koleje Ceského naroda na
prazské univerzité v 16. stolets, Paginac historiae 22/2, 2014, s. 115-123. Mlada Hol4 zkoumala i
dalsi studentské koleje prazské predbélohorské univerzity v syntetické praci: TAZ, Studentské
koleje pragské univerzity v pozdnim stiedovéku a v raném novovéku (do roku 1622). Déjiny — sprava
— pisemnosti, Praha 2018 (zde jsou i éetné odkazy na dal¥{ literaturu).
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Véclava. Ackoliv vyobrazeni pochdzi az z prvni poloviny 18. stoleti, budovy stile nesou
jasné stopy svého ddvného ptvodu a usnadriuji utvofeni predstavy o nékdejsi vysostné
doméné prazského obecného uéeni. Navzdory tomu, Ze v dob¢, kdy na prazské univerzité
existovala de facto jedind (artistickd) fakulta, $kola byla uz od roku 1409 ochuzena o vétinu
zahrani¢nich studentd a byla solitérem i kvili své konfesijni vylu¢nosti, fungovaly zde
neru$ené veskeré vysady i zvyklosti. Nejinak tomu bylo i na starobylé koleji Ceského naroda.

Samotné edici ptedchdzi vystizny Gvod, kde jsou na nevelkém prostoru predestteny
dgjiny této ditlezité koleje (od samych pocatkit), jeji sprava, informace o jejich obyvatelich.
Autotfi pisi o sidlu tohoto studentského domu, seznamuji s osudy bibliotéky, kterd ziskala
pro svou ¢innost dal$i budovu pfiléhajici ke koleji v roce 1431. Dle vieho od pocatki
existence stali v ¢ele koleje direktofi (directores nationis), kteff kromé vnitinich zalezitosti
méli na starosti i dohled nad vesnicemi piislusejicimi k jejich instituci, véetné kazdoro¢niho
jmenovan{ rychtait atp. Piehled téchto direktort je uveden v tabulce (s. 18-19), kde mezi
nimi najdeme i jména slavnych predstavitelt ¢eské humanistické vzdélanosti. Za jiné
uvddim napf. Taded$e Hajka z Héjku, Marka BydZzovského z Florentina, Martina Bachécka
z Nauméfic, Adama Zaluzanského ze ZaluZzan, ¢i Vaviince Benedikta Nudozerského.

Dalsi tabulky seznamujf se jmény spraveit pokladny (fizku), pocty alumni a jejich
ptvodem. Zjisténi, ze vétSina alumni koleje Ceského niroda pochazela z Cech, jisté
neudivi, ov§em v kontextu celého vyvoje prazské univerzity je patrné, Ze tento trend byl
zachovan i uviech studentt, jak pted Bilou horou, tak po roce 1622. Stejné tak vzdy ptevaha
studujicich byla z prazskych mést, nejinak tomu bylo i mezi alumny Ceského naroda. Co se
tykd mistniho ptvodu, s velkym ndskokem vedou opét rodéci z Prahy, nasledovani mladymi
muzi z Céslavi a Klatov. Pomyslnou ¢evrtou piicku zaujimaji spole¢né studenti narozeni
v Chrudimi, Hradci Kralové a Tabote (ptehledny graf nas. 35).

Velkou pozornost vénuji autofi rozboru pijmi a vydaju, jak je eviduje kolejni ticetnt
kniha. Nejvétsi ¢st pifjmi pochdzela z poddanskych trok z vesnic, které spadaly pod kolejni
spravu. Podobné, jako v ptipadé dalsich univerzitnich majetki, se jednalo o lokality rozptylené
po rtiznych &istech Cech. V bezprosttednim prazském okoli to byly Holesovice a Bubny,
v Poohii Seme¢ a Décany, uroky plynuly i z Pardubic a nékolika vsi ve vychodoceském
regionu: Obédovic, Ledée, Svincan a jihoeskych Kosmic. Mensi ptijmy méla kolej i z vinic
a dalsich drobnosti (varia accepta). Vydaje sméfovaly na platy probosta, nebo kuchaiky
asamoziejmé na ,technicky provoz koleje®, nakup dfivi, nutné opravy budovy, sttechy, krovu,
atp. Ke kazdodennim vydajim patfily pochopitelné nékupy potravin.

Vie je podrobné dolozeno v obsahlé edici, kterd je sestavena peclivé a na zdkladé
béznych pravidel pro vydéni ranénovovékych textt.? PHjmy a vydani jsou usporéddny
velice prehledné v pribéznych tabulkdch. Polozky jsou fazeny chronologicky, stejné jako
ptivodni rukopis. Jmenny rejstitk pfinasi jak osobni, tak mistni jména ve vSech podobdch,
jak se v rukopise vyskytuji. U pomistnich ndzvi je uvedena i jejich sou¢asnd forma. Knihu
doplnuje i obsdhly soupis prament a literatury, domdci i zahrani¢ni.

2 O vydavatelském piistupu informuje podrobné tivod k vlastni edici, kery piindsi i formalni popis
rukopisu, ktery je ulozen v Ndrodni knihovné CR, sign. XXIIT F 76.
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Tato edice kolejnich ucti je dal$im hodnotnym piispévkem k prohloubeni nasich
znalosti o d¢jindch prazské univerzity v 16.a na pocdtku 17. stoleti. PHspévkem o to cennéjsim,
ze d4v4 hloubé¢ji nahlédnout do epochy, keerd je v posledni syntetické praci o historii naseho
nejstarstho obecného uéeni ponékud zanedbdna.> Némecké vydéni pak zptistupni knihu
i $ir$imu okruhu ¢tendttl. Prévé némecky vyzkum déjin vysokych $kol od nejstarsich dob
po soucasnost je, jak zndmo, na vynikajici drovni, a tak lze o¢ekdvat i vétsi mnozstvi ohlasi.
Bylo by krdsné, kdyby Mlada a Martin Holi ve svém studiu univerzitnich koleji dale zd4drné
pokracovali; pak bychom se tfeba mohli do¢kat nového souhrnného zpracovéni prehledu
viech kolejf alma mater Pragensis. Vzdyt ten posledni pochdzi z roku 19611

Ivana Cornejova

Tinia SIMKOVA

»Hrad prepevny je Panbith nds.“ Saskd luterskd slechta severozdpadnich Cech

ve svétle rané novovéké sakrilni architektury

(= Acta Universitatis Purkynianae Facultatis Philosophicae. Studia Historica 19)

Usti nad Labem — Praha, Filozoficka fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyné -
Scriptorium 2018, 333 s., ISBN 978-80-7414-644-2 (UJEP) - ISBN 978-80-88013-58-7

(Scriptorium).

Pasobenti saské lutersky orientované Slechty v pohrani¢nich regionech predbélohorskych
Cech patii mezi badatelsky dosud ne zcela vytéZend témata z pohledu déjin konfesijnich
i regionalnich. Cennym ptispévkem je proto i knizné vydan disertaéni prace Tani Simkové.
Autorka se zaméfila na analyzu nabozenského Zivota saskych $lechtickych rodit a jeho projevy
v podobé¢ dochované sakralni architektury na tizemi Dé¢inska a Ustecka, které ptedstavuje
geografickou sondu vyzkumu. Zvolent této oblasti je odiivodnéno nejen tim, Ze jde o tradi¢ni
pithrani¢ni oblast, jez historicky vzdy bezprosttedné sousedila se Saskem, ale téZ ptitomnosti
saské Slechty jako dileZité pozemkové vrchnosti v predbélohorskych Cechich, stejné jako
dochovanymi doklady jejich stavebni ¢innosti v oblasti cirkevnich staveb.

V tvodni ¢sti se autorka pomérné Siroce zabyvé historii regionu azejména v souvislosti
s Vartenberky tak dokumentuje starsi obdobi vzdjemnych styki se Saskem. V disertaéni préci
je takovy bohaty vyklad pochopitelny jako snaha o predestfeni co nejuplnéjstho kontextu
v $irokych souvislostech, v monografii by v§ak mohl byt stru¢néjsi a jasné smétovat k hlavnimu
tématu, tedy k saské evangelické $lechté. Casovy rdmec sondy do star$ich déjin navic neni
jednotny, protoze zatimco nékteré aspekty jsou popisovdny od pielomu 14. a 15. stoleti,
u jinych jde Simkov4 az do éry pozdnich Premyslovcil. Podobné je tomu i u problematiky
udélovani inkoldtu a zejména v ndbozenskych otdzkach, kde vyklad obsihle rozebira linii
wvelké diplomacie® a celozemské politiky v Cechich, keeré ptitom specificky vyvoj v regionu
vyrazné neovliviiovaly. Statilo by tedy vice poukazat na dal$f odbornou literaturu.

3 Michal SVATOS, ed., Déjiny Univerzity Karlovy I, 1347/8 — 1622, Praha 1995.
4 Alois KUBICEK - Alena PETRANOVA - JOSEF PETRAN, Karolinum a historické koleje
University Karlovy v Praze, Praha 1961.
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K vlastnimu tématu se hlavni vyklad dostava az na strané 132, oviem pfinasi k nému
celou fadu zajimavych informaci. Autorka nakonkrétnich ptikladech doklddd omezené rozsitent
saskych rodt v 16. stoleti na tizky ptihrani¢ni p4s, zptisob nabyvéani pozemkové drzby, stejné jako
jejich fixaci na zakupovana panstvi. Zabyvé se i problematikou inkoldtu, jehoZ ziskdni se novi
vlastnici snazili obchdzet prostiednictvim stiatku ¢ skrze méStanské pravo.

Nejvyraznéjsi rody, s nimiz se také ¢tendt setkd v textu nejcastéji, byli Salhausenové
a rytifi z Biinau. Na jejich piikladech je dokumentovana postupna konfesni proména a jeji
strategie. Ty $ly od modelu soukromych kapli, ptes ndbozenskou toleranci az po vrchnosti
nucené zavadéni luterstvi, pfi némz nechybélo ani vypuzovéni fardit, keerym bylo i pres
jmenovani konsistof{ znemoznéno ujmout se sprévy farnosti. V feSeni sporii se jak konsistof,
tak i daleziti piedstavitelé zemské sprévy véetné arcivévody Ferdinanda Tyrolského,
dlouholetého mistodrziciho v Cechach, snazili zasazovat o dodrzovani nabozenského statu
quo podle kompakedt.

Popis udélosti vychdzi primdrné z mnozstvi dochovanych archivnich dokumentu.
Simkové dokldd4 napt. strategii, kdy byl evangelicky pastor pozvin nejprve jako zamecky
kaplan pro soukromé potieby $lechty a pozdé¢ji byl pozéddén o ,vypomoc” na uméle
uprdzdnéné fafe, ¢imz se udrzovalo zdanf legdlné obsazované fary. Vyjimkou viak nebyly
ani konflikty mezi evangelickou vrchnosti a katolickymi poddanymi, kteti pozadovali
zaji$téni duchovni sprévy podle dosavadnich zvyklosti. A naopak pti vykladu udélosti po
porézce stavovského povstdni je zminén paradox, Ze béhem dvacatych let 17. stoleti doslo
k opa¢né situaci a obyvatelim, keefi se jiz plné identifikovali s augsburskou konfesi, bylo
nuceno f{mskokatolické vyznani. Neméné zajimavé je zjisténi, Ze zdejsi Slechta se v povstdni
az na vyjimky neangaZovala a skute¢nd omezeni tedy na ni dopadala az spolu s patenty,
tykajicimi se ndbozenskych otdzek.

V tomto vykladu se vSak objevuji také nékteré otazniky. P¥i popisu reformac¢nich
uddlosti v Dééiné se v knize vibec neobjevi jméno Balthasara Harzera (Resinaria), keery
se zde jesté jako katolicky knéz dostéval do sporti s protestantskymi ,,predikanty®. Pozdéji,
po své konverzi, pak patfil mezi vyznamné duchovni a kulturni osobnosti evangelického
sméru v Cechach. Bez blizéiho vysvétleni autorka ponechala zminku o ,skryté” toleranci
v krusnohorském a podkrusnohorském regionu po roce 1621 (s. 158), coz by s ohledem na
mozné lok4lni specifika mohlo byt zajimavé téma. Zna¢né torzovité jsou rovnéz informace
k prabé¢hu rekatolizace v Jaichymové, protoze autorka ponechala stranou nékeeré prace
Ceské! i zahrani¢ni® provenience.

Dilezitym tématem knihy je luterskd sakrlni architektura. Autorka nejprve
shrnuje zdkladni teze, které analogicky aplikuje i na tuto geografickou sondu. Sprévné
uvddi, Ze evangelici obvykle piejimali stavajici kostely, coz po nemalou ¢&ist 16. stoleti
podstatné¢ snizovalo potfebu nové vystavby. Na studovaném tzemi doklddd vyznamnéjsi
stavebni ¢innost v tomto sméru az k ptelomu 16. a 17. stoleti v souvislosti s dovr§enim
reformaéni promény zdejsich panstvi. Celkem sleduje Sest sakralnich objeked, o kterych

1 Napt. Jaroslav FIALA, Rekatolizace Loketska, Sbornik Muzea Karlovarského kraje 16,2008, s. 27-93.
2 Christopher Boyd BROWN, Singing the Gospel. Lutheran Hymns and the Success of the Reforma-
tion, Cambridge, MA, 2005.
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je samostatné pojedndno v piipojeném katalogu. V souvislosti s vystavbou kostell se
autorka znovu zastavuje i u sporti mistnich $lechticti se zemskymi tfady a zajimavé shrnuje
argumentaci, kterou pouzivali pro svou obranu. Jednalo se jednak o odvoldvéni na horni t4d
mésta Jachymova ¢ na Maxmilidnem IL Gstné potvrzenou Ceskou konfesi, a¢koliv ji sasti
ortodoxni luterdni jinak odmitali. Druha linie argumentace vychdzela z potieby chramu
jako rodového pohftebiste a dilezitého mista rodové paméti.

Simkovd se zabyvd téz konkrétnimi architektonickymi aspekty a fefenimi
a z uméleckohistorického hlediska sleduje obecnéjsi vliv saského stavitelstvi. Vazby tohoto
femeslného vlivu spatiuje jak v saském ptivodu a piibuzenskych vazbéch jednotlivych rodu,
tak i v demografii, protoze oblast byla tradi¢né silné osidlovdna némeckym obyvatelstvem.
Naopak nesdilim obavu autorky, ze by v dne$ni dobé mélo byt néjakym vyraznéjsim
problémem zuZovéni saské renesance o pozdné gotické stavby. Badatelé naopak casto
pracuji s prvky pozdné gotické architektury, které na nagem tizemi ze symbolickych déivodia
pietrvévaji po celou renesanci napt. i v nékterych stavbach utrakvistickych ¢i katolickych
kostelt.® Stranou bohuzel ztstdva otdzka vnitintho vybaveni chrdmd, kterd neni pouze
uméleckohistorickou otdzkou, jak autorka uvddi, ale téZ teologickou a liturgickou.
Autoréiny obdasné teologické vyklady vSak bohuzel také nejsou zrovna presné, pfi¢emz
teologie vyZaduje z terminologického hlediska mimotédnou peclivost. Na strané
170 naptiklad uvédi, Ze pti vysluhovani vecete Pdné je na oltéfi ,vino a chléb proménovino
na krev a télo®. Uzitd ¢eskd terminologie je zavdd&jici, nebot zékladni tezi Lutherovy
teologie je ztotoznéni—konsubstanciace, kdy oproti fimskokatolickému proménéni-trans-
substanciaci nedochézi k fyzické proméné podstaty neboli k piepodstatnéni, ¢emuz je
termin ,,proméfiovani® velice blizky.*

Knihu uzavird jizzminény katalog, ktery je jednou z cennych ¢ésti knihy. Predstavuje
prvni soupis luterskych sakrélnich staveb v této oblasti. Pfimo ze sondy je zde pét staveb
(Jedlka, Benesov nad Plou¢nici, Valtifov, Svadov, Usti nad Labem), které jesté vhodné
doplnuje kostel sv. Anny v nedaleké Krupce. V jednotlivych heslech se autorka zabyv4
stavebné historickou analyzou objektt, kterou doprovazeji obrazové ptilohy fotografii
a pudorysnych né¢red, aktualizovanych podle zjisténi autorky.

Kniha se bohuzel potykd s nékterymi terminologickymi nepfesnostmi. Nékteré jsou
spiSe formalniho rizu, nebot nejednotny piistup ke jméntim saskych Slechtickych rodd, z nichz
je &st uvddéna v némecké a st v pole$téné formé, neztézuje ziejmost podstaty informace.
Lehké zavihdni mizZe zptsobit uZiti varianty ,Michalovci® misto obvyklejsiho ,,Michalovici®
u pént z Michalovic. Terminologicky zdsadnéjsi je soustavné uzivéni riiznych variant slova
sreformovany* v knize, jeZ se zabyv4 vyhradné luterstvim. Zatimco pro wittenberskou skolu

3 Zaznamenanou vyjimkou v tomto ohledu byla pfedndska Pavla VI¢ka ,Luterdnskd sakrdlni archi-
tekeura v predbélohorskych Cechach®, kterou uspotdala Lutherova spolenost 17. tinora 2016
v prostordch Akademického konferenéniho centra. V ni se VI¢ek nepiesvédeiveé pokusil zpochyb-
nit védomé uzivdni nékeerych pozdné gotickych prvki v renesanéni sakrdln{ architektufe na es-
kém tizem.

4 Viz napt. Tom G. A. HARDT, O svdtosti oltdini. Kniba o luterském uceni o veleri Pané, Praha
2007, s. 37-41.
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neboli augsburskou konfesi se v odborné literatute pouzivd termin Reformace (reformaéni
ueni atd.), jako reformované uéeni se oznacuji az dal$f protestantské sméry, keeré se rozesly
s Lutherem a jeho stoupenci, tedy uéeni Zwingliho, Kalvina ¢i Miinstera. V ¢eském prostiedi
sice vlivem unionované Ceskobratrské cirkve evangelické dochézi dlouhodobé ke stirani
vyznamu této diference, minimélné v odborné literatufe vSak md stéle sviij dobry vyznam,
zejména vénuje-li se reformaénim otdzkdm v 16. stoleti.
Z hlediska formélni vybavenosti je jednozna¢né chybou, ze kniha nema rejstiik.
Pravé jeho doplnéni muize byt dobrym déivodem, pro¢ vydévat v knizni podobé¢ diserta¢ni
ajiné préce, které jsou dnes jinak snadno dostupné v elektronické podobe. Je to nepochybné
omezujici aspekt pro moznosti dal$tho vyuziti publikace. Ta totiz i pfes uvedené ptipominky
nabizi fadu zajimavych zjiSténi, ale i podnétd, které by nemély zapadnout. Blizsi pozornost si
nepochybné zaslouzi i nékeeré z pouzitych archivalii. Napt. hlubsi zpracovani ndbozenského
tadu z listiny prav a privilegii udélenych roku 1546 BeneSovu nad Plou¢nici (zminén nas.
61) by mohlo vhodn¢ rozsitit dosavadni zjisténi k podobnym typiim dokumentt, jez byla
naposledy shrnuta v knize Evangelické cirkevni vidy pro slechtickd panstvi v Cechdch a na
Moravé 1520-1620°
Luk4s M. Vytlacil

AdélaRADKOVA

Politické mysleni Davida Huma.

Zikladni otizky, vichodiska a inspirace pro americké otce zakladatele
Praha, Togga 2019, 201 s., ISBN 978-80-7476-169-0.

Dvacet let po prvni humovské monografii v novodobém ¢eském bidd4ni' vychdzi obdobné
zaméfeny podin, rozdifeny zejména o odraz ¢&i vyuziti politické filozofie Davida Huma
(1711-1776) v myslenkovém kvasu amerického (USA) revolu¢niho a tstavniho mysleni.
Zakladem textu je disertace obhdjend na Filozofické fakult¢ Univerzity Hradec Kralové,
upravend pro knizni vyd4ni. Jak vyplyva jiz z podtitulu, autorka se zamétila na dva tematické
celky, které jsou co do rozsahu v knize zastoupeny veelku rovnomeérné.

Prvni &ast knihy je v duchu biografické konvence zasvécena zivotu a dilu myslitele.
V uvodu autorka predstavila osudy jeho odkazu filozofa a historika napti¢ staletimi od
soucasniktt az do piitomnosti véetné Castého ,nepochopeni®, nejednozna¢né recepce
¢i ptimo opomijeni ze strany evropské vzdélanosti. Logicky se pfitom nemohla vyhnout
¢astému vykladu ¢i reprodukei Humovych ndzort (zejména téch vzbuzujicich kritiku &
nesouhlas), jez se posléze znovu objevi v partii o ué¢encové filozofii. Toto dobové tkanivo se

5 Josef HRDLICKA, - Jiti JUST - Petr ZEMEK (edd.), Evangelické cirkevni #dy pro slechtickd
panstvi v Cechdch a na Moravé 1520~1620. Prameny k Ceskyjm déjindm 16.~18. stoleti (= Docu-
menta res gestas Bohemicas saeculorum XVI-XVIIL illustrantia, fada B, sv. VIII), Ceské Budé-
jovice 2017.

1 Zdenék NOVOTNY, David Hume a jeho teorie védéni, Olomouc 1999.
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viak organicky prolind s pohledy interprett zejména v rdmci masivni humovské produkee
v povale¢né anglosaské védeé. Nésleduje dosti standardné pojaté kurikulum a po ném je
zafazen podobné pojaty prehled ,,spist®, li¢ici okolnosti vzniku jednotlivych trakeatt ajejich
dobovou reflexi. Nesnadného otisku, jak v praci aspirujici na védecky ptinos zopakovat
zivotni a profesni data proslulych osobnosti za sou¢asného informa¢né-encyklopedického
boomu, se nicméné autorka diky solidnimu znalostnimu vybaveni zhostila veelku se cti.

Humuv myslenkovy svét je v knize zpracovin ve dvou oddilech, vénovanych jeho
filozofii morélni a politické. Smyslem recenze samoztejmé neni zopakovat Humovy teoretické
premisy a zdvéry ani z nich plynouci konsekvence pro vykon politické moci, nybrz podivat se na
metodu, jakou autorka tento tikol uchopila. Na rozdil od ptedchozich partii, spol¢hajicich na
sekunddrni zdroje, se zde Radkova obratila ad fontes a pro ty zdjemce, keeti nechtéji ztracet Cas
proditdnim ndro¢nych texti, aviak nespokoji se s wikipedii, prezentuje na cca ¢tyficeti strandch
destilat toho, co povazuje za podstatné pro pochopeni Humova mista a role v duchovni revoluci
18. stoleti. Vtivodu k morélni filozofii jesté pracuje s ,druhym Zivotem®, ktery je dluzno ficisilnou
strdnkou knihy, a znovu se vraci k otdzce vyvoje a ptitin kontroverznich postojii evropskych
humanistd k fenoménu Hume.” Plody jeho ptemysleni v mnoha oblastech, kam vedle filozofie,
historie, psychologie, etiky a politické védy spadaly i dalsi vétve komplexniho proudu tehdejstho
socidlniho mysleni, pak autorka ¢tendttim zpiistupriuje prosttednictvim autentickych dobovych
textd, z nichZ abstrahuje podstatnd sdélent.

Toto ,,ptevypravéni® Huma s prevazujicimi odkazy k jeho dilu jist¢ neptinasi
prilom v dosavadnim vyzkumu, nicméné je provedeno kultivované a ¢tendf je prehledné
informovén o ndplni a vykladu fady kategorii, s nimiz pracuje Humova teorie poznani
a jeji sociopolitické aplikace a bez nichz nelze porozumét smyslu a souvztaznosti celku.
Zavére¢nd stru¢nd podkapitola se vraci k jiz dfive zminované zéhadé Humovy politické
afiliace, jiz autorka ponechdva bez odpovédi s tim, Ze filozof sém svij postoj nikdy vefejné
nemanifestoval, jakkoli poselstvi fady eseji vypovidaji jasné a jeho Déjiny Anglie mohou
slouzit pfimo jako model tzv. whigovské koncepce historického vyvoje.

Nez ptistoupime k druhému tematickému bloku, totiz Humovi jako inspiraci pro
Jamese Madisona a spol., povazuji za nezbytné pticinit nékolik pozndmek. Ve svédomitém
vykladu postrdddm kontextualizaci Humovy myslenkové cesty, kterd by teprve umoznila
jeji hlub$i pochopeni. Pfes vSechnu jedine¢nost nebyl Hume solitérem odtrzenym od
soucasnikil ani od evropskych, zejména domdcich filozofickych tradic. Jeho poznavaci
skepse, odmitnut{ ,racionalnich® spekulaci a pfijeti zkuenosti (experimentu) jako jediného
pravého ndstroje poznéni jasné odkazuji k Francisi Baconovi ve staleti trvajici dualité
evropského mysleni (ptifazeni Descarta jen pro jeho uZiti pojmu ,metoda“ povazuji za
lapsus, navic kusy odkaz, s. 67/191).

Humovy republikdnské sympatie, ale i nékteré politologické tvahy byly inspirovény
revolu¢nimi radikély Jamesem Harringtonem a Algernonem Sydney. Déle pfipomerime,
ze Skot Hume Zil uprostted ohromujiciho intelektualniho potencidlu skotského osvicenstvi,

2V soupisu zdrojii (i v odkazech) nepochopitelné chybi zcela zdsadni sbornik vénovany recepci
D. Huma napii¢ Evropou (véetné vychodni) s masivni mnohojazy¢nou bibliografif pramentt i relevantni
liceratury (7he Reception of David Hume in Europe, ed. Peter JONES, Londyn — New York 2005).
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o némz je v knize jen okrajovd zminka, a¢ jeho vynikajici predstavitel¢, zakladatelé mordlni
filozofie (zejm. Francis Hutcheson, ale i Adam Smith s jeho Teoriz mravnich citii a dal$f) by
si zaslouzili samostatny vyklad namisto nahodilych odkaza. Pateti skotského osvicenstvi, jiz
byla filozofie mravniho smyslu, jsou v knize vénovany dvé letmé stranky (s. 75-76), takze
misto Huma v jeji myslenkové siti zcela unikd. Vice pozornosti si vymohl Thomas Reid, av$ak
pouze jako kritik Humovy otaznikové religiozity a nikoli jako viidéi postava tohoto ideového
vzepéti a zejména hlavni teoretik tzv. psychologie schopnosti (faculty psychology), jednoho
z nosnikt mordlni filozofie a velkého zdroje Madisonovych tvah o vlidé.

Hume je v knize vysvleden z intelekeualnich, ale i politickych souvislosti, a¢ sém byl
autorem bytostné politickym a jeho texty (zejména eseje) reagovaly na promény klimatu
hannoverské Anglie. Autorkou je tak do zna¢né miry ochuzen o prostiedi, v némz zil
a tvofil, a stdva se v&§akem na zd4nlivé podivné, extrémni a neztidka rozporuplné nazory.
Co se pak tyce v knize zdiraziiovaného Humova antiklerikalismu, nelze u néj zdroveri
pichlizet viepronikajici vliv kalvinstvi. To skrze skotskou stdtni cirkev do velké miry
formovalo vychodiska edinburghskych intelektualti a v Humové filozofii se jednoznaéné
manifestovalo pravé onou fundamentélni skepsi k va§némi ovlidané lidské psychice.

V druhém hlavnim oddilu, pojednavajicim o ,vlivu Humova politického myslent
na generaci americkych revolucionat®, muzeme rozlidit dvé tematické roviny, totiz
historickou a historiografickou. Do té prvni patii Gvodni solidni sondy ke znalosti
Humova dila v koloniich a odvozen¢ k pfedrevoluénim kniznim pomérim véetné
dostupnosti riznych tituli, knihovni sité, trhu, distribuce a mechanismi ocednského
transferu. Autorka se v nich opird pfedeviim o (citovanou) dikladnou studii Marka
Spencera, ptipravenou k humovskému vyroei (1711), ptisluiné pasdze knihy jsou zasvécené
ainformativni. Uvddéné (a v praci jakoby rektifikované) pochybnosti ,nékterych historika*
ohledn¢ kolonidlni se¢télosti ov§em vzbuzuji otaznik vzhledem ke skute¢nosti, Ze toto téma
(bez humovského akcentu) bylo velmi dikladné zpracovano jiz pted mnoha dekddami
avyzkum dolozil rozkvét knizni, knihovnické a sbératelské kultury v americkych koloniich
piinejmensim od dvacatych let 18. stoleti.’> S odhlédnutim od zbyte¢nych, vice nez stoleti
vyvracenych kli§¢ (,kolonisté... se potykali s ttlakem ze strany krale (sic!) a politiki,
s. 118)* & véci obecné zndmych (neuvddéni pivodnich zdroji v textovych piejimkach) lze
tuto partii hodnotit v rémci doméciho badéni jako objevnou ¢i pfnosnou.

3 Srv. Louis B. WRIGHT, The Cultural Life of the American Colonies, 1607-1763, New York-London
1957, zvl. kap. Books, Libraries and Learning, s. 126-153 (paginace z reedice 1962). Zde také vyzdvizen
vyznam univerzitnich knihoven, zvl. Harvardu (5 tisic svazkii k 1750) a Yale, keeré v textu absentuji.

4 Toto pojeti vyvraceli od po¢dtku 20. stoleti nejen tzv. pokrokéti (Carl Becker, Charles Beard), ale
i konservativni zastdnci imperidlni $koly (Charles McLean ANDREWS, Colonial Background of
the American Revolution: Four Essays in American Colonial History, New Haven 1924), nemluvé
o britském thlu pohledu (ukdzkove Richard C. SIMMONS, The American Colonies: From Settle-
ment to Independence, New York-London 1976). Vybornou orientaci v hlavnich smérech obsirné
produkce poskytuje Edward COUNTRYMAN, Zhe American Revolution, New York 1985, Bib-
liographical Essay s. 246-274. ,Utlak krale“ byla vzhledem k britskému parlamentnimu systému
disté rétorickd zbrafi a v odborném textu by neméla mit misto.
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Pon¢kud vice rozpakil vzbuzuje autordin ponor do vztahu Hume-Madison.
Humovsky element vnesl do diskursu o zdrojich amerického revolu¢niho a tstavniho
mysleni Douglas Adair — jak autorka spravné uvadi — jiz v prabéhu padesitych let minulého
stoleti, nejednd se tedy o Zddné novum. Nutno ale dolozit, Ze proti tvrzeni o ndsledném
opomijeni Humovy piitomnosti (s. 120) stoji skute¢nost, Ze vétfina vyznamnych autori
jeho vliv ve vétsi ¢i mensi mife pfipomind nejprve v souvislosti s kompetici Locke-Hume
aposléze v kontextu Bailynova ,,objevu® radikélnich whigti a vzniku tzv. velké republikdnské
syntézy (J. G. A. Pocock). Tento vyvoj by si ve struéné (tfistrankové) a viceméné klipovité
podkapitole o ,predchozich interpretacich® zaslouzil uvést a rozvést, nebot autorkou
namétkou uveden{ ,zanedbdva¢i“ (Bernard Bailyn, Morton White, Gordon Wood)
sledovali jiné tematické ¢i vykladové linie.’

O néco dale (s. 125n.) se Rddkova sama vract k pozdéjsi reflexi Huma, aby ji vyuzila
jako miustek k Jamesi Madisonovi a zejména k jeho obhajobé teorie rozlehlé ¢i slozené
republiky. O jeji blizkosti k nékterym Humovym ndzorim panuje mezi historiky veelku
shoda, nicméné autor¢inym jednoznaénym piinosem se mi jevi jeji dtiraz na roli Déjin Anglie
as nim souvisejici textovd analyza, zatimco bézné je citovano pravé jen par explicitnich eseju.
Naproti tomu za zbytnou povazuji uéebnicovou reprodukei obsahu kli¢ového Federalisty
& 10, k jehoz vykladu dnes existuji jiz stohy literatury (podstatné informace o Listech
jsou kupodivu uvedeny az v samém zivéru kapitoly, s. 178). Nabizely by se zajimavéjst
pohledy: jednozna¢né se jednalo o rétorické cviteni, uréené k ziskani astavniho konsensu,
nikoli o ,objektivni® popis sociopolitickych procest, Cerstvejsi vzduch by ptinesla sonda
do pivodu tehdy dosti bézného negativniho vnimani zdjmovych skupin (factions), ktery
sahd k osobnosti a dilu (,doktora“) Samuela Johnsona.® Jako zcela prilomové se pak jevi
Madisonovy argumenty na ochranu mensin, zatimco dosavadni osvicenské politické teorie
héjily véesinu (lid) proti elitam (3lechta, panovnik).

Domnivam se ale, ze hleddni konkrétnich ,zdroju®, tak populdrni od Sedesatych
let minulého stoleti,” bylo v recentni americké historiografii viceméné opusténo, Rada
revolu¢nich a tstavnich feseni a je legitimizujicich ideologii se opirala o obecné sdilené
rozsahlé podlozi skotského osvicenstvi a filozofie mravniho smyslu, jejichz zaklady
spo¢ivaly na Kalvinovi a Francisi Baconovi. Z této intelektudlni rhizomie pak vyrtstaly
v dilech prednich osobnosti vyhonky, které byly podle potteby piejimdny a vyuZivany,

5 Mezi autory, kteif uvddéji Humovo misto v diskursu intelektualnich zdroji revoluce, jmenujme
alespont Martina Diamonda, Daniela Howe a zejména Garryho Willse, jenz se zvldst¢ vénoval
humovskym inspiracim v Listech federalistti (Garry WILLS, Explaining America: The Federalist,
New York 1981). Zar4zi tvrzeni, ze neexistuje zddn4 textovd evidence o inspiraci Lockem (s. 121,
s odvoldnim na renomovaného Lance Banninga), u védom{ fady studif, které pfimou komparact
dokazuji opak veetné ProhldSent nez4vislosti (parafréze z Druhého pojedndni o vlad¢ s ¢asto dis-
kutovanou zdménou vlastnictvi za ,sledovani $tésti®).

6 Puvodné se jednalo o dvorské kliky. Autorkou uzivany termin frakee byl pii piekladu Listt po konzul-
taci odmitnut jako neadekvatni, rezonujict jen zvukovou podobou (frakee jsou odstépek od celku,

factions naopak sdruzeni); i pojem strany vzhledem k jeho novodobému obsahu piisobi ahistoricky.

7 Prvni Christopher HILL, The Ideological Origins of the English Revolution, Cambridge 1965.
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aniz by se uvazovalo o autorskych pravech. Tak byl Madison svym princetonskym studiem
disponovin k vyptij¢ckdm z Huma, ale i z Adama Fergusona (velk4 republika) stejné jako
z Thomase Reida (zrcadlent lidské psychiky-spole¢nosti-vlidy) a dalsich velikdnt, fesicic
vztah mezi v4$némi, z4jmy a rozumem a jejich projekei do spole¢nosti a politiky.

Vedle ptipominek koncepénich a interpreta¢nich, s nimiz autorka jisté mize
a nemusi souhlasit, se ale price bohuzel potyka s fadou nesvartl, za néz do zna¢né miry
vde&“ nepozorné (& absentujici) redakei. Jde naptiklad o béznou nectnost kvalifika¢nich
praci, totiz ojedinély ,vystup“ osoby (vétSinou jen pifjment) bez blizi{ charakteristiky, takze
uzivatel, jemuz je spiSe prehledové informativni kniha uréena, spéchd na internet. Tato
jména autorka nezafadila ani do dosti nedbalého rejstitku (kde chybi i nepomérné znamé;jst
osobnosti: Aristoteles, Harrington, Marie Terezie, Turgot, Helvétius, Voltaire, Samuel
Adams, John Witherspoon, Catherine Macaulay...): namatkou Bolingbroke (Henry St.
John, toryovsky politik), Addison (Joseph, novinat), Horace Walpole (whigovsky politik
a spisovatel), lord Hertford (Francis Seymour Conway), baron Mur (?), Balguy (John,
filozof ), Robert Bell (knihat, tiskat, nakladatel).

Misto letmé zminky by bylo zddouci vénovat vice mista téz veledtlezitému listu
Spectator (1711), ktery stdl u zrodu radikalniho whigovstvi a inspiroval Huma stejné jako
J. Madisona (s. 44); kriti¢t¢jsi The Independent Whig neni zminén, a¢ byl prokazatelné
subskribovan americkymi vefejnymi knihovnami. Vylozit (a prelozit) by si zaslouzil
»Lord Provost of Edinburgh® (s. 44) — tifad nejbliz3i starostenstvi — a malo zndmy smér
psychologie ,asocianismus® (s. 48). Korekturni éteni by pomohlo odstranit nepozornosti
(zdstupce ministra — kterého? - s. 35), terminologické lapsy (presbyteridnsky knéz,
Harvardskd univerzita) ¢ formulaéni zkratky (atmosféra nabozensky presbyteridnska
a politicky whigovskd, s. 27). Jazykové redakce by pak prici, jinak psanou kultivovanym
a jasnym stylem a gramaticky takika bezchybnou (oblas interpunkee), odistila od
zbyte¢nych pieslapt (Ze aby..., s. 40, 137).

Bibliografické vybavent knihy a cita¢ni disciplina z velké ¢4sti odpovidaji — pokud
se podaiilo vysledovat — odbornym nédrokiim. Ve stru¢né zmince o star$i humovské
literatute by v préci s odbornymi aspiracemi nemél chybét tplny bibliograficky zdznam
(Josef Tvrdy, Problém skute¢nosti u Davida Huma, Brno 1925; Ferdinand Pelikan,
Fikcionalism novovéké filozofie, zvla$té u Humea a Kanta, Praha 1928); ptipojeny odkaz
k novéj¥i domaci produkei (pozn. 154) je zmateény, repetitivni a zjevné kusy.* Z obsdhlého
seznamu literatury nenf patrné, zda jde o vyuzité zdroje ¢&i o vybér z masivniho (vétSinou
povéle¢ného) korpusu relevantnich praci takika vyhradné euroamerické provenience.
Profilové, dobou vzniku podminéné a smér dal$iho bdddni modelujici monografie by si
pravé kvili jejich roli v proméndch vykladového pole zaslouzily uvést rok prvniho vydani.’
Recentni domdci studie k otdzce Humova vlivu na mysleni americkych otctt zakladatelt ve

8  Vtextu iv bibliografii chybi neddvné studie Josefa Mourala, korektni by bylo uvést téz bakala-
skou préci Kristiny MAZALOVE, Humiw skepticismus a agnosticismus a jeho diisledky (PedF
MU 2008), s niz se prace z&4sti tematicky kryje.

9 Ze¢jm. Trevor COLBOURN, 7he Lamp of Experience (1965) a Henry S. COMMAGER,
The Empire of Reason, (1977, v pozn. 347 navic chybny ndzev).
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svétle historiografickych diskusi autorka pti svém vyzkumu pominula, coZ z4jemci umozni
posoudit, kam se domdci véda o tomto tématu za dvacet let posunula. Pfisoudit (spolu)
autorstvi ¢eského prekladu Listit federalisti grafikovi obalky (tivod, bibliografie) je oviem —
jiz vzhledem k diserta¢ni a posléze nakladatelské revizi textu odborniky — kuriozita hodnd
zdznamu v akademickych anélech.

Svatava Rakovd

Jiti HANUS - Vit HLOUSEK

Predminulé stoleti. Evropa v politice a kultuie 19. stoleti

Brno, Books & Pipes — Masarykova univerzita 2019, 216 s., ISBN 978-80-7485-195-7
(B & P), ISBN 978-80-210-9347-8 (MU).

Nazev knihy historika Jiftho Hanuse a politologa Vita Hlouska ma upozornit na zdanlivé
bandlni skute¢nost, Ze 19. stoleti uz neni stoletim minulym, nybrz ptedminulym. Pro mnohé
badatele, kteti se timto obdobim zabyvaji a byli dlouho zvykli ¢ist a psat o ,,minulém® stoleti,
jde nepochybné o nezvyk. Jak ale autofi upozorfiuji, tato zména nem4 pouze sémanticky
rozmér. Posun 19. stoleti na pomyslné chronologické ose hloubéji do minulosti mé i zévazné
prakeické dusledky. Jesté vice se tim posili jiz tak ptevlddajici ndzor, ze klicovou dobou, jejiz
poznani otevird cestu k pochopeni sou¢asného svéta a jiz by méla byt ve $koldch vénovina
zvySend pozornost, je neddvno skonéené 20. stoleti. Hanu$ a Hlousek ovem pripominaji,
ze mnohé jevy, které formovaly 20. stoleti a pisobi ¢asto dodnes, maji ve skute¢nosti kofeny
v onom vzdalenéj$im ,,pfedminulém® stoleti. Smyslem knihy je tedy ukdzat, Ze 19. stoleti
pies zménu piivlastku neztratilo nic ze své dileZitosti (s. 213).

Publikace vychdzi z univerzitnich predndsek, béhem kterych autofi diskutovali
se studenty o riznych problémech spojenych s 19. stoletim. Prévé studentim historie,
politologie a pfibuznych obort je svazek primarné uréen. M4 viak ambici oslovit i $irs
vefejnost. Vyhodu pfi ¢tent predstavuje pomérné dobrd vychozi znalost daného obdobi. Ta
sice nenf nezbytnd, nicméné ¢tenat diky ni pochopi vice souvislosti a porozumi nékterym
nardzkdm a vtipim (napiiklad zminka o konstitu¢nich rohlicich a polce v souvislosti
s rokem 1848, s. 150). Prévé smysl pro humor, nadhled a barvity jazyk dosvédeuji, ze nejde
o klasickou uéebnici nebo piirucku. Cilem autorti neni poucovat ani prondset autoritativni
soudy. Misto toho si kladou otdzky, hledaji rtizné perspektivy a souvislosti, pétraji po
tom, co je z 19. stoleti stale Zivé, a k tomu vSemu se snazi vést i Ctendfe. Clovéka pii ¢tent
tematickych kapitol, které maji formu uvah ¢&i eseji, skuteéné napadd mnoho dalsich
piiklada a spojitosti, které by bylo mozné zminit a déle rozvést. Velkym kladem knihy je
pravé schopnost podnécovat k vlastnimu uvazovéni a dohleddvani dopliiujicich informaci.
Zajimav¢ postiehy a objevnd mista si v ni pfitom jisté najde i profesiondln{ historik.

Dilo je silné autorské, a to nejen pojetim a jazykem, ale i vybérem témat, keerd jsou
autoram blizkd z hlediska jejich odbornych z4jmu. Postupné je probrédna véda a vzdélanost,
sekularizace, nacionalismus, sionismus, zrod ideologii, problematika statu, demokratizace,
diplomacie a kolonialismus. Jednd se tedy spiSe o tradi¢ni naméty (napiiklad Zenskd
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otdzka je zminéna jen okrajové a vyhradné v souvislosti s volebnim prévem Zen). Vyslovné
deklarovan je ndvrat k dnes ¢asto opomijenym politickym déjinam (s. 214). Autofi se je
viak snazi pojmout moderné. Nejde jim ani tak o konkréeni udélosti a letopolty, zajimaji
je predevs$im obecnéjsi trendy a fenomény, pticemz kladou diraz na d&jiny ideji a kulturni
historii. Sledovén je napt. proces sekularizace a soubézné s nim schopnost kiestanského
nébozenstvi (zvldst¢ katolické cirkve) neustdle reagovat na promény svéta a spole¢nosti.
Velk4 pozornost je vénovana vzniku riiznych ,néhrazek®, které vyplnovaly prostor uvolnény
ndbozenstvim, napftiklad nacionalismu nebo vife v pokrok a moderni védu, jiz bylo
piisouzeno vytesit problémy spole¢nosti a pomoci pochopit zakonitosti jejtho fungovani
(marxismus, darwinismus).

Diukladné je rozebrana tehdejsi politickd filozofie a riznd pojeti stdtu, ustavy
a moci. Myslitel¢ jako Kant, Hegel, Tocqueville ¢i Mill se zabyvali problémy politického
zivota, které jsou relevantni dodnes. Zminit Ize napt. otdzku ptimé a neptimé demokracie,
tyranie vétsiny“ nebo nastaveni systému brzd a protivih. U Hegela (a Marxe) se miizeme
setkat s pojetim statu, které pfedznamenalo totalitarismus 20. stoleti. Jednalo se vSak
o daleko rozsifenéjsi zptisob mysleni, na néjz narazime i ve vlivné knize Theodora Herzla
Zidovsky stdr. Také v politické praxi oné doby se objevily fenomény, keré vyrazné ovlivnily
podobu nésledujiciho stoletd. Red je o politickych stranach, masové politice a vefejném
minéni, které jiz tehdy dokdzalo vyrazné ovliviiovat domdci i zahrani¢ni politiku, a to ne
vzdy k lepsimu (s. 179n.).

Osobitost knihy se projevuje i v tom ohledu, Ze Hanu$ a Hlousek nijak nezastiraji
svoje ndzory a na mnoha mistech hodnoti sledované jevy, udélosti a osobnosti. Objektivita
dila tim v3ak neni dotcena. Autofi jsou badatelsky poctivi, viechny jevy se snazi posuzovat
spravedlivé, ukazovat jejich ,mnohotvérnost®, zvazovat klady i zdpory, pfi¢emz se neboji jit
proti pievladajicimu vefejnému ¢i odbornému diskursu. Kolonialismus tak neni vylicen jako
jednozna¢né ,,zlo", keeré je tieba odsoudit, ale jako komplexni jev, ktery nelze hodnotit vyhradné
zdporné (s. 208). Stejné tak nacionalismus ptinesl ptes vechna negativa vydobytek ndrodniho
stétu, keery md podle autorti nezastupitelny vyznam pro demokratickou formu vldy (s. 162).

Piesvédteni autorl se projevuje rovnéZz pfi interpretaci hlavnich ideologickych
proudu 19. stoleti. Nejblize je jim pragmaticky konzervatismus, ale i klasicky liberalismus,
spojeny s usilim o demokratizaci. Inspirativni podnéty nachdzeji i v socialismu. Zcela
negativné vnimaji pouze komunismus. Sprévné upozornuji na vzdjemné ovliviovani
a priniky jednotlivych ideologii. Casto je velmi obtizné urtit, zda byl urtity politik
konzervativec, nebo liberdl, protoze ve velké mife zalezelo na konkrétnim kontextu a situaci.
Tento zdjem o zrod ideologii je potieba ocenit. Pravé dnes, kdy liberalismus i konzervatismus
v zdpadnim svété nabyvaji ¢asto ponékud bizarni podoby, kterd nemd mnoho spole¢ného
s ptivodni podstatou téchto myslenkovych systémi, nent od véci poukazat na jejich koteny,
zékladni ideje a inspirativni predstavitele.

Zabér knihy je Siroky. Pojedndvd o dlouhém 19. stoleti se zna¢nymi presahy do
20., ale i 18. stoleti, pfi¢emz se snazi mapovat uzemi celé Evropy. Pozornost je zaméfena
zejména na jeji zdpadni a stfednf ¢dst. Ctenate nepochybné zaujmou pasdze, poukazujici na
Ceské paralely celoevropskych jevii. Provdzani eskych déjin s evropskym kontextem muize
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nabidnout neéekané perspektivy, které nemusi byt ziejmé pti bézném vykladu nérodnich
d¢jin. Jedna se o zajimavy piispévek k diskusi, co v ¢eské minulosti je specifické a co je
piirozenym projevem obecnéjsich dobovych tendenci.

Je tieba ocenit, Ze se autorim daif Gspésné balancovat mezi omezenym rozsahem,
keery meéli k dispozici, srozumitelnosti vykladu a vysvétlenim podstaty zkoumanych
problému. Samoziejmé bylo obdas nutné zjednodusovat, ale v naprosté vétsiné piipada se
tak délo v rozumné mife a bez zkreslovani slozitych jevi. Faktické chyby se v knize objevuji
ojedinéle (napt. Listy federalistii byly publikoviny a% po vzniku textu Ustavy Spojenych
stattt americkych, s. 102).

Vzhledem k vyse fe¢enému by nebylo smysluplné kritizovat autory za to, Ze se
nevénovali rovnéz tomu ¢ onomu tématu, nebo Ze nékeeré zalezitosti nepojali vice do
hloubky. Kniha je vyvdzend, kompakeni a dobte plni uéel, ktery si predsevzala. Opravnénd
kritika se maZe tykat jen téch ptipadt, kdy autofi nedodrzeli koncepci, keerou si ptedsevzali.
S ohledem na jejich ptisobisté je napt. zardzejici, ze pii snaze postihnout riizné jevy v jejich
»mnohotvirnosti“ nevénovali vedle ¢eské perspektivy vétsi pozornost i té moravské. Morava
se od Cech v nékeerych aspektech vyrazné lisila, naptiklad sekularizace nebo nérodnostni
poméry (moravské vyrovnani z roku 1905) nabizeji zajimavé ndméty ke komparaci obou
prostiedi v evropskych souvislostech. V kapitole o sionismu a antisemitismu pak ¢eskd stopa
absentuje uplné. Postoj viideich &eskych osobnosti (Havli¢ek, Palacky, Rieger, Masaryk)
k Zidam pfitom dobfe ilustruje nekeeré problémy, o kterych je v knize fe. Stejné tak je
mozné litovat, ze ve vyctu velkych autort, keefi se zabyvali problematikou nacionalismu
a méli vazbu na ceské prostiedi, nebyl vedle Ernesta Gellnera, Bedficha Loewensteina,
Miroslava Hrocha a Vladimira Macury zminén téZ Franti$ek Kutnar. Kapitola o diplomacii
se pak na ukor plynulosti a pfehlednosti textu az piili§ soustfeduje na konkréeni udélosti,
smlouvy a letopocty, tedy na to, ¢emu se autofi chtéli vyhnout.

Jitf Hanus$ a Vit Hlou$ek v tvodu oprévnéné kritizuji soucasnou podobu védy,
kterd v disledku tlaku na kvantitu a ,vykon® pfipomind spiSe ,primyslovy provoz nez
kontemplativni bad4ni“ (s. 13). Je proto dobte, Ze se jejich prace snazi tento trend narusit
a obrétit pozornost studenttl i kolegt k hlub$imu a komplexnéj§imu promysleni povahy
a odkazu ,,pfedminulého” stoleti.

Pavel Masa

Eva SEMOTANOVA - ZlaticaZUDOVA-LESKOVA - Jitka MOCICKOVA -
Jiti CAJTHAML - Pavel SEEMANN - Jan D. BLAHA a kol.

Cesky historicky atlas. Kapitoly z déjin 20. stoleti

Praha, Historicky tGstav AV CR 2019, 300 s., ISBN 978-80-7286-346-4.

Cesky historicky atlas je dal$i z dlouhé tady ptispévki interdisciplinirniho kolektivu
sousttedéného kolem Evy Semotanové, jedné z viideich osobnosti soutasné historické
kartografie. Monografie ma sice v ndzvu slovo atlas, avak kromé souboru mapovych
vystupt obsahuje velké mnozstvi fotografii a je doplnén textem a referencemi v kazdé ze
46 kapitol. Sympaticky format knihy, kterd se jesté vejde do knihovny, ale zéroveil umoznuje
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znazornit uzemi Ceska v métitku piiblizné 1:1,2 milionu, je vybaven v§emi standardnimi
prvky, nechybi anglické resumé, bibliografické odkazy a rejstiiky. Na publikaci se podilelo
29 autortt véetné Sesti studentit Fakulty stavebn{ CVUT.

Atlas vyel jako 94. svazek tady Monographia Historického tstavu AV CR.
Tematickym obsahem i kvalitou zpracovini patii nepochybné k zésadnim publikacim,
mapujicim pestré 20. stoleti. Kniha pocita se Sirokym zdbérem potencidlnich uZzivateli od
akademické sféry, studenttt humanitnich a socidlnich véd az po $irokou vefejnost.

Struktura atlasu je koncipovana do tif hlavnich ¢4sti, kterym ptedchdzi jesté tvodni
slovo a ptehled déjepisnych atlasti vydanych v minulosti v éeskych zemich. Tyto dvé kapitoly
poskytuji zékladni vysvétleni koncepce celého atlasu i jeho vztah k doposud vydanym
historicko-kartografickym dilim. Nésledn¢ je ¢tendf veden v rdmci tif tematickych bloka:
PROSTOR, CAS a SPOLECNOST, které piedstavuji do znaéné miry samostatné
knihy. Oddélent do ttf &isti je spiSe praktické nebo analytické, kdyz je autortim ziejmé, ze
spole¢nost nemuize existovat oddélené od ¢asu ani prostoru. Samotnou podstatou vétsiny
prezentovanych map je zachytit vyvoj spole¢nosti v prostoru a vlastné i trochu vynechat
ty aspekey spolec¢enského vyvoje, které nelze adekvéené kartograficky podchytit. Zatimco
knihy PROSTOR a SPOLECNOST sleduji geografickou hierarchii, CAS sleduje spise
historickou linku d¢jinnych udélosti.

Prvni kniha se déle ¢leni na kapitoly, zabyvajici se hranicemi (I a II), regiony (III)
a krajinami (IV). Prvni kapitola je tvofena jen jednim rozshlej$im textem a diskutuje
tradi¢ni téma polohy ¢eskych zemi v rdmci stfedni Evropy. Bohuzel jiz zde se projevuje
urdity funkéni deficit, kterym je absence citaci pfimo u pfevzatych map. Zatimco viechny
reprodukee jsou peclivé popsdny v seznamu vyobrazeni véetné mista uloZeni a signatur,
u pfevzatych map neni uvedeno jejich autorstvi. Poznani metodiky a formy provedent,
keeré je k dispozici v ptivodnich pracich, by ptitom bylo pro ¢tendte uzitedné.

Druha kapitola, vénujici se hranicim, obsahuje za¢lenéni Ceskoslovenska a Ceska
v mezindrodnich strukturdch. Je dobte, Ze se zde autofi pustili za ¢asovy horizont 20.
stoletf a mapuji i soucasny stav rozsahu napiiklad Evropské unie. Kromé map ptevzatych
z Akademického atlasu’ kapitola profituje ze zajimavych pohlednic a dalsich material
z archivu Tomése Grima nebo rukopisnych map némeckych uzemnich pozadavka.

Kapitola III, nazvand Regiony, se stéle dotykd spiSe problematiky hranic a spravy.
Kromé krajskych hranic se Toma§ Burda s kolegy vénuji i soudni a cirkevni spréve
a zajimavé je mapa stability mést jako center tizemné sprévnich celkii. Ctendfe upouti
i nebyvald proménlivost spravy v obdobi protektoratu. Trochu mimo 20. stoleti se dostévd
text v kapitole IIL5 a také $koda, Ze chybi datace u mapy IIL6.

Dv¢ vstupni &isti kapitoly IV, vénujici se primyslu a land use, pisobi trochu
nedotazené — zejména v konfrontaci s Akademickym atlasem ¢eskych déjin nebo Atlasem
krajiny,* kde je témto tématim vénovdna zevrubnd pozornost na nékolika stranich
s mnoha analytickymi mapami. Ekonomickd témata zistdvaji v tomto ohledu v atlase

1 EvaSEMOTANOVA - Jitif CAJTTHAML a kol., Akademicky atlas ceskych déjin, Praha 2014.
2 Tatiana HRNCIAROVA - Peter MACKOVCIN - Ivan ZVARA a kol., A#las krajiny Ceské re-
publiky, Praha 2009.
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podhodnocend, a to i v ptipadé jejich vyznamnych dopadii na krajinu i spole¢nost. Zbytek
kapitoly o ptehradach, rozhlednach, volném ¢ase a ochrané krajiny ptsobi jako promysleny
uceleny blok s mnozstvim ptivodni préce a zdatilou kombinaci vlastnich velkoformatovych
fotografii s péti jednotné zpracovanymi mapami Ceska, které zatim nebyly v tomto rozsahu
publikovany.

Prostfedni kniha s oznatenim CAS — politické mezniky, konflikty a udélosti,
je do znaéné miry odlisné koncipovanym samostatnym celkem. To doklad4 napt. 37
vyborné vybranych dobovych fotografii. Na vSech kromé posledni jsou neuvétitelné ostie
vyobrazeni lidé, keeti jsou i podstatnymi hybateli a tvirci déjinnych udélosti. Porovnejme
17 fotografii v ptedchozi kapitole, ale i dalsf snimky s autory-geografy déle v publikaci, kde
se lidé v krajiné vyskytuji spiSe jako nepodstatné souc¢dsti dokumenta¢ni hodnoty snimku.
Ackoliv jsou i snimky kostelti nebo pichrad velmi pékné, Zivot zachyceny na dobovych
snimcich ma mnohem vétsi néboj.

Rozséhld prvni kapitola zalozend na velkém poctu referenci je velmi zdatilym
samostatnym ¢lankem s vyprévénym ptibéhem o zajatcich v prvni svétové vélee, keeré je vy-
baveno osmi originalnimi mapami a fadou fotografii. Celd druh4 kniha nésledné vyuZzivd mapy,
keeré dtvérné zndme z déjepisnych atlasti. Jejich charakeeristickymi znaky jsou pohybové ¢ary
zachycujici postupy armad, symbolické znaky bitev nebo dal$ich déjinnych udalosti apod.

Z koncepéniho hlediska je u atlasti, zamétenych na Cesko nebo teské zemé vidy
dtlezitym rozhodnutim, zda zafadit také uzemi Slovenska, které po vétsinu 20. stoleti
s ndmi tvofilo spole¢ny stit. Editorsky kolektiv tuto otdzku vyftesil velmi dobte a na vech
mistech, kde je zatazeni slovenského tizemi potiebné, se objevuji relevantni informace. To
se tykd naptiklad zajimavého textu o Slovenské republice rad nebo pribéhu Slovenského
ndrodniho povstdni. Vynikajicim syntetickym vystupem je mapa V.4c, kterd nabizi
podrobné informace o osvobozeni Ceskoslovenska v roce 1945.

Vétsina kapitol v rdmci knihy CAS je ptevzata z Akademického atlasu, ve kterém
piekvapivé zcela schazi jakykoliv pokus o kartografické vyjadfeni komunistického ptevratu
zinora 1948, ale i Sametové revoluce 1989. Pravé proto je tu velmi podnétnym piispévkem
vykresleni role Sboru ndrodni bezpe¢nosti pti tnorovém obsazeni Prahy a tii mapky,
vénujici se roku 1989 v Praze ale i odporu proti komunistickému reZimu na tizemi celé¢ho
Ceskoslovenska.

Kapitola o volbach tvoif most mezi Udédlostmi a Spole¢nosti. Volebni vysledky
jsou zpracovény ve vét$ich tizemnich jednotkéch, v prvni poloviné 20. stoleti ve volebnich
obvodech po roce 1900 v hranicich kraji. Za zajimavé zndzornéni lze povazovat mapu
V.92 o volbéch v roce 1920, kde jsou vidét i v ¢eskych zemich Zzupy, které nebyly nikdy ke
spravé vyuzity, a nebo exklavy volebnich obvodi na jiznim Slovensku.

Pokud se jesté chvili zastavime u ¢asového rdmce, ke kterému se vztahuji prezen-
tované texty a mapy, mizeme se ptit, pro¢ vlastné autofi vybrali jako tento rdmec
20. stoleti. Vétsina kapitol totiz neza¢ind na jeho pocdtku, ale az se vznikem Ceskoslovenska
nebo s pocatkem prvni svétové vilky. To je samoziejmé pochopitelné pii nutné selektivnim
charakteru jednotlivych témat. Na druhou stranu mohl atlas pokryt i prvnich patnéct nebo
osmndct let 21. stoleti. To ostatné nékteré texty i mapové vystupy také vyuzivaji, zejména
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v geografickych tématech. Naproti tomu pravé kapitola V tuto umélou bariéru nepiekrocila
ani v ptipadé voleb, kde by se zobrazeni aktudlniho stavu politické reprezentace nabizelo,
stejné jako je to ucinéno v piipadé migrace, struktury obyvatelstva nebo rozmisténi
rozhleden. Na druhou stranu je opatrnost pti zobrazovéni téch nejvice aktudlnich témat
a udalosti piilezitosti, kterou nechévaji historici jako oteviené okno spoluprice prévé
napiiklad socidlnim geograftim.

To je dobte patrné v posledni knize s titulem SPOLECNOST, ktera obsahuje tii
kapitoly o migraci, strukturdch obyvatelstva a také ¢eskych stopach ve svété. Mnoho map
i textti vlastné poskytuje informace o zrcadlent historickych udalosti a procest v dne$nim
Cesku, ale i daleko v zahranidi.

Kapitola VI je vénovand riiznym typim migrace v pribéhu 20. stoleti. Vétsina
map vyzadovala velkou dévku znalosti, studium mnoZstvi prament ale i odvahy pfi
generalizaci. Z vlastni zku$enosti vim, jak nesnadné je ziskat relevantni data pro soucasné
migraéni pohyby, natoZ sesbirat informace z dob, které se vyznacovaly nejen nejistotou ve
spole¢nosti, ale také nedokonalostmi ve statistické evidenci st¢hovéni. Po vstupni informaci
o migra¢nim saldu v Cesku se nejvétsi pozornost autortt soustteduje na diisledky druhé
svétové vilky a migraéni pohyby Zidovského a némeckého obyvatelstva u nds i v Evropé.
Kapitola je uzaviena stru¢nou zminkou o ¢eskoslovenském exilu a emigraci v letech 1968—
1989. Stranou pozornosti byla ponechdna mezindrodni imigrace, kterd je viak jednim
z nejpodstatnéj$ich diferenciaénich procest spole¢nosti v prostoru v soucasnosti.

Sedmd kapitola se snazi o zachyceni ndrodnostni, nibozenské a vzdélanostni
diverzity Ceska. Daii se ji to viak jen s &isteénym tspéchem. To je do zna¢né miry
ovlivnéno snizujici se validitou statistickych dat v poslednich ¢eskych popula¢nich
cenzech, ale moznd i omezenym prostorem pro kritické hodnoceni datové zdkladny, kreré
je diskutovéno ve specializovanych samostatnych atlasech.> Mapa znézortiujici ndrodnostni
strukturu Ceské republiky bohuZel vyuZiva jeden z nejméné vhodnych datovych zdroja,
totiz S¢itdni lidu z roku 2011. N4sledné zejména ve srovndni s mapou z pfedchoziho listu
(kterd zobrazuje data ze S¢ftani 1930 a nikoliv 1935, jak je uvedeno) poddvé zavadgjici
informaci, kdyz vétSina tizemi stitu vykazuje pouze 30-50 % zastoupeni ¢eské, moravské
a slezské ndrodnosti v populaci. To je ovSem dédno velkou mirou nevyplnénych formulati
u této dobrovolné otdzky ve s¢itdni (celkové 25 % ale s velkymi regiondlnimi odli$nostmi).

Naopak jednim z nejlepsich kartografickych podint je mapa na s. 226-227
zobrazujici kondni pouti v Cesku, za jejiz sestavenim bylo jist¢ velké mnozstvi empirické
prace. Zvidavy ¢tendf by uvital snad jen popis konkrétnich mist pouti pfimo v mapé.
Vzdélanostni diverzita neni dokumentovédna daty o vzdélini obyvatelstva ale mapou
lokalizaci ustfedi a pobocek vysokych skol a vyzkumnych instituci.

Posledni kapitola s ndzvem Cesk}’l stat a svét je uvedena opét rozséhlej$im textem,
hodnoticim vyvoj diplomatického zastoupeni Ceskoslovenska ve svété. Mnohé mapy by

3  Toma§ HAVLICEK - Kamila KLINGOROVA - Jakub LYSAK a kol., A#las nabozenstvi Ceska,
Praha 2017; Martin OUREDNICEK - Jana TEMELOVA - Lucie POSPISILOVA (eds.), Atlas
socidlné prostorové diferenciace Ceské republiky, Praha 2011; Martin OUREDNICEK - Jana
JICHOVA - Lucie POSPISILOVA (eds.), Historicky atlas obyvatelstva leskych zem, Praha 2017.
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mohly slouzit jako vzorovy piiklad specifické kategorie aplikovaného vyzkumu, ktera je
vyzkumnikim v oboru dobte zndma pod zkratkou Nmap. Jedna se naptiklad o sérii map
Diplomatického zastoupeni Ceskoslovenska ve svéte, Ceské stopy ve svété i v Evropé a Cesi
v Bandtu. Viechny zminéné mapy vyzadovaly naro¢ny sbér dat a po ¢tendti ovem nésledné
i dosti pozornosti pii studiu téchto map.

V  kartografickém zpracovani je zfetelny rukopis zkuSenych profesiondla
z nakladatelstvi Kartografie. Jako datovy podklad je prazské nakladatelstvi ptimo uvedeno
u nékolika map malych métitek v VIIL kapitole, ale rukopis je ziejmy ze ¢teni celého dila.
Kartografické vyjadiovaci prostiedky, popis i préce s barvami a tvorba legend jednoznaéné
profituji z této inspirace. Ctendf je na tento typ vyjadfovini zvykly ze zemépisnych
i d¢jepisnych (symboly pro bitvy, dynamické ¢iry postupu vojsk) atlasii vlastné jiz od
zékladni $koly. Na nékolika mistech by mohl byt ddn mapé vétsi prostor na strnce, aby
soustavy legend nemusely pickryvat tak velky dil plochy uvnitf rdmu mapy. Pékné je tento
problém fesen naptiklad na mapé V.4b Slovenské ndrodni povstini nebo obecné v prvni
poloviné atlasu, zatimco na nékolika mistech jsou mapy pfili§ zaplnény legendami, keeré
mohly byt vyvedeny vné rdmu (V.6, VIIL1c, VIIL3).

Urtitym nedostatkem atlasu je nedostatek peclivéjsi préce s prevzatymi zdroji.
Editofi atlasu sice v tvodnim slovu oztejmuji vyuziti n¢keerych dtive vydanych praci,
pievzeti zdrojovych dat nebo celych map mélo byt u jednotlivych map uvedeno. Tento
nedostatek Ize omluvit u vlastnich ptevzatych map, ale je zavaznéjsi u nékeerych mapovych
vystuptt s odlidnymi autory v ptvodni publikaci (naptiklad z Akademického atlasu)
av hodnoceném dile.

Ve srovnani s dal$imi dily, vydanymi pod vedenim Evy Semotanové, je v Ceském
historickém atlase mnohem vyznamnéj$i podil nové vytvotenych kartografickych prvka
na tkor reprodukei starych map. Vyvazend struktura archivnich materidld, véetné mélo
zndmych fotografii a novych kartografickych i fotografickych pohledd na soucasnou
krajinu vytvéii z knihy velmi atraktivni vizualni dilo s velkorysym prostorem pro vétsinu
vizudlnich prvka.

Atlas se nesnazi o souvislé pokryti vieho, co se na nafem tzemi uddlo v pribéhu
20.stoleti, neptedstavuje iplnoukroniku viech uddlostianineptind$ivyéerpévajici mapovani
viech dostupnych zdrojt dat. Je to spiSe vhodny vybér tradi¢nich, jiz publikovanych, ale také
zcela nové uchopenych témat, kterd dohromady nabizi vyznamny piispévek k mapovani
nedévné historie Ceska. Dilo zéroven dokazuje uZite¢nost spoluprice odborniki z riiznych
védnich obord, keerd vyustila ve vynikajici publika¢ni vystup.

Martin Oufednicek
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Marek SMID
Vatikin a némecky nacismus 1923-1945
Praha, Stanislav Juhanak - Triton 2019, 331 s., ISBN 978-80-7553-668-6.

Kdyzv 1963 mlady némecky dramatik Rolf Hochhuth zvetejnil drama Niméstek, obvinujici
papeze Pia XII. z mléeni tvai{ v tvaf hrizdm holocaustu a genocidy Zidovského néroda,
oteviel tim pted $ir$i vefejnosti diskuzi o roli fimského biskupa v dobé druhé svétové
valky. Vyrazné tak ptispél k proméné do té doby ptevazné kladného obrazu hlavy katolické
cirkve, jejiz skryté piisobeni ve prospéch Zida i dalsich pronasledovanych bylo vieobecné
uznavané. Polemika o vztahu katolické cirkve k totalitnim reZimdm 20. stoleti, kterd dala na
jedné strané vyrist ,,¢erné legendé o hluboké kolaboraci cirkve s nacistickym rezimem a na
stran¢ druhé vedla k nekritické apologetice ptisobeni cirkevnich ptedstaviteld, tak dévno
pierostla uzce vymezené pole odborné historické prace. Promitd se do ni pestré spektrum
svétondzorovych, ideologickych i pragmaticky politickych vliva.

Na toto vybuiné pole vstoupil v lotiském roce &esky cirkevni historik Marek Smid
s monografil Vatikin a némecky nacismus 1923-1945. Predklédand studie je vysledkem
Smidova dlouhodobého z4jmu o vatikinskou zahrani¢ni politiku a diplomacii ve
20. stoleti, z né¢hoz jiz vytézil celou fadu odbornych knih.! Publikaci vénované vztahu Vatikdnu
a némeckého nacismu pfimo pfedchdzela kniha o vztahu Vatikdnu k italskému fadismu.?

Monografie Vatikin a némecky nacismus neni vénovana pouze postavé papeze
Pia XII. (1876-1958, pontifikit 1939-1958), ale pokryv4 obdobi od poditku dvacitych
let — rok 1923 odkazuje na Hitlertv pivnicovy pu¢ z podzimu téhoz roku — do konce
druhé svétové vélky. Je prvnim cesky psanym pokusem o syntetické uchopeni dané
problematiky. Neni ale tplné prvnim &eskym piispévkem do diskuze o postojich katolické
cirkve a jejich nejvyssich predstavitelt viidi nacistické diktatufe. PHipomenout mizeme
zésadni préci historika a velvyslance u Svatého stolce Frantiska X. Halase Fenomén Vatikdn®
nebo tematické &islo teologické a kulturni revue Salve vénované pravé postavé Pia XIL*
Pied nékolika lety se ¢eskému ¢tenafi dostaly do rukou i aktudlni pieklady antitotalitnich
encyklik, v nichZ se papez Pius XI. (1857-1939, pontifikat 1922-1939) systematicky

vyjadfil k italskému fasismu, némeckému nacismu a sovétskému komunismu.’

1 Marek SMID, Apostolsky nuncius v Praze. Viznamny faktor v Ceskoslovensko-vatikinskyjch vatazich
vletech 1920-1950, Praha 2015; TYZ, Vatikin a proni svétovd vilka. Promény zahraniini politiky
Svatého stolce v letech 1914-1918, Brno 2016. Marek Smid se také editorsky podilel na vydéni
dokumenta k diplomatickym stykiim mezi Ceskoslovenskem a Vatikanem: Marek SMID a kol.
(eds.), Ceskoslovensko a Svaty stolec III. Diplomatickd korespondence a dalsi dokumenty (1917-
1928), Praha 2015.

2 Marek SMID, Vatikin a italsky fasismus 1922-194S, Praha 2018.

3 FrantiSek X. HALAS, Fenomén Vatikin: idea, déjiny a soucasnost papegstvt, diplomacie Svatého
stolce, Ceské zemé a Vatikin, 1. vyd., Brno 2004, s. 378-413.

4 Salve 18,2008, ¢ 3.

5 PIUS XL, Antitotalitni encykliky, edice a pteklad Ctirad Viclav Pospisil, Praha 2015.
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Francouzsky cirkevni historik Philippe Chenaux rozdéluje bddéni o postavé Pia XII.
do tif hlavnich proudu: kritického, radikalizujictho se smérem k vytvateni obrazu Pia XII. jako
germanofila, antikomunisty a antisemity, dle apologetického, usilujictho o obhajobu papezovy
pamitky a jeho postoje osobni svatosti a moudrosti zodpovédného pastyie a koneéné tret
linie problematické, ktera zasazuje celou problematiku do $irsiho historického kontextu. Smid
se jednozna¢né hlasi ke tfetimu z proudi historického bédéni: ,,Pfedkliddand kniha [...] misto
subjektivnich zavérd, emoci a pasdzi vytrzenych z kontextu snd$i detaily k rekonstruovani
vzdjemnych vztahtl, aniz by zakryvala chyby a selhdni jedné ¢ druhé strany“ (s. 17).

V takto vytyéeném cili spatfujeme hlavni prednost, ale zdroveti i slabinu knihy.
Text je zaloZen na vlastnim peclivém archivnim vyzkumu a pifehledu aktudlnich
vysledka historického badani a pod4vd plasticky obraz vzdjemnych vatikinsko-némeckych
vztahtt v mezivéle¢ném a vale¢ném obdobi. Snaha o nezaujatost a odstup od zkoumané
problematiky ale v kli¢ovych otézkich (uzavieni konkordatu s Némeckem v roce 1933,
odsouzeni totalitnich rezimt, nasazeni Pia XII. ve prospéch Zidt v obdobi druhé svétové
valky) oslabuje interpretaéni silu knihy. Usili o maximéalni neutralitu a objektivitu vykladu
jde v téchto ptipadech na tkor jasné a jednoznaéné vyvozenym zévérim.Vzhledem ke
zmiflované rozporuplnosti a nejednozna¢nosti odborné i veiejné diskuze by lepsimu
pochopeni tématu prospél také detailngjsi rozbor aktualni odborné literatury. V knize sice
nachdzime piehled nejdilezitéjsich zahrani¢nich dél i ndstin hlavnich interpreta¢nich linif
(s. 14-17), pro konceptualizaci a hlubsi porozumént by si ale celd problematika zasluhovala
dtslednéjsi teoretické ukotveni a jasnéjsi vymezeni viidi dosavadnimu béddéni.

Vyklad je v knize fazen chronologicky a rozdélen do tif hlavnich ¢4sti: Svaty stolec
anémecky nacismus pted rokem 1933, Svaty stolec a némecky nacismus od ndstupu Adolfa
Hitlerak mocido vypuknuti druhé svétové vilky a Svaty stolec a némecky nacismus v obdobi
druhé svétové valky. Vzhledem k vytéenému cili pfinést komplexni syntetickou préci, keerd
by ptistupnou formou uvéddéla do velmi sloZité a mnohovrstevnaté problematiky, stél autor
piizpracovavani své latky pted velmi ndro¢nym tkolem. Na jedné strané bylo nutné pe¢livé
zvazit a zanalyzovat jemné detaily slozitych diplomatickych jedndni mezi Vatikdnem
a Némeckem, na druhé strané predstavit ¢tendfi nutny historicky kontext. Mazeme i,
ze z tohoto hlediska byl dany cil naplnén: kniha poskytuje srozumitelny a uceleny tvod
do problematiky vztahu cirkve a totalitnich rezimt i vnitfniho vyvoje katolické cirkve
a nacismu a nadto nabizi detailnéj$i sondy do neuralgickych bodi vzdjemnych vzeahu.

Smid podavé naroviné obecného historického kontextu ptehled zékladnich meznikt
vyvoje katolické cirkve v prvni poloviné 20. stoleti. Vénuje se problematice tzv. katolického
modernismu a protimodernistického boje, které zdsadnim zptisobem poznamenaly vnitini
cirkevn{ vyvoj, i postavam jednotlivych papezii (kapitola II.1). Ddle v textu upozorfiuje
na obtize vyrovnévéni se katolicismu s moderni dobou a s nim spojené vnitini paradoxy.
Katolickd cirkev zazivala v obdobi po prvni svétové valce v Némecku mohutny rozvoj
(kapitola I1.5), kdy se pocetné rozriistala a vniting, duchovné se prohluboval jeji Zivot (zde
miiZzeme ptipomenout zésadni vyznam teologa a filozofa Romana Guardiniho).

Ostrazitost a podeziivavost znaéné ¢asti katolickych véficich i vedoucich osobnosti
cirkve nejen vidi radikdlné levicovym ideologiim, ale i viidi sttedoproudému liberalismu
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je ¢inila mélo citlivou pro tenkou hranici, kterd se vine mezi konzervativni a extrémné
pravicovou nacistickou ideologii. Diky tomu bylo mnoho katolikt ochotnych ptistupovat
na kompromisy s vladnoucim nacistickym rezimem, aniz by to nutné muselo znamenat
piimo kolaboraci, jak to Smid doklada napt. na postavé rakouského biskupa a rektora
némecké koleje v Rimé Aloise Hudala (srov. s. 134 a pritbézné v textu).

Celou knihou se tak vine otdzka, kam az mohou zajit kiestané, Zijici ve stinu
totalitnitho rezimu, ve spoluprici s vldédnouci moci. Dobfe to vidime na némeckém
episkopdtu. Ten se v prubé¢hu tficatych let nékolikrar kriticky vymezil vaei rezimu
(kuptikladu pted parlamentnimi volbami v roce 1932 némeckd biskupska konference
— kvtli programu nesluitelnému s kiestanstvim - zakdzala katolikim vstupovat do
nacistické strany a volit ji), ale v diisledku vnitfniho ndzorového rozitépenti neptistoupil na
ostrou konfrontaci s rezimem.

Spektrum postojii jednotlivych kiestanskych osobnosti, sahajici od oteviené ochoty
ke kompromisu a spolupréci s rezimem ptes snahu o uhdjeni minimélniho prostoru pro
pusobeni cirkve skrze pravni néstroje a diplomatické prostiedky, dopliiuji postavy, které odmitly
opatrny piistup k nacistické diktatufe a jednoznaéné se postavily na stranu utlacovanych
a prondsledovanych. Jako piiklad tu slouzi berlinsky démsky katedralni probost Bernhard
Lichtenberg. Ten byl v listopadu 1943 za vetejnou podporu zidovskych obyvatel Berlina posldn
do koncentra¢niho tdbora v Dachau a jiz cestou zemiel v diisledku celkového vycerpéni.

Je skoda, Ze Marek Smid nepiiSel s ucelenou a soustfedénou interpretaci
jednotlivych pistupt k nacistické moci a snahou o jejich vnitini pochopeni, spojenou
s pokusem o stanoveni pfesvéd¢ivych mravnich kritérii pro jejich posouzeni. Rtizné osudy
kiestant, ¢elicich ndporu nacismu jsou v knize zachyceny plasticky a Zivé. Mozn4, Ze ale
v pokusu o souhrnné vysvétleni mize lezet odpovéd na v tvodu zminované obvifiovani
cirkve z ml¢eni viidi totalitarismu.

Co bylo fe¢eno o mistni némecké cirkvi a jejich predstavitelich, plati i pro
zhodnocentf strategii Vatikdnu viidi nacismu. Opét zde nenalézame ¢ernobily obrézek, ale
spise Sirokou $kélu rtizné osobné odstinénych postoji. Marek Smid pithodné upozoruje,
ze papez Pius XII. byl v postoji vii¢i Némecku ovlivnén svym dvandctiletym diplomatickym
ptsobenim nejprve v Bavorsku a poté v Berling, ale i jednoznaénym odmitinim
komunistické ideologic a divérou v feSeni sporti pomoci prévnich a diplomatickych
ndstroji. Piitom si byl ale jasné védom jak nesluditelnosti nacismu se zékladnimi principy
kiestanské viry, tak obludnosti a drtivého dopadu, ktery m4 totalitni rezim na némeckou
spole¢nost. K témto faktortim se navic ptidruzovalo védomi odpovédnosti, kterou s sebou
piindsi papezsky ufad a kterd Pia XII vedla k jisté ostrazitosti v projevech, u¢inénych
béhem druhé svétové valky na podporu pronésledovanych a v kritice nacismu.

Tyto rysy miizeme vypozorovat ve viech kli¢ovych udélostech, do nichZ vstupoval
Pius XII., do bfezna roku 1939 jako sttni sekretdt Eugenio Pacelli. Diplomatickou
opatrnosti a snahou nezpietrhat alespofi minimdlni legdlni garance byl veden pii
vyjedndvani o konkorddtu s Némeckou Hsi v roce 1933 i pii ptipravé encyklik S paldivon
starostlivosti (Mit brenneder Sorge) v roce 1937. Smutnd zkugenost holandskych biskupt,
jejichz rozhodné odsouzeni deportaci k do koncentra¢nich tabort v roce 1942 vyvolalo
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tvrdou odvetnou reaki ze strany nacistickych tfadi, vedla Pia XIIL k opatrnosti a k mléeni
(kapitola IV.4). Jak mél sém papez udajné prohlasit: ,Mnohokrit jsem pomyslel nad
odsouzenim nacismu, abych denuncioval svétu zvérstva o vyvrazdovani Zida... Aviak po
mnohych slzidch a mnohych modlitbéch jsem dosel k zavéru, Ze jeden milj protest by nejen
neposlouzil nikomu, ale naopak podnitil jesté vice hotky hnév proti Zidam* (s. 249).

Nejvyraznéj$imi projevy Pia XII. z obdobi valky tak zistdvaji jeho vidnocni
rozhlasové promluvy, v nichZ v roce 1942 v ndznaku odsoudil pronésledovéni Zidt a v roce
1944 jednoznaéné podpotil mravni hodnotu demokracie.

Kniha Marka Smida pedstavuje cenny piispévek do teské diskuze o vztahu katolické
cirkve k totalitnim rezim@im ptedev§im pro sviij syntetizujici charakter. Poddvé uceleny
pohled na vSechny klitové otdzky spojené se vztahem Vatikdnu a némeckého nacismu
a pii tom je zasazuje do odpovidajiciho historického kontextu. Tim ¢ini knihu p¥istupnou
i $iroké vefejnosti se zdjmem o tuto mnohovrstevnatou a komplikovanou problematiku.

Dal3i svétlo do pusobenti cirkve v dobé druhé svétové valky pfinese zptistupnéni
vatikdnskych archivnich fondq, vztahujicich se k pontifikdtu Pia XIL. v letech 1939-1958,
o némz papez FrantiSek rozhodl v bfeznu 2020.

Petr Macek

Jan KUKLIK - Jan NEMECEK

In the Shadow of the Fasces 1.

Italy and the Destruction of Czechoslovakia 1938/1939

Rome - Prague, Istituto Storico Ceco di Roma — Historicky tistav AV CR 2019, 260 s.,
ISBN 978-80-7286-351-8.

Prvy svazek monografie Ve stinu fasces tandemu dvou
prednich ¢eskych historika Jana Kuklika a Jana Némecka,
kteti maji za sebou fadu kvalitnich edic i odbornych studii
z oblasti mezindrodnich vztaha 20. stoleti, se zabyva postojem
Mussoliniho fasistické Itlie k Ceskoslovensku v obdobi zévé-
ru prvni Ceskoslovenské republiky, mnichovské krize, druhé
republiky a vzniku protektoratu v letech 1938-1939.

Ve skutecnosti vsak kniha tento bilateralni rdmec
politickych a diplomatickych vztaht pickratuje astivd se
hlubokou sondou do dramatického pitibéhu mezindrodniho
pnuti v ptedveler druhé svétové vilky, kdy Ceskoslovensko

vy

piedstavuje vyznamné d&jisté evropské politiky, jeho podrobenti
nepichlédnutelny meznik na cesté ke svétovému konfliktu a Itdlie viznamného hra¢e na tomto
diplomatickém poli. Mussoliniho Itdlie se v daném obdobi snazila hrét roli supervelmoci,
jejiz z&jmy se rovnéz dotykaly stiedni Evropy, zejména s ohledem na jemu blizké Rakousko,
Madarsko a Némecko. Monografie pfedstavuje prvni ¢ist rozsahlejstho pojednéni autori
o vztazich Ceskoslovenska a Itlie v letech 1938—1945.
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Kniha je rozdélena do osmi tematicky uspotddanych kapitol, keeré se v pievdzné
chronologické linii podrobné vénuji uddlostem let 1938-1939. Jak jsme jiz naznadili,
Itdlie je v nich jednim z hlavnich akeért, ktery mél vliv na podobu stfedni Evropy, ¢imz
fakticky uréoval i budoucnost Ceskoslovenska. Pred ¢tendtem se tak postupné odhaluje
findle ptibéhu ceskoslovensko-italského stykdni a potykdni i potvrzeni, Ze diplomatické
styky Ceskoslovenska a Itdlie nebylo mozné v mezivaletném obdobi povazovat za srdeéné
a prételské. S postupujici dobou se totiz stile vyraznéji projevovaly rozdily mezi obéma
zemémi, jej2 vyvrcholily pravé v zavéru 30. let mezindrodnim ponizenim Ceskoslovenska.

Vice nez dvousetpadesati strankovy text rozhodné nechce analyzované téma redukovat
do bilaterdlniho vztahu dvou zemi, které spolu navic nesousedily. SpiSe je do urdité miry vnimé
jako opa¢né tébory, poly, které se zdsadné lisily jiz samotnym piistupem k Versailleskému
mirovému usporidani let 1919-1920: Ceskoslovensko bylo do znaéné miry jeho produktem,
Itélie zvlastniho pohledu obéti. Obé zemé tak délil nejen odlisny piistup ke smlouvam
z Pafize, ale téZ rozdilné sféry z4jmu zahrani¢ni politiky i systém stétniho ziizent.

Za meznik ve zhorsujicich se vztazich lze povazovat rok 1929, kdy nebyla navzdory
prani Ceskoslovenska prodlouzena teskoslovensko-italska smlouva o srde¢né spolupraci
z roku 1924. Vztah fasistické zemé k Ceskoslovensku, jak autofi ukazuji, byl spi§e sou¢asti
slozitého a dynamického vztahu Itlie ke stfedni Evropé, kde se daleko vét$i pozornosti
Rima té&ily Viden aBudapest. Jejich tzkou spolupraci stvrdilo podepsini Rimskych
protokoli (bfezen 1934), jejichz cilem bylo oslabit stity Malé dohody. Pro budoucnost
této iniciativy byl nicméné klicovy postoj Némecka, jehoz vliv ve stfedni Evropé nemohl
byt v poloviné 30. let jiz ptehliZen.

Ceskoslovensko-italské vztahy byly ve 30. letech ovliviiovény predeviim zahrani¢ni
politikou Francie, jak na jafe 1934 naznacila cesta ministra zahrani¢i Louise Barthoua do
Prahy. Na druhé strané¢ pravé na podzim tohoto roku ozil plan na uzavieni ¢eskoslovensko-
italské bilaterdlni smlouvy, jiz méla provézet uzk4 ekonomicka spoluprice obou zemi.

Ve snaze udinit zneklidného Rakouska evropsky, nikoliv jen stfedoevropsky
problém ¢&i vnitini zélezitost Némcti, podporovala Praha projekt tzv. Dunajského paktu,
vzeslého z dotasného sblizent Itdlie a Francie na prelomu let 1934/1935, a snazila se pro
n¢j ziskat podporu i malodohodovych spojencu. Itdlie prozatim podporovala nezavislost
Rakouska proti snaze o anSlus ze strany Némecka.

Byly to jednotlivé kroky, at se jiz jednalo o netispéch Streské fronty, italskou
podporu madarskych revizionistickych snah, postoj Italie k némeckému antibol$evismu ¢i
podepsani Osy Berlin-Rim, jez signalizovaly politické zmény ve stiedni Evropé a zrcadlily
kracek po kri¢ku némecko-italské sblizovani, keeré jesté prohloubila $panélskd obcanska
valka. Fasisticka Itdlie nakonec Rakousko obétovala vyménou za piatelstvi s nacistickym
Némeckem. SbliZen{ autoritativni a totalitni mocnosti navic potvrdilo jmenovéni Hitlerova
obdivovatele Galeazza Ciana ministrem zahrani¢i Itdlie a jeho ndslednd cesta do Berlina
v fjnu 1936. Vrcholem fasisticko-nacistické spoluprice se poté stala Mussoliniho cesta do
Berlina na podzim 1937 a Hitlerova navitéva Rima na jate nasledujiciho roku.

Italsky postoj k Ceskoslovensku byl ve druhé poloviné tticitych let formovin
jeho zdjmem o ndrodnostni mensiny ve stiedoevropském prostoru, kde jeho sympatie
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patfily ptedev$im Madariim a Némcim. Postupné si Rim uvédomoval, Ze otdzka vztahu
Ceskoslovenska k mensinim predstavuje kli¢ k ¢eskoslovensko-némeckym vztahtim. Tralsk4
podpora narodnostnich mensin véetné vysloveni sympatii ve prospéch slovenského volani
po autonomii pak umozfiovala Rimu oslabovat postaveni Prahy na mezinarodnim poli.

Oficialn¢ vSak byly bilaterdlni vztahy sItdlii povazovany za korekeni, kdy se
spole¢nému zdjmu t&8il predev$im zahrani¢ni obchod. Nad ckonomickym sblizenim
viak prevazil aspekt dvou odlisnych politickych ideologii, pti¢emz Rim odmital byt
prostiednictvim nédrodnostnich mensin vtahovan do vnitinich zéleZitosti Ceskoslovenska,
jez nebyly prioritou jeho zahrani¢ni politiky.

Cesty Prahy aRima se rozesly zejména po prosinci 1937, kdy Itilie opustila
Spole¢nost ndrodd. Ministr zahrani¢i Italie Galeazzo Ciano ceskoslovenskému vyslanci
v Rimé Frantisku Chvalkovskému naznacoval, Ze ke zlepSeni vzdjemnych vztahtt mize dojit
teprve po prohloubeni vztahii Prahy k Berlinu, Budapesti a Varavé, coz nebylo redlné.
Zhorseni Ceskoslovensko-italskych vztaht navic pfichdzelo v dobé, kdy se relace Prahy
s Berlinem nachazely v tézké krizi.

Monografie s timto rozvrzenim mocenskych sil dile pracuje anavazuje na né
na jate 1938, kdy italsky vyslanec v Praze Domenico de Facendis reflektoval dasledky
anslusu Rakouska rovnéZ pro némeckou mensinu v Ceskoslovensku a nasledné analyzoval
Henleinovy nacionalistické pozadavky z Karlovych Vart.

V z4i1 1938 byla Itlie vtazena do jedndni ohledné nové podoby stiedni Evropy.
Britsky premiér Neville Chamberlain usiloval, aby prévé Hitlertv spojenec Benito
Mussolini vyvinul tlak na fi$ského kancléfe a presvéddil jej o nevhodnosti radikalniho
fesent Ceskoslovenské otdzky. Za stanovisko Velké Britdnie se tehdy postavil rovnéz papez
Pius XI., ktery tajnymi instrukcemi duceho pozadal, aby se v Mnichové angazoval ve
prospéch spravedlivého feseni ¢esko-némeckého pnuti, rozuméjme za mir v Evropé.

Itélie se tak ocitla v kle$tich dvou odlisnych z4jmu, kdy usilovala prosadit na tkor
Ceskoslovenska ptedeviim madarské z4jmy. Jesté pted Mnichovskou konferenci hovotil
Benito Mussolini o situaci v Ceskoslovensku a 18. z4i pied italskou vetejnosti prohlasil, ze
Ceskoslovensko neni schopné dalsi existence, a proto musi zaniknout. O tyden pozdéji se
dokonce vyslovil, ze je absurdni, aby miliony osob bojovaly za zichranu Bene$ova sttu, jenz
sam usiluje o ovlddnuti osmi riiznych ndrodnosti. Dne 30. z4fi v Mnichové své slova italsky
viidce pisemné stvrdil, ¢imz se zcela postavil na stanovisko Adolfa Hitlera, jak doklada
rovnéz poznimka v Goebbelsové deniku.

Rimidaile pokracoval v podpote madarského kurzu, pticem? se stal jednim z arbitrt
eskoslovensko-madarského sporu o uzemni néroky. Budapesti tato podpora natolik zvysila
sebevédomi, ze odmitla akceptovat nové uspotddéni poméri podle némeckého ndvrhu ze
dne 22. tjna, ale prosazovala svijj radikalnéj$i ndvrh ze dne 2. listopadu. Po arbitraznim
jednini o Ceskoslovensko-madarské hranici ve Vidni postoupilo Ceskoslovensko
Madarsku rozséhlé tizemi na Slovensku o rozloze 10390 km? s téméf milionem obyvatel
a Podkarpatské Rusi rozloze 1523 km? s vice nez sto sedmdesati tisici obyvateli.

Okupace ¢eskych zemidne 15. bfezna 1939 odhalila pted evropskou vefejnosti agresivni
némecké ambice, jez usilovaly o likvidaci demokratického Ceskoslovenska. Pro Irilii byl

RECENZE 518



zminény krok bezpochyby piekvapenim, protoze o ném byla od svého spojence informovéna az
se zpozdénim. Po vzniku Protektoritu Cechy a Morava byla viechna vyslanectvi Ceskoslovenska
likvidovana, coz se dotklo rovnéz Itdlie, kde byl Ceskoslovensky vyslanec v Rimé Vlastimil
Cermék vyzvan, aby sviij post co nejdtive opustil a odcestoval do Prahy.

Ke ¢tivosti hutného textu monografie pfispivd znané mnoZzstvi prament
k mezindrodnim vztahtm pielomu 30. a 40. let 20. stoleti, jez byly autory prostudovany.
Oba historici umné vyuzivaji dostupnych archivti, edic diplomatickych zprav, denika
a paméti, které konfrontuji s poetnou literaturou ¢eské i zahrani¢ni provenience. Zajimavé
obohaceni tématu by pfedstavovalo snad jen vétsi vyuziti dobovych periodik, vychazejicich
zejména v metropolich ztcastnénych stdtli; jsou ostatné dnes jiz vétinou digitalizovdny.

Ackoliv je monografie In the Shadow of the Fascesl primarné uréena pro
zahrani¢niho ¢tendfe, ktery ma moznost proniknout jejim prostiednictvim do slozitych
otizek mezinirodni politiky vhodiné ohrozeni Ceskoslovenska, ¢tendisky zézitek
i bohatou faktografii si z ni odnese rovnéz cesky ¢tendt. Jiz nyni se miZzeme téSit na jeji
pokracovani pro obdobi let 1939-1945.

Marek Smid

Jan KOURA

Rozdéleny ostrov. Studend vilka a kyperskd otdzka v letech 1960-1974
(= Studend vilka — nové dgjiny, sv. 1)

Praha, Nakladatelstvi Epocha 2019, 324 5., ISBN 978-80-7557-199-1.

Kypersky konflikt, probihajici v oteviené ¢ latentni formé bezméla od konce druhé svétové
valky az dodnes, se z vétsi ¢ésti odehrdval na pozadi studené valky. V $ir$im, moznd jesté
vice uréujicim pojeti byl zasazen do procesu dekolonizace, ktery v kyperském ptipadé
piedpoklidal dosazeni nezavislosti na britské kolonilni sprévé a ndsledné vyrovnani se
s jejim odkazem. Obé¢ tyto okolnosti ptedznamenaly sloZitost a mnohovrstevnost tzv.
kyperské otdzky, tedy mezinarodnépolitickych snah o nastoleni trvale udrZitelného
mirového uspoidddni na tomto nérodnostnimi rozpory zmitaném stiedomotském ostrové.
Nalezeni funkéniho fe$eni nekomplikovala pouze nestabilni vnitropolitickd situace na
Kypru, ale ptedev$im jeji mezindrodnikontext. Mezi aktéry, ktefi se v rdmci kyperské otdzky
pokouseli prosadit své zdjmy, se fadily jednak kyperské garanéni mocnosti (Velkd Britdnie,
Recko a Turecko), dalsi zainteresované velmoci (v tomto ptipadé Spojené staty americké
a Sovétsky svaz), samotnd Kyperskd republika, a téz obé& hlavni kyperské komunity —
kypersti Rekové a kypersti Turci. Z mezindrodniho hlediska pak nelze nezminit angazma
Organizace spojenych ndrodu jak v diplomatickych jednanich, tak pti nasazeni Mirovych
sil OSN na Kypru (UNFICYDP).

Kyperska otdzka byla v priibé¢hu desetilet pfedmétem mimotadného badatelského
z4jmu. Vyjmenovdvat na tomto misté¢ byt jen nejzdsadnéjsi dila historikd, politologt,
teoretiki mezindrodniho préva, sociologi nebo antropologt je tedy znaéné obtizné.
Pokud bychom méli zminit alespont nékolik jmen soucasnych autort, miizeme mezi
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né zafadit Jamese Ker-Lindsaye, Rebeccu Bryant, Olgu Demetriou ¢i Meteho Hataye.!
V ¢eském prostiedi rozsdhlejsi védecky vyzkum na téma kyperského konfliktu doposud
chybél. V omezené mife byl reflektovdn v dilech Pavla Hrade¢ného, Konstantina Tsivose,
Vladimira Nélevky, nebo Jana Wannera.?

Nejnovéjsim piispévkem ke studiu kyperské otdzky je recenzovana kniha Jana
Koury. Jeji autor piisobi jako vedouci ,,Skupiny pro vyzkum studené valky” na Institutu
pro studium strategickych regiont Univerzity Karlovy. Kyperskou problematikou se
zabyva jiz del$i dobu.> Ambici jeho nové knihy, poskytujici mimo jiné podrobny ptehled
vyvoje kyperského konfliktu v obdobi jeho vrcholné faze, neni pouze snaha vyplnit mezeru
v rdmci Ceské literatury. Autor reaguje na aktudlni vyvoj na poli vyzkumu studené vilky,
v jehoZ rdmci se badatelé pokouseji o revizi bipolarniho paradigmatu, ktery donedédvna
této discipliné dominoval. Hl4si se k historiografickym trendim tzv. novych déjin studené
valky (New Cold War History), které o studenovale¢ném konflikeu uvazuji v globdlnim
i lokdlnim meéfitku a berou v uvahu postoje dosud opomijenych aktéra systému
mezindrodnich vztaht, zejména mensich statii.* Tento piistup jde ruku v ruce s obecnymi
trendy soucasného vyzkumu mezindrodnich vztahd.’ Dulezitost a svébytnost roli téchto
aktérii v d¢jindch mezinarodnich vztaht obecné, a v déjindch studené valky a kyperského
konfliktu konkrétné, byla doposud vét§inové zastinéna reflexi velmocenské politiky ¢i tzv.
diplomatickou historil (diplomatic history).

Uvodni kapitoly knihy se zabyvaji koteny nirodnostniho konfliktu na Kypru,
dtsledky britské kolonialni spravy pro politické uspofddani ostrova a kone¢né zahrani¢ni
politikou USA viiei vychodnimu Sttedomotii po vyhldeni Trumanovy dokeriny (1947).

1 Kupiikladu James KER-LINDSAY, Britain and the Cyprus Crises, 1963—1964, Mannheim 2004;
Olga DEMETRIOU, Refisgeehood and the Post Conflict Subject: Reconsidering Minor Losses, New
York 2018; Rebecca BRYANT — Mete HATAY, Sovereignty Suspended. Building the So-Called
State, Philadelphia 2020.

2 Srov. Pavel HRADECNY, Rekové a Turci: nepritelé nebo spojenci?, Praha 2000; Pavel HRADEC-
NY - Konstantinos TSIVOS, Cesko—kyperské vztahy, in: Ladislav Hladky (ed.), Vztahy Cecht
s nérody a zemémi jihovychodni Evropy, Praha 2010; Vladimir NALEVKA, Cas soumraku. Roz-
pad kolonidlnich impérii po drubé svétové vdlce, Praha 2004.

3 Jan KOURA, Zdpas o vjchodni Stredomori. Zahranicni politika Spojenych stdtii americkyjch viici
Recku a Turecku v letech 1945-1953, Praha 2013; Jan KOURA, Recko mezi Vychodem a Zipadem:
Spojené stdty americké a feckd otdzka v letech 1945-1947, Slovansky pichled 100, 1, 2014,
s. 71-93; Jan KOURA, Greck-Turkish Struggle for Cyprus. United States Foreign Policy towards
the ,Cyprus Question” during the 1960s, The Twentieth Century 1, 2, 2009, 5. 13-40.

4 Vizkuptikladu Odd Arne WESTAD, The New International History of the Cold War: Three (Pos-
sible) Paradigms, Diplomatic History 24, 4, 2000, s. 551-565; Frederico ROMERO, Cold War
Historiography at the Crossroads, Cold War History 14, 4, 2014, s. 685-703.

5  Srov. Robert O. KEOHANE, Lilliputians’ Dilemmas, International Organization 23, 2, 1969,
s. 291-310; Maurice A. EAST, Size and Foreign Policy Bebavior, World Politics 25, 4, 1973,
556-576; Baldur THORHALLSSON, The Role of Small States in the European Union, Alder-
shot 2000; Clive ARCHER - Neill NUGENT, Introduction: Small States and EU, Current Poli-
tics and Economics of Europe 11,2002, s. 1-10.
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Koura se zamétuje na historicky proménlivou strategickou tlohu Kypru pfi napliiovani
zahrani¢népolitickych a geopolitickych cilt Velké Britdnie a USA a pii hleddni zptsobt
vojenského a eckonomického vyuZiti ostrova. Autor poukazuje na nezanedbatelny podil
britské sprévy na prohlubovidni nevraZivosti mezi obéma kyperskymi ndrodnostnimi
komunitami. Brity za$titéné zavedeni vysoce rigidni a komplikované kyperské tstavy z roku
1960 pak oznacuje za jednu z pii¢in eskalace kyperského konfliktu.

SpiSe nez ptimym objektem britskych a americkych zajmi se Kypr stal prostiedkem
velmoci k dosazeni mocenské prevahy ve vychodnim Stfedomofi a k uplatiiovani
politickych, ekonomickych a bezpe¢nostnich cila v regionu Blizkého vychodu. Po ziskani
nezdvislosti v roce 1960 se o nové vzniklou Kyperskou republiku stdle vice zajimal téz
Sovétsky svaz, potazmo socialistické zemé vychodniho bloku. V' podpote kyperské
nezdvislosti spatfovaly pfileZitost k oslabeni amerického vlivu v oblasti a naruSeni
soudrznosti sttt NATO. Nutno dodat, ze ,matefské zeme® kyperskych komunit, Recko
a Turecko, dokézaly vyvolat hluboky rozkol uvnitt NATO i bez sovétského piispéni.

Koura upozoriuje, ze piilisny diraz na bipolarismus a velmocenské soupefent,
charakeeristicky pro diiv¢jsi piistupy ke zkoumdni studené valky, vedl k pichlizeni role
aktéru, keefi nebyli v postaveni velmoci. Délo se tak az do té miry, ze politika Kyperské
republiky byla mnohdy ztotoziiovdna s postoji kapitalistického Zépadu. V Kourové
interpretaci Kyperska republika, pfedev$im diky svému dlouholetému charismatickému
prezidentovi arcibiskupovi Makariosovi, dokdzala vystupovat jako sebevédomy sti,
bojujici za svou nezdvislost a suverenitu a prosazujici svébytnou zahrani¢ni politiku. I proto
se Kyperskd republika dokdzala po jisty ¢as brénit zasahovani velmoci i opakované hrozbé¢
turecké invaze. Pro Makariosovu snahu zajistit Kypru vyvdzené mezindrodni postaveni,
bylo charakeeristické jeho angazméd v Hnuti neztlastnénych a politické spojenectvi
s egyptskym viiddcem Gamalem Ndsirem. Prostfednictvim kyperské komunistické strany,
Pokrokové strany pracujiciho lidu (AKEL), pak Makarios utvatel a prohluboval vztahy se
zemémi vychodniho bloku.

Ze viech socialistickych zemi ptitom pravé Ceskoslovensko sehrilo vyznamnou, byt
epizodni tlohu v kyperské otdzce. Tim podle autora zaséhlo nejen do vnitropolitického
vyvoje ostrova, ale i do velmocenské ,hry“ o ngj. Ceskoslovenska angazovanost v kyperskych
zélezitostech prokazala, Ze i socialisticky stt, zdvisly na nasledovéni sovétské politické linie,
mohl v uréitych momentech vést vlastni zahrani¢ni politiku. Ceskoslovensko udrzovalo
kontakty s kyperskou komunistickou stranou AKEL jiz od padesatych let. Do kyperského
vyvoje Ceskoslovensko poprvé zdsadnéji zashlo z pozice nestalého ¢lena Rady bezpe¢nosti
OSN hlasovanim pro rezoluci ¢. 186 z biezna 1964, vyzyvajici k ukonéeni nésili na Kypru
a potvrzujici kyperskou nezévislost a legitimitu Makariosovy vlady.

Vyrazngjsi Ceskoslovenskou intervenci do vnitinich zélezitosti Kypru, kterd vyvolala
nemaly mezindrodni skanddl, byla bilateralni smlouva z roku 1966 o ¢&eskoslovenskych
dodévkdch zbrani, keeré Makariostv rezim hodlal pouzit k zaji$téni kyperské nezévislosti.
Nisledné pozadavky kyperské vlady z konce Sedesatych let na dalsi dodédvky jiz nebyly
eskoslovenskou vlddou vyslySeny navzdory opa¢nému postoji Sovétského svazu. Novy
obchod se tak uskute¢nil az v poloviné roku 1971. Skonéil sice zabavenim dovezeného
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vojenského materidlu mirovymi silami UNFICYP, podle nékterych interpretaci vsak
udajné pomohl udrzet Makariosovu vladu u moci. I tak se kyperskému vadci nepodatilo
zabranit dal$imu neblahému vyvoji, keery v roce 1974 zavrsila tureckd invaze na ostrov.
Diky Kourové zaméteni na $ir$i $kdlu akeérti, zapojenych do jedndni o kyperské
otdzce ajeho snaze reflektovat dynamiku lokédlniho vyvoje i globdlni kontext, je jeho analyza
barvitd a ¢tivd. Na ptikladu Kypru ukazuje, Ze se malé stity v dobé studené vélky sice ¢asto
ocitaly ve vleku velmocenské politiky, dokazaly vSak svého zévislého postaveni mnohdy
vyuzit ve sviij prospéch. V rdmci studenovéle¢ného systému mezindrodnich vztahd, na
keery bylo donedévna stereotypné nahliZeno jako na absolutné bipoldrni, se tak malé stéty
projevovaly téZ jako aktivni ,hrd¢i®, nikoli pouze jako jeho pasivni obéti.
Nikola Karasova

Petra BASTOVA

Tieti piliy zabranicni politiky? Zdpadonémeckd zabraniéni kulturni politika
v Sedesdtych a sedmdesitych letech 20. stoleti

Praha, Academia 2018, 453 s., ISBN 978-80-200-2797-9.

@l ’ Kniha Petry Bastové je zajimavym poé¢inem hned v nékolika
) : / smérech. Jednak jde o jednu ze vzdenych praci na téma kulturni
diplomacie, resp. zahrani¢ni kulturni politiky; zdroven jde
o prvni &eskou knizni publikaci zabyvajici se némeckou
zahrani¢ni kulturni politikou; a jde také o mimotddné
diikladnou analyzu tématu s dasledky i pro dnesek.

Diskuse o této knize je zdroveri rozpravou o piistupu ke
zkoumdni kulturni diplomacie’ - oblasti, kterd l4kd vyzkumniky
zriznych obort zejména od devadesitych let 20. stoletd, kdy vysla
vlivna préce Josepha Nye o ,,mékké moci®? tedy kapacité statu
kultivovat svou atraktivitu na mezinirodni scéné. Kulturni

diplomacie je jednim z jejich prostfedkil. A¢koli védeckd obec
zdaleka nedospéla ke konsenzu ohledné definice kulturni diplomacie, v z4sad¢ jde o snahu
statu naklonit si zahrani¢ni vefejnost prostiednictvim kultury® V ¢eském jazyce neni na
toto téma mnoho publikaci — systematicky se jim zabyv4 Eliska Tomalov4 z perspektivy

1 Budu pouzivat v mezindrodni literatufe béznéjsi termin kulturni diplomacie. Termin ,,zahrani¢ni
kulturni politika® je specificky pro némecky kulturni okruh.

2 Joseph S.NYE, Soff Power, Foreign Policy 80, 1990, ¢. 3,s. 153-171.

3 Pro rtzné definice viz napt. Jessica C. E. GIENOW-HECHT - Marc C. DONFRIED, Sear-
ching for a Cultural Diplomacy, New York 2010. Dulezité je, ze se pojeti kultury v riiznych mate-
ridlech miize vyznamné lisit, jak uvidime i niZe v této recenzi. Bastova definuje zahraniéni kultur-
ni politiku jako ,tu ¢dst mezindrodnich statnich i spole¢enskych vztaht v oblasti kultury,
vzdélédvéni, védy a v socialni oblasti, kterd je podporovdna stitem jakozto zdmérné uzivany néstroj
zahrani¢ni politiky: Srovnej: P. BASTOVA, Teti piliy zabranicni politiky, s. 44. Podrobné&jsi dis-
kuse o vztahu k pojmu kulturni diplomacie tamtéz, s. 49.
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mezindrodnich vztaht,* autorka této recenze z perspektivy mezindrodnich vztahit
a politické antropologie® a v neddvné dob¢ také sinolog Ondfej Klime$ v rdmci studia
sou¢asné Ciny.S Petra Bastova je histori¢ka. Uz z tohoto vyétu je ztejmé, Ze nejde o téma
ponechané jednomu védnimu oboru. Ze zahrani¢ni literatury bychom mohli uvést ¢etné
studie zabyvajici se kulturni diplomacif a tzce souvisejicimi pojmy (vetejnd diplomacie,
mékkd moc, nation branding) z pohledu filosofie,” studii kultury a managementu uméni,®
brandingu ¢ public relations.”

Vzhledem k rtiznosti pojeti se li§f i perspektivy zkoumdni. Zatimco politologické
studie a prace z oblasti mezindrodnich vztahti maji sklony se zabyvat spiSe strukturdlni
strinkou véci — aketéry a strategickymi dokumenty, studie z oblasti kulturologie
a antropologie zduraziiuji implicitni mocenské mechanismy ¢ narativy a Casto berou
v potaz $ir$i spektrum akeéri nez jen ty stdtni. Kniha Petry Bastové se fadi do prvniho
proudu. Je analyticky diikladnd, a¢koli do jisté miry na tkor komplexnosti. Svij vyzkumny
z4dmér oviem autorka definuje pfesné a do znaéné miry mu vyhovuje.

Autorka urcuje cil knihy jako ,komplexni pfedstaveni a nové zhodnocent
koncep¢nich zmén v zahrani¢nikulturni politice Spolkové republiky Némecko v $edesatych
a sedmdesdtych letech 20. stoleti” (s. 24). Pfedeviim ovétuje tezi, zda némeckd zahrani¢ni
kulturni politika, kterd byla ve zkoumaném obdobi ozna¢ovéna jako ,tfeti pilif zahrani¢ni
politiky” — vedle klasické diplomacie a ekonomickych vztahti - tuto roli skute¢né hrala.
Vyzkumné obdobi je ohrani¢eno lety 1959, kdy do ¢ela kulturniho oddéleni Ministerstva
zahrani¢nich véci Spolkové republiky nastoupil vlivny ufednik Dieter Sattler, ktery stdl za
ndrtistem vyznamu zahrani¢ni kulturni politiky, a rokem 1977, kdy vznikla prvni koncepce
zahrani¢ni kulturni politiky. To je také obdobi, kdy zahrani¢ni kulturni politika Spolkové
republiky Némecko (SRN) prochdzela dilezitymi zménami.

V tivodni kapitole autorka vymezuje zékladni teoreticky perimetr své prace. Zajimavé
je jeji pouziti Luhmannova konceptu politické moci jako cyklické dynamiky, ¢j. s diirazem
na provizanost mezi individudlnimi a kolektivnimi aktéry (s. 39). Je otdzkou, jestli je tento
koncept v praci dostateéné vytézen — individudlni akeéfi ve skute¢nosti nejsou v knize
systematicky pojedndni, ale pro ukotvent se jevi jako origindlni a zdroven zcela pertinentni.

Nisledujici dvé kapitoly se vénuji ,situaénimu rdmci“ némecké zahrani¢ni
kulturni politiky. Jiz prvni z nich je ¢tivé psanym pichledem historického vyvoje némecké
zahrani¢ni kulturni politiky — ktery je fascinujici a ukazuje jeden z nejvétsich rozkmitt

4 Elitka TOMALOVA, Kulturni diplomacie: Francouzskd zkusenost, Praha 2008.

5 Napt. Jitka PANEK JURKOVA, Strategies of Israeli Musicians as National Representatives, Urban
People 17,2015, ¢.2,5. 339-352.

6 Ondiej KLIMES (ed.), Kulturni diplomacie Ciny a jeji regiondlni variace, Praha 2019.

7 Nicolas K. LAOS, Foundations of Cultural Diplomacy: Politics among cultures and the moral
autonomy of men, New York 2011.

8 Natalia GRINCHEVA, U.S. Arts and Cultural Diplomacy: Post-Cold War Decline and the Twenty-
-First Century Debate, The Journal of Arts Management, Law, and Society 40, 2010, & 3, s. 169-183.

9 Gyorgy SZONDI, Discussion Papers in Diplomacy: Public Diplomacy and Nation Branding: Con-
ceptual Similarities and Differences, The Hague 2008.
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v pojeti této praxe v rdmci jedné zemé. Némecko si v raimci své nékolikandsobné redefinice
identity proslo kompletnimi pfestavbami i v kulturni diplomacii: na po¢atku 20. stoleti
byla némeckd kultura jednozna¢né spjata s vojenskym duchem a pozdéji i vale¢nym
tsilim, z prvni svétové vilky vSak Némecko vyslo ckonomicky zlomené a kultura se
tak stala jednou z madla oblasti, kde mohla zem¢ je$té projevovat zahrani¢ni ambice.
Heslem se stalo: ,,Od svétové mocnosti k duchovni veli¢iné“ (s. 90). Vymar se mél stde
mezindrodnim symbolem velikosti némeckého ducha. S ndstupem nérodniho socialismu
a za druhé svétové valky se uloha kultury znovu zménila: méla zmékéovat asto drsné
pusobeni nacistickych zastupitelskych tfadu a vyvoldvat dojem normalniho déni, zatimco
se pokrytecky proklamovand apoliti¢nost kultury stala tim, co dnes akeivisté ¢asto nazyvaji
>whitewashingem” brutdlni a expanzivni politiky. Kultura tedy odvédéla pozornost od
nacistické zahrani¢ni agrese.

Po druh¢ svétové valce musela byt kultura zcela depolitizovdna. Po prvnich
rozpacitych letech, kdy se Némecko zdrahalo projevovat mezinarodni ambice, se pozvolna
ale zfetelné vzméhajici se zahrani¢ni kulturni politika stala signdlem pro zahraniéi, ze
nové Némecko je civilni, pfatelskou mocnosti, jak popsali i jini autofi.!® V tomto z4jmu
byla posilena decentralizace, tedy svéfeni zahrani¢nich kulturnich aktivit orgdntm
horizontaln¢ i vertikdlné diverzifikovanym, a kultura byla disledné oddélena od politiky
(tentokrédt nejen rétoricky, ale i strukeurdlng). Vznikld dynamika zde zajimavé souvisela
s rozdélenim Némecka — zahrani¢ni kulturni politika SRN méla podpirat jeho nérok na
vyhradni zastupovan{ stitu a piipravovat piidu pro pozdéjsi znovusjednoceni. Prévé v této
etap¢ vznikl prostor pro urceni zahrani¢ni kulturni politiky jako ,tfetiho pilife zahrani¢ni
politiky®. UZ tento struény historicky exkurz je G¢innou demonstraci toho, jak rtzné role
miuze hrdt kultura v zahrani¢ni politice — v tomto piipadé dokonce v rdimci jednoho tizemi.

Jesté pred analyzou zminéné zmény se autorka vénuje ve tfeti kapitole spole¢ensko-
politickému kontextu SRN ve zkoumaném obdobi - vychodni politice Willyho
Brandta, mezindrodnimu soupefeni s Némeckou demokratickou republikou (NDR),
a demokratizaci fady oblasti Zivota véetné kultury a médii. Kontext je zdsadni: jak autorka
zdlirazniuje, tspéch a trvalost popsané zmény koncepce zahrani¢ni kulturni politiky byl
zaloZen na tom, Ze vychdzel z ,,dlouhodob¢ akceptovanych myslenek® (s. 21).

Jaké jsou tedy ustfedni teze knihy? V Sedesdtych a sedmdesatych letech se
v souladu s rostoucimi ambicemi zahrani¢ni politiky SRN, kterd odpovidala rostoucimu
hospodatskému vyznamu zemé, organicky rozsitovaly zptsoby prezentace némecké kultury
v zahranié¢i (vice akeért, $ir$f skdla aktivit). Tomuto procesu odpovidalo po druhé linii také
rozifovani pojeti zahrani¢ni kulturni politiky v disledku (zdpadoevropské) zmény ve
vnimdni kultury. Od klasické kultury se pozornost obracela jednak ke kultufe soucasné
a angazované, kritické vii¢i vlastni minulosti, ale také ke kultufe v $irokém pojeti riiznych
projevi spolecenskych hodnot a vztaht, tedy véetné sportu, turistiky, urbanistiky aj. S tim
rostla i ambice zahrani¢ni kuleurni politiky, kterd jiz nechtéla zasahovat jen elity ale také masy.

10 Johannes, PAULMANN, Representation without Emulation: German Cultural Diplomacy in
Search of Integration and Self-Assurance during the Adenauer Era, German Politics and Society 25,
2007, ¢.2,s. 168-206.
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Bastov4 upozortiuje, Ze neslo jen o reakei na mezindrodni déje, ale také na domdci debatu —
kultura byla nové definovéna jako ,socidlni®, ,,dynamickd“ a ,relativni“ (s. 189). Logickym
dtsledkem demokratizace pojeti byl odvrat od vnimédni zahrani¢ni kulturni politiky jako
jednostranné prezentace ,,ndrodni kultury” smérem k reciprocité: za¢alo zvani zahrani¢nich
soubortt do Némecka, zapojen{ aktérit v dialozich, zména formdtd na interaktivngjii (gj.
méné koncertf, vice debat). Usttednim narativem se stala prezentace Spolkové republiky
jako ,moderniho, demokratick¢ho, vysoce industrializovaného statu“ s dlouhou tradici,
pouceného z minulosti a usilujictho o udrzeni miru (s. 189). Tyto principy byly v roce 1970
zakotveny ve viibec prvnim koncepénim dokumentu ,,Zésadéch zahrani¢ni kulturni politiky®
(s.231) a nasledné v Koncepci zahrani¢ni kulturni politiky z roku 1977.

V této kapitole je pro ¢tendie z praxe kulturni diplomacie mozné prekvapivé, jak
aktudln{ jsou principy postulované v Sedesitych a sedmdesdtych letech. Také v dne$ni
(zejména evropské) kulturné-diplomatické praxi se povazuje za dobry standard zdtraziovat
principy dialogu a inkluze, pojimat kulturu $iroce (bézné jsou naptiklad riizné kulinatské
iniciativy) a nebat se kriti¢nosti k vlastni spole¢nosti. Pouhé vystavovani vlastnich kulturnich
vydobytki se povazuje za ,démodé, &i ptimo za nebezpeéné narodovecké. Z Bastové studie
jeztetelné, ze v Némecku probéhl tento obrat (vedle tésné kulturné i historicky sptiznéného
Rakouska) v rdmci Evropy nejdiraznéji. Komparativni kapitola v zdvéru knihy ukazuje, Zze
napt. Francie a Itlie se v daném obdobi k témto principtim hlasily mnohem vahavéji. Nabizi
se tedy otdzka, zda Némecko udalo trend v kulturni diplomacii, ¢ zda se ,jen rychleji
a duslednéji ptihlasilo k jiz probihajicim zméndm v evropském spolecenském smysleni i ve
své zahrani¢né-politické praxi. Goetheho instituty jsou dodnes zndmé svym progresivnim
piistupem k témattim i formdm a nejradikalnéj$im ,odnarodnénim® své ¢innosti — Casto
prezentuji umélee jiné nez némecké provenience (velky diraz lze vysledovat naptiklad na
Blizky vychod), a to i v rdmci rozpoétové naroénych programd, nejde tedy jen o drobné
doplnéni oficidln{ kulturnf linie. Pro zkouméni sou¢asné kulturni diplomacie je rozhodné¢
piinosné poznat genezi tohoto postoje.

Kniha Petry Bastové dobie zachycuje uskali této zmény. Postihuje celou fadu
symptomatickych potizi kulturni diplomacie, dobfe zndmych z praxe: zaprvé, pro vefejnost
atraktivn{ oblast kultury v praxi malokdy ptitahuje vlivné hra¢e na ministerstvech, jelikoz
jde 0 méné prestizni oblast ¢innosti v porovndni s bezpe¢nostni ¢ ekonomickou politikou.
Piislusné pozice podléhaji nadprimérné personalni fluktuaci a disledné napliiovni koncepci
je proto obtizné (s. 181). Druhym, také univerzalnim problémem je dlouhodobost cilt
kulturni diplomacie — neslucuji se ¢asto s volebnimi cykly ani s obdobimi rotace kariérnich
diplomattl. Za tieti je to hybridn{ oblast zahrani¢ni politiky, kterd je ¢asto atraktivnéjsi pro
akeéry zabyvajici se profesné doméci kulturou spiSe nez zahrani¢ni politikou, své zastince
v relevantnich kruzich si tak kultura hled4 obtizné. Cevrtym vyznamnym faktorem je casto
piilisna obecnost proklamovanych ambici (v ptipadé Spolkové republiky v daném obdobi
nejen ideovd, ale také geografickd: soupetfeni s NDR vedlo k piili§ Sirokému regionalnimu
rozptylu, ktery nakonec neumoziioval uréit skute¢né priority). A¢koli v némeckém piipadé
méla ambice za zahrani¢ni kulturni politikou vzacnou oporu v elitach, médiich i dalezitych
tstavnich ¢initelich, jeji cile byly do praxe prevedeny jen ¢dstedné.
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Studie dobfe analyzuje fadu aspeked kulturni diplomacie obecné na konkrétnim
piikladu. M4 v8ak i nekolik limitd: Jeji dtraz na koncepce a dokumenty vede k jistému
deficitu plasticity vysledného obrazu. V podstaté tu chybi konkrétni ptiklady kulturnich
iniciativ, které by ¢tenafe vedly k piesnéjsi piedstavé o celém usili. V dasledku jejich absence
se ztrici ze zfetele fada faktord, které vyrazné tvaruji kulturni diplomacii: osobni angazm4
diplomatii a fediteltt institutii v terénu (tedy nejen v ustfednim apardtu ministerstva),
interakce s mistnimi hré¢i a komunitami, zapojeni expatriantii a krajanskych komunit,
kulturni determinanty v cilové zemi, role konkrétnich umélct.

Bastova sice f1kd (s. 14), ze ji jde o doplnént existujictho vyzkumu o koncepéni hledisko
a ze souvislost mezi koncepci a praxi je pro jeji vyzkum az druhotada (s. 20), je viak ziejmé,
ze tento piistup mé své limity. Ty, jak autorka vzdpéti pfipousti, vystupuji na povrch napri¢
knihou: nardZime na osobnostni ptedpoklady zastincti zahrani¢ni kulturni politiky, na ideové
pozadi jednotlivych zprosttedkujicich organizaci, na reakce publika na misté i v tisku — ale
déje se tak jen utrzkovité, ptevazné bez zahrnuti do analyzy. Ned4 se zkrdtka vyhnout tomu, Ze
kulturni diplomacie je ¢innost, kterd nabyva své redlné podoby v mélo strukturovaném terénu,
a jejiz dopad zavisi na determinantech v oficidlnich dokumentech vétSinou nezachycenych.
Za obzvlast¢ dilezity aspekt zkoumani kulturni diplomacie povazuji reakce publika, nebot
ty jsou zejména pro kulturni diplomacii s ambici dialogu s cilovou zem{ (kterou Spolkova
republika ve zkoumaném obdobi méla) nezbytnou polovinou procesu.

Tento rozmér je mozné G¢inné zachytit i v rdmci historické studie: napiiklad
Danielle Fosler-Lussier v knize o studenovile¢né kulturni diplomacii USA ilustruje velmi
efektivné obecné teze na konkréenich pitkladech (tedy napt. ukazuje ,kulturni diplomacii
jako prestizni dar“ v kontextu angazma americkych dirigentd v rozvojovych zemich
¢i demonstruje otdzku kulturn{ inkluzivity na turné afroamerickych hudebniki). Fosler-
Lussier dokumentuje cely proces od vzniku koncepce na ministerstvu az po koncert na
misté a jeho pfijeti publikem a daff se ji tak Iépe postihnout fadu vyznamnych faktori. Pro
zkoumané obdobi by, podobné jako u Bastové, bylo jiz jen tézko mozné vyuzit rozhovory
s ptfimymi dcastniky, ale Fosler-Lussier pouziva ve svém vyzkumu jako neméné cenny zdroj
diplomatické depese, coz Bastova nedela.

Na diive poloZenou otdzku, co je nejproduktivnéjsi perspektiva vyzkumu kulturni
diplomacie, by tedy autorka recenze odpovédéla, Ze vyzkum, ktery nespousti ze zietele
praxi, at uz v jakémkoli teoretickém ¢ disciplindrnim ramci.

Mozna ponékud nadbyte¢né jsou v knize kapitoly vénované srovnani s dal$imi
zemémi. Analyza jejich kulturnich diplomacii je pomérné povrchni, stadilo by shrnout
vyrazné odliSnosti v krats{ stati s referencemi na zdroje. Oproti tomu pfinosné je na¢rtnuti
dalsiho vyvoje némecké zahrani¢ni kulturni politiky po roce 1977, které ukazuje, jak zakladni
principy pietrvaly a nadale se odrdZeji v koncepénich dokumentech. (A naopak jak se zménily
nékteré parcidlni aspekty, dané zejména soupetenim s NDR: napitklad geografické ambice.)

Posledni vytkou vaéi knize je omezeni okruhu zdroji prevdzné na germafonni
literaturu, keeré mé ob¢as za dusledek omezenou perspektivu. Napt. na s. 27 tvrdi autorka,

11 Danielle FOSLER-LUSSIER, Music in America’s Cold War Diplomacy, Oakland 2015.
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ze ,[o]tézka hranice mezi ,politickym’ a ,nepolitickym’ je tak jednim z tstfednich boda
nejnovejsich teoretickych (ptedevsim politologickych) pojednini o zahrani¢ni kulturni
politice®. To mize byt pravda pro némecky okruh, ale v soutasné anglofonni literatute
ke kulturni diplomacii jsou dominantnimi tématy aktéfi,'* regionalni variace’ a ¢dste¢né
i kulturn{ diplomacie Evropské unie.'
V kazdém piipadé viak jde o dobfe a ¢tivé napsanou, dikladné podloZenou
a bezpochyby piinosnou knihu, kterou oceni ten, kdo postrddd v rdmci vyzkumu na
poli kulturni diplomacie, resp. zahrani¢ni kulturni politiky, vice skute¢né hloubkovych
piipadovych studii. Zajimavé, a pro kazdého badatele tlevné, je, Ze tyto vzacné dikladné
zpracované studie dochdzeji pies rtizné vychozi pozice k podobnym zévérim: kulturni
diplomacie je obtizné uchopitelna disciplina v dasledku své hybridity, dlouhodobosti
a poné¢kud efemérni podstaty jejiho usttedniho komponentu, tedy kultury, jejiz definice
vyrazné fluktuuje. Zdroven je ale sférou zahrani¢ni politiky, kterd mé pti bliz$im pohledu
znanou vypovidaci hodnotu, co se ty¢e mnoha os zahrani¢ni politiky dané¢ho statu — at
uz jsou to identitdrni a normativni témata ¢i organizaéni rovina. Petra Bastovd dokdzala
osvétlit fadu téchto jevll v némecké oblasti. Lépe tak rozumime naptiklad i tomu, pro¢
némecké Ministerstvo zahrani¢nich véci i dnes vefejné proklamuje, Ze nenechd padnout
Gocthe Instituty, vyrazné finanéné oslabené epidemii koronaviru v dusledku vypadku
jazykovych kurza.”
Jitka Pdnek Jurkova

12 Melissa NISBET'T, New Perspectives on Instrumentalism: An Empirical Study of Cultural Diplo-
macy, International Journal of Cultural Policy 19 2013, ¢. 5, 5. 557-575.2013; J. C. E. GIENOW-
-HECHT - M. C. DONEFRIED, Searching for a Cultural Diplomacy; Ien ANG, et al., Cultural
Diplomacy: Beyond the National Interest?, International Journal of Cultural Policy 21,2015, ¢. 4,
s. 365-381; David CLARKE, Tbeorising the Role of Cultural Products in Cultural
Diplomacy from a Cultural Studies Perspective, International Journal of Cultural Policy 22, 2016,
¢ 2,s.147-163.

13 Algis JUNEVICUS - Mindaugas PUIDOKAS, The Importance of Strategy for Forming State
Image: Comparative Analysis of Lithuanian, Estonian and Finnish Cases, Procedia — Social
and Behavioral Sciences 213, 2015, s. 86-91; Ondiej KLIMES, Kulturni diplomacie C'z’ny a jeji
regiondlni variace.

14 Neil COLLINS - Kristina BEKENOVA, European cultural diplomacy: diaspora relations with
Kazakhstan, International Journal of Cultural Policy 23, 2017, ¢ 6, s. 732-750; Yudhishthir Raj
ISAR, Culture in EU External Relations An Idea Whose Time Has Come?, International Journal
of Cultural Policy 21,2014, & 4, s. 494-508.

15 Corona: Maas will Goethe-Institut vor Einschnittetn bewahren, Siiddeutsche Zeitung, 10. dubna
2020. Dostupné na https://www.sueddeutsche.de/gesundheit/gesundheit-berlin-corona-maas-
will-goethe-institut-vor-einschnitten-bewahren-dpa.urn-newsml-dpa-com-20090101-200409-99-
64762521bclid=IwAR2GI7ad9HiD2KDP7534ycaAarlf7jIHRxKjNFg-nzJhwUus6wLYQVti7uA
(5.5.2020).
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Miroslav LONDAK - Slavomir MICHALEK a kol.
Dubcek

Bratislava, Veda, vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied —
Historicky tstav SAV 2018, 532 s., ISBN 978-80-224-1651-1.

Kolektivni monografie devatendcti slovenskych a ¢eskych historiki a politologi je dal$im
piispévkem k pracim o Alexandru Dubdéekovi, symbolu ,Prazského jara“ 1968. Kniha
vy$la také v anglické verzi! Ackoliv se editofi maximalné snazili, aby kniha byla skute¢né
kolektivni monografii a nikoliv sbornikem, tj. aby méla uceleny charakter a mapovala cely
Dubcekav zivot, pfeci jen jsou piispévky zna¢né dispardtni; pokud vysledkem méla byt
ucelend Dubdekova biografie, pak se tento zamér povedl jen z¢&4sti. O nékterych obdobich
zivota Alexandra Dubdeka, jako napt. o jeho pobytu v SSSR v détstvi a mlddi toho totiz
vime velmi mélo, resp. vime jen to, co o sobé Dubéek sam fekl ve svych pamétech, keeré
vysly v roce 1993.% Autoti jednotlivych kapitol v tomto ptipadé sahli k jedinému moznému
feseni, totiz k popisu ptislusné doby a dulezitych politickych udélosti v ni. Mozna by knize
lépe slusel nazev ,, Alexander Dubéek a jeho doba

Uvod tvoti studie Vlasty Jaksicsové ,Spor o Dubteka® (s. 9-23). Autorka se
vyjadtuje k dvéma zdsadnim postojim historikt a publicistd: na jedné strané stoji kritici,
keeti s ohledem na to, ze pokus o ,,socialismus s lidskou tvaif selhal”, Dubcéeka odmitaji, na
druhé strané¢ skupina jeho obdivovateli, podle kterych préve on ukazal celé jedné generaci,
»ze se to da délat i jinak® a dal tak smysl jejich dal$imu Zivotu. Ale pravda, jak uZ to byva,
se nachdzi nékde mezi obéma krajnostmi. Autorka se na zavér ztotoznuje s Dubéekovymi
slovy z interview pro hambursky ¢asopis ,Merian® z roku 1992: ,Clovék nemiize jit jen do
takového boje, o némz doptedu vi, Ze jej vyhraje® (s. 22).

Kapitola s nazvem ,Hladanie zaslibenej zeme. Migra¢ny a politicky kompas
Stefana Dubéeka® od Juraje Benka, se tykd Dubéekovych rodict, jmenovité pak jeho otce
Stefana Dubéeka, keery odesel za praci do USA, kde se sezndmil se socialistickym a pozdgji
komunistickym hnutim, s nim? se ztotoznil (v Americe se narodil Alexandriv star$i bratr
Julius; pti ndvratu do Evropy byla manzelka Pavlina Dubéekovd, se kterou se Stefan ozenil
v USA, znovu t¢hotn4, ale Alexander se narodil aZ na Slovensku). Autor se zmifiuje také
o slovenském krajanském hnuti v Chicagu a jeho vazbéch na socialismus. To je skute¢nost,
o které se dnes malo mluvi; pochybnosti ale vzbuzuje Benkovo tvrzeni, Ze ustavujiciho
kongresu Slovenské ligy v Americe v Clevelandu se zaéastnilo 10000 Slovaki (s. 36).
Kam by se tolik lidi nardz veslo? Kapitola je pfinosna také tim, Ze pfipomind malo zndmou
okolnost, na kterou pted lety poukdzal Mark Stolarik, kanadsky historik slovenského

1  Miroslav LONDAK - Slavomir MICHALEK (eds.), Dubcek. The Symbol of Spring, Bratislava,
Veda — Peter Lang 2019, 556 s.

2 Jiri HOCHMAN (ed.), Hope dies Last. The Autobiography of Alexander Dubéek, New York, Ko-
dansha International, 1993, 339 s.; Jift HOCHMAN - Alexander DUBCEK, Nadéje umird
posledni. Viastni Zivotopis Alexandra Dubceka, Praha, Svoboda-Libertas 1993, 296 s.; slovenska
verze: Nddej zomiera poslednd. Z pamiti Alexandra Dubceka, Bratislava, Ndrodna obroda 1993.
Kniha byla pfelozena i do dalsich jazyka.
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ptivodu, ptisobici na univerzité v Ottawé: my$lenky komunismu se na Slovensko nedostaly
primdrné z Ruska, ale po vzniku Ceskoslovenska je piinesli navrétilci z USA, kde
komunistickd strana vznikla uz v roce 1919.

Kapitola ,Rodina Dubéekovcov v Sovietskom zvize® z pera Ludovita Hallona
a Zderika Jirdska pojedndvd spiSe o akei ,Interhelpo, nez o Dubéekovi. Chybi v ni
piedevsim odpovéd na otdzku, jak Dubéekova rodina reagovala na &istky v letech 1936-
1938, pti keerych byl kazdy cizinec apriorné podeziely, a jak je dokdzala ve zdravi ptezit.
Bez prostudovéni ruskych archivii Ize ovSem o tomto obdobi Dubdekova Zivota tézko
fci néco blizsiho, takze také Halon a Jirdsek jen parafrdzuji jeho paméti. Z nich vime,
7e Stefan Dubéek, pravovérny komunista, ktery dobrovolné odesel s rodinou do SSSR,
byl uvédomélym Slovikem a odmitl pozddat o sovétské obcanstvi. D4 se ptedpoklddat,
ze jako obané stdtu, ktery byl od roku 1935 spojencem SSSR, byli Dub¢ekovi do uréité
miry chrdnéni. Zesnuly historik Medislav Bordk viak piesvéd¢ivé ukdzal, Ze v obecné
roviné samotny fake ciziho obéanstvi nechranil (napt. na Volyni skonéila tada Cechit bez
ohledu na své eskoslovenské obéanstvi v ,gulagu” anebo rovnou v masovych hrobech).
Ceskoslovenské pasy viak Stefanovi a Alexandrovi umoznily na podzim 1938 odcestovat
zpét na Slovensko, kam se Pavlina a starsi syn Jalius vrétili jiz v roce 1935.

Treti kapitolu Martin Mocko pojmenoval vystizné ,Otec a syn v odboji®. Je to
ptedeviim vyklad o komunistickém odboji na Slovensku a o ¢innosti tietiho ilegélniho vyboru
Komunistické strany Slovenska (KSS), jeho? ¢lenem se v dubnu 1942 stal Stefan Dubcek.
O jeho odbojové ¢innosti se dozvime mnoho, o ¢innosti Alexandra jen mélo, vlastné jen to, Ze
se zapojil do ¢innosti stranické buriky v tovdrné v Dubnici, kde pracoval. Také se dobrovolné
zti¢astnil Slovenského nédrodniho povstani. Julius v ném padl, Alexander byl ranén. V kapitole
jsou dvé¢ vécné nepresnosti: gestapo nemohlo v roce 1941 zatykat a posttelit ¢lena druhého
ilegélniho vedeni KSS Ludovita Benadu (s. 74), protoze na Slovensku oficidlné neptisobilo —
zatykdni mohly providét jen slovenské bezpe¢nostni organy. V tomto piipadé ziejmé slo
o detektivy slovenské politické policie — Usttedny statni bezpe¢nosti (USB). V kvétnu 1941
jesté Zidé na Slovensku nebyli podrobeni zisadnim omezenim pohybu a i kdyZ opatteni
proti nim se jiz od podzimu 1940 neustdle zptistiovala, nebyli masové zatykani — to pfislo
az po vydani tzv. zidovského kodexu 9. zati 1941. Deportace Zidti ze Slovenska tehdy jesté
neprobihaly (s. 78), byly zahdjeny az 25. bfezna 1942.

Nisledujici kapitoly popisuji Dubéektv vzestup jako placeného profesiondlniho
komunistického funkcionate (Jan Pesek, ,Z robotnika politicky profesiondl®), keery se
v relativné krétké dobé stal z okresniho tajemnika v Trenéiné tajemnikem UV KSC pro
primysl a ¢lenem piedsednictva UV KSC (Miloslav Londak, ,Dubéek ako tajomnik uv
KSC pre priemysel*) a nakonec v z&t{ 1963 prvnim tajemnikem UV KSS (Stanislav Sikora,
»Alexander Dubéek, prvy tajomnik UV KSS s. 119-144). Londék je autorem i sedmé
kapitoly: ,Problémy slovenskej ekonomiky v obdobi predjaria a ich vnimanie Alexandrom
Dubéekom®. Tyto kapitoly ve skute¢nosti pojednavaji o hospodéiském vyvoji Slovenska,
nikoliv 0 Alexandru Dubéekovi. Ptesto je kapitola né¢im cennd: autor ukazuje, jak byla
na Slovensku kritizovina Sikova ekonomicks reforma, protoze nebrala ohled na specifika
Slovenska (s. 152n.). Uz v $edesétych letech se tedy objevila stejnd kritika, s jakou se o tficet
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let pozd¢ji setkal VAclav Klaus pti své koncepci radikdlni ekonomické reformy, tj. restaurace
kapitalismu. Nenf ostatné asi ndhoda, Ze slovensti ckonomové, jako byli Viktor Pavlenda
¢i Hvezdoni Koctuch, pozadujici po Sikovi jinou podobu reformy, se v devadesatych
letech vynotili se stejnym programem v rdmci neformélniho sdruzeni{ NEZES (Nezavislé
zdruzenie ekonémov Slovenska).

Stanislav Sikora v dalsi kapitole popisuje dopad rehabilitaci obéti politickych
procestt padesdtych let, ptedev$im dusledky rehabilitace Husdka a spol. a zkouma
Dubcekovy postoje v oné dobé. Dubdek nebyl federalistou, ale nestavél se proti vétsi
pravomoci slovenskych ndrodnich orgint (s. 136-137). Polemizoval bych zde se
Sikorovym tvrzenim, e ptesun Dubéeka z funkee tajemnika UV KSC pro primysl do
funkce prvniho tajemnika UV KSS byl jeho politickou degradaci (s. 120n.). Dubéek nemél
z4dné ckonomické anebo manaZerské vzdélani, primyslu po odborné strance nerozumél
a tézko jej mohl uspésné tidit. Jako prvni tajemnik UV KSS zéstal z titulu své funkce
¢enem piedsednictva UV KSC, tedy skute¢ného centra moci, a navic se stal nejvy$$im
panem na Slovensku. To nelze povazovat za degradaci. Jinak v Sikorové piispévku je na
s. 138, pozn. 54, mal4 chyba: jak vyplyva z kontextu, o postaveni Bratislavy jako hlavniho
mésta Slovenska se zfejmé jednalo na zaseddni UV KSC 3.-5. ledna 1967, a nikoliv a2 roku
1968. Tehdy mél uz totiz UV KSC jak znidmo dplné jiné starosti.

Kapitola Eleny Londékové, nazvand ,,Kulturne elity na Slovensku v obdobi predjaria
aich vnimanie Alexandra Dubéeka“ (s. 159-175) opét fika hodné o kultute v dobé ptedjaii
a mélo o Dub¢ekovi. Od roku 1963 dochdzelo na Slovensku k uvolnéni v oblasti kulturni
politiky, ale nedd se dokazat, Ze by se tak délo diky Dubéekovi. Pokud mél na této situaci
néjaké zdsluhy, pak spocivaly v tom, Ze réizné smérnice ¢i piimé ptikazy a zékazy, ptichdzejici
z Prahy od Antonina Novotného, na Slovensku neprovddél a snazil se je zahrat do ztracena.
Neni viak jasné, zda tak ¢inil védomé, nebo si prosté se situaci nevédél rady. Autorka uvadi
nékolik jmen umélct, s kterymi se Dubéek stykal a keefi se stali jeho osobnimi prateli. Nic
to ale nevypovidd o tom, jak Dubéeka jako nejvyssiho stranického funkciondfe vnimala
uméleckd obec jako celek. Plati to i obrédcené: nevime vlastné nic o tom, jaky mél Dubéek
vztah ke kultufe, ¢i mél néjaké oblibené spisovatele, hudebni skladatele apod.

Usttedni ¢4st knihy tvoii kapitoly, tykajici se ¢innosti Alexandra Dubéeka v dobé
»Prazského jara“ 1968 od Stanislava Sikory a Miroslava Londaka (,,Alexander Dubéek
a ,socializmus s ludskou tvirou™, s. 177-220) a texty, tykajici se Dubéekova postupného
politického padu po sovétské okupaci — kapitola Michala Stefanského ,,Z internicie na
rokovania s Moskvou", resp. Zdenka Doskotila ,Dubéek na poc¢dtku normalizace, jeho
politicky pdd v dubnu 1969 a nésledny odchod z vrcholné politiky* (s. 277-310). Autoti
piesvédeiveé ukazuji, jak se Dubcek pokousel lavirovat a ustat silici tlak Moskvy. Situace
ale neméla Zddné rozumné feSeni ani pted okupaci, a tim méné po ni. S tim nezbyvé nez
souhlasit, ale je tfeba dodat, ze Dub¢ek nemusel skonéit tak trapnym zptsobem, jakym
skonil: nikdo jej nenutil, aby v dubnu 1969, na po¢dtku normalizace pfijal funkei ptedsedy
Feder4lntho shromdzdéni a v této funkci pak podepsal tzv. pendrekovy zakon (s. 303-305).

K vykladu o Dubéekovi v letech 1968-1969 se piimykaji kapitoly Slavomira
Michélka o reakcich Zdpadu na Dubéekovu politiku a na sovétskou invazi: ,Obrodny proces
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a Alexander Dubéek o¢ami USA a Zapadu® (s. 221-238), a ,,Invizia 1968 a platonické
sympatie Zipadu voi Ceskoslovensku pod kridlami Washingtonu® (s. 239-260). Autor na
zéklad¢ dokumentt ze zahrani¢nich archivii ukazuje, ze pres veskeré sympatie k obrodnému
procesu nemél Washington v umyslu zasahovat do ¢eskoslovenskych zalezitosti. Podobny
postoj zaujala i Velkd Britdnie, Francie a Spolkova republika Némecko. Lziv4 jsou tedy
tehdejsi tvrzeni sovétské propagandy o tom, Ze bez sovétského zésahu by Ceskoslovensko
vypadlo z Var$avské smlouvy a zemi by nakonec obsadila vojska NATO, coz bohuzel dodnes
opakuje ¢4st ruské historiografie a publicistiky.®

Malé¢ intermezzo ptedstavuje kritkd kapitolka Jerguse Sivose o Dubdekovi jako
velvyslanci v Turecku, kde Dubéek kritce ptsobil: od 25. ledna do 30. kvétna 1970.
Ptinosné na kapitole je, Ze autor uvedl na pravou miru Dubéekovu verzi o ,,dobrodruzném®
ut¢ku z Turecka zpét do Ceskoslovenska, kterou nekriticky prevzali domaci i zahrani¢ni
publicisté. Dubdek v pamétech uvddi, Ze mu Husdkovo vedeni branilo v nivratu do
Ceskoslovenska a doufalo, Ze poz4da v nékterém zépadnim stété o azyl (ten mu byl skuteéné
z nékolika zem{ diskrétné nabizen). Proto pry tajné odesel v noci z velvyslanectvi, odjel
vlakem do Istanbulu a odtud odletél madarskou spole¢nosti MALEV do Budapesti s cilem
dostat se do Bratislavy; protoZe ale o jeho letu madarské orgény informovaly ¢eskoslovenské
tfady, otekdval jej na letisti v Budapesti byvaly tajemnik KV KSS Zapadoslovenského kraje
FrantiSek Dvorsky, keery jej odvezl autem do Prahy.* Ve skute¢nosti Dubéek z Ankary
neutekl, ale byl normélné odvoldn; cestoval skute¢né s madarskou leteckou spole¢nosti pres
Budapest a potom déle sluzebnim autem do Prahy, ale jen proto, Ze pravidelny let CSA
z Istanbulu do Prahy byl 29. kvétna 1970 pro technickou zdvadu letadla zrusen (s. 320).

Elena Londdkovd je téz autorkou kapitoly ,Slovenskd spolo¢nost v obdobi
normalizdcie” (s. 323-337). Doéteme se zde zajimavé véci o slovenské kultuie a spole¢nosti
za normalizace, ale 0 Dub¢ekovi zde neni pochopitelné nic, protoze ten tehdy na kulturu
zddny vliv nemél. V této kapitole je mald nepfesnost: na pocdtku socidlnich nepokoji
v Polsku nebyla ,banicka revolta“ (s. 336), ale stdvka Zelezni¢atti v Lublinu a bezprostiedné
na to stavka délnika v gdanskych lodénicich — hornici z hornoslezského uhelného reviru se
zapojili do stévky az pozdéji. Neslo o revoltu, stavky mély pokojny priibéh. Ned4 se také fici,
ze to bylo na ,,prelome 70. a 80. rokov*, protoze stivka vypukla az v 1ét& 1980.

Kapitola Ivana Laluhy a jiZ neZijictho Jozefa Zatkuliaka ,Ani pocas normalizdcie
Dubdek nemléal” patii k slabym ¢dstem knihy. Laluha, osobni Dub¢ekav piitel, se snazi
ukdzat, jak Dubéek po celych dvacet let vystupoval proti normalizaci, ale mél svou vlastni
formu boje, kterd spocivala v psani protestnich list stranickym a statnim pfedstaviteltim.
To je sice pravda, ale je nutné oteviené fici, ze u ¢lovéka s tak silnou mezindrodni reputaci
to bylo mélo. Dubéek Zil pod neustalym policejnim dohledem a byl rtznym zptisobem
omezovén ve styku se svymi pfdteli a zndmymi, ale tako postizeni byli i ostatni protagonisté
reformniho hnuti z roku 1968. Mnozi z nich se pfesto zapojili do protirezimnich aktivit.

3 Ml jsem moznost se o tom piesvédcit na konferenci o roce 1968 v Moskvé na podzim
ptedminulého roku (2018).
4 Jitf HOCHMAN - Alexander DUBCEK, Nadéje umird posledni, Praha 1993, 5. 253-254.
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Dubcekova politické reaktivizace nastala az v roce 1988, kdy ziskal ¢estny dokrordt
univerzity v Bologni, kam mu JakeSovo stranické vedeni dovolilo vycestovat, a kde prednesl
projev majici velky mezindrodni ohlas (s. 357). Do $irsich opozi¢nich aktivit se vlastné
zapojil pouze jednou, kdyZz na podzim 1989 piipojil sviij podpis k protestu proti stthani
tzv. bratislavské pétky (s. 367). Na pocdtku roku 1989 navazal kontakey s klubem ,,Obroda®,
ktera mu byla blizk4 svym socialistickym zaméfenim, avsak ¢lenem se nestal. Text kapitoly,
v niz je pomérné podrobné popisovdna ¢innost opozice a disentu na Slovensku, dokazuje
v rozporu s ndzvem stati, ze Dubéek po vétSinu ¢asu mléel.

Jozet Suk v kapitole ,Prezidentské drama 1989: Alexander Dubéek nebo
Véclav Havel?“ (s. 339-370) podrobné popisuje okolnosti Dubéekovy kandidatury na
ufad prezidenta, jeho souboj s Viclavem Havlem a nakonec nédvrat do kiesla pfedsedy
Federalniho shrom4zdéni, tedy do funkee, ve keeré jiz byl v roce 1969; jde vlastné o rozvinuti
nékteré nové skute¢nosti ptedevsim ohledné zpiisobu, jakym byli komunistiti poslanci ve
Federdlnim shromézdéni vedenim vlastni strany donuceni hlasovat pii prezidentské volbé
29. prosince 1989 pro Viclava Havla (s. 384n.).

Peter Weiss, nékdejsi predseda Strany demokratické levice (SDL) a nyngjsi (2020)
velvyslanec Slovenské republiky v Praze, pod4vd v kapitole ,,Cesta Alexandra Dubécka
k socidlnej demokracii® (s. 387-428) doposud nezndmé skute¢nosti o okolnostech, za
keerych se Dubéek na jaie 1992 stal predsedou Socidlné-demokratické strany na Slovensku
(SDSS). Na jeji kandiddeni listing byl pak v ¢ervnovych volbach 1992 zvolen poslancem
Snémovny ndrodd. Weiss ukazuje, Ze Dubdekovy popularity se na jate 1992 snazilo
nejprve vyuzit Meéiarovo Hnutf za demokratické Slovensko (HZDS), které mu nabizelo
prvni misto na své kandidatce v Zdpadoslovenském kraji, av§ak Dubdek odmitl. Finanéné
Dub¢ekovu piedvolebni kampari SDSS a jmenovité Dubéeka jako jejiho nového ptedsedu
podpotila ¢eskd socidlni demokracie (CSSD). Jeji piedseda Jiti Hordk si ale stanovil
podminku, Ze slovensti socidlni demokraté neuzaviou volebni koalici s postkomunistickou
Weissovou SDL (s. 409n.). Zde mald osobni vzpominka: mél jsem moznost hovotit
s Dub¢ekem koncem srpna 1992, kritce pied jeho tragickou autohavérii. Na dotaz, pro¢
si vybral na Slovensku okrajovou SDSS a nikoliv HZDS, sdélil, Ze se tak rozhodl i kvali
jejimu stdtopravnimu programu, kterym bylo udrzeni spole¢ného ¢eskoslovenského stéeu.

Stat Adély Gjuri¢ové , Trest bez zlo¢inu? Alexander Dubéek jako ptedseda federdlniho
parlamentu” (s. 429-443) ukazuje, jak se Dubéek coby predseda Federdlniho shromazdént
v letech 1990-1992 stal velmi rychle ter¢em ttoki ¢eské pravice. Byl pro ni jen ,¢lovékem
véerejska®, ,levicdkem®, keery uz nemd dnesku, stojicimu na ,trhu bez piivlastkd co Fici.
Dubéek byl ve volbach v roce 1990 zvolen na kandidétce VPN, av§ak kdyZ se toto hnuti na jate
1991 rozpadlo, ztratil politickou podporu. A¢koli vzdy obhajoval ¢eskoslovensky stit, musel
Dubéek v listopadu 1991 ustoupit v osobnim konfliktu s Pavlem Tigridem (ten prohlasil
»bud Dubéek, nebo j&“) a nemél moznost promluvit na velkém mitinku na Viclavském

5 Jiti SUK, K prosazent kandidatury Viclava Havia na diad prezidenta v prosinci 1989. Dokumenty
a svédectvi, Soudobé déjiny 6, 1999, & 2-3, 5. 346-369.
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ndmésti na podporu spole¢ného stitu (s. 443). A to piesto, ze Dubéek funkei predsedy FS
vykondval az do konce volebniho obdobi dle nejlepsiho védomi a svédomi.

Adam Hudek, ktery se specializuje na d¢jiny slovenského déjepisectvi, pfispél do
knihy kapitolou ,,Alexander Dubéek v historiografii“ (s. 445-460). Rozebird tu pfedeviim
préce zahrani¢nich autort, jako jsou William Shawcross, Harold Gordon Skilling, Vladimir
Kusin ¢i Mary Heimann. Dubéek se v jejich pracich zpravidla jevi jako ¢estny a sympaticky,
ale i naivni ¢lovék, ktery nebral v tvahu limity komunistického rezimu, ani geopolitické
souvislosti doby. Autoti bud tvrdi, Ze Dub&ek Zddnou vlastni politickou koncepci nemél,
anebo zdtraznuji, ze jeho koncepce kombinujici socialismus s ob¢anskymi a politickymi
svobodami byla od po¢dtku pochybna.

Hudek si v8imd i postoje slovenské ludacké publicistiky ze sedmdesatych
a osmdesatych let: Analyzuje napt. prace historizujicich politologti Jozefa Kirschbauma,
Stefana Glejdury aJozefa Mikuse. V jejich pojeti byl Dubéek, atkoliv komunista, pfedeviim
uvédomély Slovdk, ktery prosazoval federalizaci a slovensky ndrod tak diky nému v roce
1968 w¢inil dilezity krok na cesté k vlastnimu stétu (toto tvrzeni je nepravdivé: Dubéek
pied rokem 1968 federalistou nebyl, v roce 1968 se za vznik federace vyraznéji neangazoval
a po listopadu 1989 hnuti za samostatnost Slovenska nepodporoval). Demokratiza¢ni
proces se podle téchto autorti za Dubéeka slibné rozvijel, ale Cesi nakonec sami tento proces
pohibili, protoze svymi radikdlnimi demokratickymi poZadavky vyvolali sovétskou okupaci
(s. 456n.). Podobné nazory neoludickych historiki, politologii a publicistit nemohou
nikoho ptekvapit: v pojeti neoludaki je totiz vie eské a z Ceského prosttedi pochdzejici uz
z principu véci $patné a pro Slovensko a Slovéky skodlivé.

Hudek je spolu s Jurajem Benkem také autorem zdvéru knihy: ,,Miesto Alexandra
Dubéeka v nagich dejinach” (s. 461-468). Autoti znovu rekapituluji Dubéekiv Zivot, keery
byl jist¢ dynamicky a st¥idaly se v ném vzestupy i pddy, riznd mohou byt i hodnoceni jeho
postoju a ¢intl. Nicméné bez ohledu na to Dubéek mé a vidy bude mit pevné misto ve
slovenskych dé¢jindch. A nejenom slovenskych.

Jan Rychlik

Benedicta HUBNEROVA - David VALKA
Ceské stopy v Rimé
Praha, Knizni klub 2018, 144 s., ISBN 978-80-242-6054-9.

Pokusy o ucelené vystizeni ¢eské ptitomnosti v Rimé se pravidelné objevuji
v souhrnnych publikacich od $edesatych let 20. stoleti. U zrodu tohoto typu praci
stilo niboZenské stedisko Velehrad, které vzniklo v Rimé roku 1968 a za jehoz
rozmachem stdl exilovy kardindl Josef Beran. Velehrad se ostatné stal vydavatelem dosud
nejrozdifené$i piirucky Cesty po Rimé, zpracované kolektivem, ktery vedl Jiti Héjek
a v némz vynikal predni cirkevni historik Jaroslav V. Polc. Prvni vydéni z roku 1968
se postupné roz$ifovalo, autorsky tym se obménoval a hlavnim autorem se stal Jaromir
Ryska; ve tfetim a étvreém vydani (Rim 1991 a 2003) 3lo jiz o propracovanou kombinaci
encyklopedicky pojatého privodce po Vééném mésté s chronologicky pojatym
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ptehledem ,Ceské reminiscence v Rimé“ a se struénymi tdaji o obou ¢eskych duchovnich
centrech — Velehradu a Nepomucenu.!

Zatimco v ,,Cestich po Rime« byl ptirozené polozen hlavni dtiraz na cirkevni déjiny
a instituce, kniha publicisty pamétkétského zaméteni Viclava Fialy Umélecky Rim (2015)?
polozila vétsi diiraz na umélecké vytvory vecho druhu, respektive na jejich deskriptivni
a ikonografickou prezentaci; k vykladu o nékterych mimotfddnych pamditkdch byly
piipojeny struéné exkursy do fimskych d¢jin. Vyrazné mensinova bohemikalni tematika
byla do knihy poné¢kud ucelenéji zahrnuta pfedev$im ve vztahu k ¢eskym umélctim, keeti
studovali nebo docasné pusobili v Rimé.

Snaha o vyvdzenost cirkevni a svétské (véetné umélecké) tematiky je ptiznaéna pro
ttlejsi knizku Jany Koudelkové Ceskd zastaveni v Rimé (2000), kera je vybavena velmi
kvalitnim obrazovym doprovodem.’ Vyznamnou inovaci se stalo zaméfeni na nejnovéjsi
déjiny a rozsiteni spektra zdjmu o kontakty ¢eského prosttedi s Rimem a Vatikinem
v oblasti politiky, diplomacie a dokonce i sportu. Ackoli také zde zlistalo zachovéno sepéti
s Ceskym poutnim domem Velehrad, velmi pozitivné se projevila podpora Velvyslanectvi
Ceské republiky v Rimé, které je pravé pro heuristiku k soudobym déjindm ¢esko-italskych
vztahl nejvhodnéj$im zdrojem informaci. Tato publikace, zejména jeji oddil ,Ceska
kronika“ (stru¢ny chronologicky pfehled udélosti kontaktniho rdzu), by si zaslouzila
aktualizované vydani, které by zachytilo ¢eské vztahy k Rimu také v poslednim dvacetileti.

Nejnovéjsi kniha Ceské stopy v Rimé je dilem historitky teholni sestry Benedicty
Hiibnerové a pedagoga Davida Vélky; oba Rim dobfte poznali za dlouhodobé¢ho pobytu,
z ¢ehoz vyplyvé jejich solidni ptistup k mistnim redliim. Od vyse uvedenych — systematicky
pojatych — praci se ,Ceské stopy* zfetelné odliuji svym narativnim pojetim. Prvni
polovina knihy, zpracovana B. Hiibnerovou, podava vyklad o vybranych bohemikalnich
mistech paméti v Rimé. Tento vyklad je zalozen na ptibézich zaméteni osobnostniho
(Cyril a Metodgj, abatyse Mlada Pfemyslovna, biskup Vojtéch Slavnikovec, Anezka
Ceska, sazavsky opat Bozetéch, blahoslaveny Hroznata, Karel IV, prazsky arcibiskup Jan
z Jenstejna, skladatel Josef Myslivecek, arcibiskup Josef Beran, kardindl Tom4s Spidh’k),
skupinového (barokni kavalifi ptijizdé¢jici do Véeného mésta, &esti umélci v Palazzo
Venezia) nebo udélostniho (tazeni ¢eského vojska k Rimu roku 1083, ¢eskd vyprava ke
kanonizaci Anezky Ceské v listopadu 1989).

Zvoleny ptistup poskytl autorce piilezitost k obecnym vykladim o nékterych
strankdch cirkevnich déjin nebo o $irsich historickych souvislostech; u osobnosti jde
¢asto spie o biograficky pojaty portrét nez o sousttedéni na vztah k Rimu. Je zjevné, ze
B. Hiibnerova ¢isteéné vzala v tvahu novejsi ¢eskou (vyjimeené i do &estiny prelozenou)

L Cesty po Rimé, sestavil Jiti HAJEK za spoluprace Vladimira Koudelky, Jaroslava V. Polce a Zvise
Zupského, Rim, Velehrad '1968, 207 s.; Cesty po Rimé, sestavil Jaromir RYSKA za spolupréce
Vojtécha Hrubého a Jaroslava V. Polce, Rim, Velehrad 2003, 331 s.

2 Viclav FIALA, Umélecky Rim. Priwodce méstem antickym, papezskjm a soucasnym po stopdch
umélcit a jejich dél, Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2015, 419 s.

3 JanaKOUDELKOVA, Ceskd zastaveni v Rimé, Rim — Praha, Cesk}’r poutni dim Velehrad - Vel-
vyslanectvi Ceské republiky v Iralii — Portl 2000, 80 s.
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historiografii; nepokladala vSak za nutné ptihlédnout k italské ¢i jiné zahrani¢ni literatute,
kter4 nastavuje ¢eské ptitomnosti v Rimé pottebné srovnévaci zrcadlo. Ackoli je text psan
lehkym populariza¢nim stylem, ptindsi znaéné mnozstvi faktografickych udaja. Je tieba
ocenit, ze tam, kde autorka vénuje pozornost legenddm a ostatkim, spjatym s déjinami
fimskych chrdm, snazi se o kriticky historicky nadhled. Co do vymezeného prostoru,
ztetelnd pfevaha stiedovekych poutnikii nad osobnostmi z novéjii doby (s vyjimkou
pomérné rozsiahlého medailonu kardindla Berana) zvyraziiuje autoréin zdjem o starsi
d¢jiny, nesvédéi viak o vyvazeném pohledu na ¢eské stopy v Rimé.

Druhou ¢astknihy uvadizasvéceny pohled natlohu Papezské koleje Nepomucenum,
jehoz autorem je Petr Sikula, byvaly rektor Nepomucena. Kolej, kter4 byla oficidlné zt{zena
papezem Piem XI. roku 1930, se stala centrem ¢eského Zivota v Rim¢, a to nejen pro tamni
duchovenstvo a studujici bohoslovee, ale po roce 1989 také pro krajany sdruzené v Asociaci
Praha, pro #iky Ceské skoly Rim a zvldsté pro historiky a dalsi badatele v humanitnich
oborech, keetf ptijizdéji pracovat do zde sidlictho Ceského historického tistavu v Rimé. Lze
dodat, ze Nepomucenum se svou rozlehlou kapli, spole¢enskymi saly a pietné uchovévanym
pokojem kardinédla Berana se stalo vic nez plnohodnotnym pokracovatelem nékdejsiho
eského hospicu zalozeného Karlem IV. a pozdéjsi malé koleje Bohemicum; vytvotilo
dustojny Cesky protéjSek ,,ndrodnich kosteld” a na né napojenych duchovnich center, kterd
maji v Rimé jiné evropské stity a regiony.

Dal3i stati, napsané vzdy zdstupci dané instituce, poddvaji charakeeristiku a stru¢ny
nastin vyvoje ostatnich ¢eskych instituci v Rimé — Poutntho domu a duchovniho centra
Velehrad, obou velvyslanectvi (u Italské republiky a pti Svatém stolci), Associazione Praga
a Ceské $koly Rim; pro badatele o soudobych déjinich je uZiteéna kapitolka vénovani
Ceské sekci Radia Vatikan (ptisobi od roku 1947), kterou napsal jeji vedouci redaktor Milan
Glaser. Texty Davida Vilky maji charakter osobnich reminiscenci a Himskym prostiedim
inspirovanych tvah. SpiSe nez jako zpracovdni bohemikélni tematiky je Ize pfijmout v roviné
pramene svédéiciho o Hmské kazdodennosti na pocdtku 21. stoleti; $ir$i dosah maji atrzky
vzpominek na dvé mimot4dné vlivné postavy éesko-timského prosttedi — Tomase Spidlika
a Giovanniho Coppu, po roce 1989 prvniho nuncia v Ceskoslovensku a v Ceské republice.

Kniha B. Hiibnerové a D. Vilky je dal$im pokusem o vystizeni dlouhotrvajici ¢eské
recepce Rima a jeho kulturniho dédictvi. Z hlediska vycerpani tématu neptedstihuje své
piedchudce, ale nabizi jiny — subjektivngjsi — thel pohledu. Jeho cena pro historika spo¢iva
predeviim v charakteristice sité ¢eskych instituci v Rimé a v naznaceni jejich vyznamu pro
novodobé ¢esko-italské vztahy v kulturni, spolecenské a politické oblasti. Rovnéz nékeerd
vyobrazen{ maji pramennou hodnotu.

Jaroslav Pdnek
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Obecné o vztahu historicky etablované piedstavy

spravedlnosti prava a prévni jistoty v sou-

Pavel MARSALEK dobém pravu. Kazda kapitola ma vlastni

Pribéh modernibo priva
Praha, Auditorium 2018, 304 s.,
ISBN 978-80-87284-66-7.

Autor na pocitku uvodu knihy tvrdi, Ze
tato prace se ,zabyvd soudobymi promé-
nami préva®. V principu ale jde o soubor
vzdjemné provazanych eseji, zkoumajicich
metodami déjin, sociologic a také filosofie
préva ,teoretické zaklady préva, jeho struk-
turu, obsah a fungovéni®, a to v perspektivé
od stfedoveéku po dnesek. Autor v knize -
kriticky — reaguje na postmoderni obrat
v socidlnich védach a ukazuje prévo v jeho
vazbich na spole¢ensko-historicky kontext,
ve kterém se tento normativni systém utva-
ff a zdroven samoziejmé i zpétné ovliviiuje
spole¢nost, v niz ptsobi.

Dobte ¢itelnd kniha, pii jejiz ¢etbé dokonce
ilaicky ¢tenat dostane pocit, ze plné rozumi
tomu, co autor vysvétluje, se opird o rozsah-
lou prévni akeudlni i historickou literaturu.
Ve dvandcti kapitolach, dale délenych na te-
matické podkapitoly, autor ¢tendie provazi
od otazky po vztahu spole¢nosti a préva az
po témata legality a legitimity. Marsalek
sleduje problémy pravni regulace a dere-
gulace, vztah fakticity a normativity prava,
vytvafeni préavni kultury a jeji vztah k mul-
tikulturnim vyzvdm, mechanismy prévni
regulace, pojeti lidskych prav, strukturdlni
promény soudobého préva, otdzku, zda na-
dale plati tradi¢ni prévni dualismus nebo
zda se jiz piezil. Velmi podstatna je kapitola

ZPRAVY O LITERATURE

shrnutl. Zavér celé knihy (s. 265-282) je
samostatnd cennd esej, keerou lze doporu-
¢it do jakéhokoliv tvodu do studia histo-
rie, véetné studia postgradudlniho. Knihu
uzavird anglicky souhrn a seznam literatury.
Hodil by se i pfinejmensim osobni rejstitk.
Kniha napsand s pozoruhodnym nadhle-
dem a s imponujici kompetenci je velkym —
nadoborovym - vykonem.

Jif{ Pesek

Milan SKRIVANEK

Riizovy palouciek. Pojednini o proméndch
bistorickébo védomi

Litomysl, Mésto Litomysl — Regiondlni
muzeum v Litomysli 2019, 132 s.,

ISBN 978-80-905821-7-0 (ML),

ISBN 978-906805-5-5 (RML).

V lofiském roce byl splacen dluh ¢tendi-
ské i badatelské obci a doslo ke kniznimu
vydani studie archivéte, badatele a prede-
v$im litomyslského patriota Milana Skfi-
vanka o jednom z ¢eskych ,,mist paméti,
o takzvaném Rizovém paloucku. Pavodni
rukopis pochézi z roku 1991, kdy jej autor
predlozil ¢lentim Spolku ptatel Ruzového
paloucku. Pfijeti bylo tehdy spie rozpacité,
az odmitavé, dokonce doslo na vyhruzné
dopisy. Je nutné ovsem zduraznit, ze dtvo-
dem nebyla nizk4 kvalita textu z hlediska
odborné akribie, spiSe naopak. Skiivinek
nasledn¢ zdkladni teze textu publikoval
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v revui Dé&jiny a soucasnost.! Po nékolika
letech naléhdni nakonec autor souhlasil
s publikovanim cel¢ho textu v litomysl-
ském muzejné-archivnim sborniku.?

Nyni se dostdvd ¢tendfi do rukou prvni
knizni vydan{ tohoto diskusi vzbuzujiciho
spisu, jehoz komplikovand geneze svédé
o svérazném autorové nahledu na téméf
sakralni motiv, jaky pfedstavuje Rizovy
paloucek. Misto optedené hned nékolika
povéstmi, o jehoz popularizaci se zaslouzil
piedevdim Alois Jirdsek prostfednictvim
sv¢ho spektakuldrniho dila Staré povésti
Ceské. Loudici se ¢eSti bratii pred cestou
do emigrace zde méli zakopat zlaty kalich
azjejich slz zde také mély vykvést bilé raze.
Oproti star§im vyddnim je v publikaci
k ptivodnimu textu ptipojena ptiloha v po-
dob¢ pichledu slavnosti, konajicich se na
Rizovém paloucku, a také osobné pojaty
zivotopis Milana Skfivanka, jehoZ autorem
je jeho litomyslsky kolega Martin Bostik.
Ve vlastnim textu studie se Skfivinek po-
kousi kriticky vyporddat s historil mista
asoudasné i s povéstmi a myty, se kterymi je
spojeno. Jak autor deklaruje v tvodu textu,
snazi se ,ukdzat jeho [Razového paloucku,
V. K.] funkci jako historického symbolu
a v neposledni fad¢ i to, jak se ,délal’ uréity
druh historiografie®. V tomto jeho zévazku
se viak skryvé obtiz, kterou se mu, pfi ves-
keré ucté, odstranit nepodatilo. O tom ale
az v zavéru.

Uvodni kapitola je vénovéna cilim prace
a uzitym pramendm. Autor, metodicky
postupujici minuciozni heuristik a ptede-
v8im precizni kritik prament, nepovazo-
val za nutné publikaci uvést pfedmluvou, &

1  Milan SKRIVANEK, Riigovy paloucek, Dé-
jiny a soucasnost 14, 1992, ¢. 6, s. 34-36.

2 Pomezi Cech, Moravy a Slezska, sv. 12, Lito-
my31 2011, 5. 48-131.

1182020

537

suvodem®. Nésleduji tfi drobnéj§i kapitoly
(,Pocitek
pramentl’, ,Razovy paloutek v krasné lite-

literdrntho  z4jmu®, ,,Svédectvi

ratute”), keeré spojuje predstaveni literatury
a pramentl k tématu. Dal$i kapitola tema-
tizuje vefejné festivity, spojené s Razovym
palouckem. Skfivinek si v§im4 jejich ideolo-
gizaci a hodnoti je velmi kriticky. Jako by se
jednalo, stejné jako v ptipadé reflexe pramentt
a literatury v ptedchozich kapitoldch, o ne-
$var, néco, co je apriori nespravné, nepatficné,
Pii$tl kapitola je lemovdna ustavenim Vy-
boru pro postaveni pomniku na Razovém
palou¢ku v osmdesdtych letech 19. stoleti
a odhalenim pomniku s ndzvem ,,Pamatnik
¢eskym bratiim“ v roce 1921. JiZ tento posun
v dedikaci by mohl byt zajimavych inter-
preta¢nim polem, na némz by bylo mozné
sledovat dynamiky mytu o Rzovém palou¢-
ku. Narativni linie provazi celou ndsledujici
kapitolu ,Ruzovy palou¢ek po odhaleni
pamétniku®. Zaznamendny jsou peripetie fi-
nan¢nich obtizi v rdmci tdrzby Pamatniku
v obdobi prvni republiky, ,,pteziti“ Pamatni-
ku vletech protektoratu i zapsini Paméeniku
do Usttedniho seznamu kulturnich pamatek
CSSR v roce 1989. Tyto pasaze, stejné jako
kapitola nasledujici (,,Upravy rizového pa-
louc¢ku®), jsou vhodné doplnény unikatnimi
fotografiemi ¢ reprodukcemi pland dpravy
aredlu Pamétniku.

V kapitole ,Propagace, agitace, rétorika®
autor podrobuje kritice nejriznéj$i instru-
mentalizace mytu a s nim spojeného Pa-
matniku. Zejména v této &sti vystupuje
ztetelné do popiedi ndbozensky svétondzor
autora. Jako katolik v nich demaskuje ,,ideo-
logickou rétoriku evangelického zabarveni®.
Nejdel$i kapitola se nazyva ,Historiografie
o Razovém paloucku” a je paradoxné umis-
téna az do téchto mist, oddélena od tvod-
nich &sti, které rozebiraly spiSe krdsnou
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literaturu a pramennou zdkladnu. Skfivé-
nek zde predvadi, v ¢em je jeho nejvétsi
sila, tj. v peclivé heuristice a interpretaci
nasbiraného materidlu. Pasiazim trochu
uskodila piili§ rozsihld partie vénovand
kritice studie Antonina Tomicka, kde se
Sktivinek pomoci ovéfovdni metrickych
udaji tspésné snazi vyvratit Tomitkovy zd-
véry. Boj s mytotvircem Tomitkem pomo-
ci fyzikdlnich a matematickych tabulek by
jist¢ nevadil, pokud by nékolikastrdnkové
pasdze nebyly priabézné uvozovany obraty
jako ,nemd smysl vyvracet, & ,je zbyted-
né zkoumat®. Ontologii mytu piedstavuje
autor publikace aZ v posledni kapitole s na-
zvem ,,Historické jadro povésti a botanickd
charakeeristika razi®.

Cely text zakonluje zdafild zévere¢nd Givaha,
v niZ autor ptipousti pluralitu recepce mytu
o Razovém paloucku. Polemicky ptisobi
snad jen déleni symbolti na umélé a ptiro-
zené. Ruzovy paloucek predstavuje kus re-
giondlni historie, zejména diky dilu Aloise
Jirdska proniknuvsiho nejen do Sirsiho his-
torického povédomi, viak soucasné doslova
vybizi k nejriznéj$im ideologickym, poli-
tickym i ndbozenskym instrumentalizacim.
Milan Skfivinek se tak, vyzbrojen svym
svétondzorem, skepticismem a inklinaci
k ptirodnim védam a exaktnosti, pustil do
velmi obtiZzného boje s mytem. Tento boj
svym textem bezesporu vyhrdl, nebot snesl
na stil presvéddivé dikazy o nepravdivosti
argumentt protistrany. Peclivosti pii sbéru
materidlii k tématu se mu v budoucnu také
ztézi kdo vyrovna.

Autor se v§ak paradoxné zapletl do vlast-
nich siti. Mytus jako takovy neni ,pravdi-
vy“ ve své ontologii, ale ve své ,,ti¢innosti®.
Vzpomenme na zptisob, jakym se s ¢eskymi
ndrodnimi myty vypofdddval kuptikla-

ZPRAVY O LITERATURE

du Jitf Rak.> Neni nutné je ,verifikovat®,
vhodngjsi bude, pokusime-li se je pochopit.
Existuji dva dobré duvody, pro¢ &ist pres
vSechny recenzentovy vytky zdatilou knihu
Milana Skiivinka. Zaprvé jako integralni
a nyni jiz také nezbytny stifpek k onomu
pochopeni mytu o Razovém paloucku. Za-
druhé jako poctu ¢lovéku, ktery ovlivnil né-
kolik generaci studentd, badateli1 a kolegt,
keery jim v obtiZnych ¢asech dod4val svym
svérdznym — v nejpozitivngj$im slova smy-
slu — postojem k Zivotu odvahu k poctivé
a upfimné praci, a ktery tento sviij svérazny
postoj promitl do boje s mytem, do recen-
zované publikace.

Vojtéch Kessler

Stredovék

Martin NODL — Frantiek SMAHEL (eds.)
Pobané a kiestané. Christianizace ceskych
zemi ve stiredovéku

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2019,
244 5., ISBN 978-80-7422-729-5.

Uhledna knizka p¥indsi téindce piispévki
k problematice christianizace ¢eské, potaz-
mo $ife evropské spole¢nosti stiedoveku.
Jak to u podobnych projekti byvd, nejlépe
se se zadanym konceptem vyrovnali inici-
4tofi a editofi svazku. FrantiSek Smahel se
podjal tkolu nadmiru tézkého: ve studii
»Christianizace v dusi a mysli? Interiorizace
ktestanské viry v lucemburskych Cechéch*
(s.69-100) si polozil obtizné uchopitelnou
otdzku, jak postihnout ,celou $kalu skutka,
postojli, projevil a emociondlni zboZnosti
na jedné a nete¢né nendboznosti na strané
druhé¢®. Stranou ptitom vy¢lenil skute¢nost,

3 Jiti RAK, Bjvali Cechové..., Jinotany 1994.
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ze ,nejryzej$im projevem vnitini christia-
nizace bylo kacifstvi a reformni ndvraty
k zdsaddm evangelia a prvotni cirkve®, tedy
téma jim samym jiz opakované zpracované.
Na zaklad¢ série pramennych sond, zaméfe-
nych zejména k otdzce skute¢né zboznosti
kléru, pak dospél k zavéru, Ze vnitini chris-
tianizace v Cechich pozdniho stfedovéku
znaéné postoupila — jasné o tom mj. svéddt
obrovské vzepéti pietismu pted vybuchem
husitské revoluce. V Sirokych vrstvich
i mezi duchovnimi vSak zéroveri prezivaly
formélni vnéjskové projevy viry, namnoze
promiSené s dévnymi lidovymi povérami
a magickymi praktikami. Skute¢nd interio-
rizace viry byla stéle jesté zdleZitosti mensi-
ny, ovSem ,ti, co nejvice véfili, se dostdvali
na okraj herezi nebo jim zcela podlehli®.
Pavel Soukup na piikladu legend o sv.
Ludmile a sv. Viclavu tematizoval ,,Usvit
kiestanstvi v Cechéch o¢ima husitskych
kazateli“ (s. 153-170), tedy polemicky boj
o to, ,kdo se symbolicky zmocni christiani-
zace Cechtl. Znalosti d¢jin v tomto sméru
nechybély Husovi ani jeho nasledovni-
kam..” Tématem se tak stéval jednak stary
utrakvismus svatovéclavské éry, za druhé
pak ,,pfemozené pohanstvi®. V ocich Husa
a husitskych kazatelt nepostradal usvit
kitestanstvi v Cechach aktuilnost. Tak, jak
od Husovy a Jakoubkovy doby postupné
slablo socidlné radikélni zacileni kazatelské
exegese, stavalo se v prostiedi etablované
kali$nické cirkve stdle ptijatelngjsi vyjadio-
vat zésadni myslenky pomoci ptib¢ha sva-
tych a posilovat tak utrakvistickou identitu.
Asociace mezi déjinami raného kfestanstvi
v Cechich a polemikou o kalich ptezila az
do 16. stoleti.

Pavlina Cermanovd zdanlivé z bohemikal-
ni linie knihy vybocila, kdyZ se rozepsala
o ,Kiestanském vypravéni o arabském ta-
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jemstvi (s. 171-189). Jejim tématem se stal
zarab$tiny do latiny ptelozeny spis Secretum
secrettorum, tedy pseudoaristotelsky trakedt
se sumou kli¢ovych moudrosti o vlad¢ nad
svétem. V redlu $lo o uméjjovské knizeci zr-
cadlo z 8. stoleti, které nastoupilo staletou
cestu po muslimskych i kfestanskych dvo-
rech. Roku 1411 je pouzil v kdzdni v Bet-
lémé i Jan Hus, ktery se odvoldval na Aris-
totelovo uteni o dobrém a $patném andélu
kazdého ¢loveka, které mélo byt obsazeno
v tomto spisku. Cermanova upozornuje, Ze
vsak ucenf o $patnych andélech nalezneme
az v komentéfi Rogera Bacona k Secretum
secretorum a ze Hus je ztejmé ptevzal z Knib
sentenct Petra Lombardského. Aristotelem
oviem bylo moZno pokryt takika vie. ,Pu-
vodné pohansky spis... se tak stal v pozdné
sttedovékych Cechdch soudsti vytvatené-
ho obrazu moudrého kfestanského panov-
nika, ktery vlddn¢ spravedlivé, podporuje
rozkvét zemé a jednotu cirkve, kterou bréni
pied jakymkoliv rozvratem?

Provokativni, nicméné dakladnd Nodlova
studie ,,Husitska reformace mezi zrozenim
nové zboznosti, (ne)reformovatelnosti sta-
ré viry a ,dechristianizaci* (s. 191-216)
vy$la od rekapitulace rasantné moderniza¢-
nich christianiza¢nich procest v Cechéch
od poloviny 13. stoleti a jejich badatel-
ského uchopeni v poslednich desetiletich.
Poté autor, podobn¢ jako F. Smahel, ob-
ratil pozornost k postupu vnitini chris-
tianizace Ceské spolecnosti. Vysvédil, ze
reformni snaZenf spjaté s prazskou univer-
zitou v osmdesdtych a devadestych letech
14. stoleti smétovalo pfedeviim ke zlepSeni
nabozenské vzdélanosti farniho kléru, ov-
$em spolu s tim se v prazském prostiedi ob-
jevily i piedstavy o nutnosti vnitini chris-
tianizace celé laické spole¢nosti. Souddsti
dtirazu na vnitini christianizaci se stal i boj
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proti povére¢nym a magickym praktikdm,
a to i tém, které cirkev tak ¢i onak integro-
vala do svych ritudla. Diskuse o falesném
sacru v druhé dekadé 15. stoleti koinci-
dovaly s viklefskou teologii ovlivnénymi
diskusemi o redlné pitomnosti Krista ve
svatosti oltafni. Ndbozenska reforma Husa
a jeho okruhu ,méla podobu christianizace
lidského srdce®.

Nikdo z radikala si vak neuvédomoval,
ze védomé odmitdni vnéjsich projevt viry
v podob¢ magicko-ritudlnich praktik méze
v laickém prostiedi vést ke zpochybnéni
viry jako takové. ,Nikdo si nekladl otdzku,
zda je laickd spole¢nost, vét§inové jen po-
vrchné christianizovan4, na takto radikaln{
reformu vnéjsich projevli viry pfipravena,’
tedy zda odmitnuti zakotvenych ritudlnich
praktik nepovede k nezamyslené ,dechris-
tianizaci®. Na zdklad¢ dobovych polemik,
kritickych kdzdni umirnéné kali$nickych
i katolickych teologti i s oporou v kroni-
kich pak Nodl soustavné zdokumentoval
rychlé odbourdvani vétsiny ritudlniho sub-
stratu kiestanstvi. Ve tiicdtych letech 15. sto-
leti se napti¢ umirnénym az konzervativnim
spektrem autorti etabloval topos rozvratu
cirkevni spravy i praktikovani kiestanstvi
v disledku ,odvrzeni starych nabozen-
skych ritudlnich praktik, jez tvofi podstatu
kiestanské viry“. Nodlova studie je cilené
vyhrocend (nedefinuje jasné, kde lezi meze
~dechristianizace®), ma viak potencidl inici-
ovat zévaznou diskusi o podstatnych, nejen
vérou¢nych, ale predevsim $ife sociokul-
turnich aspektech Ceské husitské reformace
a husitstvi jako historické situace.

Smahelem a Nodlem invenéné koncipova-
ny sbornik, k jehoZ vyd4ni se impulsem sta-
ly sedmdesdtiny pfedniho badatele o chris-
tianizaci v Cechach a Evrop¢, dlouholetého
feditele CMS Petra Sommera, by nemél
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byt ¢ten pouze medievisty. Pfipomenme na
okraj, ze dovrseni christianizace Evropy, tedy
plnou katechizaci evropského obyvatelstva
napfi¢ konfesemi, polozila uz v 80. a 90. le-
tech 20. stoleti mezindrodni debata o kon-
fesionalizaci az do zévéru 17. stoleti. Je tedy
ztejmé, ze dobfe, srozumitelné a pfitom se-
viené psané studie knihy o pohanech a kies-
tanech v ¢eskych zemich maji inspira¢ni po-
tencidl i pro badatele o evropské reformaci
rané¢ho novoveku a fadou zobecnitelnych
aspekei ztejmé i dale pro dobu moderni.

Jiti Pesek

Katetina CHARVATOVA

Déjiny cistercidckébo tidu 1142—1420.
Svazek III. Klastery na hranicich

a za hranicemi Cech

Praha, Nakladatelstvi Karolinum 2018,
352 5., ISBN 978-80-246-3807-2.

Prace je doplnénym a podstatné rozsifenym
vyddnim tspé&$né publikace z roku 2000. Ta
byla ptijata jako vyznamny piispévek k déji-
nam cirkevnich #4dé v Cechach, kam prisli
cistercidci ve &tyficdtych letech dvandctého
stoleti. Zalozili zde nékolik klastert, keeré
se nestaly jen centry ndbozenského Zivota,
ale dulezitym faktorem Zivota kulturniho.
Prvni svazek dila je vénovdn pravé kldste-
ram z dvandctého stoleti — Sedlec, Plasy,
Pomuk, Hradi$t¢ nad Jizerou a Osek -
druhy svazek pak dal$im kldstertim z prvni
poloviny stoleti tfindctého a ¢trndctého —
muzskych kldstertt ve Vys$sim Brodé, Zlaté
Koruné, Svatém Poli, Zbraslavi a Skalici
a zenskych v Pohledu a Sezemicich.

Do tiettho svazku byly zafazeny kldstery
a kldSterni majetky, které se od vyse jme-
novanych instituci odliSovaly. Prvni dv¢
kapitoly tak mapuji osudy dvou kl4stert,
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vybudovanych na tzemi, které patfilo ve
sttedovéku Ceskému kralovstvi, pozdéjsi
zménou hranice se vak ocitlo mimo tze-
mi Cech. Prvnim je klaster v Marienthalu
v Sasku, druhy klaster ve Zd4ru nad Si-
zavou na Moravé. Kldster v Marienthalu
byl zalozen ve tiicdtych letech 13. stoleti
eskou kralovnou Kunhutou Staufskou na
severni hranici Ceského kralovstvi, podle
datace zachované darovaci listiny v roce
1234. V klastete se usadila Zenska tehole,
keera zila podle fadu sv. Benedikta az do
roku 1427. Tehdy se stala lokalita cilem
utoku husitt a fddové sestry hledaly utodi-
$té ve Zhotelci.

O dv¢ desetileti pozdéji nez kldster v Mari-
enthalu byl zalozen muzsky klaster ve Zdiru
nad Sazavou. Prosttedky poskytl ve svém
odkazu Pfibyslav z Kiizanova, jeho vili viak
naplnil az zet dondtora Botek z Obotan. Po-
tom, co misto ve Zd4ru navitivili opati cister-
cidckych kldstert z Velehradu a Sedlce, zalozil
zde Bocek v roce 1251 za piitomnosti praz-
ského biskupa Mikuldse z Ujezda kl4ster Fons
Mariae Virginis. Matetskym klaSterem se mu
stal kld$ter v Pomuku, odkud sem ptisla prvni
skupina mnicht uz na poditku tnora 1252,
dalsi feholnici pfichdzeli z ¢eského Velehradu,
ale i kldStert Valdsasy v Bavorsku a Heiligen-
kreuz v Dolnim Rakousku. Klaster prospero-
val az do husitskych valek, kdy byl zni¢en.
Dal$i kapitoly jsou vénovany kontaktiim
cistercidkt v Cechéch s cistercidckymi opat-
stvimi v sousednich zemich, tedy na tzemi
dnesniho Némecka a Rakouska, odkud pii-
chazela do Cech iniciativa k zaklidani klas-
tertl. Do této ¢sti préce zahrnula autorka
ve formé zvlastniho exkurzu také informace
o pohibech ¢lenti vlddnoucich rodt v cisterci-
4ckych domech.

Posledni ¢tyfi kapitoly zaméfila Katefina
Charvitovd na pozemkovy majetek cryf
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rakouskych a némeckych klastera v Ce-
chich - tedy opatstvi Zwettl, Griinhein,
Alezelle a Waldsassen — pfic¢emZ se neome-
zuje na sprdvu tohoto majetku, ale i na dalsi
aktivity, které byly s timto majetkem spo-
jeny, zejména na vztahy klatert a ceskych
panovniki.

Josef Opatrny

Jean-Patrice BOUDET - Monica
BRINZEI - Fabrice DELIVRE -
Heléne MILLET - Jacques VERGER —
Michel ZINK (éd.)

Pierre dAilly. Un esprit universel
alaube du XV*siécle

Paris, Académie des Inscriptions et Belles-
-Lettres 2019, 420 s. s fadou vyobrazeni,
ISBN 978-2-87754-380-4.

Méme pied sebou sbornik s Sestndcti pii-
spévky ze sympozia, konaného v Paiizi
v bfeznu 2017. Bylo vénovéno osob¢, kte-
rd vedle kancléte patizské Sorbonny Jeana
Gersona,! jenz byl d’Aillyho zéikem, se-
hréla v Ceskych d¢jinach, feknéme rovnou
v ptibéhu Husova historického procesu
v Kostnici, vyznamnou roli. Oviem tato
role nebyla v Petrové kariéfe ta jedina, keerd
si zaslouz{ ptipomenuti. Slo o muZe i jinak
vyznamného, a to nejen proto, ze doshl
na titul kardinéla. Byl to nejen politik, ale
také intelektudl s $irokym polem ptisobnos-
ti, i kdyzZ v ¢eské mysli a historii ziistdvé jen
Husovym soudcem. V ¢ldnku v Lexikon des
Mittelalters, ktery psal pfedni znalec pozd-
né stiedoveké francouzské kultury Gilbert

1 Tu snad lze aspofi zminit zajimavou knihu,
kterou o ném napsal americky historik
Daniel HOBBINS, Autorship and Publicity.
Jean Gerson and the Transformation of Late
Medjeval Learning, Philadelphia 2009.
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Ouy, ovSem nachdzime v jeho Zivotopisu
pouze zminku o tom, Ze se téastnil kostnic-
kého koncilu.

Pierru d’Ailly byly vénovény uz ¢tyfi mono-
grafie (moderni z roku 1987 od Bernarda
Guenéeho; posledni z roku 2015 pochdzi
od spolueditorky tohoto sborniku Héle-
ne Millet spolu s Monique Maillard-Luyp-
aert). Nic z toho se nenachdzi v generdlnim
katalogu Nérodni knihovny CR, coz je vice
nez zarmucujici tim spis, Ze ona sama vlast-
ni nejméné osm rukopist s d'Aillyho texty.
Autotfi sborniku proto necitili potiebu véno-
vat pozornost zivotopisu, radéji soustiedili
pozornost na fadu detailnich otdzek. A téch
je mnoho. Vzdyt Petr byl autorem zhruba
180 text kolisavého rozsahu z nejriznéjsich
oborti tehdejsich ,exakenich® véd i teologie,
dochovanych v lating, ale také ve francouz-
§tiné. Ty jsou ale bud nevydané viibec, &i se
tak délo jen nedostate¢né. Nadto byl Petr
i vlastnikem rozsdhlé knihovny, dle Gilberta
Ouye z valné miry dochované dodnes, i kdyz
dle jeho testamentu mély byt knihy rozdény
jeho bliznim.

V tvodu podévd Jacques Verger zékladni
charakeeristiku  dila Bernarda
ho a pfedstavuje, rovnéz stru¢né, priabéh

Guenée-

sympozia. Nésleduje 16 piispévka, keeré
jsou rozdéleny do ¢tyf oddila. Treba po-
dat stru¢ny obsah. Prvni tii ptispévky maji
souhrnny ndzev ,Dulezitost ¢i zvldddni
nebo vnimdni (Maitrice) ¢asu a prostoru”
a pfindSeji rozbory nékolika Petrovych
dél: Nathalie Bouloux rozebird jeho Imago
mundi, &li Compendium cosmographiae,

2 Tieba ovsem dodat, ze v rejstiiku Truhldtova
katalogu rukopist, jehoZ autorem je Vlastimil
Kybal, Petrovo jméno piichdzi bud pod
latinskym de Alliaco, nebo bylo z anonymity
osvobozeno teprve J. Korolcem.
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C. Philipp E. Nothaft nabizi rozbor a edici
stru¢ného dilka Tractatus de vero cyclo luna-
7i a kone¢né Christopher Schabel ptedato-
vavé nékeeré Petrovy rané spisy, aby provedl
revizi jeho ndzort na nutnost v minulosti
a v budoucnu.
Druhy oddil se dAillymu vénuje jako teo-
logovi (entre doxa et praxis). Joélu Biardovi
jde o teorii pozndni. Olivier Ribordy po-
d4va rozbor Petrova traktdtu o dusi a jeho
komentéte k Boetiové Utése z filozofie. John
T. Slotemaker se vénuje rozboru Sentenci
Mikuld$e z Lyry. Monique Maillard-Luyp-
aert sleduje jeho ndzory na eucharistii. Lu-
dovic Nys pak podava kritiku dosavadnich
(zejména v knize obou vyie zmifovanych
autorek) interpretaci jeho ndhrobniku,
keery vznikl jesté za d’Aillyho Zivota okolo
roku 1402.
Navazny oddil je vénovén Petrové ekklesio-
logii Fabrice Delivré na¢rtdva Petriiv obraz
jako kanonisty. Bénédicte Sere, Pierre dAilly
fut-it un conciliariste? Les effects doptique de
[état archivistique sleduje vyvoj jeho nazort
a obraci se diskusné proti W. Brandmiille-
rovi, zastdvajicimu kuridlni nazory. Emilie
Rosenblieh, Pierre dAilly an concile de Béle.
Une réception ecclésiologique diffractée cha-
rakterizuje recepci jeho ekklesiologickych
ndzord jako velmi slabou. Olivier Marin,
keery se jako jeden z mala francouzskych
medievistll vénuje mimofddné kvalifikova-
n¢ ¢eskym déjindm pozdniho stiedoveku,
konkrétné husitstvi, a to v $irokém histo-
rickém kontextu, ptispél studii Le cardinal
aux deux visages. La mémoire de Pierre dAil-
ly en Bohéme au XV siécle. Na zéklad¢ zna-
losti ¢eskych pramenti a ov§em i literatury
charakterizuje Petriv obraz v tehdej$im
Ceském prostredi — utrakvistickém a kato-
lickém - trefné jako janusovsky. Vyznam-
né jsou i Marinovy postichy o rukopisném
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dochovani Petrovych praci v ceskych
knihovnich. Vedle Nérodni
knihovny je to i prazskd kapitulni & olo-
mouckd Védeckd knihovna nebo Statni ob-

prazské

lastni archiv Litoméfice. A k Marinovi snad
je$té jedno upozornéni: autor ma v tisku
rozpravu La patience ou le zéle. Les Frangais
devant le husitisme (années 1400 — années
1510).

Posledni oddil vénuje pozornost Petro-
vu ,posmrtnému zivotu®. Monica Brinzei
(s fadou vyobrazeni véetné jeho autografic-
kych podpistt) poddvd pichled rukopisné
tradice jeho dél az k prvnim tiskiim a pfi-
klada - dle vlastnich slov netplny — soupis
rukopisti s jeho dily ,pfevazné z némeckych
a polskych knihoven®. V soupise vidime
viak hojné i knihovny francouzské (ale pte-
kvapivé nic z paifzské Bibliotheque Nati-
onale, coZ signalizuje vyraznou netplnost
dokladi), $vycarské a dalsi, zatim co z pol-
skych tu figuruje jen knihovna Jagellonské
univerzity v Krakové. T4z autorka ponékud
nelogicky a bez bliz$tho zdavodnéni pfindsi
v anexu knihy stru¢ny popis nékolika ruko-
pisti z patizské knihovny kardindla Mazari-
na (opét s fadou vyobrazenf).

Laura Ackermann Smoller vénuje po-
zornost reflexi d’Aillyho proroctvi. Jacob
Schmutz, De Paris 4 Harvard: Pierre d’Ail-
ly et I¥thique du commendement divin
podava dosti neptehledny rozbor boZiho
piikdzdni ,dle Pierra d’Ailly", pocinaje
B. Franklinem a americkou revoluci (!)
v riznych prostfedich a ovSem i ¢asech,
ykde si kazdy mtze vybrat, co mu libo“. Z4-
vére¢né shrnuti napsal Jean-Patrice Boudet,
keery tu ale pfindsi vyrazné vice, nez bylo
mozno olekdvat. Pokousi se totiz rozélenit
ono obrovské mnozstvi Petrovych malych
i véeich praci do systému osmi véenych
skupin, které se poté snazi charakeerizovat.
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Zejména se to tykd Petrovych schopnosti
kazatelskych. Uzite¢ny seznam literatury
a soupis citovanych rukopisti s biogramy
autort tohoto sborniku knihu uzaviraji.
Ivan Hlavi¢ek

Petr ELBEL - Libor JAN -

Ji JUROK a kol.

Z pocithii busitské revoluce.
Kuvyroii svécent husitskych knézi

na Lipnici v roce 1417

(= Kniznice Matice moravské, sv. 47)
Brno, Matice moravskad 2019, 384 s. —
ilustrace a mapy v textu,

ISBN 978-80-87709-22-1.

KnéZské svéceni pfivrzenc Jana Husa,
zorganizované roku 1417 Cetikem z Var-
tenberka na vychododeském hrad¢ Lipnici,
slouZi jako symbolicky odkaz k podate¢ni-
mu obdobi husitstvi. Odkazuje také k roli
Slechty v husitském hnuti. Sledovand mo-
nografie se v patndcti kapitolach, ¢asové
pokryvajicich obdobi sklonku 14. az ¢tyfi-
cdtych let 15. stoleti, zaméfuje ptevdzné na
tuto spoletenskou vrstvu. Jde oviem o téma
zna¢né mnohotvirné, a pfistupy autorti
jsou také velmi riiznorodé, od detailnich
rekonstrukei spolecenskych a rodovych
vazeb po archeologické prizkumy hradu.
Kniha je roz¢lenéna do péti tematickych
blokti fazenych ptiblizné chronologicky.
Samotného lipnického svéceni se tak blize
tykd aZ ten tfeti: Jan Rokyta sleduje svéceni
z hlediska vztahu k obecné cirkvi, a even-
tudlni moznosti reformniho hnuti vyjit za
hranice vymezené principem apostolské
posloupnosti biskupti. Pavel Rous se zamé-
fuje na ohlas této udalosti v soudobych pra-
menech a konstatuje dilezitost prament
literdrni povahy, ptedev$im protihusitskych
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skladeb; ty doklddaji dobovy ohlas Varten-
berkovy akce daleko vyraznéji nez prameny
utedni povahy.

Prvni okruh je vénovan neklidné dob¢
sklonku 14. a pocdtku 15. stoleti. Tii ka-
pitoly jsou obsahové i metodickym pii-
stupem velmi rozdilné. Miroslav Platek
navazuje na pfedchozi studie o vyrazném
vale¢nikovi kondotiérského typu Janu So-
kolovi z Lamberka; kromé dil¢ich uptesné-
ni a novych zji$téni je ptinosem i ndpadity
thel pohledu, sledujici Lamberka prostied-
nictvim lokalit, ve kterych pobyval, i téch,
keeré dobyval. Jifi Jurok rozsifuje a zpfestiu-
je sviij predchozi prosopograficky vyzkum
stoupencti moravskych markrabat Josta
a Prokopa z hlediska jejich aktivity v husit-
ském obdobi a jejich podpory reformniho
hnuti. Mj. identifikuje poné¢kud zdhadnou
postavu tdajn¢ho polského Slechtice Ky-
colta, vidce lupica ve Slapanicich u Brna
pocatkem 15. stoleti.

Treti kapitola je spiSe archeologickd. Na
zéklad¢ prizkumu hradu Strddov na Chru-
dimsku formuluje Jan Musil hypotézu, ze
tento hrad mohl byt zékladnou bojové
druziny. Bliz8i vztah k Janu Husovi, jeho
pusobeni a smrti maji kapitoly Jana Krsko.
Ten sleduje ohlas husitstvi na Rakovnicku
a nachdz{ dal$i argumenty pro velmi slabou
odezvu v tomto regionu i velmi slabé dokla-
dy o Husov¢ pobytu zde, ackoli v pozdéjsi
tradici vstoupil mistr Jan na Krakovei do
vSeobecného povédomi. Tomd§ Baletka
sleduje klienty tf vyznamnych moravskych
panskych rodd mezi signatafi protestnich
listtt proti Husovu upaleni. Ve svété vyssi
i nizsi Slechty a jejich vztahovych siti ziistd-
va i ¢evrty blok. Studie zaméfené na rody
pantt z Boskovic (Karel Mlate¢ek) a pantt
z Kunstdtu (Peter Futak), a¢koli koncepéné
odli$né, se informacné doplnuji s Baletko-
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vou kapitolou v ptedchozim bloku a roz-
Sifuji poznatky o chovani vlivnych rodu
v ptedhusitském a husitském obdobt.
Tematicky i metodicky odli$n4, ale ptinos-
né je kapitola Martina Musilka (Hertviko-
vé z Rusinova). Jde o minuciézni sledovani
jedné rodiny drobnych §lechtica z Chru-
dimska, jejich socidlniho zézemi, kontaket
i chovéni v dob¢ husitskych valek i v nésle-
dujici dobé¢ ,,dvojveti®, i cesty k majetkové-
mu a mocenskému vzestupu. Musilek na
zdklad¢ skrovnych prament rozplétd udaje
vztahujici se k osobdm otce a dvou bratrtt
dtive, nez se Jan Hertvik z Rusinova stal
hejtmanem  ¢dslavského kraje a vlivnym
muzem polipanskych Cech, a dovozuje
vyznamnou aktivitu jeho star$tho bratra
Hertvika ze Spatic jako sirot¢iho hejemana.
I v tomto bloku je zatazena ,archeologic-
k4“ kapitola. Ludvik Belcredi sleduje vyvoj
hradu Skdly u Nového Jimramova s dira-
zem na jeho obléhdni a zniceni roku 1440.
Nalezy pfind$eji mimotddné mnozstvi po-
znatkll o pozdné stfedovekém vélecnictvi
a vojenské technice, pfedev$im o vyuZzivani
stielnych a palnych zbrani a o proménach
opevnéni v reakci na nové technické moz-
nosti obléhateld.

Posledni blok obsahuje ¢tyti kapitoly. Libor
Jan sleduje t4d johanitii a némeckych rytita
prostiednictvim osudi jejich statkd, a to jiz
od sklonku ptedhusitského obdobi; jiz teh-
dy se majetek obou fadi ocital ve velké mife
v zastavé; rozvriceni ekonomické zdkladny
obou fadu tedy nebylo prevdzné dasledkem
vale¢né destrukee. DileZité pro dal$i badate-
le jsou také tidaje o osudu archivu ¢eskomo-
ravské baillie némeckych rytift a dne$nim
ulozeni dochovanych prament. Kapitola
Stanislava Barty o zdstavich Zikmunda Lu-
cemburského pracuje s nékolika modelovy-
mi piiklady zdstav pro ¢eské $lechtice. Autor
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na nich mize demonstrovat riizné funkce
tohoto institutu: od prostého umoteni dlu-
hu po vytvafeni a stabilizaci politickych va-
zeb. Petr Elbel navazuje na svou novou mo-
nografii o tzv. ptiméii v komparativni studii,
srovnavajici situaci na Moravé se situaci
v jiznich Cechach. Sleduje, jak se postupné
rozsifovala komunikace mezi neptatelskymi
stranami, ustupoval vliv ideového fanatismu
avytvéfel se prostor pro oslabeni a ukonéeni
vale¢ného konflikeu.
Texty vesmés vychdzeji z dlouhodobéjsiho
vyzkumu badatel@, pfindseji viak nové po-
znatky i aktualizace star$ich vysledkt. Au-
tortum se zdafilo sdélit odborny obsah sro-
zumitelné a pichledng, takze kniha zaujme
i nespecialistu. Texty jsou doprovdzeny
bohatym ilustra¢nim doprovodem, mono-
grafie je vybavena anglickym souhrnem, se-
znamem prament a literatury a zdkladnimi
tdaji o autorech.

Hana Pitkova

Alena M. CERNA - Petcr CORNE] —
Markéta KLOSOVA (edd.)

Staré letopisy ceské (vychodoceskd

vétev a nékteré souvisejici texty)

Fontes rerum Bohemicarum.

Series nova, tomus II11.

Prameny déjin Ceskych, Novd tada, I11. dil.
Praha, Filosofia 2018, XLVIII + 683 s.,
ISBN 978-80-7007-555-5.

Patrné Zddné kronikatské dilo konéiciho
stiedovéku neptitahuje takovou pozornost
Ceskych historika jako impozantni soubor
textt, pro néz se od dob Palackého vzilo
oznaleni Staré letopisy leské (SLC), respek-
tive v pavodnéj$i varianté Szar? letopisové
Cesti. Pti¢inou neni jen ohromnd a stéZi
docenitelnd masa informaci, kterou SLC
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piindseji zejména o ¢eskych déjindch 15. sto-
leti, ale i velmi specificky rys jejich docho-
vani. V celé ceské stiedoveké historiografii
neexistuje dilo, které by se vyznactovalo po-
dobn¢ komplikovanou a v mnoha ohledech
takika nerozsifrovatelnou genezi a jez by
se i nasledkem této skute¢nosti s takovou
upornosti vzpiralo viem béZnym moznos-
tem edi¢niho zpfistupnéni. Neni proto
divu, Ze editofi dlouho stdvali, respektive
dodnes stavaji pfed takovymto fenoménem
v rozpacich. O to vice je pak nutno ocenit
vykon malého, ov§em mimotadné renomo-
vané¢ho tymu, ktery se odvazil ptistoupit
k realizaci dévného desiderata ¢eské medie-
vistiky a SLC zatim ne sice v uplnosti, ale
asponl ve vybranych podstatnych ¢dstech
edi¢né zpracovat.

Vlastni edice pfitom navazuje na dlouho-
doby vyzkum SLC, jemu? se v fadé pro-
nikavych studif vénoval jiz od ptelomu
sedmdesatych a osmdesatych let minulého
stoleti Petr Cornej. K nému se pfi ptipravé
edice ptidruzila ptedni znalkyné staré ¢es-
tiny Alena M. Cernd a tento tym doplnila
jesté Markéta Klosovd, zndmd predeviim
pracemi a edicemi, dotykajicimi se v riizné
mife osoby a dila Jana Amose Komenské-
ho. Jejich spole¢nym pticinénim tak v roce
2003 vysel tvodni svazek pod ndzvem Staré
letopisy Ceské (texty nejstarsi vrstvy).

Se stejnym autorskym obsazenim byl ne-
d4vno vydan druhy dil, vénovany tentokrét
vjchodoteské vétvi SLC. Petru Cornejovi
v ném piipadlo napsini tvodni studie a his-
torického komentaie, Alené M. Cerné edi-
ce Ceskych texti a vytvofeni jejich textové
kritického komentdie a Markété Klosové
totéz pro pocetné méné zastoupené texty
latinské; vSichni tfi autofi se vSak podileli
i na dalSich ¢dstech knihy. Nepominutel-
nym doplikem publikace je i ptipojené
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CD, obsahujici transliteraci nejobsahlejsi-
ho ze zde vydévanych textt, a to letopisu T,
jejiz Ceskou &ist potidila Marcela Koupilo-
vd a latinskou Markéta Klosova.

Novy svazek reflektuje jeden z nejpozoru-
hodnéjsich ryst SLC, kterym je skute¢nost,
ze v ramci téchto letopisti Ize rozpoznat
rizné regiondlni vétve. U vétsiny jejich
textl se sice silné uplatiiuje pragocentrické
hledisko, u jinych viak vystupuje do popte-
di zejména vychodocesky akcent, piicemz
minimédlné zrod této vétve lze zfejmé lo-
kalizovat do Hradce Kralové. Vzhledem
k tomu, jak silné je tato oblast spjata s ptiso-
benim Jana Ziiky, sirotétho bratrstva atd.,
nemuze piekvapit, Ze zminénd vétev posi-
lovala v rdmci SLC hlas rozhodného husit-
stvi. Pravé ji je také novy svazek vénovan.
V dusledku velmi komplikovaného formo-
vani SLC a ¢etnych transmisi mezi jednot-
livymi texty nebylo snadné ani rozhodnout,
keeré ze zndmych rukopisti by mély byt do
piipravované edice pojaty a které naopak
pominuty. Volba editori nakonec padla na
texty oznaované tradi¢né siglami B, b, Sy
T, C a spolu s nimi i na latinskou tzv. Kro-
niku Starého prazského kolegidta (Chronicon
Veteris collegiati Pragensis).

Vyslednd publikace je dilem, které vyvold
vSeobecny respekt, nebot prekonavé viech-
na bézngjsi olekdvani. O kvalitdch tran-
skripce vydavanych textt i jejich dopro-
vodnych analyz z pera obou renomovanych
editorek jisté netieba pochybovat. Co viak
¢lovéka jiz pti pouhém listovani objemnou
knihou asi nejvice udeti do o¢i, je neobvyk-
le rozsdhly historicky komentat, do n¢hoz
Petr Cornej ulozil tak neuvétitelné mnoz-
stvi riznych vysvétlivek a upfesiiujicich
poznamek, Ze se tato kniha stdvé az jakymsi
specifickym privodcem ¢eskymi  déjina-
mi zejména prvni poloviny 15. stoleti. Za
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zminku stoji tato skute¢nost zejména proto,
ze svym zpusobem dokresluje onu velikou
pééi a dukladnost, s niz byl cely svazek pii-
pravovan.
Autofi ptitom usilovali o maximéln{ vyuzi-
telnost vyddvanych textd, k niz maji ptispét
i rejstitky osobni a mistni, které spole¢né
zapliiuji vice nez 140 stran (!), & cenny di-
ferenéni slovni¢ek éeskych slov a slovnich
spojeni (odkazujici navic na ptislusnd mista
v textu), kterd by mohla ptisobit uZivatelim
interpretaéni potize. Dostdvime tak do
rukou dilo vysoce nadprimérnych kvalit.
Vzhledem k obrovské a hluboky respeke
vzbuzujici vynalozené préci viak lze tézko
pochybovat o tom, ze dokonéent zptistup-
fovani celého korpusu SLC zistdva v ne-
dohlednu, zvlaste kdyby nemélo dojit k po-
klesu kvalitativni trovné, na které byly oba
prvé svazky vytvoreny.

Jaroslav Boubin

Rany novovék

Benjamin MUSEGADES -

Ingo RUNDE (Hg.)

Universititen und ihr Umfeld. Siidwesten
und Reich in Mittelalter und Friiber
Neuzeit. Beitrige zur Tagung im
Universititsarchiv Heidelberg

am 6. und 7. Oktober 2016

Heidelberg, Universititsverlag Winter
2019, ISBN 978-3-8253-6846-3.

Publikace, vychazejici z konference v archi-
vu heidelberské univerzity, se zatadila mezi
pocetnou produkei praci k dé¢jindm evrop-
skych obecnych uéeni i akademil v pozd-
nim stfedovéku a v raném novovéku, z niz
se nemald ¢dst vdze k vyznamnym vyro¢im
spojenym s jejich zalozenim, piipadné pak
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také zruSenim ¢&i pielozenim, coz plati ze-
jména pro napoleonské obdobi, respektive
prvni decenia 19. stoleti.

kniha

o komparativni pohled na univerzitni déji-

Posuzovand pfedstavuje

pokus
ny v némeckojazy¢né oblasti Svaté f$e f{m-
ské, zejména pak v jeji jihozapadni ¢4sti od
14. do pocatku 19. stoleti. Hlavnim svorni-
kem je ptitom vztah, respektive institucio-
ndlni, socidlni i kulturn{ vazby, pojici jed-
notlivé univerzity k jejich bezprosttednimu
okoli. Ackoli se nejednd o ideu nikterak
inovativni, pro zkoumany prostor nebyl po-
dobny piistup dosud vyraznéji aplikovén.
Préci pfedchdzi jen velmi stru¢nd ptedmlu-
va, nikoli klasicky tvod, ktery by detailngji
objasnioval zdmér knihy stejné jako i jeji
strukturu, coz je v némeckém prostredi
pontkud nezvyklé. Pouze ¢iste¢né je tako-
va absence nahrazena nerozsihlou studii
jednoho z editorti, Benjamina Miisegade-
se, kterd se soustfedi na témata a vyvojové
tendence vyzkumu pozdné stfedovekych
a rané novovékych univerzit. Ackoli to
z nézvu ¢lénku pfimo neplyne, jednd se
o univerzity v Risi.

Prvni oddil knihy se tfemi rozsahlej$imi
piispévky zaméfuje na studia generalia na
ose ,Landesherrschaft-Territorium®. Zatim-
co Nina Gallion se koncentruje na univerzi-
tu v Tubinkdch zaloZzenou v roce 1477 a jeji
vztah k méstu a Virtembersku, zkouma
Ingo Runde reformy na heidelberské uni-
verzité od jejich pocatkit (1386) az do z4-
véru 16. stoleti. Zakladem pro jeho sondu
jsou predev$im postupné upravovand sta-
tuta, stejné jako i nékeeré dalsi tfedni pra-
meny. Sledovany vyvoj autor na nékterych
mistech srovnava s dal$imi vysokymi uceni-
mi (napiiklad s Paiizi), pfi¢emz konstatuje
nékteré odli$nosti, napiiklad v poctu stu-
denti i vyucujicich, organiza¢ni struktute

1182020

547

univerzity (otdzka univerzitnich ndrodi)
apod.

Dieter Speck uzavird tuto ¢st knihy ¢lan-
kem, soustfedénym na univerzitu ve Frei-
burgu ztizenou rovnéz v pozdnim stiedové-
ku (1457) a pozitivné se rozvijejici zejména
diky podpote Maxmilidna I, a to navzdory
nartstajici konkurenci dalsich obecnych
uleni. Predlozend analyza neni viak za-
méfena na poddtky univerzity, nybrz na
obdobi osvicenstvi, které do jejtho chodu
vyrazn¢ zasdhlo fadou reforem, a nasledné
na dobu napoleonskou, byt ta jiz nespadd
do chronologického vymezeni konference.
Prévé ona vsak vnesla do zkoumaného mi-
lieu novou, vyraznou dynamiku.

Dal3i ¢4st knihy je vénovdna tzkému pro-
pojeni pozdné sttedovékych a rané novo-
vekych univerzit s méstskym prostiedim.
Otevird ji ¢lineck Andrease Biittnera, sle-
dujici nasilné kolektivni konflikty vyvola-
né studenty v Heidelberku. Sleduje jejich
piiciny, ¢dste¢né téZ pribeh a dopady, a to
piedevsim pro obdobi pozdniho 14. a rané-
ho 15. stoleti. Na jiny aspekt zkoumaného
vztahu se sousttedi Jana Madlen Schiit-
te. Srovndvd uplatnéni a modely chovéni
univerzitné i femeslné (tj. mimogkolné,
yhandwerklich®) vzdélanych Iékait v pozd-
nim sttedovéku a v 16. stoleti. Piilezitosti
pro spoluprici i konflikty shledavé v urbé-
nim milieu celou fadu. Studie je zalozena
piedevdim na nékolika zvolenych piikla-
dech, je otdzkou, do jaké miry lze nékeeré
zdvéry zobectiovat. Dle mého soudu jen
&istecné zapadd do druhého oddilu knihy
jinak pozoruhodny text, zaméfeny na curri-
culum vitae Theophrasta z Hohenheimu,
zvaného Paracelsus (1493-1541), z pera
Manuela Kamenzina.

Treti, posledni, a ne zcela sourody oddil
sborniku obsahuje ¢eyfi studie. V' prvni
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z nich analyzuje Heike Hawiks detailné
roli cirkve a jejich reprezentantii ve vztahu
k heidelberské univerzité¢ ve stredovéku,
a to pfedev$im v oblasti vrchniho dozoru
(wormsky biskup jako jeji kanclét). Hawiks
oviem zdroven sleduje také dal3i cirkevni
hodnostate, spojené s univerzitou (,con-
servatores et iudices®). V neposledni fadé
upozoriiuje na kli¢ovy vyznam cirkevnich
obrodi pro hmotné zajisténi vyucujicich.
Atraktivni, ov§em zcela odli$né téma pii-
blizuje Wolfgang Eric Wagner. Zamétuje
se na pozdné stiedovekd heidelberskd aka-
demickd calendaria. Analyzuje je ptitom
nejen v souvislosti s pribéhem cirkevniho
i akademického roku, ale také jako speci-
fické médium paméti rynskych falckrabat.
Nasleduje studie Maximilana Schuha pfi-
blizujici vztahy ingolstadtské univerzity
s jihozdpadnimi oblastmi Rise, a to jak na
roviné individudlni, tak institucionalni.
Soustiedi se ptitom na necelych tficet let
od ziizeni studia generale (1472). Oddil
uzavird Elisabeth Heigl komparaci finan¢ni
spravy univerzity v Heidelberku a Greifs-
waldu v raném novovéku. Ukazuje pii-
tom rizné, dosud malo zkoumané aspekty
obstardvdni kapitalu i nakladdni s nim.
Vydavatelé posuzované knihy, kterd pfinej-
men$im v nékeerych piipadech ptindsi ino-
vativni studie, nabizejici nové perspektivy
a tvotici bézi pro dal$i komparativni i jinak
zaméfené badani, bohuzel zcela rezignovali
na jakykoli shrnujici zavér. Ten mohl rovnéz
naznacit vychodiska pti§ttho vyzkumu. Kniha
obsahuje kromé necetnych ilustraci a map jiz
pouze jmenny a mistni rejstitk a soupis auto-
rit. BohuZel chybi obvykly seznam prament
a literatury, coZ nejen ztéZuje praci s jednotli-
vymi texty, ale do jisté miry také limituje moz-
nosti dal$i recepce jinak cenné knihy.

Martin Holy
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Vaclav CERNY - Jifi PELAN (eds.),
Italskd renesancni literatura.
Antologie, I-11

Praha, Nakladatelstvi Karolinum 2020,
456 + 804 s., ISBN 978-80-246-4343-4.

Literarni historik Vaclav Cerny chystal v le-
tech 1956-1959 reprezentativni antologii
italské renesan¢ni literatury, jejiz nejvy-
znamnéjsi dila byla sice jiz diive do ¢estiny
piclozena, ale celkové panordma chybélo.
Cerny ptizval ke spoluprici fadu vyznam-
nych ptekladateld, ale v tehdejsich politic-
kych pomérech nemohl své dilo dokoncit
a vydani se nedockal. Rukopis zachovany
v poztstalosti V. Cerného (v Pamétniku
nirodntho pisemnictvi v Praze) objevil
a prozkoumal italsky znalec ¢eské literatury
a déjin italsko-¢eskych vztahtt Alessandro
Catalano, ktery si ziskal velké zasluhy nejen
o interpretaci ¢eské literatury a jeji prekld-
ddni do italstiny, ale také o poznani ¢eskych
d¢jin 17. stoleti. Vlastni edice antologie
se ujal s odstupem pulstoleti predni ¢esky
italianista Jif{ Peldn, profesor romanskych
literatur na prazské filozofické fakulté a mj.
editor a hlavni autor obsazného Slovniku
italskych spisovatelii z roku 2004. Podstat-
nym roz$ifenim a novym zpracovanim pii-
vodniho zdméru V. Cerného vzniklo recen-
zované dilo.

Neni to pouhé pietni vyddni star$iho ru-
kopisu. Naopak, Pelédn ptistoupil k anto-
logii tviréim a inspirativnim zptsobem.
Navizal na Cerného koncepci, ale v mnoha
ohledech dilo doplnil témi tematickymi
okruhy, jimz se jeho pfedchidce vénoval
nedostate¢né nebo je opomijel (filosofické
my$leni Quattrocenta, filologické préce, au-
tobiografie, klasicky aristotelismus a dali{);
ptizval rovnéz ke spolupraci prekladatele
z mladSich generaci. Vznikla tak vlastné¢
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novd, ucelengj$i a na aktudlnich poznat-
cich zaloZena antologie, kterd pod4va obraz
italské renesance na zdkladé velmi Sirokého
spekera literdrnich Zénrid a témat.

Rozsahla a mnohotvirnd litka je rozdé-
lena do ¢tyt chronologicky vymezenych
oddili - jsou to Trecento, Quattrocento,
Cinquecento a zavérecné ,Vyznivani re-
nesance a jeji proména®, tj. nastup baroka
v potridentském obdobi az po prvni tieti-
nu 17. stoleti. Vnitin{ ¢lenéni jednotlivych
period je ddno Zdnrové a tematicky. Za-
timco v ,uvodu k renesanci ve 14. stoleti
jsou to ukdzky ,sladkého nového stylu,
komicko-realistickd poezie, lyrika, moral-
ni meditace a protohumanisticky list, dile
romdn, novela a biografie, historickd préza
a ndbozenskd proza, v dal$ich obdobich
jsou jiz zastoupeny kromé riiznych podob
lyriky (jazykové italské i latinské), vypravné
prozy a divadelnich her (tragédie, komedie,
commedia dell’arte) také humanisticka4 filo-
logie, epistolografie, filosofie, estetika, eti-
ka, historie, biografie a autobiografie, poli-
tickd véda a utopie, ndbozenstvi a koneéné
piirodni védy jako vyznéni renesanéniho
racionalismu na pielomu 16. a 17. stoleti.
Pravé v tomto mnohotvarném panoramatu
vynikd komplexni charakeer italské literdrni
renesance v porovndni s formalnim a obsa-
hovym vymezenim ostatnich evropskych
literatur.

Velk4 i mén¢ zndmd jména literdtd a ucen-
cli tu nevystupuji sama o sobé (ui proto, ze
jde o pomérné kratké ukdzky z jejich dila),
nybrz v dobovém, tematickém a stylovém
kontextu. K tomu velmi dobte slouzi zata-
zeni do oddilt a pododdild, ale také uve-
deni kazdé tematické skupiny zasvécenym
komentéfem. Ackoli vyslednd podoba an-
tologie vznikla teprve tsilim Jittho Peldna,
tento editor plné respektoval svého pied-
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chiidce ajeho textim (avodu a doslovu) za-
jistil dastojné postaveni. Tim vyniklo i po-
jeti renesance v mysleni Viclava Cerného,
keery svijj vztah k tématu vyjadfil ptiznaéné
patetickym zptisobem: ,,Cely na§ moderni
svét svymi kofeny pevné tkvi v renesanci...
(L s. 13). Promyslena koncepce renesance,
keerou Cerny postavil na osvobozeni ¢lo-
veka, racionalité, pozemském zakofenéni
a v¢d¢, odpovidala poznatklim 19. a prvni
poloviny 20. stoleti a dnes je ukdzkou kul-
turn¢historického mysleni své doby. Peld-
nova zévére¢nd studie o konceptech rene-
sance zatazuje Cerného pojeti do prostoru
mezi zédpadoevropskymi klasiky Jacobem
Burckhardtem a Johanem Huizingou.
Pelénovo zpracovani antologie se vyznacuje
neoby¢ejnou preciznosti nejen v uspotadd-
ni a komentéfich, ale také v doprovodném
apardtu. Pozoruhodny edi¢ni komentat
se rozrostl do studie o obtizném vznikdni
dila, které ve svych pocatcich nardzelo na
dobové politické problémy, ale i pozdéji, po
zméné rezimu, bylo limitovano slozitymi
mezilidskymi a prévnimi vztahy. Tim spi-
$e je zdsluzné, Ze Jiff Peldn dokdzal dovést
antologii do kone¢né podoby, opatiené
synoptickymi tabulkami, bibliografickymi
pichledy a jmennym rejstitkem. To vie je
spolu s klasickymi texty z ptelomu stfedo-
véku a novoveku vtéleno do dvojice knih,
vyznalujicich se skvostnou typografickou
upravou. Antologie piedstavuje panordma
italské literatury v rozpéti od 14. do pocit-
ku 17. stoleti a zaroveri pramenné¢ podloze-
ny obraz renesance, pivodné nazirany z je-
jiho italského ohniska a nyn{ nové komen-
tovany pohledem ze stfedni Evropy.
Jaroslav Pdnek
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Pavel BOCEK a kol.

Moskva — Tieti Rim. Od ideje k symbolu
Praha, NLN — Nakladatelstvi Lidové
noviny 2019, 352 s.,

ISBN 978-80-7422-582-6.

Publikace Moskva — Treti Rim je zamétena
na podrobné osvétleni duchovné-politic-
ké myslenky, kterd od poloviny 16. stoleti
vyznamn¢ ovliviiovala zptsob, jimz 3picky
ruské spole¢nosti nahlizely na postaveni své
zemé v Evropé. Aby bylo mozné postihnout
rizné aspekty této predstavy o vyvolenosti
pravoslavi a vylu¢né pozici ruské metropo-
le, ptizval brnénsky historik Pavel Bocek
ke spoluprici celou fadu historikti z Ruska
i dalich zemi. Cést z nich se zaméfila na
myslenky a osudy vyznamnych ptedstavi-
telt pravoslavné cirkve, dal$i demonstro-
vali vyvoj ndbozenskych predstav také na
ikonografii pozoruhodnych nésténnych
maleb a ikon, ilustracich v me$nich kni-
hich, proménidch chrimové architektury
¢i symbolice nékterych carskych korun
a miter moskevskych patriarcht. Diky to-
muto mezioborovému pistupu se autortim
publikace podatilo piesvéd¢ivé dolozit, jak
se v ruské spole¢nosti postupné prosazova-
la myslenka, ze se pravoslavnd Moskva m4
préavem stdt duchovnim i politickym cent-
rem celého svéta.

Ackoliv je soustiedéni piispévki k rozma-
nitym aspektim d&jin pravoslavné cirkve
nespornym pozitivem, nese s sebou také
problém, jak je vhodné usporddat a pro-
pojit, aby vznikla soudrznd monografie
a ne rozttiStény sbornik. Pavlu Bockovi se
to podafilo: kapitoly setadil podle jednot-
livych etap ruskych déjin, pti¢emz ke kaz-
dému oddilu napsal 4vod, v némz stru¢né
objasnil, jaké vyznamné uddlosti v daném
obdobi ovliviiovaly vyvoj ruské cirkve a jeji-
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ho vztahu k carovi. Kromé¢ dilezitého sjed-
noceni celé publikace tim poskytl potiebnd
vysvétleni tém ¢tendftim, ktefi postrddaji
hlubsi znalosti ruskych d¢jin.

Dal$i vhodnou podporou, kterou mohou
ocenit zvla$té studenti historie, predstavuji
pichledy vyznamnych jmen a redlii v zdvéru
publikace. Kazdé osobnosti a také mnoha
odbornym terminim byl vénovdn odsta-
vec o deseti az patndcti fddcich, v némz
autofi vystizné shrnuli nejdalezit¢jsi fakea.
Je $koda, Ze podobné medailony nebyly vy-
pracovény také pro autory samotné, nebot
nékteti jsou dobfe zndmi ve své vlasti, ale ne
v Ceské republice.

Vyvoj ideje tiettho Rima sledovali autoti
od 14. stoleti, v némz se utvarelo klasterni
prostfedi a myslenky, které ve dvacatych le-
tech 16. stoleti déle rozvinul mnich pskov-
ského klastera Filofej. Ten v Poselstvi proti
hvézdopravcim a latinikim zformuloval
slavnou tezi o tom, ze dvé centra duchovni
moci — Rim a Konstantinopol — padla, ale
JTteti Rim® jimz je Moskva, vytrva az do
konce ¢asti. Viechny souvislosti Filofejovy
teze a jejtho piijeti piedstaviteli pravoslav-
né cirkve i carem Borisem Godunovem
jasné predstavil rostovsky historik Andrej
V. Korenévskij. Také dalsi dvé kapitoly byly
vénovany vyznamnym duchovnim. Galina
A. Nazarova se zabyvala vlivem metropoli-
ty Alexeje za jeho Zivota ve druhé poloviné
14. stoleti i v nésledujicich staletich, kdy
byly jeho ¢iny tradovény jeho nédstupci. Pa-
vel Boéek predstavil mnicha Josifa Volocki-
je, jenz se stal jednim z klicovych obhdjca
samodérzavi.

Odraz vzristajiciho sebevédomi ruské pra-
voslavné cirkve v uméni zkoumal Dmitrij
O. Svidkovskij, ktery vyslovil zajimavé teze
o mozné inspiraci a stavitelich vyzna¢nych
ruskych chrami z ptelomu 15. a 16. stoleti.
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S rozletem Svidkovského ponékud kontras-
tuje posledni kapitola tohoto oddilu, v niz
se Gennadij V. Popov soustiedil na ilustrace
v Buslajevském Zaltdii. Pojal ji velmi stru¢-
n¢, pfitemz viceméné jen ocitoval zévéry
svych pfedchiidcti a ¢tendfe ani neseznd-
mil s jinymi bohosluZebnymi dily z konce
15. stoleti ¢i se souvislostmi, za nichz dany
zaltat vznikl.

Oddil zaméfeny na vyvoj ideje Tretiho
Rima v 16. stoleti ponékud piekvapuje
svou stru¢nosti. Zahrnuje pouze tfi kapito-
ly, mezi nimiz jednozna¢né vynik4 rozbor
pravdépodobného vzhledu carskych rezi-
denci v 16. stoleti od Andreje L. Batalova.
Ten formuloval zajimavé teze o podobé
a vzorech, podle nichz nechédval Ivan IV.
Hrozny stavét paldce a pevnosti, v nichz
piebyval, a poukdzal i na vzdalenou po-
dobu s rezidencemi evropské renesan¢ni
Slechty. Carskymi piibytky se zabyvala téz
Nina V. Kvilidze, kterd interpretovala iko-
nografii ndsténnych maleb v moskevském
carském paldci a jejich inspiraci v dile teolo-
ga Josifa Volockije.

Archimandrita Makarij se sousttedil na po-
litické déjiny. Vylozil osudy svého jmenovce
moskevského metropolity Makarije a vy-
znamny projekt, keery prosadil. Slo o sys-
tematické shromdzdéni star$ich pisemnych
pamitek a jejich utfidéni, na jehoz zakladé¢
vznikl zndmy soubor Minéji Cetji. Vyklad
o roli tohoto souboru i aktivitdch jeho pu-
vodce je pro Ceské historiky jisté podnétny,
jeho nedostatkem je v§ak nedostate¢na kri-
ticnost. Archimandrita Makarij ke svému
ddvnému jmenovci o¢ividné vzhlizi, a proto
zjeho lieni vystupuje moskevsky metropo-
lita jako osobnost, jez se nikdy nedopustila
zddného zakolisini. Hlubsi pohled by jisté
vedl k plasti¢téjsimu pohledu na tuto posta-
vu i jeji dobu. Ostatné metropolita Makarij
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zazil prvni desetileti vlddy Ivana IV. Hroz-
ného, tedy velmi zajimavé obdobi ruskych
déjin.

Nejvéesi prostor v knize zaujimd ¢dst
o0 17. stoleti. To je z hlediska ¢eského ¢cte-
nife jen dobfe, nebot zatimco osobnosti
Ivana IV. a Petra Velikého pfitahuji ¢etné
badatele, obdobim mezi nimi se histori-
kové ze stiedni Evropy zabyvaji podstatné
méné. Zminény oddil ukazuje, Ze se v dob¢
prvnich Romanovct udalo mnoho pro dal-
§1 vyvoj Ruska podstatného. Pozornost je
piitom soustfedéna zvl4sté na architektu-
ru, vytvarné a uzité uméni. Podnétné jsou
zvl43té kapitoly z pera Xenie A. Stedriny
a Leonida A. Beljajeva, ktefi se zaméfili na
piejimani zahrani¢nich vzora pfi budovani
cirkevnich staveb iniciovanych vyznamnym
patriarchou Nikonem. X. A. S¢edrina do-
kazuje, Zze vyznamné klastery, vznikajici
v poloviné 17. stoleti, byly sice samozicj-
mé inspirovany Athosem, jejich definitivni
vzhled v$ak do zna¢né miry ovlivnily meto-
chy z Moldévie, u nichZ Rusy zaujala napfti-
klad ptsobivé poloha na ostrové.

Beljajev opét predstavil vytvateni kopii
svatych mist, jez se nachdzela v Palestiné.
Dokl4dal, pti jakych kontaktech se vysoci
rusti duchovni mohli seznamit s budova-
nim kalvérif a kopif BoZiho hrobu, jez bylo
ve stfedni Evropé s velkym tspéchem §ifeno
piedevsim frantiskdnskym fddem a posléze
i dal$imi feholnimi komunitami. N4sledné
autor ukdzal, jakym zptisobem byly podob-
né projekty realizoviny v pravoslavném
ruském prostfedi. Studiim obou historika,
kteti se dotkli mén¢ zndmych souvislosti
stavitelské inspirace, lze vytknout pouze
jistou stru¢nost. Téma je natolik nosné, Ze
kapitoly mohly byt i dvojnasobné dlouhé.
Na Beljajeviv piispévek tzce navazuje kapi-
tola 0 Sumajevském kfzi. Svetlana Javorskaja
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v ni dokazuje, ze tato vyjimeéna prace ze
dfeva i litych kovt a ¢etnych drahych ma-
teridlt byla ptvodné uréena pro néktery
z chrdmu, ztélestujici Novy Jeruzalém. Au-
torka ndsledné analyzovala ikonografii kii-
ze, ktery demonstroval myslenku, ze Mosk-
v¢ néleZi pozice centra celého vychodniho
kiestanstvi. Tamara A. Ostrovskaja napsala
podnétnou kapitolu o ikonografii korun,
jez byly v 17. stoleti vytvofeny pro cary
i patriarchu Nikona. Pfesvéd¢ivé dolozi-
la snahu navazovat na Byzanc, zvla$té na
dobu Konstantina Velikého. Vedle korun
samotnych se zabyvala i jejich vyobrazenim
na jinych ptedmétech, zvlasté na nekeerych
ikonostasech. V zévéru textu osvétlila, pro¢
baldachyn v Soloveckém kldsteie dostal po-
dobu carské koruny.

V zdvére¢né &asti dospéli autofi k tezi,
ze v 18. a 19. stoleti pavodni idea Tteti-
ho Rima postupné slabla. Rusti carové si
pravoslavnou cirkev dokonale podrobili
a nepotiebovali, aby se jeji pozice opét po-
silila za pomoci néjaké duchovné politické
myslenky. Tu ostatné jiz nijak vyrazné ne-
potiebovali ani v zahrani¢ni politice, nebot
jejich impérium doséhlo takové moci, Ze
ho panovnici jinych zemf respektovali, aniz
by k tomu potiebovali jakékoli filozofické
zdtivodnéni. Napiiklad carevna Katefina I1.
neptipominala v politické roviné Filofejo-
vu ideu Ttettho Rima a z ni plynouci néro-
ky na ochranu pravoslavnych dokonce ani
v okamziku, kdy Rusku hrozil velky stfet
s Osmanskou f§i. Pfesto tato myslenka pra-
voslavnou cirkev nadéle prostupovala, coz
se projevovalo zvld$té v uméni uréeném pro
duchovni téely.

Pretrvévajici fascinaci byzantskym uménim
ajeho podporu carem Mikuldsem L. dolozi-
li manzelé Foletti. Analyzovali styl, v némz
byla postavena moskevska katedrdla Krista
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Spasitele. Na jejich kapitolu navézala Jevge-
nija L. Kiri¢enko, kterd ukazovala, Ze rusifi-
kace Dalné¢ho vychodu, probihajici ve dru-
hé poloviné 19. stoleti mimo jiné za pomoci
Siteni pravoslavi, se zviditelriovala budova-
nim fady chrdmd, stavénych podle starobyle
ptsobicich rusko-byzantskych vzora. Byla
jim téz vybirdna imperidlné vhodna zasv¢-
ceni, velmi &asto svaté Sofii. Snahou vtisk-
nout kli¢ovym kulturnim poéintim ,,rusky
styl“ se zabyvala také Inéssa N. Sljutikova.
Jeji pozornost viak nepatiila architekeufe,
nybrz korunova¢nimu ceremonialu. Tomu
cheéli carové 19. stoleti vtisknout svébyt-
nou ,ruskou® podobu, aviak soucasné vy-
zadovali zohlednéni starych byzantskych
tradic. Tim prace Sljurikové celou publikaci
vhodné uzavtela.

Pievaznd ¢&ist autortt licila rozdifovani
a promény duchovné politické myslenky
»Moskvy — Ttetiho Rima“ na zakladé ana-
lyzy uméleckych pfedmétd a stavebnich
pocint, které ji vyjadtovaly. Je proto dobfe,
Ze texty provdzi mnozstvi barevnych foto-
grafii. Zachycuji podobu celych chrdmag,
jejich inventéte, jednotlivych architekto-
nickych ¢lankd, ikon a vyjevi z nasténnych
& kniznich maleb. Rada téchto pamétek je
Cesky mluvicimu ¢tendti predstavena vi-
bec poprvé. Publikace je proto vyznamni
nejen svym piinosem k pochopeni vyvoje
ideje Ttetitho Rima, nybrz také diky pted-
staveni duchovni a umélecké kultury Ruska
od 14. do 19. stoleti.

Katetina Prazakova
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Krystof HARANT Z POLZIC

A BEZDRUZIC

Putovini aneb cesta z Krilovstvi ceskébo
do mésta Bendtek a odtud po movi do
zemé Svaté, zemé Jiidské a dile do Egypta
a velikého mésta Kairu, 1-11

(= Ceské kniznice, sv. 91-1, 91-1I)
Praha — Brno, Nadaéni fond Ceska
kniznice — Ustav pro &eskou literaturu
AV CR - Host 2017, 680 s. + 628 s.,
ISBN 978-80-88183-07-5 (NECK),
ISBN 978-80-88069-31-7 (UPCL),
ISBN 978-80-7491-942-8 (Host).

Edice pozdné humanistického cestopi-
su Kry$tofa Haranta z Polzic a Bezdruzic
(1564-1621) vychazi z jeho pivodniho
tisku vydané¢ho ve Starém Mésté prazském
u dédice Daniela Adama z Veleslavina roku
1608. Renesanéni slechtic z Kralovstvi ces-
kého v ném vylicil prabeh své cesty z Be-
ndtek do Svaté zemé a Egypta, jiz vykonal
spole¢né s Hetmanem Cerninem z Chude-
nic od dubna do prosince 1598. Ptevazujici
Ceskou ¢ast cestopisu ptipravila k vyddni
v nové edici Hana Bo¢kova. Edi¢ni ptipravé
latinskych a feckych pasézi vénovala pozor-
nost Markéta Melounova. Spole¢né s Lucii
Storchovou se ob¢ editorky podilely na ko-
mentéfich piipojenych k edici.

Crendisky charakter predlozené edice pod-
trthuje transkripce textu podrobné a sro-
zumitelné vysvétlend v edi¢nich zdsadach.
Edici doplnuje fada uzite¢nych rejstitka,
vysvétlivek bez odkazi na bibliografické
zdroje, slovnicek a velmi struéné komen-
tife. V nich vSak editorky pouze zopako-
valy bez kritické reflexe dtive publikované
poznatky o osobnosti Kry$tofa Haranta
z PolZic a Bezdruzic a jeho cesté na Blizky
Vychod, které pfevazné na zéklad¢ analogii
a konstrukei hypotéz shromézdila v jeho
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biografii vydané roku 2004 Marie Koldin-
skd. Nékteré jeji tvahy by oviem ve svétle
soucasnych badatelskych poznatki vyza-
dovaly revizi. Jde ku ptikladu o Harantovo
détstvi, o paZeci pobyt u Ferdinanda Tyrol-
ského na Ambrasu nebo o ptsobeni mezi
dvotany na rudolfinském dvote (blize srov.
mou recenzi v Ceském asopisu historic-
kém 103, 2005, s. 407-414).

Naopak metodologicky cenné postichy
o biblické imaginaci v Harantové pohledu
na isldmsky Orient obsahuje zasvéceny ko-
mentéf Lucie Storchové, vychdzejici z jejich
diive zvefejnénych badatelskych poznat-
kit o vykladovém rdmci rané novovékych
cestopisti 0 Blizkém vychodé. Lze litovat,
ze komentdi Markéty Melounové o citaé-
nich autoritich Kry$tofa Haranta, na néz
se Slechtic odvolavé ve svém cestopisu, je
na pouhych ¢tyfech strénkdch textu knihy
piili§ povsechny a velmi povrchni. Skute¢-
ny védecky rozbor cita¢nich autorit muze
naznacit badatelim dal$i cestu k poznd-
ni myslenkového svéta Krystofa Haranta
z Polzic a Bezdruzic. Vsem komentdfiim
v edici by ov§em prospélo vice srovnavaciho
kontextu a odkazti na odbornou literaturu
piinejmensim k cestovani urozenych osob
v renesanéni dobé a vytvifeni obrazu bliz-
kych i vzddlenych svéta v jejich otich. To by
vedlo nejen k dukladnéj$imu zatazeni Ha-
rantova spisu mezi pozdné humanistickd
literdrni dila, ale soucasné by takovy ptistup
k textu prohloubil poznani dalSich proje-
vl jeho sebeprezentace, které promlouvaji
z pojeti celého cestopisu.

Rozpaky vyvoldvd chybé¢jici bibliografie
v zdvéru edice. Editorky odkazuji pouze
na nékolik pouzitych slovnikt a zaklad-
nich encyklopedickych praci. Petr Dan¢k
ve stru¢né poznamce o Harantové motetu
Qui confidunt in Domino, které je otiSténo

ZPRAVY O LITERATURE



jako ptiloha prvni &isti jeho cestopisu, bez
hudebné historického
uvidi bibliografii o ¢tyfech polozkéch, jez

$irstho kontextu
zahrnuje dosud vydané edice této skladby.
Absence bibliografie ve vydaném cestopisu
podtrhuje zminovany nedostatek interpre-
ta¢niho kontextu, ktery patif k o¢ekdvanym
standardiim modernich edi¢nich podnika
literdrnich, vyprévécich, osobnich i tfed-
nich prament z obdobi raného novovéku,
zvld$eé ve vysvétlivkdch, edi¢nich pozndm-
kiach a komentatich. Tento osvédceny
piistup uvedl do moderni edi¢ni praxe Ja-
roslav Panek jiz roku 1985 v kritickém zpfi-
stupnéni Biezanovych Zivotii poslednich
Rozmberkit, v nichz zdatile spojil ndroky na
védecké a popularizaéni pojeti dila, které je
¢tendisky velmi piistupné.

Viclav Btizek

Viclav MATOUSEK a kol.

Rozvadov 1621.

Vyzkum bojisté tiicetileté vilky

Ceské Budgjovice, Veduta 2018, 206 s.,
ISBN 978-80-880-3033-1.

Véclav Matousek etabloval komplexni vy-
zkum rané novovékych bojist jako svého
druhu samostatnou disciplinu v rdmci
historické archeologie.! Aktudlni publika-
ce, kterou ptipravil se spoluautory Pavlem
Hrndittkem a Zdetikem Simalem, se za-
méfila na archeologické pozistatky spiSe
dlouhodobych bojii nez jedné velké bitvy

u Rozvadova. Tam se na ¢&esko-falckém

1 Srovnejzejména: Viclav MATOUSEK - To-
mé4$ JANATA - Jan CHLIBEC - Roman
URBANI - Rizena ZIMOVA, Trebel 1647.
A battlefield of the Thirty Years' War from the
perspective of history, archeology, art-history,
geoinformatics, and ethnology, Praha 2017.
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pomezi v ¢ervenci a srpnu 1621 opakova-
n¢ stfetal zbytek cesko-falcké arméddy pod
vedenim hrabéte Mansfelda s ligistickymi,
pievézné bavorskymi oddily, jimZ velel hra-
bé¢ Tilly. Graficky bohat¢ vybavend kniha je
rozdélena do deviti kapitol, po nichz nésle-
duje soupis prament a literatury a osobni
i zemépisny rejstiik. V druhé &ésti knihy
(s. 147-205) se kompletni text price opa-
kuje - jiz bez obrazového doprovodu -
v angli¢tiné.

Zijem autort patiil po Matouskové pre-
hledném tvodu o historii archeologickych
vyzkumi bojist tficetileté valky na tizemi
CR a Hrnitikové kapitole o historickych
souvislostech a priibéhu ,,bitvy“ u Rozvado-
vanejprve dikladnému, bohaté ilustrované-
mu zpracovani podkladt na zékladé¢ neda-
tovan¢ho vyobrazeni bojisté na letdku, vy-
daném Rafaelem Sadelerem a navazné podle
kartografickych podkladt ze 17. a 18. sto-
leti. Staré grafiky a kartografické prameny
byly tu konfrontovany s modernimi ma-
pami. Poté Matousek s Hrnéiftkem piesli
nejprve ke geodetickému zaméteni v (dlou-
hodobé¢) lesnatém terénu unikitné docho-
vanych reliktd opevnéni. Cennd je kapitola,
v niz Matou$ek prezentoval vysledky ar-
cheologickych sond a nélezy dochovanych
pozistatki vojenskych sttetit. Sémal velmi
nizorné sezndmil ¢tendfe s metodami i vy-
sledky detektorového prizkumu bojisee.
Zavér knihy stavi pted ¢tendfe otdzku, co
vlastné to dlouholeté, velmi komplexni,
technologicky ndro¢né a sofistikované
zkoumdni boji$té piineslo? Odpovéd bude
rozdilnd, zformuluje-li ji obecny historik
nebo historicky archeolog. Letni vil¢ent
u Rozvadova v roce 1621 v podstaté ne-
mélo zdsadni vojensky a ndvazné politicky
vyznam. Na tom vysledky vyzkumu nic
neméni. Pro historickou archeologii bojist
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a ndvazné d¢jiny rané novovékého vojenstvi
viak kniha pfind$i fadu metodologickych
podnétt a mnozstvi piikladné zptistupné-
ného pramenného materidlu.

Jiti Pesek

Tom4s MALY

Obrazy a ritudl. Rimské korunovace
divotvornych Madon a koncept

barokni kultury

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2019,
324 5., ISBN 978-80-7422-691-5.

Vyzkum barokni kultury méd na brnénské
filozofické fakulté uctyhodnou tradici, krerd
ve druhé poloviné 20. stoleti vyvrcholila dily
Josefa Valky. V soucasné dobé se této tematice
vénuje n¢kolik mladsich badatelt, mezi nimi
Tomé§ Maly, ktery vhodné propojil doméci
badani s vjzkumem providénym v Ceském
historickém tstavu v Rimé. Jako vychodisko
pro vlastn{ vyklad n¢kterych strinek barok-
ni — v jeho pojeti potridentské — kultury si
zvolil velkolepé slavnosti ,,fimskych® koru-
novaci Madon v letech 17321736, spojené
s jejich ritudlnim ozdobenim zlatymi korun-
kami zaslanymi z Rima.

Predmétem korunovace se stala sochatskd
¢i maliiskd zobrazeni Madony, umisténd na
nejvjznamnéjich poutnich mistech v Ce-
chich (jezuitskd Svata Hora u Ptibrami)
ana Moravé¢ (premonstratsky Svaty Kopecek
u Olomouce) a v augustinidnském klascete
a kostele sv. Tomdse v Brné. Ritudlni koru-
novaéni slavnosti probihaly podle ptedpist
vatikdnské kapituly a v osmidennim pro-
gramu vedle tzce liturgické &isti a kazdni
zahrnovaly také procest s korunovanym arte-
faktem, ohnostroje, vojenské salvy a hudebni
doprovod. Tyto monumentalni slavnosti,
k nimz povoleni z Rima zprosttedkoval
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vzdy ptislusny diecézni biskup, byly dosud
pojimany predev$im jako forma teatrdlnich
inscenaci a projev emociondlné vypjaté ba-
rokni mentality. Toma$ Maly se rozhodl pte-
kro¢it hranice obort, vyuzit metod historic-
ké antropologie a ukdzat komplexni, tudiz
i ,profanni®, charakter téchto slavnosti.
Autor ptistoupil ke zpracovéni tématu po
dikladné heuristice v archivech a historic-
kych knihovnich na Morav¢, v Cechich
a samoziejmé ve Vatikdnu, kde prozkoumal
archivélie kapituly sv. Petra, uloZené ve Va-
tikdnské knihovné. Zdroveri prostudoval
rozsdhly soubor evropské literatury, takze
ziskal ptehled o Sirokém badatelském spek-
tru nové kulturni historie. Svou monografii
rozdélil na dvé hlavni ¢asti; v prvni pojednal
o interpreta¢nich moznostech pii uchopeni
korunovace Madon jakozto historického
fenoménu, ve druhé o prubéhu, socidlnim
zazemi, vyznamu a prezentaci tohoto ritui-
lu. Zavérem pak shrnul vysledky své analyzy
se zietelem k celkové charakteristice barokni
kuleury.

Z hlediska vztahu mezi &eskym a italskym
prostiedim je dilezité Malého pojeti ,.imple-
mentace specifického fimského ritudlu do
zaalpského prostoru® (s. 21). Autorovi ne-
$lo o jakoukoli korunovaci Madony (obrazy
a sosky Panny Marie s korunou byly obvyklé
ijinde, a to jiz ve stiedovéku), nybrz o upra-
veny fimsky ritus. Ten se v 18. stoleti uplatnil
(kromé Itdlie) na tizemi habsburské monar-
chie a je$té vyraznéji v polsko-litevské unii.
Maly dtimyslné argumentuje proti rozsifené
tezi o pietas Austriaca, kterd je v novéjs lite-
ratufe poklddana za kult sjednocujici a vy-
zafujici z habsburského centra do ostatnich
dynastif ovladanych zemi.

Maly naopak zdtiraznuje, ze maridnské ko-
runovaéni slavnosti vychdzely v jednotli-
vych zemich z iniciativy mistnich feholnich
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piedstavitelti a biskup, keefi se obraceli na
jinou — totiz fimskou — autoritu. Tou byla
nadace, kterou roku 1637 zalozil hrabé Ales-
sandro Sforza Pallavicini a kterou spravovala
vatikdnska kapitula sv. Petra; tato nadace po-
skytovala zadateltim zlaté korunky, jimiz byly
pak ozdobeny vybrané maridnské symboly.
Potridentska fimsk4 kultura se tak prosazova-
la ve stiedoevropskych zemich, keeré si v rdm-
ci katolického univerzalismu zachovévaly své
vlastni pojeti zboznosti — v Cechéich a na Mo-
ravé to byla pietas Bobemica.

Autor tuto skute¢nost ilustruje mj. na osob-
nosti  olomouckého  biskupa Wolfganga
Hannibala ze Schrattenbachu, ktery stdl za
slavnostni korunovaci Madony v Brné roku
1736. Pravé on ptijimal silné podnéty italské
kultury za mnohaletého pobytu v Rimé jako
student, poté cisaisky vyslanec u papezského
stolce a nakonec jako kardinal a volitel pa-
peze. Bezprosttedni italské podnéty piispély
k tomu, Ze se stal zprosttedkovatelem trans-
feru fimské ceremonidlni kultury smérem na
Moravu.

Analyticky vyklad Toméd$e Malého je veden
v intencich symbolické antropologie, sociolo-
gie prostoru (projevy korunovaénich slavnosti
ve vztahu k posvétnym hordm, prostoru mésta
& interiéru chrimit) a s respektem k nabozen-
ské i socidlni strince téchto uddlosti. Autor
zkoumd mnohotvarné motivy a formy jednani
inspirtorti, organizdtorti a tcastnikll téchto
slavnosti, pfi¢emZ je nepokladd za pouhé ba-
rokni divadlo, aniza programové popirdni sku-
te¢ného stavu véci: ,korunovace marianskych
obrazii nebyly divadlem odpoutavajicim ¢lo-
véka od kruté reality, ale spiSe souborem uda-
losti, kter¢ clovéku poskytovaly jistotu a pocit
t4du, ukazovaly jeho ,,redlné“ misto ve spole¢-
nosti, nabizely mu ,,redlnou” pomoc a zaruku
spasy” (s. 211-212). Pfi tom se uplatnily sil-
né vlivy Rima (ptedem uréeny rimec ritualu,
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delegovany korondtor, darovand koruna), ale
i zpétné signdly dané pottebou reprezentovat
se viidi centru katolického kiestanstva (odkazy
na papeze, kardindly a vatikdnskou kapitulu ve
slavnostnich tiscich, na slavobrdnach apod.).
Postoj rekatolizovan¢ho ceského prostiedi,
v prvni poloviné 18. stoleti jiz téméf zbave-
ného heretikt, k papezstvi se ve vykladu
T. Malého dostéva do nového svétla.
Monografie opatfend obrazovou a kartogra-
fickou dokumentaci, obsaznou bibliografii
a dikladnym anglickym souhrnem zpracové-
va méné obvykl¢ a ne zcela jednoduché téma.
Ptesto je to kniha ¢tivd a vyznacuje se uritym
napétim, nebot je napsana diskusni formou.
Autor své hlavni poznatky désledné vztahuje
k pracim autort starsich i souasnych, ale ¢ini
tak neagresivné a véené. Klade dosavadn lite-
ratufe podnétné otdzky a snazi se na né odpo-
védét s dobfe podlozenou argumentaci. Kni-
ha v fad¢ aspektll posunuje pozndni barokni
kultury ve sttedni Evropé. Zéroveti je pod-
statnym piispévkem k osvétleni vzdjemnych
vztaht mezi ¢eskymi zemémi, habsburskym
dvorem a papezskym Rimem.

Jaroslav Pdnek

19. a 20. stoleti

Robert ADAM - Frantisek

MARTINEK - Petr PISA -

Magdalena POKORNA - Lucie
RYCHNOVSKA (edd.)

Karel Havlicek. Korespondence II,
1843-1844

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2018,
486 5., ISBN 978-80-7422-475-1.

Druhy svazek edice dopisti jedné z nejvy-
raznéj$ich osobnosti ¢eské kultury polo-
viny devatendctého stoleti Karla Havli¢ka
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Borovského je opét piikladnym nakladatel-
skym poc¢inem."?Oceni ho nejen literdrni
védci specializujici se na literaturu devate-
nactého stoleti, ale také odbornici na mys-
lenkovy svét ¢eskych elit a zejména na jejich
nazory na Rusko. K uzitku bude i té &¢4sti
historické obce, kterd se zabyvd podobou
Ceské vlastenecké spolenosti Eyticdeych
a padesatych let devatendctého stoleti
a vzdjemnymi vztahy jejich protagonis-
ti. 228 dopist v piekladech do ¢estiny
i v némeckych, ruskych ¢ francouzskych
origindlech doprovézi kalendarium Hav-
lickova zivota a dila a obsahld tivodni stu-
die ,,,Chci byt Cechem a budu jim! Rusk4
léta Karla Havli¢ka v zrcadle korespon-
dence® Petra Pisi (s. 7-30).

Jeji autor se nezabyvd jen konkrétnimi
tdaji z Havli¢kova pobytu na Rusi, sleduje
také okrajové momenty, dokreslujici ov-
$em atmosféru doby. Sem patif nepochyb-
né pasdze vénované technické strince pos-
tovniho styku, tedy lasu, ktery potfebo-
vala poStovni zdsilka k cesté mezi stiedni
Evropou a Moskvou, kde ptisobil Havli¢ek
jako vychovatel v rodiné Stépana Petrovice
Sevyrjova, ale také cena (vysokd), jiz mu-
sel pisatel za dopravu své korespondence
platit. Tady byl autorovi oporou pichled
vydajii za poStovni sluzby samotného
Havli¢ka, uvddény v kompletni podobé
nas. 13 a 14. Autor tvodni studie vénu-
je pozornost i problematice cenzurniho
dohledu pro postu do ciziny, jehoZ si byl
Havli¢ek i jeho ptételé dobte védomi a ob-
chazeli ho posilinim dopist prosttednic-
tvim ptatel, byt se tak ne¢kdy délo za cenu
velké casové prodlevy mezi odesldnim
a doru¢enim listu. Nardzky na cenzuru

1 DPrvni svazek (Robert ADAM a kol.,, Karel
Havlicek, Korespondence I, 1831-1842, Praha
2016) anotovan v CCH 116, 2018, 5. 606.
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se pak objevuji v rtizné podob¢ i listech
publikovanych v edici (srov. napt. dopis
Viclava Sulce z 15. 5. 1843 nas. 44nn, kde
pisatel vyslovné rezignoval na psani dopi-
stt a Havli¢ka nabddal, aby uéinil stejné).
Z korespondence je pak patrnd proména
Havli¢kova vztahu k Rusku, kde pocdte¢ni
obdiv pozvolna vystiidal kriticky ptistup
vidi autokratickym pomérim vlddnou-
cim v zemi a ambicim pfinejmen$im &dsti
kulturni elity prosadit ve slovanském svété
ruskou hegemonii. Jasné je to patrné ze-
jména v dopise Karlovi Vladislavovi Zapovi
z 30. dubna 1844 (s. 188nn). Do jaké miry
byla tato ztrdta iluzi ovlivnéna zhorSujicim
se Havli¢kovym vztahem k jeho zaméstna-
vateli, i tento fenomén se v korespondenci
objevuje, zistdvd pak samoziejmé otdzkou.
V dokonale pfipravené edici nemtize samo-
ztejmé chybét jmenny rejstitk s anotacemi
a badatel¢ i vefejnost tak dostdvaji do ru-
kou praci, kterd jen potvrzuje fake, vyslov-
né¢ konstatovany editory prvniho svazku
Havli¢kovy korespondence nas. 36: ,Kore-
spondence je mimotddné cennym historic-
kym pramenem soukrom¢é povahy:

Josef Opatrny

Eva GREGOROVICOVA (ed.)
Ludvik Salvitor Toskdnsky, védec

a cestovatel, v roce 170. vyroli narozenti
Praha, N4rodni archiv 2018, 404 s.,
ISBN 978-80-7469-085-3.

Ludvik Salvitor Toskdnsky (1847-1915),
¢evrty syn posledniho toskdnského velkové-
vody Leopolda IL, pattf mezi nejsvéraznéjsi
osobnosti habsburské dynastie, pti¢emz
jako jeden z mala Habsburkt nenese rysy
politické kontroverznosti. Zivot cestovate-
le, védce a filantropa je naopak pfedmétem
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badatelského zdjmu, ktery je vlastni nejen
zemim lezicim na teritoriu n¢kdejsi stiedo-
evropské monarchie, ale také Itdliia Spanél—
sku. Jeliko? je v Ceské republice zachovina
podstatnd ¢&ast arcivévodovy pozistalosti
a také mnozstvi dal$ich pamdtek, stala se
profilujici osobnosti vyzkumu pracovnice
Narodniho archivu v Praze Eva Gregoro-
vi¢ova, kterd jiz vydala fadu praci o této te-
matice. Zisluhou Gregorovi¢ové byla také
v Hjnu 2017 uspotddana mezindrodni kon-
ference o Ludviku Salvitoru Toskanském,
jejiz vysledky ptindsi rozsdhld recenzovana
publikace.

V nékolika svych piispéveich predstavuje
editorka sborniku Ludvika Salvdtora jako
¢lovéka mimotadného nadéni, keery si za-
sluhou vynikajicich uitelt a védcti osvojil
viestranné vzdéldni v fad¢ ptirodovédnych
i humanitnich obort a zvlddl plynné ¢tr-
ndct jazykt. Narodil se sice ve florentském
palci Pitti a jeho matefitinou se stala
ital$tina, ale od roku 1859 pobyval ve vy-
hnanstvi; po kritkém pobytu ve Vidni se
usadil na panstvi Ostrov nad Ohii a poté
v Brandyse nad Labem; od roku 1872 byl
majitelem tamniho zdmku a prosperujiciho
velkostatku, jehoz vynos mu umoziioval fi-
nancovat nékladné cesty, zakupovani zahra-
ni¢nich nemovitosti a vyddvani vlastnich
dél; v Brandyse byly uloZeny jeho sbirky,
keeré se po zaboru habsburského majetku
dostaly do centrélnich prazskych institu-
ci — dne$niho Nirodniho muzea, Nirodni
galerie, Nérodni knihovny a Narodniho
archivu, kde je téz ulozen Rodinny archiv
toskdnskych Habsburkd. Z hlavniho sidla
v Cechich Ludvik Salvitor, keery v Praze
soukrom¢ studoval u profesort Karlo-Fer-
dinandovy univerzity a Akademie krdsnych
uméni, cestoval po Evropé a podnikal bada-
telské cesty na Balkdn a do oblasti Stiedo-
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zemniho mofe, do severn{ Afriky, na Predni
vychod, ale i do Britdnie, USA a Austrélie.
Cestovatelskd pozorovdni a mnohostran-
né poznatky z ptirodnich véd, ale i histo-
rie a filologie vtélil do vice nez 50 svazka
v rozsahu zhruba 14000 stran (o arcivévo-
dovych publika¢nich strategiich a vydévéni
spistt v knize pojednava Jan Kahuda).

Za védeckou ¢innost, predev$im v oboru
geografie a véd o piirod¢, sklidil Ludvik
Salvator ve svété fadu uznani, a to i ve svém
rodisti, kdyZ byl roku 1872 zvolen ¢estnym
enem Italské entomologické spole¢nosti
ve Florencii; poté nésledovalo t4dné nebo
Cestné ¢enstvi v mnoha dalsich uéenych
spole¢nostech. Poct se dockal i v Cechach;
uz roku 1865 byl jmenovan cestnym &le-
nem Spole¢nosti  vlasteneckych pritel
uméni v Praze a stal se rovnéz estnym ¢le-
nem Ceské akademie pro védy, slovesnost
a uméni. Praha ostatné byla mistem vyddni
podstatné &sti jeho spist. V Brandyse nad
Labem také 12. fijna 1915 zemfel. V po-
slednim roce prvni svétové vilky, v bfeznu
1918, byly pak jeho ostatky ptevezeny do
Kapucinské hrobky ve Vidni.

Cryti desitky studii o u¢eném arcivévodovi
jsou roz¢lenény do sedmi oddilt; jsou vé-
novany pramentm, piislu$nosti k habsbur-
skému rodu, védecké ¢innosti, cestovani,
kulturnimu  odkazu, spolupracovnikim,
biografii a soupisu literdrniho dila. Pro-
myslenou kompozici této knihy doklad4
uz prvni oddil, v némz je obsaZzen analytic-
ky pohled na soubory archivélii k osobnosti
Ludvika Salvitora v Cesku, Rakousku a na
Mallorce, a to vzdy pohledem znalce z dané
zemé. Vzdjemnd komplementarita stad je
viak patrnd i v dalSich oddilech, jez se tykaji
vyvoje toskdnské sckundogenitury a piisoben
jejich ptislusniki, arcivévodovych védeckych
expedic, publika¢ni ¢innosti, sprévy a vynosu
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brandyského panstvi & prestavby tamniho
zamku, mecenas$ské a sbératelské ¢innosti.
Samostatnych ¢lanka se dockaly rovnéz vy-
brané osobnosti z okoli Ludvika Salvatora,
na prvém misté jeho celoZivotni pobo¢nik,
uditel a otcovsky rddce Eugenio Sforza. Pro
zallenéni do Ceského prostiedi, k némuz
mél arcivévoda velmi blizko, jsou dilezi-
té mj. studie pojedndvajici o jeho vztahu
k prazské univerzité, o kontaktech s tam-
nimi piirodovédci a s ¢eskymi ilustrétory
spisti Ludvika Salvatora.

Dlouhodob4 kuratorka toskdnského rodin-
ného archiva Eva Gregorovic¢ovd piedvedla
svym zplsobem vzorovy piistup k piipravé
konference. Jelikoz perfekené znd archivni
prameny k tématu, podala jejich tvodni
charakeeristiku, analyzu a zhodnoceni li-
teratury domdcf i zahrani¢ni, zejména také
$panélské (vzhledem k aktivitdm Ludvika
Salvitora na Baleirech). Rozbor dosavad-
nich poznatkl je naprosto vécny, nebot
ukazuje, ze nejchatrnéj$i znalosti se dosud
tykaly zptsobu vzdélavani a obecné forma-
tivniho obdobi arcivévodova Zivota; a pravé
prameny k tomuto obdobi jsou dostupné
v Cechéch. Editorka svazku nastinila pro-
jekt smétujici ke zpracovéni prvniho ¢eské-
ho Zivotopisu této pozoruhodné osobnosti.
Vytézeni opomijenych prament se tu stdvd
vychodiskem k osvétleni jak Zivota Ludvika
Salvatora, tak jeho sepéti s ¢eskym prostie-
dim, mj. s umélci a tiskafi pracujicimi na
vydévani pocetnych arcivévodovych spistL.
V tomto smyslu je piistup Evy Gregorovi-
¢ové podnétny i pii obecnéj$im uvazovéni
o biografické praci.

Publikace, opatfend ikonografickou piilo-
hou, le¢ bohuzel bez Zidouciho rejstitku,
podava mnohostranny pohled na osobnost
Ludvika Salvitora Toskdnského. Obsahuje
¢lanky v nékolika jazycich (vedle ptevazuji-
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ci Cestiny jsou to také angli¢tina, italStina,
néméina a $panélitina). Viechny texty jsou
viak opatfeny dostate¢nym anglickym sou-
hrnem, poptipadé ptelozeny do anglictiny.
Celé dilo je tak dobte dostupné mezindrod-
ni badatelské vefejnosti.

Jaroslav Pdnek

Josef OPATRNY (ed.)

Caribe bispano y Europa.

Siglos XIX y XX. Dos siglos de relaciones
Praha, Nakladatelstvi Karolinum 2018,
246s., ISBN 978-80-246-3816-4.

Sbornik devatenacti studii z mezindrodni
konference, mj. oslavujici padesaté vyrodi
existence Centra Ibero-americkych stu-
dif Univerzity Karlovy, se soustfeduje na
vztahy mezi $panélsky mluvicimi zemémi
karibské oblasti a Evropou od 18. do konce
20. stoleti. V poptedi pfitom stoji Kuba
jako centrum zdjmu a bezméla sto let trvaji-
ci velké téma prazskych iberoamerikanistu.
Nejstar$i tematiku nahlizi optikou né-
meckého lékate a kovite Daniele Botefe-
ura studie Michaela Zeuske, pojedndvajici
o0 obchodu otroky mezi Senegalem a USA,
na némz se na pfelomu 18. a 19. stoleti po-
dilelo také Krilovstvi hannoverské. I studie
Imilcy Balboa Navarro méd bohulibé téma:
Podvod a zdanéni, konfiskace, subvence
a kontrola kolonidlniho hospodafeni na
Kubé v letech 1836-1839. Amparo San-
chez Cobos se vénuje déjindm karibského
anarchistického hnuti: na Kubé ve srov-
nan{ s ostatnimi karibskymi zemémi. Dal-
§i piispévky tematizuji péstovani tabdku
stejné jako pocdtky kubdnské litografické
produkee, ptipadné francouzského pokusu
Luise Napoleona Bonaparte o vybudovéni
stiedoamerického priplava v Nikaragui.
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Luké$ Drvota se vénuje roli Velké Britdnie
ve vilce mezi USA a Spanélskem v roce
1898.
Zajimava je skupina piispévki (Yopane
Thiao a zejména Alvar de la Llosa) o fran-
couzské linii kubdnskych kontakei: V Pafi-
zi sidlila jiz od poloviny 19. stoleti pocetnd
kubdnska literdrni kolonie, po Castrové
revoluci byla dokonce zalozena neoficidlni
Asociace France-Cuba. Etienne Morales
vysvétluje, Ze bylo zna¢né obtizné cestovat
piimo z Francie na porevolu¢ni Kubu. To
hralo do noty Ceskoslovenskym aerolini-
im, které jako prvni oteviely roku 1962
piimé letecké spojent na ,ostrov svobody*.
Za Ceskoslovenskym angazmé se skryvala
$ir8{ koncepéni piedstava, Ze se Kuba stane
odrazovym mistkem pro intenzivni hospo-
datské i kulturni styky s dal$imi karibskymi
a sttedoamerickymi stdty.
Z bohemikalnich piispévka vynikd stu-
die Josefa Opatrného o Ceskoslovensku
a Kub¢ v padesdtych a Sedesatych letech
20. stoleti (s. 169-185). Autor tu stavi té-
ma Ceskoslovenskych aktivit (véetné bada-
telskych: v kubdnskych archivech s dspé-
chem a mezindrodnim ohlasem pracoval
v Sedesdtych letech Bohumil Badura) do
Sirstho kontextu sovétského zdjmu o Ka-
ribskou oblast a konkrétné o Castriv re-
zim. Sbornik uzavira studie Luk4se Perutky
o sttedoamerické misi ceského historika
a diplomata Vlastimila Kybala v roce 1936,
pii které s cilem sondovat moznosti rozsife-
ni obchodnich stykd navstivil Guatemalu,
Salvador, Honduras a Nikaraguu.

Jiti Pesek
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Nikita ODNITSOV

Geopolitika ropy

Praha, Nakladatelstvi Karolinum 2018,
282 5., ISBN 978-80-246-3818-8.

Historicko-politologickd monografie, vyvi-
nuvsi se z tspésné magisterské prace, je za-
méfena na geopoliticky rozmér tézby a ze-
jména obchodu ropou jako strategickym
zdrojem a na v podstaté globalni dusledky
regiondlnich a zejména velmocenskych
snah o ovlddani ¢&i kontrolu tohoto trhu.
Autor zkoumd tyto skute¢nosti a déje pro
povéle¢né obdobi (1945-2008), tedy pro
epochu dekolonizace a hlavné desetileti
studené vilky. Kniha je rozdélena na kon-
cepéni avod, Ctyfi asti a zavér, po némz
nésleduje anglicky souhrn, obsahla biblio-
grafie, smiSeny (velmi netplny!) rejstitk
a pocetné tabeldrni i grafické piilohy.

V prvé, metodologické ¢dsti autor stavi
proti sobé neoliberalistickou teorii interde-
pendence a geockonomické pojimani ropy
jako — ve zkoumaném obdobi — zékladni
strategické suroviny. Druhd &ist knihy je
v podstaté (i ptes opakované politologic-
ko-systémové vstupy) historicka a sleduje
mocensky zdpas o ovliddani ropnych poli
v Irdnu, Saudské Ardbii a na stfednim vy-
chodé, jakoz i o kontrolu ropovodu a pla-
vebnich tras tankert v této oblasti v pova-
le¢ném obdobi az do vzniku OPEC, resp.
také ustavovani novych poméra v Sede-
sdtych letech 20. stoleti. Pro tuto epochu
bylo charakeeristické postupné (nepfimé)
vytla¢eni dosavadnich hegemont Velké
Britdnie a Francie z pozice velmoci, kont-
rolujicich ropné zdroje a dodévky. Profito-
valy Spojené stéty, keeré vyuZivaly rozport
mezi nanarchickou politickou strukturou
a hierarchickou strukturou ekonomickou®.
USA po celé studenovéle¢né obdobi velmi
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komplexné kooperovaly s lokalnimi moc-
nostmi a odstavovanim konkurentt z vlast-
niho tdbora postupné ,zjednodusovaly”
postkolonialni situaci smérem k etablovani
(podle autora) dobte kontrolovatelného
bipolarismu se Sovétskym svazem jako je-
jich jedinym respektovanym ,partnerem®.
Treti a nejobsahlejsi ¢ast price (s. 99-165)
sleduje vyvoj (s nékterymi retrospektivni-
mi pohledy zpét az do doby mezivale¢né)
v podstaté od valky Jom kipur 1973 az do
stiettho ropného $oku a zmény techno-
logického t4du® v letech svétové finanéni
krize po roce 2008. V Epilogu pak autor do
tématu vtahuje Cinu jako velmoc, usilujici
od konce prvé dekddy 21. stoleti o nezédvis-
lou ropnou politiku.

Autor velmi dovedné kombinuje faktogra-
ficky dukladn¢ zvliddnuty historicky pii-
stup, vySe zminéné politologické interpre-
taéni vzorce (diraz klade na asymetrii mezi
postavenim exportérii a hlavnich uzivatelit)
a makrockonomii. Ukazuje vazbu tvorby
cen ropy nejen na relaci nabidky a poptév-
ky, ale téZ na vyznamové posuny dominan-
ce svétové klicovych rezervnich mén, pfi-
pomind ne vzdy ptimou zdvislost promén
cen ropy na zménach cyklu svétové nebo té
které velmocenské ekonomiky. Do centra
liceni vzdy stavi USA a jejich z4jmy politic-
kého, ekonomického i obecné mocenského
charakteru.

Je obdivuhodné, ze mlady autor zvl4dl sou-
stavné vytézit a v praci uplatnit az nepted-
stavitelné bohatou svétovou literaturu roz-
sdhlého tématu. Jistym problémem je, Ze pii
vykladu historickych souvislosti a obecngji
pii historickych argumentech Odintsov
interpretaéné ziistavd na roviné velmocen-
ského ,,mocenského pokeru®, tedy vykladu
hrani¢ictho mnohdy az s teorii spiknuti.
Historické déje neopoustéji nejvy$si mo-
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censkou rovinu a autor je li¢i nejéastéji
podle vyprévéni prednich ulastnikd nebo
na zdkladé¢ publikovanych zdznamt porad,
konferenci, diplomatickych telefondtt atp.
Obcas ¢tenat zasne: kuptikladu ptedstava,
ze vélku Jom kipur v podstaté zorganizo-
val (a posléze zas telefonicky zastavil: viz s.
116-121) Henry Kissinger, aby doséhl op-
timalnich podminek pro jednani o blizko-
vychodni politice, je samoziejmé velkolepd,
ale — ptes vSechny vzpominky na to, co kte-
ry statnik fekl pfi opousténi toho kterého
jednaciho salonku — pfece jen podstatné
vzdélend ,$pinavé” realité déjin.

Je to ovSem priace — nezapominejme —
piednostné politologickd. Nesmi nds tedy
zaskodit zdvér: ,vyzkum dokdzal, Ze teorie
interdependence vysvétluje pouze ¢dstecné
kauzalitu mezi asymetrii a konsolidaci ener-
getického sektoru” (s. 201). To jsme moznd
védeli jiz pred otevienim knihy. A z per-
spektivy jara roku 2020 je mozno se tdzat,
zda a jak do tohoto konceptu zapad4 akeu-
4lni zhrouceni ropnych trhii? P¥es zminéné
»mladické htichy” pokldddm Odnitsovovu
préci, usilujici o co moznd komplexni pro-
pojeni politické, ekonomické a déjove his-
torické roviny za jednozna¢né inspirativni.

Jiti Pesek

Pavel HLUBUCEK a kol.

Sto let Pedagogické knibovny

J- A. Komenského 1919-2019

Praha, Nérodni pedagogické muzeum

a knihovna J. A. Komenského 2020, 120 s.,
ISBN 978-80-86935-48-5.

V rdmci projektu ,Nérodni oslavy vyrodi
J. A. Komenského® naléta2020-2022 vysla
jako jeden z prvnich publika¢nich vysledka

’ / . v . P /
vypravna kmha veénovana ne)vets1 sbirce

ZPRAVY O LITERATURE



pedagogické literatury v Ceské republice.
Svym obsahem piesahuje jubilejni posldni
a poskytuje mnoho podstatnych tdajti o in-
stituci, kterd postupné vytvofila zakladni
heuristické vychodisko ke studiu déjin Skol-
stvi (predeviim zdkladniho a stfedniho),
didakriky a pedagogického mysleni.
Trebaze se snahy o vytvofeni ustfedni pe-
dagogické knihovny v Cechdch projevily
jiz na pocitku 20. stoleti, jeji zalozeni se
mohlo uskuteé¢nit az po vzniku samostat-
ného stdtu; usnesenim ministerské rady
z 15. btezna 1919 byl zalozen Ceskosloven-
sky pedagogicky ustav J. A. Komenského,
mezi jehoz ukoly patfilo také vybudovéni
pedagogického muzea a knihovny. U zrodu
téchto instituci stily vyznamné osobnosti
oboru Otakar Kddner, prvni feditel tstavu,
a Jan Maurer, zakladatel knihovny. Histo-
ricky vyklad sleduje organiza¢ni peripetie,
v nichZ se knihovna docasné osamostatni-
la jako dokumenta¢ni a studijni instituce,
postupné rozsifujici svij akvizi¢ni zabér
na fadu specializaci (mj. komeniologie).
V rtiznych organizaénich podobich sdilela
knihovna i temné strinky vyvoje ceskych
zem, jakymi byl atlum ¢innosti za némec-
ké okupace, zatéeni a odsouzeni feditele
Karla J. Benese za protinacistickou ¢innost
(1941) ¢&i uzavieni dobové nezddouct lite-
ratury do tzv. zvld$tniho fondu za sovétské
okupace a ,normaliza¢ntho® rezimu. Pes
vSechny politické prekdzky se knihovna
rozristala a po zaclenéni do Narodniho
pedagogického muzea a knihovny J. A.
Komenského (2011) ziskala samostatnou
budovu a moderni vybaveni pro fond o vice
nez ptlmilionu svazka.

Pro historické bdddni md tato instituce
vyznam piedeviim jako zékladni soubor
literatury k d¢jindm moderni vzdélanosti.
Zvlastni zminku si zaslouzi fond monogra-
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fii a periodik k vyvoji skolstvi, pedagogiky,
vychovy a vzdélavani, dale soubor slabika-
td (od roku 1547), ucebnic viech oborti
a vysokoskolskych skript (od 19. stoleti),
badatelsky velmi potiebnych vyro¢nich
zprav stfednich $kol z let 1811-1949, sbir-
ka komenidn, komplex komeniologické
literatury a inkorporovand Sukova studijni
knihovna literatury pro déti a mlddez (nej-
véedi soubor tohoto zaméfeni v Cesku).
Pojednéni o instituciondlnich d¢jinich do-
pliuji medailony vyznamnych osobnosti,
keeré piisobily v této knihovné. Byli to mj.
jeden ze zakladatelt Ceské specidlni peda-
gogiky Jan Maurer (1878-1937), teore-
tik a historik literatury pro mlddez Viclav
FrantiSek Suk (1883-1934), spisovatel
Karel Josef Benes (1896-1969) a komenio-
lozka evropského véhlasu Dagmar Capkova
(1925-2016). Publikace doplnénd popisem
fondu a projekttt knihovny, podrobnou bi-
bliografii a desitkami dokumentérnich vy-
obrazeni dobte poslouzi zdjemctim o déjiny
vzdélavani od 19. stoleti do soucasnosti.
Jaroslav Pdnek

Ivan JAKUBEC - Jan STEMBERK
Cestovni ruch pod dobledem 7ise
Praha, Nakladatelstvi Karolinum 2018,
309 s., ISBN 978-80-246-4127-0.

Price autorské dvojice Jakubec Stemberk
patif k publikacim, které se v poslednich
letech pokouseji prezentovat obdobi pro-
tektordtu jinak nez prostfednictvim poctu
pronasledovanych z politickych & raso-
vych d@vodi. Pro &ist vefejnosti je tento
tthel pohledu sice pfedmétem silné kritiky,
je viak zcela legitimni a dokonce nutny.
Pokud maji historikové nabizet redlny ob-
raz minulosti, nemohou v ném informace
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o dennim Zivot¢ protektordtu chybét, sa-
moziejmé s védomim Sirstho kontextu.
Autofi zmifiuji tuto skute¢nost uz v prv-
nich vétich dvodu prace, kdyz konstatuii:
»1 v dobéch zuficich bojt na viech frontach
stale lidé Zili své bézné Zivoty vice ¢ méné
zasazené valkou® (s. 7).

Jakubec a Stemberk vénovali pozornost
segmentu protektordtni reality, keerd do-
sud zistdvala celkem pochopitelné zcela
stranou zdjmu. Turistika a cestovni ruch
totiz svym zplsobem symbolizuji bezsta-
rostny zivot v klidu a dostatku a také proto
se mohly stit ve dvacatych a tficitych le-
tech dilezitym fenoménem zivota &esko-
slovenské spole¢nosti. Navazovaly na starsi
tradici v celém regionu a od roku 1939 se
jim dostavalo v nékterych oblastech silné
podpory ze strany protektordtnich utadu.
Tady mély odvracet pozornost od politic-
kych a kulturnich problémt a v nékterych
piipadech slouzit dokonce jako prostfedek
ziskdvéni sympatil vybranych vrstev ceské
spole¢nosti. Autofi zminuji tuto strdnku
cestovniho ruchu v souvislosti s [4zetistvim,
kde pak dochazeji k jednoznaénému zéveé-
ru: ,,Ukolem lazni bylo vyrdbét nové zdravi
a novou pracovni silu k prospéchu velkého
dila i vSednich malych tkold’. Programové
méla byt spolecenskd smetdnka vysttiddna
,pracujicim lidem". Socidlni tendence lazen-
ského cestovniho ruchu se nejvic projevo-
vala v nejvétsich protektoratnich ldznich -
Luhaéovicich, kde byla ztizena délnickd
ozdravovna pro program stitni odborové
rekreace (Heydrichtv odkaz)“ (s. 216).
Trebaze tak mél cestovni ruch v Cesko-
slovensku silnou tradici z mezivale¢ného
obdobi, politika protektoratnich utadu vy-
chézejici z némecké praxe znamenala dalsi
impuls k jeho rozmachu. Jeho nezbytnou
souldst predstavovala dobfe vybudovand
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organiza¢ni struktura, jiz vénovali autofi
prvni &st prace a pak se soustfedili na dali
stranky fenoménu - dopravu a ubytové-
ni. Vzhledem k podminkdm panujicim ve
sttedni Evropé v dobé¢ vilky nésleduji poté
kapitoly popisujici doméci cestovni ruch,
ktery byl rozhodujicim segmentem této
4sti ekonomickych a spole¢enskych aktivit
eské spole¢nosti za druhé svétové valky.
Vyznamové margindlnimu zahrani¢nimu
cestovnimu ruchu ve vyjezdové i ptijez-
dové oblasti je vénovéna jedind kapitola,
v niz sleduji autoti zvlast Risi a Slovensko,
na necelé strance pojednévaji problematiku
jinych &asti Evropy. I tady se opiraji, stejné
jako v celém textu, téméf vylu¢né o pra-
menny materidl ¢eské i zahrani¢ni prove-
nience (Slovensko, Rakousko a Némecko),
memodry, dobovy tisk, fotografic a pro-
spekty, vyuzité potom také jako ilustrace.
Josef Opatrny

David BRABEC (ed.)

Josef kardinil Beran:

Milosti Bozi jsem, co jsem

Plzen, Statutdrni mésto Plzeni 2019,
88 s., bez ISBN.

Kardinal Josef Beran (1888-1969), arci-
biskup prazsky a metropolita ¢esky, bezpo-
chyby patfi mezi nejvyznamnéjsi osobnos-
ti v modernich dé¢jindch katolické cirkve
v eskych zemich. Ptiméfené tomu je a jisté
bude vénovana badatelskd pozornost jeho
zivotu a pusobeni. Pramennou zdkladnu
k tomuto vyzkumu dotvaii rozsahly sou-
bor fotografické dokumentace, ktery vzni-
kal v prabéhu Beranova pusobeni nejen
doma, ale také v Itdlii a v zemich zépadni
Evropy a Severni Ameriky v dob¢ jeho exi-
lu v letech 1965-1969. K evidenci této
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dokumentace ptispélo rovnéz kardinlovo
rodné mésto Plzen, které pti piilezitos-
ti pfeneseni jeho ostatkt ze Svatopetrské
baziliky v Rimé do Svatovitské katedrily
v Praze uspotadalo vystavu a poté vydalo
obrazovou publikaci. Nespokojilo se pouze
s fotografiemi z roku 2018, ale soubor roz-
$ifilo na cely Berantv zivot. Editorem kni-
hy se stal kardinlav praprasynovec David
Brabec, kromé ného pfispéli struénymi tex-
ty primdtor Plzné Martin Baxa a plzensky
biskup Tomas Holub.

Obrazova dokumentace je rozdélena do ttf
sti, keeré jsou vénovany zivotu Josefa Be-
rana, jeho vtahu k rodné Plzni a névratu do
vlasti. Ne viechny maji stejnou vypovidaci
hodnotu, proto lze upozornit alespon na
vybrané ptiklady. Z druh¢ poloviny $edess-
tych let pochdzi pozoruhodny dvojportrét
s papezem Pavlem VL, svédéici o mimotdd-
né dtvérném vztahu téchto dvou teologti; je
doplnén snimky Pavla VI. nad Beranovym
umrtnim lozem v Nepomucenu a nad jeho
rakvi v bazilice sv. Petra. K témuzZ prosttedi
se vaze portrét mladého bohoslovce Josefa
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Berana z doby jeho studii (1907-1912),
istecné zachycujici prostfedi nékdejsi fim-
ské koleje Bohemicum. Vyznamné historic-
ké souvislosti navozuji snimky z doby krat-
ce po Beranové ndvratu z koncentraéniho
tdbora Dachau a z nav$tévy vyvrazdénych
Lidic roku 1947. K ¢astéji publikovanym
z4bérim patii seridl fotografif z Beranovy
pastorani cesty do USA; daleko rozséhle;jsi
soubor obrazovych dokumentt k tomuto
tématu piindsi ovSem soukromy tisk No-
vym svétem. Cesta kardindla Josefa Berana
do Spojenych stitii americkjch a Kanady,
vydany Beranovym sekretaridtem v Rimé
roku 1967, ale tam jsou reprodukce na
podstatné nizsi, technickym moznostem té
doby ptiméfené drovni.
Badatelsky vyuzitelné ikonografie ptindsi
plzenskd edice daleko vic. Vybér je pomér-
né reprezentativni a reprodukce prevdzné
kvalitni. Je vSak $koda, Ze n¢keeré z nejda-
lezitgjsich snimki nejsou piesnéji datové-
ny a lokalizovany. S tim by si v8ak odborni
zdjemci o Beranovu osobnost méli poradit.
Jaroslav Pdnek
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