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Kolektivni monografie devatendcti slovenskych a ¢eskych historiki a politologi je dal$im
piispévkem k pracim o Alexandru Dubdéekovi, symbolu ,Prazského jara“ 1968. Kniha
vy$la také v anglické verzi! Ackoliv se editofi maximalné snazili, aby kniha byla skute¢né
kolektivni monografii a nikoliv sbornikem, tj. aby méla uceleny charakter a mapovala cely
Dubcekav zivot, pfeci jen jsou piispévky zna¢né dispardtni; pokud vysledkem méla byt
ucelend Dubdekova biografie, pak se tento zamér povedl jen z¢&4sti. O nékterych obdobich
zivota Alexandra Dubdeka, jako napt. o jeho pobytu v SSSR v détstvi a mlddi toho totiz
vime velmi mélo, resp. vime jen to, co o sobé Dubéek sam fekl ve svych pamétech, keeré
vysly v roce 1993.% Autoti jednotlivych kapitol v tomto ptipadé sahli k jedinému moznému
feseni, totiz k popisu ptislusné doby a dulezitych politickych udélosti v ni. Mozna by knize
lépe slusel nazev ,, Alexander Dubéek a jeho doba

Uvod tvoti studie Vlasty Jaksicsové ,Spor o Dubteka® (s. 9-23). Autorka se
vyjadtuje k dvéma zdsadnim postojim historikt a publicistd: na jedné strané stoji kritici,
keeti s ohledem na to, ze pokus o ,,socialismus s lidskou tvaif selhal”, Dubcéeka odmitaji, na
druhé strané¢ skupina jeho obdivovateli, podle kterych préve on ukazal celé jedné generaci,
»ze se to da délat i jinak® a dal tak smysl jejich dal$imu Zivotu. Ale pravda, jak uZ to byva,
se nachdzi nékde mezi obéma krajnostmi. Autorka se na zavér ztotoznuje s Dubéekovymi
slovy z interview pro hambursky ¢asopis ,Merian® z roku 1992: ,Clovék nemiize jit jen do
takového boje, o némz doptedu vi, Ze jej vyhraje® (s. 22).

Kapitola s nazvem ,Hladanie zaslibenej zeme. Migra¢ny a politicky kompas
Stefana Dubéeka® od Juraje Benka, se tykd Dubéekovych rodict, jmenovité pak jeho otce
Stefana Dubéeka, keery odesel za praci do USA, kde se sezndmil se socialistickym a pozdgji
komunistickym hnutim, s nim? se ztotoznil (v Americe se narodil Alexandriv star$i bratr
Julius; pti ndvratu do Evropy byla manzelka Pavlina Dubéekovd, se kterou se Stefan ozenil
v USA, znovu t¢hotn4, ale Alexander se narodil aZ na Slovensku). Autor se zmifiuje také
o slovenském krajanském hnuti v Chicagu a jeho vazbéch na socialismus. To je skute¢nost,
o které se dnes malo mluvi; pochybnosti ale vzbuzuje Benkovo tvrzeni, Ze ustavujiciho
kongresu Slovenské ligy v Americe v Clevelandu se zaéastnilo 10000 Slovaki (s. 36).
Kam by se tolik lidi nardz veslo? Kapitola je pfinosna také tim, Ze pfipomind malo zndmou
okolnost, na kterou pted lety poukdzal Mark Stolarik, kanadsky historik slovenského

1  Miroslav LONDAK - Slavomir MICHALEK (eds.), Dubcek. The Symbol of Spring, Bratislava,
Veda — Peter Lang 2019, 556 s.

2 Jiri HOCHMAN (ed.), Hope dies Last. The Autobiography of Alexander Dubéek, New York, Ko-
dansha International, 1993, 339 s.; Jift HOCHMAN - Alexander DUBCEK, Nadéje umird
posledni. Viastni Zivotopis Alexandra Dubceka, Praha, Svoboda-Libertas 1993, 296 s.; slovenska
verze: Nddej zomiera poslednd. Z pamiti Alexandra Dubceka, Bratislava, Ndrodna obroda 1993.
Kniha byla pfelozena i do dalsich jazyka.
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ptivodu, ptisobici na univerzité v Ottawé: my$lenky komunismu se na Slovensko nedostaly
primdrné z Ruska, ale po vzniku Ceskoslovenska je piinesli navrétilci z USA, kde
komunistickd strana vznikla uz v roce 1919.

Kapitola ,Rodina Dubéekovcov v Sovietskom zvize® z pera Ludovita Hallona
a Zderika Jirdska pojedndvd spiSe o akei ,Interhelpo, nez o Dubéekovi. Chybi v ni
piedevsim odpovéd na otdzku, jak Dubéekova rodina reagovala na &istky v letech 1936-
1938, pti keerych byl kazdy cizinec apriorné podeziely, a jak je dokdzala ve zdravi ptezit.
Bez prostudovéni ruskych archivii Ize ovSem o tomto obdobi Dubdekova Zivota tézko
fci néco blizsiho, takze také Halon a Jirdsek jen parafrdzuji jeho paméti. Z nich vime,
7e Stefan Dubéek, pravovérny komunista, ktery dobrovolné odesel s rodinou do SSSR,
byl uvédomélym Slovikem a odmitl pozddat o sovétské obcanstvi. D4 se ptedpoklddat,
ze jako obané stdtu, ktery byl od roku 1935 spojencem SSSR, byli Dub¢ekovi do uréité
miry chrdnéni. Zesnuly historik Medislav Bordk viak piesvéd¢ivé ukdzal, Ze v obecné
roviné samotny fake ciziho obéanstvi nechranil (napt. na Volyni skonéila tada Cechit bez
ohledu na své eskoslovenské obéanstvi v ,gulagu” anebo rovnou v masovych hrobech).
Ceskoslovenské pasy viak Stefanovi a Alexandrovi umoznily na podzim 1938 odcestovat
zpét na Slovensko, kam se Pavlina a starsi syn Jalius vrétili jiz v roce 1935.

Treti kapitolu Martin Mocko pojmenoval vystizné ,Otec a syn v odboji®. Je to
ptedeviim vyklad o komunistickém odboji na Slovensku a o ¢innosti tietiho ilegélniho vyboru
Komunistické strany Slovenska (KSS), jeho? ¢lenem se v dubnu 1942 stal Stefan Dubcek.
O jeho odbojové ¢innosti se dozvime mnoho, o ¢innosti Alexandra jen mélo, vlastné jen to, Ze
se zapojil do ¢innosti stranické buriky v tovdrné v Dubnici, kde pracoval. Také se dobrovolné
zti¢astnil Slovenského nédrodniho povstani. Julius v ném padl, Alexander byl ranén. V kapitole
jsou dvé¢ vécné nepresnosti: gestapo nemohlo v roce 1941 zatykat a posttelit ¢lena druhého
ilegélniho vedeni KSS Ludovita Benadu (s. 74), protoze na Slovensku oficidlné neptisobilo —
zatykdni mohly providét jen slovenské bezpe¢nostni organy. V tomto piipadé ziejmé slo
o detektivy slovenské politické policie — Usttedny statni bezpe¢nosti (USB). V kvétnu 1941
jesté Zidé na Slovensku nebyli podrobeni zisadnim omezenim pohybu a i kdyZ opatteni
proti nim se jiz od podzimu 1940 neustdle zptistiovala, nebyli masové zatykani — to pfislo
az po vydani tzv. zidovského kodexu 9. zati 1941. Deportace Zidti ze Slovenska tehdy jesté
neprobihaly (s. 78), byly zahdjeny az 25. bfezna 1942.

Nisledujici kapitoly popisuji Dubéektv vzestup jako placeného profesiondlniho
komunistického funkcionate (Jan Pesek, ,Z robotnika politicky profesiondl®), keery se
v relativné krétké dobé stal z okresniho tajemnika v Trenéiné tajemnikem UV KSC pro
primysl a ¢lenem piedsednictva UV KSC (Miloslav Londak, ,Dubéek ako tajomnik uv
KSC pre priemysel*) a nakonec v z&t{ 1963 prvnim tajemnikem UV KSS (Stanislav Sikora,
»Alexander Dubéek, prvy tajomnik UV KSS s. 119-144). Londék je autorem i sedmé
kapitoly: ,Problémy slovenskej ekonomiky v obdobi predjaria a ich vnimanie Alexandrom
Dubéekom®. Tyto kapitoly ve skute¢nosti pojednavaji o hospodéiském vyvoji Slovenska,
nikoliv 0 Alexandru Dubéekovi. Ptesto je kapitola né¢im cennd: autor ukazuje, jak byla
na Slovensku kritizovina Sikova ekonomicks reforma, protoze nebrala ohled na specifika
Slovenska (s. 152n.). Uz v $edesétych letech se tedy objevila stejnd kritika, s jakou se o tficet
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let pozd¢ji setkal VAclav Klaus pti své koncepci radikdlni ekonomické reformy, tj. restaurace
kapitalismu. Nenf ostatné asi ndhoda, Ze slovensti ckonomové, jako byli Viktor Pavlenda
¢i Hvezdoni Koctuch, pozadujici po Sikovi jinou podobu reformy, se v devadesatych
letech vynotili se stejnym programem v rdmci neformélniho sdruzeni{ NEZES (Nezavislé
zdruzenie ekonémov Slovenska).

Stanislav Sikora v dalsi kapitole popisuje dopad rehabilitaci obéti politickych
procestt padesdtych let, ptedev$im dusledky rehabilitace Husdka a spol. a zkouma
Dubcekovy postoje v oné dobé. Dubdek nebyl federalistou, ale nestavél se proti vétsi
pravomoci slovenskych ndrodnich orgint (s. 136-137). Polemizoval bych zde se
Sikorovym tvrzenim, e ptesun Dubéeka z funkee tajemnika UV KSC pro primysl do
funkce prvniho tajemnika UV KSS byl jeho politickou degradaci (s. 120n.). Dubéek nemél
z4dné ckonomické anebo manaZerské vzdélani, primyslu po odborné strance nerozumél
a tézko jej mohl uspésné tidit. Jako prvni tajemnik UV KSS zéstal z titulu své funkce
¢enem piedsednictva UV KSC, tedy skute¢ného centra moci, a navic se stal nejvy$$im
panem na Slovensku. To nelze povazovat za degradaci. Jinak v Sikorové piispévku je na
s. 138, pozn. 54, mal4 chyba: jak vyplyva z kontextu, o postaveni Bratislavy jako hlavniho
mésta Slovenska se zfejmé jednalo na zaseddni UV KSC 3.-5. ledna 1967, a nikoliv a2 roku
1968. Tehdy mél uz totiz UV KSC jak znidmo dplné jiné starosti.

Kapitola Eleny Londékové, nazvand ,,Kulturne elity na Slovensku v obdobi predjaria
aich vnimanie Alexandra Dubéeka“ (s. 159-175) opét fika hodné o kultute v dobé ptedjaii
a mélo o Dub¢ekovi. Od roku 1963 dochdzelo na Slovensku k uvolnéni v oblasti kulturni
politiky, ale nedd se dokazat, Ze by se tak délo diky Dubéekovi. Pokud mél na této situaci
néjaké zdsluhy, pak spocivaly v tom, Ze réizné smérnice ¢i piimé ptikazy a zékazy, ptichdzejici
z Prahy od Antonina Novotného, na Slovensku neprovddél a snazil se je zahrat do ztracena.
Neni viak jasné, zda tak ¢inil védomé, nebo si prosté se situaci nevédél rady. Autorka uvadi
nékolik jmen umélct, s kterymi se Dubéek stykal a keefi se stali jeho osobnimi prateli. Nic
to ale nevypovidd o tom, jak Dubéeka jako nejvyssiho stranického funkciondfe vnimala
uméleckd obec jako celek. Plati to i obrédcené: nevime vlastné nic o tom, jaky mél Dubéek
vztah ke kultufe, ¢i mél néjaké oblibené spisovatele, hudebni skladatele apod.

Usttedni ¢4st knihy tvoii kapitoly, tykajici se ¢innosti Alexandra Dubéeka v dobé
»Prazského jara“ 1968 od Stanislava Sikory a Miroslava Londaka (,,Alexander Dubéek
a ,socializmus s ludskou tvirou™, s. 177-220) a texty, tykajici se Dubéekova postupného
politického padu po sovétské okupaci — kapitola Michala Stefanského ,,Z internicie na
rokovania s Moskvou", resp. Zdenka Doskotila ,Dubéek na poc¢dtku normalizace, jeho
politicky pdd v dubnu 1969 a nésledny odchod z vrcholné politiky* (s. 277-310). Autoti
piesvédeiveé ukazuji, jak se Dubcek pokousel lavirovat a ustat silici tlak Moskvy. Situace
ale neméla Zddné rozumné feSeni ani pted okupaci, a tim méné po ni. S tim nezbyvé nez
souhlasit, ale je tfeba dodat, ze Dub¢ek nemusel skonéit tak trapnym zptsobem, jakym
skonil: nikdo jej nenutil, aby v dubnu 1969, na po¢dtku normalizace pfijal funkei ptedsedy
Feder4lntho shromdzdéni a v této funkci pak podepsal tzv. pendrekovy zakon (s. 303-305).

K vykladu o Dubéekovi v letech 1968-1969 se piimykaji kapitoly Slavomira
Michélka o reakcich Zdpadu na Dubéekovu politiku a na sovétskou invazi: ,Obrodny proces
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a Alexander Dubéek o¢ami USA a Zapadu® (s. 221-238), a ,,Invizia 1968 a platonické
sympatie Zipadu voi Ceskoslovensku pod kridlami Washingtonu® (s. 239-260). Autor na
zéklad¢ dokumentt ze zahrani¢nich archivii ukazuje, ze pres veskeré sympatie k obrodnému
procesu nemél Washington v umyslu zasahovat do ¢eskoslovenskych zalezitosti. Podobny
postoj zaujala i Velkd Britdnie, Francie a Spolkova republika Némecko. Lziv4 jsou tedy
tehdejsi tvrzeni sovétské propagandy o tom, Ze bez sovétského zésahu by Ceskoslovensko
vypadlo z Var$avské smlouvy a zemi by nakonec obsadila vojska NATO, coz bohuzel dodnes
opakuje ¢4st ruské historiografie a publicistiky.®

Malé¢ intermezzo ptedstavuje kritkd kapitolka Jerguse Sivose o Dubdekovi jako
velvyslanci v Turecku, kde Dubéek kritce ptsobil: od 25. ledna do 30. kvétna 1970.
Ptinosné na kapitole je, Ze autor uvedl na pravou miru Dubéekovu verzi o ,,dobrodruzném®
ut¢ku z Turecka zpét do Ceskoslovenska, kterou nekriticky prevzali domaci i zahrani¢ni
publicisté. Dubdek v pamétech uvddi, Ze mu Husdkovo vedeni branilo v nivratu do
Ceskoslovenska a doufalo, Ze poz4da v nékterém zépadnim stété o azyl (ten mu byl skuteéné
z nékolika zem{ diskrétné nabizen). Proto pry tajné odesel v noci z velvyslanectvi, odjel
vlakem do Istanbulu a odtud odletél madarskou spole¢nosti MALEV do Budapesti s cilem
dostat se do Bratislavy; protoZe ale o jeho letu madarské orgény informovaly ¢eskoslovenské
tfady, otekdval jej na letisti v Budapesti byvaly tajemnik KV KSS Zapadoslovenského kraje
FrantiSek Dvorsky, keery jej odvezl autem do Prahy.* Ve skute¢nosti Dubéek z Ankary
neutekl, ale byl normélné odvoldn; cestoval skute¢né s madarskou leteckou spole¢nosti pres
Budapest a potom déle sluzebnim autem do Prahy, ale jen proto, Ze pravidelny let CSA
z Istanbulu do Prahy byl 29. kvétna 1970 pro technickou zdvadu letadla zrusen (s. 320).

Elena Londdkovd je téz autorkou kapitoly ,Slovenskd spolo¢nost v obdobi
normalizdcie” (s. 323-337). Doéteme se zde zajimavé véci o slovenské kultuie a spole¢nosti
za normalizace, ale 0 Dub¢ekovi zde neni pochopitelné nic, protoze ten tehdy na kulturu
zddny vliv nemél. V této kapitole je mald nepfesnost: na pocdtku socidlnich nepokoji
v Polsku nebyla ,banicka revolta“ (s. 336), ale stdvka Zelezni¢atti v Lublinu a bezprostiedné
na to stavka délnika v gdanskych lodénicich — hornici z hornoslezského uhelného reviru se
zapojili do stévky az pozdéji. Neslo o revoltu, stavky mély pokojny priibéh. Ned4 se také fici,
ze to bylo na ,,prelome 70. a 80. rokov*, protoze stivka vypukla az v 1ét& 1980.

Kapitola Ivana Laluhy a jiZ neZijictho Jozefa Zatkuliaka ,Ani pocas normalizdcie
Dubdek nemléal” patii k slabym ¢dstem knihy. Laluha, osobni Dub¢ekav piitel, se snazi
ukdzat, jak Dubéek po celych dvacet let vystupoval proti normalizaci, ale mél svou vlastni
formu boje, kterd spocivala v psani protestnich list stranickym a statnim pfedstaviteltim.
To je sice pravda, ale je nutné oteviené fici, ze u ¢lovéka s tak silnou mezindrodni reputaci
to bylo mélo. Dubéek Zil pod neustalym policejnim dohledem a byl rtznym zptisobem
omezovén ve styku se svymi pfdteli a zndmymi, ale tako postizeni byli i ostatni protagonisté
reformniho hnuti z roku 1968. Mnozi z nich se pfesto zapojili do protirezimnich aktivit.

3 Ml jsem moznost se o tom piesvédcit na konferenci o roce 1968 v Moskvé na podzim
ptedminulého roku (2018).
4 Jitf HOCHMAN - Alexander DUBCEK, Nadéje umird posledni, Praha 1993, 5. 253-254.
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Dubcekova politické reaktivizace nastala az v roce 1988, kdy ziskal ¢estny dokrordt
univerzity v Bologni, kam mu JakeSovo stranické vedeni dovolilo vycestovat, a kde prednesl
projev majici velky mezindrodni ohlas (s. 357). Do $irsich opozi¢nich aktivit se vlastné
zapojil pouze jednou, kdyZz na podzim 1989 piipojil sviij podpis k protestu proti stthani
tzv. bratislavské pétky (s. 367). Na pocdtku roku 1989 navazal kontakey s klubem ,,Obroda®,
ktera mu byla blizk4 svym socialistickym zaméfenim, avsak ¢lenem se nestal. Text kapitoly,
v niz je pomérné podrobné popisovdna ¢innost opozice a disentu na Slovensku, dokazuje
v rozporu s ndzvem stati, ze Dubéek po vétSinu ¢asu mléel.

Jozet Suk v kapitole ,Prezidentské drama 1989: Alexander Dubéek nebo
Véclav Havel?“ (s. 339-370) podrobné popisuje okolnosti Dubéekovy kandidatury na
ufad prezidenta, jeho souboj s Viclavem Havlem a nakonec nédvrat do kiesla pfedsedy
Federalniho shrom4zdéni, tedy do funkee, ve keeré jiz byl v roce 1969; jde vlastné o rozvinuti
nékteré nové skute¢nosti ptedevsim ohledné zpiisobu, jakym byli komunistiti poslanci ve
Federdlnim shromézdéni vedenim vlastni strany donuceni hlasovat pii prezidentské volbé
29. prosince 1989 pro Viclava Havla (s. 384n.).

Peter Weiss, nékdejsi predseda Strany demokratické levice (SDL) a nyngjsi (2020)
velvyslanec Slovenské republiky v Praze, pod4vd v kapitole ,,Cesta Alexandra Dubécka
k socidlnej demokracii® (s. 387-428) doposud nezndmé skute¢nosti o okolnostech, za
keerych se Dubéek na jaie 1992 stal predsedou Socidlné-demokratické strany na Slovensku
(SDSS). Na jeji kandiddeni listing byl pak v ¢ervnovych volbach 1992 zvolen poslancem
Snémovny ndrodd. Weiss ukazuje, Ze Dubdekovy popularity se na jate 1992 snazilo
nejprve vyuzit Meéiarovo Hnutf za demokratické Slovensko (HZDS), které mu nabizelo
prvni misto na své kandidatce v Zdpadoslovenském kraji, av§ak Dubdek odmitl. Finanéné
Dub¢ekovu piedvolebni kampari SDSS a jmenovité Dubéeka jako jejiho nového ptedsedu
podpotila ¢eskd socidlni demokracie (CSSD). Jeji piedseda Jiti Hordk si ale stanovil
podminku, Ze slovensti socidlni demokraté neuzaviou volebni koalici s postkomunistickou
Weissovou SDL (s. 409n.). Zde mald osobni vzpominka: mél jsem moznost hovotit
s Dub¢ekem koncem srpna 1992, kritce pied jeho tragickou autohavérii. Na dotaz, pro¢
si vybral na Slovensku okrajovou SDSS a nikoliv HZDS, sdélil, Ze se tak rozhodl i kvali
jejimu stdtopravnimu programu, kterym bylo udrzeni spole¢ného ¢eskoslovenského stéeu.

Stat Adély Gjuri¢ové , Trest bez zlo¢inu? Alexander Dubéek jako ptedseda federdlniho
parlamentu” (s. 429-443) ukazuje, jak se Dubéek coby predseda Federdlniho shromazdént
v letech 1990-1992 stal velmi rychle ter¢em ttoki ¢eské pravice. Byl pro ni jen ,¢lovékem
véerejska®, ,levicdkem®, keery uz nemd dnesku, stojicimu na ,trhu bez piivlastkd co Fici.
Dubéek byl ve volbach v roce 1990 zvolen na kandidétce VPN, av§ak kdyZ se toto hnuti na jate
1991 rozpadlo, ztratil politickou podporu. A¢koli vzdy obhajoval ¢eskoslovensky stit, musel
Dubéek v listopadu 1991 ustoupit v osobnim konfliktu s Pavlem Tigridem (ten prohlasil
»bud Dubéek, nebo j&“) a nemél moznost promluvit na velkém mitinku na Viclavském

5 Jiti SUK, K prosazent kandidatury Viclava Havia na diad prezidenta v prosinci 1989. Dokumenty
a svédectvi, Soudobé déjiny 6, 1999, & 2-3, 5. 346-369.
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ndmésti na podporu spole¢ného stitu (s. 443). A to piesto, ze Dubéek funkei predsedy FS
vykondval az do konce volebniho obdobi dle nejlepsiho védomi a svédomi.

Adam Hudek, ktery se specializuje na d¢jiny slovenského déjepisectvi, pfispél do
knihy kapitolou ,,Alexander Dubéek v historiografii“ (s. 445-460). Rozebird tu pfedeviim
préce zahrani¢nich autort, jako jsou William Shawcross, Harold Gordon Skilling, Vladimir
Kusin ¢i Mary Heimann. Dubéek se v jejich pracich zpravidla jevi jako ¢estny a sympaticky,
ale i naivni ¢lovék, ktery nebral v tvahu limity komunistického rezimu, ani geopolitické
souvislosti doby. Autoti bud tvrdi, Ze Dub&ek Zddnou vlastni politickou koncepci nemél,
anebo zdtraznuji, ze jeho koncepce kombinujici socialismus s ob¢anskymi a politickymi
svobodami byla od po¢dtku pochybna.

Hudek si v8imd i postoje slovenské ludacké publicistiky ze sedmdesatych
a osmdesatych let: Analyzuje napt. prace historizujicich politologti Jozefa Kirschbauma,
Stefana Glejdury aJozefa Mikuse. V jejich pojeti byl Dubéek, atkoliv komunista, pfedeviim
uvédomély Slovdk, ktery prosazoval federalizaci a slovensky ndrod tak diky nému v roce
1968 w¢inil dilezity krok na cesté k vlastnimu stétu (toto tvrzeni je nepravdivé: Dubéek
pied rokem 1968 federalistou nebyl, v roce 1968 se za vznik federace vyraznéji neangazoval
a po listopadu 1989 hnuti za samostatnost Slovenska nepodporoval). Demokratiza¢ni
proces se podle téchto autorti za Dubéeka slibné rozvijel, ale Cesi nakonec sami tento proces
pohibili, protoze svymi radikdlnimi demokratickymi poZadavky vyvolali sovétskou okupaci
(s. 456n.). Podobné nazory neoludickych historiki, politologii a publicistit nemohou
nikoho ptekvapit: v pojeti neoludaki je totiz vie eské a z Ceského prosttedi pochdzejici uz
z principu véci $patné a pro Slovensko a Slovéky skodlivé.

Hudek je spolu s Jurajem Benkem také autorem zdvéru knihy: ,,Miesto Alexandra
Dubéeka v nagich dejinach” (s. 461-468). Autoti znovu rekapituluji Dubéekiv Zivot, keery
byl jist¢ dynamicky a st¥idaly se v ném vzestupy i pddy, riznd mohou byt i hodnoceni jeho
postoju a ¢intl. Nicméné bez ohledu na to Dubéek mé a vidy bude mit pevné misto ve
slovenskych dé¢jindch. A nejenom slovenskych.

Jan Rychlik

Benedicta HUBNEROVA - David VALKA
Ceské stopy v Rimé
Praha, Knizni klub 2018, 144 s., ISBN 978-80-242-6054-9.

Pokusy o ucelené vystizeni ¢eské ptitomnosti v Rimé se pravidelné objevuji
v souhrnnych publikacich od $edesatych let 20. stoleti. U zrodu tohoto typu praci
stilo niboZenské stedisko Velehrad, které vzniklo v Rimé roku 1968 a za jehoz
rozmachem stdl exilovy kardindl Josef Beran. Velehrad se ostatné stal vydavatelem dosud
nejrozdifené$i piirucky Cesty po Rimé, zpracované kolektivem, ktery vedl Jiti Héjek
a v némz vynikal predni cirkevni historik Jaroslav V. Polc. Prvni vydéni z roku 1968
se postupné roz$ifovalo, autorsky tym se obménoval a hlavnim autorem se stal Jaromir
Ryska; ve tfetim a étvreém vydani (Rim 1991 a 2003) 3lo jiz o propracovanou kombinaci
encyklopedicky pojatého privodce po Vééném mésté s chronologicky pojatym
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