I' ’ recensio.net

Zitierhinweis

Smahel, Franti$ek: review of: Lucie DoleZalova / Michal Dragoun
(eds.), Kiiz z TelcCe (1434-1504). Pisar, sbératel a autor, Praha:
Scriptorium, 2020, in: Cesky ¢asopis historicky, 2020, 2, p. 489-493,
DOI: 10.15463/rec.86200950

éesk)’f
éasopis

historick}’f

copyright

Dieser Beitrag kann vom Nutzer zu eigenen nicht-kommerziellen
Zwecken heruntergeladen und/oder ausgedruckt werden. Dariiber
hinausgehende Nutzungen sind ohne weitere Genehmigung der
Rechteinhaber nur im Rahmen der gesetzlichen
Schrankenbestimmungen (§§ 44a-63a UrhG) zulassig.


http://dx.doi.org/10.15463/rec.86200950

Paskiv drsny staroutrakvisticky protipfevrat o rok pozd&ji. S ucasti prazskych zastupcti
provedend volba Ferdinanda I. Habsburského ¢eskym kralem, pro soucasniky ziejmé jediné
mozné vychodisko z aktudlni politické a ndbozensko-mocenské krize, znamenala pak
jednoznacny, byt ne okamzity, konec staroméstskych ambici.

Ptipomenuti tif — podle mého minéni nejzédvaznéj§ich — studii recenzované
publikace poslouzilo nejen k tomu, dolozit potencial aplikace ptistupu ,novych kulturnich
d¢jin“ pro dobu husitskou, ale ptedeviim ukdzat ohromnou inspira¢ni hodnotu této knihy
i pro nasledujici historickd obdobi. Je to dalsi z dtikazil, Ze podstatné koncepéni inovace se
(celoevropsky) déji zejména na poli sttedovekych déjin.

Jiti Pesek

Lucie DOLEZALOVA - Michal DRAGOUN (edd.)
Kri% z Telée (1434-1504). Pisar, sbératel a autor
Praha, Scriptorium 2020, 456 s., 50 obr., ISBN 978-80-880-13-98-3.

Dv¢ zd4nlivé drobnosti mohou ¢tendtfe zmdst i zaujmout na prvni pohled. Skrtnuté jméno
Oldfich pfed jménem Ktize z Telée na obélce a pocet 250 piiznanych vytiskl v tirdZi na
posledni strané. Nejprve k &islu pro kazdého autora zarmucujici, aviak v dne$nich pomérech
redlné. Historikt i medievistil je mnohem vice nez kdykoli pfedtim, zdplavu publikaci je
viak i pro né obtizné sledovat, natoz si je potidit a skladovat. Na viné je ¢asto roztti§ténost
vyzkumu na parcilni sondy do méné prozkoumanych oblasti, nebot se tak Ize snadnéji
piibliZit k pracovnim pozicim i grantim. Skute¢nost viak nenf tak ¢ernd. Diive, myslim
tim pfed rokem 1989, si bylo mozné o publikaci sebe lepsiho vyzkumu namnoze jen zdét.
Dnes se zase nelze pIné spolehnout na elektronické knihy, které si kdekdo bude moci vlozit
do n¢jakého cloudu. Kdo vi, co se muZze stat, zatim plati littera scripta manet, oviem jen na
papiru. A v tomto piipadé je to zvla§té na misté, nebot, jak tvodem dodavim, jde o dilo, jez
mize byt vzorem dal$im tymovym vyzkumtm interdisciplindrni povahy.

Zustavé vysvétlit, pro¢ mne zaujalo proskrenuti jména Oldfich, kdyz kazdému, kdo
kdy o Ktizovi z Tel¢e ¢etl nebo slysel, se vzdy vybavi i jeho kiestni jméno. Lucie Dolezalov4,
spiritus agens a spolu s Michalem Dragounem odpovédnd za vedeni a publikaci grantového
projekeu, ¢tendie trochu napind, kdyz teprve na s. 21 za¢ind objasnovat, jak k chybnému
pojmenovéni doslo. Je viibec pozoruhodné, pro¢ takovy odborny zdjem o muze, ktery nad
jiné soudobé /itterati, jak se oznacovali stfedovéci vzdélanci znali latiny, ni¢im nevynikal,
a ktery dfive, nez se stal existen¢né zajiSténym kanovnikem tfeboriské augustinidnské
kanonie, se Zivil jako kopista a $kolni sprévce bez univerzitniho gradu. Postéstilo se mu,
co malokomu z jeho kolegi. Cast knih, kreré piepsal pro sebe, nebo které objednavatelé
nezaplatili, si sebou pfinesl do tieboriského kldstera, kde se spolu s jinymi rukopisy, jez zde
z raznych slozek sestavil, doplnil ¢i glosoval, dochovaly az do nasich dnu.

Je na case uvést, ze kniha by nemohla vzniknout, kdyby Michal Dragoun, Adéla
Ebersonovd a Lucie Dolezalovd nedali autorskému tymu k dispozici svij do tisku
piipraveny soupis rukopisti sttedovékych knihoven augustinianskych kanovnikt v T¥eboni
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a v Borovanech. Z rozvrhu knihy neptimo plyne, Ze uzk4 soucinnost vydavatelt s autory
piedznamenala nejen vzajemnou provazanost fady kapitol, ale i dosazené poznatky, jez jsou
istecné podény obéma vydavateli jiz v L Uvodu“ a shrnuty Lucii Dolezalovou v ,,Z4véru®.
Prostiedni, nejrozséhlejsi ¢dst, tvoti 24 dil¢ich pojedndni roz¢lenénych do péti oddila.

Uvod zatind predbéznym varovinim Lucie Dolezalové pred otekvanim
jednozna¢nych odpovédi na polozené otazky. Ackoli zkoumany soubor ¢ini 52 kodex,
v nichz Ktz z Tel¢e popsal vice nez 4300 folif a nejméné dvojndsobny pocet listt doplnil
vlastnimi pozndmkami, existuji zfejmé dalsi, dosud neidentifikované svazky z jeho
rukou. Kontextualizaci a interpretaci tohoto korpusu stézuje mimo jiné dnesni podoba
rukopisnych svazki, jez nemusi vzdy odpovidat jejich pivodnimu stavu a sloZeni. Proto
je obtizné nalézt odpovéd na otdzku, zda Ktz do svych svazkt zdmérné zahrnoval i opisy
jinych kopisti a do jaké miry se v opisech odrazeji jeho osobni zajmy. Prévé tak neni snadné
zjistit, zda véfil & rozumél véemu, co opisoval. U tak rozséhlého a rtiznorodého korpusu
lze podle Lucie Dolezalové s jistotou prohlésit jen velmi mélo. Pochyby a neustald snaha
o verifikaci poznatkl stdle nélezejf k etickému pozadi védecké price. Také viak plati, Ze
dosazené pozndni mé svou véhu do doby, nez bude pieckondno. A to mize byt, jak v tomto
piipadé predviddm, v nedohlednu.

Utedni prameny vypovidaji o KifZovi jen velmi mdlo, dokonce nefiguruje ani
v univerzitnich zdznamech. Povédomi o sobé vsak dal ve vice nez 150 kolofonech
a margindliich svych rukopisti. Diky tomu zndme i datum jeho narozeni (24. 12. 1434), coz
je u jeho soucasnikt velmi vzdcné. Daldi zpréva o ném je az z brezna 1454, kdy uZ prepisoval
texty nejen ve staré CeSting, ale i v latiné. Snad se tehdy Zivil i jako ucitelsky pomocnik na
$kol4ch v Teldi a ve Zd4ru. O rok pozdéji ho zastihujeme na skole v Sobéslavi, v lednu 1457
je dolozen na $kole v Roudnici nad Labem. V roce 1458 se pravdépodobné dal zapsat na
prazskou univerzitu, nebot jinak by mezi dubnem a listopadem nésledujiciho roku nemohl
v koleji VAclava IV. piepsat tii rozsdhlé kodexy. Lucie Dolezalova ptedpoklddd, ze se zde mohl
zdrzet i déle, nejspise viak jen do jara 1462, jak dodévam, nebot od té doby byla pfi zkouskach
a jinych univerzitnich aktech striktné pozadovana ptisaha na kalich a kompaktita. Kiiz jako
katolik poslusny papeze tak jisté odmitl u¢init a tim si uzaviel cestu k domécimu gradu.

Z Prahy viak neodesel, obzivu nalezl jako knéz pfi hradni katedrile a horni
konsistofi, s niz se roce 1467 premistil do katolické Plzné. Podle svédectvi kolofoni
viude, kde ptebyval, at to bylo v Nepomuku (1474-1475), v Sobéslavi (1476-1478)
nebo v Hor$ovském Tyné (1478) opisoval knihy, i kdyz se nékde zivil jako kazatel a jinde
jako oltafnik ¢i uéitel. Koncem listopadu 1478 je Ktiz z Tel¢e dosvédeen jako novic
augustinidnské kanonie v Treboni, v niz pak jako kanovnik setrval az do 25. bfezna 1504,
kdy zemfel. Slu$né Zivotni zaji§tén{ a bohatd mistni knihovna ho oprostily od neustalé¢ho
opisovdni. Tu a tam néco je$té prepsal, zvldst¢ ndbozenské polemiky, jinak jen knihy
doplnoval o ptidané obsahy, poznamky a dopliiky.

Piedstavu o pomyslné Kiizové knihovné slozené z rukopist, které opsal nebo
glosoval, divtipné podal Michal Dragoun tim, Ze odlisil svazky s vyznamnym pisafskym
podilem samotného Kiize (24), od rukopisii druhé skupiny s jeho mens$imi zdsahy (15),
déle od tif svazki s opisem bible a dalsich ¢tyt rukopist, keeré ziskal pied prichodem do
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Tteboné (7), nebo s nimiz se setkal az v tam¢jsi kldsterni knihovné (8). Posledni tfeti
skupinu tvoii rukopisy s minimalnimi zdsahy (13) a kodexy bez jeho zdsahti, keeré bud
ziskal pted ptichodem do kanonie (3) nebo az zde (10). K tteboniskym inkundbulim Kiiz
ztejmé nepfilnul, nebot jeho vpisky se podatilo zjistit zatim jen v jedné z nich. Michal
Dragoun u jednotlivych rukopist orienta¢né uddvd obsah, upozornuje na ¢4sti psané
samotnym Kfizem a uvadi mistni i ¢asové tidaje obsazené v jeho kolofonech. Lze jen uvitat,
ze o spisech pojednanych v dal$ich kapitolach se ¢tendf dozvi z odkazti pozndmek.

V poslednim oddile Uvodu Lucie Dolezalova shrnula poznatky vlastni i celého
tymu do formulace, ze K¥iZ z Tel¢e byl bezesporu vice pisafem nez autorem. Vedle dvou
dopistt mu lze dosti spolehlivé pfipsat ¢tyti promluvy na vys$ich $koldch a snad i nékteré
autorské vklady do opisovanych dél. Také jeho pickladatelskd ¢innost se omezila na
picklad Pasije podle sedmi hodin knéZskjch a snad i na Hiddni Milosrdenstvi a Spravedinosti
pred Bobem v den stidny. Naopak jako glosator je Ktz ve zkoumanych rukopisech takika
viudyptitomny, a to ¢asto tam, kde mohl dat najevo své pevné katolictvi. Nejvice ze vicho
se v§ak uplatnil jako kopista a namnoze mu patii i zdsluha za uchovani odjinud neznidmych
dél nasdi i cizi literatury.

Vétsina textu knihy je vénovdna Kiizovym opistim, jez vydavatelé rozélenili do
péti skupin. Hned prvni z nich s ndzvem ,,Skolské texty“ naznatuje dvoji ptinos tymového
vyzkumu. Pfedné pfiblizuje $kolskou i literdrni ¢innost samotného Kiize z Telée, a to
jak jejim vykladem, tak i edicemi dél, kterd tento zvidavy a pilny muz sdm napsal nebo
pietvotil. Za druhé tu ¢tendf ziskd poudeni o nékterych zdnrech a typech stfedoveké
ucenosti, které je jinak nutno hledat ve specializované literatute. Z prvni tematické skupiny
lze v této souvislosti uvést drobné texty o pythagorejském pismenu Y, o hebrejskych
pismenech i o ndvodu, jak si zlepsit pamét. Autorkou téchto kapitol je Lucie Dolezalov4,
ktera se rovnéz zabyvala opisy skolskych promluv. Na edici tff konceptt fedi pti ndstupu
rektora Skoly se podilel Pavel Ttiska, latinské texty prelozil Jan Ctibor, a to véetné nékolika
desitek versa ptevzatych ze skladby Jindticha Septimellensis, De diversitate Fortunae et
Philosophiae consolatione, které zakonluji promluvu rekeora pti jeho rozloudent se skolou.
Ani timto textem Kiiz neprozrazoval mimotddnou znalost literatury skolského ptvodu,
jak dodévdm, nebot v prazskych knihovnach se dochoval v mnoha opisech, a kromé toho
jej uvadi katalog knihovny Reckovy koleje. V poslednim piispévku této skupiny Dominika
Kecséova uvedla a vydala Kiiziv seznam sedmdesati dvou jazykd, ktery prevdzné vznikl
kompilaci vice prament.

K druhému tseku, ktery zahrnuje odborné texty, spojily sily erudované a na slovo
vzaté badatelky. Zuzana Silagiova uvedla, v ptiloze vydala a jisté i kontrolné propoditala
deset tloh sbirky zabavné matematiky, kterou si K¥iz potidil v dobé svého ptisobeni na $kole
v Sobéslavi. Ve stejné dobé a na stejné kole Ktz pomérné peclivé a bez vlastnich vsuvek ¢i
tprav opsal zdravovédnou ¢4st pseudo-aristotelovského spisu Secretum secretorum. Pavlina
Cermanova zjistila, ze Ktz nalezl pfedlohu v jednom z prazskych rukopist, a to ve verzi
zaznamenané Tomd$em z Cantimpré v Liber de natura rerum. Kiiz z Tel¢e mél viestranné
z4jmy, v piipad¢ souboru jeho opisti textit meteorologické povahy mohlo dokonce jit, jak
naznatila Barbora Kocdnova, o prakticky zfetel piedvidani polasi. Totéz by se dalo fici
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o opisech texti zdravovédného zaméfent, jez ve dvou kapitolkdch podrobné prozkoumala
Hana Floridnovéd. V prvni se zabyvala texty k pousténi krve, v druhé spisy s lékatskou
diagnostikou zaméfenou na zkoumdni mo¢i a pulsu.

Treti oddil s ndzvem NéboZzensk4 kontroverze zahrnuje i dva Ktfzovy dopisy, jediné
texty, které je mu mozné pfipsat jednozna¢né. V prvém z pocatku roku 1463 Kiiz pise
jinak nezndmému svému podporovateli Janu Nosidlovi z Litoméfic o ¢tyfech divodech
pro zru$eni kompaktdt, jez na dvote Jiftho z Podébrad 13. srpna 1462 vyhlasil papezsky
legat Fantino della Valle. Lucie Dolezalov4 vylozila i vydala také druhy list, ktery Kiiz,
tehdy kazatel v Sobéslavi, zaslal v roce 1477 kali$nickému fardfi TobidSovi do blizkého
Téabora. List je pomérné rozsahly a vedle oc¢ekdvané polemiky proti laickému ptijiméni pod
oboji ptinasi dil¢i prihled do soudobého Zivota. Oba texty do Cestiny prelozil Jan Ctibor.
Dusan Coufal jiz pted lety identifikoval v rukopise NK I F 18, keery pattil Kiizovi, pét
trakeatd Jana z Hradce. Prizkumem dalSich textd uvedeného rukopisu autor divodné
rozeznal dvé interogatoria proti wyclifitim, jez rovnéZ pochdzeji od tohoto dfive témét
neznamého prazského mistra. Tereza Kolmactkovd ptispéla edici Kifzova vytahu z dila
Viclava z Krumlova De signis hereticorum z roku 1450. Jelikoz zminény traktde dosud
nebyl vydén, je tento vytah, zahrnujici vSech 31 pozndvacich znaku kacitt, pro badatele
postacujici ndhradou. Soud4sti toho oddilu jsou i tfi drobné invektivy proti Rokycanovi,
keeré jsou zndmy pouze z Kifzova opisu. Vydala je a ptelozila Anna Pavlikova.

Ctvrt}’l oddil, vénovany zboZnosti, za¢ind sezndmenim s bibli, jejiz celek si Ktz
z Tel¢e vytvotil ze tif jinak samostatnych rukopist, z nichz dva obsahovaly ¢4sti Zdkona
star¢ho a tieti Zakon novy. Adéla Ebersonové se zaméfila ptedeviim na dopliky, opravy
a pozndmky psané KifZzovou rukou. Rozdélila je do ¢tyf skupin, z nichZ nejvice mne
zaujaly poznamky bez ptimé souvislosti s biblickym textem. Je ptizna¢né, Ze ani ony nebyly
Ktizovym autorskym dilem. V dalsi kapitolce se Lucie Dolezalové zabyv4 nedbalym opisem
propedeutického spisu Tomdase z Irska De tribus punctis essentialibus christanae religionis,
ktery mladého Kiize zaujal snad i proto, Ze jej arcibiskup Arnost z Pardubic ptipojil ke
svym Statutiim z roku 1349. Tak jako ve v8ech ostatnich ptispévcich i v tomto ¢tendi mize
ziskat fadu mélo zndmych nebo viibec nezndmych poznatki. Vzhledem k z4jmu, keery Kiiz
projevoval o ptijiméni svétosti oltdini, neptekvapi, ze si krdtce po zrueni kompaktat piepsal
Dialogus rationis et conscientiae de crebra coommunione. Ani tento KtiZiv opis nevybodil
z fady jinych, které jsou podle vystizné charakteristiky Michaela Luzného typické pro jeho
stvirdi kompilovdni®. Oprdvnéné proto Lucie Dolezalovd hned v nésledujici kapitole
o variacich kdzéni s tématem novoro¢nich darka mluvi o KffZzové ,,tviiréim opisu® Johlina
z Vodiian s pozoruhodnym, odjinud zatim nedoloZenym exemplem. Pétici piispévki této
4sti uzavird Dragountiv soupis nekrologickych zéznamd, jez KtiZ vlastni rukou v letech
1486-1491 portiznu vepsal do ti rukopist.

Posledni ¢ast specidlnich studif se zabyvd ¢eskymi texty. Piekvapenim pro mnohé
mize byt hned uvodni pojedndni Jakuba Sichdlka o staroceské lyrice. Dominantni misto
Ktize z Tel¢e v recepci ceské poezie plyne z poznatku, ze vétSinu ze souboru 105 dnes
zndmych skladeb obsahuji dva tfeboniské rukopisy opsané jeho rukou. Kiiz podle autora
nebyljen kopistou skladeb, ale i jejich kolektorem a pofadatelem. Zda mu §lo vice o kumulaci
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¢ selekei, zatim nelze spolehlivé tici. Vyznam kolofont ndzorné doklad4 studie Katefiny
Volekové o staroceskych pasijovych hodinkach, které Ktz podle vlastnich slov excerpoval
a prelozil z latinskych pasijovych meditaci Jordana z Quedlinburgu pro nezndmého
boleslavského kanovnika Ondieje z Plané. Nejde tu jen o pohled do KtiZovy piekladatelské
dilny, nebot v jeho autografu se zrcadli postupny proces vzniku Ceské adaptace knéZzskych
pasijovych hodinek.

Nedilnou &asti textu je téZ edice, jak je tomu i u dvou dalsich ptispévka, jejichz autorkou
je Andrea Svobodova. Zatimco v prvnim z nich se vénuje textové tradici staroceské modlitby
Otéenase na zdklad¢ vsech dochovanych verzi, v druhém se zabyva staroceskymi vyklady téze
modlitby. Vyklad v KffZové sborniku je jedine¢ny z hlediska textového dochovéni. Vzhledem
k tomu, Ze Kiiz ve svych sbornicich neziidka zachoval jediné znéni staroleskych literdrnich
pamatek, je zardZzejici jejich grafickd podoba. Podle Katefiny Volekové Kiiziv pravopisny
systém sice béhem Ctyficeti let prosel jistym vyvojem, nevykrodil viak z mezi mladsiho typu
sptezkového pravopisu. NejspiSe tomu tak bylo proto, ze si Ktiz ve svych opisech, z nichz
vétsinu tvotily latinské texty, nenavykl uzivat diakritickd znaménka.

Po stru¢ném zavéru, v némz Lucie Dolezalové mimo jiné pfipomnéla, ze Kiizovy
sborniky jsou dobové podminénym jevem kritce pied rozdifenim knihtisku, ndsleduji
informace o autorkdch a autorech, dobfe koncipované résumé, rejstiik citovanych rukopisti
i tiskt1 a spolehlivy rejstitk osob. Postrddat snad Ize jen soupis dél, keerd Kiiz opsal, ten viak
z vet§i &asti piinese soupis tfebonskych rukopisi. U skuteéné piinosnych dél mivam jako
recenzent tizivy pocit, Ze nejsem s to postihnout vie, ¢im v8im piispélo k dosavadnimu
poznani. Je tomu tak i v tomto ptipadé.

Franti$ek Smahel

Guy THEWES ~ Martin UHRMACHER (Hrsg.)

Extra muros. Vorstidtische Riume im Spatmittelalter und friiher Neuzeit. Espaces
suburbains au bas Moyen Age et 4 I'époque moderne

(Stidteforschung, Reihe A: Darstellungen, Bd. 91)

Wien — Kéln — Weimar, Bohlau Verlag 2019, 521 s., ISBN 978-3-412-22273-4.

Sabine von Heusinger — Susane WITTEKIND (Hrsg.)

Die materielle Kultur der Stadt in Spitmittelalter und Friiber Neuzeit
(Stidteforschung Reihe A: Darstellungen, Bd. 100)

Wien — Koln — Weimar, Bohlau Verlag 2019, 256 s. (s. 121-136 barevné pilohy
na kiid¢), ISBN 978-3-412-51612-3.

Uz doslova nékolik béznych metrt ¢itajici edi¢ni fada byla obohacena o dva zajimavé
sborniky, které je tfeba stru¢né piedstavit. Uvodem lze rovnou konstatovat, Ze se pies svij
rozsah (tykd se zejména prvniho z nich) ani zdaleka nemohly dotknout viech dilezitych
aspektil, ba fadu z nich ani naznadit. Nicméné i tak, ba moznd prévé proto, si zaslouzi
pozornost, aby se na né navézalo. A zroveri si uvédomit, kde je ,,tfeba ptidat®.
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