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upozoriiuje na diilezity moment: Palachtv ¢in Ize velmi dobfe a do velké miry opravnéné
vyklddat rtznym zptsobem. Zalezi, jaky vyznam bude upfednostnén a na jaké casové
obdobi Palachova odkazu bude polozen diiraz.

Sabine Stachovd ptfipomind, Ze Palachtv a Briisewitziiv odkaz rezonoval ve
spole¢nosti, oslovil desetitisice ob¢anti a ob¢anek. Dopisy na rozloucenou, které Palach
a Briisewitz zanechali, byly velmi obecné, daly prostor pro $iroky vyklad. Pted rokem 1989
byla jejich pamdtka jako nezddouci rozmetdna, pozdéji ji obchdzelo ml¢ent ¢i denunciace.
V lednu 1989 byla v ¢eskoslovenském ptipadé vzpominka dokonce nésilné potla¢ena. Tim
se postupem doby vytvotily ptedpoklady pro rtizné interpretace jejich ¢inu, keeré sdilely
rizné skupiny, sité ¢ iniciativy obéand.

Kdyz se Palachova a Briisewitzova odkazu ujali politi¢ti akeéti, nedalo se ¢ekat, zZe
je podrobi historickému zkoumdni. Politickd a vefejnd komunikace redukuje komplexitu
a ptindsi zjednoduseni ze své podstaty bez ohledu, zda se jednd o morélni, socidlni &
ckonomické otazky. Chtélo by se fici, Ze minimélné v politickém diskurzu byla vétSina
interpretaci, predeviim Palachova odkazu stejné opravnénych. O hegemonii se nedalo
mluvit. Ptijeti Palachova odkazu ve spole¢nosti bylo riiznorodé jiz pted rokem 1989; po
ném jesté vice. Skute¢nost, Ze néktery z téchto vykladt v tisku, rozhlase, televizi ¢ politice
pievlddal, spojuje autorka s odmitnutim politicko-spolecenské alternativy (,Tteti cesty®,
»Prazského jara®). V roviné politickych deklaraci je tento z4vér nejspiSe opravnény. Nicméné
v socidlni a ekonomické praxi Ize dolozit fadu piiklad specifické ,ceské cesty, krerd
kombinovala liberdlné-trzni a statné-socialistické principy. Nakolik se Ceskd republika
jejim prostfednictvim lisila od vychodonémeckych a stiedoevropskych soused je otdzkou
budouciho zkoumani.

Sabine Stachov4 napsala origindlni a ndpaditou knihu, kterd vybizi k zamysleni.
Zaroven se ptdm, odhlédneme-li od piekondni strachu ze ,svatokrddeze®, co je hlavnim
zji§ténim jejiho vyzkumu? Politickd instrumentalizace, kterd vytvéii ,slepd mista® v kulturni
a spoletenské paméti? Obtizné prosazovani myslenkového a nézorového pluralismu?
Osvobozeni soudobych déjin z politického a ideologického podru¢i? Neuspéch
antikomunistické politiky, navzdory vynalozené politické a spole¢enské energii a mnohdy
i nemalych prostiedkii? A k4 to néco nového o &eské (a némecké) povaleené spole¢nosti?

Zden¢k Nebiensky

Franti$ek STAREK CUNAS — Martin VALENTA

Podzemni symfonie Plastic People

Praha, Argo — Ustav pro studium totalitnich rezimi 2018, 375 s.,
ISBN 978-80-257-2522-1 (Argo), ISBN 978-80-88292-04-3 (USTR).

Skuteénost, ze politicky proces s Plastic People of the Universe (a dalsimi ptedstaviteli
eskéhoundergroundu) bylbezprostiednim spoustééemvzniku Charty 77, je ,uéebnicovym*
faktem a bez alespoii okrajové zminky o této hudebni skupiné se neobejdou z4dné Eeské
d¢jiny obdobi tzv. normalizace. Pfesto jsme na hlubsi zpracovéni historie ,,Plastika“ museli
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¢ekat dlouhych tiicet let, respektive skoro dvacet od tmrti jejich hlavniho protagonisty
Milana (Mejly) Hlavsy (1951-2001).! Ne ndhodou. Neméné zndmou skuteénosti je totiz
ito, ze po letech prondsledovani Mejla s pozehnanim komunistického rezimu v dubnu 1989
odjel s &4sti kapely koncertovat do Spojenych sttd, a brzy se rovnéZ ukdzalo, Ze v té dobé¢
byl jiz dva roky evidovdn jako agent Stdtni bezpecnosti (agenturné byl ptitom vytézovan
uz ditve). Psit celou historii slavné a (nejen) Viclavem Havlem obdivované skupiny je tedy
kousnutim do hodn¢ kyselého — né¢kdo by mohl Fci i ¢ervivého — jablicka.

Autotise pied potencidlnimi tskalimi obrnili uz tim, Ze se dali dohromady. Na jedné
stran¢ pamétnik, odsouzeny v roce 1976 v paralelnim plzenském procesu a bytostné spjaty
s undergroundovym prostiedim, ktery viak vzal akademickou drdhu po roce 1989 jenom
jako ,druhou moznost” poté, co se neuplatnil jinak.? Na druhé strané ambicidzni a Siroce
rozkro¢eny mlady historik, vlddnouci akademickym ,femeslem” (moznd az moc, k tomu
nize), jenz md od pojedndvané tematiky/doby odstup uz jenom tim, Ze ji sém nemiize
pamatovat. Byla to dobra volba. S vyjimkou neptili§ §tastné pojatych tvodnich a zdvére¢nych
pasézi knihy je ve vykladu zndt odstup a soucasné diikladnd, ni¢im nenahraditelnd znalost
drobnych dobovych redlii.> Text nesklouzdvd k publicistické zkratce ani moralizovdni,
dtiraz na ,mikrohistorii“ skupiny je vhodné vyvaZovan §ir$i kontextualizaci. Jako celek neni
vyklad ani ptili§ dlouhy, ani rozvlé¢ny, ptitom obsahuje vSechno podstatné, co skupina
od svého vzniku do (do¢asného) zdniku na konci osmdesétych let prozila. Polistopadové
pokusy o jeji obnovu kniha uz nesleduje, aniz by to bylo na Gjmu véci.

V souladu s ,hudebnim® ndzvem dila je jeho korpus rozdélen do tif ,wvét,
pojedndvajicich o jednotlivych ¢asové vymezenych obdobich kapely, a dvou ,meziher®,

1 Skupina piitom byla jiz pfed rokem 1989 zafazena do publicisticky pojatych, avsak stale
autoritativnich dgjin ¢eského ,bigbitu (Lindaurtv a Konradtw seridl v Gramorevue, v roce 1990
vydany jako kniha Vojtéch LINDAUR - Ondiej KONRAD, Zivot v tahu, aneb Tiicet rokii rocku,
Praha 1990; nejnoveji jako TIZ, Bigbit, Praha 2001), a brzy nasledovaly vzpominky protagonistii
(za viechny uvedme Milan HLAVSA - Jan PELC, Bez ohsiii je underground, Praha 1992).
Odpovidajici monografické historické (ale i hudebnéanalytické) zpracovéni viak chybélo.
Naopak v soucasnosti neni ,,Cunasova“ a Valentova kniha jedinou, vyslaidalsi obdobné zamétena
dila: Jonathan BOLTON, Worlds of Dissent. Charter 77, the Plastic People of the Universe, and
Czech Culture under Communism, Cambridge (Mass) 2012 (Eesky 2015); Jaroslav RIEDEL,
Plastic People a Cesky underground, Praha 2016; Marek Svehla, Magor a jeho doba, Praha 2017.

2 Tim nemd byt nikterak zpochybnéna relevance jeho piispévkii (nejzdsadnéjim je asi
sencyklopedie® Frantisek STAREK - Jitf KOSTUR, Bardky. Souostrovi svobody, Praha 2010),
nutno viak konstatovat jejich piedevsim dokumentdrni hodnotu.

3 Autor této recenze, patici k tiplné jiné (nejmladsf) generaci paméenikd, napiiklad netusil, Ze pro
ngj ,standardni® zkratka skupiny PPU je az pozdni, a pokud diiv skupina sviij ndzev zkracovala,
pak na PP (s. 243). Jinde naopak mtize byt pamétnicvi, neni-li korigovano akribii, na $kodu:
Svatopluk Kardsek je v knize v souladu s tim, jak se 0 ném mluvilo mezi ,méni¢kami a androsi*,
charakterizovan jako ,evangelicky knéz“ (s. 49), atkoli protestantsti duchovni (v névaznosti na
reformaéni myslenku vcobecného knézstvi) tento titul v zddném piipadé nepouzivaji.
Na stejném misté by rovnéz nebylo marné — alespori pro mladsi ¢tendie — piidat vysvétend,
co znamenalo byt duchovnim bez statniho souhlasu.
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z nichZ prvni je vénovana mistu undergroundu v protireZimni opozici a druhd kulturnim
dopadim prestavby v Ceskoslovensku. Casovymi mezniky ptitom jsou v avodu jiz
zmifiovany proces s PP (1976), po kterém se skupina stala mezindrodnim symbolem
a jakykoli kompromis s vlidnouci moci piestal byt mozny, a omezené povoleni
alternativnich hudebnich sméri na nové zalozeném Rockfestu (1986). Ten se stal branou
pro ,wvystup z undergroundu®, vedouci mj. k rozpadu ptvodnich ,,Plastiki a povolent jejich
konformngjsi ¢4sti pod nédzvem Pilnoc. Autofi si jsou védomi, ze takto vymezené epochy —
vidi nimz lze sotva néco namitat — Ize ddle vnitiné ¢lenit, rozumné viak rezignovali na
rozbiti logické strukeury vykladu pfili$nou parcializaci.

Prvni st knihy, sledujici obdobi do roku 1976, popisuje koteny a pocdtky
psychedelického rocku v Ceskoslovensku na konci $edesatych let, recepci zdpadniho
undergroundu i uréujici ,teoreticky vliv Martina (Magora) Jirouse — vedle Hlavsova
hudebniho vkladu - na konstituci Plastic People. Autofi vyvraci fimu o vzniku skupiny
jako reakei na Srpen 1968: ukazuji nicméné, jak postupné ,normaliza¢ni pfituhovéni
vyvolévalo reakci a radikalizaci ptivodné apolitické party hudebniki. Po ztrdeé¢ kvalifikace
k vetejnému vystupovani (,pichravky”, 1973) tak skupina postupné sméfovala ke
(spolecensky, respektive politicky) vymezené ,,druhé kultuie (o ptehravky se PP nicméné
pokusili jesté v letech 1975 a dokonce 1977), Magorem explicitné definované ve zndmé
Zpravé o tietim Ceském budebnim obrozent (1975).

Na tento vyklad logicky navazuje ,intermezzo®: pokus o charakterizaci méniciho
se postaveni undergroundové komunity v rdmci celého ceského disentu, vlastné cesty
»mani¢ek” mezi Havlovy ,bezmocné® ¢i Bendovy ,paralelni struktury®, kde se jim —
v téchto kruzich i v mezindrodnim métitku — dostalo plného socidlniho uznani. Autofi
ptitom sprévné zduraziiuji roli Jittho Némce. Jen by si snad mohli ovéfit, ze byt byl jednou
zustfednich postav marxisticko-kfestanskych dialogti $edesdtych let, dost dobte nemohl byt
jejich ,spoluzakladatelem® (s. 102; uz proto ne, Ze diskusni setkan{ probihala ,v Jirchafich®,
na ptidé Komenského evangelické bohoslovecké fakulty).*

Dekdda od roku 1976 do roku 1986 byla zjevné ,nejundergroundovéj$im®
obdobim skupiny. Zacala procesem, v némz byli odsouzeni Jirous a Vratislav Brabenec
(spolu se Svatoplukem Kardskem a Pavlem Zajitkem) a dal$i ¢lenové skupiny dlouho
vazebné véznéni (respektive vypovézeni v piipadé Kanadana Paula Wilsona). Pak uz Plastic
People vystupovali jenom na chalupé Viclava Havla a podobnych mistech/ptilezitostech
(komunity ,bardki”, postupné likvidované SeB). S tim, jak v kapele kviili Magorovym
pobytim ve vézent silil Brabenctv vliv: ,Plastici [se] v této dobé vyvinuli svym zptsobem az
k cirkevné orientované transcendentni hudbé® (s. 137). Kapitolu dokresluji tfi medailony
kli¢ovych osobnosti skupiny — Jirouse, Brabence a Hlavsy. Nepojednévaji jejich (celo-)
zivotni ptibéhy, ale konkréeni, diametralné odli$nd feSeni vztahu k panujici moci: vézeni,
vynuceny exil a podvoleni se. Zatimco prvni dva ,modely” jsou dostate¢né zndmé, Stdrek
s Valentou zdkonité vénuji nejvéesi pozornost Hlavsovu ptipadu (s. 151-160, znovu

4 K témto dialogim nejnovéji Ivan LANDA - Jan MERVART a kol., Promény marxisticko-
kiestanského dialogu v Ceskoslovensku, Praha 2017.
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s. 258-267). I kdyz se piislusny spis StB nedochoval a autofi oprévnéné upozoriiuji na
metodologické problémy ,,piili§ davéiivé® price s timto typem prament, konstatuji, Ze
k néjakému typu védomé spoluprice mezi frontmanem Plastic People a komunistickou
tajnou policii muselo dojit. Zérover ukazuji, Ze v obdobi kolem poloviny osmdesdtych let
skupinu ideové vedli Hlavsa spolu s Viclavem Havlem, coz se (nikoli uz toto souruenstvi)
stalo urcujici i pro posledni sledovanou epochu.

Druhé ,intermezzo“ neni na rozdil od toho prvniho ,socidlni kontextualizaci®
piedchozi &sti knihy, nybrz tvodem k té ndsledujici: nastup sovétské perestrojky vedl
k (opatrnym) zméndm i v Ceskoslovensku, pticem? ve sféte populdrni hudby doslo
k povoleni Rockfestti — podle vzoru Porty, jez disciplinovala folk, country a trampskou
hudbu - a nékeerych dalsich ,umirnénych® alternativ. Treti ¢4st knihy sleduje, jak na tuto
vlnu naskod¢ili i ,Plastici®, respektive Hlavsa. Autoti to zdvodnuji jeho stdrnutim a ochotou
ke kompromistim, ,,pokud si chtél v plné ,rockerské sile‘ jesté zahrac® (s. 241). Pod jeho
ideovym vedenim byla skupina ochotnd ,vyjit z podzemi®, aviak kdyz pokus o novou
kvalifikaci ztroskotal (1987), rozdélila se. Hlavsa, pozd¢ji ndsledovany i nékolika dal$imi
¢leny, v roce 1988 zalozil novou kapelu Pilnoc, s niz vstoupil do oficidlniho hudebniho
milieu, pficemz skupina hrila hity nékdejsich Plastic People a zjevné plné vyuzila jejich
dédicevi. Uspéch se dostavil. Cast kapely to oviem odmitla, obzvl4st kdy? soudasné trvaly
rezimn{ ataky proti opozici — véetné aktudlniho uvéznéni Magora Jirouse.

Nedosti na tom, ,pracovnici StB pochopili, Ze mezi nimi a Hlavsou nastala
neolekdvand shoda zdjmi“ (s. 258), a pomohli mu k bezprecedentni sebeprezentaci:
v letech 1988-89 bylo ptipraveno americké turné skupiny Pilnoc (promované ovem
jako mezindrodn¢ legend4rni Plastic People of the Universe). Bezskrupulézni kapitalizace
symbolu, odmitnutd nékolika ¢leny skupiny i zahrani¢nimi aktivisty, méla ov§em jeste
dohru: Hlavsu a jeho kolegy zase zneuzila jejich americkd manazerka, takze kromé tehdy
nevidanych turistickych z4zitka si z vyprodanych salii a obrovského mezinarodniho ohlasu
odvezli — malé kapesné. ,Proména undergroundové legendy v rockovy hudebni pramysl®
(s.302) tim byla dokondna.

Nezévisle na tom, co autofi tvrdi v jedné z uvodnich kapitol, vénované metodologii,
tvoii kostru naznaceného vykladu klasické vypravovani, v podstaté zpétné psana ,kronika®,
opirajici se o zfejmé veskeré dostupné pisemné i ordlni prameny a sekundarnf literaturu.
Tomu odpovida i bohaty ,dokumenta¢ni® obrazovy doprovod. 74dné metodologické
inovace se tu neobjevuji. Stfidmost v uzivani mimohistorickych analytickych metod (napt.
tematizace identity, prolinajici se celym textem a shrnutd na s. 350-354) neni $patnd,
obzvl3t u prvni (nebo nanejvys jedné z prvnich) monografie na dané téma. Az piilis casto
jsme totiz v soucasné historické véd¢ svédky spektakuldrnich metod, které ,s vani¢kou
vylévaji dit¢ a v kontextu vyzkumu komunistickych rezima pak dochdzeji ke zjisténim,
ze Cerné bylo bil¢ a ze v posledku vlddnouci geronti byli upfimné milovanymi symboly
pokroku a humanity; ptiklady, necht si laskavy ¢tendi dosadi sim.

Frantisku Stérkovi a Martinu Valentovi se podatilo napsat vyvdZenou a pfitom
strhujici, jist¢ dosud nejlepsi monografii o skupiné Plastic People. Ptesto nemohu zamlcet
nékolik zévaznych koncepénich nedostatkd recenzované knihy. Varoval-li jsem ¢tendte
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uz vyse pfed jejim uvodem a zédvérem, ulinil jsem tak pro jejich beznadgjné ,$kolsky™
charakter. Mechanické vymezeni tématu (dokonce véetné z piirodnich véd okopirované
explicitni formulace ,vyzkumnych otdzek®), vycet pouzitych pojmi a metod, i zdkladni
piehled literatury — nebo na konci shrnuti a bezuzdné opakovani jednou jiz feceného,
véetné znovuuziti tychz pramennych citdtd — jsou v piimém protikladu vadi ¢tivému
korpusu dila a soucasn¢ doslova karikaturou akademické prace. Bez vétsiny tohoto
obsahu se solidni historické zpracovani (¢chokoli) jisté neobejde, avsak neni nikterak
nutné prezentovat je metodou vysokoskolskych kvalifika¢nich praci, tspé$né odrazujici
jakéhokoli ,normalniho ¢tendfe.

Podobné problematicky ¢i matouci je i ndzev knihy. Jakdpak symfonie, kdyz
o0 hudbu vlastné viibec nejde? Jddrem vykladu je — podobné jako u neddvno publikovanych
d¢jin Ceské folkové hudby® — socidlni a politicky charakter Plastic People a ¢eského
undergroundu, nikoli analyticky rozbor jejich hudby, textii ¢i performanci. V' tomto
smyslu je recenzovand kniha ,,dastojnym pokrac¢ovanim® dosavadniho bdddni na toto téma.
Namisto obvyklych par tddku, odstavet ¢i dokonce kapitol o politickych a spole¢enskych
dopadech (prondsledovéni) ,druhé kultury” je to oviem celd a dikladné poskladani
kniha - v nfZ vak naopak muzika, texty i ,sound” kapely byly nanejvy$ naznaceny, letmo
aapodikticky zminény. V neposledni fad¢ se tim vSak ztréci, nebo je pfinejmensim oslabeno
védomi nevyrovnanosti a podstatnych rozdild mezi jednotlivymi obdobimi/nahrévkami
skupiny: Ptiznejme si pfitom i to, ze vedle evidentné skvélych jsou nékeerd alba Plastic
People objektivné umélecky (velmi) slabd. Tvrzeni, Ze ,,Pilnoc méla nakrodeno k tomu
stdt se mezindrodnim jménem ,vychodoevropské‘ rockové hudby® (s. 296), mi rovnéz
piipadd hodné nadnesené — a v kazdém piipadé je vyvoj této hudby v devadesitych letech
spolehlivé vyvratil.

Orientaci na ,politické déjiny” kultury neni pfitom recenzovand kniha nikterak
vyjime¢nd, a tim méné bych chtél tento typ vyzkumu jakkoli zatracovat. Obzvlast
v ptipadé negativné, represemi komunistického rezimu vymezené kulturni sféry se bez
tohoto hlediska neobejdeme. ,Podzemni symfonie” tuto rovinu nejen vyborné zvlddd, ale
i vhodné dopliuje ,internimi® vhledy do zivota a mysleni undergroundové komunity (¢i
spiSe komunit). Pfesto musim — nikoliv poprvé — konstatovat, ze v ¢eském akademickém
prostiedi piimo Zalostné chybi pokusy o analytické uchopeni moderni popularni hudby.
Jejich dostupné suplovani publicistickymi vyklady méd k dokonalosti daleko. Jestlize
jako historikové pozndviame, v ¢em memodrova literatura a ,¢asopisecké zkratky“ (nebo
dokumentdrni televizn{ seridly) chybuji v prezentaci historického materidlu, méli bychom
si byt védomi i toho, ze jejich pokulhdvani v Zdnrové, strukeurni a umélecké analytice miize
mnohdy byt jesté¢ podstatnéjsi.

Zdenék R. Nespor

5 Premysl HOUDA, Intelektudlni protest, nebo masovd zdbava? Folk jako spolecensky fenomén
v dobé tzv. normalizace, Praha 2014.
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