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RECENZNI CLANEK

Od proletaia k Maovi:

. / / / ./ / \ \
levicové vyzvy v odchdzejicim svété

From Proles to Mao:
Leftist Challenges in a Disappearing World

SVATAVA RAKOVA

Tony JUDT

Falesné ideje, cizi krev. Francouzskd inteligence 1944-1956
(Ptelozil Martin Pokorny.)

Praha, Prostor 2018, 383 s., ISBN 978-80-7260-379-4.

Posledni velkd price Tony Judta (1948-2010)" ndlezi do rodu intelektudlnich déjin a jeji
formét je vymluvnou obhajobou existence této kdysi kvetouci, nyni poné¢kud pozapomenuté
discipliny historické védy. M4 vSe, co vefejnost pravem od déjepiscti olekdvd: soucasnosti
silné rezonujici téma, ¢itelny mordlni (ideovy, politicky) postoj, btitkou analyzu, neptetrzity
proud jasnozfivych postichi a ptiznané stranické vyvody, jez se viak opiraji o strukturovanou
(misty az empatickou) argumentaci; o vzorné (byt pfirozené selektivni) faktografické
vybav¢ a citaéni discipliné netfeba hovotit. Jiz z tohoto profilu je ziejmé, Ze si Judtova
obzaloba jednoho historického selhdni zaslouzi $ir$i odbornou pozornost; ptipadnd
polemika nemd nic spole¢ného se ,zastardnim” jeho opusu, nybrz s jevy a kontexty, jimz
recenzent piiklada vétsi vihu ve vyvojovém komplexu nez prosluly autor.

Sukus prace a jeji poselstvi by se daly shrnout v jedné vété: povale¢né levicdcev
a revoluéni euforie naprosté vétdiny francouzskych (v té dobé evropskych, ptipadné
svétovych) intelektudlnich autorit a jejich ptitakdni stalinskym zlo¢intim, jmenovite
stranickym procesiim ve vychodni Evropé zptisobily neod¢initelné politické i faktické zlo,

1 Vorig. Tony JUDT, Past Imperfect. French Intellectuals, 1944—1956, New York — London 2011.
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keeré je nejen diskreditovalo v jejich pfisvojené roli avantgardy, ale nadlouho deformovalo
tvafnost povéleéného vyvoje.* Vedle samotného morélntho vzkazu (a varovani) je oviem
neméné pou¢nd i anatomie cesty, kterou autor zvolil k ptibliZzeni a prokdzdni své teze. Cini
tak v ivodu a étyfech tematicko-chronologicky organizovanych oddilech, jejichz jednotlivé
kapitoly mohou slouzit jako samostatné studie k pochopeni geneze a evoluce tohoto
fenoménu s disledky sahajicimi daleko za ndrodni hranice & veelku exkluzivni okruh
akeérii. Dluzno dodat, Ze své pal¢ivé jaccuse neprondsi mentorsky ex cathedra, ale dasledné
je doklada citdty ¢i parafrazemi relevantnich textd.

Vtvodu provédi Judt vivisekei reflexi, jimiz francouzskd intelektudlni elita odpovidala
na pozd¢jsi (zhruba od osmdesatych let 20. stoleti) kritiku jejtho revoluéniho fanatismu,’
eventudlné se snazila omluvit a vyvinit z toho, jak ,bezstarostné se vyjadfovala tvari v tvét
nésili, lidskému utrpenti a bolestnym moralnim dilematéim® (s. 15). Z valné vétsiny se jednalo
o osobnosti mimo okruh KSF, keerd v tomto diskursu pomazanych (snad s v{jimkou Aragona)
hrala jen okrajovou roli; navzdory ¢etnym paraleldm a analogiim se tim francouzska situace
podstatné lisila od zemi vychodni Evropy, k nimz se autor ¢asto vztahuje.

Judt se ovem ziekl prvoplénového zavrzeni Sartra a spol. Chee nejen ptijit na kloub
tomu, pro¢ kulturni guruové zastdvali ,tak pitomé ndzory®, ale piedevsim zjistit, pro¢
i nadéle ztstdvali ,uctivanymi prominenty®. S va$ni pro metodické ttidént dokladd rtizné
obranné strategie, z nichZ ov§em mnohé vychdzely z historické ¢i psychosocidlni reality:
rozéarovéni z ,prohnilé” & ,dekadentni® tfeti republiky, vitézstvi Stalinova SSSR,
dominantni doleva smétujici ,duch doby®, ¢isté tmysly, ptirozeny radikalismus mladi.
Tento motiva¢ni komplex, dobte zndmy i z ¢eského disentniho rejstiiku, ¢ini ptivodni iluzi
odpustitelnou — nikoli viak v o¢ich autora, ktery pod pletivem ,utopif, myt, bludi a 1z
odhaluje neochotu filozoft a literdtt ptijmout odpovédnost predeviim za ,zklamané
nadéje intelektuali vichodni Evropy®. Tteti kli¢ové pro¢'se tykd vielé francouzské vstiicnosti
vidi totalité — dle autora vyjime¢né alespont ve srovndni s anglosaskou kulturni
aakademickou scénou, jejiz nesporné marxisticko-revolu¢nivyhonky oviem cudné opomiji.
Uvod knihy uzaviré konstatovani, 7e tehdejsi revoluéni vyzvy a soudy neodraZely redlny
svét, nybrz zptisob, jakym jejich autofi usilovali vnutit tomuto svétu vlastni deformované
ego se viemi freudovskymi traumaty, frustracemi a ambicemi.

Ackoli Judt nejednou vzndsi vyhrady viidi alibismu v podobé odvoldni se na ndrodni
tradice, historickou setrva¢nost apod. (¢tendf oceni zminku o politické objedndvee u nés
kdysi populdrni dlouhé viny Emmanuela Le Roy Ladurie), ptizndvd, ze nemiize na tato proc
odpovédét bez névratu k Francii tficdtych let 20. stoleti i za cenu odklonu od kultu textd,
jim¥ jinak ptipisuje primérn{ vyznam dikazniho materidlu. Cini tak v prvnim oddilu (jeho
ndzev Sila okolnosti kondi Judt otaznikem s pfiznaénym zpochybnénim polehéujiciho
vyznamu vnéjsich fakeortt) s ptipusténim, ze kromé osobnostni konfigurace piisobily na
povéle¢né (nové) intelektudlni autority i ,,okolnosti®.

2 Levici ve francouzské filozofii a politickém myslent i akei se Judt zabyval dlouhodobé, viz Tony
JUDT, Marxismus and the French Left: Studies in Labour and Politics in France, 1830-1981,
New York 1986.

3 Patrné nejostieji Michel-Antoine BURNIER, Le Testament de Sartre, Paris 1982.
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Byla to ptedev$im deziluze a odmitnuti ,,mé§tdckého bahna“ parlamentni republiky,
jejiz hédonismus a diraz na individuum proti kolektivu vedl nakonec ke kolapsu systému.
Autor sndsi hojnost piikladi existencidlniho odcizeni publicistd, ktefi vyrazné ovliviiovali
raz vetejné diskuse, od vSech struktur instituciondlni i socidlni vlady a na druhé stran¢ i od
kazdodennich starosti béznych lidi. Po celd tficta léta se ve vlivnych kruzich humanitni
inteligence s rostouct silou projevuje tato ,nendvist k Francii®, kritickd propast provézend
pozadavkem radikdlni zmény, a $iff sviij negativismus do vetejného Zivota.

Jako spousté¢ zddnlivé neodvratného procesu, tstictho do povile¢ného revoluéniho
profétismu, vidi Judt pfijeti liberalismu za dominantni ideologii pozdni tfeti republiky.
Lidskoprévni vize, nadfazujici jedince celku, pomijely zdsady kolektivni odpovédnosti
a morélky a vedly k dpadku politiky i spole¢nosti: k tomuto zévéru dosli nezévisle
konservativci, katolici i piislu$nici nekomunistické levice. Neschopnost radikalni obrody
je$té podpotil diktde pacifismu; mir za kazdou cenu, ipso facto rezignace na tihu konflikeu,
se stal takika ptikazem dne. Judt vypocitdvé dalsi etapy na osudné cesté: piivitini pordzky
1940 a Vichy jako katarze a piilezitosti obnovit socidln{ zdravi a mravni integritu néroda
pod autoritativnim praporem Pétainovy ,ndrodni revoluce®, k niz se upinala zejména
katolick levice, nové zklamdni, vystiizlivéni a ptiklon k myslence odboje. Tomuto kroku
piiklada autor rozhodujici véhu, a to nikoli z hlediska politické ¢i osobni etiky, nybrz proto,
ze po desetileti dasledné opozice, kritiky a s nimi spjatych dilemat mohli intelektualové
kone¢né ptijmout pozitivni program: z prozi presli na pro. Jejich svét se zjednodusil a ze
spleti protichtdnych emoci se vynotfil ¢itelny piikaz akee, vyzadujici vice nez slova a texty.

Skala rebelujicich, tzv. nonkonformnich intelektudld, na néz se Judtova studie
soustieduje, sahd od konservativcit (Jean Paulhan, rany Claude Roy) pfes katolickou levici
(Emanuel Mounier a ¢asopis Esprit), existencialisty kolem Merleau-Pontyho, Sartra a Les
temps modernes a rizné stranické afilianty (socialisté, gaullisté) aZz po nezdvislé (Albert
Camus). Toto ndzorové spektrum spojoval postoj, vychdzejici (s ptizna¢nou vyjimkou
komunisttt) z vice ¢ méné védomého traumatu jejich véleéné osobni i profesni existence,
v fad¢ ptipadi veelku tolerované kolaborujicim i nacistickym rezimem a s dosti dubiéznim
podilem na odboji:* manichejské vidéni svéta se pojilo s touhou ptidat se demonstrativné
k vitéztim a s voldnim po radikdlni zméné, jez se vzhledem k selhani politiky Lidové fronty
i Pétainova experimentu nedala dosihnout jinak nez revoluci. Kategoricky imperativ
revoluce pak zplodil ptitakdni vychodoevropskym komunistickym ptevratiim a omlouvani
¢i schvalovéni procest, keeré ptichdzely z riznych politickych a ndzorovych orientaci.
Hlavni tiha viny za revolué¢ni agitaci, zcela nezodpovédnou pii obecné znalosti stalinského
teroru, nicméné dle Judta jednoznaéné padd na bedra J. P. Sartra, primi inter pares

a diktdtora médnich filozofickych ekvilibristik.?

4 Francouzsky termin résistance znamena také odpor, ¢imz se $kala ucastnika rozsituje daleko za
aktivni bojovniky; o povaze odporu (napt. asocidlni jedndn{ bez politického akcentu) se vedou
debaty po kazdé zméné rezimu.

5 Judt patrné pravem nezminuje Sartrovu krétkou zkusenost vale¢ného zajatce. Jeho odbojové sym-

patie stejné jako Merleau-Pontyho a fady dal$ich povazuje za ,,romantické angazmd®, odehrévajici
se prevdzné v ,teoretické roviné” (s. 48).
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Tyto postoje do znaéné miry pievzaly ideové a zejména rétorické dédicevi odboje
(odporu) véetné souvztazné symboliky, jiz Judt demaskuje jako ,,ndhradni revoluci®. Fenoménu
resistence vénuje samostatnou kapitolu, nebot prévé v ném vidi nejhlubsi koten traumat
a latentnich pociti selhani intelekeudld, jichZ vétsina nanejvy$ ,hrala hry“ v pozici ,oteviené
ilegality” (s. 62), a v diimyslné analyze odbojového syndromu specifikuje jeho literdrni tropy.
Prvni misto mezi nimi zaujimal teror, nésili a neomilitarismus, jehoZ viid¢i téma boje viech proti
v§em petrifikovala Sartrova verze existencialismu. Dalsi v potadi byla sexudlni metaforika
s genderovou délbou jinak vSemozné relativizované morélky, v niz se Zeny, ztélestiujici zlo (htich)
kolaborace, staly obétmi muzského vytéstiovani viny (Zeny byly hlavni cilovou skupinou
tzv. odistnych tribundlit). Judt v tomto tradiénim vidéni podléhajiciho Zenstvi spatiuje — mozna
pravem — freudovskou projekei filozofujicich ideologty, jejichz podvédomi chtélo obsazenim
uvolnéné maskulinni role (okupant) kompenzovat vale¢né ponizeni.®

Podobné Judt problematizuje i tropus zrady, nebot v povéle¢né politické a socidlni
turbulenci se vymezen{ tohoto kli¢ového pojmu hnuti odporu (stfety kolem popravy
Roberta Brasillacha) stalo kofisti vitézi. A koneéné ptfedvidavé zaznamenal vyhonky
poc¢inajici vlny protiamerickych nélad, v nichZ byly sympatie vi¢i USA jako ,ndstupni
autorité” ve freudovské perspektivé opét delegovdny na submisivni Zenstvi. Vedle jasné
deklarovanych postoji Mouniera, Sartra, de Beauvoir a dalSich, jez odrazely zklamani
z promarnéného odkazu resistence i ptikazu radikdlni promény véetné veiejné oéisty,
prosvitd z hlubsich textovych vrstev klicovy vyznam nikoli politického ndzoru, nybrz
samotné moci — tématu, na némz zalozil svou proslulost Michel Foucault.

Tropus kolaborace a zrady se stal pteklenovacim mustkem k argumentu revoluce,
keera si dle minéni nonkonformistt zaslouzila paramarxistické filozofické zasitovani. Ve
stinu fakeu, Ze velikdnijako FEluard, Mounier, Trioletova &i Aragon publikovaliv podminkich
okupatni cenzury, Ze se béhem vélky hréla Sartrova dramata a jeho kariéra ,,postupovala
milovymi kroky“ (s. 72), bylo nutno nasvitit choulostivou mravni situaci z jiné strany:
intelektual byl povinen ,zradit vlastni tftidu® a pfiklonit se na stranu ,,pracujicich mas®.

Jakym zpiisobem se tento defini¢ni tklon provadél, doklddd Jude v obsdhlé pasézi
vénované vyrobé¢ dehonestujicich seznamt z dilny oéistnych komisi, v nichz zasedala plejada
prominentnich jmen, vedle Sartra naptiklad Raymond Queneau a Vercors: zatimco mezi
spisovateli §lo neziidka o vytizovéni osobnich uctd, pro komisate nezbytni nakladatelé vyvazli
vesmés lacino. Politické klima v zemi se ostatné rychle ménilo. Albert Camus, jeden z nemnoha
aktivnich éastnik odboje, se ptiklonil k linii smiru a tlusté &4ry, keerou zvolil jako feseni
ndrodni krize Charles de Gaulle — podobné jako jeho souputnik Konrdd Adenauer.

V dalsi kapitole se pak Judt vénuje filozofii nekomunistické levice v obdobi
nadchazejici studené vélky a rozdéleného svéta, v niz hlavni tlohu obsadil existencialismus.
Jeho architekti Sartre a Merleau-Ponty i epigoni — de Beauvoir, ale z¢4sti i Bataille, Lacan,
Raymond Aron a Alexandre Koyré — si kazdy po svém osvojili lekce z némecké filozofie,
zejména z Hegela, o némz v predvale¢né Pafizi pfednasel Alexandre Kojéve. Pozitivismem

6 Nietzschovsky kult muzné sily se odrazi i v tropu ,zzenstilého kolaboranta® (Sartre), jenz tak
prokazuje blizky ideovy zéklad vitézt a porazenych.
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zklamani Francouzi byli tak ,vyddni na pospas“ nejen Nietzschovi a Heideggerovi, ale
piedevsim dobové atraktivni hegelovské dialektice a jeji ambivalenci pdna a otroka se viemi
dusledky politické akce. Symbidza existencialismu a marxismu je obecné zndmad; v myslence
konfliktu a nasili jako stavu imanentniho lidskému byti a v podminénosti morélky byla
oteviend tfidni strategic obkrouzena existencidlnimi abstrakty o vééném zépase
»0 sebeuzndni... o to, jak nds vnimaji druzi“ a morélka se stala kofist{ anonymnich ,vitéza".

Ve srovndvacim pohledu se vlastné jednalo o pietaveni tropt resistenéniho
syndromu do filozofickych postuldtt, které podobné slouzilo k legitimizaci revolu¢niho
teroru. Vzpoura, revolta, obsazeni panskych pozic otroky, to vie vyborné souznélo
s mnohem prost$i rétorikou ttidniho boje a proletatské revoluce. Judt nevdha sihnout
k ptimému obvinéni ,autentického existencialismu® z totalitntho mysleni: popiranim
univerzdlnich hodnot Sartre stejné¢ jako komunista Aragon poméhal vytvéfet ,etické
vakuum®. Postoj, jenz nepochybné pramenil z okupacnich traumat, viak ,,o0d fasistického
pokrytectvi oddélovala jen nebezpeéné tenkd membrana“ (s. 104).

Ve druhém oddile knihy, nazvaném Cizi krev, se Judt dostavé k vlastnimu tématu
selhdni francouzské kulturni levice tvaii v tvaf vyvoji v satelitni vychodni Evropé a dokldd4
zpusob, jakym jeji mluvéi vyplnili existencidlni bianko $ek na revolu¢ni teror. Po rekapitulaci
domacimu ¢tendti zndmych prevratl a procesti od Kostova a Rajka po Rudolfa Sldnského
autor pfedestird konfrontaci s vyroky a citdty z réiznych stran a v rtiznych argumenta¢nich
odstinech od metafory lesa a tiisek po zttovani se ,,zrddci® a v tomto vy¢tu znovu padaji
jména prominentd Sartra a Mouniera. Vedle ptipominky skute¢nosti, ze intelektudlni
diskuse se tykaly takika vylu¢né procest s komunisty a pomijely represe vii¢i obcanské
spole¢nosti, stoji za zaznamendni postieh, podle né¢hoz se alespon nékteré obéti stalinskych
distek skute¢né provinily ndzory odlisnymi od Moskvy, av$ak v zdjmu discipliny bylo nutno
sslozité konstruovat nahradni obvinéni“ (s. 131).”

V zévéru této partie Judt je$té podrobnéji rozvédi roli existencialismu jako nastroje
vyuzitého k obhajobé¢ stalinismu nebo — ponechdno na tsudku ¢tendte — ptimo k tomuto
tcelu stvofeného. Na reflexich profilovych osobnosti, které se plné ztotoznily s ideou
proletaiské revoluce v sovétském provedent a byly konfrontovany se zlo¢innou praxi, Judt
prezentuje vSechny typy reakei od prostého popirdni ptes pragmaticky i ideologicky
motivovanou obhajobu po takika entuziasticky souhlas — postoj, ktery si Sartre uchoval
i po budapestském masakru.®

Vedle ,,pseudohegelovské” legitimizace teroru, zastirajici ovem ryze politické cile,
poukazovali uvdzlivéj$i a mravné citlivéj$i autoti (Merleau-Ponty, Mounier) na zlodiny
kapitalismu, jez mély komunisticky pendant vyvézit. K tradi¢nimu vykofistovani prace se
ve svétle hlavniho dramatu povale¢ného vyvoje, totiz emancipace tzv. tfetiho svéta, dostava
do popfedi brutalita kolonidlni praxe a jeji nejkiiklavejsi ptipady — moment, ktery pro

7 Zhlediska poselstvi knihy pon¢kud vybocuje oznaceni agenta Kominterny A. Simona (O. Katze)
jako pokrokového novinate (s. 135).
8  Stejnd existencidlni legitimizace nasili by se dala samoziejmé aplikovat i na nacistické zlo¢iny;

Judt v tomto sméru nezmiruje Zddny Sartriv vyrok, zato pfinasi hojné dikazy o jeho radikélnich
postojich v otdzce odistnych procest véetné pichmatt a kfivd.
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futuro vykdzal mnohem brizantnéjsi revolu¢ni potencidl nez bida bélosského proletaridtu.
Diskuse kolem satelitnich procest tak v Judtové historické souvztaznosti vytvofila
filozofickou pidu pro budovani mostu mezi Marxem a Frantzem Fanonem.

Nové velké téma zjevné poskytlo francouzské intelektudlni levici vice nez vitané
vychodisko z dilematu Marxova idedlu a stalinské praxe a otevielo medialni prostor, v némz
bylo znovu mozné (a nutné) jasné zaujmout stranu a obnovit manichejské vidéni svéta,
postupné rozhlodané ligry, procesy a rokem 1956. Revoluéni zdpas o budoucnost ptevzala
od neusp&nych proletdit nidrodné osvobozeneckd hnuti. Tuto linii, jez ponechdvala
vychodni Evropu véetné pozdniho ¢eskoslovenského jara svému osudu jako slepou ulicku,
viak Judtjiz nijak nerozviji. V tvodu tietiho oddilu, vénovaného ,zrad¢ intelektuala®, hleda
odpovéd na souvislost mezi Sartrovymi postoji, manifestujicimi az bigotni ,revolu¢n{®
amoralnost a popirdni zékladt evropské humanity (,absence svobody slova, jak ji chdpeme
my, je dokladem... kulturniho osvobozeni®, s. 185), a jeho neotfesitelnym postavenim
prvniho mezi (ne)rovnymi, jez zaujimal az do své smrti.

Zdroji popularity komunismu zpo¢itku nebylo mélo: odbojové dédictvi KSE,
povale¢né prosovétské sympatie, vira v moznost ,francouzské® verze komunismu
a predeviim neochota intelektudla odloudit se od déjinné eschatologie, jez slibovala
~opétovné zakouzleni svéta“ (s. 195).° S odlivem ochoty k revoluci, hospodatskym rozvojem
a ristem Zivotn{ trovné stiedni tédy, ale i délnictva viak burcujici rétorika ztrdcela smysl.
Bézni lidé nemohli slySet na ,koncentrdk® Billancourtu ¢ na piimér jejich kazdodennosti
k Osvétimi (Mounier) — toto srovnani se Zida Judta muselo zvl4$té dotknout.

Na druhé strané se rodila nova propaganda, jez kalkulovala s obecnou snahou
chranit dosazeny materidlni status a podporovat mocenskou rehabilitaci nacisty ponizené
zemé. Antiamerikanismus, jenz mél ve Francii vzdy zivnou ptdu, byl ted vztahovin
k agresivit¢ imperialistické supervelmoci. ,Nonkonformni® publicisté sdzeli na strach
z opakovéni dé¢jin v podob¢ vilky ¢i fasismu a démonizovali politiky jako valetné $tvice.
Inherentni této strategii bylo ov§em v§emozné olernovéni zépadni reality a omluvy &
nadseni pro tdbor socialismu.'® Judt v fad¢ pasdZi saturuje bytostnou potiebu vyrovnat si
definitivné uéet s pokrytectvim, dvojim metrem, mravni bezpétefnosti a ti¢elovou slepotou,
jez francouzskd nekomunistickd levice a predeviim Sartre (plus de Beauvoir, jejiz
ptizvukovéni viak Judtovi nestoji za mnoho pozornosti) vykazovali viiti veskerym kiivddm
vychodnich rezimi. V této souvislosti je tfeba zaznamenat odvahu, s niz se byvaly sionista
Judt postavil k ozehavé otdzce antisemitismu. Ten byl v nékterych procesech nesporné
ptitomen, nicméné mezi komunistickymi vedoucimi kadry bylo mnoho Zidu, ktet se bud
na represich ptimo podileli (proces s Rajkem) nebo bylo obtizné je pti ryze mocenskych
tistkach obejit. Velkému zastoupeni Zidi ve vedeni i ¢lenstvu vychodoevropskych

9 Judt tu poznamendva, Ze i VRSR byla ,.revoluci intelektualt®, coz povazuji za vyrok s platnosti
omezenou na &st revoluéni elity.

10 Jako extrém Judt uvadi vyroky de Beauvoir klasifikujici westerny z prelomu 40. a 50. let jako psy-
chologickou ptipravu na valku, nicméné moralni a ideové poselstvi tento zénr v americkém pro-
vedeni nesporné prinasel.
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komunistickych stran Judt pfipisuje sviij dil i na povéle¢ném lidovém antisemitismu, jenz
mél oviem v fadé zemi hluboké déjinné podlozi (s. 213n.)."!

Mnohem vice pozornosti vénuje autor tématu od zdpadni recepce vychodnich
procestt pomérné odtazitéj§imu, totiz Spojenym stitim. Po shrnuti hlavnich ryst
ambivalentniho nahledu Evropant na Ameriku, jak se vyvijel od kolonidlnich dob, se
pokousi zakomponovat tento fenomén do ideového vieni povéle¢né Francie — USA nikoli
jako politicka sila, ale jako symbol hrozeb anglosaského kapitalismu uprostied prislibt
revoluéni oéisty. Nového globalniho hré¢e kompromitovala v o¢ich levice fada okolnosti:
francouzské ponizeni porazeného prosebnika, Marshallova podpora némecké obnovy,
amerikanizace spole¢nosti na konzumni model, technologickd a kulturni invaze. Nicmén¢
v tomto ohledu zela mezi filozofy a vetejnosti nejhlubsi propast. Konfrontace s obrazem
Ameriky tak Judtovi slouzi k uvadéni dalsich dikazi o ,,odtrzenosti intelektualni komunity
od zbytku (sic!) zemé&“;'? k bizarni projekci tdborti smrti do viedni existence primérného
Francouze vytvofili jeji mluvéi mezinarodni protéjsek, totiz ,,hypostatizovany a koherentni®
protiamericky naladény pracujici lid, jenz mé radéji ,volit Vychod® (s. 235).

Dal3im sttipkem do mozaiky psychického, ideologického a mravniho komplexu
francouzské nekomunistické levice jsou dilemata intelektudla a jeho predpokladand potteba
ztotoznit se s jednoznaéné definovanou a myslenkové ucelenou déjinnou silou. Judt
proziravé zachycuje dvojlomnost vztahu ,pokrokové® inteligence vadi proletaridtu —
kolisini mezi sluzbou jeho z4jméim a cilim a nadfazenym, arogantnim ochranitelstvim,
povolanym vysvétlovat infantilnim ,pracujicim® podstatu jejich boje a uréovat mantinely
jejich cesty. Prostiednikem a komunikdtorem méli byt komunisté, s nimiz je nutné tésné
spolupracovat (Sartre), jejichz vidci viak méli - jak Judt upozoriuje — pro myslitele plné
pochyb a krizi jen pohrddni a posméch a nijak neocefiovali jejich ,vstiicny, ale odtazity
postoj* sympatizujicich nestranika.

Mezi dal$imi, poné¢kud esejisticky rozbéhlymi tématy vyraznéji vystupuje mirové
hnuti ve spojeni s rostouci lidskoprdvni agendou, jehoz mohutnd celosvétovd agitace
a organizace byla stejn¢ jako v mezivdle¢ném obdobi z velké miry v rukou komunista,
vyuzivajicich ,pokrokové intelektudly” k $ifeni podpory Sovétského svazu a myslenky
socialismu. Judtiwv kriticky postoj bytostného demokrata konservativniho razeni (a¢ se sim
hlésil k socidlni demokracii) nicméné nemize obejit obrovsky vliv, kterym tyto ideové
proudy a aktivity se stoupajici ucasti protikolonidlnich a nirodné osvobozeneckych sil
ptsobily na dynamicky vyvoj tzv. tfetiho svéta.

Artilerie posledni, ¢tvrté ¢asti s ndzvem Rise sttedu, jimz Judt metaforicky obdatil
liberalismus, opét miti do terée my$lenkové a morélni chatrnosti cilové skupiny, tentokrit
oviem z vnitrofrancouzské perspektivy. Texty, jeZ je mozno s vyhradou charakterizovat jako
historicko-politologické tvahy (vyhybdm se nezdvaznému vyrazu eseje), se opét

11 Problém komunismu a zidovstvi Judt nijak nerozvidi, jeho teréem je opét Sartre a jeho mléeni ¢
vyhybavost v této véci. Za zminku by moznd stéla ,polonizace PZPR a vypuzeni ,moskevskych*
Zidu z jejiho vedeni po poloviné 50. let s ndslednou zménou v pdtrani po vile¢nych zlo¢inech.

12 Tvrzeni, ze ,ameri¢t! intelekeudlové maji ve vlastni kultute okrajové postaveni® (s. 235), povazuji
za polemické.
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z nejriznéjsich poloh vraceji ke kategoriim pro autorsky vyklad kli¢ovym, totiz k pojmim
liberalismus a intelektudl. Judttv vyklad geneze a ,,ndrodnich® podob patrné nejosidnéjsiho
stavebniho kamene politologického slovniku, svou pruznosti a ptizptsobivosti daleko
piedstihujictho jiné kultovni pojmy (kapitalismus, socialismus, demokracie, autoritafstvi),
nelze v recenzi podrobnéji rozebirat. Za pozornost stoji zejména jeho francouzskd Sonderweg
poznamenand deformacemi a posléze tbytémi, jez Judt — patrné prévem — piipisuje dédictvi
revolu¢niho republikdnstvi; posvitnému odkazu roku ’89 Francie vdé¢i za mnohem véts
toleranci vidi predstavé totalitniho teroru, pokud slibuje kyZenou permanentni oistu.
Politick4 filozofie republikdnstvi, které kolektivni cile véetné socidlnich nadtazovalo z4jmim
jednotlivee, vyzadovala stétni dirigismus a podiizeni (ptirozenych) prav zékonem (tj. moci)
stanovenym obéanskym povinnostem; (anglosasky chdpany) liberalismus byl vytla¢en na
okraj politického spektra, kde zdkonité podlehl degeneraci.® Neni snadné sledovat tok
prolinajicich se a krouzivych Judtovych argumentg, ale na tomto misté se recenzent nemize
ubrdnit pocitu jisté nedislednosti: kolektivismus s jeho socidlni odpovédnosti, jenz mél
v realit¢ 30. let sehrdt ozdravnou roli proti ,,mé$tické rozbtedlosti“ a sobectvi, v abstraktnim
nadhledu pisobi jako negativni ideologie, otevirajici jakési totalitn{ pedpoli.

Role republikdnského (i v cisai'ském hdvu) stdtu a diraz na angazovaného ob¢ana
pak v Judtove vykladové logice vedou k analyze geneze a vlastnosti svébytného fenoménu
francouzského intelektudla jako moralnitho viidce sui generis (,statni intelekeudl® ¢i
~disentujici stitni zaméstnanec®, s. 287), jenz si pfisvojil vysadu jménem spole¢nosti
(ndroda, lidu, ptipadné celého lidstva) formulovat a prondset trvale platné soudy. Ani tento
nepochybné zasvéceny text viak neodpovidd na zdhadu vytrvale vyjimeéného statusu
osobnosti, které se ve svych filozofickych vyznanich, adoracich nésili s jeho ,erotickym
nibojem” (s. 338) i v politickych sympatiich (stalinismus) tak evidentné a hluboce mylily.

Navzdory kulturni povysenosti a provinénimu $ovinismu elity domdci humanitn{
inteligence (s. 302) a tvai v tvaf mnohem vice konzistentnimu vyvoji italské levice, ktery
Jude li¢i obsirné a pochvalné, se Francouzim podafilo nejen podrzet piedvile¢nou
mezindrodn{ prestiz, ale dokonce posilit své vysadni postaveni; vyplody Malrauxe, Camuse,
Sartra, Mouniera a jejich kolegt, ,mnohdy nedostate¢né informované, liné formulované
aignorantské... mély vdhu prosté jen proto, Ze je napsali oni (s. 337). Autor konstatuje, ze
po Sartrové podpofe viemoznych blizkovychodnich (revoluce ajatolldhit) a asijskych
diktatur, angazma francouzskych maoistit (véetné Sartra) v tzv. revoluénich tribundlech
a sympatiich historiki vii¢i teroru (,od Louise Blanca az po Michela Vovella®) ustoupila
adorace nasili, potvrzend legendou kvétna ’68, z hlavniho proudu relevantniho diskursu az
s odhalenimi hréiz Pol Potova rezimu.'*

13 Judt se disledné vyhybé uziti termind pfirozen¢ho a historického prava, béznych v anglosaské
tradici, a nezaznamenala jsem ani explicitn{ diskusi mezi pojetim prav (rights) a svobod (liber-
ties), i kdyzZ v kontextu se této otdzky dotyka ve vy¢tu kolektivnich ,,prav* (vzdéléni, zdravotnic-
tvi, socidlni welfare).

14 Jisty podil na zmirnéni propagace nsili francouzskych maoistt a ,,nonkonformistii“ mél i masakr
zidovskych sportovett na OH v Mnichové 1972.
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Od poloviny knihy se z textu de facto vytratila vychodoevropskd ,.cizi krev* (nazev,
piipominajici ptedrevoluéni novinové titulky, je ostatné nakladatelskou inovaci, v niz ptvodni
sintelekeudly“ kdovipro¢ nahradila ,inteligence®), ledaze pad4 na hlavu francouzskych
revolucionétt od stolu; je to viak zdlezitost ptedevsim jejich mravniho selhdni, nebot vyvoj
satelitl jednozna¢né diktovala Moskva. Judt naléza stile nova slova pro jejich dehonestaci,
nicméné solipsismus, ,neschopnost pochopit®, ,maly svétlevého biehu... symptom Zvonokos®
(s. 333) nejsou schopny vysvétlit ,,nevidany intelektudlni monopol®, jemuz se idajné t&ili
v letech 1945-1975. Autor ptitom zcela a védomé opomiji fenomenalni néstup kultovnich
autort francouzské postmoderny do ¢ela tentokrat jiz globalni ,tyranie inteligenti®. Jeho
odtazity, az opovrzlivy postoj k této nové diskursivni smetance je pochopitelny s ohledem na
jeji adaptovanou (jinakost) verzi ,levi¢dctvi“. Foucaultitv otevieny ttok na Sartrovo postaveni
mandarina by viak dodal jeho ostfelovéni dal$i munici.”s

Sirdi vyvojovy kontext tak v knize reflektuje az zdvéreéné shrnuti, v némz po
povsténich 1956 byli ,,Poléci a Madati ponechani vlastnimu osudu” a ideologové levice se
zatali ,ohliZet po svézich pastvindch® (s. 328). Pfesmérovani zdpadni levice od vlastnich
proletdit k ,barevnému® tfetimu svétu, o jehoz postkolonidln{ orientaci se vedl povale¢ny
velmocensky zdpas, se vSak ve skute¢nosti datuje mnohem dfive a ve Francii spiSe nez
s destalinizaci souviselo s masakry v Alziru, na Madagaskaru a v rovnikové Africe. AlZir,
Suez, Palestina a dal$i medidlné prominentni témata odsouvala jiz od poloviny padesatych
let dinosaufi rezimy vychodniho bloku definitivné stranou z4jmu vzméhajici se protestni
vlny a mnoho na tom nezménilo ani de facto protismérné prazské jaro. Pohotové obsazent
»svézich pastvin® maoismu a revoluce tricontinentalu, jichz se chopila fada francouzskych
proroki revolu¢niho nésili, jim umoznilo prolongovat tradi¢ni postaveni intelektudlni
avantgardy o dal$i dekddu. Oslnivd osobnost Michela Foucaulta je nicméné ve svétové
filozoficko-politické konkurenci postupné vytésnila.

V této partii zvldsté se objevuje celd fada spornych tvrzeni (Foucault, Lacan,
Derrida, Levinas, Barthes aj. jako okrajovi, ve Francii prakticky nezndmi teoretikové —
»postmodern{ koc¢ka Skliba®, s. 340) ¢ tematickych opomenuti (fenomén Vietnamu), pro
jejichz diskusi nezbyv4 misto. Judt se v§ak vétsinou az uzkostlivé vyhyba ¢ernobilému vidéni
a nésilnému vméstnavani latky do pfedem pfipravenych matric; vyjimku je snad jen
osobnost J. P. Sartra, pro n¢hoz nenalézd zddnou polehlujici okolnost. At vsak tenaf
s Judtovymi nesmlouvavymi postoji a rezolutnimi odsudky souhlasi ¢i nikoli, polemika
s damysInymi argumenty jej povede k tfibeni vlastniho ndzoru. Sled vynikajicich posttehtt
a nezvyklé nasvicenf souvislosti pak ¢ini z tohoto autorova odkazu taktka povinnou ¢etbu
odbornikt a jeho vyzva pfistupovat k dé¢jindm, této ,nostalgii po prozitcich cizich lidi*,
s nejvéesi odpovédnosti a poctivosti sahd daleko za hranice historické profese.

15 Rivalita obou osobnosti byla zjevnd od pocatkit Foucaultova vstupu do intelektudlni arény. Ten
svou prvni prilomovou knihu Folie et déraison (1961, ¢esky Déjiny silenstvi, preklad zkracené
verze z roku 1964) pojal jako vyzvu Sartrové Byt a nicoté (podle James MILLER, Michel Fou-
cault, New York 1993, 5. 98), zatimco Sartre oznatil bestseller Slova a véci (1966) v recenzi v LArc
za ,eklektickou syntézu... posledni barikddu, keerou burzoazie je$t¢ mize postavit proti Marxovi®
(tamtéz, s. 159).
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