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Uskali globalni hybridizace
(¢i hybridni globalizace)'

SVATAVA RAKOVA

SVATAVA RAKOVA: Understanding Multiculturalism. The Habsburg
Central European Experience

This review article focuses on the closer analysis of the main thesis of this
inspirative and provoking volume. In the editor’s view, the “Habsburg Cen-
tral Europe” of the late 19 century is conceptualized as a space of ethnic,
language and cultural hybrid cohesion with unstable, floating identities of
its multiple inhabitants. This friendly coexistence was destroyed by invasive
nationalism that has been later transformed into the ideology and political
strategy of multiculturalism. In contrast with this false project dividing
people into conflicting parties, the authors develop the idea of reestablish-
ing the non-hierarchical, rhizomic and polyglossian Habsburg pluriculture
as a model for future united Europe and post-colonial world. But several
case studies from the recent history of the so called successive states in-

1 Johannes FEICHTINGER - Gary B. COHEN (eds.), Understanding Multiculturalism. The
Habsburg Central European Experience, 2. vyd., New York — Oxford 2017, 246 s., ISBN 978-1-
782533-344-6. Recenzovano je paperbackové vydani knihy, kterd poprvé vysla u stejného nakla-
datele v roce 2014.
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cluding post-Yugoslavia prove that national identity and loyalty are not so
recessive, and the legacy of the late Monarchy is not so idyllic.

Key words: Habsburg Central Europe — multiculturalism — nationalism —
pluriculture

Ne nadarmo je kniha Understanding Multiculturalism. The Habsburg Central
European Experience v perexu inzerovana jako ,koncep¢né slozitd... oslovi prede-
v§im ¢tendfe znalého stiedoevropskych déjin a teoretickych pfistupt k (proble-
matice) nacionalismu®. Editofi — profilovy historik novodobych habsburskych
studif na Univerzit¢ Minnesota Gary B. Cohen (od roku 2017 emeritus) a viderisky
specialistanadéjiny védy v postkolonidlnim diskursu Johannes Feichtinger — vybrali
z projektového vyzkumu® devét piispévka z Evropy, Asie a Latinské Ameriky,
které roztadili do tii oddila. Dva s ptevahou teoretickych postulatt se tykaji
razné variované identity multikulturnich spolecenstvi, prostfedni, obsahujici
ptipadové studie, pak ,dynamiky“ tohoto kli¢ového pojmu.

Recenzni ¢ldnek vychdzi z predpokladu, ze tento zpusob historie neni
v domici d&jepisné tradici ptili§ bézny; odtud podrobnéjsi reprodukce zejména
programovych &sti. I tak se nelze vyhnout zjednoduseni & jisté schematizaci pti
vykladu konceptualné néro¢nych a terminologicky ¢asto nejednoznaénych texti,
které jsou nabité ideovym poselstvim.

Svazek prezentuje (amisty polemicky diskutuje) jasny ndzorovy profil,
coz zhlediska tlohy recenzenta vnimam jako kladnou hodnotu. Totemovy
multikulturalismus, jenz se objevuje v ndzvu oddild i nékterych studii, povazuje
diskurs postnacionalismu za fenomén nejen prekonany, ale od svého vzniku
vyvojové zavadéjici. Porozumét mu znamend odhalit jeho v jadfe reakéni povahu
néstroje mocenské¢ho boje, v némz je herderovskd ndrodné-jazykova pseudoidentita
uméle podporovéna a zneuzivina v soupefeni o politickou dominaci.

Hnuti za emancipaci marginalizovanych skupin, jez se postupné formovalo
v procesu demokratizace euroatlantického prostoru, je vzuzené perspektive
prolongace ,jara ndrodt“ prezentovdno jako dal$i zhistorickych ideologii
konfliktu. Jeho ztotoznéni s ,mocenskymi hritkami® vyvolavd v nékterych textech
ne uplné dofesené napéti mezi teoretickym (vykladovym) schématem, k némuz se
autofi vyslovné¢ hlasi jako k objektivné uzite¢né analytické kategorii, a politickou

2 Kniha je vystupem spole¢ného projektu Univerzity Minnesota a Rakouské akademie véd Muli-
culturalism, Central European Experience and Its Impact on Identity Formation in a Globalized
World (2006). Masivni produkci, kterd k proméndm identit od pocatku 21. stoleti vy3la, nelze
v recenzi reflektovat.
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strategif, subjektivné vnimanou jako neblah4. Historie a jeji reflexe (historiografic)
tak splyvaji v tsili hajita prosazovat ideu hybridniho, plurikulturniho, rhizomniho?
spolecenstvi, zbaveného veskerych stop kulturné-politickych hierarchii.

Uvodni text vymezuje nejen referenéni ramec knihy, ale také jeji moralku
aposelstvi, jimz je zésadni rekonceptualizace ndplné asociopolitické funkce
pojmu identita a kultura. Pfedné, multikulturalismus povazuji editofi za idealni
diskursivni formaci k deSifraci zdroji dne$nich problému globdlniho souziti.
Pavodni (,post-’68“) liberalni manifest postupné degradoval v ,autoreferen¢ni
formu rasismu®, v niZ politika jinakosti, vydélené do soupeticich ,kulturnich
tibort, vede kinherentni agresi. Aktudlni kontextualizace ovSem prozrazuje
podprahové hodnotové stereotypy aslovné odmitané hierarchie. V ,anglo-
americkém svété“ znamend multikulturalismus politickou vili zahrnout a uznat
(include and recognize) rtiznd etnika do komplexu ndrodniho stitu, zatimco
v jinych ¢astech svéta® se tato doktrina zvrhla videologii udrzujici separovand
etnika v podru¢i dominantni kultury. ,Kontinentalni Evropa® sdzi na mirovou
koexistenci, aniz by ,dovolila miseni®, &¢4st sttedni Evropy (implicite nové zemé
EU) ovSem pouzivd multikulturalismu jako néstroje ke konsolidaci mocenskych
relaci. Sestup po pomyslném zebtiku je zfejmy.*

V kontrastu s egoismem ndstupnickych statt povazuji editofi zaniklou
»habsburskou sttedni Evropu® (ptechodné soundleZejici teritoria & ,kulturné
blizké* lokality inclusive) za idedlni laboratof pro zkoumani oné kladné, hybridni
arhizomni kulturni situace, vhodné pro 21. stoleti. Interpretacni perspektivu
charakterizuje kritika nacionalismu a ndrodnich stéti ve jménu postnacionalismu,
jehoz veelku vyvinuté tkanivo lze nalézt privé v habsburském historickém
prostoru. Je nutno pfistoupit na nové paradigma, totiz chdpat kulturu nikoli
jako monolitni blok, nybrz jako orienta¢ni prostor zasitovany fadou piivlastka:
nestaly, proménlivy, otevieny volbé (arbitrary), hybridni, prostupny, promiseny
(hyphenated), polyvalentni a — oviem - tekuty.’

3 Rhizome, pivodné botanicky termin oznacujici kofenovou splet s novymi vyhonky. Ackoli se
autofi dosti disledné vyhybaji reflexi postmodernismu, prevzali koncept rhizome jako nehierar-
chizované mnoziny kultur z postmodernich klasiki (Gilles DELEUZE - Felix GUATTARI,
Capitalism and Schizophrenia, Patiz 1972, zejména L'anti-Oedipe).

4 Pro USA, Kanadu a Spojené kralovstvi Ize stézi obhdjit oznaceni ,ndrodnf stét“ (samo uziti poj-
mu ,anglo-americky svét® povazuji za nekoreken{). Autofi navic zcela pomijeji existenci neddv-
nych i soutasnych potlatovanych devolu¢nich hnuti na Zdpadé (namatkou Quebec, Skotsko,
Baskové, Katalanci).

5  Atributy postnacionalismu jsou souddsti piijatého diskursivniho slovniku, av$ak i uvnitf néj ne-
jsou vykladdny jednoznaéné. Tak ptivlastek pre-emptive (preventivni) je editory uZit v pozitiv-
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Od tohoto zvratu prechézeji editoti k otizce identity. Citelnosti vykladu
by nesmirné prospéla jasnd definice vztahu mezi kulturou aidentitou jako
kategoriemi kognitivni analyzy, té se v§ak ¢tenaf nedocka a pokracuje dal na nejisté
ptdé. Vyhradné naciondlni (jazykova, etnickd) identifikace zavedla vyznavace
multikulturalismu do pasti, v niz se obohacujici odlisnosti (enriching differences)
méniv nepiekonatelné bariéry, rozdélujici ,my“a ,oni“ V jediném odstavci zminuji
editofi existenci fady dal$ich (,rivalitnich®) identit, aniz by viak tento kli¢ovy
moment, neodmyslitelny od jakékoli funkéni teorie i zité zkusenosti, blize rozvedli
¢ tematizovali.® Vyloudit z Sirokého proudu multikulturnich studif i obéanského
aktivismu napt. genderovy diskurs je t¢elovym odkrokem, podtizujicim déjinnou
realitu vykladovému rdmci (post)nacionalismu. Zda se, Ze boj je veden zcela mezi
naciondlné aetnicky kédovanou multi- a plurikulturou bez zbytnych pritézi;
jakdkoli identita je ostatné véci volby, stejné plovouci, proménlivé a marketingova
jako kultura sama.

Uvod tak de facto plni ulohu politického programu, demaskujictho mul-
tikulturalismus a ,levicové liberalni“ etnopluralismus nejen jako Marxovo falesné
védomi, ale jako rasistickou mocenskopolitickou strategii, jejiz cestu lemuji milniky
vpodobé¢ ,separate but equal) segregace aapartheidu. Proti postmodernimu
soustiedéni na rozdily ajinakost vyzyvaji autofi k pfesmérovini na podobnosti,
propojujici jednotlivé kulturni segmenty do (mnoho)tvdrné tekuté masy.® Anihilace
nacionalismu androdnich stitd avykofenéni tradi¢nich (fixnich) identit je
piedpokladem idedlu identity evropské jako vzoru pro globalni nésledovéni.”

Pro autory tif studii, sdruzenych voddilu oformovani identit, neni
habsbursk4 stfedni Evropa svazujicim geograficko-historickym vymezenim, nybrz
inspiraci pro vyzkum zalozeny na radikélné jiném nez nacionlnim zdkladu. Tomuto
rozkroceni patrné nejvic konvenuje hned prvni text z pera Anil Bhattiho, indického

nim smyslu ,,brdnici konfliken{ situaci®, nicméné v piispévku Pamely Ballinger nese negativni
konotaci umélého, vnuceného feSeni. Anil Bhatti uziva pro plurikulturni spolecenstvi i pojem
palimpsest, ktery je viak de facto bliz$i vyhlazeni neZ splyvani & prostoupent.

6 K tomuto extenzivné zkoumanému tématu je uveden odkaz na dil¢f studii Petera Burka (s. 7).
V dédictvi 19. stoleti autofi zcela opomijeji déjinotvornou tfidni identifikaci (byt se pozitivné
dotkli proletdiského internacionalismu).

7 Rozhodnuti Nejvysstho soudu USA v piipadu Plessy vs. Ferguson (1896).

Bez odkazu na postmoderni podlozi, napt. biologickou solidaritu feminismu.

9  Rozvriceni tradi¢nich identit je osvédéenym mocenskym néstrojem, a to véetné zmén v casové
a prostorové orientaci, generovych rolich, religidzni afiliaci (diktdt monoteismu) aj.; k tomu mo-
delové Ramén A. GUTIERREZ, When Jesus Came, the Corn Mothers Went Away, Stanford UP
1991 (Turnerova (AHR) a Rawleyova (OAH) cena za rok 1992).

e}
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germanisty Sirokého zdbéru se zietelnou evropskou stopou. Jako hlavni ndzorové
komplexy Bhattiho fragmentarni a drtivymi axiomy nabité stati lze identifikovat
jednak rezolutni plédovéni za hybridizovanou, polykulturni a polyglotni Evropu
zbavenou toxickych ,ndrodnich statd”, jednak proti- (pfipadné post-) kolonidlni
a protiimperialisticky diskurs. Oba proudy se dotykaji a splyvaji do jakéhosi ndvratu
k postuldtim ptivodniho marxismu (leninismu), oidténého od multikulturniho
(postmoderniho) ndnosu — nejzazstho vyhonku nectnosti liberdlni demokracie.
Transkulturni solidarita tricontinentalu, jez povale¢nym revoluciondfim nahradila
proletafsky internacionalismus, miZe zejména na ptikladu Indie, ale také mnoha
africkych stata slouzit pionyrim budouci Evropy jako inspirace.

Bhattiho textu se budeme vénovat blize, nebot jednotlivé paragrafy
predstavuji sukus ideji velmi vlivného politického proudu soucasného svéta.
Uvodni odstavce dopliiuji protinacionalistickou rétoriku editort pohledem
mimoevropského epigona. Dle autora byla cesta k ,,tolerantni, flexibilni a riiznym
vykladim oteviené spole¢nosti®, po niz kracelo postupné osvicenstvi, socialistickd
(sic!), protikolonidlni a protifasistickd hnuti akone¢né neddvné studentské
revolty, odklonéna smérem k liberalnimu multikulturnimu statu, neblahému
dédici nacionalismu 19. véku. Hradby, které ,nacionalisté vzty¢ili mezi ndrody
a jazyky, multikulturalismus petrifikoval do podoby kulturné definovanych okruhu
lidi, keefi ziji vedle sebe v situaci separace a averze. Respekt viici odlisnosti, jenz
mé] byt vitézstvim humanity, ptsobi ve sméru piesné opa¢ném: paralelni existence
prohlubuje piikopy a vyvolava nisili, uméle udrzované kulturni segmenty a jejich
elity bojuji o dominantni pozici navzdjem iuvnitf vlastnich identit. Liberalni
segregace tak piimo piertstd v rasisticky apartheid."

Po tétoklasifikacidé¢jinného komplexu modernity nakladnéa zdporné hrdiny
piedklada autor feseni v podobé ideologie (a politické strategie) plurikulturniho
spolecenstvi sjeho presahy, sdilenim a prostupnosti ,kulturnich poli® které
odstrani herderovské ,romantické pouto” mezi nirodem a jazykem a svrhne zlo
narodnich stdtt. Jejich existence a posléze ,kulturalizace odli$nosti“ bréni — zcela
ve shodé s obavami tzv. staré levice — jednotnému postupu proti mezinarodnimu
kapitdlu a svétovému imperialismu.'' Nejblize k harmonické kulturni polyfonii
dospéla sjednocujici se Evropa, jez se mé vratit ke sttedovékym a baroknim tradicim

10 Anil Bhatti, ale i dal$i autofi uZivaji volné pojem rasa, postmodernimi teoretiky vesmés tabuizo-
vany jako mocensky konstruke.

11 A. Bhatti skute¢né pouzil tradi¢ni marx-leninsky pojem mezindrodni kapital a nikoli transnacio-
néln{ korporace, termin bézny od 60. let 20. stoleti; sviij postoj podpotil citditem V. I. Lenina
v polemice s austromarxisty.
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hybridni diverzity avzdjemnosti.'* Teleologie cesty za dosazenim zlatého véku
(konce d¢jin, spasy), typicka pro fadu ndbozenskych i svétskych vizi, se tak rysuje
jako zékladni organiza¢ni princip.

Bhatti jej variuje v riznych obméndch, v jejichz kosatych spiralach zaujme
zejména nékolik momentu. Jako nejkrat$i a vlastné jedinou cestu k polygenizo-
vané Evrop¢, jez je ad marginem chdpidna jako navrat k predkiestanskému
(a ptedstdtnimu) idedlu plovouci riiznosti v obdobf tzv. st¢hovani nérodt, spattuje
dva procesy: intenzivni migraci zvendi ablize nespecifikovanou globalizaci.
Piedkiestansky odkaz je signifikantni, nebot Bhatti vnima viru jako moZnou
néhrazku néroda v jeho regresivni funkci; taze se, kdy krajina (a zejména mésta)
ztrati délici bariéry kostelt, synagog a mesit.!* Nabozenstvi pro n¢j stejné jako pro
rigidni marxisty piedstavuje ptekdzku na cest¢ k jednoté nikoli jiz proletati, nybrz
plurikulturni, polyidentitni Evropy a postkolonidlniho svéta. Historické spojeni
nibozensky ladéného nacionalismu s emancipa¢nim bojem tzv. tietiho svéta, tak
markantn{ na pitkladu panarabského (islimského) hnuti, Bhatti prosté ignoruje,
popiipadé odsuzuje.

Je rovnéZ instruktivni, jakym zptisobem se autor zhostil diskursem ptedepsa-
né obhajoby polyglosie — jazykové prostupnosti, jejiz historicky model shledévd
v habsburské sttedni Evropé fin de si¢cle. Trv4 na rozhodném popteni dominantniho
jazyka iv jeho obecné dorozumivaci funkci; aktivni ovlddnuti jakékoli feci povazuje
za zbytné (ne-li $kodlivé, nebot vede k ,ptepnuti kodi“) azcela postadi ,do jisté
miry” porozumét druhému v ,polyvalentni komunikaci®. Otdzkou zistévd, zda
je preneseni podminek venkovské predindustridlni komunity na 4.0 spole¢nost
projevem nostalgie ¢i sluzebnim néstrojem politické strategie. K druhé moznosti
ukazuje skute¢nost, Ze v kontextu ,dostacujici referenéni trovné” Bhatti pléduje za
vymizeni fenoménu prvniho (matetského) jazyka viibec (s. 33).

Emfaticka vyzva k akcentu na podobnost, ktera na rozdil od postmoderni
jinakosti ,pomuze branit sekuldrni, demokratické principy®, spolu s ptihldsenim
se k osvicenskému ,univerzdlnimu humanismu® pak tento manifest politické
strategie uzavira.

Aplikace postkolonidlniho diskursu na pozdni habsburskou sttedni Evropu'*
avextrapolaci na peripetie evropského sjednocovini rezonuje do jisté miry

12 Autor uzil terminu tolerance, av$ak jinde sém oznacuje inkluzi a toleranci jako faktory délici spo-
le¢nost v duchu multikulturniho vytvétfeni bariér.

13 S.21. Strany vzhledem k hutnosti textu a snadnému dohledén{ uvddim jen vyjimeéné.

14 Pfi veskerém respekeu k teoretické propracovanosti postkolonidlniho diskursu v aplikaci na habs-
burskou (stfedn{) Evropu se nevyhneme vyhradé, Ze pojeti a terminologie kolonizace Hskych
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ivreflexivni studii mnichovského romanisty Michaela Rossnera o proménach
identitni mytologie v Latinské (Spanélské) Americe. Text se vyznatuje soudrznosti
a sdélnosti, jiz napomaha chronologicka linie a sttidmé, funkéni uziti oborového
zargonu; autor také vykazuje mnohem vétsi respekt viaci historickym redliim.
V exposé sumarizuje vyvoj nélad v Evropské unii od maastrichtského entusiasmu
po narustajici skepsi a odstiedivé tendence.”” S umyslem odlisného nasviceni této
amplitudy pak postupné predstavuje zptisoby, jakymi se intelektualové Spanélské
Ameriky usilovali vyporddat se zdédénymi kulturnimi vzorci ve snaze vytvofit
identitni model, platny pro cely kontinent.!® Od tzv. latinského evropanstvi
19. stoleti, které se vymezovalo proti yankejskému ,barbarskému® materialismu,
piechdzi Rossner k nejvlivngjsimu kulturné-identitnimu konceptu mestictvi —
hybridni, rhizomni kultury a duchovniho svéta viibec. Mestictvi legitimizovalo
opomijené rasové entity, ale zdroven je vetkalo do polychromniho vzorce
esencidlntho mytu ¢ narativa. Idea ,kosmické” rasové smési, at jiz v podobé
spiritudlni faze nebo biologického kifzeni (crossbreeding), se zejména po
zkusenosti mexické revoluce prezentovala svétu jako specificky génius Spanélské
Ameriky, amalgdm revoluce a rasové prostupnosti.

Evropskou kulturni filozofii v jeji normalizaéni, post-68 depresi okouzlila
zejména literdrni projekce mestictvi v podobé magického realismu, jenz navysost
uméleckou formou ztélestioval sen o revoluci tfetiho svéta. Nicméné pravé jeho
mimoifddnd exportni hodnota se podle Rosnera ukizala jako osudové slabina;
snaha vyhovét olekdvini vedla k odtrzeni od socidlni reality. Autoreferen¢ni
zapouzdieni musela vystiidat vize bliz§i skute¢nym problémtam sklonku 20. stoleti.
V tésné navaznosti na hvézdné osobnosti postmoderniho mysleni se ji stala situace
trzi$té, sociokulturni existence bez jakychkoli hierarchif prostorovych (centrum-
periferie) & dasovych (pokrok-zaostalost), zalozend na priibézném smlouvani
konfliktnich kultur. Zdnik monopolu modernity, rezignace na teleologii a pfimér
rozbitého zrcadla na misté pestré tkaniny, které charakeerizuji tento projekéni

periferii z civiliza¢niho centra implikuje hodnotové stereotypy, jez se promitaji i do pohledu na
tzv. nové zemé EUL

15 Stoji za zminku, Ze na rozdil od Anila Bhattiho povazuje Michael Rssner byvalé kolonialni moc-
nosti za méné ochotné vzdit se v rdmci EU nédrodni identity (a de facto politické autonomie)
s explicitnim odkazem na (prebrexitovou) Velkou Britanii. A. Bhatti oviem pomiji vedouci roli
Némecka, jez bylo zbaveno kolonii jiz versailleskym mirem.

16 M. Réssner nezminiuje podpurny fakeor jediného jazyka s politickou a literarni artikulaci, nicmé-
né charakeeristicky v textu chybi jakékoli odkazy na brazilské poméry; z tohoto divodu uzivam
oznateni Spanélski Amerika.
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zvrat, popiraji také idedl plurikultury ahybridity. V zavéru se autor vraci do
soucasné Evropy: tak jako se mestictvi ukdzalo byt imagindrnim konstruktem,
stejné je odsouzena i myslenka na spole¢nych hodnotach zaloZeného evropanstvi.
Ostatné ani habsburska stiedni Evropa nebyla ztracenym rdjem kulturni rhizomie
¢i zdmotskym vysevem mestictvi, nybrz trziStém svaticich se identit (z4jm).
Pieter Judson, utrechtsky historik s pozoruhodnym bibliografickym
zéznamem ,,novych d&jin Habsburské f$e” (2016), se zaméfil na situaci jazykového
a ndrodnostniho rozhrani na rakouském (tj. ptredlitavském) venkové.”” Sonda ke
zrodu novodobého nacionalismu rezonuje Macurové ,,vymyslenému narodu®, jejz
elity vnesly do kulturniho prostoru jako néstroj politického boje. S postupujici
modernizaci, demokratizaci atd. bylo nutno pfeménit teoreticky model inte-
lektudla na Zivouci princip identity, pronikajici vSemi socidlnimi vrstvami v jejich
kazdodenni existenci. Judson zduraziiuje vliv cenzu 1880 na ,teritorializaci®
nirodnich ajazykovych identit a pfipomind instituce, jimiz nacionalisté konce
stoleti pronikalik ,,pasivnimu lidu“ ($koly, tisky, spolky, festivity), aby z manifestace
nérodni pfislu$nosti udinili politické aktivum av neposledni fad¢ konzumni
statek.' Toto cilené organizované usili ptineslo pojem jazykovych hranic, v némz
autor odhaluje snahu uméle oddélit jazykové, kulturni igenetické prolindni
smiSenych oblasti. Bohuzel celd fada podnétnych tezi o invazi ,nacionalisti do
vefejného prostoru véetné pragmatickych strategii, uzivanych pii ,pfetahovéni

ndrodnich identit (dusi),"”

zistavd v obecné roviné; text také veelku opomiji
sponténni reflexi nacionalismu ,,zdola“, ptizndvanou fadou kulturnich historika.
Tii texty zastfeSené oddilem ,dynamiky se od plurikulturni ideologie
tematicky imetodologicky pon¢kud odklingji. Jednd se o piipadové studie
k osudu habsburskych etnokulturnich kohezi v éte nacionalismu, které respektuji
spiSe tradi¢ni profesni metody. Multikulturalismus polského stiihu z pera Patrice
Dabrowski, autorky impozantnitho Prvniho tisicileti Polska (2014), je situovan
do mezivale¢ného obdobi s tim, Ze ,,piiklady tehdejsiho halasného nacionalismu
hovoti k soucasnosti lépe” nez pozdné habsburskd kulturni polyfonie. V kontextu
malo zndmych déjin karpatskych Hucula se Dabrowski vénuje projeviim etnicko-
kulturniho sebevédomi, jimiz tato mensina vymezovala svou identitu v rdmci polské

17 Pieter Judson uvadi ptiklady zejména z Cech a Moravy; v tomto kontextu zni nezvykle termin
Rakusané.

18 Ptipomindm studie Pavly Vosahlikové o nacionalizaci reklamy (motivy ndrodni mytologie aj.),
keeré by Judsontiv vycet doplnily.

19 Podle Tara ZAHRA, Kidnapped Souls: National Indiference and the Battle for Children in
the Bohemian Lands, 1900—-1948, Cornell UP 2008.
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statni mozaiky, a mapuje rizné strategie, v jejichz uziti huculské elity souznély
s trendy evropského nacionalismu. Z archivi vytézené doklady o postupujici
»kulturni identifikaci® poskytly cenny material do kritické diskuse k perspektivim
plurikulturniho modelu.

Vysoce cenénd price o ,paméti a identité na balkdnskych hranicich® (2003)
piedem kvalifikuje text Pamely Ballinger, rovnéz soustfedény najeden piiklad; je jim
idea istrijstvi, koexistence zalozené na teritoridlnim sdileni. Studii bychom mohli
nazvat testem proveditelnosti (feasibility) postnacionalnich a plurikulturnich
premis a vysledek mé daleko k pfimocarosti. Staletd multietnickd a multilingvalni
zku$enost dala vzniknout relativné silnému védomi istrijské regionalni
soundlezitosti, zd4nlivé ptikladnému modelu plurikultury. Autorka véené dokladd
politické pozadi (¢ poptedi) jednotlivych projekei této identity od bendtského
obchodniho kosmopolitismu pies habsburskou vizi mnohondrodni fise a italsky
(fasisticky) ndvrat k ptimotské orientaci Istrie po dvojse¢ny odkaz etnodiverzity
Titova rezimu. Idea sousedské vzdjemnosti, rezistentni vici politickym zvrattim,
nicméné ml¢ky predpoklddala souziti tif (kfestanskych) ndrodi — Itali, Chorvattt
a Slovinct, z nichz kazdy si navzdory kulturnim a jazykovym piesahtim uchovaval
identitni rysy, zpravidla podporované politickou antropologii (vyspéli méststi
Italové, venkovsti zaostali, nicméné autenti¢ti Chorvaté a in-between Slovinci).
Déle, péstovand multikulturni kvalita vedla v krizich 20. stoleti k ristu védomi
istrijské odliSnosti, zdpadné (evropsky) orientované acivilizaéné nadtazené
»divokému® Balkdnu, jez béhem jugosldvskych valek ustilo v distanci a averzi vaci
etnicky a ndbozensky ,,jinym® migrantiim (bosensti muslimové, kosovsti Albanci).
Tradi¢ni vymezovani 2y a oni se tedy jen posunulo ve spektru vnimani cizoty.

Politickd instrumentalizace nostalgického kolisini mezi adriatickou
(slovinsko-italskou)® avnitrozemskou (chorvatskou) identitni loajalitou pak
pfinesla plody po rozdéleni Istrie 1991: Cetné sondy z pithrani¢nich lokalit
dokladaji rychlou mentélni i faktickou etnonaciondlni divergenci, podbarvenou
mezistatnimi konflikty. Navzdory oficidlné podporovanému principu plurikultury
(evropanstvi) se tak dle autorky stala idea istrijstvi véci minulosti.

Linecky profesor Michael Jahn v piispévku o migraéni dynamice
v néstupnickém Rakousku pojal multikulturalismus jako prosty fake existence
mnohondrodniho stitu. Vyklad seznamuje ¢tenéie se saint-germainskym dédictvim

20 Jak Pamela Ballinger ukazuje na piikladu muzejni praxe, festivit a odbornych studii, italskd stopa
je u&elové aktivizovdna navzdory povale¢nému exodu Italt z Istrie; italské pieshrani¢ni sdruzent
Unione italiana ostatné povazuje za jediny pozistatek istrijstvi.
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v ptihranié¢i, s vyvojem zdkonnych tprav tykajicich se migrace a spojenych pojma
(cizinec, rasa) a se zménami v po¢tu a etnickém slozeni ne-germanskych obyvatel
se zvlastnim zfetelem k situaci Zidd, jejichz po¢etnd a rostouci ptitomnost (zvlasee
povale¢ni optanti z vychodni Evropy) avyznamné pozice v politice i podnikani
radikalizovaly ~mezivéle¢ny  antisemitismus. Masivni ~ spontdnni i nuceny
transfer obyvatel za nacismu, obéti povéle¢nych etnickych ¢istek a emigraci ze
socialistickych zemi pokryva autor fakty a ¢iselnymi udaji, dopliiujicimi zndmé
d¢jinné obrysy. V kontextu hospodaiského a politického vyvoje povale¢ného
Rakouska ase zietelem k pracovnimu zékonodarstvi se podrobnéji zabyvé
fenoménem ,rotujicich® gastarbeitertt z Turecka, Jugosldvie a novéji z Vychodu
afeSenim problémt koexistence, asimilace ainkluze novodobych migrantl
z Maghrebu a Asie, aspirujicich na trvaly pobyt. Vécna, na faktech zalozend studie
se s devizami editort spiSe miji, jedna se vak o solidni a ptinosny prehled.

Zavéretny oddil se od diverznich piipadovych studii ptiklani znovu
k habsburskému milieu se zvy$enym dirazem na teoreticky rdmec. Vyznamny
slovinsky historik a kulturni teoretik Oto Lothar pfiznévd ve shodé s Pamelou
Ballinger nastup agresivniho nacionalismu v etnicky a kulturné vstiicném prostiedi
zaniklé Jugosldvie a pfipomind snim spojené bitvy ojediny spravny vyklad
minulosti v esencidlnich nirodné-stitnich narativech. Kontrast v podob¢ idylické
»habsburské (rakouské) spole¢nosti“ etnokulturnich sriistd demonstroval na
piikladu dvou multilingvalnich dokumentt pochazejicich z regionu Prekmurje,*
jimiz dokl4d4 (etno)identitni nevyhranénost jeho obyvatel. Zajimavéjsi nez ryze
funkéni kuchatsky receptat jsou zdpisky dustojnika, v nichz razné ,osoby®, jez
vyplnuji psychicky prostor jedince, mluvi raznymi jazyky. Pozornéjsi pohled
nicméné odhali souvislosti spise freudovské povahy: jedine¢nému soukromi vojéka
(ego) jsou nejblizsi rodnd slovinskd nafed, zatimco ziskand néméina a madarstina
vyjadiuji jisty odstup od ptijaté role (armada) ¢i kulturniho tabu (erotické fantazie).
Lothartv text, jenz mimodék vykazuje stopy slovinské ,evropské® vylu¢nosti,
je pietizen Zargonem kulturni antropologie, ktery zuzuje jeho sdélnost. Autor
nicméné alespon zminuje existenci mimoetnickych identit a moznych traumat
pii plnéni konflikenich sociokulturnich ocekévani, jez pted vice nez pulstoletim
tematizoval Frantz Fanon a pozdéji popularizoval Jonathan Demme.*

21 Zimuii (za fekou Murou), etnicky smisend oblast v dnesnim severovychodnim Slovinsku, 1919
nakratko vyhlésila samostatnost.

22 Frantz FANON, Pean noire, masques blancs, Patiz 1952 (prvni angl. pteklad Black Skin, White
Masks, New York 1967), kap. Cerny muz, bil4 Zena. Demmeho film Philadelphia je z roku 1993.
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Nedlouhy text Andrey Corbea-Hoisie, rumunského germanisty a znalce
d¢jin Bukoviny a zvlasee Cernovic, uvadi filozofické zamy$leni nad fenoménem
cizince (stranger), invazivntho vi¢i sousedské pospolitosti mistnich, anad
(iluzornimi) moznostmi akceptace aasimilace. Univerzélni odcizeni ,tekouci®
modernitya jeji racionaliza¢niefekty (Eliasovasociokulturni civilizace) nezabranily,
aby se v duchu Dialektiky osvicenstvi stereotyp cizince snadno nezménil v obraz
nepiitele. Autor uplatnil postulity postkolonidlniho diskursu isaidovského
orientalismu na piikladu Bukoviny, ,civilizované® cizinci po rakouské anexi 1775.
Ptichozi, hlavné Némci a Zidé s méstskou a podnikatelskou mentalitou a habitem,
vné$eli do rumunského venkova své piedstavy okulturni misi Zdpadu vici
asijskému® Vychodu s vybavou ptedsudkii a pseudohodnot. ,,Cizinci® a ,,sousedé”
zlstavali oddéleni bariérami identitnich kodu stejné jako socidlniho prostiedi,
zivotniho stylu a kariérnich moznosti. Vyvoj v Bukoviné svéd¢i proti eliasovskému
sjednocujicimu pusobent ,civiliza¢niho® procesu; namisto plurikulturniho miseni
doslo k emancipaci rumunského nacionalismu.

V epilogu Moritze Csdkyho je sen o habsburské stiedni Evropé fin de
si¢cle piitomen v ¢isté podobé: nostalgie po imagindrnim mytu zhmotnéném ve
videniském Café Europa, jenz by mé¢l inspirovat svét budoucnosti. Spolecenstvi
némeckojazyénych intelektudltt piivodem z (téméf) vSech koutti monarchie,
prodchnuté zidovskou aurou smutku a bezdomovectvi, by mezi sebe ovSem stézi
piijalo ,jiné“, tfebas nepochybné stfedoevropského polského nobelistu sjeho
Chlopy. Kundertv exilovy fantém stfedni Evropy — archetypu teatra mundi, keery
mél byt plnohodnotnym partnerem zdpadni kultury -, se nicméné stal (podobné
jako mestictvi) vynikajicim marketingovym produktem sui generis.

Vyzkum ad fontes na fadé piipada ukdzal osidnost pfedstavy pozdné
habsburského amalgamu. Kazdodenni pragmaticky provoz souziti etnik, kultur
a jazykt mnohdy piekryval latentni konflikty z4jmi a averze ptetrvavajicich identit.
Pro dikaz opaku by byly zapotiebi mnohem masivnéjsi podklady nez jednotlivé,
byt interesantni piiklady ¢i autopsie (Csdky, Lothar). Je ale rozhodné sympatické,
ze editofi do projektového vybéru tyto polemické texty zatadili navzdory tomu, ze
byli bezpochyby vedeni ambicemi sahajicimi daleko za obzor historické profese.
Zivouci tkan jejich ideologického vzkazu doklida mimo jiné zfejmd obsahové
a koncepéni rozvolnénost kli¢ovych termini nejen mezi jednotlivymi ptispévateli,
ale i uvnitf autorskych textl, nemluvé jiz o podprahovém sdileni kritizovanych, le¢
v jazyce zakédovanych stereotypiti (Zépad-Vychod, zaostalost, periferie), jemuz se
¢asto nedokazi vyhnout ani ortodoxni vyznavadi postmoderny.
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Z hlediska ideologického, ale i odborného se jako problémové jevi zejména
¢ernobilé vidéni, které pusobi namnoze ahistoricky, bez respektu k d¢jinnym
soufadnicim. Vzdy existuje moznost, ze se emancipa¢ni (osvobozujici) hnuti
pieklopi do extrému, tato eventualita v§ak neddva moralni ani jiné privo na
jejich apriorni zavrzeni. Uskali hybridizace pak demonstruje fada historickych
inedavnych piikladt, kde se socidlni krajina i po dlouholetém souziti jevi jako
mozaika s rysy teritorializace (ghettoizace), pficem? jedinym t¢innym pojidlem
je kultura konzumu. Reseni tedy patrné nenabizi rozpusténi ,identit“ v globalni
kulturni rhizomii ¢&i tekuté nivelizaéni modernité (nemluvé o nebezpedi entropie),
nybrz namahavé aneustdvajici smlouvani na trzisti. Vedle dobife prodejnych
revolu¢nich a moderniza¢nich klasikéi nalezneme v euroatlantickém dédictvi
isoubor tvah o podobé rodici se americké Unie. V nejzndméjsi z nich James
Madison pfizndv4, Ze existence partikulérnich zdjmia (frakei) je v politickém
provozu nejvétsim zlem; zruste je, a znidite svobodu.”

23 Alexander HAMILTON - James MADISON - John JAY, Listy federalistii, Olomouc 1990
(orig. 1788), list ¢. 10, 5. 70-75.
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RECENZE

Miroslav BARTA — Martin KOVAR — Otakar FOLTYN (eds.)
Povaha zmény. Bezpeinost, rizika a stav dnesni civilizace
Praha, Vysehrad 2015, 317 s., ISBN 978-80-7429-641-3

Miroslav BARTA — Martin KOVAR — Otakar FOLTYN (eds.)
Na rozhrani. Krize a promény soucasného svéta
Praha, Vysehrad 2016, 348 s., ISBN 978-80-7429-357-3

Autorska aredakrorska dvojice — egyptolog Miroslav Barta a historik obecnych déjin
novovéku Martin Kovaf — se jiz stala pojmem v eském badani o dlouhodobém vyvoji,
soutasném stavu iperspektivich civilizaci. Vedle trilogie kolektivnich monografii,
pojednavajicich o komplexnich spole¢nostech, pti¢inich civilizaénich kolapst a moznostech
regenerace i o tloze silnych osobnosti pfi ovliviiovani civiliza¢niho vyvoje,' vydali M. Bérta
a M. Kovat dalsi dvé publikace, vénované posouzeni riiznych stranek soucasné euroamerické
civilizace. Historicky zfetel vnich zastal nosnou kostrou vykladu, nicméné aktudlni
problémy globélnich rizik a bezpe¢nosti vedly k podstatnému rozsiteni palety sledovanych
témat. Pfiméfené tomu se do organizaéni piipravy a redakce obou recenzovanych publikaci
zapojil odbornik na problematiku mezinarodnépravnich aspekei vojenskych operaci a teorii
ozbrojenych konfliktt Otakar Foltyn, vzdélanim pravnik ahistorik, profesi plukovnik
Generélniho $tabu Arméady Ceské republiky.

Unikédtni mezioborovy tym se podatilo vytvotit kolem dvou pracovist Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy - Ceského egyptologického tstavu, jehoz feditelem je
M. Bérta, a Ustavu svétovych d&jin, keery #di M. Kovat. Autorsky tym se u jednotlivych
publikaci ¢iste¢né ménil, pfiméfené kvolbé diltich témat, ale zachoval si své jédro
ahlavni zdmér - cilevédomé vstoupit do diskuse o soucasnych civiliza¢nich proménach
aproti zjednodusujicim, ¢asto emociondlné zaloZenym aZ poplasnym zpravim do ni
vnést racionalni pohled a nejnovéjsi poznatky humanitnich a socidlnich, ale i ptirodnich
av mens$i mife také technickych véd.

Ob¢ publikace jsou skute¢né multidisciplindrni, proto se posouzeni vSech
zvefejnénych textll vymykad jediné recenzi. Ostatné druhd z uvedenych knih naznacuje $ifi

1  Miroslav BARTA - Martin KOVAR a kol., Kolaps a regenerace: cesty civilizaci a kultur. Minulost,
soucasnost a budoncnost komplexnich spolecnosti, Praha 2011; Miroslav BARTA - Martin KOVAR
a kol,, Civilizace a déjiny. Historie svéta pobledem dvaceti ceskyjch védcii, Praha 2013; Miroslav
BARTA — Martin KOVAR a kol., Lidé a déjiny. K roli osobnosti v historii v multidisciplindrni per-
spektivé, Praha 2017. Témto kolektivnim monografiim piedchdzela publikace Miroslav BARTA -
Petr POKORNY (eds.), Neéco prekrdsného se konci. Kolapsy v pFivodé a spolecnosti, Praha 2008.
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zébéru rozdélenim do ¢eyt oddilt — Civilizace, Stdt, Zdroje, Bezpe¢nost. Zde se zamétuji
piedevdim na texty historiki nebo téch odborniki, ktefi do historické problematiky
podnétné zasahli v jinak orientovanych piispéveich.

Miroslav Bdrta, ktery se stal hlavnim inspirdtorem ¢eského civiliza¢niho bddéni, vylozil
sva teoretickd vychodiska v kapitole Makrobistorie a prerusované rovnovihy. O dynamice déjin
(Povahazmény,s. 18-37). Interpretoval proménlivou dynamiku historickych procestt, v nichz
se — na rozdil od pfedstavy o linedrnim gradualismu - stiidaji dlouh4 obdobi (zd4nlivého)
klidu skrdtkymi poryvy, jez piindSeji podstatné zmény spolecenskych strukeur. Vyzvedl
skute¢nost, ze pti vyzkumu je tieba hledat cely komplex vnitinich faktord, keeré pfipravi
zmény na pozadi vnéjstho environmentalntho rdmce (nepiiméfeny rtist byrokracie, zptisob
vlddnuti a prerozdélovani zdroju, slozeni elit, zmensovani vynost pfi rostoucim vynakldddni
energie, ztrdta spole¢né sdilené identity atd.). Na tomto zdkladé M. Bérta porovnal situaci
vriznych obdobich arozdilnych ¢astech svéta od starovékého Egypta az po soucasnou
sttedni Evropu.* Zvlastni pozornost viak vénoval Pfednimu a Stfednimu vychodu a severni
Africe, oblastem tzv. arabského jara, kde byl spole¢ensky pohyb vyznamné ovlivnén prudkym
néristem populace za soucasného ubyvani zdrojii vody, coz vytviii piedpoklady pro vybuch
vale¢nych konfliktd a pro migraci miliond lidi do jinych zemi. Pravem konstatoval, Ze na tuto
vybusnou situaci interkontinentilniho dosahu neni Evropa pfipravena, a to ani v dob¢, kdy se
obdobi klidu mezi krizemi rychle zkracuji a kdy nebezpedi civilizatniho kolapsu prestévé byt
jen zdénlivé odtazitou teorii. S makrohistorickym pohledem na déjiny provedl také kritickou
analyzu situace Ceské republiky avytkl fadu zivaznych nedostatki vyvoje od potitku
devadesdtych let 20. stoleti. Diirazné upozornil, Ze ,zfejmé vznikd novy svét vyzadujici nové
chdpani problémi“ (s. 36), a Ze je naprosto nezbytné se na tuto situaci pfipravit.

Neméné dilezitd je druhd studie Miroslava Barty (Hérakleitiv test. Linedrni
a cyklickd povaha vyvoje civilizact, Na rozhrani, s. 44-68). Autor v ni podal instruktivni
pichled ndzort na cykli¢nost, resp. linearitu déjin od predsokratovskych feckych filozoft
pies stiedoveékého arabského uc¢ence Ibn Chaldina aZz po Oswalda Spenglera, Josepha
Arnolda Toynbee asoucasného amerického badatele Petera Turchina. Na zakladé
detailni znalosti staroegyptského vyvoje as pfihlédnutim k fizovym proméndm jinych
civilizaci zformoval zobeciiujict Hérakleitiv test ¢ princip cykli¢nosti (s neodmyslitelnym
linedrnim posunem v ¢ase) ve vyvoji civilizaci, které ,,prosly, prochdzeji ¢i projdou typickou
trajekeorii vzestupu, vrcholu, sestupu, krize aregenerace vedouci k novému vzestupu®
(s.47). Cestou k poznan{ této trajektorie se Bartovi stala ,analyza toho, jakym zptsobem
takovy systém vznikl a které hlavni fakeory piisobily u jeho vzestupu (s. 66). Zduraznil, ze
ptivodni proristové faktory, které stély u vzestupu dané civilizace, se postupné stévaji stale
komplikovanéj$imi, ménf se v retardujici z4téz a uvddéji cely systém do krize. Podminkou
restartu je zdsadni zjednoduseni systému, sniZeni nakladd na jeho provoz a usnadnéni jeho
funkénosti, coz nézorné ilustroval na proméndch vychodotimské fise, keerd si v dobé tézké
krize takto prodlouzila vlastni existenci od 7. do poloviny 15. stoleti.

2 Vysledky vyzkumu starovékého vyvoje predstavil podrobné v knize: Miroslav BARTA, Pribéh
civilizace. Vzestup a pad staviteli pyramid, Praha 2016.
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Autor, ktery se suverénné pohybuje mezi starovékem a soucasnosti, provadi trvalou
komparaci minulych, jiz prozkoumanych pti¢in a jevi sestupné faze civilizaci se sou¢asnym
stavem zdpadni civilizace; tou rozumi v podstaté novovéky vyvoj euroamerického prostoru
od prelomu 15. a 16. stoleti do soucasnosti. Odmitd pesimistické nazirdni kolapsu jako
totalni katastrofy, ale pojiméd nadchézejici krizi jako vyzvu k mobilizaci sil a schopnosti
k restartu spole¢nosti: ,M4dme k tomu ostatné vechny podminky: znalosti, védomosti,
technologie i prostiedky. Jen se moznd pfili§ malo snazime vytvofit si co nejlepsi vychozi
podminky pro co nejrychlejsi a nejuspésngjsi piekondni krize® (s. 66). Proti strachu ze
zni¢ujictho kolapsu stavi Barta potiebu cilevédomé sniZit slozitost spolec¢enského sytému
pii vyuziti technologie, védy a zvlase¢ historického poznéni.

Oproti Bartovu rozkroceni pres nekolik tisicileti podnikl Martin Kovét sondu do
britskych dé¢jin v trvani ti dramatickych desetileti, v nichZ se nahromadily v4zné krizové jevy
vojensk¢ho, statoprévniho a socidlniho razu, tiikrat po sobé hrozici ,kolapsem® Velké Britdnie
(Jak prezit kolaps” aneb ,Poucent z krizového vyvoje” déjin Velké Britinie v proni poloviné 20.
stoleti, Povaha zmény, s.38-53). Osvétlil souvislosti burské vilky 1899-1902, konflikeu
s Irskem usilujicim o samostatnost (1916/1919-1922) a hrozivé generalni stavky v roce 1926.
Projevovala se v nich rizika vojenského vycerpani Britdnie, rozpadu impéria, ndstupu revoluce
extrémné levicového typu. Ve vech piipadech se viak podatilo tézkou krizi ptekonat. Kovét
zdtraznil na jedné strané relativni kichkost impéria, které uz bylo za svym zenitem, ale na
druhé strané flexibilitu britské politiky, jejiz ptedstavitelé dokazali raciondlnim a zodpovédnym
piistupem, nepodléhajicim osobnimu nebo stranickému zéjmu, pozitivné vyfesit problémy
sttu; konsolidovali ho zptisobem, ktery Briténii dovolil zvlddnout narazy velké hospodatské
krize i druh¢ svétové valky a koneckonct diistojné projit i ndsledujicim obdobim dekolonizace.

Volnym pokra¢ovanim tohoto pojednéni je zasvécend tvaha Martina Kovéie Brexit.
Nejen ,bitva o Britanii‘, ale i o Evropu (Na rozhrani, s. 88-100), kterd hodnoti pri¢iny
adtsledky odchodu Velké Britdnie z Evropské unie. Piedni ¢esky znalec britské historie
ptipomnél chladné vztahy Britanie k zdpadni Evropé a zkorigoval unahlené soudy evropské
publicistiky. Za dobu, kterd uplynula od dokonéent rukopisu, se v zdsadé¢ potvrdil i autoriv
odhad dal$iho vyvoje, véetné dopadu dusledka brexitu na oslabené postaveni mensich zemi
stftedni a vychodni Evropy ve vztahu k Bruselu a Berlinu.

Studie Otakara Foltyna Pro¢ lidé viastné valei (Povaha zmény, 154-179) ptinasi
neortodoxné realisticky pohled na valku jako ,,ptirozenou souéast lidskych interakei® (s. 177).
Zduraznuje, Ze vysokou miru militarizace ckonomiky aspole¢nosti v dobé studené vélky
vystiidal proces demilitarizace a rezignace na vlastni obranyschopnost. Ve smyslu antické
zésady ,,si vis pacem, para bellum® upozornuje na moznost zabranit nadchdzejicim konfliktim
o zivotni prostor, vodu a potraviny (v disledku soubézného vysychdni krajiny a populaéni
exploze v Africe a Asii) nebo alespont zmensit jejich katastroflni disledky dostate¢nou
vojenskou pfipravenosti. Pouzité pojmy ,piedbéind agresivita® a,piedbéznd opatrnost,
které se vztahujf k aktudlni situaci, mohou byt vyuzity v historickém badani o konfliktnich
situacich v d¢jindch jako nastroj k hodnocent strategii a vojensko-politickych udalosti.

Doplitkem Foltynova vykladu je pojednani bezpe¢nostniho a vojenského analytika
Frantiska Sulce (Demilitarizace Ceské republiky a cesta k ndpravé, Povaha zmény, s. 180—
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193) o vyvoji vnitfni avnéj$i bezpe¢nosti stitu. Téma, které je v publicistice probirino
dasto, ale zpravidla povrchné, zde dostalo jasné obrysy, jez vypovidaji o vztahu vlid a ob¢anti
k obrané. Konkrétni udaje o obrovském rozdilu v nékladech na armidy pted rokem 1990
a po ném ukazuji, jak se béhem Zivota jediné generace zédsadné¢ zménila branna schopnost
obyvatelstva; jde o jev, keery historici star$ich obdobi znaji — byt s pomalej$im priabé¢hem —
zejména z 15. a 16. stoleti. Uvahy o moznostech zvyieni obranyschopnosti na troveti
piiméfenou rizikiim 21. stoleti (autor pouzivd pojmit ,demilitarizace” a ,remilitarizace®,
s. 181, 190) naznatuji, Ze tu md jit vkritkém obdobi pouhych né&kolika desetileti jiz
o tieti zdsadni proménu politick¢ho mysleni a rozhodovéni, ale také o novou hodnotovou
orientaci obyvatelstva evropskych stata.

Osobitym piispévkem do diskuse o nezbytnosti organizované obrany stitu
a obcanské spole¢nosti je stat novindie zabyvajiciho se Balkinem Matyd$e Zrna, vénovand
dlouhému obléhdni Sarajeva jugosldvskou, resp. stbskou armadou v letech 1992-1996 (Co
nds miige naulit zkusenost z obléhini Sarajeva, Povaha zmény, s. 230-243). Autor pojal
téma jako ndzornou ukdzku kolapsu stétu, sprévniho systému, infrastruktury a ob¢anskych
vztahl vobleZzeném velkomésté. Zachytil kontrast mezi pacifisticky orientovanymi
kosmopolitnimi intelektudly, naprosto nepfipravenymi na podobnou pohromu, a prostymi
lidmi (¢asto ptist¢hovalci z venkova), keeff se sndze ptizptisobili kritické situaci. Na
tragickém piibéhu Sarajeva dokumentoval adaptabilitu aktivnich jedinct na nezbytnost
obrany a na udrzovani zékladnich existen¢nich potieb, ale odhalil také vyznamny podil
zlo¢incii navojenské obrané mésta a pti ovladnuti ilegalni ekonomiky. Maty4s Zrno nazorné
vykreslil situaci, do nfz se mize dostat (a na sklonku 20. stoleti se také dostala) k vlastni
obrané neptipravend komunita v po¢tu nékolika set tisic lidi v pfipadé zhrouceni normalné
fungujicich spoletenskych strukeur. Zaroven poukézal na dlouhodobé¢ dusledky formalné
pickonan¢ho kolapsu, které se ipo desetiletich projevuji demoralizaci aintenzivnim
propojenim ckonomiky a politiky s organizovanou kriminalitou.

Otézku odpovédnosti stitu za zachovani zdkonnosti, elementarniho spole¢enského
fadu aochrany Zivota osob na jeho tzemi si polozil badatel o d¢jinach 20. stoleti Jifi
Padevet (Stdty ndsilné a staty priblizejici, Povaha zmény, s. 244-255). Vyuzil fady svych
dokumentarné pojatych knih o uddlostech na sklonku druhé svétové valky a tésné po
ni,* aby z tohoto hlediska exempldrné porovnal nacistickou Treti i, Némci okupovany
Protektorit Cechy a Morava, a Ceskoslovensko v prvych ¢eyfech mésicich po skonéeni
valky. Obrovskd pramennd dokumentace, kterou shromdzdil ozlo¢inech zvale¢né
i bezprostiedné povédle¢né doby, mu umoznila charakterizovat Hitlerovo Némecko jako
stat, ktery soustavné vyuzival monopolu na nésili v zdjmu své zlo¢inné politiky; obnovené
Ceskoslovensko se v této komparaci jevi jako stdt, ktery v procesu své konsolidace nésilné
odplaté na Némcich - z&asti z nemoznosti, z¢asti z neviile — dostate¢né nezabrarioval.

Véznost situace, do niZ se dostal zdpadni svét ve druhé poloviné 20. stolet, vyjidiil
ckonom Pavel Kohout symbolickym ndzvem své stati Cty/i apokalypticti jezdci moderni

3 Jiti PADEVET, Priwvodce protektoritni Prahou. Mista — uddlosti - lidé, Praha 2013; TYZ, Krvavé
findle. Jaro v Ceskjch zemich v roce 1945, Praha 2015; TYZ, Krvavé léto. Povilecné ndsili v Ceskych
zemich, Praha 2016.
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civilizace (Na rozhrani, s.70-86). Vzdjemnou provdzanost nejvétsich hrozeb (demografie;
socidln{ stit; dan¢; bankovnictvi a ménova politika) ilustroval pfedevsim na vyvoji Némecka,
Francie aItdlie; do svého textu viak zafadil — kromé graft a tabulek s $ir$im geografickym
zébérem — také dvé mapky zndzornujici absolutni protikladnost kumulovaného bohatstvi
aporodnosti na jednotlivych kontinentech. Bohatstvi kapitalu (Evropa, Severni Amerika)
versus bohatstvi lidskych zdroji (Afrika a Asie) vytvotily scénu pro mozny interkontinentaln{
konflikes nedozirnyminasledky, umocnény tim, Ze velmivysoky podil (frustrovanych) mladych
lidi v rychle nartistajici populaci vytvéti tfeskavy potencidl agresivity a terorismu. Kohout
shrnul pfi¢iny nebezpeéné nizké porodnosti na Zapadé ashledal je v narocich socidlniho
statu, v dafiové politice a v inflaénim riistu cen nemovitosti, tedy v obtizném zajistovini byt
pro mlad¢ rodiny. Zaujal k nim stanovisko liberdlniho ekonoma (s opakovanym odvoldnim
na Ludwiga Erharda), aviak neodpovédél na otdzku, jak se v uplynulych desetiletich vyvijel
vztah piebujel¢ho a zadluzenc¢ho stétu k véfitelim, resp. drZiteltim redlné ekonomické moci;
popiipadé jaky dopad by mélo dalsi oslabovéni stétu na obranyschopnost Zépadu v dobé tak
vyrazné nerovnovihy mezi kontinenty. V kazdém piipadé je viak zvyraznéni vyvojovych rizik
atvrzeni, Ze ,jde o samotnou fyzickou existenci evropské civilizace a jeji charakeer® (s.72),
velmi zdvaznym varovanim.

Zhruba ¢tyfi desitky studii oti$ténych v téchto dvou knihdch ptindSeji mnoZstvi
podnétd, které by méli vzit historici na védomi. Upozornim alesponi na nékteré z nich.
Orientalista a islamolog Lubo§ Kropdcek se zabyvd tématem Kolapsy a kontinuita ve svété
isldmu (Povahazmény, s. 130-149), zejména stagnaci islamské civilizace; dtlezité je, ze shrnuje
pohledy na tuto problematiku jak ze zépadniho, tak i z muslimského hlediska. Zajimavé jsou
uvahy pravniki o proméndch stdtu, stejné jako fada studii o externim ohrozeni soucasné
Evropy (stati v obou knihach). Zvlatn{ pozornost si zaslouzi piispévek geologa a krajinného
ckologa Viclava Cilka. V zamysleni nad perspektivami evropské civilizace (Polibit Zemi
a pozdyavit Slunce. Hybridni svét rizik a nadéjf, Povaha zmény, s. 54-71) se opird o Nialla
Fergusona® a plné akceptuje jeho diiraz na vyznam kvalitné fungujicich instituci. To nenf
pickvapivé, podnétem k zamyslen{ je viak Cilkovo voldni (pravé s odkazem na Fergusona,
ale také na Josefa Pekate) po historii jako ,nauce o ptitomnosti ¢ dokonce budoucnosti®
(s. 56). Tento vngjsi, zato vSak chdpavy pozorovatel si klade otazku po smyslu historiografic
ajeho odpovéd rozhodné nevyznivd ve prospéch atomizace oboru, adorace médnich
metodickych vln a zdrZenlivého odstupu od soucasnych problému. Nepiimo naznacuje, pro¢
mé akademicka historiografie jen maly vliv na vefejnost a jakym smérem by se mohla vydat,
pokud by minila pfispét k ptekonani krize historického védomi spole¢nosti.

Dv¢ recenzované knihy nejsou avzhledem k mnozstvi zastoupenych obort ani
nemohou byt zcela sourodé. Vedle naro¢nych teoretickych studif obsahuji ¢lanky zalozené
na rozsihlém pramenném vyzkumu nebo naopak na osobni zkusenosti, ale také stru¢néjsi
uvahy a ¢rty. Jsou vhodné doplnény obrazovou, mapovou a grafickou dokumentaci, ale bylo
by jim prospélo zpracovani rejstiikd, vzhledem k prolindni témat snad i vécného indexu.

4 Niall FERGUSON, Civilization. The West and the Rest, New York 2011; ¢esky: Civilizace.
Zipad a zbytek svéta, Praha 2014; recenze: CCH 113, 2015, 5. 505-511.
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Podstatné vak je jejich zdkladni poslani — snaha vyburcovat z lhostejnosti viici vefejnym
zélezitostem, viiti nezodpovédnosti v oblasti politiky a ckonomiky, ale také ve stéfe vedy
avzdéldvini. Ob¢ knihy jsou vyzvou k odvaze ptemyslet o budoucnosti a o rizicich, keerd
piindsi, a na nesnadnou budoucnost se promyslené piipravovat. Je to i ndmét pro historiky,
aby se pokusili formulovat tkoly a posléni historickych véd také se zietelem k vyvojovym
problémim komplexnich spole¢nosti ak jejich pfiméfenému zkoumdni. Ostatné je to
rovnéz naléhavd pfipominka, Ze pokud by tato civilizace neuhdjila svou budoucnost, sotva
by si zachovalo smysl viechno soucasné déjepisné spisovani.

Jaroslav Pdnek

Frantisek SMAHEL
Nablédnuti do stredovékn. Mluva pisma a éetba obrazii
Praha, Karolinum 2017, 390 s., ISBN 978-89-246-3629-0.

Recenze zatim posledniho z ¢etnych Smahelovych bilan¢nich kniznich soubort jsem se
neujimal zrovna ochotné. Viech dvandct otiSténych studif jiz ditve (konkrétné vletech
1984-2015) vyslo, nékeeré z nich dokonce vicekrat.! Viechny jsem nejen éetl, ale bez
nadsazky i pe¢livé prostudoval a nejednou vyuzil ve vlastni praci. Vyjadfovat se k nim mi
proto pfipadalo ponékud nadbyte¢né. Skepse vSak rézem zmizela, kdyZ jsem se ponotil
do prvniho otidténého textu. Frantisek Smahel totiz patii k autortim, kee{ se k vybranym
badatelskym tématim opétovné vraci, zpfesniuji poznatky iformulace apribéiné se
vyrovnavaji s novou védeckou produkei. Plati-li to o prazské sttedovéké univerzité, o Janu
Husovi ¢i o Jeronymovi Prazském,? tim vice Ize tuto sympatickou umanutost vztahnout
k pojedndnim, oscilujicim na pomezi déjin mentalit, kulturni historie a d¢jin uméni, jez
autor hodlal v mlddi studovat ajez ho znovu a znovu lakaji, zvlase¢ tykaji-li se italského
duecenta, trecenta i quattrocenta a jejich vyzatovani. Pokud mi na knize néco vadi, pak
skutecnost, ze barevné reprodukee, tvotici organickou slozku jednotlivych studii, nebyly
vyti$tény na ki{dé nebo alespoii na polokfid¢, a také priibézné &islovani pozndmek, ne$var
soucasné doby ulehéeny pocitatovou sazbou a zdroven opticky vyvoldvajici dojem ucelené
monografie, kterou ov§em publikace neni ani nihodou.

Spole¢ny jmenovatel dilem aktualizovanych a dilem ptfepracovanych ¢ doplnénych
stati je patrny z podtitulu iz obdlky, na niz se skvi ukazka z latinského rukopisu a oko
s uchem, dvé brany poznéni a soucasné symboly audiovizudlni komunikace. V podstaté
reflekeuji sttedoveky nédzor, Ze vechny slozky stvofencho svéta Ize vnimat a deifrovat
jako text, zejména jde-li o lidsky vytvor. Stfedovékému vnimdni vytvarného dila se vénuji

1 Bibliografické tdaje uvedené v edi¢ni pozndmce na s. 331 nezachycuji vechny verze a mutace.
Pro srovnan{ viz FrantiSek SMAHEL, Nalézini, sethivini a mijeni v Zivoté jednoho medievisty,
Praha 2009, s. 466-520, zvl43té s. 497-508.

2 Naptiklad F. SMAHEL, Alma mater Pragensis. Studie k pocitkiim Univerzity Karlovy, Praha
2016; TYZ, Jan Hus. Zivot a dilo, Praha 2013; TYZ, Zivot a dilo Jeronyma Pratského. Zprava
0 vjzkumu, Praha 2010.
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piedevsim studie v prvni &sti knihy, zaloZené na piesvédéent, Ze se v ném obraz snoubil se
slovem, psanym ¢i (zvldste v sakralnich stavbdch) mluvenym, at jiz ve formé kdzéni nebo
vysvétlujictho komentéfe. O iluminovanych kodexech netieba pochybovat, v ptipadé
nésténnych maleb v chramovych prostorich slouzi jako doklad pro oprévnénost teze
kazatelské sbirky de sanctis, nejednou se dotykajici zobrazenych svétct, anékdy také
piitomnost vymalovanych muZzt sukazovitkem & s hilkou, upozornujicich na pravé
objastiovany vyjeva ziejmé i tlumodicich latinské texty na ndpisovych paskach do nérodniho
jazyka. Tyto pésky, nejednou jakoby vychdzejici z st ztvarnénych postav, tak z gotickych
artefaked ¢inily s nadsdzkou fe¢eno ,mluvici obrazy*, a nebyly tudiz pouze oporou paméti.
O vychovné, formativni funkei stfedovékych obrazii, analogické literdrnim
exemplim, se autor sice zminuje jen okrajové, zato upozoriiuje na gndémickou povahu text,
keeré dali na sténdch Betlémské kaple zaznamenat Jan Hus (Desatero, Véi v Buoh, De sex
erroribus), respektive Jakoubek ze Sttibra (Salvator noster, De communione parvulorum) ajimz
pievdzné negramotni ndv§tévnici nemohli porozumét, nehledé na umisténi a obtiznou ditelnost
népist. Byly to viak vé¢né pravdy, bez nichz nebylo mozné doséhnout spasent, hlavniho cile
pozemského Zzivota. Nesdilim viak Smahelovu predstavy, e latinské ndpisy v Betlémé byly
chépany jako jazykové neutrdlni a Ze sméfovaly rovnéz k némeckému publiku. Kapli, uréenou ke
kézaniv ¢estiné, neméli praz§ti Némci, pokud nebyli bilingvni, diivod nav§tévovat.
Variabilitu stiedovékych postupli pii prici se slovem i pestrost népisovych pasek
v rdmci ztvdrnéni oblibeného tématu ,,Zvéstovani“ dokumentuje autor v mistrovské studii,
udivujici rozhledem po italském azipadoevropském uméni iznalosti pfislusné védecké
produkce. Je az vzrudujici sledovat, jak Buh vede dialog s Pannou Marii prostfednictvim
népisovych pések ajak v dalsich verzich téhoz ptibé¢hu predévd Bohoroditee zpravu Duch
svaty v podob¢ holubice, eventudlné jak ji zprostiedkovévaji svételné paprsky, odkazujici
k bozimu slovu, které je mozné s odkazem na Janovo evangelium vylozit jako svétlo. Zaroveri
s timto procesem sledujeme proménu prostiedi, v némz se vyjev odehravd (paldc ustupuje
uzaviené zahradé), i role archandéla Gabriela, ktery na zobrazenich vzniklych po poloviné
14. stoleti pteddvd Marii zapeceténé psani s radostnou zvésti. V Ceském prostiedi se ,,postak”
Gabriel (vyrok Horsta Wenzela) asi poprvé objevil na foliu slavného Liber viaticus Jana ze
Stiedy, zatim nejstar$i zndmé varianty, na niz bozi posel plni tlohu postovniho dorucovatele.
Obdobné¢ fascinujici praci je pojedndni Hoc opus pinxit, vyvracejici na mnoZzstvi
piikladu stile opakovany omyl, Ze teprve renesance osvobodila umélce z pout sttedovékého
kolektivismu. Stat dopliiuje exkurs obsahujici zdivodnénou domnénku, Ze kiivoklatsky
reliéf, povazovany tradi¢né za vyobrazeni kréle Vladislava IL. Jagellonské¢ho, zpodobnuje ve
skute¢nosti stavitele Matéje Rejska. Jeho sochaisky portrét na zdpadnim praceli Prasné briny
totiz vykazuje ndpadné shodné rysy s kiivokltskou plastikou. Smahel ma prosté vynikajici
obrazovou pamét, v niz si dle potteby listuje jako v uméleckohistorickém katalogu.
Kunsthistoricky katalog pfipomina do jisté miry také studie, detailné rekonstruujici
pribéh zndmé &eskokrumlovské slavnosti (ukazovani sv. ostatkil), spojené se svitkem
Boziho téla. Dokonale zvlidnutd pramennd zakladna, védomosti o podobé rozmberské
rezidence, proniknuti do taji méstské topografie, znalost relikvii i relikviati a pou¢enost
o sttedovékych procesich usti v téméf vycerpdvajici popis festivity, inspirované prazskym
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svatkem Kopi a hiebt Pédné a ukonéené husitskymi vdlkami. Pro¢ital jsem minucidzni praci
pozorné v souvislosti s baddnim o ptedrevolu¢nich (tedy i ¢eskokrumlovskych) letech Jana
Zizky. Ptizndvam viak, Ze jsem se misty v podrobném li¢ent ztracel.

Mensi ¢lénky, v autorové oznadent ,sondy® a ,etudy®, maji spiSe interpretaéni a mezi
tadky iskryty polemicky charakter. V ptipadé dlouho diskutované podoby antiteckych
tabuli staré a nové barvy, uchovanych v Gottingenském rukopisu a Jenském kodexu, nemohl
jiz Smahel piihlédnout k nejnovéjsi edici, vydané paralelné s jeho souborem.? Stat o vilce
symbold, tj. kifZe na jedné strané akalicha i husy na strané druhé, se pivodné kriticky
vyrovnavala sndzory Karla Stejskala, nyni spiSe dopliiuje a koriguje minéni Mileny
Bartlové. Na tomto misté chci znovu upozornit, ze zlaty kalich na ¢erveném poli vnimali
husité jako heraldicky zdvazny a ze vyraz huska, husky av posunutém vyznamu dokonce
houska slouzil k oznacent Jana Husa ajeho piivrzenci jesté v 16. stoleti, byt jde vesmés
o ptejimky ze starsich textd. Diléf interpretaéni doplitky by bylo mozné vznést k pojednani
o muéednicich a bojovnicich v husitském nebi, zatimco dvé dal3i price (o pAnu Krusinovi
na Zlaté hote a o zlomeném zezlu ¢eského kréle) okouzli orientact po pozdné stiedovekych
proroctvich, redliich pozdné sttedovéké Evropy i znalostmi dobovych obrazovych alegorii.
Drobné neptesnosti (Kladsko opravdu nebylo slezské knfzectvi) &i okolnost, Ze soupis zprav
o kometach Ize dnes nalézt na internetu, nic na tomto konstatovini neméni.

S chuti jsem se opakované vydal navstivit myslenkovy svét zapomenut¢ho sienského
malife Bindina da Travale, zprostiedkovany jeho syny. Zaujal m¢ jeho zjevny (bezmdla
husitsky) odpor k Zebravym fddam, rozli¢nym preldrim a k viudyptitomné cirkevni korupci,
byt jadrem Smahelova podéni je Bindinovo vyprévéni o Janu Husovi, kterému stirnouci
malif projevil nepokryté sympatie. Vice nez to viak opétovné budi mou pozornost, jak se
v textu kroniky, sepsané éleny malifského rodu, prolind realita (Hustv ndzor, Ze hif$ny knéz
neposvécyje) s fikei (krdl Zikmund se pti popravé prazského mistra rozpla¢e) a domysly,
spoluvytvéiejicimi podobu historické paméti.

Na zdvér jsem si ponechal rozsahlou stat o fantasknim svété divych lidi lucemburské
éry, vypliujici téméf &evrtinu (presné 23,34 %) autorova textu. Smahel v ni aktualizuje
adoplituje stézejni kapitoly své monografie, vydané pred Sesti lety.’ Cini tak iv reakci
na novou literaturu, zvl43té na zdvaznou studii Milady Studni¢kové.® Nutno fici, Ze
iscasovym odstupem na svych interpretacich trva. Uzndvd sice prokdzanou existenci
dvorského Ridu (v autorove poddnt spiSe Bratrstva) folenice, zalozeného Viclavem IV,, le¢
emblémim lednidcka (ziejmé osobni panovnikovo znameni) a toéenice ptisuzuje skryté

3 Petr CORNEJ - Michal DRAGOUN - Milada HOMOLKOVA - Petra MUTLOVA a kol.,
Tabule staré a nové barvy Mikuldse z Drizdan ve staroleském prekladu, Praha 2016 (distribuovdno
najafe 2017).

4 Frantisek SIMEK (ed.), Staré letopisy leské = vratislavského rukopisu, Praha 1937, s. 12; text T

Starych letopisii ceskyjch, Narodni knihovna CR, MS Osek 95, fol. 21r.

FrantiSek SMAHEL, Divi lidé (v imaginaci) pozdniho stiedovéku, Praha 2012.

6 Milada STUDNICKOVA, Gens fera. The Wild Men in the System of Border Decoration of the
Bible Wenceslas IV, Uméni 62, 2014, s. 214-239.
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sexudlni vyznamy, prvni ddajné odkazuje k muzskému adruhy k Zenskému pfirozeni.
Pfizndvdm, Ze srovnatelnou imaginaci neoplyvam. Takové vysvétleni mé nenapadlo ani
ve dvaceti letech, kdy jsem jako bujny jinoch bedlivé ¢etl a nadSené prohlizel pravé vydanou
Krasovu monografii o Viclavovych rukopisech” a pochopitelné vnimal eroticky nédboj fady
vyobrazeni. Jakoby i ve vykladu stfedovekych artefakett platila postmoderni deviza: Kazdy
vyznam je mozny a Zddny nenf zdvazny.

Autor prost¢ vnimé hry a ptibehy, odehravajici se v rozvilindch iluminovanych
kodexii, jako odraz redlného, mravné uvolnéného zivota Viclavova dvora. Neviha
ptitom svjj vyklad podloZit zpravami o zpustlém ¢&i neztizeném panovnikovi s oblibou
navStévujicim prazské 14zné, aniz bere v potaz, Ze tato poddni zndme vesmés z kruhtt
Viclavovi neprételskych a usilujicich vylicit kréle vco nejhor$im svétle. V reformnim
a husitském prostiedi pfitom vznikl odli$ny, viceméné pozitivné ladény portrée psychicky
nevyrovnaného Lucemburka, ktery, jak vime z dal$ich pramend, proslul jako mimotéddné
vzdélany &lovek, mecena$ prazské univerzity a piitel jejich prednich osobnosti. Vyklady
Milady Studnitkové, zdaraziujici duchovni rozmér diskutovanych symbolt, Smahel
pokladé za nadinterpretaci, nebot stfedovéci vytvarnici by se museli vyznat v teologickych
problémech a v biblické exegezi Iépe nez tehdejsi i dnesni specialisté. Od svého fesent
neustupuje ani v piipadé divych muzi alazebnic, jimz podle jeho pifesvédéeni pfipadd
v bordurach kodexti Viclava IV. subalterni postaveni sluzebniki a sluzebnic. Divy muz neni
pry nikde totozny s kralem, byt si ¢dst badatelské obce mysli opak a i kdyZ je zndmo, Ze se
francouzsky krél Karel VI. zdcastnil roku 1393 plesu pravé v piestrojent za tuto postavu.
Pokud by Smahel byl disledny, musel by vzit v avahu i ptibéh, tradovany v husitské ¢4sti
Ceské vefejnosti o tom, kterak Véclav IV. chodival v ptestrojeni mezi prosté lidi. Osobné se
viak domnivdm, Ze jej Franti$ek Graus spravné zafadil mezi povésti.® P¥imocaré vysvétleni
emblémt a symbolt v rukopisech krale Viclava ajeho dvorského okruhu se dle mého
ndzoru miji sobecné ptijimanym a Smahelem zastivanym i uplatiiovanym poznatkem
o polysémantickém charakteru sttedovékého uméni.

Napsal jsem svého ¢asu na Smahelovu knihu o divych muzich pomérné rozsihlou
recenzi.’ Upozornil jsem v ni, Ze literdrni alegorie $lechtice uvéznéného v zalati lasky
odpovid4 vyobrazenim panovnika vsazen¢ho do klady ¢i spoutan¢ho jinym zpiisobem,
odkézal jsem na sviij ddvny (a podle mého minéni) stile nosny vyklad geneze Hijkovy
povésti o Viclavovi alazebnici Zuzané avie zasadil do typicky stiedovékého prolinani
i zaménovéni vzne$eného a nizkého.”* Odezvy jsem se nedockal. Dovoluji si tedy na tomto
misté poznamenat, Ze mistnost v staroméstském Hénkové domé (stdval na misté pozdéjsiho
¢isla popisného 587) sotva slouzila jako lazet, atkoli v ni byly vyobrazeny nah¢ lazebnice.

7 Josef KRASA, Rukopisy Viclava IV, Praha 1971.

8  Frantisck GRAUS, Die Herrschersagen des Mittelalters als Geschichtsquelle, Archiv fir Kultur-
geschichte 51, 1969, s. 65-93.

9 Ceské literatura 61, 2013, s. 418-422.

10 Petr CORNE], Tajemstvi Ceskjch kronik. Cesty ke koteniim husitské tradice, 2. roziitené a ptepra-
cované vydani, Praha — Litomysl 2003, s. 97-102, 397-399.
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Prokazatelné se v ni ufadovalo a v objektu byl tehdy dokonce umistén korunni archiv.!!

To vie jsou ale pouhé drobnosti poznamenané na okraj knihy, kterd ve svém souhrnu
ptedstavuje Frantiska Smahela jako badatele $irokého kulturniho zabéru sfenomendlnim
rozhledem po védecké produkei. Listuji-li seznamem literatury (v némz mimochodem nékolik
praci uvedenych v pozndmkovém apardtu chybi), nevychazim zuzasu, kde autor bere ¢as,
silu a energii mnozZstvi zahrani¢nich titult nejen prostudovat, nybrz také schnat. Navzdory
uvedenym pocate¢nim rozpakiim jsem rad, Ze kniha vysla. Po¢etni zdjemci maji nyni pohromadé
aktualizovany soubor cennych Smahelovych studii, ilustrujicich davnou pravdu, Ze védecké
poznani minulosti, navzdory cennym objeviim a jedine¢nym zjiSténim, nikdy nekondi.

Petr Cornej

Lukas REITINGER
Viatislav. Proni krdl Cechi
Praha, Argo 2017, 535 s., ISBN 978-80-257-2070-7.

Vyznam a ptinos obsdhlé knihy mladého brnénského historika Lukdse Reitingera je tieba
vysvétlit v3ir$im kontextu deské, ale vnékterych momentech také polské a némecké
historiografie. Jiz dlouhy ¢asovy usek vlady Vratislava I1., od ledna 1061 do ledna 1092, by
mé] pfitahovat pozornost historiki, i kdyby nedoslo k Vratislavové kralovské korunovaci.
Urtity kvalitativni zlom ve vyvoji ¢eskych zemi signalizuje vystavba romdnské baziliky
sv. Vita, zaloZeni eximované kapituly sv. Petra a Pavla na Vysehrad¢, obnova biskupstvi
na Moravé se sidlem v Olomouci ¢i udéleni vysad lidem sidlicim iz suburbio Pragensi pti
kostele sv. Petra (zachycené v listiné Sobéslava IL. av pozdéjsich privilegiich). Kronikat
Kosmas ptiblizuje rozmach pomérné uspéiné ceské spole¢nosti az do prvni ¢tvrtiny 12.
stoleti, ve srovnan{ s pon¢kud skeptickym ténem hagiografa Kristidna z konce 10. stoleti.
Zminéné udélosti, podobné jako nddherné kodexy spojované s Vratislavovou korunovaci,
viak zistévaly spiSe solitéry, bez docenéni jejich inova¢nich hodnot. Pti posuzovani doby se
historici dlouho omezovali na pohled Viclava Novotného, ktery vnimal Vratislavovy Cechy
jako pfevazné uzavieny svét, v némz pouze dochdzelo k hadkdm mezi bratry o vymezeni
moci, akde se jen ,poznendhlu® zvySovala kulturni droven. O tehdej$im dramatickém
zépasu v Evropé a R, o tzv. sporu o investituru, v Cechéach tehdy sotva kdo védél, minil
Novotny, ale zdiraziioval, ze samotny Vratislav v rdmci konflikti na némecké ptid¢ vynikal
jako vyjimeéné vérny vazal cisate Jindticha IV. (na rozdil od adajné ziskuchtivych a zrddnych
némeckych knfzat). Ostatné na tomto bod¢ se shodovali i némeéti autofi; pomér Rige

11 Wicslaw Wladiwoj TOMEK, Zdiklady starého mistopisu prazského I. Staré Mésto prazské, Praha
1866, s. 136; TYZ, Déjepis mésta Prahy II, Praha 1871, s. 156; Ivan HLAVACEK, Viatislavsks
epizoda Ceského korunniho archivu, Archivni Casopis 30, 1980, s. 100-106. Eventudlni pieklad
pojmu (a)estuarium ve vyznamu lizer: sotva ptipadd v tvahu, vime-li Ze lazebnice byly vymalova-
ny in parvo aestuario, coz by znamenalo, Ze se v domé nachdzela jesté velka lizen. Adekvatnéjsi je
ztejmé pieklad v malé svénici.
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a Cech se tak jevil byt ,idedlni“ (ackoli také Vratislav zddal nemalé protihodnoty za ni¢ivd
tazeni svych vojsk).!

Postupné viak piichdzely nové podnéty kdocenéni Vratislavovy éry. Vydavatel
Pegavskych andlii Hans Patze se roku 1963 zaméfil na Vratislava jako na velkou osobnost,
s niz byl spojen vzestup rodu pdnt z Grojée, predevsim Wiprechta,? ktery mél byt autorem
myslenky na Vratislavovu korunu, s poukazem na krélovskou hodnost Vratislavova ptedka
Bouga. I kdyz pon¢kud tajemné jméno Bouga vabi pozornost badateld, hledajicich stopy po
pohanskych bozich, skryvd se za nim jeden z ¢eskych nebo polskych Boleslavi. Rostislav Novy?
navézal na Patzeho tvahy a spojoval ideu Vratislavova kralovstvi se Sclavinii z dob Boleslava
Chrabrého. Krélovskd hodnost méla byt udélena Vratislavovi ceremonif imitujici udéleni
koruny Boleslavovi Chrabrému vroce 1000 cisafem OtouIll. Ale Sclavinie z otdnskych
andlti nebyla tak piesnym politickym pojmem a prameny sice k roku 1000 zachycuji zvl4stni
ocenéni Boleslava cisatem, nikoli ale jeho povyseni na krale. Boleslav se sice mocnym kralem
stal, ovSem z hlediska f$skych ideologi jen ,na gjmu Rige. (Reitinger vSak upozoriiuje, ze
v Cechéch byl Boleslav Chrabry tradovin pozitivné na zikladé vojtéiskych legend; toto
hledisko mélo ovlivnit i Kosmovy zdmény Chrabrého za Méka L., srovnejs. 110n.)

Na pottebu hlubsi ideové analyzy prament poukézal Pavol Cerny, ktery v roce
2001 zashl do diskuse o Vysehradském kodexu. Krilovskd ideologie je v ném zastoupena
konzervativnim zptisobem, jak to odpovidalo nizorovému niveau bavorskych oblasti.*
V mé studii o Vratislavovi IL. byla tématem relativizace vykladovych stereotypti a hledani
Sirdich typologickych evropskych souvislosti.’> Dosti strnulym zptsobem byvd dodnes
prezentovana panovnickd moc (,,stdtni nevolnictvi®). Vratislavovo panovéni ale bylo jiz od
pocatku profilovino pomérné vyraznou ,politickou kulturou elit®, jak to symbolizuje piibéh
»uslechtilého rytife Benedy“. Spatfoval bych v tom nikoli retardaci (¢i oslabeni stdtu), nybrz
prosazovani pluralitniho principu, ktery lze nalézat také v politickém déni na tizemi Rise
(reformni postoje $vdbskych velmozii, protesty urazené saské slechty, pazarie v Milang).
Zatimco ponékud tzkostlivy SpytihnévIL (1055-1061) se snazil sim personifikovat
jednotici svatoviclavskou autoritu (imitatio, tomu dobfe vyhovovala jako symbol vlddy
mitra), sebevédomy Vratislav se prosazoval jako vladafskd osobnost snadnirodnim

1 Vratislavova politika ,....2 kdyz chee miti zisk, neni na zisk vypocitina, jest to politika zdsadovd...”, byl
presvédéen Viclay NOVOTNY, Ceské déjiny. Dilu L &st 2. Od Bietislava L. do Premysla I, Praha
1913,s.318.

2 Hans PATZE, Die Pegauner Annalen, die Konigserhebung Wratislaws von Bohmen und die Anfinge
der Stadt Pegau, Jahrbuch fiir Geschichte Mittel- und Ostdeutschlands 12, 1963-1964, s. 62.

3 Rostislay NOVY, Krilovskd korunovace Vrvatislava IL, Numismatické listy 43, 1988, s. 129-142;
TYZ, Cesky kril Vratislav IL, in: Krilovsky Vysehrad. Sbornik piispévki k 900. virodi tmrti prv-
niho ¢eského kréle Vratislava I1. (1061-1092), Praha 1992, s. 11-24.

4 Pavol CERNY, Kodex vysehradsky, ,korunovacini charakter jeho iluminované vyzdoby a nékteré
aspekty ,politické teologie“ 11. stolett, in: Botivoj Nechvatal — Jan Kotous - Jitf Huber (edd.),
Kralovsky Vyschrad 2, Sbornik piispévku ke kiestanskému miléniu a k posvéceni novych zvoni
na kapitulnim chramu sv. Petra a Pavla, Kostelni Vydii 2001, s. 32-56; TYZ, Evangelids zabrdo-
vicky a Svatovitskd apokalypsa, Praha 2004.

S Vratislavy VANICEK, Pratislav II. (L). Proni lesky kril, Praha 2004.
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rozhledem. Jiz Eduard Mikusek zpochybnil tezi o Vratislavové zavislosti na Jindfichovi IV.;°
zvla$tni vztah obou vlddcd je mozné interpretovat jako specifickou ,rytifskou” amluvu
ptvodné jedeé $irsi skupiny vlddet na zdkladé dehonestujici harzburské tragédie (1074),”
pti¢em? Jindtich IV. se na éeském tzemi nechoval jako senior (Cechy nebyly komorou
Rie!). Druha takova tmluva se tykala Jindfichovy fimské jizdy. Vratislavova politika fesila
i zajisténi stagnujictho Polska prostiednictvim statku jeho dcery Jitky (Judity), coz spolu
s dal$imi okolnostmi mohlo motivovat jeho zdjem o tituldrni obnovu polské koruny, snad
pro jeho predpoklddaného vnuka (ale smrt Jitky vyvézala Vladislava Hefmana z prazského
rodinného vlivu).?

LukasReitinger pfikrocilk dlouholetému studiu Vratislava I1. pod vedenim Martina
Wihody. Ten kladl dtraz na posledni léta Vratislavovy vlady, kdy se jiz rysovala nédstupnicka
krize. Svou prvni praci k tomuto tématu vénoval interpretaci ,polského tributu® u Kosmy,’
poté plné vyuzil dnesnich studijnich $anci a cilevédomé pracoval i v archivech v Mnichové
a pro Piemyslovce duleZitém Pegau.’® Pti tematickém rozvrhu knihy si autor vytkl za vzor
Le Goftuv zivotopis Ludvika IX., tj. rozdéleni na tii ,strukturované problémové okruhy* —
politické déjiny, vyklad dobovych prament a reprezentaci panovnického majestdtu. Jak
viak autor podotykd, Vratislav byl ve srovndni s Ludvikem IX. ¢lovékem ,jinych konéin
ajinych ¢asi. Formdlné je kniha rozdélena na pét ¢asti (Uvod, Kosmiiy labyrint, Vysehrad
ajiné vzpominky, Véhlas krale za hranicemi, Z4vér).

V tvodnim bloku autor struéné nastiriuje vyvoj piedstav o Vratislavovi II. a pfedstavuje
tendfi dgjiny Premyslovct stadou postichtt (jména syni Bretislaval. véetné Spytihnéva
a Vratislava jako projev historismu, akceptuje zménu pohledu na vlastnickou pozici urozenych).
Poné¢kud nahu$téné pak podava néstin politického déni v 2. poloviné 11. stoleti.

V oddilu 0 Kosmové kronice shrnuje autor zndmy odpor kronikéfe k Vratislavovi,
keery sdilela ¢ast tehdejsi spole¢nosti. Je ovem otdzkou, zda byl opravdu Vratislav

6 Eduard MIKUSEK, Ideové pojeti vztahu ceského statu k #isi némecké v dilech déjepisciv 10. a 11.
stolett, Sbornik historicky 26, 1979, 5. 5-59.

7 Thomas ZOTZ, Prisenz und Reprisentation. Beobachtungen zur kiniglichen Herrschaftspraxis im
hoben und spiten Mittelalter, in: Alf Liddtke (ed.), Herrschaft als soziale Praxis, Gottingen 1991,
s. 194.

8 K dalsim aspeked pattily tradice polské koruny, pasivita Rise, oslabeni prestize polského vladce
a vynuceny tribut; Vratislav VANICEK, Polsky krilovsky titul Viatislava II. (tradice, kontinuita
a inovace v 11. stoleti), in: Jézef DOBOSZ - Marzena MATLA-KOZEOWSKA - Leszek
WETESKO (edd.), Gnieznieriskie koronacje krélewskie i ich srodkowoeuropejskie konteksty,
Gniezno 2011, s. 141-174.

9 Reitinger v nekolika statich vysvétluje, co minil Kosmas obratem o podrobeni Polska (subingare)
Btetislavem I. Kronikéf tak interpretoval az neddvné zavedent tributu v roce 1054, které zpro-
sttedkovala Rise (jako kompenzaci za Vratislavsko); ¢eskd strana ho zihy vnimala jako podtizenost
Polska Cechdm; srovnej Luka$ REITINGER, ,,Census de terra Polonie” a premyslovskd svrchova-
nost nad Polskem, Casopis Matice moravské 128, 2009, s. 473-492.

10 Luka$ REITINGER, Nekrologia kldstera Pegan. Pozapomenuté svédectvi o Premyslovcich (nejen)
Kosmova véku, in: Martin Wihoda — Luk4$ Reitinger (edd.), Proména stfedovychodni Evropy
raného a vrcholného stiedovéku, Brno 2010, s. 372-415.
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despotictéjsi nez bézni pfedchozi ¢esti vladei, nebo naopak zda se zde neprojevuje vétsi
flexibilita spole¢nosti (na kterou Vratislav reagoval pti prosazovéni svych zdméri , Istive",
nikoli v§ak brutdlng). Za precizni Ize poklddat Reitingertiv vyklad o postaveni konfirma¢ni
listiny cisafe pro biskupa Jaromira z 29. dubna 1086 v Kosmov¢ kronice. Kronikat zaménil
misto vydani z Rezna za Mohut, aby ji dal zdsadnéjsi raz vynosu celé synody."!

Ceské historiografii unikla listina trevirského arcibiskupa Egilberta, zapsan4
v pozd¢j$im diplomatéfi, keerd doklddd jeho pobyt v Treviru dne 16. ¢ervna 1085 (nemohl
byt tehdy v Praze). Jako pravdépodobné se jevi, Ze cisat korunoval Vratislava rovnéz az v roce
1086, o Velikonocich v Rezné, jak lze interpretovat daj v kronice, vedené v St. Gallen.
Korunovaci v Mohudi totiz zmifiuji jen i$ské kroniky ovlivnéné oblibenym Kosmou
(V. Novotny pfipousté alespoti jidro této zpravy u Alezellskych letopisti, ale Reitinger
ukdzal, Ze toto vypravéni bylo pfevzato z kroniky Ptibika Pulkavy).

Vtietim oddilu probira Reitinger cirkevni instituce, které Vratislav II. zalozil
(ptipadné obnovil ¢i obdaroval). Diilezitou okolnosti byly snahy P¥emyslovci Vratislavovy
generace pouzivat listinného pofizeni (knfze Ota pro Hradisko). Reitinger proto
piedpokladd (byt na zadklad¢ torzovitych zprdv) vyddni listin pti zaloZeni (obnove)
moravského biskupstvi. V piipadé ndvratu slovanské komunity do Sdzavy avysokého
postaveni opata BoZetécha autor koriguje Wihodovu ideu o arcibiskupském a eventualné
kralovském programu zaloZeném na cyrilometod¢jské tradici'* Tkdyz, jak se domnivam,
esky stit bez koruny apallia nijak osudové nestrddal (adosahl jich ve zraleji fizi,
sjejich lepsi akceptaci), méli bychom zde ocetiovat identifikaéni ,slovansky” kiestansky
historismus (ktery se poté vracel ve 14. stoleti, dokonce v dile cisate Karla IV.). Reitinger
nadhazuje smély vyklad buly Rehote VIL zroku 1080, Ze obvinéni Vratislava ze styku
s exkomunikovanymi se tykalo stoupencti ,metodéjské hereze®.

Zapis o smrti Boleslava IT. Smélého v nekrologiu ostrovského klastera, diskutovany
polskymi autory, spojuje Reitinger ptesvéd¢ivé jen sucasti jeho sestry, vlivné kralovny
Svatavy. Na piikladu kldstera opatovického dokladd pak kult svatého Vaviincee, jehoz ,ruku®
ptinesl z Rima za Alpy Wiprecht Grojésky. Je vsak otazka, zda patrocinium sv. Vavtince
na Vyschrad¢ nebylo starstho data (byl napt. ,,patronem” vitézstvi v bitvé na Lechu roku
955, s ¢eskou tucasti). Patrocinium kapituly na Vylchrad¢ dokladuje Reitinger jiz pro
Vratislavovu dobu i se sv. Pavlem a sv. Klimentem (vedle jiného kostela sv. Klimenta). Stézi
si v8ak Ize z hlediska cirkevnich konvenci predstavit projeke arcibiskupstvi na Vys$chradé
(nadfazené¢ho biskupim usv. Vita na prazském Hrad¢); uvadéné zahrani¢ni piiklady
nevystihuji skute¢nou prazskou situaci.

11 Podobné jako David Kalhous odmitl Reitinger pokus Darea A. Sikorské¢ho pokladat tuto listinu i jeji
opis v kopidi arcibiskupstvi mohu¢ského za pozdéjsi falzum. Sikorskému se jednalo o odmitnuti ¢eské
vlady v Krakové v 10. stoleti, na keerou kladl déiraz kronikaf Kosmas (v rimci sousedské ¢esko — polské
rivality); Dariusz Andrzej SIKORSKI, Poczgtki Kosciola w Polsce, Poznan 2012,'s. 76-81.

12 Martin WIHODA, Sdzavsky kldster v ideovych souradnicich ceskych déjin 11. stoleti, in: Petr Som-
mer (ed.), Svaty Prokop, Cechy a stiedn{ Evropa, Praha 2006, s. 237-250; TYZ, Prazské arci-
biskupstvi svatého Vojtécha, in: Jézef Dobosz (ed.), Koéciét w monarchiach Przemyslidéw
i Piastéw, Poznan 2009, s. 205-218.
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V rdmci analyzy listinnych a narativnich z4pist spojenych s vySehradskou kapitulou
v 11. ave 12. stoleti navazuje Reitinger mj. na studie Zdenky Hledikové a Marie Bldhové.
Autora kroniky Kanovnika vySehradského presunuje do kapituly prazské, ale vénuje také
pozornost kanonii vySehradské. Zde vznikla ,vySchradské redakce” Kosmovy kroniky
(8trasbursky rukopis z ptelomu 12. a 13. stol.), kterd z ni vypustila ostrou kritiku Vratislava
asledovala vice cirkevni dé¢jiny. Stopy ptvodni vySehradské tradice nese také Cronica
Boemorum brunsvického kanovnika u sv. Blazeje.”* ZaloZeni ,monasteria“ na Vy$ehradé
klade tato tradice do roku 1067 ajcho vysvéceni k roku 1079, coz Reitinger poklddd za
vérohodné. Privilegium Lucia I (1144) autor spojuje se situaci, kdy se mnohé cirkevni
instituce (hlavné v Itlii) vyrovnavaly s dtsledky zavrzeni protipapeze Klimenta IIL; prave
tento docasné respektovany pontifex ziejmé difve potvrdil dovrSeni vystavby vySehradské
kapituly. VySehradska kapitula si patrné uchovala pecetidlo svého zakladatele.

Reitinger pfind$i zajimavé feSeni dohadii o postaveni VysSehradu. Obrat ecclesiam
totius provincie caput dici je ptimo textové zdvisly na Konstantinové donaci, podobné jako
odneseni dvandcti ko$t zeminy do zékladt kostela sv. Jana v Laterdnu; jednalo se tedy
o dobové fraze a obfady provézejici elitni fundace v Praze, podobné jako v Pegau. Vyschrad
s kapitulou se stava nejen sakralnim a ,,pokladnim® zdzemim kréle, ale je tfeba akcentovat
vyznam chrdmu jako pohfebniho mista nové se rysujici Vratislavovy dynastické linie, jak to
Reitinger ukézal na ptipadu katedraly sélské dynastie ve Spyru.

Postaveni Vratislava v zivé komunikaci cirkevnich subjeked na piilehlych Gzemich
Rise dokresluji bohemikalni listy ze ztraceného kodexu jimramského kldstera v Rezné,
vydané roku 1729 Bernhardem Pezem.'* Reitinger pfiblizuje diskuze o jejich autenti¢nosti,
ale i pfi jejich jedine¢né ,zasvécenosti se nejednd o origindly (podobné jako blizky Codex
Udalrici). Piesto odkryvaji jinou nez vale¢nickou tvaf Vratislava IL. na izemi Némecka -
Cesky vlddee je vnimdn jako ,netypickd“ osobnost s velkou autoritou a obraci se na n¢j nové
se formujici kongregace ,,Skotti* (mnicht1 z Irska). Vztahy k Vratislavovi pfiblizuje autor
schématem (obr. & 56). Reitinger se téz kloni k moznosti navitév biskupa Meginwarda
(1078-98) v Praze (jako vypomoc pfi netasti biskupa Jaromira), které byly v tradici
popisovany jako misijni.

Tematiku Vratislavova panovnického majestitu sleduje Reitinger v souvislosti
se svédectvim pramentl spojenych sklaSterem benediktynek v Pegau, ktery Vratislav
s Wiprechtem fakticky spoluzaloZil. Pegavské letopisy zdtraziuji nezbytnost kralovské
hodnosti pro Vratislava a poukazuji na zdsluhy Wiprechta Grojé¢ského, ktery byl nakonec
po timské jizdé za své sluzby cisafi Jindfichovi IV, po zprosttedkovani princem Bofivojem,
odménén dcerou Ceského krale Juditou. Pegavsky autor si vak jen ojedinéle vymysli,
upozorfiuje detailné Reitinger, kdyZ pti praci s Frutolfovou kronikou k roku 1080 spojuje
skrélovské kopi“ protikrdle Rudolfa zdroven s uvedenim Vratislava jako ,vévody a krale®,
aklade pak spekulativné korunovaci Vratislava do Wiirzburgu (po bitvé u Flarchheimu,
tedy pted fimskou jizdu).

13 Marie BLAHOVA, Zalogeni vysehradské kapituly ve stiedovéké historiografii, in: Kralovsky Vyseh-
rad 2,s. 13-31.
14 Vysly jako pravé v rdimci CDB L
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Pegavsky autor také barvité popisuje, jak pét let pro Vratislavové smrti vystupovala
Wiprechtova manzelkaJudita jako ,hlavni hvézda® ptisvéceni klastera, za icasti fady saskych
biskupt. Judita odevzdala ,,na oltat Bohu asvatému Jakubovi® dary z krdlovské vybavy,
korunu a dalmatiku. Reitinger dokldd4, Ze se zde vlastné jednalo o jakési obétovéni insignif
jiz neexistujiciho kralovstvi. Neni viak jasné, kdy mohlo dojit k pteddni pravé téchto dvou
piedméti Judite (pokud se nejednalo o souddst véna) a zda by to napt. podpotila krdlovna
— vdova Svatava. Kralovstvi viak v této dobé nebylo vdzano na jednu konkrétni korunu
arozhodoval tehdy Bfetislav II. (ktery se s obtizemi vyrovnaval s ndroénym dédictvim po
otci a hledal rady u Wiprechta).

Skladba avyklady Reitingerovy knihy moznd zcela neodpovidaji Le Goffovu
schématu, ale zato — diky otevienym akreativnim pramennym analyzdm - reaguji na
skuteéné potteby Ceské historiografie.

Vratislav Vani¢ek

Alena M. CERNA - Frantisek SMAHEL (edd.)
Nejstarsi méstskd kniba tiborskd z let 14321452

(= Edice Archiv &esky, dil XLII)

Praha, Filosofia 2017, 323 s., ISBN 978-80-7007-497-8.

Nejstarsi tdborskd méstskd kniha, obsahujici zapisy od sklonku husitské revoluce do pocatku
druhé poloviny 15. stoleti, je jedinou tifedni pisemnosti, kterd se $tastnou shodou okolnosti
dochovalaz piivodnispisovny tdborského magistratu. Viechny ostatnivzaly zasvév disledku
ptechoduk systému postitnéné vefejné spravy, zavedené k 1. lednu 1850. Likvidace starych
azddnlivé jiZz nepotfebnych materidl zptusobila nenapravitelné skody nejen v Tébote, ale
mimo jiné i v Hradci Kralové. Tak se stalo, ze z obou nejvyznamnéjsich center radikalniho
husitstvi mdme k dispozici pouze minimum pramend ufedni provenience, coZ vyrazné
limituje moznosti poznéni jejich vnitintho Zivota v husitské epose. Taborskd trhov4 kniha,
fakticky priru¢ni rejstitk téborskych rychtdit kevidenci prodejii asmén nemovitost
piimo ve mésté (domy, dalsi stavebni objekey, parcely) i v rdimci méstské pozemkové drzby
(polnosti, louky, zahrady, ale také mlyny, stodoly a stodolni parcely), predstavuje tudiz
naprosto jedine¢ny pramen. Od roku 1967 je tato vzdcnd pamdtka, obsahujici 1123 zapist,
ulozena ve Statnim okresnim archivu Tabor.

Hlubsi badatelskou pozornost ji jako prvni vénoval Viclav Vojtisek, prikopnik
studia stfedovékych méstskych knih v ceskych zemich, ktery nejen podal zékladni
charakeeristiku pisemnosti, ale pokusil se na zdkladé jejtho obsahu alespon v hrubych rysech
postihnout hospodaiské a socidlni poméry na Tabote v poslednich letech husitské revoluce
av bezprosttedné nésledujicim obdobi. Vojtiska zaujala struktura femesel, nipadné nizké
ceny nemovitostii fungovini tdborské samospravy.! Pomineme-li autory, keeti tidaje taborské

1 Vaclav VOJTISEK, Na Tihote v letech 1432 — 1450, in: Rudolf Urbanek (ed.), Sbornik Zizkév
1424 - 1924. K pétistému vyroi jeho tmrti, Praha 1924, s. 134-148. PtetiSténo in: Vaclav VOJ-
TISEK, Vjbor z rozprav a studi, Praha 1953, 5. 273-289.
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méstské knihy vyuzili ptedev$im z regionalistického a topografického hlediska (vynikli mezi
nimi Karel Thir a Roman Cikhart),? tvoii dalii etapu jejtho védeckého pozndvini analyza
Vojtiskova zdka Josefa Macka, zvefejnénd na strankdch publikace o husitském revoluénim
Tébote a namnoze ziro¢end v ¢etnych statistickych tabulkach, zdanlivé poskytujicich ,,tvrd4*
data? Spolu s rozborem Popravei knihy panti z Rozmberka néleZi tato pasdz k nespornym
pitnosiim jinak problematického Mackova spisu. Dikladné a (nevaham fici) vzorove vytézil
taborsky rychtatsky rejstitk na potatku osmdesitych let 20. véku FrantiSek Smahel, jenz
zéroveii odhalil limity Mackovy prace.* Josef Macek tento fakt rytifsky uznal, kdyz mi na
okraj Smahelova pojednani, v podstaté ucelené védecké monografie, sdélil: ,, Ten mi to nandal,
ale po zésluze! Pitom Mackiv rozbor byl ve své dob¢ pritkopnicky a vysoce nadstandardni.
Svych poznatkit Smahel nésledné vyuzil k syntetizujicimu zachyceni vzhledu, Zivota a kultury
husitsk¢ho mésta ve druhém svazku Déjin Tibora?

Po Smahelovi, ktery pramenné tdaje vycerpal a osvétlil doslova ze viech stran, se
edice taborské trhové knihy zdala téméf zbyte¢nou, byla viak nutnd nejen vzhledem k jeji
mimotddné dilezitosti, ale také proto, Ze se védecké baddni neustéle prohlubuje a rychtaisky
rejstitk nepiindsi pouze daje zajimavé pro historiky, nybrz vyznamné rovnéz z pohledu
historika prava, jazykovédci i dalsich specialistti. Nabehy, které k jeho vyddni u¢inil Rudolf
Tecl, zasluzné objasnivif osudy této unikatn{ pamdtky,® a poté i Frantisek Smahel,” vypadaly
sice slibng, lez k jejich realizaci chybély kapacity i ¢as.® K cili vedla aZ pracovni soucinnost
Frantiska Smahela s Alenou M. Cernou, vydavatelkou staroteskych textt a badatelkou na
poli stfedoveké a rané novoveké éestiny. V pribéhu pouhych dvandcti mésicti byla edice
piipravena do tisku. Zaslouzili se o ni také Michal Dragoun, ktery téborskou trhovou knihu
podrobil zevrubnému kodikologickému zkouméni (uzity papir je snad italské provenience),
a Jan Vojtisek, s jehoz osobnim, mistnim a vécnym rejstitkem je radost pracovat.

Vydanii recenzovani unikdtniho pramene mi piislo vhod. Vzhledem k ptipravované
monografii o Janu Zizkovi jsem text taborské trhové knihy precetl kontinuilné od prvniho
do posledniho zépisu, ¢inil si pozndmky i drobné vypisky a uvodni studii nevénoval zprvu
#4dnou pozornost, na rozdil od textové kritickych poznimek Aleny Cerné a Smahelovych
véenych (historickych) vysvétlivek, vstifcné umisténych ,,pod ¢arou’. Té&il jsem se nadéji,
ze si pov§imnu alespori drobnych skute¢nosti, jez dosavadnimu bddani i editortim unikly

2 VizKarel THIR, Staré domy a rodiny tiborské I-1I. Na pamdtku zalozeni mésta pred péti sty léty,

Tibor 1920. Cetné prace Romana Cikharta, vénované pifjmenim taborskych obyvatel, stavu te-

mesel a zivnosti, tAborské topografii, ldzznim i okoli mésta vychazely pribézné v letech 1933—

1946, ptevazné v Jihoceském sborniku historickém. V tplnosti je na s. 233 eviduje recenzovand

publikace.

Josef MACEK, Tiibor v husitském revolucnim hnuti, 1. dil, *Praha 1956, s. 291-310, 350-378.

FrantiSek SMAHEL, Zaklady mésta: Tibor 1432-1452, Husitsky Tabor S, 1982,'s. 7-134.

FrantiSek SMAHEL, Déjiny Titbora, 1. dil, 2. svazek 1422-1452, Ceské Budgjovice 1990, 5. 565-615.

Jiti KORALKA - Rudolf TECL, Historické osudy tiborské méstské kniby z drubé poloviny

15. stolet?, Husitsky Tébor 1, 1978, 5. 45-77.

7 FrantiSek SMAHEL, Nedokoncend spoluprice na edici nejstarsi taborské Kniby trhové, Taborsky
archiv 13,2007, s. 47-80 (zde rozmérna ukdzka z chystané edice).

8 Alena DANKOVA, Zivérem, Téborsky archiv 13,2007, s. 303-304.
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akeeré potom uplatnim v recenzi. Byla to bléhovost. Vypsal jsem si leccos, ale po peclivém
prostudovani étyficetistrankové tvodni studie, zstal fakticky s prédzdnyma rukama. Vstupni
pojedndni totiz poskytuje odpovédi na viechny otazky, jez mé zajimaly, a v kombinaci se
Smahelovou olbtimi stati z roku 1982 poskytuje vhled do kazdodennosti nékdejsi husitské
obce, kterd se v druhé tietin¢ 15. stoleti proménovala v standardni krdlovské mésto, byt
stopy revolu¢ni minulosti ztstdvaly nadale patrné.

Piesvéd¢ivé to ukazuji ceny domt, v porovndni s prazskymi mésty az smé$né
nizké, mnohé v rozmezi 1 — 3 kop gro$ti. Na Starém Mésté prazském bychom obytny diam
v této relaci marné hledali, a to v Praze ceny nemovitosti v porovnani s predrevolu¢ni situaci
dramaticky klesly. Smahelovy starsi studie i archeologické vyzkumy pracovniki tiborského
Husitského muzea prikazné dolozily, Ze $lo pfevdzné o nevelké objekty na malé plose, spise
polozemnice ¢i domy vesnického typu, stavéné pfevdzné ze dfeva a hliny. Na plochu necelych
18 hekeart, kterou husitsky Tébor pokryval, se pfed polovinou 15. véku vméstnalo zhruba
600 domt, zatimco o sto let pozdgji se jejich pocet snizil 0 29 %. Zdéné domy tedy piibyvaly
jen zvolna.” Trvalo tak pfiblizné 120 let, nez Tabor ziskal obvykly raz kralovského mésta.
Do té doby imponoval svym opevnénim s povéstnym mohutnym barbakanem, av§ak uvnitt
hradeb prevlddala zéstavba venkovského charakteru, reflekeujici ptivod vétdiny obyvatel.
Ostatné fada lidi nezapiela sviij vztah k zaniklému Sezimovu Usti, v jehoz n¢kdejsim distrikeu
nadéle vlastnila pozemky a hospodatské budovy. S nastinénymi poméry koresponduje fake,
ze se vét$ina prodeji nemovitosti uskutecniovala formou splétek, pti¢emz splétkové kalendaie
tdborsky rejstitk peclivé evidoval. O trodent ptitom symptomaticky nepadlo ani slivko, a¢ Ize
vytusit, Ze smluvené terminy spldtek skryté uroky obsahovaly.

Pokratovat dale timto smérem by znamenalo parafrizovat vysledky Smahelovych
star$ich vyzkum, coz rozhodné neni smyslem recenze. Zastavim se proto radéji u pojeti
publikace, koncipované zdénlivé tradi¢né, le¢ zdroven inovétorsky. Na prvni pohled je
zfejma Uspornost vécnych vysvétlivek, zaméfenych predevsim topograficky, usilujicich
o ptesnéjsi identifikaci tdborskych obyvatel s eventudlnim postizenim jejich dil¢ich osudt
(zvlasee ve vztahu k sousednimu rozmberskému dominiu) a odkazujicich k relevantni
regiondlni literatute, pokud z rychtéiského rejstitku cerpala. Frantisek Smahel zjevné
nechtél opakovat sva jiz dfive publikovand a snadno dostupna zjisténi. Snad mohl jen vice
ptihlédnout k Teclovym pracim, jez nékterd jména evidovand tdborskou méstskou knihou
(naptiklad Vaviinec z Celkovic, Martin Hradecky) zachytily ivjinych pramenech.’® Pro
uzivatelovu orientaci je vSak zvoleny rozsah komentafe postacujici. Obsahlejsi jsou textové
kritické pozndmky, které vzhledem k relativné nevelkému objemu pisemnosti mohly jit do
detailu a zachytily tak i vechny $krty a opravy.

Pozoruhodnéjsi nez tato obligatorni, byt velmi pracnd slozka védeckého apardtu je
uvodni stat, jiz si editofi rozdélili presné na polovic. Odhlédneme-li od peclivého popisu
rejstitku, vzbudi pozornost hned nasledujici podkapitoly, vénované identifikaci pisait,
keeft se podileli na vzniku méstské knihy (bylo jich pravdépodobné devét, jménem je ale

9 FESMAHEL, Déjiny Tibora, 1/2,s.571.
10 Rudolf TECL, Tibor v drubé poloviné 15. stolett, Husitsky Tabor 2, 1979, s. 81.
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zném toliko Jan Simonak), a tfadu téborskych rychtdit, do jejichz kompetence nalezely
prodeje a smény nemovitosti. Rychtat byl na Tibote funkei volenou, podl¢hal samosprévné
(od ledna 1437 méstské) radé a ménil se spolu s ni. Ve vymezeném devatendctiletém obdobi
se v ufadu rychtafe vysttidalo dvanict osob. Pasdze o pravni naplni zépist jsou pro uZivatele,
ktery hodld svydanym pramenem pracovat, zcela nezbytné, podkapitolka o mistnich
jménech a ndzvech pak plni funkci struéného privodce po Tabote a jeho nejblizsim okoli
pted polovinou 15. stoleti. Z kazdé Smahelovy véty ptitom citime hluboké védomostni
zdzemi, z n¢hoz vyristd stru¢ny a stifzlivy vyklad.

Zaradostné ptekvapeni poklddim jazykovy rozbor pamitky z pera Aleny M. Cerné,
keerajizjeho rozsahem naznadila, Ze jazyk rychtaiského rejstitku povazuje za stejné dileZitou
slozku jako vécné tdaje. Cini tak zcela programové, vedena védomim, ze interdisciplinarita
neni prazdny pojem, a tudiz kazdd edice musi prezentovat vyddvany text se ztetelem k jeho
historické hodnoté¢ ak jazykové iliterdrni komponenté, tvotici v souhrnu nedilny celek.
Osobn¢ jsem byl zvédav, jak se badatelka, dosud pifevazné analyzujici jazyk lékatskych
a historiografickych text®, vyrovnd s nesnadnou staro¢eskou pravnickou terminologii, které
se po smrti Emanuela Michalka soustavnéji vénuje snad pouze Martina Jamborovd. Viech
problémi se Cernd diky své houzevnatosti zhostila vice nez zdatné. Predevsim detailné
osvétlila vyznam itskali zdkladnich prévnickych termint aobratd, které se vyskytuji
v tiborské méstské knize. Jeji pristup vSak nepostrada ani didaktickou funkei. Cerna vi,
ze po edici sthnou zejména historikové a moznd odbornici na déjiny prava. Proto vyklad
ojazyce téborského rejstitku koncipovala obsirnéji ase zjevnym ohledem na vétinu
budoucich uzivatela. I historik preferujici faktografické udaje tak zpétné zjisti dilezitost
jazykové strinky zkoumaného textu, coz lze s povdékem kvitovat.

Text tdborské méstské knihy (obsazeny ina pfilozeném kompakenim disku,
umozfiujicim snadné vyhleddvéni) je poddn v transkribované podobé na zakladé jiz vzitych
zésad vypracovanych Jifim Daiihelkou. Kratké latinské pasdze byly pfepsany podle pravidel
stanovenych Bohumilem Rybou a Anezkou Vidmanovou. Editofi knihu doprovodili téZ
uzite¢nym diferenénim slovnickem a barevnou obrazovou ptilohou, jez v rozsahu jednoho
archu piiblizuje vzhled i obsah vyddvané pamétky. Jejim zptistupnénim ¢eskd véda koneéné
splatila dluh, ktery méla vaéi husitskému Téboru.

Petr Cornej

Petr KOZAK (ed.)
Cervend kniha Opavského kniZectvi. Edice registra komunikace opavskych stavii

z let 1614-1618 ve véci jejich sporu s Karlem z Lichtenstejna
Opava, Zemsky archiv v Opavé 2015, 276 s., ISBN 978-80-87632-31-4.

Letos uplyne 700 let od pozoruhodného stitopravnitho momentu — konstituovani
Opavského vévodstvi ajeho udéleni lénem Premyslovci Mikulddovi (IL.), vnukovi
szelezného azlatého krale® Premysla OtakaraIl. Déjiny tohoto nevelkého kniZectvi
na pomezi Moravy aSlezska naddle ¢ekaji na své moderni monografické zpracové-
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ni.! Nezd4 se, Ze by se na tomto stavu mélo v leto$nim vyro¢nim roce cokoli podstatného
zménit. Z tohoto pohledu Ize jako dvojnisob podnétné hodnotit vydéni edice tzv. Cervené
knihy Opavského kniZectvi, jimz bylo zminéné jubileum ,oslaveno® s jistym ptedstihem.

Cervena kniha ptedstavuje pomérné unikdtni pramen, ilustrujici slozité obdobi,
jimz Opavsko prochézelo ve druhé poloviné 16. a zejména na pocatku 17. stoleti. Dluzno
dodat, Ze se jednd o pramen, jenZ se jiz v minulosti doc¢kal svého zptistupnéni, ovSem
pon¢kud specifickym zptisobem. Vydan totiz nebyl origindlni manuskript, uloZeny
vZemském archivu v Opavé,* nybrz excerpta koryfeje opavské historiografie Josefa
Zukala. Pé slezského zemského archivate Viclava Hauera byly tyto vypisky po jistych
tpravich (ajen vnékterych piipadech isvyuzitim ptvodniho pramene) vyddny v roce
1932 ve Véstniku Matice opavské.? Vzhledem k zdsadnimu vyznamu v knize soustiedénych
pisemnosti ale autor recenzované edice zcela sprévné usoudil, Ze Cerven kniha si zaslouzi
moderni, uplné a kritické vydant, je-li pavodni edice mnohem spiSe svébytnym pomnikem
Zukalovy badatelské pile a odborné erudice.

Bylo $tésti, Ze se zptistupnéni chopil Petr Kozdk, pracovnik Zemského archiva
v Opavé. V jeho osob¢ se totiz setkaly dva zdkladni pfedpoklady k tomu, aby vznikl4 edice
byla kvalitni. Tim prvnim je zkuSenost s edi¢ni praci, keerou autor osvéd¢il pii vydani
soupisu opavské vojenské hotovosti z roku 1608.* Druhym je pak nadstandardni znalost
opavskych redlif v obdobi pozdniho stfedovéku a rané¢ho novovéku, kterou dokumentuje
jiz jeho monograficky podin z roku 2008° a fada drobnéjsich studii, zasvécené doplujicich
poznani regiondlnich dé¢jin.

Uspotaddni publikace je veelku konvenéni, po tvodnim slovu Karla Miillera, feditele
opavského zemského archivu, nésleduji: ,Vstup® (s. 9-62), ,,Edice” (s. 65-232), ,,Aparat"
(s.235-267) aposléze ,,Obrazové ptilohy“. ,Vstup” je zahdjen Uvodem, ktery ¢tendfe
rdmcové seznamuje se situaci na Opavsku v dobé vzniku editovaného pramenea s politickym
kontextem jeho vzniku. Autor se zde vyjadiuje k stdtopravnimu postaveni Opavska, které
se v minulosti stalo pfedmétem nejednoho zkresleni ¢i ptimo dezinterpretace. Sprévné
upozoriiuje, ze ¢asto poklddand otdzka, zda toto malé knizectvi bylo soucdsti Moravy, ¢

1 Zajediny skute¢né komplexni pohled na déjiny Opavského (i od n¢j odvozeného Krnovského)
vévodstvi je nutno povazovat starou némeckou prici: Gottlieb BIERMANN, Geschichte der
Herzogthiimer Troppau und Jigerndorf, Teschen 1874. Dalsi vyznamné starsi préce jsou vénovany
prvnimu obdobi opavskych déjin, kdy zemi vladli piislusnici premyslovské dynastie — viz napt.
Franz KOPETZKY, Zur Geschichte und Genealogie der Premyslidischen Herzoge von Troppau
(= Archiv fiir 6sterreichische Geschichte, Band XLI), Wien 1869; TYZ (ed.), Regesten zur
Geschichte des Herzogthums Troppau, Wien 1871; Jan KAPRAS, O stdropravnich pomérech
Opavska, Véstnik Matice opavské 16, 1908, s. 35-49, Véstnik Matice opavské 17, 1909,
s. 17-54; TYZ, Opavské pravni déjiny doby knieci, Véstnik Matice opavské 24, 1918, 5. 3-45 aj.

2 Zemsky archiv Opava, fond Slezsky stavovsky archiv v Opavé 1318-1850, i.¢. 1016.

3 Véclav HAUER (ed.), Cervend kniba. Z literdrni poziistalosti prof. Josefa Zukala, Vésenik Matice
opavské 37,1932,s. 1-75.

4 Petr KOZAK, Zemskd hotovost Opavského kniZectvi z roku 1608, Opava 2010.

5 P. KOZAK, Zrod stavovského Hlohovska. Mocenskd uskupeni ve slezském pozdnim stredovéku,
Opava 2008 (= Acta historica Universitatis Silesianae Opaviensis. Supplementa; tomus 2).
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Slezska, je do jisté miry zavadéjici, nebot od 14. stoleti, kdy se dotvofilo, bylo Opavsko
piimym lénem ceskéhokrile, a tedy celkem stdtopravné svébytnym, postavenym na roveri jak
Moravskému markrabstvi, tak jednotlivym kniZectvim slezskym. OvSem s tim, Ze majestét
cisafe Karla IV. ze 7. dubna 1348 jasné deklaroval teritoridlni sepéti Opavska s Moravou,
zniz bylo vydéleno.® Stim souvisela idaldi panovnickd privilegia, kterd obyvatelim
Opavska a od néj posléze oddéleného Krnovska opakované garantovala stejnd prava, jakym
se t&ili obyvatelé Moravského markrabstvi. Pokud se tedy spor, ktery vypukl v roce 1529
av jeho? ramci vznikla i Cervend kniha, nékdy zjednodusené prezentuje jako spor o to, zda
Opavsko patif k Moravé, ¢&i ke Slezsku,” pak to znamend setfeni zdsadniho rozdilu mezi
alternativami — zatimco ze strany Slezant §lo skute¢né o tsili podiidit Opavsko centrdlnim
slezskym institucim ve Vratislavi, Moravané vystupovali v tomto politickém boji pouze jako
spojenci Opavant, hdjicich svoji nezavislost.

Je otdzkou, zda autor nemél politické a pravni pozadi sporu pieci jen ponékud
rozvést, nebot Cervena kniha je svou povahou spisem, jehoz hlavnim cilem je podstatu
a pribéh sporu dokumentovat a shrnout argumenty jedné ze ziicastnénych stran. Kozakovo
piedstaventi sice obsahuje vechny zdsadni body, zejména pro méné zasvéceného ¢tendie ale
nemusi byt jejich vyznam a vzdjemné souvislosti vzdy uplné patrné. Plati to napiiklad pro
vychodiska doby jagellonské — poté, co Vladislav II. garantoval v roce 1511 Opavantm,
ze jejich zemé ztistane natrvalo pod ptimou krélovskou vlddou,® odevzdal Opavsko stejné
té8inskému knizeti Kazimirovi. Aby ovSem alespori ve formalni roviné nedoslo k poruseni
panovnického slibu, byla zvolena relativné sloZita konstrukce, kdy Kazimirovi byl pouze
proptijéen tfad zemského hejtmana, a to jako 1éno Uherské koruny (sic!).” Pravé persondlni
spojeni Opavska s Téinskem (a pfedtim na pocdtku 16. stoleti s Hlohovskem pod vladou
prince Zikmunda Jagellonského) pak ziejmé vyznamnym zptsobem pomahalo utviiet
mezi slezskymi stavy pocit, Ze je Opavsko souldsti ,jejich® politického prostoru. A proto
také spor o ptislusnost Opavska zdkonité vypukl vzdpéti po tom, co Kazimir Té&insky
zemfel a Opavané se pti nejblizsi piilezitosti odmitli podilet na placent slezskych dani.

Velmi plasticky azasvécené vyli¢il autor samotny vznik editovaného pramene,
bezprostfedné reagujici na udéleni Opavského vévodstvi jako léna knizeti Karlovi
z Lichtenstejna. Tim doslo nejen k porusent starého piislibu, ze Opavsko ziistane natrvalo
bezprosttednim knizectvim, podléhajicim ptimo ¢eskému kréli, zastoupenému zemskym

6 Narodn{ archiv Praha, fond Archiv Ceské koruny, i.&. 301; Archivum coronarum regni Bohemiae.
Tomus II., ed. Vaclav Hruby, Pragae 1928, 5. 59-62, & 60.

7 Prabeh sporu piedstavil souhrnné piedevsim: Radek FUKALA, Stdtoprdvni spor o Opavsko v le-
tech 1529-1606, Sbornik praci historickych, Sv. 17. Acta Universitatis Palackianae Olomucen-
sis. Facultas philosophica, Historica 29, 2000, s. 69-82. Prakticky doslovné totozny text byl zno-
vu publikovin in: Zdenék JIRASEK a kol., Slezsko v déjindch ceskébo statu 11 1490-1763, Praha
2012,s.59-67.

8  Zemsky archiv Opava, fond Slezsky stavovsky archiv v Opavé 1318-1850, i.¢. 90.

9 Autor edice o téchto otdzkich podrobnéji pojednal v ,,prvnim opavském exkurzu® v monografii:
P. KOZAK, Zrod stavovského Hlohovska, s. 308-330.
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hejtmanem z fad domécich $lechtict,®

ale také k autoritativnimu vélenéni Opavska do
Slezska tak tikajic per rescriptum principis. Cisat Maty4$ totiz na pocatku roku 1614 udélil
Lichtenstejnovi zminénou listinou ,,Vnfer Fiirstenthumb Troppaw in Schlesien gelegen® se
vSemi pravy, pfislusejicimi ostatnim slezskym knizatim. Garantoval mu také odpovidajici
misto pii zaseddnich celoslezského knizectho snému a kniZeciho soudu. Jednou z reakei
opavské $lechty, keera se s odkazy na starsi privilegia aza pomoci svych kolegti z Cech
a Moravy uporné brénila Lichtenstejnovu uzndni, bylo pravé zaloZeni register, do kterych
byla zapisovina komunikace opavskych stavii scisafem ajeho kanceldfi, stejné jako
s ¢eskymi, moravskymi i slezskymi stavy.

Vzhledem k tomu, Ze Cervend kniha jiz byla v minulosti opakované intepretativné
vyuzita, je velmi cenny autortv postich, Ze ji pii hledani vykladové linie neni radno
piecenovat, nebot ptedstavuje vyrazné subjektivné zabarveny a tiéelové selektivni pramen,
reprezentujici jeden z alternativnich pohledt na zminénou kauzu. A to nejen z pohledu
hodnoticiho — naptiklad u smlouvy, kterou se cisat Matyds na sklonku roku 1613 zavazal
Lichtenstejnovi k udéleni Opavska, totiz Kozdk upozornil, ze opis, ktery se dostal do
rukou opavskych stavii, byl tcelové zkresleny a vyznamnou mérou se rozchdzel s dodnes
dochovanym origindlem uvedené¢ho kontraktu. Objektivniho nédhledu na spor o statoprévni
piislusnost Opavska a o legalitu Lichtenstejnovy vlady lze tak dosihnout jediné studiem
komplementérnich prament, jejichZ ptivodci byli ostatni aktéii celé kauzy.

Hustrativni je také poukaz na to, jak reprezentanti opavské stavovské spole¢nosti
pouzivali odli§né argumentacni vzorce v ndvaznosti na to, na koho se ve svych poddnich
alistech obraceli. I zde ale plati, Ze patrné by nebylo byvalo od véci snést i vét$i mnozstvi
piikladd, byt jediné uvedené porovnani citaci listl Ceskym a moravskym staviim je z tohoto
pohledu dostate¢né vymluvné. V posledni ¢4sti Uvodu pak autor upozornil na ptedchozi
vydani Cervené knihy, zhodnotil ho po edi¢né-technické strance a zasadil jeho vznik do
sir$tho kontextu badatelskych akeivit Josefa Zukala a osudt jeho pisemné pozistalosti,
nebot to byla pravé jeho excerpta, ktera se stala zékladem vyddni v roce 1932. Dluzno dodat,
ze toto hodnoceni vice nez presvédeivé potvrzuje autoriv ndzor, Ze nové vyddni tohoto
vyznamného pramene k (nejen) regiondlnim déjindm je nutno povazovat za smysluplné.

Vzornym a vy¢erpdvajicim zptsobem autor zpracoval Popis editovaného pramene.
Postupné se zaméfil na jeho vngjsi vzhled (materidl, rozméry, vazba, pocet folif, filigrin
atd.), vnitfni a grafické uspotddéni (potadi a podoba zépisti, pouzivani jednotlivych barev
inkoustu, podoba reprezentativniho titulntho listu) a paleograficky rozbor. Vysledkem
je konstatovéni, Ze se na tvorbé rukopisu podileli tfi pisati. Autor identifikoval prvniho
z nich jako Jittho Jetficha Kotulinského z Kotulina, od roku 1611 nejvy$siho zemského
pisate Opavského vévodstvi (funkci zastdval do roku 1625 aznovu vletech 1636-1653),
u tiettho, ktery je ale autorem jediného, zavére¢ného zdpisu z roku 1618, vyslovil na zakladé¢
srovndvacitho materidlu hypotézu, Ze jim byl Zikmund Viclav Vanecky z Jemnicky, keery

10 K obsazovani hejtmanského ttadu srovnej privilegium Ludvika Jagellonského z roku 1523, jehoz
origindl je ulozen v ZA Opava, fond Slezsky stavovsky archiv v Opavé 1318-1850, i.¢. 107. Po-
drobngji problematiku zkoumal Stanislav VY TISK, Pfispévek k procesu obsazovdni iitadu zemské-
ho hejtmana na Opavsku v 16. stoleti, Slezsky sbornik 1-2/CIX, 2011, s. 33-46.
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Kutulinského v ufadu vysttidal v roce 1625. U pisate oznateného pismenem B byl editor
schopen pouze upozornit na zdpisy téze ruky v opavskych zemskych deskich (konkréené
tzv. pfednich knihdch) z let 1611-1625. To ho vedlo ke konstatovant, Ze se ziejmé jednalo
o nékoho z mensich zemskych ufednika, resp. deskovych pisaia.

Zajimavy metodicky prvek hodnocené knihy pfedstavuje Piehled pisemnosti
opsanych v tzv. Cervené knize. Jde vlastné o regestat, v ném? je — mimo samotnou edici —
zpracovén seznam a struény obsah (v kolisavém rozsahu, kdy extrémni polohy reprezentuji
3, resp. 33 tadek) jednotlivych text, jez byly do Cervené knihy zaneseny. Uvedeny soupis
tak slouZi jednak jako obsah knihy, jednak jako prvotni sezndmeni s pisemnostmi. Jednd
se ojedno zmoznych alegitimnich feseni, jehoz vyhodou je, Ze regesty nerozmélriuji
samotnou edici. Na stranu druhou Ize ov§em namitnout, Ze samotny soupis bez regestt by
byl patrné ponékud piehlednéjsi. Regesty jsou ovSem zpracovény velmi zdafile a autorovi
se podafilo vystihnout v nich leitmotivy jednotlivych pisemnosti. Na okraj Ize dodat, Ze
rozvrstveni chronologicky sefazenych pisemnosti md do jisté miry vypovidaci hodnotu
ve vztahu kintenzit¢ probihajictho sporu: nejvice (27) jich pochdzi z netplného roku
1614 (prvni opsand listina je datovdna 6. kvétna), pomérné vyrazné je zastoupen jesté rok
1615 (21 pisemnosti), zlet 1616 a 1617 pochdzi jen po péti textech a rokem vypuknuti
stavovského povstdni jsou jiz datovany pouze tfi posledni piepsané listy. Jde o ¢isla celkem
piedvidatelnd: nejvétsi intenzitu vykazovala aktivita opavskych vy$sich stavti bezprostiedné
poté, co byla jejich zemé Lichtenstejnovi udélena, po zkompletovéni avytiibeni
argumentace piidel jisty utlum, na némz se podepsala izdrzovaci taktika cisafe Matydse,
keery se zjevné vyhybal vyneseni kone¢ného verdiktu. Vyloudit samoziejmé nelze ani
mensi daslednost pti zapisovén{ do Cervené knihy, v niz byly jiz viechny hlavni argumenty
zachyceny; dal$i komunika¢ni akty se tak jiz nemusely jevit dostateéné vyznamné na to,
aby byly zaznamendny. Z tohoto pohledu opét vyvstiva potieba dalsiho podrobného studia
komplementérnich prament, které teprve miiZe s jistotou odhalit, zda je spravny dojem, Ze
ve sporu mezi opavskymi a slezskymi stavy, resp. opavskymi stavy a Lichtenstejnem, doslo
opravdu po roce 1616 k jakémusi ,oddechovému ¢asu®

Edi¢ni poznidmka pfedstavuje soupis transkrip¢nich pravidel, jimiZ se autor dil pii
své prici. Uvodem charakterizoval sviij zikladn{ metodicky ptistup, vymezil cilovou skupinu
edice a popsal zékladni zdsady prace s rukopisem, jakoZz izptsob tvorby poznimkového
apardtu. Ten vsouladu s modernimi trendy zahrnuje jednak pozndmky jazykové (psané
kurzivou za kazdym jednotlivyim dokumentem avidy samostatné fimsky ¢&islované),
jednak vysvétlujici pozndmky pod ¢arou, pro néz bylo naopak zvoleno pribézné ¢slovani
arabské. Smyslem téchto pozndmek je ptitom identifikovat v textu jmenované osoby a lokality
a fungovat zéroven jako prvotni bibliograficky ,,rozcestnik®. Nasleduji konkrétni transkripéni
pravidla pro praci s texty ¢eskymi (tvoticimi dominantni ¢4st editované knihy), némeckymi
(v Cervené knize je obsaZena jedind, zato pomérné obsihld némeckd pisemnost, dalsi tii
némecké listiny jsou kooptovany do Ptiloh) a latinskymi (zde jde pouze o uziti jednotlivych
vyrazi, popiipadé konvenénich souslovi a obrati v textech ¢eskych a némeckych). Vzhledem
k tomu, ze kromé Cervené knihy zptistupnil autor jesté nékolik dalsich pisemnosti, z nichZ
dvé pochdzeji z doby vyrazné¢ diivejsi (majestity jagellonskych krala zlet 1511 a1523),
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povazoval za vhodné, zastavit se také u transkripénich pravidel, keera pouzil v jejich ptipadé
a keera se pon¢kud lisi od zptisobu ptevodu textl rané baroknich.

Jak jiz bylo konstatovino, dominantni &¢4st recenzované publikace tvofi samotnd
LEdice“. Cerven4 kniha je zpracovéna na s. 66-203, pfi¢emz edice je zahdjena faksimilif
(netplné) titulni stranky s erbem zemského pisate Jittho Jetficha Kotulinského z Kotulina.
Jednotlivé v knize obsazené texty jsou oddélené, odislované a uvedené struénym titulem,
zformulovanym ov$em jiz v piedloze. Po stranich je dusledné naznacena pozdéjsi foliace
i paginace rukopisu — vzhledem k tomu, ze ziejmé v pribéhu 20. stoleti byla kniha pé¢i
tehdejsich archivait dvakrit procislovdna a Ze star$i historici, kteti s rukopisem pracovali,
se stiidavé obou téchto ¢islovani dovoldvali, usoudil autor zcela sprévné, Ze jediné reflexi
obojiho ¢islovani se Ize vyhnout jakymkoliv nesrovnalostem, keeré by v souvislosti s touto
dichotomii mohly vyvstat.

Jak jiz bylo vy$e naznateno, ptipojil Kozék k edici Cervené knihy jakysi apendix —
edici sedmi listin, jeZz svym obsahem vhodné doplnuji jeji obsah. Konkrétné se jednd
o majestét krale Vladislava o vé¢né piislusnosti Opavska ke krélovské komote (17. 2. 1511),
majestit krale Ludvika o zptisobu obsazovéni hejtmanského tifadu na Opavsku (1. 9. 1523),
konfirmaci prav Opavského knfzectvi cisafem MatydSem (21.10.1611), listinu
o podminkich budouctho postoupeni Opavska knizeti Lichtenstejnovi (28.12.1613),
majestat, jimz ndsledné skute¢né doslo k udéleni Opavska lénem (4. 1. 1614), list cisate
Matya$e o odlozeni kone¢n¢ho rozhodnuti sporu o stitoprévni prislusnost Opavska
(26.2.1614) a koneené o reverz Karla z Lichtenstejna, jimz se ptiznal ke Slezsku, zavdzal se
respektovat slezské pravo a doplatit veskeré berné, které opavské stavy odmitaly do Vratislavi
odvést (28.4.1614). Prvnich pét dokumentti je uloZzeno vZemském archivu v Opavé
(¢4ste¢né jde o originaly, ¢dste¢né o dobové opisy), posledni je dochovén jako soudoby opis
v knize, obsahujici zéleZitosti slezskych snému a ulozené v archivu mésta Vratislavi. Lenn{
list pro Lichtenstejna z pocdtku roku 1614 pak autor ,z piety” pretiskl podle starsi edice
Edmunda Wilhelma Brauna (doplnil ovem kriticky pozndmkovy aparét)." K tomu lze
doplnit, ze listina z 28. 12. 1613 je v Opavé dochovéna ve tfech shodnych, originalu ov§em
ne zcela odpovidajicich opisech,'? coz vedlo autora k ndpaditému feseni, kdy text doplnil
podle originalu, pfi¢emZ vynechané pasdze jsou zvyraznény tuéné. O tom, Ze opavské stavy
dostaly do rukou jen neuplny opis listiny a ¢ast ujedndni mezi Matyd$em a Lichtenstejnem
jim ztistala utajena, byla jiz u¢inéna zminka vyse.

Rozsifeni edice o vy$e uvedené dokumenty jisté ptispivd k prohloubeni obrazu, ktery
si ¢tendf miZe o vyvoji opavské otazky udélat. Nabizi se toliko otdzka, zda nemél byt vybér
téchto pisemnosti vysvétlen ponékud zevrubnéji nez letmou glosou v edi¢ni pozndmee, podle
niz jde o dokumenty, ,,které opaviti stavové ve svych vyvodech nejéastéji citovali, na keeré se
opakované odvoldvali a s jejichZ pomoci tak argumentovali své postoje a pozadavky* (s. 60n.).

11 Edmund Wilhelm BRAUN, Die Urkunde iiber die Verleihung des Fiirstentums Troppau an Fiirst
Karl von Liechtenstein im Jabre 1614, Zeitschrift fiir Geschichte und Kulturgeschichte Osterrei-
chisch-Schlesiens IX, 1914, s. 74-77.

12 Zemsky archiv Opava, fond Hejtmansky tfad knizectvi opavsko-krnovského v Opavé 1507-
1784, i.¢. 63, kart. 5.
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Pod hlavi¢kou ,,Aparét” jsou pfipojeny jednak seznam pouzitych zdrojt, zahrnujici
pomérné pusobivou $kdlu nevydanych prament, edic i odborné literatury, a dva rejstiiky,
jmenny a mistni, usnadfiujici orientaci v textu. Nechybi ani kratké némecké resumé. Na
tplny zavér, na nedislovanych strankédch, je ptipojeno celkem sedm obrazovych ptiloh.
Vedle opétovného pietisknuti titulni strinky, tentokrdt véetné zavéreéného verse, jsou zde
vybrany stranky Cervené knihy, na nichz lze demonstrovat grafickou podobu jejiho textu,
jakoz i pisatskou ruku jednotlivych spolutviirct.

Knihu Petra Kozaka je moZno zévérem zhodnotit jako vyzraly, vysoce kvalitni
edi¢ni podin, jenz v sobé skryva potencidl rozsifit vyznamnym zptisobem pozndni nejen
samotnych d¢jin Opavského knizectvi na ptelomu 16. a 17. stoleti, ale téz d¢jin stavovského
pravniho mysleni a komunika¢nich strategii zemskych stavovskych obci v obdobi raného
novovéku. Uctyhodnym tsilim autora a pé¢i Zemského archivu v Opavé, keery k vydani
knihy ptikro¢il, se historikiim i pou¢enym laickym z4djemctim o d¢jiny Opavska dostalo do
rukou cenné a po viech strankdch kultivované zpracované dilo, jez bude, doufejme, vbrzku
ndsledovano dal$imi podobnymi pociny.

Marek Stary

Axel GOTTHARD
Der Dreifsigjibrige Krieg. Eine Einfiihrung
Koln — Weimar — Wien, Bohlau Verlag 2016, 390 s., 4 mapy, ISBN 978-3-8252-4555-9.

Blizici se ctyfsté vyrodi zahdjeni jedné znejnicivéjsich vilek v evropskych déjindch
povzbudilo fadu autort, aby se vrétili k touto tématu, které jiz bylo zpracovano nes¢etnékrat
ajcho? literatura je ve svém celku badatelsky téméf nezvlddnutelnd. Jelikoz rozsihld
vicesvazkovd dila nachdzeji odezvu jen uvelmi omezeného okruhu specializovanych
badatelt, nabyvaji na dilezitosti synteticka dila stiedniho formdtu, kterd se pokouseji
zvlddnout rozséhlou tematiku v jediné, pichledné ¢lenéné knize.

Témto narokiim odpovidd publikace némeckého historika Axela Gottharda,
vsoucasné dobé profesora novovékych déjin na univerzit¢ Norimberk-Erlangen. Gotthard
je zdkem velkého, predcasné zesnulého d&jepisce Volkera Presse, k némuz se hlasi ajehoz
syntetické dilo o vélkach a krizich v 17. a na po¢atku 18. stoleti z roku 1991 pokldd4 za dosud
nejlepsi interpretaci tiicetileté vélky." Ostatné Gotthard navazuje na nékterd Pressova témata,
tykajici se rané novovéké Rimsko-némecké #fie, a obohacuje je poznatky odpovidajicimi
nejnovéjsimu vyzkumu ajeho tématim (vale¢na kazdodennost, zivotni podminky v dobé¢
ran¢ novovekych klimatickych zmén, problematika dosahovani miru a neutrality atd.).

Specifické rysy Gotthardova zpracovani tficetileté valky vyniknou, porovndme-li je
se dvéma odliSnymi typy star$ich pokusti o shrnuti téze tematiky na trovni publikaci zhruba
stejného formédtu. Zatimco kuptikladu anglicka histori¢ka Cicely Veronica Wedgwood
pojala ve své klasické préci, prvné vydané roku 1938 a potom mnohokrit reeditované

1 Volker PRESS, Kriege und Krisen. Deutschland 1600-1715, Minchen 1991; komentéf v recen-
zované knize nas. 370.
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iv némeckém prekladu, tficetiletou valku jako strhujici d&jové pdsmo,” némecky historik
a encyklopedista Friedemann Bediirftig’ ji naopak roz¢lenil do podoby osobnich piibé¢hu
adiltich témat, zvlidnutych formou lexikonu biogramt aredlif. Ani Axel Gotthard
nepodcetiuje vahu jedinct, keeff vyznamné ovlivnili prabeh tiicetileté valky (mj. Albrecht
z Valdstejna, ddnsky kral Kristidn IV.), piiméfené se jim vénuje asuspéchem se snaZi
vykreslit jejich osobnostni rysy.

Kuptikladu je oprévnéné skepticky k falckému kurfiftu Fridrichovi V. Falckému,
keery se stal ¢eskym ,,zimnim kralem®; pokl4d4 ho za ¢lovéka nerozumného, neschopného
odhadnout mezindrodné politickou konstelaci, azdroveri za panovnika necitlivého,
absurdné prosazujiciho extrémni kalvinismus, ktery vedl k neporozuméni s jeho ¢eskymi
poddanymi. Podobné i anglick¢ho krale Jakuba L. nevykresluje pouze jako programového
»mirotvorce®, ale také jako vladate, ktery chtél mit sviyj klid i za cenu zni¢en{ kariéry vlastni
dcery, ,zimni krédlovny“ Alzbéty Stuartovny. Stru¢né, ale veelku piiléhavé charakeeristiky se
dostava také dal$im protagonistim velkého konfliktu.

V zékladnim pojeti se vak Gotthardovo poddni od obou vy$e zminénych piiklada
podstatné lisi. Gotthard interpretuje tficetiletou valku ve dvou hlavnich rovindch: jako
proud udalosti a jako strukturu odraZejici a zaroveri ptetvétejici podobu Evropy. Jeho vyklad
je rozdélen do péti oddild, z nichz prvni plni vstupni tlohu a pojednévé o predpokladech
konfliktu — poéinaje aug$purskym nibozenskym mirem v Rimsko-némecké iisi z roku
1555 akonée zipasem o vyklad Majestitu na nibozenskou svobodu v Cechich z roku
1609 a naslednymi déji. Pro vlastni interpretaci tficetileté valky jsou vSak rozhodujici dalsi
¢tyti oddily, vénované ,velké némecké konfesijni vélee* (1618-1630), poté zivotu, valeent
autrpeni za valky, ddle stfedni Evrop¢ jakoZto ,jevisti velmocenskych rivalit“ (1630-1648)
a koneéné dlouhé cesté k vestfalskému miru.

Vyklad se neutdpi v podrobnych popisech véle¢nych udélosti, spiSe se snazi
formulovat otazky po pfi¢inach avysledcich tehdejstho déni. Kuptikladu v souvislosti
s prvnim velkym stietem tficetileté valky, bitvou na Bilé hote, rozebird vedle zahrani¢né
politickych, strategickych, finan¢nich adisciplinarnich aspektti vél¢eni také ideovou
motivaci, zejména reprezentaci a vizualizaci zboznosti, pficemz do znaéné miry vychdzi
z vykladu francouzského historika Oliviera Chalina.

Pfiméfené vyznamu ,¢eské valky™ jakozto tvodniho obdobi tficetiletého konfliktu
vénuje autor velkou pozornost pribéhu ceského povstini 1618-1620, jeho pordzce
a dtsledkam. Snazi se o vyvaZenost, a proto uvddi ob¢ zdkladn{ varianty mozného vyvoje,
totiz vitézstvi Habsburki a pevné ptipoutini Cech a Moravy ke sttedoevropské monarchii
na jedné strané, amoznost nového budovéni ceského stitu na stavovském principu
v podobném sméru, jaky se realizoval v severnich nizozemskych provinciich, na strané
druhé. Gotthard nepodavé srovnini vychozich podminek Ceské koruny a Nizozemi,

2 C.V.WEDGWOOD, The Thirty Years War, London 1938.

3 Friedemann BEDURFTIG, Dreifiigjibriger Krieg. Taschenlexikon, Miinchen — Ziirich, 1998;
TYZ, Der Dreifiigjibrige Krieg, Darmstadt 2006.

4 Olivier CHALINE, La bataille de la Montagne Blanche (8 novembre 1620). Un mystique chez les
guerriers, Paris 2000 (Eesky: Bild hora, Praha 2013).
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coz by ostatné presahovalo tematické vymezeni jeho monografie. Zato viak ze zamysleni
nad moznostmi alternativniho vyvoje vyvozuje, Ze zaZitd terminologie (,rebelie, povstani,
pozdvizeni®) je jednostrannd a odpovidd pouze pohledu vitéza.

Gotthardovo hodnoceni dusledkd pordzky ceského povstani zdiraziuje jednak
okamzZitou pomstu vitézd, jednak dlouhodobé posilovani dynastické moci Habsburka.
Ekonomické, popula¢ni, stitopravni, ustavni a nibozenské zruinovéni ,,dobytych® ¢eskych
zem{ poklddd za vyjime¢né kruté a pro pobélohorské obdobi pouzivd pojmu ,doba temna®
(,Zeit der Finsternis®, s. 106). Vzhledem k tomu, Ze téma nepojimé jako problém ¢eského
etnika (ostatné léta 1618-1630 oznatuje jako ,deutscher Konfessionskrieg®), nelze ho
jisté podezirat z proceské naciondlni podjatosti, tim méné pak z ovlivnéni stejnojmennym
roménem Aloise Jirdska. Prévé proto je Gotthardovo hodnoceni zajimavym protéjskem
revizionistického pohledu na udalosti kolem bitvy na Bilé hote, ktery dospél az k oslave
habsburského vitézstvi jako civiliza¢niho triumfu.

V obecné roviné sleduje Gotthard promény vojenstvi, ustavovanizoldnéiskych armad,
rostouci ndroky rané¢ modernich stitli na finan¢ni zdroje, zatizent civilnitho obyvatelstva,
vale¢né podnikdni (zejména na piikladu Albrechta z Valdstejna), zptsoby zvladani vale¢né
nouze a dal$f témata. Samozfejmé nemiize pominout udalostni stranku valky, ani promény
strategick¢ho postaveni mocnosti, pfedev$im pokles moci $panélské svétové fise a posilovani
Francie a Nizozemi ve druhé poloviné vélky. AvSak téZise¢ vykladu lezi jinde. Podstatnym
tématem jsou vlastné hriizy vilky — nikoli izolované jen jako vysledek nasili soldatesky na
civilnim obyvatelstvu, ale jako komplex hriiz, jez dopadly pfedev$im na stiedni Evropu.

Autor vychézi z ptedpokladu, Ze za obvyklych mirovych podminek Zila vétSina
obyvatel ran¢ novovéké Evropy na trovni ponékud pievysujici existenéni minimum. Kdyz
se viak spojily diisledky vrcholici malé doby ledové (opakované nedostate¢né tirody, hynuti
dobytka, prudky rist cen, pokles kalorické hodnoty dostupnych potravin, hladomory
a epidemie) s dlouhotrvajici valkou, zménil se Zivot znaéné &isti Sttedoevropanti v utrpent.
Gotthard vénuje kritickou pozornost snaze nékeerych historikti (mj. Sigfried H. Steinberg,
Hans-Ulrich Wehler) vysvétlic hrizy valky jako tradovany mytus. Proti tomu viak stavi tezi,
ze vilka nikdy neni vyrazem normality, ale Ze jde o katastrofu, kterd v piipad¢ tficetiletého
konfliktu znamenala obrovské populaéni a hospodatské ztraty, ohrozeni elementdrniho
spolecenského Fédu a rozruseni soukromého Zivota. Dospivé az k zobecnéni Ze ,tficetiletd
valka byla nejhorsi valkou svétovych déjin“ (s.213), coz jisté neplati absolutné, ale
v evropskych pomérech by asi tato charakeeristika nebyla ptehnand, pokud bychom méli na
mysli vyvoj pted 20. stoletim.

Netradi¢né pojatd, pichlednd a ¢tivd syntéza poddvd ucelenou informaci o vélce,
ktera byla do té doby nejvétsim a nejnicivéj$im konfliktem na tizemi Evropy. Je zalozena na
dobré znalosti rozsdhl¢é literatury nejen k némeckym, ale i k ¢eskym déjindm. Kartografickd
piiloha, chronologickd tabule, komentovand bibliografie a rejsttiky (osobni, zemépisny
avécny) vytvéiceji z této knihy nejen syntetizujici kompendium, ale i prakticky uvod do
problematiky stfedni Evropy v prvni poloviné 17. stoleti.

Jaroslav Pdnek
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Rudolf KLINKHAMMER

Die Kirchenmusikhandschriften der Benediktiner in Bohmen im 18. Jahrbundert
Bd 1: Die Kirchenmusikhandschriften der Benediktinerabtei

St. Wenzel in Braunau/Béhmen und ihre Schreiber

Sanke Ottilien, EOS Sankt Ottilien Verlag 2016, CXXI + 1101 .,

ISBN 978-3-8306-7753-6.

Martin MADL a kol.
Benediktini: barokni nisténnd malba v Ceskych zemich I-11.
Praha, Academia 2016, 1072 s., ISBN 978-80-200-2621-7.

Téméf soucasné vysly vroce 2016 dvé zdsadni price piispivajici k pozndni duchovniho
akulturniho Zivota benediktint v Cechéch a na Moravé v raném novovéku: muzikolog
Rudolf Klinkhammer za¢al publikovat své Zivotni dilo, ptipravované posledni ¢tvrtstoleti,
katalog hudebnin dochovanych na raznych mistech jako dédictvi po dvojklésteti Bfevnov-
-Broumov; akunsthistorik Martin Médl ajeho spolupracovnice a spolupracovnik zase
zavrsili léta mapovani nasténnych maleb v benediktinskych kld$terech.

Katalog hudebnin je prvnim dilem soupisu rozvrzeného do tif svazka. Jeho zérodek
jsme vidéli ve sborniku vydaném k miléniu bfevnovského kldstera v roce 1993.! Koho by
viak tehdy napadlo, Ze za pétadvacet let za¢ne autor vyddvat maximalisticky pojaty soupis
dochovanych hudebnin, jehoz prvni svazek pieséhne tisic tiskovych stran formacu B5? Vysly
svazek se zabyvd hudebninami v Benediktinském opatstvi sv. Viclava v Broumové, tedy
v sidle rané novovékych bfevnovskych opatit a misté, kde benediktini provozovali klaterni
gymndzium aspravovali na kompaktnim tzemi ,benediktinské zemicky” (Ldindchen)
nékolik far apo hospodatské strince panstvi. Dal$i dva ohld$ené svazky maji pokryt
matefsky klaSter v Bfevnové u Prahy a pak muzikalie z méstského — dékanského — kostela
sv. Petra a Pavla v Broumové. Od autora vim, Ze uvazoval jesté o ¢tvreém svazku, kterému
tikd ,studie a ktery by poskytl synteticky pohled na dokumenty zpracované v katalogu.
Historicky tvod (s. CIII-CXV) zasazuje sepisované hudebniny do kontextu kld$ternich
d¢jin: do vlddy opatt stavebnikd, budovateld, rekonstruktéri a u¢enct Othmara Zinka
(1700-1738), Bennona Lobla (1738-1751), Friderika Grund(t)manna (1751-1772)
a Stephana Rautenstraucha (1773-1785).

Jédrem knihy je vlastni tematicky katalog. Kazdy zapis v ném mé 17 kritérif (polozek,
s. CXVI).Katalogje uspotddan v zdkladu podle jmen komponistii a stt{daji se v ném postavy
velmi populdrni (Franti$ek Xaver Brixi, Joseph Haydn nebo Wolfgang Amadeus Mozart)
s méné znimymi jmény benediktinskych skladateli. Reholnici vedle tradi¢niho chorélniho
repertodru nejenze figurdlni hudbu sami provozovali, ale nékdy i sklddali (samoziejmé
také zaméstnavali profesiondly). V katalogu nechybéji ani anonymné dochované skladby

1 Rudolf KLINKHAMMER, Figuralmusik in Bievnov und Braunan zur Zeit des Priors und Abtes
Friedrich Grundmann (1730-1772), in: Johannes Hofmann (ed.). Tausend Jahre Benediktiner
in den Kléstern Bfevnov, Braunau und Rohr, St. Ottilien 1993 (= Studien und Mitteilungen zur
Geschichte des Benediktinerordens und seiner Zweige, Erginzungsband 33), s. 401-495.
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(s.515-568) a rukopisné sborniky (s. 569-574). I kdyz v titulu knihy stoji omezeni na
rukopisné prameny, najdeme v ni téz oddil evidujici tisky notového materidlu (s. 575-624).
Zapisy obsahuji transkripce incipitt jednotlivych rukopisné dochovanych skladeb. Pro
zéjemce o starou hudbu a aktivni hudebniky tak Klinkhammertv soupis nema jen funkei
archivni pomuicky, ale otvird i potencidlni novy Zivot nékeerych skladeb.”

Nenédpadny dovétek podndzvu svazku ,und ihre Schreiber” se napliuje na vic
nez tiech stovkach stran (s.625-946) jako svého druhu encyklopedic téch, kdo se
v broumovském klastete v dané dob¢ dotkli papiru a psali noty — navic je to i encyklopedie
cel¢ho jejich svéta. Je to totiz série biogram, soupis jejich opisti a ukdzky jejich rukopisu.
Klinkhammerova duslednost v uréovani opisovaéskych rukou vedla ik zavedeni
identifikovanych bezejmennych rukou (Anonymus 01-65[!]), is pokusy o jejich uréeni
(s. 671, pozn. 331: ¢asové zatazeni a odhad ,Er war wahrscheinlich ein Konventual®).
Muzikologickd priru¢ka tady preriistd oborové hranice: kldSterni historik si muze
gratulovat, kdyZ ,jeho" benediktin opisoval noty — pak tady totiz najde jeho biogram;
vznikne-li jednou Zddouci bfevnovsko-broumovska ,profesni kniha“ (katalog feholnikd,
keeti tu slozili své sliby), bude Klinkhammertv seznam nezbytnou pomiickou pro fadu
hesel. V seznamu biogrami jsou samoziejmé i benediktini, keetf vynikli i v jinych oborech
nez v hudbg, napiiklad tiebechovicky roddk Bonaventura Pitr [Pit/t/er] (1708-1764).

Zklaman nebude ani ten, koho zajimé §ir$i kl4$terni svét: stru¢né jsou zaznamendni
i kld$ternf zaméstnanci, jejich kariéry, rodinné vztahy. Z osobnosti uvedenych v seznamu
stoji za zminku napitklad kapelmajstr Franz Xaver Czerny (1734-1777), ktery pisobil
v Broumové a se svou zenou Marif Theresii mél ¢trnact déti. Toto osvéti klastert (tradi¢né
Jfamilia) se vytviielo po generace a v ptipad¢ naSeho dvojklastera se ukazuje i bfevnovsko-
broumovskd mobilita vtomto spoletenstvi — naptiklad kdyz si Katefina Scholasika
Javirkova, dcera bievnovského klasterniho varhanika, vzala v roce 1761 Josepha Gramera,
klasterniho varhanika broumovského.> Jako uvsech pfiru¢ek tohoto typu iuzitnou
hodnotu Klinkhammerova katalogu zvét§uje mnoZstvi rejstiiki (s. 947-1101).%

2 Do archivi skladeb pochdzejicich z benediktinskych klastert sahl pti ptipravé hudebnich nahrd-
vek napiiklad Robert Hugo; o benediktinském skladateli Guntheru Jakobovi: Robert HUGO,
Autobiografie barokniho skladatele Gunthera Jacoba OSB jako vhled do prazkého monastického Zivo-
ta zaldthu 18. stoletf, Acta musicologica (online) 2014, & 2, hetp://acta.musicologica.cz/14-
02/03.pdf (2. 3.2018).

3 Seznam biogramu tak pfipomind prosopografické érty staré prace benediktina Laurentia Winte-
vy Stift Braunau im Dienste der Kultur: ein Beitrag zur Kulturgeschichte der katholischen Kirche in
Bihmen (zvl&$tni otisk z Jahresberichte des iffentlichen Stifi-Obergymnasiums der Benediktiner zu
Braunau am Schlusse des Schuljabres 1904, Braunau 1904).

4 Kniha obsahuje i ¢eské texty a u nich je $koda, Ze asi neprosly korekturou (rusi technicka banalita,
%e misto liter <4>/<U> se v sazbé pouziva <ii>/<U>, a drobné nepiesnosti se najdou i v ndzvech
instituci, napt. na s. XLIII: ,Pamdtnik Zapadlych vldstenct, ,, Archiv mésta Plzené®, ,,Statn{ ob-
lastni archiv v Plseni).
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Kromé informaéni véhy spojuje oba katalogy tykajici se eskych benediktint
ivéha fyzickd. Klinkhammertv katalog je ti$tén na téZkém natiraném papite, nejspis
kvali ¢etnym fotografiim notovych zdpisti. Podobny papir m4 dvousvazkovd, pribéiné
paginovand publikace o ndsténnych malbach v kldsterech benediktint, kterou nabidl
vefejnosti Martin Méddl se svym autorskym krouzkem. Katalogu jsou piedesliny tii
kapitoly obsahlého tvodu (s. 15-98), popisujici vztah benediktinského fadu k umént
ajeho mecendt v raném novovéku (Stépan Vicha), fenomén nasténnych maleb v éeskych
benediktinskych kldsterech a projekty, pti kterych tato dila vznikla (Martin Médl),
a nakonec jsou v medailoncich zachyceni malifi, keefi se podileli na vyzdobé¢ kldsternich
i farnich kostelt, kapli, prelatur a sidel (Martin Madl a Michaela Seferisova Loudovd).

Katalog ndsténnych maleb je uspotddin podlelokalit, pfipadné podle jednotlivych
objeketiv danélokalité, a zabird vétinu knihy. Jekomponovan vlastné jako vystavnikatalog
nebo inventaf s &isly a uvody, celd kniha je doprovdzena technicky dokonale provedenymi
snimky maleb, na nichZ je mnohdy vidét vic detaild nez na malbach samotnych, protoze
ty byvaji umistény vysoko, v neptiznivém svétle apod. Svou kapitolu v ném maji hlavni
klastery, keeré spravoval ,opat bfevnovsky v Broumové® v 17. a 18. stoleti, tedy Bievnov,
Broumov a Rajhrad, ale ilokality men$i (Kladno, Hrdly, Vernétovice, Hefmankovice,
Bozanov, Martinkovice Svaty Viclav a Svaty Petr a Pavel v Broumové, Viziiov, Olivétin,
Otovice, Ruprechtice, Pocaply, Rajhrad, Ostrovatice, Lehnické Pole). Pravé tim
se podtrhuje soustavnost katalogu, ktery umoziiuje rekonstruovat celou soustavu
benediktinskych Cech abenediktinské Moravy a Slezska v raném novovéku. Popsiny
jsou totiz i kld3tery dalsi, at uz né¢jak organizaéné blizké Bfevnovu (Sdzava, Svaty Jan pod
Skalou, Svary Mikulds), nebo vzdélené (Kladruby).

Protoze kazdé heslo vlastné predstavuje malou diléi studii, je pfedem k netspéchu
odsouzen pokus vybrat néjaké kli¢ové interpretalni popisy jako pars pro toro. Piesto:
presvédeivé puasobi napiiklad nova interpretace Steinfelsovy malifské vyzdoby kleneb
bfevnovského klasterniho kostela sv. Markéty, kterou vizudlné vnimdme obvykle jako
sérii dispardtnich poli. Jedna se nejspi§ o ndsledek restaurdtorskych zdsahi v 19. stoleti,
pavodné, jak ukazuji analogie, to nejspi$§ mél byt iluzivni vhled do jednoho nebeského
prostoru, ktery &dste¢né zakryvaji jakési ,prepazky” jednotlivych klenebnich past.
Drobnosti se v recenzované knize najdou na mnoha mistech, i malo ¢ekanych: naptiklad
kdyZz se ndmét malby v letohrddku Vojtéska v bievnovské klasterni zahradé¢ plauzibilné
uréuje jako Sv. Josef a jeho bratii misto obvyklého Zazraku sv. Vintite (ten je v Bfevnove
zachycen jinde, na zndmé Asamoveé fresce v prelatute).

Obecné v katalogu vyrazné zaujme — aje to podobné jako v ptipad¢ Klink-
hammerova hudebniho soupisu spravny krok za hranice jednoho oboru — snaha
interpretovat obrazy pomoci textd. Je k tomu historicky dtvod: mnohé ndsténné malby
vznikaly podle literdrné zpracovanych, textovych programt, nékteré texty byly ptimo
vymalovény naobrazy nebo okolo nich. A tento postup — hleddni textovych opor v archivnich
rukopisech i v ti§ténych knihach, jejichz uzivani Ize v daném ptipadé ptedpoklidat nebo keeré
je dokonce jisté — pfinasi rozhodné uvétitelnéjsi interpretace nez ¢isté estetické vyklddéni.
Tvar, barva, tah a dal3 estetické kvality dostdvaji v textech a (zadanych) idejich a komplexnich
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programech doplnéni, a thrnny smysl maleb je tak dostupné&jsi. Préce s texty je tu dusledna,
jsou uvadény dlouhé citdty latinskych a némeckych pramentl i s preklady.®
Kniha Médlova tymu se stane standardem pro studium vyzdoby dodnes dochovanych
benediktinskych domi v ¢eskych zemich, z keeré¢ho bude tfeba vychdzet. Pozoruhodné je, Ze
autofi do svého Iéta pripravovancho textu stacili vlozit i reakee na nové polemiky tykajici se
zalozeni btevnovského klastera, tedy doby, keeré se ani neméli v imyslu vénovat.®
Neuvéfitelné obsahld obrazovd dokumentace nemd obdobu amd veliky vyznam
studijni i ut&$ny (s Horatiem fedeno: mize aut prodesse, aut delectare). Je az s podivem, Ze
grafickd uprava knihy tuto silu obrazt ne vidycky ,,prodava“: mnoho fotografii bylo nejspis
s ohledem na mnozstvi dokumentirné zmenseno, malokdy se vyuziva tisk na spad strany.
Pravda, je to katalog. Silu nékterym snimkam maleb ubiraji sousedni dokumenta¢ni fotografie
exteriér staveb. Jako nas. 373 jsou ¢asto syté barevné, potizené pii slunci, s modrou oblohou
airenovované omitky na nich ¢asto vytvareji spi§ pohlednicovy efeke, keery zbyte¢né ptebiji
tlumendéj$i barevnou stylizaci nsténnych maleb a reprodukovanych olejomaleb. Moznd by
bylo vhodnéjsi i z vécného hlediska rytmizovat vizudln{ stranku knihy a pod4vat informaéni
snimky exteriéri spi§ ¢ernobile nebo v néjaké vhodné monochromatické stylizaci. Nahled
na podobné véci se nicméné méni: snimky ,.z ptitomnosti“ byvaji jak obsahem, tak stylizaci
v kunsthistorickych publikacich to nejéasovejsi. Snad tedy ityto snimky budou casem
zajimavym svédectvim, jak se za nasich dni prezentovala ,skute¢nd” podoba objeket.”
Jestlize jsme na strinkdch tohoto ¢asopisu mohli nedévno uvitat katalog vystavy
o sttedovekych benediktinech,® vitdime nyni katalog ,wvystavy” maleb, kterd probiha trvale,
av soupisu hudebnin program ,.koncertu®, ktery kdysi znél a potencidlné se miize znova ozvat.
Tyto rozsdhlé knihy spole¢né tvoii knihovnu, ketera sice nemiize suplovat syntetické déjiny
benediktint u nds, ale poskytuje velmi plasticky a detailni obraz s mnoha novymi akcenty.
Tato recenze neméla ambici zndmkovat ,vykony“ obou knih uvnitt obort
hudebnich déjin nebo déjin uméni — naopak chtéla poukazat na to, ze ob¢ knihy jsou
koncipovény $ife jako ptispévky k poznani celku duchovné-kulturniho svéta feholnich
domd. Nad informa¢né bohatymi kompendii ¢tendfe moznd napadne, ze podobnou

5V tomto ohledu jen jedno upozornéni na detail, ktery se tyka textu v jedné Vincentiniho malbé
v chodbé btevnovského konventu. Je to zndmé misto, kterym se obvykle dokldd4 domaci kldsterni
tradice, Ze v bfevnovském kl4stete Zilo pted husitskymi vilkami S00 mnicht (s. 202). Nenf to
uplné snadny text (i kdyz budeme ¢ist ,,deni” nalezité ,dein®), ale pteklad v recenzované knize ,,po
pét staleti® Ize stézi uhdjit.

6 Petr KUBIN, ZaloZil brevnovsky klister opravdu sv. Vojtéch?, in: M. Jaro$ova — R. Lomickov (edd.),
Ora et labora: vybrané kapitoly z dé&jin a kultury benediktinského f4du, Praha 2013, s. 27-35; David
KALHOUS, K ozdzce pocitkis bievnovského kldstera, Casopis Matice moravské 134, 2015, s.207-213;
Josef SRAMEK, Co (ne)vime o rané stiedovékyjch déjindch bievnovského kldstera — a jak s tim nalozit?,
Casopis Matice moravské 134, 2015, s. 215-226; Josef SRAMEK, Bfevnouské opatstvi ve stedovéku.
Brevnov, Rajhrad, Police nad Metuji a Broumov, Praha 2016 (= Pietas benedictina 22), 5. 23.

7 Vzhledem k rozsahu musely i pi peclivém redigovéni knihy uniknout drobnosti, jako jsou vesel¢
zdmény liter ,Kidlovskd kanonie” (s. 167) nebo ,,pfevnovské prelatury (s. 943).

8 Dusan FOLTYN et al., Otevs zahradu rajskou. Benediktini v srdci Evropy 800-1300, Praha
2014, recenze Ondtej KOUPIL, Cesky ¢asopis historicky 114, 2016, s. 470-474.
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piirucku by si zaslouzily i jiné projevy rané novovékych feholnika. Aby byl obraz duchovni
a intelektudlni ¢innosti ¢eskych benediktint uplny, schdzi jesté podobny katalogjejich praci
literdrnich, vydanych tiskem i zanechanych v rukopisech.

Ondiej Koupil

Jakub ZOUHAR
Frantisek Pubicka S.1. (1722-1807). Baroknt historik ve stoleti rozumu
Praha, Pavel Mervart 2014, 451 s., ISBN 978-80-7465-096-3.

Vyznaény badatel o d¢jindch déjepisectvi Marian Henryk Serejski upozornioval kdysi na
to, ze tento obor by nikdy nemél byt omezovan na sntsku biografickych udajii o daném
déjepisci bez akcentovani obklopujiciho jej mnohovrstvého prostoru (osobniho, socidlniho,
hospodaiského, kulturniho atd.), pti¢em? onen $irs{ kontext neni jen zdlezitosti zkoumaného
déjepisce, ale zrcadli se také v tvorbé toho, kdo o ném béd4 a pise.! Plijeti tohoto aspektu
déjepisectvi, at jiz vpodob¢ provazanosti ,Geworfenheit a,Entwurf® v Heideggerem
inspirované gadamerovské hermeneutice, nebo v spole¢ensko-hospodaiské determinaci
historikova pohledu na d&jiny v goldmannovsko-hauserovském pojeti, o¢ividné neptisobi
teoreticky fundovanému autorovi recenzované publikace obtize. Jakub Zouhar si dobfe
uvédomuje tskali historického mysleni, které by se snazilo zcela opustit mnohoetdzovy
kontext své vlastni doby, a v souvislosti s tim ukazuje, ze obraz minulosti je vzdy do ur¢ité
miry tvarovan soucasnosti.

Pon¢kud kontrastné k témto myslenkdm, zdsadnim pro historické uvazovini
a hlasit¢ rezonujicim v uvodu Zouharovy knihy, ptisobi jeho obhajoba neopozitivismu
jako pracovni metody a proklamovand ptedstava, Ze nejprve je tieba shromdzdit udaje
k Zivotopisu a teprve potom lze ,teoretizovat®. Induktivni sbirdni informaci z prament
je samoziejmé zdkladem jakéhokoliv historického vyzkumu, ale jiz tato heuristickd faze
je velice tzce provézdna s teoretickou vybavou historika, kterou je jeho vybér prament
azpusob prace s nimi do zna¢né miry determinovin. Budiz jest¢ pfipomenuto, Ze pokud
bylo aje v historiografickém diskursu stile problematické a nevyhranéné samo oznaceni
»pozitivismus“ (do né&jz byvaji ¢asto zafazovani naprosto protichtidni a nesoumétfitelni
historici),” neopozitivismus je na tom i v obecnéjsi roviné snad jesté hiife, o historickych
disciplinich z néj vychdzejicich ani nemluvé.?

Zouharova kniha je pies tento (moznd jen zdanlivy) vnitini rozpor dilem
mimofddnym a obohacujicim, prosycenym uéenou kriti¢nosti i obdivuhodnou jazykovou
erudici. Metodologickou vynalézavosti se vyznaluje jiz kapitola, kterd mé ¢tendte uvést
do pubi¢kovské problematiky. Autor ukazuje obraz Frantiska Pubitky jako historika,

1 Marian Henryk SEREJSKI, Przeszlosc i terazniejszosé, szkice i studia historiograficzne, Wroclaw —
Warszawa — Krakéw 1965, s. 24-25.

2 Charles-Olivier CARBONNELL, L'bistoire dite positiviste en France, Romantisme. Revue du
dix-neuvi¢me siecle 21-22, 1978, 5. 173-185.

3 Seoren KJORUP, Geisteswissenschaften, Stuttgart — Weimar 2001, s. 269-273.
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odrazejiciho se ve fasetdch jemu soucasného i pozdéjstho déjepisectvi. Ze zminéné pasize
knihy tedy vystupuje nikoliv jeden jediny Franti$ek Pubicka, ale ,,mnozstvi Pubi¢kt® podle
toho, jak byl vnimén a pfetvdfen uvnitt historiografickych mikrokosmi svych soucasniki
a nisledovnikl. Obecné velmi cennd a s nékterymi uvodnimi Gvahami autora souznic je
Zouharovasnahaalespori stru¢né naznadit myslenkové pozice historiki, z nichz ptistupovali
k osob¢ Frantiska Pubicky. Nejde tedy o nekomplikovanou snisku nakupenych udajg, ale
o zivé tkanivo konkrétnich myslenck a predstav jednotlivych jasné ukotvenych badatelu,
jejichz pruse¢ikem je osobnost Frantiska Pubicky.

Od Pubi¢ky ,knizniho, jehoz portrét ziskavd vkazdém historiografickém textu
jiné kontury, ptechdzi Zouhar vdal$ich dvou kapitolich k Pubickovi ,soukromému®
a ,osobnimu®. Z téchto pasdZi se vytrici dosavadni ,,polyfonni® traktovdni jeho osoby a je
postupné nahrazeno jednozna¢néj$im obrazem ¢lovéka, feholnika a historiografa. Zouhar
se nejprve vénuje rodinnému prostiedi, v némz budouci historik vyristal, a vyznamu,
ktery méla rodina Pubi¢ka v Zivoté rané novovékého Chomutova. Ani v téchto kapitoldch
viak autor neustrnul na taxativnim vy¢tu biografickych dat, kdyz se naptiklad zabyva
Pubic¢kovymi studiemi u chomutovskych jezuitd, podévé plasticky obraz fédového skolstvi
Tovarysstva JeziSova a mechanismt jeho fungovani, na jiném misté pfipojuje Gvahy tykajici
se vztahu vernakuldrnich jazyka alatiny v tehdej$im $kolském systému. Dalsi kapitoly
piedstavuji v podobném duchu piehled o Zivotnich udélostech Pubitkovych od vstupu do
jezuitského Fédu, pies jeho ptsobeni v Brné, Olomouci, v opavské koleji az po ukotveni
v Praze, kam se znovu vrétil po kratkém intermezzu ve stfedoceské Bieznici.

V nésledujicich kapitoldch se Zouhar vénuje podrobné apromyslené analyze
Pubickovych vyznamnych déjepisnych dél. Kapitola patd se do hloubky zabyva Pubi¢kovym
spisem ,,Series chronologica rerum Slavo-Bohemicarum® a mimo jiné srovnava jeho teorie
o pivodu kmene Cechti s hypotézami Gelasia Dobnera. V rimci této kapitoly je vénovéna
zaslouzend pozornost také Pubitkove spolupréci s polskym magndtem a u¢encem Jézefem
Aleksanderem  Jablonowskim. Dal$i kapitola Zouharova spisu zachycuje postupnou
metamorfézu historika ¢eské jezuitské provincie v stavovského historiografa v disledku
zruseni Tovary$stva JeZiSova. Pubicka poté, co od &eskych stav ziskal staly pifjem, uptel
veskeré sily na vydavani dalsich dila svého desetisvazkového, bohuzel nikdy nedokonéeného
spisu ,,Chronologische Geschichte Bohmens unter den Slaven®, s ptizna¢nymi dedikacemi:
»Den Hochloblichen Vier Herren Stinden im Kénigreich Boheim Seinen grossmiithigsten
Micenaten® apod. Toto své opus magnum Pubitka sepisoval latinsky coby jezuitsky
vzdélanec staré $koly, pro néjz bylo nemyslitelné pouzit v u¢eném pojednant jiny jazyk nez
latinu. Jeho dilo bylo tedy teprve ndsledné picklddéno do néméiny, pticemz troven jazykové
translace, na keeré se nejdifve podilel prosluly Johann Christoph Adelung, s vyménou
pickladatele postupné klesala, na coz upozoriiovali nékeeti recenzenti tohoto spisu. Préve
ozvény Pubickova nejvétsiho dila v riznych dobovych recenzich a u¢enych zpravach, keeré
Zouhar reflektuje v této kapitole, pfipomenou svou strukturou zajimavé Gvodni pasize
jeho knihy. Kromé odrazu spisu v mikrokosmech uéenct se autor tspé$né pokousi nastinit
také obecnou sociologii ¢tendistva Pubickovych knih a naznatit, jakému okruhu ¢tenatt
byla prévé jeho nejduleZitgjsi kniha uréena.
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Samostatnd pozornost je vénovana roli pomocnych véd historickych (diplomatika,
numismatika) v tomto zdkladnim Pubickové dile. Zde by si snad, pti pohledu na grafické
tabule Pubitkovych ,Chronologische Geschichte® avnich se vyskytujici odkazy na
pojedndni o pecetich v textu, minimaln¢ stejny interes jako numismatika zaslouzila také
sfragistika, kterd je zminéna v jediném odstavci.

Dosti podrobné a zdroveti velice zajimavé fe$i Zouhar vyznam, keery je v Pubickové
knize ptipisovan jednotlivym ¢eskym panovnikim, ptipadné celym déjinnym tdobim nasich
déjin. Specifickym tématem, jez se v tomto Pubickové hlavnim kniznim opusu odrdzi namnoha
mistech, je otdzka vzdjemného poméru zemské a etnické piislusnosti jeho autora. Na tomto
misté by asi stdla do budoucna za tvahu komparace s odli$nymi nazory na obdobné otazky
u jiného barokniho historika ptvodem z Chomutova, Andrease Augustina Fiedlera, tvirce
rukopisné ,,svétové kroniky*. Po stru¢né sedmé kapitole Zouharovy knihy, vénované zévéru
Pubitkova Zivota, ndsleduje pfehlednd bibliografie jeho historickych praci. Podrobnému,
pichledné asrozumitelné pojatému, byt na nékolika mistech snad az ptili§ idiograficky
zpracovanému Zzivotopisu, je v knize rovnocennou protivihou rozséhlé a nesmirné zajimavé
sylloge peclivé a kriticky vydanych prament, keeré souviseji s osobou Frantiska Pubicky. Jednd
se ovzpominky Ignice Cornovy na Pubitku v dobé¢ jeho bieznického plisobeni vletech
1759-1760, Pubickovu korespondenci z let 1769-1803, dokumenty vztahujici se k vydani
»Chronologische Geschichte Bohmens® a recenze na jeho dila.

V souvislosti se zminénym spisem snad mohla byt vice akcentovdna autorova
pozoruhodnd vazba na libanonského maronitského uéence Josefa Simona Assemanniho,
na jehoz praci o Slovanech (Originum Slavorum) se vyslovné odvoldvd.* Jde tu viak
pouze o ndmét na mozné rozsifeni badatelského pole, ne o vytku opomenuti (Assemanni
se v Zouharové knize objevuje hned na péti mistech). Velice zajimavé, ale s ohledem na
celkové zaméteni knihy patrné ponékud disproporéni by bylo rovnéZz zkoumat napiiklad
Pubi¢kovy vztahy k cistercidckym historiografim doméciho (Augustin Sartorius) nebo
i ciztho ptvodu (Gaspar Jongelinus), na néz vjcho nejdilezitgjsi knize nachdzime také
odkazy a keeii sehrali nezanedbatelnou roli u nékterych jinych éeskych déjepiscii 18. stoleti,
piedevsim z fad feholnika.

Zouharova kniha o Frantiku Pubickovi je vysoce fundovanou a uzite¢nou studif
o nepravem opomijeném tvirci monumentélniho déjepisného dila ze sklonku ¢eského
ran¢ho novoveku. Na ni by mohly v budoucnu navazovat obdobné monografie, tykajici se
dalsich historiograft z ptelomu 18. a 19. stoleti, ktefi jsou tieba v dnesni dob¢ pokladani
za méné¢ vyznamné, ale jejichz diikladné prozkouméni nakonec ukédze, Ze tento vyznam
se mize, s ohledem na kontext jednotlivych déjepisnych dél a jejich autort, stejné jako na
optiku badatelt, kteii se jim z intelektualnich pozic své doby vénuji, postupné zvétSovat.

Jiti Wolf

4 Johann Christoph ADELUNG, Fortsetzung und Erginzungen zu Christian Gottlieb Joechers
allgemeinen Gelehrten Lexicon, 1.bd., A-B, Leipzig 1784, s. 1175-1176.
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Eva MELMUKOVA-SASECI (ed.)

Evangelici v rané tolevanini dobé v Cechich a na Moravé
(= Edice Historicus)

Verbum, Neratovice 2017, 832 s., ISBN 978-80-903920-7-6.

Po dvaceti letech od prvntho vydéni' ptipravila Eva Melmukovié (jedind dosud Zijici z ptivodn{
trojice editoril) doplnénou verzi publikace, provizejici d¢jinami po¢itkit moderniho ¢eského
evangelictvi. Jde o tzv. ranou toleranéni dobu (1781-1789), kterd bezprostfedné souvisela
svydanim Toleran¢niho patentu Josefa II. Souddsti vykladu jsou exkurzy jak do star$iho
obdobiod 15. stoleti (zejména do doby pobélohorské), tak do vyvoje doméciho protestantismu
v 19. stoleti. Ten byl zakoncen vznikem nédrodné orientovanych nekatolickych cirkvi -
dnesni Ceskobratrska cirkev evangelickd a Ceskoslovenska cirkev husitskd — v souvislosti
s rokem 1918 a pfihldSenim k ,,dédictvi ¢eské reformace jako myslenkové a mravni zdkladné
svobodného samostatného naroda“ (srov. na s. 540). Netieba zakryvat, ze jde o pohled
protestantské historiografie uréeny v prvé fad¢ evangelickému publiku.

Druhé vydéni knihy je obsahové v podstaté shodné s ptivodnim svépomocnym,
znouze provedenym seSitovym vyddnim. Kromé oprav zjevnych chyb doslo pouze
k aktualizaci ndzva nekeerych instituci a archivnich fondt. To vsak kupodivu neznamena
absenci novych skute¢nosti, ba ani dosud nepublikovanych archivnich prament. Vie
editorka soustiedila do dvaaltyficeti stran nové predmluvy ao pozndni stru¢néjsiho
zévére¢ného slova. Respektovéni zbyvajiciho textu jako celku odtvodiiuje tim, ,ze kazd4
kapitola nese pecet svého autora, navic historif je dnes uz samo zpracovani knihy a snaha
ojeji vyddni® (s.48). Dany piistup pfedstavuje moznd nejcennéjdi pfinos préce: nabizi
stejnou mérou obraz ceské protestantské spole¢nosti doby, o které pojednévd, i doby, kdy
vznikala jeji textova podoba, tedy pozdniho 20. stoleti.

Piiklad vypovidaci hodnoty onoho obrazu muZeme zndzornit na zputsobu,
jakym kniha pracuje s toleran¢nimi evangeliky ¢eskych zemi, jejichz matefskym jazykem
nebyla &estina. Oproti trendu, zavedenému po roce 1945 (zndme piipady, ze se pamét na
»némecké” toleranéni sbory jednoduse vymazala),? je jim vénovdn prostor v samostatné
kapitole avjednom z ,dopliujicich pohleda” (s. 640-641). Piizna¢né je jejich vyclenéni
z Cesko-jazy¢nych komunit, jako by autofi povazovali za nutné promitnout nirodnostni
rozdélent cirkve 20. stoleti zpét do minulosti. Obecné ptitom plati, ze z hlediska struktury
cirkevni sprvy toleran¢nich cirkvi, ve sborech, seniordtech a superintendencich, tvotili
vétict riznych jazyka (veéetné slezské politiny) jedno spolecenstvi. Dvojjazyény charakter
komunit miZzeme dobte dolozit u sbort v Praze a Brné. Této z dnesniho pohledu ,,ptidané

1 Ilja BURIAN - Jiti MELMUK - Eva MELMUKOVA-SASECI (edd.), Evangelici v rané tole-
rancni dobé v Cechich a na Moravé, sesity 1-8, Praha 1995-1996.

2 Srov. mapu toleran¢nich evangelickych sbort, uveiejnénou v piiloze knihy Zden¢k Jan MEDEK,
Naslunce a do mrazu. Proni éas josefinské naboZenské tolerance v Cechich a na Moravé, Praha 1982.
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hodnoté” azni plynoucimu zna¢nému spole¢enskému, resp. kulturnimu dosahu vénuje
viak vyklad jen minimum prostoru.’

Problematicky je ptipad filidlniho sboru v Cenkovicich, kde publikace zpétné
rekonstruuje ndrodnost evangelikti pozdniho 18. stoleti.* Vzhledem k dobé¢ vzniku knihy
je pochopitelné, Ze nejsou akcentovény sité vztaht piekralujici zavedené kategorie —
nejen vazby Cechti a Némct, nybrz ani vazby mezi jednotlivymi spole¢enskymi vrstvami,
které by obohatily zdkladni vykladovy ramec toleranéniho evangelictvi jako hnuti
eského ,,prostého lidu.

Interpretaci pramenné vrstvy prace evangelickych historikd, vztahujici se k nej-
nové¢j$im dé¢jindm, napomdhd v novém vydani uziti dokumentt z konce sedmdesdtych
let 20. stoleti az pocdtku 21. stoleti. Pochazeji z archivu spolku Veritas, historické
spole¢nosti pro aktualizaci odkazu ¢eské reformace. Novd pfedmluva je tak v prvé
fadé¢ kapitolou, tykajici se okolnosti vzniku pfedklddané knihy. Tymovy vyzkum, keery
probihal vletech 1979-1989, a nésledné usili publikovat jeho vysledky, zde vystupuje
coby fenomén sdm o sobé. S nadsizkou asvédomim souvislosti fe¢eno, Slo o formu
»guerillového déjepisectvi®, kdy se vytvotila sit spolupracovnikd, ¢asto bez jakéhokoli
formalniho historického vzdéléni.

Potte¢ni impuls mél instituciondlni zastitu: Ceskobratrska cirkev evangelickd,
piimd pokratovatelka toleran¢nich cirkvi, se pfipravovala na dvousté vyro¢i vydani
Toleran¢ntho patentu (1981). Vznikla komise, kterd méla zpracovat edici pfihldsek vétici
do tolerané¢nich cirkvi. Organiza¢né ¢innost zajiStovali a postupné rozitovali manzelé
Melmukovi z Tel¢e. Prvotni ,pozehnani® autorit se vytricelo, coZ oteviené vyplynulo
na povrch po odevzdani hotového rukopisu knihy Evangelici v rané toleranini dobé do
cirkevniho vydavatelstvi vlednu 1989. Dvojznaéné tu vystupuje pielom dany rokem
1989. Radost z nastalé svobody se zacala misit s nezvlddnutim nové otevienych moznosti
a stietem s cirkevni instituci, kdy se ¢esti evangelici ,oficidlné zacali stle vice distancovat
od postojit svych pfedchidct (...) vzhledem kvlastnim dé&jindm® (s.32). Vydani{ knihy
bylo nékolik let odsouvéno a nakonec odmitnuto. Tym proto zacal vysledky svého studia
minulosti zpfistupniovat vefejnosti nezdvisle na cirkvi, prostiednictvim vlastni, nové
zalozené spole¢nosti Veritas.

Vadou na krése publikovaného svédectvi je az piilisny daraz na jeho ,,pramennost®.
Dokumenty, ptipadné tryvky z nich, nésleduji jeden za druhym, n¢kde interpretace schazi
zcela, jinde nenf jasné, kde konéi citace aza¢ind editorsky komentédt. Zvldste ¢tenaf neznaly
cirkevniho prosttedi tdpe v mofi dobovych zkratek, ponechanych dle origindlt dokumenttt

3 Ke zhodnoceni tohoto vyznamu srov. alespon v pfipadé Brna studii Sixtus BOLOM-KOTARI,
Religise Toleranz und wirtschfatlicher Aufschwung: Die Briinner Evangelischen und der Wandel
der Gesellschaft 1781-181S5, Bohemia. Zeitschrift fir Geschichte und Kultur der béhmischen
Linder 56,2016, ¢ 1, 5. 88-121.

4 Zatimco ¢lentim star$ovstva byla v knize ponechdna kiestni jména dle némecky psanych prame-
nd, jejich ptjmenti jsou ptevedena do aktudlni ¢eské formy (Johann Wenzel Votava, Johann Ma-
téjka). Podobné dostalo pocesténou formu ktestni jméno jejich uherského pastora (Stépan
Szeremley) - srov. s. 218.

1162018 567 RECENZE



(SR, K], b., b, br. syn., s. taj., PO, POHS, ERC, JL, Ra, Li...). Situaci neuleh¢uje ani absence
ptesnych citaci jednotlivych materidli. Uvodni kapitolu zakonéuje komentit k novym
zjiSténim, posunujicim stav historick¢ho badani tématu toleran¢ni doby za ¢tvrtstoleti od
ukonéeni vyzkumd tsticich do ptedkladané knihy. Souhlasim, Ze by celkov4 aktualizace byla
dnes v fadé ohledii problematickd. Neni ale $koda, kdyZ badatelské oziveni po roce 1989,
jehoZ souddsti jsou osobnosti z cirkevniho i mimocirkevniho prostiedi, fada projeked, vystav,
publikaci, zastupuje jen ,,n¢kolik ptikladt na sotva étyfech stranach textu (s. 48-51)?

K reflexi zvy$ené pozornosti diive ponékud opomijenému tématu je nutno piipodist
aktualizovany seznam literatury a ptedeviim polemické Slovo zdvérem (s.737-739).
Jednak odkazuje k vyméné stanovisek Evy Melmukové se Zdetikem R. Ne$porem v otdzce
kontinuity ¢eské reformace,’ jednak objasniuje stanovisko &4sti protestantské historiografie
k aktudlnim kontextim studia ¢eské reformace a ¢eskych déjin obecné. Badatelé se dnes
podle tohoto stanoviska museji vhledem k pfevlidajicimu klimatu historické prace
potykat s autocenzurou. ,Hodnoceni éeskych déjin tzv. na trovni, tj. pfijatelné a vnimané
jako védecké, je jednoznaéné toto: Velkd Morava, svaty Viclav — symbol ceské statnosti,
piemyslovsky stét véetné Anezky ceské, stiedoveékd kultura nesend cirkevni instituci,
Lucemburkové, zejména Karel IV. sarcibiskupstvim a univerzitou, potom upadek za
Viclava IV. akone¢né pad hrozici vymazdnim zdgjin Evropy — husitstvi (je mozno
piipadné ptiznat osobni integritu Husovi, ten je vSak v protikladu k husitiim). Nasleduje
postupnd zdchrana ¢eského stétu ptisobenim Habsburka, kulturni réist v rudolfinské dobg,
nezdafené povstani proti zdkonnému panovnikovi anovy start Obnovenym zfizenim
zemskym k znovuzac¢lenéni do celku evropské kultury v 17. a 18. stoleti. V druhé poloving
19. stoleti nepfiméteny rist ceského nacionalismu vedouci nakonec po prvni svétové vélce
k likvidaci pottebného stfedoevropského stitniho utvaru. Nasledny dil¢f stéeni dtvar —
Ceskoslovenskd republika — nestadil vytesit fadu svych véznych problémt adostal se
i s nimi do viru dalsich udélosti 20. stoleti“ (s. 738).

Uvedend zékladni linie md byt pry nepsanou, ale strikené uplatiiovanou
orientaéni smérnici pro historiky, jak maji psit. Autocenzura v naznac¢eném duchu se dle
tohoto postoje jevi nutnym piedpokladem k uznani té které prace za védeckou, a tedy
publikovatelnou. Takto zjednodusujici teze by jisté stala za rozpracovéni. Do jaké miry
zde stale funguje znamy zakon kyvadla, vychylujictho se na jednu ¢i druhou stranu? (Nad
zdjmem o ,lid“ pievdzil po roce 1989 zdjem o ,elity®, nad ideologizovanym husitstvim
nové studium katolické reformace apod.) Nelze nez pfitakat tvrzeni, ze aktualni klima
historické price je zcela odli$né od badan{ v dobé prvorepublikového Ceskoslovenska. To
dbalo o historickou legitimizaci své existence v podobé, kterd by Evé Melmukové ptisla
patrné inspirativnéj$i. Soucasné Cesko zdd se (nejen vroce oslav stoleti samostatnosti)
potiebu legitimizace postradd, neexistuje ani relevantni debata o smyslu jeho existence.
Pro interpretaci ¢eskych déjin ve vefejném prostoru je podle mne charakeeristicky strach
z wvelkych ideji®, at uz jakychkoli, jak ukazuje ptiklad zdpasu o znovupostaveni Maridnského
sloupu na Staroméstském ndmésti v Praze. Jesté podstatnéjsi je hledisko stiiddni generaci,

5 Srovnej: Studia Comeniana et historica 73-74, 2005 a 80, 2008.
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néstupu téch, keeré zdpasy véerejska neoslovuji — snad v souvislosti s celkovym poklesem
vlivu tradi¢nich autorit, ideji aideologii, kdy rozpad starych veobecné uzndvanych
myslenkovych vzorct nutné neznamend konstruovani novych.

Uvaha nad aktualnimi kontexty studia ¢eské reformace tak musi kon¢it tam, odkud
vysla — v protestantské spole¢nosti potatku 21. stoleti. Za domdci evangeliky zvedne jejich
prapor jen tézko nékdo jiny. Ceskobratrské cirkev evangelick4 funguje v rimci presbyterné-
-synodniho zfizeni, urcujici vliv na jeji podobu, vedeni, sméfovédni ma nalezet samotnym
véticim. Pokud je zaujata jinymi idejemi, tim spiSe se nelze divit, Ze Ceskd reformace nent
»in“ pro vétdinovou spole¢nost. Podobné plati o akademické platformé evangeliki —
Evangelické teologické fakult¢ Univerzity Karlovy. Pochybnd je oviem budoucnost
protestantské spole¢nosti jako takové. Skazdym dal$im s¢itdnim se vintervalu deseti
let ztréci polovina evangelické cirkve asoucasny pocet ¢lentt znaéné poklesl pod pocet
toleran¢nich evangeliki na konci 18. stoleti.®

Dokladem tohoto vyvoje je koneckonct kniha Evangelici v rané toleranini dobé
v Cechdch a na Moravé. Obdobny projekt se siti evangelickych nadenct, hledajicich $irs{
rodové kotfeny a pokryvajicich celé uzemi, kde Zili jejich ptedchudci, by se v soucasnosti
sotva podatilo uskute¢nit. Rada ptivodnich toleranénich cirkevnich sborii totiz mezitim
zanikla, byla slou¢ena, ptipadné jejich dalsi Zivot zavisi na generaci dne$nich sedmdesaenika,
osmdesatniku.

Nov¢, tentokrat jiz distojné vydani knihy bude nepochybné tvotit sou¢dst knihovny
kazdého vézngjsiho zdjemce o problematiku reformacni historie ceskych zemi, jakoz
icirkevnich déjin doby pozdniho osvicenstvi. Vzhledem k dosazenému stavu poznénf si
nemtze nérokovat aktudlnost, pfesto plati, Ze vyuziti celé fady zdsadnich poznatkd, keeré
piindsi, umozni ¢tenafi vhlédnout do specifického prostedi vyznamné ndbozenské minority.

Sixtus Bolom-Kotari

Ivo CERMAN (ed.)
Habsburkové 1740-1918. Vznikdini obéanské spolecnosti
Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2016, 831 s., ISBN 978-80-7422-483-6.

Na knihy z Nakladatelstvi Lidové noviny jsme si jiz zvykli klist vysoké ndroky, at uz
po strance obsahové, vytvarné, nebo typografické. V poslednich letech jsme rovnéz
zaznamenali produkci vypravnych kolektivnich monografii psanych ¢eskymi, moravskymi
i slezskymi odborniky, které jsou jakousi typografickou chloubou zminéného nakladatelstvi.
Nejinak je tomu v ptipadé recenzované kolektivni monografie, kterd vychdzi v roce stého
vyro¢i tmrti cisate Frantiska Josefal., sepsané pétadvaceti historiky pod vedenim Ivo
Cermana. Publikace je opravdu vypravnd: na kfidovém papife mizeme obdivovat stovky
barevnych i ¢ernobilych reprodukei, které doprovizeji jednotlivé studie. Snad jen strana
728 s bibliografickymi tdaji se typograficky odchylila od jinak vysokého standardu.

6 Nibozenska vira obyvatel podle vysledki séitani lidu (Cesky statisticky Gtad, 2014), heeps://www.
czso.cz/documents/10180/20551795/17022014.pdf (14. 11. 2017).
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Monografie je sout4sti projektu Historického tstavu Jihoteské univerzity v Ces-
kych Budé&jovicich, resp. jeho vyzkumného centra ,Habsburkové v d¢jindch ¢eskych zemi
ran¢ho novovéku®. Odbornd ilaickd vefejnost uz byla upozornéna, Ze se vlastné jednd
o druhy dil souboru, jehoz Gvodni ¢4st nazvana Habsburkové 1526—1740: Zemé Koruny
Ceské ve stiedoevropské monarchii byla netrpélivé ocekdvana. Tym odbornikd recenzované
monografie ov§em neni sloZen pouze z pracovniki Jihoceské univerzity, historici pochdzeji
z mnohadomdcich i zahrani¢nich pracovi$t (napt. Stefan Newerkla, Martina Niedhammer).
Rovnéz jejich specializace se rzni, jsou mezi nimi historikové politickych dé¢jin, kultury,
cirkve, literdrni i pravni historici, ale téZ specialisté na zidovské déjiny a kulturu. Ti vSichni
se, jak se do¢teme na zadni obdlce knihy, sousttedili ,na otizky a problémy, které nérodni
dé¢jepisectvi dosud nechévalo bez poviimnuti®.

Kazdy odbornik na rany novovék vi, ze snaha rekonstruovat tsili ¢eského obyvatelstva
o spravedlivou spole¢nost v 18. a 19. stoleti vyZaduje velkou metodologickou zru¢nost, aby
se prolomila hradba stereotypu, predsudkt a cheénych indhodnych nedorozuméni, které
proviazeji studium této epochy Ceskych déjin. Slovy hlavniho editora knihy: je tfeba ,mnohdy
sidhnout do neprobddanych oblasti a ptit se po ¢asovych i pfi¢innych souvislostech tam, kde
star$i déjepisectvi nic nehledalo® (s. 808). A tady vidim velké klady, ale i slabiny recenzované
publikace. Jednotlivym autortim nelze upfit erudici ani snahu pfibliZit se i pou¢enému
¢tendfstvu, aviak koncepce knihy bude po mém soudu vyhovovat spiSe odborné vetejnosti,
kterd v fad¢ analytickych studif nalezne pro sebe nejeden kyZzeny podnét.

Laicky ¢tenat bude naproti tomu do zna¢né miry ptekvapen, bude v textu patrné
postrddat vice ,Habsburka®, star$i generace téz vice ekonomickych ukazatelt.! Pochopit
nové, nebdl bych se pouzit zprofanované slovo angazované pojeti (srov. s. 20, posledni
odstavec) této epochy vyzaduje od étendte velkou zkuSenost s éetbou historickych (piip.
politologickych) pract, a to nejen populdrné-nauénych, nybrz i akademickych. Zkratka ne
kazdy ¢tenéf této skvostné vypravené knihy bude z tohoto ptistupu nadsen. Méné pouceny
uzivatel v ni patrné pro sebe nenalezne mnoho podnétného, snad kromé bohaté obrazové
dokumentace (reprodukce maleb, dobovych fotografii a tiskovin, planké mést ibitev,
ukdzky soudobého vytvarného uméni a architekeury). Kdo zné blize dilo I. Cermana,* nen{
oviem prekvapen dirazem na multietnicitu a multilingvnost ¢eskych zemi vymezeného
obdobi. Vzdyt byly sou¢dsti mnohondrodnostni fiSe. Nedivi se ani misty provokujicimu
slohu vypravéni, tim méné mnoha odlehlym skute¢nostem, keeré se pred ¢tendfem objevi
dasto bez upozornéni. Na druhou stranu je trochu $koda, Ze se autoti jesté vice nesousttedili
na monarchii za hranicemi ¢eskych zemi.

Kniha totiz nevyprdvi pfib¢h dplného Zivota vSech spolecenskych vrstev ve
vymezeném ¢asovém tscku. Je to zfejmé jiz ztvodu I. Cermana (s.7-20), kde se ¢tenat

1 Srov. napt. s publikaci Josef PETRAN a kol., Pocitky ceského ndrodniho obrozent. Spoleinost a kul-
tura v 70. az 90. letech 18. stoleti, Praha 1990, kterd se ovSem piipravovala jesté pied pielomovym
rokem 1989.

2 Z posledni doby srov. napt. vo CERMAN, Aufklirung oder Illuminismus? Die Enzyklopidie des
Grafen Franz Josef Thun, Stuttgart 2015; Ivo CERMAN - Diego LUCCI - Susan REYNOLDS
(ed.), Casanova. Enlightenment philosopher, Oxford 2016.
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dozvida, Ze v centru pozornosti autorského kolektivu ,,nestoji panovnici, ale proces vznikani
obéanské spole¢nosti® (s. 10), tedy piibéh osvobozeni poddanych (ktefi nejsou vzidném
piipadé¢ idealizovani), pravidla pro koordinaci socidlntho Zivota i ndstroje pro jejich prosazent
(tj. pravo a média). V knize je téz vénovana velkd pozornost ndbozenstvi, protoze ,,v minulosti
lidé trvali na tom, ze spole¢nost nelze udrzet” bez jeho pomoci. Celym textem se proto vinou
tii ptibehy, které maji podle hlavniho editora ve svém souhrnu drZet pohromadé¢ lidskou
spole¢nost: piibéh prava, ptibéh vzniku vefejné sféry a piibéh vyvoje ndbozenstvi a cirkve.
Autofi nicméné nezapomnéli ani na vliv valek na poddané a pozdgji na ob¢anskou spole¢nost
jako celek, aby tak jesté vice vyzdvihli svoji premisu o pocétcich klicovych instituci soucasné
politické kultury, keeré pry sahaji uz do doby vlidy domu habsbursko-lotrinské¢ho.

K novému piistupu autortt (trochu spovzdechem se chee fici stdle novémn)
patii sledovéni viech skupin poddanych ¢eskych zemi, tedy nejen téch cesky a némecky
mluvicich, ale i Zida (s. 125-141, 339-353, 651-665) a Cikant (s. 201-207, 667-671);
samozicjmosti je pak zkoumdni tzv. Zenské otdzky (s. 691-705), evangelickych cirkvi
(s.183-199, 321-337) ncbo videfiského poddilu na ,éeském ndrodnim probuzeni®
(s.109-123). Velky prostor tudiz autofi vénovali irtznym podobdm antisemitismu,
rasismu, socidlnim i ndrodnostnim ptedsudkim, tedy témattim v soucasné ¢eské spole¢nosti
naddle pomérné kontroverznim. Z moderni litky najdeme v publikaci zejména korunovace
jakozto akty plné mnohovyznamové symboliky. Kniha je koncipovdna chronologicky
a sleduje sv4 témata napti¢ celym vymezenym obdobim. Vice prostoru je v textu vénovéno
dob¢ od roku 1848, kterd se kryje s panovénim cisate Frantiska Josefa I. Seviené analytické
studie nejsou popisné, ale problémové, vtahuji ¢tenate do myslenkového svéta autori textd,
a tim pfispivaji ke zvy$eni kultury historického mysleni nasi doby. Tento aspekt poklddam
osobné za nejpiinosnéjsi hodnotu celého dila.

Ponékud zvlasené je v knize fesena bibliografie. Je rozdélena na oddil ,,Bibliografické
eseje (s.723-775) zachycujici literaturu k jednotlivym studiim ana oddil ,Vybérova
bibliografie“ (s. 776-782), jakysi celkovy ptehled literatury tazeny abecedné. Hleddni
konkrétniho titulu je proto dosti ztiZeno, navic mnohé tituly se opakuji. Ptestoze se
jedna o vybér literatury, nékteré préace mi v knize chybéji. Tak naptiklad ke studii o T. G.
Masarykovi postréddm odkaz naknihy Marie L. Neudorflové,’ u studiiliterdrnéhistorickych
nékteré price Alese Hamana® nebo Véclava Vel¢ovského.®

Pies uvedené vyhrady jsem presvédéen, Ze vystoupeni ,nové generace historiki®,
keeti se snaZili ,,usmifit Cechy s vytésnénym obdobim jejich minulosti“ (zadni obdlka), se
povedlo a mélo smysl. Souhlasim s ndzorem autort knihy, Ze ,na$e diskontinuitni vidéni
této epochy je deformovino nérodnim pojetim d¢jin, které nds nutilo vidét moderni ¢eské
d¢jiny jako sérii katastrof a novych za¢acki®. Jakub Zouhar

3 Zaviechny: Marie L. NEUDORFLOVA, T. G. Masaryk — politicky myslitel, Praha 2011; TAZ,
Masaryk — demokrat: od Ceské otizky k enskému hnuti a Nové Evropé, Praha 2016. V knize
piitom jsou odkazy vrocené r. 2016.

4 Ales HAMAN, Trvini v proméné. Ceskd literatura devatendctého stoleti, Praha 2010. Jiné auto-
rovy studie jsou viak v knize uvedeny.

S Véclav VELCOVSKY, Nesouziti. Cesko-némeckd jazykovd politika 18.-20. stoleti, Praha 2014.
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Peter RIETBERGEN

Rome and the World — The World in Rome.

The Politics of International Culture, 1911-2011

Dordrecht - St. Louis, MO, Republic of Letters Publishing 2012, XIV + 373 s.,
ISBN 978-90-8979-087-3; 978-90-8979-088-0.

Nizozemsky historik Peter Rietbergen, profesor na Radboud Universiteit v Nijmegenu, se
jako badatel Krélovského nizozemského tstavu v Rimé inspiroval vyzkumem ,,mist paméti®
aaplikoval tento smér novych kulturnich d¢jin na Vé¢né mésto. Nevénoval se — beztak
nevylerpatelnému — bohatstvi rozmanitych architektonickych auméleckych dokladt
o kulturnich d¢jinach této historické metropole, sahajicich od antiky do soucasnosti.
Naopak se zaméfil na jednu z modernich ¢asti Rima, ktera ptedstavuje zcela mimotidné
svédectvi o sepéti mistnich a svétovych kulturnich tradici a zdroven o propojeni kultury
avédy s politikou a zvla$té¢ s mezindrodnimi vztahy. Timto mistem je nevelky udolni pés
Valle Giulia, pfimykajici se k severni ¢asti parkového a paldcového komplexu Villa Borghese
za Aurelidnskymi hradbami.

Rietbergen si polozil otdzku, jak se podatilo po sjednoceni Itdlie uchovat centralni
misto Rima ve svétové kultute a zajistit mu postaveni ,hlavniho® (¢i ,mateiského”) mésta
svéta, vnémz je pokldddna za nesmirné prestizni zdleZitost prezentace kultury jinych,
ato ineevropskych narodt. Na zdklad¢ literatury a vybranych prament zpracoval téma
do monografie, rozdélené — kromé tvodnich a zévére¢nych stranck a rejstitku — do Sesti
kapitol. V nich pojednal o Valle Giulia jakoZzto o misté, kam se zamétil sen o kosmopolitni
kultufe, kde se konala svétova vystava roku 1911, kde se sousttedilo n¢kolik vysokych skol,
kde vznikla fada zahrani¢nich védeckych tdstavii a také galerie velikdnt svétové kultury
akoneéné kde se odehrély zépasy mezi tradici a modernitou (struéné jsou naznaceny stiety
cirkevniho a laického svéta, ale také studentské boute roku 1968).

Vyklad o nevelkém méstském prostoru nutné vychdzi ze specifické situace Itlie
ajeji metropole na ptelomu 19. a 20. stoleti. Ve snaze zajistit Rimu vyjimeéné postaveni
snazila se krdlovskd i republikdnskd Itdlie, bez ohledu na stiidajici se vlddni rezimy (liberdlni,
fasisticky, kfestansko-demokraticky), zajistit méstu trvalou atraktivitu uspofdddnim svétové
vystavy ¢ olympijskych her, ale i mnohem trvalej$im zptsobem, totiz vytvofenim svétové
unikétniho centra bddédni v humanitnich védéch a podporou exkluzivni galerie sochaiskych
pomniki, v némz jsou jednotlivé nérody predstaveny prostiednictvim nejvétsich osobnosti
své kultury. Podstatna ¢ast historickych, archeologickych a uménovédnych ustavi sidlicich
v Rimé (celkem devét vystavnych palicit a vil, zasvécenych védeckému bidani a propagaci
nirodnich kultur), stejné jako mezindrodni galerie pod $irym nebem, nasly — spolu
s bohatymi muzei a vysokymi $kolami - sviij domov v osobitém, intelektudlné nabitém
prostiedi Valle Giulia.

Tematika monografie je vymezena stoletim, které uplynulo od svétové vystavy roku
1911 (tehdy ptipominajici padesétiletou existenci Italského krélovstvi — byt v prvnich
letech jesté bez Rima ovlidaného papezem), a je zamétena na kulturné politické strategie,
které mély ozivit slavu Rimaa zajistit mu postaveni ,,kotvy“ & ,,pokladnice svétové kulturni
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paméti. Neslo vSak pouze o ni, nebot s Rimem spojovaly své ambice uz v priabéhu 19. stoleti
ijiné evropské mocnosti a jejich panovnici, keeff se pokladali za pokracovatele antické nebo
stiedovéké fi3e a vyjadiovali to rovnéz kulturné politickymi ¢iny — Napoleon I. zalozenim
fimské Académie de France ve Ville Medici (1803) a némecky cisat Vilém IL prezentaci své
moci v Némeckém archeologickém tstavu na Kapitolu (1894).

V této konkurenci evropskych panovniki hledala také italskd krélovskd vlada
zptisob, jakym by zvyraznila svou dominantni piitomnost v Rimé. Nestadila jen syntéza
tradic cisafského a papezského sidelntho mésta, bylo nutno zvyraznit véénost a univerzalitu
se ztetelem k sou¢asnosti a budoucnosti. Za¢alo budovini moderniho Rima, ktery by se
vyrovnal dominantdm minulosti. Bylo vSak nutno pfinést i nové ideje a podnéty, s nimiz
ptichdzel mj. védec a politik (ministr financi) Quintino Sella, ktery se zaslouzil o to, ze
kral Viktor Emanuel IL. ptenesl hlavni mésto z Florencie do Rima. Je $koda, Ze Rietbergen
nevénoval této tematice vic neZ jen zbéznou zminku, nebot jde o dilezitou ptedehru
dal$tho vyvoje dan¢ho tématu ve 20. stoleti.

Autor se naopak soustfedil na osobnost, kterd proménila podobu a do jisté miry
piedurdila budouci poslani Valle Giulia. Zdmozny mecends$ uméni Alfred Strohl-Fern,
francouzsky orientovany Alsasan, ktery po francouzsko-pruské valce odesel do Rima,
zakoupil rozsihlé pozemky pobliz Villy Borghese a uskute¢nil tam svij kosmopolitni sen
o umélecké krajiné. V exoticky upraveném parku vybudoval vilu, kterd nese jeho jméno
a jez se stala Gtulkem a pusobi$tém umélct prichazejicich do Vééného mésta z riznych
sti svéta — od Ameriky po Rusko. Rekonstrukee seznamu malif, spisovateli a hudebnich
skladatels pobyvajicich v tomto kulturnim mikrokosmu od konce osmdesitych let
19. stoleti do Strohlovy smrti (1927), o niz se pokusil Rietbergen, narazila na nedostatek
pramend. Jsou tam vSak spolehlivé doloZeni i Sttedoevropané, mezi nimi prazsky rodak
Rainer Maria Rilke a ¢esky malif Otakar Brazda, keery roku 1913 pfijel do Italie na stdtni
»iimské® stipendium. Rietbergen, ktery ptipousti, ze velkou ¢dst rozptylenych informaci
nachdzel v internetovych zdrojich, uvadi o ném jen zlomkovité udaje; zaznamendva viak
stiatek ¢eského umélce s hrabénkou Amelif Posse (nass. 36 je reprodukovan Brézdiv portrét
této zeny), kterd mu oteviela dvete do aristokratickych salont, a jejich spole¢ny odpor proti
Mussoliniho fasistickému rezimu.

Mezinarodni uméleckd komunita, kterou se snazil vytvotit Alfred Strohl-Fern,
dodévala prostoru ,,za hradbami® osobitou kosmopolitni auru a origindlni ideovou napli,
zvla$ee kdyz se Villa Borghese stala roku 1901 statnim (krélovskym) majetkem a v roce 1903
byla ptipojena k Rimu jako vetejny park. Sama o sobé viak nemohla splnit ambice obnovené
,matky mést*, nebot Rim mél konkurenty nejen ve vétsich evropskych metropolich (coz
Rietbergen kupodivu piehlizi), ale také ve Florencii a Bendtkdch, usilujicich o vedouci
tlohu pfi prezentaci moderniho uméni, a v Turinu, ktery se snaZil vystupovat jako vykladni
skifri italsk¢ho technického vzestupu. Potiebu spojit uméni s védou asideou pokroku
vystihl dalsi cizinec, ktery tehdy (1904) ptisel do Rima — David Lubin, Ameri¢an polského
puvodu, keery usiloval o koordinaci svétového zemédélstvi a vyZivy. Pro sviyj zdmér dokdzal
ziskat krdle Viktora Emanuela ITl. auz vroce 1908 se stal nové zalozeny Mezindrodni
zemédélsky tstav v Rimé (International Institute of Agriculture) svétovym centrem,
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uznanym 46 staty, a pfedchiidcem Organizace pro vyzivu a zemédélstvi FAO (Food and
Agriculture Organization), specializované agentury Organizace spojenych nérodiL.

Rietbergen témto dlouhodobym efektlim nevénuje véei pozornost, ale snazi se
vysledovat genezi instituci aodhalit podnéty, jez vedly k prosazeni Rima jako nového
intelekeudlniho centra s celosvétovym dosahem. Zduraziiuje, Ze zdaleka neslo jen o zdjem
rodilych Italfi, naopak Ze o povyseni Rima na svétovou kulturni metropoli usilovali zejména
cizinci, jim se mésto stalo novym domovem. Celné misto mezi nimi zaujal Ernesto Nathan,
pivodem Angli¢an s Zidovskymi koteny, ktery se stal v letech 1907-1913 tsp&$nym fimskym
starostou a ktery prosazoval koncepci, ze Rim ma reprezentovat silny italsky stat otevieny
svétu. Tomu odpovidala nejen modernizaéni prestavba metropole, ale i pfiprava svétové
vystavy. Zvldstni pozornost se sousttedila na Valle Giulia, kde byl vybudovan nejen velkolepy
Pal4c krasnych uméni (pozd¢ji Nérodni galerie moderntho uméni), ale také ziizeno Etruské
muzeum. Rietbergen diimysIné argumentuje, Ze v tomto piipadé $lo o specificky kompenza¢ni
efeke. Nebot v lingvistickém a komunika¢nim smyslu Itlie uz na pocatku 20. stoleti ztrécela
svou vylu¢nost Gstupem univerzalné piisobici latiny, ale snaZila se zdtiraznit svou vyjimecnost
historicky. Na ptikladu Etruskt dokazovala, Ze na Apeninském poloostrové existovala uz pfed
Rimem vyspéld civilizace, ptedchazejict ostatni evropské kultury. Navic publika¢ni ¢innost,
ktera provazela expozici z roku 1911, prezentovala historicky i moderni Rim jako svébytny
civiliza¢ni jev, ve zjevné opozici k Rimu papezskému.

Svétovd vystava se konala za tcasti devatendcti stitd Evropy, Ameriky a Asie, pod
heslem ,Roma Caput Mundi®. Naznacila propojeni italskych vlivii s ostatni Evropou
a prostfednictvim nejuspé$néjstho — rakouského — pavilonu také sepéti s ¢eskymi zemémi,
mj. prostfednictvim zdcastnénych umélctt Antona Hanaka, roddka zBrna, a Gustava
Klimta, ¢inného také vsevernich azdpadnich Cechich. Vystava — spolu s pfedchozimi
podnéty — dotvotila genius loci Valle Giulia, jiz natrvalo spjaty svytvarnym uménim.
Vysoké ambice viak nardZely na realitu. Galerie moderntho uméni (zalozena roku 1883),
keera se po svétové vystavé presunula do Paldce krdsnych uméni, méla sice pfedvést soucasné
italské uméni, ale bezdéky podala svédectvi o tom, Ze italsky tradicionalismus je vzdalen
skute¢né moderni tvorbé¢, kterou na Fimskych vystavich predstavili Renoir a Rodin
(1913) ¢i Gauguin a Picasso (1915). Rim se musel vyrovnat rovnéz s konkurenci Vidné
a Mnichova, dokonce isousednich jihoslovanskych zemi, reprezentovanych sochafem
Ivanem Mestrovicem. Vychodiskem z této situace se stalo budovéni vysokého skolstvi pro
vytvarné uméni a architekturu, samoziejmé opét ve Valle Giulia. Idea starosty Nathana,
ze se ma z Rima stat permanentni ,citta d’arte®, se sice prosadila ve vefejném minéni, ale
kompletni realizaci zdméri odsunula prvni svétova valka a nasledujici fasisticka diktatura.
Vyjédienim politickych preferenci se stalo spi$e Kolonidlni muzeum, zalozené ve dvacatych
letech, jez mélo prezentovat imperidlni zdméry Itdlie a jeji vyboje v Africe.

Do poptedi vystoupil zijem o vyznam Rima ve svétové védé. Na jedné strané to
byly ptirodni védy, jez se prosadily pted prvni svétovou vélkou vybudovanim velkorysé
zoologické zahrady, na druh¢ strané humanitni bédddni. Instituce vénované uméni (spise
jeho praktické nez teoretické strance) mély hlubokou tradici, kterou zahdjila f{mskd
Académie de France, zaloZend ministrem Colbertem z moci Ludvika XIV. Predstih mél také
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obor archeologie, institucionalizovany nejprve papezskou kurif (1816) a Pruskem (1829).
K soustavnému historickému vyzkumu se ptiklonila Ecole francaise de Rome (zaloZend
1875), aviak skuteény rozmach zahrani¢nich historickych instituci v Rimé nastal teprve
po otevieni Vatikdnského tajného archivu Lvem XIII. (1880) a po zalozeni Rakouského
historického ustavu (1881).

Pravé proces zakladani historickych ustavil, jejich zaméfeni ahlavné politickd
a kulturni motivace jednotlivych statd je ustfednim tématem Rietbergenovy monografie.
Autor zvolil specificky postup, v némz do centra pozornosti postavil Krélovsky nizozemsky
Gistav v Rimé (zalozeny roku 1904) a vyklad o ostatnich tématech tomuto ziméru podidil.
Takovy postup se nejevi jako $tastny, nebot zahrani¢ni Gistavy a komplexni akademie v Rimé
se navzdjem znacné li$f dobou vzniku, zptisobem zalozeni a financovéni, po¢tem védeckych
pracovniki a stipendistd, rozsahem vyzkumu, védnim zaméfenim a dal$imi strankami,
coz by si vyzadovalo spiSe diferencovany typologicky piistup. Rietbergen si v§imd jinych
ustavi, ale pon¢kud nesoustavné a vybérové, coz ¢ini tuto ¢ast jeho pojedndni nekomplexni
a pon¢kud nepichlednou. Kuptikladu kdyz piSe o institucich z konce 19. stoleti, neodlisuje
zietelné institucionalni zakotveni Raku$ant, Madarti a Poldkt, ackoli rakousky ustav
byl stdtni, madarsky soukromy a hali¢sti Poldci, presnéji fe¢eno Akademie véd a uméni
v Krakové, si vroce 1886 vybudovali expedici uréenou kvyzkumu ve vatikdnskych
archivnich fondech. Rietbergen v disledku nekompletnich podkladét viibec neuvadi
soucasné vzniklou Ceskou historickou expedici, zf{zenou zemskym snémem Ceského
kralovstvi (1887), kterd dosahovala pozoruhodnych badatelskych a edi¢nich vysledki.
Naproti tomu cituje Josefa Sustu, »young Bohemian scholar” (s. 150), k jehoz pamétem se
dostal prostfednictvim némecky otisténych vynatka.!

Pohled na vyvoj zahrani¢nich tstavii v Rimé prosttednictvim nizozemského tstavu
ma vyhodu v tom, Ze naznaluje, jak zakladatelé novych instituci (Danové, Svédové a Norové,
ale také Rumunia Ce§i) hledali informace a zkusenosti u pfedstavitelt instituci jiz existujicich,
mj. téZ uHolandang, ktefi v dasledku neutrality nemuseli vletech 1914-1918 pferusit
dinnost na italském Gzemi. Zaroveri viak takovy interpretaéni piistup posouvd celou optiku
tohoto procesu k jednostrannému zkresleni. Nizozemské prameny o zminénych konzultacich
jsou odrazem nahodilych poznatkt jednajicich osob, jsou mezerovité a neptesné. Kdyz pak
Rietbergen tyto udaje pfendsi do své price a kombinuje je s tdaji z literatury, dopousti se
dalsich chyb. Tak zaznamenava k roku 1920 sond4zni konzultace Josefa Borovicky, ale nevi
si rady s identifikaci osoby (,,one Dr. J. Borovicka®), myln¢ datuje vznik Ceskoslovenského
historického dstavu v Rimé i pocdtek jeho vyzkumné ¢innosti, nebere na védomi existenci
Ceskoslovenska (pise pouze o ,the Czech government®) atd. (s. 174). To je jen dil¢i doklad,
ze pii ptejimani Rietbergenovych udajii (zejména pokud se tykaji zemi stfedni a jihovychodni
Evropy) je tieba zachovévat zna¢nou opatrnost.

Vyklad je ovem soustfedén na Valle Giulia, vjehoZ podétcich sehrél inicia¢ni
roli fimsky starosta Nathan, ktery uvazoval o tom, Ze by po svétové vystavé 2011 mohly

1 Bertold WALDSTEIN-WARTENBERG (ed.), Josef Sustas Studienjabre in Rom. Aus dem
Tschechischen tibersetzt und eingeleitet, Rémische Historische Mitteilungen 11, 1969, s. 127-181.
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byt ptidéleny tamni pozemky jednotlivym narodtm, aby na nich pokracovaly ve svych
uméleckych aktivitach. Jako prvni byla takto obdafena Velkd Britdnie, jejiz podporu
potiebovala Itilie pfi rozvijeni obnovenych ambici ve Stfedomoti. Impozantni vystavni
pavilon v neoklasickém stylu, dilo vyznamného architekta Edwina Lutyense, nebyl na rozdil
od ostatnich strzen, ale od roku 1912 zaéal slouzit jako (postupné zvétSované) sidlo Britské
akademie; zpodatku to byla instituce zaméfend na uméni, pozdéji rozsifila badatelské
spektrum o historii a archeologii. Tim vznikl pted prvni svétovou vélkou precedens, ktery
mél po jejim skonéeni zasadni vyznam pro vznik celého komplexu humanitnich ustaviL.

Rietbergen shledal mnozZstvi tdajt o zakldd4ni tstavi, knihoven, muzei, o pofddani
konferenci, o ndmétech na spole¢né projekty (mj. na zpracovéni mezindrodni tematické
bibliografie) adalsich aktivitich, spjatych sbudovanim fimského centra humanitnich
véd. Piednosti vykladu je odhaleni motivaci, jez vedly jednotlivé staty k podpote
fimského vyzkumu. Nékdy sehrdly vyznamnou tlohu i nahodilé okolnosti. Tak naptiklad
u $védského ustavu vstoupil do hry intenzivni zdjem prince, pozdéjsiho krile Gustava
Adolfa VI, nad$eného amatérského archeologa, o podporu badani o fHimském staroveku
ajeho schopnost ziskat podporu bohatych mecend$ti, zejména prominentni rodiny
bankéft a pramyslniktt Wallenbergt. Naproti tomu ze strany nizozemské kralovské vlady
se podobna podpora nevyskytla. Ostatné i dal3{ Gstavy (véetné Britské akademic), pokud
viibec mély statni podporu, neziskdvaly od svych vldd tolik, aby mohly ze stédtnich dotact
pokryt vSechny potfebné néklady, vysoké zejména u archeologickych vyzkuma.

Z hlediska dé¢jin védni politiky je zajimavé vystizeni konkurence jednak mezi
zainteresovanymi cizimi staty (ptedevsim snaha pickonat némeckou dominanci), jednak
mezi domécimi (italskymi a vatikanskymi) ¢initeli. Ve dvacdtych letech se ujala iniciativy
kurie, kterd ztidila Papezsky tstav pro kfestanskou archeologii (1925) a podpotila humanitni
bédddni na Gregoridnské univerzité a v dalsich institucich. Po roce 1922 zintenzivnila snahy
o sebeprosazeni prostfednictvim kulturni a védni politiky rovnéz Mussoliniho fasistickd
vldda. Tésné piedtim (1921) nabidla fimsk4 méstskd spréva (Comune di Roma) pozemky
ve Valle Giulia stacéim, které na nich hodlaly vybudovat své akademie. Céste¢né navazala na
lokace narodnich pavilont, postavenych pro svétovou vystavu 1911, aviak i do této nabidky
se promitly mezindrodni konflikty, zejména némecko-britské vale¢né soupeteni. Kréitce po
prvni svétové valce se totiz jevilo jako nemyslitelné, aby byla némeck4 vyzkumna zakladna?
postavena v sousedstvi jiz stabilizované Britské akademie, kterd zaujala nejimpozantnéjsi
postaveni nad celym tdolim. Za druhé svétové vélky se latentni napéti odrazilo dokonce
v megalomanskych planech Alberta Speera, ktery plinoval, Ze po vitézné vélce bude Britska
akademie srovndna se zemi a jeji prostor uvolnén.

Rozdily mezi ,vitézi“ a ,porazenymi® se po prvni svétové vélce projevily také ve
vztahu ke stfedni ajihovychodni Evropé. Rumunsko ziskalo pocitkem dvacdtych let
velmi vyhodnou pozici na mist¢ n¢kdejstho madarského vystavniho pavilonu a dokézalo
na ni za finanéni pomoci rumunskych bank vystavét okdzaly neorenesanéni paldc. Jeho

2 O vyvoji némeckych Ustavit od 19. do po¢atku 21. stoleti pojednéva publikace: Jiti PESEK —
Lucie FILIPOVA a kol., Veda a politika. Némecké spolecenskovédni dstavy v zabranici (1880~
2010), Praha 2013.
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poslinim se stala demonstrace ,romanity” pivodné dické populace audajné trvalé¢ho
sepéti rumunského tizemi s Rimem (Rietbergen si spravné povsiml toho, jak se v tehdejsi
rumunské kulturni politice odrazil naciondlni vyklad dé¢jin v pojeti viid¢iho predstavitele
rumunské historiografie Nicolae Iorgy). Naopak Madarsko rezignovalo na névrat do stile
prestiznéjsich prostor ve Valle Giulia a pteneslo sidlo svého tstavu do barokniho paldce
Falconieri v centru Rima.

Mezi postupné pibyvajici tstavy se mél zatadit také Ceskoslovensky historicky tstay
nebo dokonce komplexni Ceskoslovensks akademie v Rimé, ale zamér se z fady davoda
neuskute¢nil. Rietbergen nevénoval pozornost této sloZité otdzce a pouze s odvolanim
na drobny ¢ldnek Zdeiiky Hledikové zaznamenal nerealizovany architektonicky projeke
apferuSeni ¢innosti vroce 1939. Prévé na tomto misté zlstala nevyuzita piileZitost
naznalit komplikace mezivale¢nych vztahtt mezi Ceskoslovenskem aIralii alikvidaci
Ceskoslovenského tistavu jako dusledek nacistické expanze, keer4 tragicky ovlivnila vyvoj
celého centra humanitnich véd v Rimé.

Spole¢ny zdjem na vyzkumu antického kulturniho dédictvi a pozdéjsich déjin
Apeninského poloostrova vedl ustavy, keeré sidlily ve Valle Giulia, ke snahdm o spolupraci
na vyzkumnych ainfrastrukeurnich projektech. Uzite¢nost takového postupu  se
projevila zvld$té za druhé svétové vélky, kdy $lo o zdchranu knihoven asbirek v dobé
predpokliadanych bojii o Rim. Stejnym rizikem se stalo Hitlerovo natizeni o odvozu
unikatnich kniznich kolekei némeckych tdstavi zItdlie z prosince 1943. Rietbergen
doklada jednani Belgického, Nizozemského, Rumunského a Svédského tstavu, z nichz
zejména tstav neutrdlnfho Svédska mél prostredky, aby zajistil zachranu ¢4sti némeckych
sbirek. Tyto snahy se prolinaly s tsilim papeze Pia XIL o zéchranu Vé¢ného mésta pred
vale¢nou zkdzou azdroven stvahami omoznostech povale¢né obnovy kulturniho
avédeckého zivota, z nichZ v roce 1946 vzeslo zalozeni Mezinarodni unie archeologickych,
historickych a uméleckohistorickych tistavii v Rimé. Unie se stala garantem mnohostranné
spoluprice a vymény informaci, a to i v téch sférach, které dtive z technologickych davoda
ztroskotévaly (teprve v internetovém véku bylo mozno realizovat meziknihovni sit URBS,
kterd podévé prehled velkych kniznich sbirek fimskych a vatikdnskych tstavi).

Politickd spojenectvi i neptatelské vztahy se neprojevily pouze ve sféfe védeckych
tstavy, ale také v galerii pod $irym nebem, mezindrodnim memorialnim parku na rozhrani
Valle Giulia a aredlu Villa Borghese. Do tohoto prostoru vkléddaly jednotlivé staty pomniky
svych kulturnich ptedstaviteld, keeti méli zvyraznit jejich vztah k Rimu a jeho historickému
dédictvi, ale ik zdkladnim tématim evropské civilizace. Jako prvni ziskal sviij mohutny
pomnik z carrarského mramoru J. W. Goethe; tento dar cisate Viléma I z roku 1904 mél
vyjadtit skute¢nost, Ze sjednocend Némecka fise se poklddd za pravého dédice fimskych
imperidlnich ambici. Zatimco tehdy byl pomnik piijat jako vyraz némecko-italského
prételstvi, o n¢kolik let pozdéji se jiz uvazovalo jeho strzeni, nebot vlivem prvni svétové
valky byl pokladan za ,dar cisafe Hunt, hor$ich abarbar$t¢jSich nez jejich starovéci
piedchidci® (s. 272). Naseésti k tomu nedoslo, ale reakce pfisla z jiné strany.

Goethtivpomnik byl vyzvou pro Francouze, ktetivzapéti (1905) vzty¢ilikonkurenéni —
bojovné pojaty ana souznéni s Garibaldim poukazujici — pomnik Victora Huga jakoz-
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to ztélesnéni republikdnské svobody. Britové se k tomuto soupeteni symbold pfipojili se
znaénym zpozdénim, teprve v roce 1959, kdy zde postavili kopii Thorvaldsenova pomniku
George Byrona, opét jako vyraz vlastniho ptistupu k svobodé. Doba dvou svétovych valek,
kdy se konflikty vybijely jinymi formami, rozvoji memorialni galerie neptdla — tim spise,
ze se zdjem soustfedil na budovani védeckych ustavil. Teprve po odeznéni nejprudsich
forem studené vélky se iniciativy chopily stity Latinské Ameriky avytvofily ve Valle
Giulia ptipominku nejvyznamnéjsich osobnosti, spjatych s vybojovénim jejich nezévislosti
na Spanélsku; predeviim z iniciativy tamnich italskych ptistehovalcti ajejich potomki
vznikl vletech 1959-2010 soubor Sesti pomnikd ,,osvoboditelt®, mezi nimiz vynikaji
monumentélni jezdecké portréty Siména Bolivara a José¢ho de San Martin.

Rietbergen pfi analyze memoridlni galerie opravnéné zduraziiuje, Ze osobnosti zde
zastoupené nebyly vybirdny podle dlouhodobého planu, naopak ze pomniky vznikaly na
zéklad¢ aktudlnich pohnutek jednotlivych statu. JelikoZ jde vétSinou o motivy, keeré nebyly
vefejné deklarovany, pokousi se je autor odhalit v dobovych souvislostech av hlub$im
kulturnim zazemi bilaterdlnich vztahtt mezi dondtorskou zemi a Italii. Kuptikladu nejen
kulturni tradice, ale i ckonomické zdjmy Italie, Iranu aEgypta (tézba ropy, investice do
primyslu atd.) jsou patrné za zi{zenim pomniki sttedovékého perského bésnika Firdaustho
(1971) amoderntho egyptského spisovatele Ahmeda Shawkyho (1962). Na pocatku
21. stoleti umisténé pomniky A. S.Putkina (roku 2000 ho odhalil Vladimir Putin)
aN.V.Gogola(2002) sestalyvyrazemsnah o sblizeni Ruskasezdpadni Evropoua jejich cilem
bylo prokdzat vyznamny podil této zemé na vyvoji evropské kultury. Zastoupeni nejmensi
balkanské zemé, Cerné Hory, pomnikem tamniho vlidce a romantického basnika Petara I1.
Petrovi¢e Njegose (2005) navazovalo na italsky zdjem o Balkdn, v tomto ptipadé¢ vyjidieny
stiatkem pozdéjsiho italského krale Viktora Emanuela IIL. s ¢ernohorskou knéZnou Jelenou
(z dynastie Njegosi), kterd se stala velice populdrni italskou kralovnou.

Podobn¢ jako dal$f zemé ,vychodu“ (Bulharsko, Gruzie), sledovalo i Polsko zdjem na
zdtraznéni svého piinosu evropské civilizaci, kdyZ v roce 1966 skromnéji a poté roku 2006
v monumentdlni podobé uvedlo do galerie svého zdstupce Henryka Sienkiewicze. Vzhledem
k tomu, Ze autor romanu Quo vadis ziskal dominantni postaveni ve vstupni ¢sti aredlu,
doséhli Polaci optimalniho vysledku. Také oni potvrdili Rietbergenova slova, ze jednotlivé
ndrody astity se k takovému ¢inu odhodlaji z rtiznych divodi avoli rozdilné zptsoby
sebeprosazent, ale ze vzdy jde o snahu upevnit sepéti s Rimem jako branou do svétové kultury.

Cesi ve dvacitych a tiicatych letech 20. stoleti svou vahavosti a byrokratickou
tézkopadnosti (kromé zahrani¢né politickych komplikaci) promarnili moznost vybudovat
na poskytnutém pozemku vlastni védeckou zdkladnu a zatadit se tak se svym tstavem vedle
Britt, Skandindvet, Rumunt a dal$ich ndrodd mezi trvalé uZivatele tohoto privilegovaného
prostoru. O vybudovidni pomniku nékteré z kli¢ovych osobnosti ¢eské kultury se z4dna
ze stétnich ¢ jinych instituci ani nepokusila. V dob¢, kdy se za¢ind mluvit o tom, Ze Valle
Giulia je uz sochami ,,saturovédno®, vznikd otazka, zda je tento netispéch — na rozdil od méné
poletnych a nejspis i méné zamoznych Cernohorcit a Gruzinct — definitivni. Pokud by se
skute¢né zastavila moznost rozmnozovat tuto galerii (nebot slova o ,zaplnénosti“ tohoto
rozsihlého prostoru jsou pouhou frézi), pak by to samoziejmé byla skoda pro ty narody,
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které piili§ dlouho vahaly, ale i pro samotny Rim. Nebot by se vzdal ptilezitosti ke stalému
ozivovéni jedine¢ného mista kulturni paméti lidstva, jaké nemd ve svété obdoby.
Rietbergenova kniha zvladd téma rozséhlé az pramenného hlediska nesnadno
uchopitelné. Problematika neni a ani nemtize byt vyterpdna beze zbytku, v jednotlivindch
je vyklad neptesny (kdo bude hledat piehledné informace o fimskych ustavech, sihne
spiSe po souboru stati vydanych Mezindrodni unii fimskych ustav’® nebo po stru¢nych,
ale autorizovanych udajich vydévanych v rodence této unie).* Je viak tieba ocenit, Ze se
nizozemsky autor tohoto skute¢né evropského ndmétu chopil a ze ho v hlavnich rysech
vystizné zpracoval. Monografie je uzite¢nym souhrnem poznatki o tom, jak se podafilo
vybudovat mezinarodni kulturni svazky ,trettho Rima“ po odlisnych ptedchozich epochich
cisafské a papezské, jak spolu stari tradice soupetily a v jakém smyslu na né bylo mozno ve
20. stoleti navazat. Neni to apotedza Vééného mésta, nybrz analyza podnéti a konflikeq,
které ovliviovaly moderniza¢ni vzestup Rima, aniz by bylo pominuto retardaéni piisobeni
svétovych valek aitalského fadismu. Ziroveri jde o podstatny piispévek k poznani
unikdtniho centra humanitnich véd a tim ik dé¢jindm historiografie a jeji infrastrukeury.
Obtizna dostupnost této knihy vSak pravdépodobné omezi Sir$i dopad, ktery by si
Rietbergenovy poznatky zaslouzily.
Jaroslav Pdnek

3 Paolo VIAN (ed.), Specuulum mundi. Roma centro internazionale di ricerche umanistiche, Roma
1993.

4 Zvl&see vyhodné jsou souhrnné tdaje v publikaci Annuario (Unione Internazionale degli Istituti
di Archeologia, Storia e Storia dellArte in Roma), 54 (2012-2013). Attivita 2007-2012, Roma
2012.

Sabine WITT
Nationalistische Intellektuelle in der Slowakei 1918—-1945.

Kulturelle Praxis zwischen Sakralisierung und Sikularisierung Berlin — Miinchen -
Boston, De Gruyter Oldenbourg 2015, 412 s., ISBN 978-3-11-035930-5.

Problematika slovenskych dejin prvej polovice 20. storo¢ia nepatri prave k hlavnym témam
v cudzojazy¢nej literatdre. Tak trochu proti tomuto prudu ide nemeckd prica Sabine
Witt Nacionalisticki intelektuili na Slovensku 1918—1945 s podtitulom ,Kultdrna prax
medzi sakralizdciou a sekularizdciou®, ktord akoby nadvizovala na diclo Jorga Konrada
Hoenscha.! Uz ndzov napovedd, Ze autorku zaujala téma prepojenia kultary a nacionalizmu.
Witt sa zamerala na rozvijanie slovenského nacionalizmu ako alternativy vo¢i ideologii
¢echoslovakizmu, naktorom bolazaloZend prvé Ceskoslovenska republika. Zaroven si kladie
otdzku ,,akymi kultarnymi praktikami a technikami sa slovensky nacionalizmus etabloval“?

1 Jorg Konrad HOENSCH, Die Slowakei und Hitlers Ostpolitik. Hlinkas Slowakische Volkspartei
zwischen Autonomie und Separation 1938/1939, Koln-Graz 1965.
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Pri hladani odpovede predpokladd, Ze ,.kultirne praktiky intelektudlov vyznamne prispeli
k presadeniu kategérie ndroda v slovenskej spolo¢nosti® (s. 1).

Praca je rozdelend do siedmych kapitol, tvodu (ozna¢eného ako prva kapitola)
azéveru. V prvej kapitole ,Nacionalizmus a kultirna prax® sa autorka venuje teoretickému
rozboru tedrif nacionalizmu aich vplyvu na etablovanie sa a smerovanie nacionalizmu
slovenského. Za dolezity element realizovania sa nacionalizmu povaZzuje autorka printové
médid (s. 25) i kultarne vzdelanie (s. 27). Slovensky nacionalizmus zdroven ddva do opozicie
vodi $tatnej ideoldgii: ,Statna nacionalizicia bola vniman4 a odmietana ako &echizécia.
Slovici boli podla tejto logiky centralizovanym $titom potlatovanym nidrodom, ktory si
musel vybojovat svoju slobodu a pravo na sebauréenie” (s. 31).

Druha kapitola ,Nérodné idey pred rokom 1918 sa venuje vyvoju slovenského
nacionalizmu v uhorskych pomeroch. Popri zhodnoteni vyznamu spisovného jazyka ako
politického argumentu autorka kritko predstavuje aj jednotlivé slovenské politické prady.
Zaroven poukazuje, ze dodlezité impulzy v procese kultirneho rozvoja kategérie naroda
prichddzali od ,¢eskych a ¢eskoslovenskych nacionalistov® (s.72). Tento vplyv sa naplno
rozvinul v nasledujicom obdobi, ktorym sa zaoberd tretia kapitola, ,Ceskoslovenska
nacionalizicia a slovensky nacionalizmus®.

Ta sa snazi sledovat vyvoj slovenského nacionalizmu, ktory podéva ako boj s ¢eskou
konkurenciou a ideoldgiou ¢echoslovakizmu, odmietajucou akeeptovat slovenské ndrodno-
emancipacné usilie. Autorka stotozniuje slovensky nacionalizmus s Hlinkovou slovenskou
ludovou stranou. Mimo jej pozornosti ale zostdvaji zdstancovia ndroku slovenského nédroda na
sebaur¢enie z dal$ich politickych smerov ako napr. Slovenskej nérodnej strany ale i agrarnikov.
Takéto zjednodusené vnimanie problematiky je zrejme odrazom malej zdkladne sekundérnej
literatury, z ktorej kapitola vychadza. Chybaju tu zdkladné price viacerych vyznamnych
autorov $pecializujicich sa na dand problematiku ako napr. Jan Rychlik,? Valeridn Bystricky,’
Alena Bartlové* alebo Jaroslava Rogulovad.> Zaujimavym prispevkom k téme je aj autorkou
nevyuzitd publikdcia Petra Zmétla.c Na druhej strane vi$ia pozornost venované ludovej strane
vychddza aj zrozsiahlejSicho vyuzitia produkcie ,neoluddckych® historikov. Obmedzené
penzum literatiry sa navyse prejavilo aj v tom, Ze niektoré dlhsie pasize (az strany) vychddzaju
iba z jedn¢ho zdroja ako napr. s. 91 alebo s. 109-110.

Hlavnou a najprinosnej$ou ¢astou préce su zostdvajice $tyri kapitoly. Stvrta ,Nova
intelektudlska elita®, piata ,Ndrod v instituciondlnej praxi®, Siesta ,Nirod ako rétorickd
prax” asiedma a zdroven najpodnetnejsia ,Literdrna prax® V tychto kapitoldch autorka
sleduje proces vytvdrania novej ndrodnej elity. Opit ju spdja najmi sludovou stranou
abojom proti ¢eskoslovenskej kultdre a Ceskoslovenskym intiticidm. Prind$a rozbor
viacerych nacionalistickych ¢asopisov ale aj kultarnych organizacii podporujicich tento

2 Jan RYCHLIK, Cesi a Slovdci ve 20. stoleti. Cesko-slovenské vztahy 1914—1945, Bratislava — Praha
1997.

Napr. Valeridn BYSTRICKY, Od autonémie k vzniku Slovenského stitu, Bratislava 2008.

Alena BARTLOVA, Andrej Hlinka, Bratislava 1991.

Jaroslava ROGUILLOVA, Slovenskd ndrodni strana 1918-1938, Bratislava 2013.

Peter ZMATLO, Katolici a evanjelici na Slovensku (1929-1932), Ruzomberok 2011.
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ideologicky prud. Na tomto mieste by viak bolo vhodné doplnit aj aktivity neluddckych
intelekeualov, ktori taktiez vyznamne prispeli k zmene pohladu na tzv. slovensku otazku,
¢i uz to bol napr. ¢asopis Politika, Dav alebo iné. Je ale treba uznat, Ze takéto rozsirenie
by si vyZiadalo dal3i dokladny vyskum a znamenalo by aj podstatny ndrast rozsahu préce.
Jedinymi ¢eskoslovenskymi instittciami, ktorym autorka venuje pozornost tak zostavaju
»oporné body ¢echoslovakizmu® v Bratislave — Univerzita Komenského (s. 160-164)
aNdrodné divadlo (s. 164-167). Aj v tejto Casti sa prejavili rezervy pri reSerfoch odbornej
slovenskej literatiry. Autorka tak nereflektuje akeudlnu slovenska historicka spisbu
zaoberajicu sa kultdrnymi dejinami” Nedostatok sekundédrnej literatiry sa prejavil aj
pri rozbore antisemitské¢ho diskurzu, ked pri snahdch o vytvoreni ,ndrodne homogénnej
spolo¢nosti (s. 288) préve Zidia vystriedali Cechov v pozicii vntitorného nepriatela.®

Aj napriek spominanym rezervam je potrebné vyzdvihnit najmi prinos poslednej
kapitoly venovanej literrnej praxi. Autorka vystihla aktudlny trend vyuZivania literatdry
ako historické¢ho prameria. Z pohladu skimania slovenskych dejin ide teda o priekopnicke
diclo, apreto knemu treba aj tak pristupovat. Mézeme mu odpustit aj pir dalsich
faktografickych (na s. 1 autorka piSe, Ze v roku 1993 zanikla Ceskoslovenska socialistick4
republika — sic!, hoci ako odbornitka na problematiku by mala poznat vtedajsi oficidlny
nazov — Ceska a Slovenska Federativna republika, ktorej existencia bola navyse ukonc¢ena
k31.12.1992) aterminologickych pochybeni (na s.212 nepresne analyzuje ¢innost
Slovenskej ligy, ktora sa snazila o vytvdranie [¢esko]slovenskych jazykovych kolénii
v oblastiach obyvanych neslovenskym obyvatelstvom). Odhliadnuc od tychto detailov sa
préca Sabine Witt méze stat odrazovym mostikom pre dalsi vyskum dejin nacionalizmu
a dejin kultdry v prvej polovici 20. storo¢ia v slovenskom ale i ¢eskoslovenskom prostredi.

Rébert Arpas

7 VlastaJAKSICSOVA, Kultiira v dejindch — dejiny kultiiry. Moderna a slovensky intelektudl v silo-
Ciarach prvej polovice 20. storocia, Bratislava 2012.

8  Ajked saautorka opiera o price Ivana Kamenca, produkciu dal$ich odbornikov v tejto problema-
tike ignoruje. Spomentt moézeme aspon Katarinu Hradskd a Eduarda Niziianského ale aj novsiu
generdciu ako st napr. Martina Fiamovd a Jin Hlavinka.
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ZPRAVY O LITERATURE
Stredovék Gian Luca POTESTA
Posledni Mesids. Proroctvi a panovnickd
Drahomir SUCHANEK — svrchovanost ve stredovéku
Viclav DRSKA (= Kazdodenni zivot)

Cirkevni déjiny. Antika a stiedovék
Praha, Grada 2013,432s.,
ISBN 978-80-247-3719-5.

Pichledové pojata publikace ptinasi zéklad-
ni shrnuti cirkevniho vyvoje od pocitka
kiestanstvi az piiblizné do konce 15. stoleti.
Autofi si vytkli za cil nabidnout co nejupl-
né$i pohled na problematiku cirkevnich
dgjin, ¢emuz odpovidd zvolend forma i obsah
vykladu, ktery nemd ambice pfinést novéd
zjiSténi, nybrz srozumitelnou interpretaci
slozité problematiky. Kniha sestdvd z péti
chronologicky uspotadanych oddilt. Vzhle-
dem k obsahlosti tématu jsou oddily dale
tematicky ¢lenény podle viceméné jednotné-
ho vzoru - politické a spole¢enské poméry;
organizace cirkve; ideovy vyvoj a proudy.
Hlavn{ vykladovy text doplnuji podrobnéjsi
exkurzy k vybranym problémum, ptipadné
jsou licené skute¢nosti dokumentovany
citacemi z pramenti. Ctendfi se tak nabizi
pomérné plasticky obraz vyvoje cirkevni
organizace, vérouky a ideovych proudu
v $irsim historickém kontextu. Vzhledem
k tomu, Ze autofi publikaci koncipovali jako
studijni pomtcku pro $ir$i spekerum huma-
nitnich obort, bylo by vSak patrné vhodné
vénovat samostatnou pozornost také cirkev-
nim dé&jindm jako tématu historiografické¢ho
badani.

Jan Zelenka

ZPRAVY O LITERATURE

Praha, Argo 2017,227 s,
ISBN 978-80-257-2156-8.

Mesianismus m4 dlouhou a Zivouci tradici
v judaismu, a proto neni divu, Ze ndzev
studie Giana Lucy Potesty vzbuzuje velky
zdjem. Odbornici i ¢tendfi, keeff po ni
sahnou, budou mozné zpocatku zklamani.
Podle Gershoma Sholema, prukopnika
studia zidovského mesianismu a zidovské
mystiky je totiz mesianismus vysostnym
rysem judaismu.! Mesianismus, tedy vira
v ptichod Mesidse, je piece to, co zdsadné
oddéluje kfestanstvi a judaismus. S timto
vSeobecné piijimanym ndzorem Potesta
polemizuje a poukazuje na bohatou mesi-
anistickou tradici v kiestanském prostiedi.
Potestd nesouhlasi se Sholemovym tvrze-
nim, Ze zatimco judaismus chdpe vykou-
peni jako historickou a vefejnou udélost,
kiestanskd mentalita redempci vnimd ne
jako udalost, ale jako duchovni a neviditel-
ny pierod, taktka soukromou zélezitost.

Autor ve studii dokazuje, Ze ani v judaismu
nebyla mesid$skd myslenka zdaleka tak
piimocard a uniformni, jak jsme si zvykli
véiit. Pojem masiach mohl krom krale osvo-
boditele, ktery se zjevi v poslednich dnech
svéta a lidstva, znamenat také pomazini

1 Gershom SHOLEM, Mesidsskd idea v ju-
daismu a dalsi eseje o Zidovské spiritualité,
Praha 2017.
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panovnika nebo duchovnich. Velmi rtzno-
rod4, jak se ukazuje pti zkoumdni Talmudu,
je také piedstava, kdo vystoupi jako Mesids,
jak a kdy pfijde, zda je potieba se na jeho
piichod pfipravovat, zda se bude jednat
o hnuti nebo o instituci ¢ statni ttvar atd.
Potestova kniha se zabyvd mesianismem,
kterému se dafilo v kfestanské spole¢nosti:
proroctvi o ptichodu vykupitele byla vési-
nou vztahovidna k panovnickému majesta-
tu. Neplati to jen o stiedovéku, ale i 0 novo-
veku, kdy v némecké kultufe Zila postava
Posledniho cisate, nositele fadu a miru.

V dvodni &sti se kniha vénuje tématu
Konstansovy vésthy, krera polozila zéklady
legendy o cisafi poslednich ¢asa. Tato
legenda sahd aZz do okruhu Herakleiova
vnuka a méla pomoci uskute¢nit zdmér
znovuzrozeni po nistupu k moci (roku
641) cisafe Konstanse II., povolaného, aby
christianizoval cely svét véetné vzpurnych
Zidt. Posledni cisat mél své dilo korunovat
ptichodem do Jeruzaléma, kde mél odlozit
vladaiské insignie. Stejné téma v jiném hévu
obsahuje  Pseudo-Metodéjova  apokalypsa,
vznikld o nékolik desetileti pozdéji v syr-
ském kiestanském prostiedi. K této legendé¢
se v 10. stoleti vratil mnich Adso a pre-
pracoval ji tak, aby vyznéla jako pfedzvést
ndstupu a vitézstvi franskych panovnika.
V italském prostiedi, jako vyraz touhy po
obnoveni byzantské moci v Italii, pak byla
v oblibé tzv. Tiburtinsks Sibyla, jejiz soulds-
ti byla zminéna Konstansova véstba.

Od druhé poloviny 11. stoleti se starsi
proroctvi transformovala v pfedzvést
odli$ného t$ského programu, zahdjené-
ho Jindfichem IV. V novém pojeti se jiz
posledni cisaf nemél v Jeruzalémé vzdit
moci, ale naopak mél mésto dobyt a ziskat
dominantni postaveni na tkor byzantské-
ho cisafe, tedy dvé koruny. Tento program
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se opird o imagindrni pout Karla Velik¢ho
na Vychod a vyzdvihuje kyZenou expanzi
némecké FSe. Naopak papezskd koncepce
pracuje s obrazem nejvys$siho pontifika,
ktery ovladne Vychod z Rima.
Zejména v kruzich blizkych Fridrichu
Barbarossovi se ujaly mesidsské predstavy,
které oslavovaly cisatovu osobu a jeho poli-
tickou ctizédost. Z téchto kruht pak vzesly
potiny jako pieneseni ostatka Ti kralt
z Mildna do Kolina nad Rynem, protore-
dakce Listu knéze Jana a svatofeteni Karla
Velik¢ho. Barbarossova smrt na vypravé, kterd
méla znovunastolit moc kfestanskych cisattt
v Jeruzalémé, znamenala oviem konec této
réroriky a oteviela cestu piedstavé, keerd umis-
tovala udalosti poslednich dni do Rima.
Papezskd mesianistickd rétorika vychdzela
z nékolika textl, z nichZ nejzndméjsi byla
papezskd proroctvi, odvozend od byzantskych
Leonovjch vésteb. Zékladnim pozadavkem,
ktery papezové prosazovali, byla plenitudo
potestatis, tedy svrchovand moc pontifiki.
V poloviné XIV. stoleti Jan z Roquetaillade
uvedl do ob¢hu mesianistickou vizi, podle
niz andélského pastyte poslednich dnt bude
doprovézet panovnik, Francouz.
Jestlize se hlavni mesianistické legendy
vazaly na osobnost panovniki (a pozdgji
papezit), nelze opomenout ani lidovy mesi-
anismus, ktery byl a dodnes je typicky pravé
pro Zidovské prostiedi. Autor popisuje kfes-
tansky lidovy mesianismus prostiednictvim
barvit¢ho portrétu Coly di Rienzo a jeho
piedstavy o lidové spravedInosti.
Kniha o deseti kapitolach je opatiena fun-
dovanym doslovem Pavliny Cermanové
a jmennym rejstitkem. Jednd se o studii,
kterd boti zazité predstavy a nastoluje nové
pohledy na problematiku nanejvys citlivou
a zajimavou.

Lenka Blechova

ZPRAVY O LITERATURE



Dana DVORACKOVA-MALA akol.
Duiir a cirkev v Ceskych zemich stiedovéku
(=Rada A, Monographia, Sv. 83)

Praha, Historicky tstav 2017, 249 s.,

ISBN 978-807586-314-3.

Nejnovejsi svazek fady publikaci Histo-
rického ustavu AV CR ke stredovékym
dvortim je vénovan duchovnim a vife na
panovnickych a $lechtickych dvorech v ¢es-
kych zemich ve stitedovéku. Téma zpracova-
la s kolektivem autortt Dana Dvotac¢kova-
Mala, redaktorka a autorka jiz nékolika
publikaci, v nichZ jsou systematicky analy-
zoviny poméry na stiedovékych dvorech
a jejich rozmanité funkce. Po tvodnim
slové, na jehoz zatatku D. Dvotdckova-
Mal4 zprvu vyjadiuje rozpaky nad spoje-
nim dvora a cirkve, snad proto, aby toto
spojeni vzapéti obhdjila, nasleduji kapitoly
mapujici tlohu a postaveni ndbozenstvi
a kléru na stfedovekych dvorech. Dvandct
kapitol knihy je uspotadano do péti oddil
(tak tyto ¢4sti nazyv4 hlavni autorka v zavé-
re¢ném shrnuti, v seznamu autort jsou
oznaceny jako ,hlavy®), které jsou vénovany
specifickym tématiim ,,dvora a cirkve*.

V prvnim oddile — Sakralni versus profén-
ni — sleduje Zdetika Hledikové v kapitole
»Liturgickd kazdodennost pti dvofe a jeji
nositel¢ prostor pro pravidelnou liturgii
na Prazském hradé a jeho promény béhem
piestavby katedraly ve 14. stoleti, liturgic-
ky provoz prazské katedrdly a liturgickou
tlohu kanovnik a duchovenstva pfi
katedréle. Dale sleduje osobnosti, které
se na ni podilely, funkci kapitulni skoly
aknihovny. Hledikovd vystizné ptedstavuje
katedrélu jako kulturné spolecenské stte-
disko, které mimo jiné vyznamné ptispivalo
k reprezentaci panovnika a jeho dvora.
Franti$ek Zdruba v kapitole ,Zboznost na

ZPRAVY O LITERATURE

Slechtickych hradech® upozoriuje na pro-
jevy osobni zboZnosti Slechty a jejich odraz
piedevsim v uspordddni a vyzdobé $lechtic-
kych hradu.

V oddilu Dvur a vira v literatufe prezen-
tuje Dana Dvotickova-Mald v kapitole
LJKiestanstvi a vira ve dvorské literatufe
13. v¢ku® tento zdnr jako vyznamnou
souldst zboznosti a prozivani viry na pfe-
myslovském dvore, piedevdim na dvofe
Véclava II. Autorka oprévnéné konstatuje,
7e v této dobé ,Vira v literatufe... sméle
konkurovala rytifstvi a milostnym téma-
tam” (s. 50). Odlisn¢ je zaméfena druhd
kapitola tohoto oddilu ,,Kritika dvora v dile
Petra Chel¢ického®, v niz Jaroslav Boubin
chépe kriticky odmitavé stanovisko pozdné
sttedovékého myslitele Petra Chel¢ického
k dvorim jako soucdst Chel¢ického kriti-
ky politické moci.

V oddilu Vira jako néstroj politické moci se
Zdenék Vasek v kapitole ,,Kralovské dary
cirkvi — zboZnost nebo pragmatismus?“
pokousi na piikladu Jana Lucemburského
ajeho rodiny ptispét k feseni ¢asto kladené
otdzky, jak hodnotit dary cirkvi ve stfedové-
ku. Na zakladé¢ rozboru konfirmaci a donaci
cirkevnim institucim autor konstatuje prové-
zanost donaci Jana Lucemburského a Elisky
Ptemyslovny kldStertim s pribéhem jejich
vlddy i osobniho Zivota a sleduje promény
jejich dona¢ni ¢innosti od konfirmaci star-
Sich privilegii, které mély pomoci upevnit
panovnickou prestiz a legitimitu panovnika
z nové dynastie, pfes politicko-ckonomic-
kou podporu cirkevnich instituci a rozsifo-
van{ panovnické domény ve dvacétych letech
14. stoleti po donace a fundace spojené
s osobni zboznosti, spdsou duse a memorii
na konci zivota Elisky Pfemyslovny a Jana
Lucemburského. Robert Siméinek ptipomi-
nd v kapitole ,Konfese — prvek rodovych
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tradic Ceské Slechty v pozdnim stiedové-
ku sakralni slozku v mocenské legitimaci
a rodové reprezentaci $lechty a klade si
otdzku, zda, ptipadné do jaké miry, v jakém
sméru a v jakych souvislostech Ize uvazovat
o konfesiondlni pfislusnosti jako prvku
rodovych tradic v pohusitskych Cechéch.
Zatimco na prvni &ist otazky odpovidd
kladng, pro sledovéni souvislosti, v nichz
lze uvazovat o konfesni rodové tradici, neni
k dispozici dostatek prament.

Oddil Klérus ve sluzbéch dvora je soustie-
dén k lucemburské a jagellonské dobé. Eva
Dolezalov4, ,Klérus na dvorech lucembur-
skych krala ve 14. stoleti®, se na rozdil od
nékterych autorti nepodivuje nad piitom-
nosti duchovenstva na krélovskych dvo-
rech, ale prezentuje ji jako nedilnou sou-
st dvorské spole¢nosti. Na konkrétnich
postavich podévd ptiklady postaveni a role
duchovnich ¢initelt u lucemburského dvo-
ra, pfedev$im za vlady Karla IV. Soucasné
nastifije hlavni témata a metodologii
bid4ni a zdtraznuje pozadavek dokonéeni
prosopografického vyzkumu jako nezbyt-
ného pfedpokladu pro objasnéni postavent
a funkce duchovenstva na panovnickych
dvorech. Evu Dolezalovou vhodné dopl-
nuje Lenka Bobkova kapitolou ,Duchovni
rddci Jana Zhoteleckého, pojedndnim
o duchovnich, keeti spoluutvarteli osobnost,
politické postoje a mecend$skou ¢innost
zhoteleckého vévody. Skupina rddci sahd
od blize nezndmych uditeld a vychovateltt
pies kancelatské uredniky aZ po vyznamné
osobnosti, které alespoii néjaky cas piso-
bily u Janova dvora nebo s nimiz mél Jan
Zhotelecky kontakty. Bozena Czwojdrak
kapitolou ,,Univerzitni vzdélanci ve sluz-
bich manzelek Vladislava Jagielly“ obré-
tila pozornost k akademicky vzdélanym
intelektualim, keeti pusobili v okoli pol-
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skych krdloven, manzelek Vladislava IL
Jagellonského (1386-1434), at jiz v jejich
kancelédtich nebo jako vychovatel¢ princt,
literdti, basnici a prekladatelé. Czwojdra
poukazuje na rostouci pocet univerzitné
vzdélanych osobnosti na polském krélov-
ském dvote po obnoveni krakovské univer-
zity v roce 1400.

V poslednim oddilu — Ridové duchovenstvo
— sleduje Josef Srimek kontakty ptemyslov-
skych panovnika s benediktinskymi kldstery,
jejich opaty a mnichy (kapitola ,,Postaveni
benediktind na dvorech Premysloved®).
Po prostudovani relevantnich pramend od
Kosmovy kroniky alegend az po zprévy o pocat-
ku 14. stoleti vSak nenasel, az najednu vyjimku
(kaplan Vratislava II. a opat v Opatovicich
Ondi¢j), kromé ne zcela zietelnych indicii
vyslovné doklady o ptsobeni benediktint na
ptemyslovském dvote. Pravym opakem bylo
pusobeni cistercidckych opatii u dvora posled-
nich Pfemyslovct a Lucemburkd, jak ukdzala
Katefina Charvatové v kapitole ,,Cistercidci ve
dvorském prostiedi 12. az raného 15. stoleti®.
Ti v ¢eskych zemich vystupovali v tradicich
cistercidckého fdu, jehoz predstavitelé bézné
pusobili jako diplomaté a ridci na evropskych
panovnickych dvorech a byli pravidelnymi
tcastniky dvorského Zivota.

Zéivérem shrnula Dana Dvotackova-Mald
obsah jednotlivych kapitol a poukdzala na
pestrost badatelskych moznosti, které téma
poskytuje. Naznatila, ze kniha nepfedsta-
vuje systematické zpracovdni tématu, ale
prvni kaminky mozaiky, kterd by méla byt
postupné doplnovana. Je politkem studia
duchovniho Zivota a Zivota duchovnich na
panovnickych a $lechtickych dvorech, a pte-
dev$im vyzvou k jeho pokratovani.

Na zavér si vak neodpustim nékolik pii-
pominek: Seznam autortt odkazuje na ¢isla
»hlav®, keeré oviem nejsou ¢islovany ani
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v obsahu ani v textu. Pozndmky jsou umisté-
ny az za textem knihy, coZ ztézuje jejich uzi-
vani. Obdas se objevuji i nepifjemné pisaiské
& stylistické chyby jako v tieti véee kapitoly
o univerzitnich vzdélancich nebo v prvni
vété Zavéru knihy. Stastné nejsou ani formu-
lace o tom, jak se ,,Kancelafe knizat a kralg...
hemzily pulpity, listinami, archivaliemi, &
jinym psacim a pe¢etnim nécinim®, & o ,,sta-
bilni ¢innosti kanceldfe od druhé poloviny
12. stoleti, stejné jako ,vzdjemnd kooperace
biskupa a panovnika® v dob¢ vlastnickych
kostelt byla ponékud iluzorni.

Marie Bldhové

Joachim EHLERS

Otto von Freising. Ein Intellektueller
im Mittelalter. Eine Biographie
Miinchen, C. H. Beck 2013, 383 s.,
ISBN 978-3-406-65478-7.

Freisingsky biskup Oto nélezi k vyznam-
nym postavam vrcholné stfedovékych déjin
stiedoevropského prostoru. Syn rakous-
kého markrabéte Leopolda byl po matce
spiiznén s cisafskym rodem. Pohyboval
se v nejvyssich patrech politického a kul-
turntho Zivota, o ¢emz nejlépe svédei dila,
kterd vzdélany preldt sepsal. Jak napovidd
podtitul Ehlersovy monografie, pravé inte-
lektualni Zivot biskupa Oty na $ir$im poza-
di duchovnich dgjin 12. stoleti tvoii patef
jeho biografie.

Namisto chronologického liceni zivotnich
osud nabizi kniha spiSe tematicky ¢lenény
pohled do myslenkového svéta freisingské-
ho biskupa. V Sesti kapitolach autor sezna-
muje ¢tendfe nejprve s Otovym rodinnym
zézemim, kariérnimi pliny a motivacemi,
posléze se vénuje jeho studiim, Zzivotu
vzdélance a biskupa i sepsanym dilam.

ZPRAVY O LITERATURE

Stézejni kapitolou préce, kterd ptedstavuje
vychodisko k dal$im ¢astem knihy, se stal
druhy tematicky oddil, vénovany Otovym
studiim v Patizi a duchovnimu klimatu
12. stoleti. PatiZsk4 studia formovala bisku-
ptv myslenkovy svét, ktery se vyrazné otiskl
do jeho dalstho pusobeni nejen v ramci
t$ské cirkevni elity, ale zejména do jeho
literdrniho pusobent.
Ehlersova préce se neopird o nové a nezné-
mé pramenné tdaje, jeji vyznam a piinos
spocivd pravé v zaméfeni na intelektudlni
stranku osobnosti Oty z Freisingu. V tomto
ohledu nabidl autor metodologicky inspi-
rativni piispévek biografickému bdadéni,
keery spiSe nez na ,,pouhou” osobu nahlizi
na sttedovékého vzdélance v $irsim kontex-
tu ,,d&jin ideji®.

Jan Zelenka

Josef RIEDMANN (ed.)

Die Innsbrucker Briefsammlung. Eine
neue Quelle zur Geschichte Kaiser
Friedrichs II. und Konig Konrads IV.

(= Monumenta Germaniae Historica —
Briefe des spiteren Mittelalters, Bd. 3)
Wiesbaden, Harrassowitz Verlag 2017,
334s. + 4 listy s 16 obrazovymi ptilohami,
ISBN 978-3-447-10749-5.

Podobné o obdobi

vrcholného a pozdniho stiedovéku nena-

situace v badani

stdvaji casto. V r. 2006 uvefejnil totiz
innsbrucky ordinarius Josef Riedmann
(* 1940) v Deutsches Archivu rozsihlou
stat o sice bézné znidmém, ale prakticky
nikym pofddné nepfecteném rukopisu
v tyrolské Zemské a univerzitni knihovné
v Innsbrucku, ktery obsahuje 227 (tento
pocet neodpovidd zévéreénému poradové-
mu dslu edice, nebot v textu je jesté fada
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17 areng, které jsou shrnuty pod jednim &fs-
lem jen s alfabetickymiindexy; Riedmann je
nezeelavystizné oznacuje jako incipity) vice
¢i méné tplnych formuli pisemnosti obou
v titulu uvedenych panovnik. Sice jsou to
listiny bez dat i jmen, ale ptesto vécné obsa-
hové bohaté texty. Existuje ovem i nékolik
vyjimek: falzum pisemnosti Karla Velikého,
dva listy tureckych sultant, listina krale
jeruzalémského Jana ¢i nékeeré texty papez-
ské. Ty ale byly vSechny zndmy, byt z jinych
piedloh, které uvadéji data, i vyddny. To ale
o formulich Friedrichovych a Konrddovych
fici nelze, takZe zietelné obohacuji pramen-
nd vychodiska. V nich vyrazné (120 ku 50)
pievazuji texty Konrddovy nad texty jeho
piedchtidce. Absence dat i jmen v textu
samoziejmé jejich hodnotu vyrazné limi-
tuje. Nicméné vétSinové maji jednotlivé
texty nejen jmenovité piijemce, ale vedle
formélnich formuli i piislusné konkréeni
dispozice, takze jsou zpravidla do zna¢né
miry obecné historicky zataditelné. Tento
soubor Riedmann, nyni uz innsbrucky
emeritus, vyddva in extenzo.

Dulezité, ba primdrni jsou dvé zdkladni
otdzky, resp. jejich feleni, totiz kdy a kde
piislusny soubor vznikl. Je pfitom jasné,
ze pravé u tohoto typu prament jde ¢asto
o otdzky, kdy odpovéd je v nejlep$im piipa-
dé¢ rozpacitd a neuréitd. Pokud jde o prvni
otizku, vénoval Riedmann pfibliznému
¢asovému zatazeni sbirky velkou pozornost
v uvodu i v komentdii k jednotlivym tex-
tam. Podle vSech ndznakd lze s editorem
piijmout dataci nejspise do sedmdesatych
let 13. stoleti, ¢emuz odpovida i zatazeni
paleografické. Pokud pak jde o puvod
dila, tam Riedmann vychdzi z provenience
rukopisu. Kodex se nalézal v knihovné
kartuzidnského kldStera  Allerengelberg
v jihotyrolském Schnalstalu (dnes zndmém
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zejména piiznivetim zimnich sporti), ktery
ale vznikl nejméné o ptlstoleti pozdéji. Byl
zalozen a zfejmé i vybaven z dolnorakous-
kého Mauerbachu. Oviem i jeho zaloZeni
probehlo az kolem poloviny 14. stoleti a to
ze slovinského Zice (Seitz).

Cili mozn4 ,knihovnickd* stopa se nekona,
a stejné tak je tomu v podstaté i s tou texto-
logickou. Nicméné funkee rukopisu je dost
zietelnd, protoze vedle ,,nasi” sbirky obsa-
huje i Priscidnovu pozdné antickou uéebni-
ci latiny a zhruba ve stejné dobé vzniklé Ars
dictandi Ludolfa z Hildesheimu. Mozné
spojeni vSech téchto sbirck s kartuzidn-
skymi potfebami je vice nez volné, takze
tu plati zndmé non liquet. Nicméné piece
jen nejsme zcela bezbranni, protoze vlastni
obsah sbirky ukazuje alespori na to, odkud
piedlohy musely vychdzet. Bylo to prostiedi
blizké pozdné $taufské panovnické kanceld-
fi s prevahou textll, uréenych sice italskym
pifjemctim, do né¢hoz nicméné pronikaly
i jednotlivosti ptesahujici tento horizont.
Jako na zajimavé zjiSténi tu lze upozornit
i na zatim sice nejasné, ale zfetelné vazby
na proslulou sbirku, spojovanou se jménem
Petra z Viney.

Riedmann kon¢i sviij rozbor obsahu
skromnym konstatovédnim, Ze sbirka nepfi-
nd$i nic pro zménu celkového hodnocent
obou vy$e zminénych panovnikd, nicméné
se z ni dozvidame leccos nového o jejich
vztahu zejména k italskym méstém (s. 29).
Myslim ale, Ze tento soud je pfili§ skromny,
nebot i obecné tyto formule davaji zfetel-
n¢ nahlédnout do kazdodenni pisemné
komunikace centra s regionem, kterd byla
velmi rozmanitd a zejména velice hojnd.
Nejde totiz o listiny jako takové, ale o listy
kazdodenni agendy, o nichz vime jinak
velmi malo, i kdyZ jejich polty musely uz
tehdy vyrazné prekralovat texty listinné.
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Na rozdil od nich ale svym kritkodobym
vyznamem podléhaly pfirozené skartaci.
Davaji tim nahlédnout do spleti sprav-
nich vazeb sice ve $pickovém prostredi té
doby, nicméné napovidi to leccos i o tom,
co mohlo byt a pravdépodobné i bylo
v prostiedich méné vyvinutych, i kdyz
pochopitelné v mensi mife. Ostatné si tu
vzpomeneme na klasickou edici Frantiska
Palackého Uber Formelbiicher, i kdyz u ni
jde o pouhy vybér, nadto z fady rukopist.
V popisovaném innsbruckém kodexu je
zajimavé zejména samostatnd skupina kon-
dolen¢nich listd, nejen obou protagonistt
sbirky, naznacujici vyznam této agendy.
Naopak s blahopténimi
s narozenimi & siiatky, hojné prichdzejicimi

souvisejicimi

v dob4ch névaznych (i v naem prostiedi),
se tu nesetkdvame vitbec.
Je pochopitelné, Ze se cesky ¢tendf té8i na
mozné bohemikélni vazby. Bude ale zkla-
man, nebot ty pfimé se tu neobjevuji a vlast-
né ani objevovat nemohou, jak plyne z vyse
fecené¢ho. Ale tykd se to i dalsich regiont
sttedoevropského f$sk¢ho teritoria, i kdyz
se tu n¢kterd pfedni knizata mihnou, stejné
tak jako uhersky kral Bala IV. Co je ale obec-
né platné: v rejstiicich se dostavime snadno
do velmi autentického prosttedi incipitt/
areng vydavateltl, biblickych i jinych citdta
¢ jejich aluzi. Riedmann tu podévé ostatné
i konkordanci s dosud vydavatelsky zna-
mym. Rejstiiky tak uzaviraji edici, keerd je
svym zptsobem i inspiraci, nebot znovu vice
nez zfetelné¢ naznaluje, co vSechno mohlo
byt zpisemiiovano, aniz bychom o tom méli
dnes vidy piislusné doklady, a tudiz nds do
zna¢né miry nuti k pichodnoceni nasich
piedstav o stavu pisemné kultury ve stfedo-
veku v obecnéjsi poloze.

Ivan Hlavé¢ek

ZPRAVY O LITERATURE

Etienne DOUBLIER

Ablass, Papsttum und Bettelorden
im 13. Jabrbundert

(= Papsttum und mittelalterliches
Europa 6)

Koln - Weimar — Wien, Bohlau 2017,
752 s., ISBN 978-3-412-50806-7.

I kdyz je otdzka odpustkil v pozdnim stie-
dovéku vyznamnym fenoménem, ktery
piesahuje vlastni cirkevni déjiny, presto
muze rozsah Doublierovy knihy vzhledem
k jejimu ¢asovému omezeni vzbudit jisty
podiv. Zakladni tfisvazkové dilo Mikuldse
Pauluse o vice nez 1500 stranich o odpust-
cich ve sttedovéku z dvacatych let minulého
stoleti zistavd totiz stile standardem a to
tim spiSe, ze v neddvné dobé¢ doslo k jeho
reprintu. Ale pouhé nahlédnuti do obsa-
hu Doublierovy knihy pod4 dostate¢né
vysvétleni. Vice nez polovinu knihy zabiraji
spolu s rejstitky dvé pramenné piilohy a to
v podstaté jen papezskych listin. Prvni pfi-
n4si regesty 1045 pisemnosti od roku 1221
do 1313, tykajicich se odpustkt za udéleni
almuzny nebo za navstévy kostelt rtizného
stupné. Druhd ptiloha, jejiz regesty jsou
podrobngjsi, &itd 310 polozek v rozpéti let
1227-1301, které se tykaji odpustki v sou-
vislosti s kifZovymi vypravami, kdzdnimi
a posléze i s inkvizici a jeji podporou.

V obou seznamech je pochopitelné i fada
bohemik a moravik, ale pti letmé pro-
hlidce zji$tuji, Ze ne vechny se dostaly do
geografického rejstitku (viz R 2 napt. & 2
nebo 6; oba texty jsou v naSich edicich
citovany, i kdyZ v R 2 neni CDB 2 uveden;
ten nadto listinu datuje k 13. zaf{ na rozdil
od Doubliera, ktery ji bez dal$tho pticle-
figje k 17. zat). Bohemik je oviem i podle
rejstitku vice. Sta¢i nalistovat hesla domi-
nikdnskych konventi v Jihlavé, Jablonném
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(Gabel), Praze, Olomouci ¢ Brné (keeré
autor oznacuje pichlédnutim jako biskup-
stvi, i kdyZz mu byl v né¢em ndpomocen nas
odbornik Jan Hrdina, jehoz dtlezité préce
jsou citovény). Oviem je tieba uvédomit si
celoevropskou $ifi zébéru dila: $lo o praci
s neobycejné rozsihlou heuristikou nejen
v modernich edi¢nich faddch papezskych
register, ale také, a to moznd zejména,
v mnozstvi starych, ba i baroknich edic,
nebot je zndmo, Ze registra nejsou uplnd.
U vech regestd, které jsou v prvni reges-
tové fadé¢ koncipovany jako zdhlavni (ale
pro potieby knihy dostacujf) jsou vice nez
vitané pripojovany i incipity jejich areng.
Jejich samostatny alfabeticky soupis je pfi-
pojen zavérem pod ponékud zavddéjicim
oznatenim Urkundenregister. Ten je ovem
dobrym materidlem k dopInéni zdkladniho
dila o arenze od H. Fichtenaua (1957), kte-
ré autor pfekvapivé necituje.

Je ale tieba obratit pozornost k vlastnimu
textu knihy. Obé dominantn{ instituce jsou
zdliraznény v titulku knihy a jejich podil je
tu pro dobu 13. stoleti zevrubné rozpraco-
van. Text prace je rozvrzen do péti velkych
a dale ¢enénych kapitol a zévére¢ného
souhrnu. Prvni pojedndvd o ,prehistorii®
odpustk, keerd vlastné prehistorii neni,
protoze ojedinéle se tak v cirkvi dalo od
rané¢ho kiestanstvi, i kdyz to byl az IV.
Lateransky koncil, ktery spolu se vznikem
zebravych f4du oteviel dvete k plnému roz-
voji této instituce. Zebravé tady si daly za
tkol prohloubit pastoraéni pisobeni cirkve
na laiky, at $lo o kfty, pokdni ¢ kazatel-
stvi. S tim ruku v ruce $lo i budovanf resp.
dotvéfeni farnich siti ptedev$im ov§em ve
méstech. Rozhodujicim tu byl pontifikdt
Rehote IX. (1227-1241), za néhoz se pod-
statné zvysila aktivita kurie sméfujici nejen
k prohlubovani kultu ji kanonizovanych
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svétct a fddového zivota zejména zenskych
tadovych komunit, ale i zintenzivnéni boje
proti herezim v souvislosti s pfedmétnymi
kézdnimi.

To vie se ov§em odehravalo na pozadi obec-
nych politickych déjin t¢ doby, ptvodné
také ve stinu stfetnuti kurie se Staufy, takze
lze pozorovat kolisdni a intenzitu kuridlni
praxe v tomto sméru. Vyznamnou roli hral
také 14d némeckych rytitt v souvislosti se
svou expanzi na vychod. To je v podstaté
ndpln druhé kapitoly, v niz se také upozor-
fiuje na klasifikaci /typologii odpustki jako
takovych. Ve tieti kapitole pak Doublier
sleduje zejména statistickymi metodami
velmi proménlivy piistup jednotlivych
papezi k odpustkovému fenoménu. Vykyvy
se pak autor snazi vysvétlit jak z objektiv-
nich situaci, tak ze subjektivnich vlastnosti
jednotlivych papezi. Crvrtd kapitola je
vénovdna vzdjemnému pisobeni odpust-
kové praxe a odpustkové teorie, tj. zejména
teoretické literatury. Zde hral dilezitou roli
zejména predstaveny dominikdnského fédu
Raimund de Pefafort.

A kone¢n¢ se autor zabyvd dopadem
odpustkové praxe na kazdodenni Zivot
piislusnych cirkevnich organizaci, zejména
zenskych odvétvi zebravych réda. Ty obec-
n¢ z takto vyziskanych penéz stavély kostely
a své konventy, ale také $pitaly. Papezstvi
jich pak pouzivalo ke svym cirkevnim, ale
casto i velmi svétskym akeiviedm, i kdyz
papezsky fiskalismus teprve za¢ind tam,
kde Doublier konéi. Poznani tohoto roz-
voje odpustkovych praktik, které pattily
skute¢né k jednomu z nejptednéjsich kon-
takett duchovniho Zivota se svétem laikd,
je vyznamnym piinosem k pochopeni
dal$iho vyvoje, ktery vedl ke stale hlubsimu
zneuzivani tohoto materidlniho prostfedku
k natlaku na spole¢nost.
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»Povinné® rejstitky a seznamy pramend,
edic a literatury imponuji i svym rozsahem.
Kniha je bezesporu vyznamnym piispév-
kem nejen k cirkevnim, ale i svétskym déji-
ndm. Sine ira et studio podévd zevrubnou
analyzu fenoménu, ktery se posléze stal
jednim z nejkfiklavéjsich pfi kritice cirkve
a keery u nés ve svych dusledcich vedl ke
vzniku husitstvi, resp. v obecném kontextu
o stoleti pozdgji ke vzniku reformace.

Ivan Hlavé¢ek

Premysl BAR

Diplomacie, prdvo a propaganda

v pozdnim stiedovékn. Polsko-litevskd
unie a Rad némeckych rytivii

na kostnickém koncilu (1414-1418)

(= Spisy Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity 477)

Brno, Masarykova univerzita 2017, 328s.,
ISBN 978-80-210-8870-2.

Ptemysl Bar se v poslednich letech zatadil
mezi ptedni ¢eské odborniky na problema-
tiku pozdné sttedovékého Polska a Ridu
némeckych rytifa. Pravé do téchto prosto-
rovych a ¢asovych soufadnic je zasazena také
jeho nové kniha, kter4 si klade za cil piiblizit
z rtznych perspektiv vlekly a neobycejné
komplexni konflike mezi fidovymi rytifi
a Polsko-litevskou unii. Kniha se konkrétné
zaméfuje na dobu zaseddni kostnického
koncilu mezi lety 14141418, v jehoZ rdmci
i mimo n¢j se intenzivné fesila tato ozehavéd
kauza, kterd se dokonce stala jednim ze
eyt hlavnich bodu politického programu
timského a uherského krile Zikmunda
Lucemburské¢ho, obratné oscilujictho mezi
Malborkem a Krakovem (s. 160).

Nejprve ptichdzi na fadu tradi¢ni prehled
bidd4ni o polsko-fadovém konfliktu, ktery
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byl na obou stranich barikady dlouho ,,cha-
pan jako samotnd esence vztaht mezi Némci
a Polaky“ (s. 10). Teprve v 70. letech minulé-
ho stoleti se objevily prvni price opro$téné
od nacionalistickych tendenci. Nésleduje
piedstaveni hlavnich badatelskych otdzek
a Sirokého spektra pisemnych pramend,
z nichZ kli¢ovou roli hraji ptedeviim depe-
$e stilého prokuratora Radu u papezské
kurie, resp. politickd korespondence obec-
né. Hlavni ést knihy autor roz¢lenil na tii
tematicky propojené oddily: prvni se vénuje
diplomacii, druhy pravnim aspektiim sporu
a tfeti propagandé s nim spojené.

Prvni st knihy je co do pocétu stran
nejrozsdhlej$i. Tezi zejména z bohatych
archivnich fondt Radu némeckych ryti-
fa, ulozenych v Berliné a ve Vidni; druhd
strana, tj. Polsko a Litva, v tomto sméru
ptichazi vice zkratka, coz piedstavuje jeden
zlimitd vyzkumu. Po ptiblizeni soucasnych
trendd v badéni o diplomacii autor ptesou-
véa pozornost k poselstviim jako hlavnimu
(ovsem ne jedinému) nositeli diplomatické
komunikace. Pfedstavuje zdkladni rysy
fadové a polské diplomatické praxe, pfi-
¢emz hlavni darraz je poloZen na personalni
slozeni jednotlivych poselstev Ré4du, resp.
Polska. Vyklad je v obou ptipadech doplnén
o biogramy nejdalezitéjsich akeéra predsta-
vujici jejich aktivity v Kostnici (zminku si
zaslouz{ alespori Pavel Wiodkowic/Paulus
Wladimiri). Autor se vSak pokusil také
o rekonstrukei sité osob, u nichz obé posel-
stva hledala podporu, at uz se jednalo o kar-
dinély-protektory, juristy ¢i vlivné ptimluv-
ce. Pon¢kud stranou ztstali jen neoficidlni
agenti, informdtofi a §pehové.

Velmi zajimavd je kapitola o preddvani
dart: ukdzala mimo jiné podstatné lepsi
finan¢nf situaci polské strany, keeré se tou-
to neformdlni cestou podafilo ziskat na
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koncilu nejednoho ptiznivee. Mimotéddnou
pozornost si vyslouzilo darovani zubra,
kter¢ho Vladislav II. Jagello vénoval fim-
skému krali. Vyobrazeni mrtvého zubra
z Richentalovy kroniky se dostalo i na
titulni stranu knihy. Z dne$niho pohledu
piekvapi i — ve stfedovéku ovSem ne zcela
nezvykld - skute¢nost, ze Zikmund zvife
ihned daroval dale anglickému krali.
Ubytovdni a finanéni zdzemi poselstev
piedstavuji dalsi zkoumané aspekty. Diky
Richentalovym detailnim udajiom, jakoz
i dal$im pramendm se autorovi podafilo
uréit rezidenci vétsiny vyslanct. Bydleli
rozptylené po mésté v domech kostnic-
kych méstant. Shromdzdéné doklady opét
potvrzuji vy$$i finanéni moznosti polské
delegace, zatimco Rad nebyl ochoten ¢i
spiSe schopen vynalozit na svou reprezen-
taci dostate¢né prostedky. To mu v otich
Ucastnikt koncilu nemalo uskodilo. Dalsi
pasédze ukazuji jesté jeden pomérné zavazny
trend spoleny vice ¢i méné pro obé strany,
totiz rivalitu mezi jednotlivymi ¢leny posel-
stva, keefi své akce mnohdy nekoordinovali
ajednali na vlastni pést.

Druh4 ¢4st knihy je vénovéna prévni strance
sporu, jehoz ,ptedmétem [...] byly na jedné
stran¢ maximalistické teritoridlni pozadav-
ky polské delegace viici fédu a na strané dru-
hé otézka legitimity duchovni korporace®
(s. 181). Kniha postupné fesi vyvoj polsko-
-fadového konflikeu az do tzv. brodnického
piiméii roku 1414, jeho nédslednd nékoli-
kandsobnd prodlouZzeni a pokusy o feSeni
sporu formou arbitraZze. Oproti dosavad-
nimu bdddni dospél autor k zévéru, ze na
kostnickém koncilu ve skute¢nosti zddné
rozhod¢i fizen{ neprobihalo (mand4t kréle
Zikmunda vyprsel jiz pfedtim). Obé strany
se toliko bezvysledné¢ dohadovaly o jeho
podobé. Iniciativa pfitom nevzesla ani od
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jedné ze spornych stran, ale od Zikmunda
a Jana XXIIL Netstupnost akeérii a ,velky
manévrovaci prostor se brzy ukdzal byt
ptekazkou pro efektivni jedndni® (s. 157),
a oba rivalové se tak za celou dobu trvani
koncilu nedokdzaly zdvazné¢ dohodnout
na osob¢ arbitra, zptisobu arbitréze, ani na
konkréenim ptedmétu sporu.

Treti a posledni oddil knihy nahlizi kon-
flike optikou propagandy. Po nastinéni
teoretickych zékladti pozdné stfedoveké
vefejné komunikace autor analyzuje Ctyfi
konkréeni oblasti. Prvni z nich pfedstavu-
je kazatelstvi zdstupct obou stran sporu:
piestoze kdzdni probihala jako vyklad na
rizné biblické pasdze, fe¢nici je vybirali
aza pomoci aluzi na polsko-fédovy konflike
interpretovali tak, aby legitimizovali pozice
jejich chlebodarcti. Nemensi dopad na utva-
feni ,vefejného minéni® tcastnika koncilu
mély obvinujici letdky pfibijené obéma stra-
nami na vrata kostnického dému. Fantaskni
invektivy, obsazené v téchto textech, vybizi
historika k velké obezfetnosti pti praci
s timto typem pramene. Poslednimi dvéma
sledovanymi aspekty jsou spor o christia-
nizaci litevské oblasti Zmudi a kone&né
piichod kyjevského (vzdoro)metropolity
Rehote Camblaka do Kostnice. Autor
zdatile ukdzal, jakym zptisobem Vladislav
Jagello a velkoknize Vitold vyuzivali obé
témata tak, aby se sami prezentovali jako
horlivi kiestané a naklonili si koncilni
otce — nutno dodat, ze pomérné uspéiné.
Zavére¢né autorovo zamysleni je spiSe
shrnutim piedeslych kapitol nez celkovym
zhodnocenim kostnické epizody na pozadi
dlouhodobého antagonismu mezi Ridem
a Polskem. Teprve posledni dva odstavce
nabizeji struénou, aviak trefnou reflexi
této ustfedn{ otazky (s. 219-220). Piestoze
rozhodujici slovo v Kostnici nepadlo, lze za
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»vitéze® této faze konflikeu povazovat spise
Polsko-litevskou unii. Ta se projevila jako
aktivnéjsi a podatilo se ji setfdst, ¢ alespon
otupit stigma dosud pohanské zemé. Autor
uzavird, ze teprve diky projedndvani na
kostnickém koncilu se spor dostal do $irsi-
ho povédomi kiestanské Evropy.
Kromé obligatniho soupisu pramentl a lite-
ratury, anglického resumé a rejstiiku knihu
doplnuje také cenny analyticky apendix,
ktery rozebird obsah, dochovdni a dataci
vybranych typi souvisejicich pramentL.
Jeho souddsti je také edice dosud nevyda-
nych propagandistickych letaka.
Na knize je tfeba ocenit pfedevsim diklad-
nost pramenn¢ heuristiky, jakoz i vynikajici
znalost polské a némecké odborné literatu-
ry. Diky kritické a precizni préci s prameny
se autorovi podafilo vyvrétit fadu zazitych
omylll a zpfesnit interpretace nékterych
dileich otazek. Ptemysl Bar ptedlozil velmi
komplexni a plastickou sondu do politic-
ké komunikace v pozdnim stfedovéku.
Lze snad jen litovat, Ze se autor (zejména
v oddile o diplomacii) nepokusil kompa-
rovat nékteré aspekty se zdvéry pocetné
literatury, analyzujici podobnym zptisobem
jiné geografické a chronologické kontexty.
Tim by mohl jest¢ vice vyniknout evropsky
rozmér polsko-tddového sporu na kostnic-
kém koncilu. Ne zcela zasvéceny ¢tendf by
také jisté ocenil mapu Pobalti s vyznatenim
piislusnych lokalit. DuleZité a zajimavé
téma, velké mnozstvi shromdzdénych pra-
ment a fada novych interpretaci ptesto
piedurduji tuto objevnou knihu k tomu,
aby se stala vychodiskem dalSich tvah ¢eské
a polské medievistiky. V zajmu oslovent $ir-
§1 badatelské vefejnosti by byl jisté zddouct
jeji pieklad do néméiny nebo angli¢tiny.
Ondiej Schmidte
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Kamil BOLDAN

Uredni 'jednolistové tisky
jagellonského véku

Praha, Narodni knihovna Ceské republiky
2016, 176s., ISBN 978-80-7050-675-2.

Recenzovand publikace z pera Kamila
Boldana je svého druhu specializovanym
katalogem (soupisem) vénovanym fenomé-
nu jednolistovych tiskt tfedniho ¢&i polo-
ufedniho charakteru pochdzejicich z rané
fize Ceského knihtisku. Autor se oblasti
knizni kultury a tiSténych médif jagellon-
ského véku vénuje dlouhodobé a snad neni
od véci hned na tvod podotknout, Ze se
tato skute¢nost pifjemné podepsala na
kvalité¢ vysledného textu. Za ptinosnou je
mozno oznadit uz samotnou volbu tématu
préce, totiz soupis a zevrubnou analyzu
tiskdi o rozsahu jednoho listu, které byvaly
potiStény pouze na jedné, licové strané. Jak
autor podotykd, byly jednolistové tisky do
znaéné miry spotiebnim materidlem, coz
zésadnim zptisobem ovlivnilo miru jejich
uchovani. A¢koli tak vychdzely v (na svou
dobu) masovych ndkladech, dochoviny
dnes byvaji pouh¢ jednotliviny. Vyznamu
jednolistovych tiski v komunika¢ni
srevoluci® pfelomu stfedovéku a raného
novoveku pfitom v ¢eském prostiedi dlou-
hodobé neodpovidal stav jejich zpracovani.
Dosavadni soupisy typografickych pamad-
tek byly zacileny primérné¢ na inkundbule,
badatelské vytézeni problematiky pro dobu
po roce 1501 tudiz spiSe pokulhavalo.
Nejen v tomto ohledu splaci Boldanova
kniha vyrazny dluh.

Jak jiz bylo feceno, zaméfil se autor ve své
préci na dochované jednolistové tisky tfed-
niho, resp. polotifedniho charakteru z nej-
star$i vrstvy Ceskych déjin knihtisku, kterou
lze ztotoznit s vladou ¢cesko-uherskych
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kralt z rodu Jagellonci. V centru zdjmu
se tak ocitly prvni typograficky multipli-
kované panovnické mandaty, formuldte
(odpustkovych) listin, ale napt. téz nejstarsi
»ceskd®  reklamni  nabidka  pochdzejici
z olomoucké tiskaiské oficiny Konrada
Baumgartena. Vedle znamych kust pfitom
Boldan registruje tisky, které doposud
unikaly pozornosti zainteresované vetej-
nosti. Katalogu, jenz je vlastnim jadrem
recenzované publikace, je pfedsazen hutny
tvod, v némz autor svym ¢tenditm nabidl
zasvéceny knihovédny a obecné historicky
kontext evropsky i ¢esky. Vedle (polo)tted-
ni jednolistové tiskaiské produkee pfitom
piedstavil rovnéz jeji nedfedni varianty
(kalendafové pomicky, lékatskd nauéent,
zpravy reflekeujici aktudlni déni, pamflety,
modlitby apod.). Celkem se Boldanovi
podatilo identifikovat 23 jednolistovych
bohemikalnich tiskt dfedniho charakteru
vytisténych v Brné, Olomouci, Plzni, Praze,
Strasburku a Lipsku. Je $koda, Ze se pfitom
autor zaméfil pouze na Cechy a Moravu,
pfi¢emz pominul ostatni zemé starého Ces-
kého sttu, tedy Luzice a zejména Slezsko,
kde byla roku 1475 zaloZena viibec nejstarsi
tiskdrna na tizemf{ Ceské koruny (dilnu pro-
vozoval ve Vratislavi Kaspar Elyan). Obsah
pojmu ,,bohemikalni produkee, uzavieny
ptiblizné do hranic dnesni Ceské republiky,
je tim ponékud pokfiven.

Struktura hesel fazenych chronologicky
a vécné (dle jednotlivych tiskafskych ofi-
cin) m4 pichlednou ustilenou podobu.
Obsahuje vzdy kompletni titul, <asové
uréeni (vrodent), vy¢et dochovanych exem-
pléfa véetné zndmych deperdit, zdznam
o jejich aktudlnim uloZeni a souvisejici
bibliografické tdaje. Nechybi ani kvalitni
barevné reprodukce vSech evidovanych
jednolistovych tiskil. Nésleduje konkrétni
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analyza, kterd se pravidelné méni v hut-
né Zzanrové mikrostudie. U jednotlivych
tiskafskych dilen nabizi Boldan piehled
produkee véetné rozboru okruhii objedna-
vatelti praci a jejich recipientit (¢tendfstva).
Piedstavuje tak jednolistové tisky napf.
coby zajimavy pramen poznini pozdné
stiedovéké méstanské zboznosti. Vénuje
pozornost technické (typografické) trovni
tisténych dél, nevyhyba se oviem ani otdz-
kdm spojenym se zptisoby jejich distribuce
¢i marketingovymi strategiemi provozova-
tel tiskatskych dilen. UzZite¢né jsou rovnéz
exkurzy smérem k ptedstaveni spolecenské
funkce pojedndvanych tiska. Vyklad autor
stavi na obecné¢ historiografické reflexi
dobového déni (napt. domdcich vélek, kon-
fliket mezi stavy nebo tadéni loupezivych
rot), na keeré jednolistové tisky reagovaly.
Kli¢ovym metodickym vychodiskem je zde
tudiz kontextualizace vykladu.
Jak byva chvalitebnym zvykem, provazi
knihu seznam pouzité literatury. UZzite¢né
je rovnéz obsirné resumé v anglickém jazy-
ce. Ctenti se dostava do rukou zdaftilé dilo,
které bezesporu zapliiuje jedno z bilych
mist, pokud jde o pozndni $iroce chdpanych
kulturnich d¢jin jagellonského obdobi. Pii
védomi nesporné kvality odvedené prace
je proto dvojnasob $koda, Ze se autor nepo-
kusil o skute¢né celokorunni analyzu pro-
blematiky. Lze totiz mit za jisté, ze by m¢l
pro zvladnuti takového tkolu ty nejlepsi
piedpoklady.

Petr Kozak
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Rany novovék

Simona BINKOVA -

Markéta KRIZOVA et al.

Ir mds alld... Fuentes bobemicales para
el estudio comparativo de la expansion

colonial espaiiola en la temprana Edad
Moderna

Praha, Karolinum 2016, 246 s.,

ISBN 978-80-246-2928-5.

Mezindrodni estice autorti prezentuje na
piitkladu pramenti ¢eského pivodu k pro-
blematice ¢innosti jezuitt z Ceské provin-
cie f4du moznosti vyuziti materidlu ¢eskych
archivi pro studium problémi svétovych
¢i obecnych déjin. Vysledky prace zkuse-
nych badatelq, keeff se problematice vénuji
dlouhodobg, jsou zobecnény v uvodni &asti
publikace, na niz volné navazuji jednotlivé
piipadové studie, ve kterych se ulastnici
projektu zabyvali konkrétnimi osobnostmi
nebo specidlnimi otdzkami. Uvod je zamys-
lenfim nad moznostmi rtznych pohledt
na jezuitsk¢ misie v kolonidlni Latinské
Americe, kde mohou prameny bohemikal-
niho piivodu pfispét ke zkoumani proble-
matiky, jiZ vénuji pozornost uz generace
badatelt na celém svété. Vyzdvihuji ptitom
sice samoziejmou, ¢asto viak badateli opo-
mijenou skute¢nost, ze dochované archivni
prameny mohou slouZit stejnou mérou
jak ke studiu kolonidlni Ameriky, tak ke
studiu vlivu znalosti existence tohoto pro
Sttedoevropany exotického regionu na
mysleni pfimych ucastnikd evangelizaéni
mise i ¢asti spole¢nosti, jez stfedni Evropu
nikdy neopustila.

Na zajimavou moznost vyuziti excerpo-
vanych dokumenti pak ukazuje studie
Markéty Kifzové Identidades inciertas de
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los misioneros centreuropeos, kterd sledu-
je jinou nez fddovou piislu§nost misiona-
fa. Ti se ptirozené uz ptihld$enim k jezu-
itim ztotoznili na prvnim misté s fadem,
v nékterych svych projevech oviem davali
najevo i piislu§nost k jiné identité, pie-
dev$im etnické, coz je pro stiedoevrop-
ského historika zajimavé i proto, Ze tato
druh4, pro jezuity méné vyznamn4 identi-
ta, se stala v devatenictém a dvacitém sto-
leti ptedmétem ostrych nacionalistickych
sporti.

Jistym problémem préce je urtitd nevyvaze-
nost jednotlivych kapitol: jsou tu na jedné
strané texty, jejichZ autofi naziraji proble-
matiku, tieba specidlni, se znalosti $irokého
kontextu, jinde je pak patrnd uzka speciali-
zace na region, osobnost ¢i kruh otdzek.

Josef Opatrny

Milena HAJNA

S’aty chodici. Kazdodennost a symbolika
ve slechtickém satniku raného novovéku
Ceské Budgjovice, Nédrodni

pamétkovy ustav 2016, 255 s.,

ISBN 978-80-87890-17-2.

Ceskobudéjovické pracovisté Nérodniho
pamétkového ustavu vydalo v poslednich
letech tadu publikaci, které se vyznacuji
mimofddnou trovni redakéniho a typo-
grafického zpracovéni (zdsluhu na tom mé
piedevsim historik Martin GaZi) a zdroven
velmi podstatné obohacuji poznani hmot-
né kultury a vytvarného uméni pozdniho
sttedovéku a raného novovéku. V tomto
publika¢nim rdmci se vyhranila mj. temati-
ka d¢jin odivani, v niz jihoeskd badatelka
Milena Hajn4 navazala na pritkopnické pré-
ce Ludmily Kybalové a stala se dnes ¢elnou
piedstavitelkou tohoto sméru badani.

594



Milena Hajnd vychézi z Sir$tho historické-
ho zdzemi, nebot v analytickych studiich
detailné prozkoumala d¢jiny odévni vyroby
(zejména odévni femesla na dvote poslednich
Rozmberkit), zabyvala se Zenskym zivlem na
aristokratickém dvote (rozmbersky frauci-
mor), ale také poziistalostnimi inventafi vypo-
vidajicimi o Satstvu muzské ¢4sti aristokracie
a m6dnim odivanim na dvotfe Rudolfa II.
Ziskala rovnéz $ir$i srovndvaci zabér roz-
borem krélovskych nafizeni o odivini na
$panélském dvote, do zna¢né miry urcujicim
mddni trendy i stfedoevropské aristokracie,
a sledovala odraz $panélské mody ve zdej$im
prostiedi. Lze fici, Ze rozhled po hispanském
svété dodavd interpretaci M. Hajné, keerd
se spolehlivé orientuje v evropské literatufe
piedmétu, mezindrodni formét.

Monografie (opatiend rozsihlym souborem
pramentl a literatury a jmennym rejsttikem)
je piehledné roz¢lenéna do dvou hlavnich
&stl, z nichZ prvni pojedndvd o skladbé¢
a obsahu Slechtické garderoby, druhd sle-
duje promény odivani v rdmci Zivotniho
cyklu (détstvi, mlddi, zdsnuby, manzelstvi,
vdovectvi, pohieb), a to vzdy se zfetelem
k muzim i Zendm, a pfipojuje charakeeristi-
ku $ati a $perka jako daru. Vyklad se vyzna-
¢uje snahou jasné definovat nesamoziejmé
dobové pojmy, oznacujici jednotlivé druhy
a souldsti odévl ¢ zdobnych doplika,
prostory k jejich ukladéni a zpusoby jejich
ofetfent; zdroveri je vie doprovdzeno odka-
zy na uziti pojmt v pramenech, predevs$im
v poziistalostnich inventéfich. Vyklad vysti-
huje postupné sttidéni prevazujicich méod-
nich stylt (italského, $panélského, fran-
couzské¢ho) a prolindni s dal$imi lokdlnimi
vlivy (uherskym, $védskym aj.). Detailni
popis, rozbor a vyklad odéni je pak zacle-
nén do kapitol vénovanych jednotlivym
fazim zivota Slechtice a $lechti¢ny.
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Autorka sleduje socialni a kulturn{ funkei
odévu jako znaku individudlniho a spo-
le¢enského sebevnimdni, respektive jako
vizudlni atribut vys$$i Slechty, v Ceském
a moravském prostfedi pfislusnik panské-
hostavu. Zamétuje se naobdobi od poloviny
16. do sklonku 17. stoleti, ale tematicky pte-
kratuje tuto hranici v obou smérech. Cerpé
z mnoha pisemnych prament v archivech
Ceskych a moravskych, ale také rakouskych
a $panélskych, z fady starych tiski a novo-
dobych edici. Pfinejmensim rovnocennou
souldsti heuristiky se staly ikonografické
prameny (zejména olejomalby a grafické
listy) a hmotné pamitky. Neobyéejné
rozsahld dokumentace vychdzi jednak ze
sbirek pfedev$im jiho¢eskych hradd, zdmka
a klasterd, ale ¢erpd také z mnoha dalsich
(Lobkovické  sbirky)

a zahrani¢nich. Vyuzivd rovnéz reflexe

zdroji  domicich

zahrani¢ni médy v dilech ¢eskych cestova-
teltt (napfiklad italského prostfedi zachy-
ceného v cestopisu Bedficha z Donina).
Jednotlivd
autorka znalecky komentuje (jen vyjimeéné

reprodukovand  vyobrazeni
se objevi chybné datovani — u renesan¢niho
figurdlniho néhrobku Zachariase z Hradce
na s. 217 zfejmé nejde o rok 1678, nybrz
o dobu o stolet! stars{), coz z knihy vytvati
pozoruhodny atlas rané¢ novovéké mddy
stiedni, ale ¢aste¢né i jizni a zdpadni Evropy.
Monografie Mileny Hajné svou trovni
a vyznamem piesahuje samotné déjiny
odivéni. Pfedstavuje podstatny piispévek
k d¢jindm rané novovéké aristokratické
spole¢nosti a kultury. Bohuzel pouze jed-
nostrdnkovy anglicky souhrn miiZe nanej-
vy$ naznacit, ze tu jde o praci presahujici
Ceské hranice a obohacujici poznéni jedné
strdnky rané¢ novoveké kultury v $irSim
evropském rdmci.

Jaroslav Panek
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Magdaléna NESPESNA HAMSIKOVA
Lukas Cranach a maliystvi v éeskych
zemich (1500-1550)

Praha, Universita Karlova —

Katolickd teologickd fakulta 2016, 351 s.,
ISBN 978-80-7422-450-0.

Publikace, vénovand dilu jednoho z nejvét-
Sich evropskych malift konce patnactého
a prvni poloviny Sestndctého stoleti Lucase
Cranacha star$tho, nepfinasi jen umélec-
kohistorickou analyzu praci, ale sleduje
také Cranachovy Zivotni osudy a nejen na
jeho piipadé zkouma postaveni malife ve
spole¢nosti v dob¢ dramatickych promén.
Analyze ptedchdzi obséhla ¢ist prace, v niz
autorka hodnoti cranachovskou literatu-
ru, podinaje prvnimi monografiemi ptes
Cranachovo misto ve velkych syntézich
déjin uméni az po publikace devatendctého
stoleti, v nichz zdtraziiovali tehdejsi autofi
dobové prameny. S jejich pomoci upiesiio-
vali nejasnosti a omyly star$ literatury nejen
v zivotopisnych datech, ale také, a moznd
hlavné, v atribucich dél v souvislosti s diskusi
o vztahu Cranacha a Griinewalda. Velkou
pozornost vénuje autorka v této ¢4sti price
stylové analyze odbornikdt tohoto obdo-
bi. Reprodukuje a respekeuje jejich zavér
postupné ptemény Cranacha z inven¢niho
tviirce ve velkovyrobce a podnikatele, s ¢imz
piirozené souvisi i otdzka Cranachovy dilny,
umoziiujici ,sériovou” vyrobu. Tuto st
prace uzaviela autorka pohledem na ndzory
Ceskych historiki uméni na Cranachovo
dilo a odezvu jeho vytvarného projevu
v Cechéch a na Moravé. V nasledujici &4sti
prace pak hled4 charakeeristické rysy provo-
zu Cranachovy dilny, které by tuto odezvu
mohly pfimo uréovat.

Posledni ¢4st price je analyzou rtiznych

podob ohlasu Cranachovych dél v ¢eském
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a moravském prostiedi, dokumentovanou
mnozstvim obrazového materidlu. V jed-
notlivych ptipadech si autorka klade otdz-
ku, zda je mozné hovotit o ptimé inspiraci
Cranachovymi obrazy nebo grafikami, ¢i
je-li tieba uvazovat spie v kategorii obecné
piibuznosti. Nejobsahlejsi kapitolou této
&sti knihy je logicky analyza dila malite
zndmého jako Mistr I. W, jehoz Nespé&ind
Hamsikovd povazuje za Cranachova nej-
Gspéinéjsiho zika v Cechéch (s. 191-242).
V zavéru knihy pak autorka vztahuje kvali-
tu Cranachova dila ke komplikované dobé,
v niz vznikalo, tedy obdobi reformace s jeji-
mi politickymi i ndboZenskymi prevraty.
Josef Opatrny

Radmila PRCHAL PAVLICKOVA

O utése proti smrti. Vira, smrt

a spdsa v pobfebnich kizdnich

v obdobi konfesionalizace

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2017,
310s., ISBN 978-80-7422-579-6.

Devét let po vydani monografie Triumphus
in mortem,' kterou Radmila Prchal Pavli¢-
kové vstoupila do povédomi odborné ve-
fejnosti jako inovativni badatelka nad malo
zndmymi funerdlnimi prameny z némec-
kych katolickych oblasti raného novoveku,
ptichdzi nyni autorka s praci, v niZ némec-
kojazy¢nym pohiebnim kadzanim poklddd
nové otdzky. Zatimco jeji diivéjsi vyzkumy
tematizovaly pfedev§im podoby a promény
oslavné topiky zesnulych katolickych bisku-
pu, v knize O utése proti smrti popisuje onu
topiku v kontextu konfesni propagandy
16. a prvni poloviny 17. stoleti. Jejim hlav-

1 Radmila PAVLICKOVA, Triumphus in
mortem. Pobiebni kdzdni nad  biskupy
v raném novovékn, Ceské Budéjovice 2008.
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nim zdjmem uZ nejsou posmrtné oslavné
modely sola ipso, nybrz funeralni rétorika
jako néstroj mezikonfesni komunikace.
Oproti diivéj$im dZeji zaméfenym studiim
autorka prozkoumala obsahly korpus pra-
ment. Reprezentativni, dostate¢né vypovi-
dajici vybér zkoumanych text predstavo-
val, jak piSe autorka, nédro¢ny tkol, a v tom-
to ohledu nelze nez vzdie Cest ptikladnému
femeslnému zvladnuti historické materie.
Vzhledem k roz$ifenosti rané novovékych
funeralnich tiski (a pohtebnich kdzén{ ob-
zvlast) zvolila autorka sondu, jejimz hlav-
nim kritériem se stal geograficky a socidlné-
-nabozensky kontext. Prchal Pavlickova se
po obshlych tvodnich kapitoldch, keeré
¢tendfe seznamuji s problematikou funeral-
nf homiletiky z nékolika thli pohledu (ka-
z4ni jako rétorickd situace, literdrni Zanr,
zivotopis zesnulého, komemorativni ake)
a kreré mohou poudenému ¢tendii piipadat
mirné naddimenzované (pfedeviim vzhle-
dem k analogické recepci této latky v mi-
nulé knize téZe autorky), dostdv4 k vykladu
jednotlivych rétorickych motiva v katolic-
kych i protestantskych kdzdnich. Hlavni
dtiraz je tu poloZen na analyzu zptsobu,
jakymi rané novovéci kazatel¢ pouzivali
ustdlené nabozensko-edukativni stylizace
coby nastroje konfesniho vymezeni. K tém-
to uéelium si autorka zvolila ¢tyti vykladové
fenomény, které se rozhodla formou exkur-
zl1 ilustrovat na textech ze eyt vybranych
t$skych mést.

K vyli¢eni prostfedki, pomoci kterych ka-
zatelé prokazovali pravost své viry (tedy
pozitivn{ vymezeni), si autorka vybrala
pohfebni proslovy ze smiilivého prostiedi
bikonfesnitho Augsburgu. Naopak k vysvét-
leni ¢asto uzivanych militantnich postoj
viéi lidem jiného vyznini (tedy negativ-
ni vymezen{) poslouzily texty ze saského
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Hildesheimu, kde katolickd vrchnost Zila
v permanentnim napéti s luterinskym
métanstvem. Téma ndbozenské konverze
je ptiblizeno pomoci pohtebnich proslovii
z Magdeburku. Kone¢né topos vyhnanstvi
pro viru byl vykreslen za pouziti reforma¢-
nich kdzéni ze Schweinfurtu, kam se od po-
sledni ¢evrtiny 16. stoleti ¢asto uchylovali
ndbozensti emigranti z rekatolizovan¢ho
Wiirzburgu. Pomoci takto definované pra-
menné zakladny se autorce zdafilo nastavit
zrcadlo eské historiografii, kterd se mnoh-
dy snazila zkoumat tytéZ jevy v Ceské rané
novoveké spole¢nosti bez adekvétni kom-
parace s jinym multikonfesnim prosttedim.
Tato spiSe v podtextu pfitomna snaha pre-
konat nékteré zkostnatélé vykladové kon-
stanty vynika v knize o to vice, uvédomime-
-li si, Ze tvodni ¢dsti viech eyt kapitol evort
obecny popis daného vérou¢ného toposu
(zobrazent pravé viry, falesné viry, konverze
a ndbozenského exilu) pomoci obdobnych
prament bohemikélni provenience.
Nastinény vykladovy ramec knihy se opird
o poststrukturalistické teorie Pierra Bour-
dicua. Z dila je citit autor¢ina profesio-
nélni sebereflexe, byt ¢tivy text neni nijak
naruSovin metodologickymi Gvahami. Je-
dinou souvislejsi pasdz shrnujici dosavadni
historiografické ptistupy zde piedstavuje
obligétni rozbor pojmu konfesionalizace
jako nosného rdmce knihy. Argumentaéni
postupy Radmily Pavlitkové jsou spise kazu-
istické nezli komparativni a fungujf na bdzi
ptedkladani vhodnych ptikladd k vysvétlo-
vanym jeviim. Tento postup lze povazovat za
zcela legitimni a vzhledem k charaketeru dila
za pIné dostacujici. Troufdm si viak tvrdit, Zze
by odborn4 veiejnost do budoucna uvitala
i n¢jaké textologické komparativni studie.
Kniha O dtése proti smrti ptedstavuje tcty-
hodny ptispévek do diskuse o déjindch né-
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bozenského mysleni. Novovéké pohtebni
kézani je zde nahlizeno jako teologicko-po-
lemicky pramen, ktery vyuzivd smrt jako
prostfedek, pomoci kterého dochdzi k ar-
tikulaci vérou¢nych dogmat. Prchal Pavli¢-
kové poukazuje na konkrétni argumenta¢ni
postupy katolickych i nekatolickych ka-
zatelt, ktefi v kazanich predkladaji dog-
mata svého vyzndni a stavi je do kontrastu
s ,pomylenou® véroukou ostatnich konfesi.
Univerzalni a bezvyhradny ndrok vlastni
pravdivosti je dilezitym imperativem pred-
moderni spole¢nosti a jejich hodnot.
Zkoumany pramenny materidl vydévd v au-
tor¢iné perspektivé presvédeivé svédectvi
o dobovych hranicich myslitelného a vybizi
¢tendfe k dal$im dvahdm. Uvedme zde je-
den piiklad za vSechny. V knize je temati-
zovéna protestantska kritika G¢innosti dob-
rych skutkd na spdsu duse. Najdeme zde
piiklady, kdy reformac¢ni kazatelé poukazu-
ji v duchu solafideismu na ,,papezeneckou”
nedivéru v samospasitelnou Kristovu obét
na kiizi. Evangelicky vyklad stavél vie na
dogmatu strikené dé¢jinného chdpani Kris-
tova ukfizovéni a zmrevychvstdni, jakozto
historickych aktd, jez se jednou odehraly,
a jimiz doslo k jednordzovému vyliti Bozi
milosti. Této milosti lze dosahnout pouze
skrze viru, nikoliv vSak skrze skutky. V man-
tinelech rané novovéké kauzalni racionality
tak jiz nebyl prostor pro debatu, zda dobry
skutek muze ¢ nemtize byt sim o sob¢ pro-
jevem akeu vzkii$eni, které by bylo v tomto
ohledu chépéno jaksi mimo ¢asovou osu.
Takovéto korelativni vniméni skutku a mi-
losti bylo mozno pfipustit v rdmci vrcholné
scholastické (¢ postmoderni) racionality,
pro obdobi 16. a 17. stoleti bylo ov§em ana-
chronické. Kniha neztidka podnécuje tva-
hy tohoto druhu, a¢ autorka sama podobné
hypotézy nijak nerozviji.
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V posledni kapitole badatelka opousti pole
pohiebnich kdzdni a zabyv4 se piibuznym
zdnrem, totiz knihami dobrého umirdni.
Sledovani ¢eskych ptekladu i pavodni ¢eské
tvorby téchto knih ovSem plisobi v kontex-
tu syntézy trochu nepatii¢né. Spise zdmé-
rem vydavatele nezli pfdnim autorky bylo
ztejmé zatazeni poznidmkového apardtu za
text, coz ¢inf knihu komeréné atrakeivnéjsi,
znepifjemriuje to vak aktivni praci s tex-
tem. Navzdory témto podruznym vyhra-
ddm nelze pochybovat o ptinosnosti prace,
ktera podnécuje k diskusi, nabizi nové po-
hledy a posouvé troven tuzemského studia
kazatelstvi.

Vojtéch Vedete

Svetlana KORZUN

Heinrich von Huyssen (1666-1739).
Prinzenerzieher, Diplomat und Publizist
in den Diensten Zar Peters L., des GrofSen
(= Jabloniana. Quellen und Forschungen
zur europaischen Kulturgeschichte der
Frithen Neuzeit, Volume 3)

Wiesbaden, Harrassowitz Verlag 2013,
268 s., ISBN 978-3-447-07003-4.

Kniha zaloZend na extenzivnim vyzkumu
archivnich prament: a pfedev$im dobovych
tiski je piepracovanou verzi dizertaéni
prace obhdjené roku 2011 na Filozoficko-
-historické fakulté¢ univerzity ve Stuttgar-
tu. Svetlana Korzunovd, autorka ptivodem
z Ruska, postavila téZi$té své prce na bio-
grafickém portrétu Heinricha Huyssena,
némeckého publicisty a diplomata, piiso-
bicitho v Rusku na dvote Petra I. Velikého
a jeho nasledovniki. Huyssen, ktery se na-
rodil v Essenu roku 1666, jisté nepatif mezi
¢asto zmiflované osoby a kniha Korzunové
je prvni moderni komplexni monografii,
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ktera mapuje nejen jeho Zivot, ale zasazuje
jej do $irstho kontextu ruskych a evrop-
skych déjin ptelomu 17. a 18. stoleti. Je na
misté podotknout, ze v ¢eské historiografii
je Huyssen prakticky nezndmym pojmem.
Nezmitiuji jej ani Milan Svankmajer v bio-
grafii Petra 1. Velikého, dokonce se jeho
jméno neobjevuje ani ve dvoudilné syn-
téze Frantiska Stellnera o vztazich Ruska
a stfedni Evropy v 18. stoleti; Vit Vlnas
jej jmenuje v biografii Evzena Savojského
v souvislosti s Huyssenovym diplomatic-
kym ptisobenim ve Vidni.

Po tematicko-metodologickém tvodu (1. ka-
pitola) a krétkém shrnuti Huyssenova ro-
dinného zdzemi a Zivota pfed vstupem do
ruskych sluzeb (2. kapitola), autorka v jede-
nécti kapitoldch popisuje Huyssentv Zivot
v petrovském Rusku. Sleduje jeho zaldtky
jako vychovatele a uditele ndslednika tri-
nu carevi¢e Alexeje Petrovite (3. kapitola)
a jeho publicisticko-propagandistickou
praci (kapitoly 4 a 5). Pfedeviim se jednd
o polemiku s Martinem Neugebauerem,
pavodnim vychovatelem carevice, ktery
byl vSak z Ruska roku 1702 vypovézen
a v roce 1706 vstoupil do $védskych slu-
zeb. Neugebauer nédsledné v tiech politic-
kych pamfletech velice kriticky informo-
val 0 pomérech v Rusku, pti¢emz pouzival
¢asto krajné expresivnich vyrazt na adresu
Rust (,barbafi®, ,kandlie®, ,bestie®, ,ex-
krementy ktestanstvi“). Huyssen ve svych
replikdch hajil Rusko, a pfedevsim cara
Petra 1., kterého zpodobroval jako ,dob-
ro“, kdezto byvalému vychovateli Neuge-
bauerovi ptipadla role ,,zla“

Tiskovd propaganda patiila neoddélitel-
né¢ k Huyssenov¢ praci v Rusku. Huyssen
publikoval své pozitivni zpravy a dojmy
z Ruska v rtiznych evropskych ¢asopisech,
mezi nimi byla i zndma Die Europiische
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Fama. Diky aktivni politice Petra L byly
zprivy o Rusku mezi evropskymi ¢tendii
zadané, takze Huyssen si na nedostatek
prace nemohl ztézovat. Vrchol informaéni
kampan¢ nastal zjevné v letech 1710-1711,
kdy se realizoval snatek carevite Alexeje
s princeznou Charlottou Kristynou Brun-
svicko-Wolfenbiittelskou, $vagrovou cisa-
fe Karla VL. Je ticba dodat, ze Rusko bylo
»novi¢kem” evropské velmocenské politiky
a ptedstavy o ném byly ¢asto velmi povrch-
ni a také velmi negativni (zde autorka cituje
zndmé cestopisné pojedndni Adama Olea-
ria Beschreibung der Muscowitischen vnd
Persischen Reyse). O to vice se Huyssen sna-
zil ve svych spisech podat pozitivni obraz
ruské FiSe, respektive ptisobil na jiné autory,
aby referovali o Rusku pochvalné. Korzu-
nova poukazuje na fadu spist, vénovanych
Rusku, které néjakym zptisobem Huyssen
ovlivnil v jejich pozitivnim hodnoceni vla-
dy a osoby Petra L.

Huyssen nebyl zdaleka jen ,politickym
zurnalistou®. Patfil k prvni generaci né-
meckych osvicenct a udrzoval éetné vazby
s némeckymi udenci; autorka upozortiuje
mimo jiné na jeho kontakty s Gottfriedem
Wilhelmem Leibnitzem (7. kapitola). Je
ziejmé, ze Huyssen se velmi snazil o du-
chovni otevirdni Ruska na zapad, podporo-
val distribuci u¢ené literatury v Rusku, za-
tizoval pteklady do rustiny, vydavani knih
v Rusku a obratem jejich recenzovéni v né-
meckém prostiedi (zejména 8. kapitola).
Casto se jednalo o literaturu s vojenskou
tématikou.

Car Petr 1. Veliky zaméstnal Huyssena
v prvé fadé jako vychovatele svého syna
Alexeje. Huyssen &elil pii vytvéfeni a pro-
sazovan{ u¢ebnich osnov pro carevice fadé¢
tskali, od neochoty Alexeje po odpor pra-
voslavné cirkve. Navic car priibéZné pové-
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foval Huyssena dal$imi jinymi tkoly, takze
vychova carevi¢e nemohla byt systematic-
ki. K oném ,vedlejsim tkolim® svéfenym
Huyssenovi, patiily i razné diplomatické
mise. Tou nejvyznamnéj§i bylo zastupo-
vani Ruska ve Vidni v letech 1705-1708
(9. kapitola). Prave diky ptisobeni ve Vidni
se Huyssenovo jméno obcas objevuje v lite-
ratufe. Videri hrédla v ruskych politickych
plénech dalezitou roli a tkolem vyslance
bylo pfedev§im podévat do Ruska pravi-
delné a podrobné informace. Piipadné
mél, na pHimé rozkazy cara, vyvijet rizné
diplomatické iniciativy — k takovym patfilo
i sondovdni moznosti kandidatury prince
Evzena Savojského na polsky trin. Ziskat
Evzena pro polskou korunu se Huyssen sna-
zil v roce 1707, oviem neuspé$né. K jeho
dal$im ¢innostem ve Vidni, jimz se Korzu-
nova podrobné vénuje, bylo i ziskdvan{ od-
bornika do ruskych sluzeb.

Z autor¢ina vykladu je jasné ziejmé, jak
viestranné bylo Huyssenovo pisobeni ve
sluzbdch Petra I. Podilel se na vypracovéni
tady reformnich ndvrhi a projektt v oblasti
vojenstvi a stitni finanéni sprévy, zabyval
se moznosti realizace cirkevni unie mezi
fimsko-katolickou a ruskou pravoslav-
nou cirkvi. Psal historiografické spisy, pro
pohieb Petra L sestavil oslavou smuteéni
fe¢. V Rusku ziistal i po smrti svého patro-
na; jelikoZ patfil ke klientele kniZete Alexej
Mensikova (napsal o knizeti v roce 1726
oslavny Zivotopis), doufal, Ze si udrzi mis-
to u dvora. Pad Merisikova v roce 1727 jej
viak uvrhl do znaéné nejistoty. Ve stdtni
sluzb¢ se nicméné¢ s hodnosti stdtniho rady
udrzel az do roku 1732. Z Ruska definitiv-
n¢ odjel roku 1739, zavér zivota hodlal stra-
vit ve své némecké vlasti. Cestou viak téZce
onemocnél, a je§té na lodi zemfel. Pohiben
byl v Helsing6ru.
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Svetlana Korzunovd napsala informacné
velice bohaty Zivotopis dilezité postavy na
dvote Petra L. Slabsi ¢4sti knihy jsou tse-
ky pojednévajici o dobovych pohledech
na Rusko, at jiz pozitivnich & negativnich.
Piedpetrovské vnimani Ruska nelze reduko-
vat na spisy Herbersteina a Olearia; kdyz uz
autorka téma oteviela, méla se mu vénovat
dukladngji. Nicméné touto vyhradou ne-
chceme znehodnotit celkovy piinos mono-
grafie. Korzunové shrnula vechny podstatné
aspekey Huyssenovy prace v Rusku a jeji kni-
ha znamena uZite¢ny piispévek nejen k his-
toriografii petrovské¢ho Ruska, ale také k his-
toriografii diplomacie ran¢ho novovéku.

Zbyn¢k Vydra

19. 4 20. stoleti

Josef OPATRNY (ed.)

Proyectos politicos y culturales en las rea-
lidades caribesias de los siglos XIX y XX
(= Ibero-Americana Pragensia — Supple-
mentum)

Praga, Universidad Carolina de Praga -
Editorial Karolinum 2016, 342 s.,

ISBN 978-80-246-3267-4.

Centrum iberoamerickych studii Filozo-
fické fakulty UK potdda jiz po dvacet let
mezinirodni (transatlantickd) meziobo-
rové sympozia k problematice kubanskych
dgjin, zasazenych do Sirokého latinsko-
amerického a v fadé ohledd samoziejmé
také  $panélsko-imperidlntho  kontextu.
Na této bazi (z konference v roce 2015)
vznikl také sbornik devétadvaceti piispév-
ka o politickych a kulturnich projektech,
realizovanych i z nejraznéjsich davodu
neuskute¢nénych v epose od konce 18. do
konce 20. stoleti.
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Knihu otevird — po tvodu z pera Josefa
Opatrné¢ho - studie Allana J. Kuethe o si-
tuaci mésta Havany v rdmci $panélskych
imperidlnich reforem 18. stoleti. Ty, spolu
s ptechodem Spanélska do role ,naciondl-
ni“ fe, promériovaly i dosud privilegované
postaveni ostrova Kuby jako ustfedniho
uzemi $panélsko-americkych drzav. Dalsi
anky se tykaji promén politické situace
ostrova i ostatnich koloni, politickych libe-
raliza¢nich konceptd, cenzury, ale i depor-
taci opozi¢nich kubédnskych politikd. Jiné
studie se zaméfuji na dasledky technickych
inovaci (napfiklad pocitky kubanské po-
bifezni paroplavby) a samoziejmé v celé sérii
textll na — z raznych thld nahlizenou - te-
matiku otroctvi, jeho ekonomické rentabi-
lity i snah o jeho odstranéni. K tomu se fadi
piispévky o kulturni roli afrokubanskych
kulturnich transferti. Podstatnd skupina
ankd je zaméfena na kulturni a vzdéld-
vaci projekty. Tak naptiklad studie dvojice
autortt C. Naranjo-Orovio a M. A. Puig-
-Samper se zaméfila na snahu Sirokych inte-
lektualskych a politickych kruhti ve Spanél-
sku i Latinské Americe (podstatnd tu byla
i podpora projektu, pfichdzejici z USA)
pocatku 20. stoleti o etablovédni modernich
univerzit ve Spanélsku, na Kubé a v Porto-
riku. Skila z4jmu dalsich autort sahd od
problematiky mortality a demografického
vyvoje na Kubé druhé poloviny 19. stoleti
(R. Borrego Moren) az k vysledkiim orélni-
ho vyzkumu politického angazovéni se ku-
bénskych Zen proti Batistov¢ diktatute (M.
Ramirez Chicharro).

Tii referdty pochézeji z pera prazskych ba-
datelt: Josef Opatrny napsal studii o ku-
banském spisovateli, organizdtoru kultur-
niho Zivota 30. a 40. let 19. stoleti a kriti-
kovi otroctvi Domingovi del Monte. Peter
Hertel zkoumal $panélskou obnovenou
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anexi Santa Dominga v letech 1861-1865.
Ukdzal, Ze elity od Haiti odtrzené Domi-
nikdnské republiky se pokousely najit v na-
ruéi ,matefské zemé® mocenskou oporu
proti lokdlnim konkurentim. A kone¢né
v Praze pusobici Sigfrido Vézquez Cienfue-
gos podavé piehled historie ¢eského zdjmu
a posléze vyzkumu déjin Latinské Ameriky
od ,,Spisu 0 novych zemich a novém svéte*
Mikuldse Bakaldfe z roku 1506 po pisobe-
ni Josefa Polisenského, Bohumila Badury
a Josefa Opatrného. T¢Zisté lezi samoziej-
mé ve stru¢ném piehledu tctyhodnych pe-
dagogickych a zejména védeckych vykont
Centra iberoamerickych studii.

Jiti Pesek

Marie BAHENSKA - Libuse
HECZKOVA - Dana MUSILOVA
Nezbytnd, osvobozujici, pomlonvand.
O Zenské prici

Ceské Budgjovice, Veduta 2017, 299 s.,
ISBN 978-80-88030-21-8.

Kniha se zabyvé jevem, ktery ndm piipadd
naprosto samoziejmym — Zenskou praci.
Autorky zde zarocuji dlouhodoby vyzkum,
ktery zapocal studiem andslednym vydani
textll reflekeujicich Zenskou praci! Svij
zdjem zamétily na obdobi sta let od poloviny
19. stoleti az do Sedesdtych let stoleti
dvacétého. Ackoliv se na prvni pohled jednd
ojednoduché zaddni, ve skute¢nosti tomu
tak nenf, nebot pojem prace v jimi sledované
dob¢ prodélal zna¢ny vyvoj. Presto se
autorky nenechaly odradit apustily se
do t¢zkého tkolu uchopit Zenskou praci

1 Marie BAHENSKA - Libufe HEC-
ZKOVA - Dana MUSILOVA, O Zenské
praci. Dobové (sebe)reflexe a polemitky, Praha
2014.
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pomoci rozsahlé  genderové  analyzy.
Rozli$uji mezi reproduktivni a produktivni
praci. Pojem reproduktivni price lze
ztotoznit s domdcimi nehonorovanymi
pracemi, oproti tomu produktivni price
by méla probihat mimo domov aje hono-
rovana, pficemz autorky upozornuji, Ze se
v ptipad¢ nékterych Zen az hluboko do 20.
stoleti jednalo o prici nehonorovanou -
praci zlasky, préci, ze keeré profitovala
rodinnd firma.? Zjistily, Ze rozdéleni Zenské
price na produktivni areproduktivni mé
své koteny v 18. stoleti, kdy zasahy ze strany
stitu doslo k postupnému rozdéleni Zivota
do dvou sfér — soukromé a vefejné. Autorky
provedly rozsahlou reSer$i sckunddrni
adobové literatury. P¥ipominaji, Ze v Ceské
historiografii dosud nevzniklo syntentizujici
dilo zabyvajici se Zenskou praci.

Kniha je rozdélena do &yt kapitol. V prvni,
nazvané , Kontexty a souvislosti®, se autorky
zabyvaji pfedev$im produktivni praci Zen,
kterou Ize povaZzovat za novinku, sleduji, jak
se tato prace postupné stava nutnosti i pro
sttedostavovskou Zenu, ato kvali udrzeni
socidlniho statusu rodiny. Mapuji ptedevsim
proménu vniméni Zenské prace. Viimaji
si, ze az do devadesatych let 19. stoleti bylo
pro podnikatele vyhodnéjsi zaméstnivat
zeny nez muze, protoze se jednalo o neorga-
nizovanou a3patné informovanou slozku
délnictva. Tato tendence se zménila diky
rozsahlé modernizaci: ke konci 19. sto-
leti se vzdéldni stalo nutnosti i pro Zeny na
venkové. Neznamend to, Ze se zcela zménily
koncepty, ve kterych Zila tehdejsi spole¢nost.
Pietrvéval ndzor, Ze honorovand price je
vhodngj$i pro svobodnou & ovdovélou
zenu, statkem Zena ztricela opravnéni

pracovat mimo sféru domova. Honorované

2 Tamtéz,s. 8.
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prace by se méla zfici ve prospéch méné
$tastnych Zen.
Toto pojeti rezonovalo jesté v dob¢
) )

republiky, kdy dochdzelo ke

stietu dvou generaci Zen — staré, kterd

prvni

vyzadovala zachovévini pravidel anové,
jez v honorované a mnohdy i kvalifikované
préci vidéla moznost seberealizace. Pfi¢inu
&iste¢ného  rozvolnéni systému  spatiuji
autorky v prvni svétové vilce. Upozornuji,
ze vilka Zeny neosvobodila, naopak
regulovala azneuZivala ve svij prospéch,
coz délala ijakédkoliv diktatura. Autorky
si vtéto Casti vSimaji legislativy, keerd se
snazila Zeny regulovat iochranovat jako
budouci matky. Upozortiuji, ze ne viechny
zeny souhlasily s omezenim druht prace,
které mohla zena vykonavat.

Druha kapitola se zaméfuje na proménu
Autorky

v tomto

zenské v zemédélstvi.

reflekeuji
sektoru, zdtraziiuji nevyhody, které obecné

prace
zaméstnanost  zen

méla price vzemédélstvi, atykaly se jak
muzt, tak Zen: pfedev$im vylouceni ze
socidlntho poji$téni, netmérnd pracovni
doba. To vedlo kpostupnému odlivu
pracovnich sil do primyslu. Modernizace
a mechanizace vzemédélstvi vedly kjeho
postupné feminizaci, pfesto ani po roce
1948 tu nenajdeme Zeny v rozhodujicich
pozicich. Za zajimavy adosud ne zcela
oddil
hospodytiskym  $koldm, které usilovaly

zpracovany  povazuji vénovany
o vzdélani a sebeuvédoméni Zen.

Treti kapitola je vénovana sekunddrni sféte.
Autorky upozorfiuji na proménu obsahové
vyznamu slova pramysl. Tato nejasnost
v 19. stoleti vedla k nejednotnému zdanéni
a pojistovani. Reflektovina je zde tovarni,
zivnostenskd a domdckd préce. Autorky
zjistily, Ze az na jednu vyjimku byly pro
vSechny oblasti typické nizsi mzdy zenského
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persondlu  za stejnou praci.  Vyjimku
piedstavovala statni tabdkova rezie, kde
zeny mély onéco vy$§i platy nez muzi
alep$i pracovni podminky neZ v ostatnich
oborech podnikdni. To vedlo k prestizi
avysoké poptavece po prici v tabdkovych
tovarnich. Pozornost je vénovdna riiznym
odvétvim pramyslu, pticemz je upozornéno
na postupnou feminizaci nékterych obort.
Ta oviem vyustila v pokles mezd muzt
a pokles prestize. V kapitole jsou sledovany
snahy ozlepSeni pracovnich podminek.
fadu zakladatelek

vyznamnych firem, jejichZ role v podniku

Je upozornéno na

byla viak pozdéji zapomenuta. Ackoliv
prumysl patfil po roce 1948 k preferovanym
sférdm, nedoSlo ke zméné ndzorti na
pracujici Zenu, naddle byla jeji prace
podcenovéna, nize hodnocena a nékterymi
muzi vnimdna jako konkurence.

Posledni kapitola je vénovana tercidrni
sféte. Tzde jsou reflektovdny rtzné druhy
zaméstnani: od sluzebnych po védkyné.
Neni opomenuta ani kanceldiskd préce,
kde zeny ¢asto zastdvaly roli pomocnych,
pisaskych ¢ manipulacnich sil. Zdaraz-
nén je iproblém s profesiondlnim uplat-
nénim absolventek ucitelstvi & préw.
Sledovan je boj za stejné podminky nejen
v zaméstnavani, ale i ve mzdach.

Kniha mapuje problematiku produktivni
price Zen vpomérné dlouhém obdobi.
Neopomiji zminit duleZité osobnosti, keeré
reflektovaly danou problematiku a zéroven
se izaslouzily oproménu nahlizeni na
kvalifikovanou prici. Je psand Ctivé aje
nabitd zajimavymi informacemi. Otevird
nové perspektivy anabizi dal$i moZnosti
vyzkumu. Ackoliv v soucasné dobé nestoji

a kvalifikaci
piekazky, nékteré problémy, keeré fesily

zenam ve vzdélani zadné

nade babicky ¢i prababicky ztstévaji ptesto
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zivé:  problém sladovani soukromé¢ho
a profesniho Zivota a nestejné ohodnoceni
za stejnou prici.’ RovnéZz prezivaji nékee-
ré genderové stereotypy.*

Martina Halitova

Christine OTTNER - Klaus RIES (eds.)
Geschichtsforschung in Deutschland und
Osterreich im 19. Jabrhundert.

Ideen — Akteure — Institutionen

(= Pallas Athene, Bd. 48)

Stuttgart, Franz Steiner Verlag 2014,

304 s., ISBN 978-3-515-10671-9.

Tento monotematicky, obsahové uceleny
apromysleny ,sbornik® $pickovych studif
z d¢jin sttedoevropské historiografie 19. sto-
leti by mél spiSe nést nézev ,Co byl ajak se
instituciondlné projevoval historismus? Jiz
jen vnitini ¢lenéni dvandcti textt do tif ¢dsti
vpotadi 1.Ideengeschichtliche Ansitze,
2. Akteure in ihrem Forschungskontext
a 3. Prozesse der Institutionalierung slibuje
hutné étent, poudeni z ndpaditych metodo-
logickych ptistupti ataké nabyti pichrsle
uzite¢nych informaci. Po prelteni a zaziti
téchto sbornikovych textt by se cheélo
jisat nad némeckou ucenosti abadatel-

3 Ktomu viz Shornik z mezindrodni konferen-
ce k tématu nerovného odmériovini Zen
a muzi. Genderové informaéni centrum
NORA, o.p.s., Kancelaf vefejného ochrénce
prav: 22. 1. 2016, Brno = Collection of con-
tributions at The International Conference on
the Topic of Gender Pay Gap: Gender Infor-
mation Centre NORA, Office of the Public
Defender of Rights: 22. 1. 2016, Brno 2016.

4 Pavla FRYDLOVA (ed.), Jak je to s gendero-
vou demokracii v Ceské republice? 20 let od
Pekingské akini platformy, Praha 2015.
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skou dukladnosti. Jedinym nenémeckym
anerakouskym pfispévatelem do toho-
to projektu byl Milos Reznik, t. & feditel
Némeckého institutu ve VarSavé a profesor
historie na univerzit¢ v Saské Kamenici.
Kazdd zde oti§ténd obséhld studie stoji za
samotné promysleni arecenzovani. Kromé
tvodnich tif obecné ukotvenych praci
(Otto Gerhard Oexle: Macht und Grenzen
des Historismus; Klaus Ries: Jenseits des
Rankenismus. Historismus als Aufklirung
aFranz Leander Fillafer: Jenseits des His-
Verfahren, politische
Tendenzen und konfessionelle Muster in der

torismus. Gelehrte

Geschichtsschreibung des osterreichischen
Vormirz) se zde budu vénovat jen dal$im
dvéma obsahlym studiim, tykajicim se his-
toriografického  provozu v univerzitnim
prostiedi habsburské monarchie.

Otto Gerhard Oexle (1939-2016), byvaly
feditel Max-Planck-Institutu v Gottingen,
pojal vuvodni studii historismus velmi
Siroce, totiz jako kulturné historicky feno-
mén moderny svelkym védeckym a také
mocenskym potencidlem. V duchu praci
Friedricha Meineckeho

20. stoleti, ktery jako prvy védecky proz-

ztiicatych  let

koumal ,némecky” historismus, iOexle
povazoval historismus za ,duchovni revo-
luci®. Dokazoval to pfedev$im na rozboru
historické tvorby mladohegelidnti, histo-
rikit Johanna Gustava Droysena a Ernsta
Troeltsche (,,Historismus je nd3 duchovni
svét“) afilozofti Friedricha Nietscheho
aErnsta Cassirera. Oexle se rovnéz zto-
toznil s Meineckeho tezi, Ze se histo-
rismus vyrazné podilel na ,raciondlnich
konstrukeich® statu, préva, spole¢nosti,
nidbozenstvi amoralky, aze pronikl ,do
viech koutt duchovniho svéta® zdejsi
spole¢nosti (v origindle toto defini¢ni
hodnoceni zni: ,Durchdringung aller Win-
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kel der geistigen Welt mit vergleichendem
und entwicklungsgeschichtlich beziehendem
Denken®).

Klaus Ries se naopak snazil ve studii defi-
novat historismus odhlédnutim od Ran-
keho historické tvorby, a ptedeviim pak
prostiednictvi kritiky dobové postosvicen-
ské historické tvorby Georga Gottfrieda
Gerwinuse a Johanna Gustava Droysena.
Vychdzejici hvézda d&jin stiedoevropské
azvlde¢ pak rakousko-madarsko-slovan-
ské historiografie Franz Leander Fillafer
z univerzity v Kostnici se pustil do neleh-
kého tkolu odhalit historizujici koteny
srakouské”  konfesné ajazykové ¢lenité
piedbieznové historické tvorby a najit
u téchto rozmanitych tendenci s riznym
kulturnim ukotvenim jednotny réz &
nddech. Fillafer md knaplnéni tohoto
piedsevzeti skvélé historické $koleni a dalsi
odborné ptedpoklady, nebot ovlada témét
vSechny jazyky habsburské monarchie té
doby aznd dakladné déjiny historiografie
zdejsich spole¢nosti. Z velké zméti podnétt
atextti v$ak nakonec mohla vzniknout
jen studie o ,pfedpokladech® pfijeti histo-
rismu ve zdejSich ucenych spole¢nostech.
Pfi tom autor musel smutné, ale pravdivé
konstatovat, ze déjiny a d&jepisectvi ,der
habsburgischen Linder im Vormirz fristet
ein Schattendasein®. Piesto se odvézil vyslo-
vit zajimavou tezi, ze zdej§i osvicenskd,
hlavn¢ Herderem ovlivnéna historiografie
byla témét bez kritiky, zvlast¢ v Cechdch
av Uhrach, tsp&né pfenesena do liberal-
né nacionélntho dé¢jepisectvi. To pietavilo
vydavatelské bohatstvi u¢enych spole¢nosti
do zcela nové koncipované edi¢ni préce
a do nové historicko-naciondlni ,.estetizace
d¢jepisectvi®. Predbieznovi udenci kritic-
kého smysleni, jakymi byli naptiklad Josef

Hormayer & Josef von Hammer-Purgstal,

604



zlistali vodbornych kruzich neoslyseni,
a tudiz i bez pokracovatelt.

Milo$ Reznik ptivedl do tohoto malo pro-
biddan¢ho svéta pocdtkt rakouského histo-
rismu v déjepisectvi svého ,oblibence a ro-
ddka“ Viclava Vladivoje Tomka. Ptedstavil
ho nejen jako konzervativné liberdlniho
ulence, ale i jako Zivouci dikaz preziti re-
volu¢nich a postrevolu¢nich ,déjin bez
thony*, ovSem také bez napsini zdsadniho,
metodologicky ukotveného dila (snad s vy-
jimkou stfedoskolské uéebnice déjepisu,
ktera byla ptelozena do vSech jazyka mo-
narchie a kde se Tomek pokusil piekonat
didakticky neuchopitelnou soubéznost ces-
kych a habsburskych déjin pomoci tzv. syn-
chronni metody). I kdyz V. V. Tomek mél
ke sv¢ historické tvorbé k dispozici neby-
valé nadstandardni (instituciondlni) pfed-
poklady (napiiklad diky stitem placené
névitéve parizské Ecole des Chartes, ktera
piedchdzela zalozeni videnského Institutu
fiir osterreichische Geschichtsforschung)
a i ptimy kontakt na tehdej$tho ministra
kultu a vyu¢ovani hrabéte Lva Thuna-Ho-
hensteina (mlady Tomek mu ve étyficdtych
letech 19. stoleti na doporuéeni Frantiska
Palackého uspotadal jeho dé¢insky rodinny
archiv), nosnou ideovou ptedstavu o vy-
chové¢ historika, uditeldi déjepisu a i o vlast-
nim uplatnéni déjepisného vyzkumu pro
rakousky stit nevypracoval.

Ve studii Irene Tanzmaier Profesorské ko-
legium versus ministerstvo jde o analyzu
»konkurznich hrdtek® & sportt mezi viden-
skou univerzitou a ministerstvem $kolstvi
pii obsazovini profesorskych stolic déjin po
emeritovani Theodora Sickela (skolil také
Josefa Sustu) pred koncem 19. stoleti. Zde se
historizace oboru projevila nejen v samotné
déjepisné tvorb¢ a v ptehnaném akcentovani
edi¢ni préce, kterd méla vliv na obsazovani
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historickych univerzitnich stolic (u nds hral
tento typ historické price velkou roli na-
piiklad pfi konkurzu na Pekafem uvolnéné
profesorské misto), ale také v bezkonkurené-
né nejvétsim poctu historickych profesur na
videnské univerzité v neprospéch ptirodnich
a ndrodohospodatskych véd.
Zajimavym zji$ténim je také odhaleni zcela
konzervativni opozice profesorského sboru
vidi pfdnim ministerskych ufednikd, keeff
se snazili protézovat kandiddty se znalos-
ti modernich svétovych déjin. Tyto spory
vedly vétSinou k ruseni vysledktt konkurza
a k prodluzovéni ,stoli¢niho® bezvladi, aby
si svého, v historismu ukotveného, kandi-
déta nakonec kromé dvou ptipadii prosadili
konzervativni profesofi.
Tento sbornik mize konkurovat i pétisvaz-
kovému dilu Wolfganga Kittlera, Jorna
Riissena a Ernsta Schulina ,Geschicht-
sdiskurs®, které vychdzelo od roku 1993,
a zvla$eé pak jeho tietimu svazku, keery se
zabyvé epochou historismu,! nebot v mno-
ha ohledech vyznamné dopliiuje tvodni
paséze této edice.

Milan Hlava¢ka

1 Ernst SCHULIN, Geschichtsdiskurs, 3. Die
Epoche der Historisierung, Frankfurt am
Main 1997.
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Robert ADAM a kol. (edd.)

Karel Havlicek. Korespondence I.
1831-1842

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny
(NLN) 2017, 542 5.,

ISBN 978-80-7422-474-4.

Edice prvni &sti dopist (svazek jich ob-
sahuje 134) jednoho z protagonisti ¢eské-
ho kulturniho a politického Zivota polo-
viny devatendctého stoleti Karla Havlitka
Borovského je prikladnym  podinem,
ktery oceni nejenom odborné publikum,
zabyvajici se mySlenim ceské spole¢nosti
Ceyticatych a padesdtych let devatendctého
stoleti nebo specidlni havli¢kovskou proble-
matikou. Uzite¢nym pramenem bude i pro
kazdého, kdo se zajimd o Zivot studentl
na prazské filosofické fakulté ve tiicdtych
letech, ale také o vztahy v jejich rodinach.
Vzhledem k tomu, ze Havli¢ek opatioval
v Praze zbozi pro rodinny obchod v Borové,
najdou v jeho dopisech z této doby zajima-
vé stiipky informaci také historikové kazdo-
dennosti. V dopise z 20. ¢ervence 1842 tak
Havli¢ek napsal: ,Po kartounku jsem se
ptal, ale vzorek Vim neposilam, myslim,
ze je to tak lepsi; je tu filidlka, kde maji pti
véesim odbéru loket za 20 kr. v. &, od viech
vzort, stlobarevné, na to muzZete spoleh-
nout akvalita neni $patnd, protoze se tu
zngj $iji Saty. Cheete-li ho tedy objednat
zde, napiste mi jen, jaké vzory a barvy byste
piiblizné¢ cheeli. Mazete si vybrat asi z 10
vzorll za stejnou cenu a oizeni nebudete,
nebot je to akreditovany obchod (s. 258).
Crvetice editorti doprovodila dopisy edi¢ni
pozndmkou, vysvétlivkami a kalenddriem
vivota adila Karla Havlicka, védeckd re-
dakrora Jaroslava Jana¢kové uvadi publikaci
pichledem dosavadnich edic Havli¢kovych
dopisti pod ptizna¢nym titulkem — Nesndze
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s uvefejiiovanim Havli¢ckovy korespondence
(s.7-19). Zaroven zde vkritkosti mapuje
zmény pohledu na Havli¢ka ¢eskou odbor-
nou veiejnosti. Jako vzddné kvalitni edici
nechybfi ani zde jmenny rejstiik s anotacemi
a badatelé i vefejnost tak dostavaji do rukou
knihu, kterd jen potvrzuje fakt, vyslovné
konstatovany editory na s.36: ,Korespon-
dence je mimofddné cennym historickym
pramenem soukromé povahy: Nemaji pfi-
tom pochopitelné na mysli jen koresponden-
ci Havli¢kovu.

Josef Opatrny

Tomas W. PAVLICEK

Vychova knézi v Cechich a jejich role
v niaboienské kulture (1848-1914)
Praha, Academia 2017, 560 s.,

ISBN 978-80-200-2771-9.

Jak probihala vychova fimskokatolickych
kn&#{ v 19. stoleti v Cechéch a jakou pro-
ménou tato socioprofesni skupina v priibéhu
doby prosla? To je otdzka, kterou si soucasnd
eskd historiografie klade ¢astéji nez dtive.
Knizn¢ vydand disertace T. W. Pavlicka
o Vjchové kné#i v Cechdch mnohé otizky
po proméné role nabozenstvi v Cechich
objastiuje. Neni pfitom jedinou publikaci
z posledni doby, kterd se vénuje tomuto té-
matu. Prakticky ve stejné dobé vysla také
publikace jihoceskych historikt Bohomluvci,
vlastimilové, tésitelé. Vichova a vzdélavini
duchovnich v Ceskobudéjovické diecézi v letech
1803-1850, kterd se Casové zaméfuje na
prvni polovinu 19. stoleti. U obou publikaci
vidime inspiraci prosopografii, autofi se snazi
specifikovat spole¢né znaky (celkem uzavie-
né) socioprofesni skupiny, v obou ptipadech
se pozornost obraci také na pfedchozi, nizi
stupen vzdéldvéni — na gymnazisty.
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Na rozdil od Jihotechd, zjejichz pera
vzesla v podstaté kolektivni biografie, pu-
blikace T. W. Pavli¢ka podrobnéji sleduje
pomysny Zivotni cyklus katolického kléru
prazské arcidiecéze, jeho kariérni moznosti
asnazi se zmapovat také realné pastoracni
problémy v odlisnych lokalitich zkou-
maného uzemi. Nezanedbatelny prostor
je vénovén iknézské sebereflexi vlastniho
povoldni na pozadi procesu socializace a for-
movéni ,habitu duchovniho®. Vybérové se
vénuje irtiznym vyraznym jevim pozdniho
19. stoleti (konverze, pokles névitévnosti kos-
teltt). Autor konstatuje a doklad4 na vyctu
soucasné odborné literatury k tématu, ze
se nabozenské déjiny v posledni dekddé¢
(2008-2018) t&si velkému z4jmu, badate-
1¢ se vak potykaji s nedostatkem zakladni
nové odborné literatury k déjindm arcidie-
cézi, seminatt, ordinaridtu. Vyzkum se pro-
to zadrhdvd azpozduje nutnosti zkoumat
iarchivni prameny pro zakotveni déjin jme-
novanych instituci, coZ je nutné jako vycho-
disko ke studiu dal$ich fenomént.

Publikace je ¢lenéna do sedmi kapitol, keeré
opisuji bohosluzebny tad katolické mse
a nesou jeji nazvy. Kapitola ,Kyrie® sleduje,
jakym zptsobem socidlni prostfedi ovliv-
novalo v18. a19. stoleti volbu povoldni
(ke knézstvi). Druhd kapitola ,Gloria“ se
snazi analyzovat ndboZensky pojem po-
volani, tedy nakolik byli budouci bohoslov-
ci vnitiné motivovani k vykonu sluzby. Tato
kapitola je obsahov¢ a metodologicky silné
prosopografickd, ptedstavuje osobnosti ve
vedeni prazského seminafe, vyrazné a vliv-
né muze, které zndme z jinych souvislosti
(d¢jiny literarni kultury) ajejichz jména
ageneraéni vymezeni pfedznamendvaji
obsah nésledujicich  kapitol. Kapitola
»Credo® ptiblizuje Zivotni podminky v se-
mindfi astudentském konviktu. Kapitola
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piind$i na zdklad¢ vzpominek novindte
amladoceského politika Service Hellera
as oporou v analyze matrik plasticky obraz
kazdodenniho Zivota v Klementinu, kde byl
seminaf a konvike umistén. Kapitola posky-
tuje neottely vhled do kazdodenniho Zivota
za zdmi byvalého jezuitského udilised, lict
pozitivni i stinné strdnky interndtniho zpt-
sobu vychovy mladé¢ generace, konkrétné
jejich moznosti pohybu po Praze, rezim
dne, traveni volného ¢asu iptestupky,
kterych se dopoustéli, strach z neznidmé-
ho (slovy absolventa konviktu Svatopluka
Cecha ,Dlouho plakal jsem hotce®) ijeho
koneené (pozitivné ladéné) piekondni.

V kapitole
je moznosti profesntho vzestupu, jehoz
zdkladnim

LSanctus  autor tematizu-

jmenovatelem byl  systém
farnich beneficii, resp. celkovou praxi ob-
sazovani knéZskych mist. To byla ptimo
esencidlni otdzka cirkevni spravy jak ra-
ného novovéku, tak 19. stoleti a ptedmét
kritiky generace reformnich knézi, keefi
vetejné vystoupili kolem roku 1900 (aé se
ne vsichni knézi posledni sledované ge-
nerace poditali k modernistim). Urtitou
roli v procesu hrili dle autora jednotlivé
generace knézi, jejichZ pojeti pastorace se
od sebe liSila. Zde mtizeme odkdzat na jiz
zminénou posledni generaci kolem roku
1900 (generaci Jindticha Simona Baara).
Formou sond autor li¢i moznosti kariér-
niho postupu farniho kléru, kde nachdzi
urcité spole¢né znaky (dosazent farniho be-
neficia po deseti aZ patnacti letech sluzby).
Dale sleduje prezentaci vikaridtd na prelo-
mu 19. a 20. stoleti, analyzuje pfetrvivajici
klientelistické vztahy, i rostouci diferenciaci
mezi knézimi — Cechy a Ceskymi Némci —
arozdilné moznosti jejich investovani do
farnich beneficii. Autor tak touto kapitolou
bezdééné piispél nejen k objasnéni gene-
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ra¢niho posunu v (sebe)hodnoceni knézské
sluzby, ale poskytl zajimavy vhled do vyvoje
narodnostni otizky v Cechich tésné pred
prvni svétovou valkou.

Kapitola ,,Benedictus” objastiuje proménu
tradi¢ni a nové naboZenské praxe v rozdil-
ném socidlnim prostiedi. Mikrohistorickou
sondou pro venkov se stala obec Rousinov,
pro malomésto Rakovnik. V obou piipa-
dech se ndbozenska obec vyrovndvala s pa-
sobenim duchovniho, ktery byl aktérem
zmény nébozenské praxe vdané lokalité.
Sondy jsou podrobné, zajimavé, s mnozst-
vim detailti osvétlujicich lokdlni naboZen-
skou praxi a konflikty mezi farnostmi a je-
jich  duchovnimi. Dosvéd¢uji stoupajici
sebevédomi farnik@i-muzt, znichZz ftada
nasledné v reakci na reformni hnuti kato-
lického kléru vystoupila zcirkve. Autor
uspésné vystihl fadu aspektll pastoraéni
praxe, ur¢il konflikeni pole (hospoda, udi-
telé), naproti tomu podkapitola vénovand
uzavirdni sfatk(i v rousinovské farnosti
sice dokresluje vycet ¢innosti farafe, ale
nepfindsi nové zavéry.

Posledni obsahové krat$i kapitoly vol-
bou tématu celkové dotvati zaméteni celé
publikace. ,Agnus Dei“ otevird proble-
matiku konverzi atedy odchodu ziim-
skokatolické cirkve andbozenské prakeiky
v prostiedi velkomésta— Prahy. Autor
opét ptind$i konkréeni malé-velké pribéhy
(starokatolici a ,rozruch sIgkou, Adlof
a Svobodna cirkev reformovand) a ptispivd
v mnohém k dokresleni obryst kulturnich
d¢jin Prahy v poslednich dvou dekadach
19. stoleti. ,Ite missa est” se zaméfuje na
téma ndvitévnosti bohosluzeb, disciplinaci
farnikt a na otdzku zavedeni dvoji mie sva-
té o nedélich. Autor dochdzi k zdvéru, keery
s trochou nadsdzky muzeme povazovat za
signifikantni pro naboZenskou situaci na
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pielomu 19.a 20. stoleti v Cechach, totiz ze
lid¢, keeti dospivali v zdvéru 19. stolet, byli
sice nauceni pravidelné chodit do kostela,
ale vdospélosti prestali pocitovat obavu
z cirkevnich & socidlnich sankef za nepra-
videlnou t¢ast na méi, tj. za nedodrzovani
viditelné prezentované soundlezitosti s ka-
tolickou cirkvi.

Ptedklddand publikace je zatim nejpodrob-
n&jsim piispévkem k vyvoji cirkevni (ptede-
viim fimskokatolické) kultury v druhé po-
loviné 19. stoleti v Cechdch. Autor dochdzi
k mnoha zajimavym dil¢im zédvéram, fadu
ptedchozich vysledkd dosavadniho vyzku-
mu zpfestiuje a dopliiuje. Publikace je dopl-
néna podrobnym auZite¢tnym piehledem
archivnich pramend, tfemi rejstitky, Cetny-
mi fotografiemi atabulkami. Drobnou
poznambku si zaslouzi ndzvy kapitol. Jejich
oznatovdni podle bohosluzebného tidu
pusobi ponékud archaicky anékdy ¢ini
dojem, jako by se autor poté potieboval do
piedem zvoleného ndzvu obsahem kapitoly
~vpasovat®. Snahu implementovat pro dané
téma charakteristické vyrazy aodborné
(liturgické) pojmy je pochopitelnd, vyza-
duje ale uréité predporozuméni ze strany
Ctenaru.

Publikace je logicky ¢lenéna, pfindsi
mnozstvi origindlnich informaci izdvéra,
prostudované penzum archivnich prament
je obdivuhodné.

Zuzana Pavelkov4 Cevelova
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Martina BECVAROVA
Matematika na Némecké univerzité
v Praze v letech 1882-1945

Praha, Karolinum 2016, 403 s.,
nestrdnkovand obrazovi ptiloha,

ISBN 978-80-246-3182-0.

Monografie o akademickém oboru mate-
matika, o matematicich, jejich zaméfeni
i 0 vyuce na Némecké univerzité v Praze od
rozdéleni prazské univerzity v roce 1882 do
zéniku nacifikované, od — pro obor kli¢ové
vyznamnych - zidovskych védet ,o0&isté-
né“ a fadou organiza¢nich reforem proslé
Némecké univerzity na jatfe 1945, je dilem
dikladného a systematického archivniho
vyzkumu.! Beévafovd soustavné probrala
fondy i tfedni publikace (zejména stavy
osob a seznamy piedndsek) byvalé Némec-
ké univerzity v Archivu Univerzity Karlo-
vy, pro$la osobni spisy profesorti v poziista-
losti ministerstva $kolstvi a ndrodni osvéty
v Nérodnim archivu, sepsala predndsky
v Jednoté Ceskych matematika a fyzika
a prostudovala spisy protektordtniho kura-
tora vysokych skol. Faktografickd cena sys-
tematicky a do velké miry deskriptivné vy-
stavéné knihy je jednozna¢nd. Nérokovat by
sice bylo mozno — pfinejmensim v kontex-
tu s habilitacemi — také soustavnéjsi kapito-
lu o vyznamnych smérech matematického
vyzkumu prazskych matematikti a jejich
kli¢ovych publikacich, ale to ztejmé lezelo
mimo thel autordina z4jmu a badatelského
zaméfeni. Nashromédzdéné bohatstvi per-
sondlnich i dalich udaju je zptistupnéno
jmennym rejstitkem, jemuz piedchdzi se-

1 Pfipomerime v tomto kontextu zajimavou
monografii: Martina BECVAROVA - Ivan
NETUKA, Karl Liwner and His Student
Lipman Bers — Pre-war Prague Mathemati-
cians, Ziirich 2015.
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znam archivnich prament a literatury. Pu-
blikace obsahuje i anglicky souhrn.

Kniha se poé¢ind stru¢nou pichlednou
informaci o vyvoji Némecké univerzity
1882-1945, pokratuje tiemi chronolo-
gicky fazenymi kapitolami popisem vyvo-
je oboru, v letech do zaloZeni samostatné
piirodovédné fakulty tradi¢né sidlictho na
fakulté filozofické (koneckonct, filozofové
museli az do rozdéleni fakulty skladat malé
rigorézum z matematiky). Ptib¢h prazské
némecké univerzitni matematiky konéi pro-
ménami & spiSe destrukei — difve do nema-
1¢ miry o Zidovské u¢ence i studenty se opi-
rajiciho — oboru na konci tficatych let a za
nacistické okupace. Nésleduje pichledny
soupis profesori matematiky a poté vytah
ze seznaml piedndSek s jejich konkréeni-
mi vypsanymi kurzy. Rozsahla, opét o pra-
meny i ti$téné katalogy opfend kapitola je
vénovana rigoréziim (,,dokcordty®) a dal$f
(tentokrit bohuzel piili§ drobna) kapitolka
habilitacim. Nésleduje statisticky zalozend
pasdz o zkouskdch ucitelské zpusobilosti
a rozsdhld kapitola o ,,nékterych mimouni-
verzitnich aktivitdich® némeckych matema-
tikd, tj. hlavn¢ o jejich predndskich v rimci
neformdlnich ,,Prazskych matematickych vé-
ne¢kt (Mathematische Krinzchen in Prag),
jejichz vdznost autorka zvysila ptevodem do
podoby ,matematického krouzku®. Ostatné
nepfedndseli v ném zdaleka jen matemati-
kové, k predndskdm byli zvani velmi casto
i fyzikové, zejména fyzik, matematik a filo-
zof Philipp Frank. Knihu uzavird kapitola
o vzpominkéch na némeckou Prahu. Zavér
¢ shrnuti ziskanych poznatkl o zaméfen,
proméndch a kvalit¢ prazské némecké mate-
matiky publikace bohuzel postrddd.

Problémem dila, které by méli ¢ist nejen
historikové matematiky, ale i badatelé o d¢-
jindch univerzit a zdjemci o prazskou kul-
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turu oné doby, je pomérné vyrazné ,nehis-
toricky” piistup. Autorka je vykonna mate-
maticka, obdatend intenzivnim, ale laickym
zdjmem o historii oboru. S ohromnou
energii tak zvlddla zékladni a jednozna¢né
objevny pramenny vyzkum, ale ponékud
si nevédéla rady s tim, co nasla. Vzhledem
k tomu, Ze i literaturu tématu Cetla zfejmé
ucelové, tedy jako zdroj parcidlnich fake, vy-
tvatela pak obdas ,,nové déjiny*, resp. zlista-
la u nekritického popisu ,fakt” a nekladla
si nad nimi ani nejzakladngjsi historiogra-
fické otdzky. Neni tedy napftiklad pravda,
ze by po rozdéleni prazské univerzity roku
1882 ,vétsina pedagogty, studentt, institu-
tl a jejich budov presla do rukou Némecké
univerzity“ (s. 21), tzv. lex Mares se netykal
»majetku a vybaveni® obou prazskych uni-
verzit (s. 22), osamostatnéni piirodnich
véd a matematiky z filozofickych fakult ne-
bylo obecnym, vyvojem pozadavki na stte-
doskolské utitele vyvolanym jevem (s. 23)
atd. Kdyby tomu tak bylo, pak by na fadé¢
vyznamnych evropskych univerzit filozo-
fické fakulty jesté po desetileti nezistaly
nerozdélné.

Autorka neuvazovala napiiklad ani nad tim,
koho lze definovat jako ,,matematika®, resp.
koho ne. Pro autorku je ,matematik® pro-
sté ten, kdo tak byl nazvan v soupisu osob
nebo v seznamu piedndsek. Kliové evrop-
ské osobnosti oboru — naptiklad prof. Leo
Wenzel Pollak? - tak z obzoru knihy snad-
no zmizely, protoZe tito badatelé nominal-
n¢ nebyli na fakulté zaméstndni jako mate-
matikové, ale kuptikladu jako geofyzikové.

2 K nému srovnej: Friedrich W. KISTE-
MANN, Leo Wenzel Pollak (1888—1964):
Czechoslovakian Pioneer in Scientific Data
Processing, IEEE Annals of the History of
Computing, vol. 21, no. 4, Oct.-Dec. 1999,
s. 62-68.
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Podstatnou otazku, pro¢ pravé takovéto
osobnosti na jedné strané zasedaly v celé
fad¢ ,matematickych® fakultnich komisi,
ale pro¢ — na rozdil tfeba od fyzikii — na
druhé strané nevystupovaly na ,matematic-
kych vénelcich®, si pak autorka nepolozila.
I ptes ohromny pokrok bddani o d¢jinach
univerzit a déjindch védy ziistavd tato vé-
tev historiografie jaksi na periferii hlavniho
proudu historiografie. Zd4 se, jako by pii-
beh univerzit a védeckych center i osobnos-
ti nebylo moZzno organicky vélenit do béz-
ného narativu, obsahujictho smés politic-
kych, hospodéiskych, socidlnich a v posled-
ni dobé snad i ,kulturnich” déjin. V dobé,
kdy se (nejen) evropskd spole¢nost po viech
strankdch dominantné opird o védu a vzdé-
lanost, se tento postoj oviem z ,luxusu®
stdvd nerozumem. Aktudlni situace pravé
proto také stavi badatele o déjindch védy
a vzdé¢lanosti pted nebyvale velkou, prosté
vylty oborovych fakt presahujici, d&jepis-
nou zodpovédnost. Je tedy nutno ditkladné
a faktograficky cenné dilo Martiny Bedvé-
fové ¢ist a pouzivat, a to s rozvahou, bylo by
ale také tieba v poznani univerzitni mate-
matiky a jejtho vyznamu pro dobovou védu
a vyuku pokrotit podstatn¢ dal a s vée$im
dirazem na interpretaci shromazdéného
materidlu.

Jiti Pesek
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Jiti HOLY (ed.)

Cizi i blizci. Zidé, literatura, kultura
v Ceskych zemich ve 20. stoleti

Praha, Akropolis 2016, 1048 s.,

ISBN 978-80-7470-125-2.

Jiti Holy vénoval tématu holocaustu, anti-
semitismu, Zidovské kultury a jejtho mista
v kontextu Ceské, resp. v eskych zemich
vzniklé literatury jiz celou fadu cennych
studii.! Pfedlozeny rozsahly svazek vytvorte-
ny pod jeho vedenim tymem autort v rdm-
ci Centra pro studium holocaustu a Zidov-
ské literatury Filozofické fakulty UK je
svym zptsobem vyvrcholenim této fady.
A neni také ndhodou, Ze Jiti Holy sepsal ne-
jen tvod, nybrz i sedm z pétadvaceti kapitol
této knihy. Ta sleduje ve ¢tyfech chronolo-
gickych oddilech (ptelom 19. a 20. stoleti,
obdobi od poditku stoleti do konce nacis-
tické okupace, od roku 1945 do konce 60.
let, od 70. let do soucasnosti) téma zidovské
reprezentace, literdrni, divadelni a filmové
integrace zidovské tematiky (domadcf i vy-
chodoevropské) do rdmce &eské kultury.
Préce si klade za cil (a¢ deklarované nehodla
byt encyklopedif) stét se ptiruckou, ale zd-
roveil zGstdva i badatelskym dilem. Mapuje
jak ,neviditelné zdi“ a vzdjemné Cesko-

1 Pfipomenime alesponi monografie a sborniky:
Jiti HOLY (ed.), Holokaust — Soa — Zagla-
da v leské, slovenské a polské literature, Pra-
ha 2007; Jit{ HOLY - Peer MALEK - Filip
TOMAS - Michael SPIRIT, Soa v ceské litera-
ture a v kulturni paméti, Praha 2011; Jiti HO-
LY (ed.), The Aspects of Genres in the Holocaust
Literatures in Central Europe, Praha 2015; Jiti
HOLY - Hana NICHTBURGEROVA
(eds.), Podoby Zidsi v literatuse doby romantis-
mu v Ceskych zemich. Komentovand antologie
textii, Praha 2016; Jift HOLY - Marcela
ZOUFALA (eds.), Rozpad Zidovského Zivota.
167 dni dyubé republiky, Praha 2016.
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-zidovské negativni heterostereotypy, tak
situace a proces vzdjemného porozuméni
a pochopeni.

Holy v tvodu poukazuje na nutnost ,vice-
perspektivnosti®, nutné s ohledem na vy-
sokou heterogenitu problematiky. Kulturu
a literaturu tu pfedvadi jako ,proménlivy
soubor textl, riznych ideologii, tradic
i interpreta¢nich vzori a schémat®. Chce
piedstavit tematizaci a reflexi zidovstvi v li-
teratufe (a divadle i filmu) ,,jako polyfonni
déni, keeré je tfeba nahliZet z raznych per-
spektiv a prezentovat literaturu v Ceskych
zemich pfinejmensim do poloviny 20. sto-
leti jako transnacionalni fenomén®. S tim
ov$em ponékud neharmonuje v knize pou-
zity model jednojazy¢né ¢eské ndrodni lite-
ratury, byt se opird o — ve zkoumané dobé
pievazujici — pfedstavu homogenn literdr-
ni tradice, sahajici od stfedovéku po soucas-
nost. K tomu je ale potfeba pfipomenout
ze nejen inteligence, ale i velkd ¢ast ,pro-
sté¢ho lidu® je$té v mezivdle¢né dobé Cetla
(a v kinech poslouchala) bézné némecky
a ze se pfinejmens$im do prvni svétové val-
ky dokonce vétsinou komer¢né nevyplacelo
picklddat némeckou literaturu do &estiny.
Ctenaiska vefejnost ,,si vystacila® s origina-
ly. Pfinejmensim autofi analyzovanych d¢l
vysoké i ,nizké“ nebo konzumni literatury
a zdbavy tedy zcela jisté znali vice nez jen
Cesky ndrodni literarni kdnon (vzdélané
vistvy recipovaly francouzskou, polskou
i ruskou literaturu).

I kdyz jsou studie prvych dvou oddila (do
roku 1945) kvalitni a zajimavé (zde stoji
z historického pohledu za pfipomenuti pte-
dev$im studie §é.rky Sladovnikové ,,Zobra-
zeni holocaustu v denicich®, s. 385-427),
skute¢né nové pohledy pfina$i zejména
fada kapitol pro povile¢né vice nez pilsto-
leti. Jen piikladem zmifime Holého kapito-
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lu ,, Antisionismus jako skryty i zjevny anti-
semitismus doby komunistického rezimu*
(s. 761-796). Nemélo by vsak smysl tuto
velkou préci reduktivné politizovat. Histo-
rik oceni predeviim skute¢nost, ze ,zidov-
ska“ tematika, tvorba a osudy ,,zidovskych®
autortt ¢ ,zidovskd literatura® neni vytr-
havana jako néjaké specifické a ohranicené
téma z kontextu &eské (ve viech vyznamech
toho slova) kultury, ale jak ona sama, tak
jeji dobova reflexe a zpétnd vazba je tu uka-
zéna jako jedno z jejich podstatnych poli.
Svazek je vybaven fadou cennych ilustraci,
jmennym, vécnym a tematickym rejstitkem
a anglickymi souhrny jednotlivych kapi-
tol. Kniha tymu, vedeného Jifim Holym,
piedstavuje zdsadni kulturni vykon a méla
by byt tak i pojimdna daleko za hranicemi
d¢jin literatury.

Jiti Pesek

Heike KNORTZ

Gastarbeiter fiir Europa. Die Wirtschafis-
geschichte der friiben europdiischen
Migration und Integration

Koln — Weimar — Wien, Bohlau Verlag
2016,232s., ISBN 978-3-412-50178-5.

K rozsahlé literatufe o dg¢jindch migraci
v Evrop¢ po druhé svétové vilce pfibyla
monografie, kterd sleduje souvislosti mezi
migraénimi proudy a hospodéiskou spolu-
praci v Evropé. Jeji autorka Heike Knortz,
histori¢ka modernich hospodatskych a so-
cidlnich déjin, profesorka na Vysoké skole
pedagogické v Karlsruhe, se v ni zamétuje
piedev8im na migraci italskych pracovnich
sil do Francie, Belgic a Némecka (Spolkové
republiky). Snazi se prokazat, Ze tato migra-
ce neméla vyznam pouze pro obnovu pri-
myslu a opétovné vybudovani valkou znice-
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nych mést, ale také pro evropskou integraci
po roce 1945.

Monografie je zalozena na némeckych
a francouzskych pramenech, pticemz upo-
zorfiuje na dal$i soubézné vznikajici studie,
zalozené na italskych a americkych zdro-
jich. Je roz¢lenéna do Sesti kapitol, které
pojedndvaji o obnové Evropy po roce 1945
(se zietelem k moznym teoretickym pii-
stuptim z hlediska dé¢jin ekonomiky a mi-
graci), o hospodétské a populaéni situaci
Italie, o italsko-francouzskych dohodéch,
o $ir$ich mezindrodnich aspektech prebyt-
ku obyvatelstva a nevyuzitych pracovnich
sil v Iedlii, o italsko-némeckych jedndnich
a zdvérem o vysledcich analyzy ekonomické
a migra¢ni situace. Analyticky text je dopl-
nén nazornymi grafy a tabulkami se statis-
tickymi tdaji o pracovni migraci a o vyvoji
platebni bilance zt¢astnénych stéel, detail-
ni bibliografif a souhrnnym rejstitkem osob
avéenych hesel.

Analyza zahrnuje obdobi od konce vélky do
druhé¢ poloviny padesatych let 20. stolet,
konkrétné do roku 1957, kdy doslo k pod-
pisu fimskych smluv o zaloZeni Evropského
hospodétského  spoletenstvi. Ustiednim
tématem jsou zplsoby vyuziti rezervodru
pracovnich sil jizni Evropy, zejména Itdlie.
Heike Knortz zduraziiuje, Ze zakladnim
motivem migrace nebyl primdrné nedosta-
tek pracovnich sil v pramyslovych podni-
cich pfijimajicich statd (tam $lo spiSe o po-
tiebu kvalifikovanych pracovnikay, jichz se
naopak mezi ptichdzejicimi nedostévalo),
nybrz snaha provést rekonstrukei povéled-
né Evropy obnovenim mezindrodni délby
préce a tim doséhnout sbliZeni jednotlivych
zem{ na rozervaném kontinentu. Z tohoto
divodu se do agendy zdpadoevropskych
vlad dostalo uzavirani bilaterdlnich do-
hod o pracovni migraci a také ekonomicky
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podminénd podpora migra¢nich pohybu.
Autorka sleduje finan¢ni toky, spjaté se za-
méstndnim a odméniovanim italskych mig-
rantd, a ukazuje, ze italsk¢ vladé neslo jen
o snizeni nezaméstnanosti ve vlastni zemi,
ale také o vyrovndni platebni bilance Ita-
lie. Poklad4 to za jednu z pozitivnich stréd-
nek Marshallova planu, ktery prosazoval
liberalizaci obchodu a podporou migrace
pracovnich sil pfispival k feSeni ekonomic-
ké nerovnovéhy a rozdilt mezi zépadoev-
ropskymi zemémi. Migrace si vyzadovala
administrativni regulaci a nebyla bez pro-
blém, nebot narézela mj. na odpor silnych
francouzskych odbort, které pochopitelné
reagovaly na zvy$enou konkurenci na pra-
covnim trhu. Stejné tak se pro hostitelské
zemé stdval bfemenem vyvoz deviz v podo-
bé vydelka, jejichz uSetienou &ast odesilali
migranti svym piibuznym do Italie; tyto
transfery zptsobovaly obtiZe predev$im
Francii se slabé rozvinutou exportni sloz-
kou ndrodniho hospodéistvi. I proto tu do-
chazelo k restriktivnim zdsahtm.

Vyvozem pracovni sily fesila Itdlie rovnéz
svou vyrazné pasivni platebni bilanci vaci
Spolkové republice v padesitych (a pozdgji
i v 3edesdrych) letech zejména poté, kdy
se tam podafilo vyfesit nezaméstnanost
doméciho obyvatelstva a uprchlika z vy-
chodniho Némecka. I v tomto piipadé¢
vysoké pocty migrantii nardzely na odpor
odbort, nicméné jejich piijimani bylo in-
terpretovano jako ,zcela konkrétni forma
evropské solidarity® a smluvn{ zakotveni se
odvolévalo na ,ducha evropské solidarity®
(s. 193-194). Heike Knortz osvétluje redl-
né ekonomické pozadi téchto proklamaci
(ptedevsim nezaméstnanost Italt a regulo-
van{ mezistdtni platebni bilance), pfi¢emz
postoje odborové organizovanych pracuji-
cich velké solidarité nenasvéd¢ovaly. Podle
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autorky byly motorem tohoto pohybu ital-
ské vlddy, jimz se podatilo povysit vnitini
italské problémy na droveri mezindrodniho
z4jmu a posléze i Evropského hospodaiské-
ho spolecenstvi. Vzdjemné ovliviiovéni trz-
ni ekonomiky a vlidnich rozhodnuti pak
ve svych dlouhodobych vysledcich otvira-
lo cestu k volnému pohybu pracovnich sil
atim i k evropské integraci.

Monografie z modernich hospodétskych
dé¢jin nenf jen ptispévkem k poznani eko-
nomickych vztahti mezi evropskymi zemé-
mi a nékeerych podminek zdpadoevrop-
ské integrace. Crendti, krery se nespokoji
s hospodaiskymi a mezindrodnépravnimi
aspekty tésné povale¢né migrace ddvd pod-
nét k $ir$im srovndvacim tvaham. Kniha je
totiz zdroven nepfimym dokladem o tom,
jak zodpovédné byl problém relativniho
pielidnéni feSen v poloviné 20. stoleti, kdy
byla migrace pracovnich sil organizovina
na zdklad¢ mezinarodnich smluv, se ziete-
lem k poptavce po uréitych druzich pracov-
nikd, dokonce se snahou o jejich odbornou
piipravu (uzptisobenim praktického pro-
fesiondlniho $kolstvi v Italii). Uloha stati
byla v tomto procesu rozhodujici, pfi¢emz
promyslend organizace pohybu umozno-
vala vyuzit ,labour export® v z4jmu zemé
vysilajici i ptijimajici a samoziejmé také ve
prospéch migrantd samotnych; zdroven
oviem zabranovala vzniku nadmérného
napéti mezi imigranty a hostitelskou spo-
le¢nostl. V tomto smyslu migra¢ni politi-
ka z poloviny 20. stoleti nastavuje kritické
zrcadlo neregulované  interkontinentdlni
migraci z po¢tku 21. stoleti, kterd dosah-
la zatimniho vrcholu v roce 2015 a ktera
oti‘dsla mezistdtnimi vztahy i politickymi
strukturami v Evropé. Studium zkusenos-
ti ptedchozich generaci a respeke k jejich
zodpovédnosti by se mohly stit nejen pro
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historiky, ale i pro soucasné politiky zdro-
jem pottebného poudeni.
Jaroslav Panek

Kristina UHLIKOVA - Dita JELINKO-
VA HOMOLOVA - Jitka CISAROVA
— Jan UHLIK

Slechticki sidla ve stinu prezidentskych
dekretii

Praha, Artefactum — Ustay déjin uméni
AV CR2017,230s.,

ISBN 978-80-86890-96-8.

Kolektiv autort se pokusil na zdkladé osu-
dit péti némeckych slechtickych rodt v Ce-
chich piedstavit principy fungovani Na-
rodni kulturni komise (Stétni pamétkové
spravy) po druhé svétové vilce a pocatkem
50. let. V pocdte¢nich kapitolach se autofi
vénuji obecnym osudim $lechty v prv-
ni poloviné 20. stoleti, sleduji jeji postoje
k prvni republice, ndrodnostni identifikace
a strategie boje s pozemkovou reformou.
Poznamenejme, Ze ¢asto citovany Pekarav
spis Omyly a nebezpeci pozemkové reformy
(v &estiné i v néméiné) je titulem v zdmec-
kych knihovnach velmi oblibenym. Autofi
zmifiuji petice Cesky uvédomélych piislus-
nika $lechtickych rodu prezidentu Beneso-
vi, pozdgji Hachovi, stejné jako nadseni né-
mecky uvédomélych roda ze zdboru Sudet.
Odmény se nedockali ani jedni, ani druzi.

Zakladnim tématem knihy nejsou osudy
rodi ¢&i jednotlived, ale jejich sidel a movi-
tych pamdtek v nich uloZenych. Zdmeckd
sidla némeckych rodu ztstala po roce 1945
v prvni fézi na pospas okolnimu obyvatel-
stvu (pfedtim osvobozujicim armdddm
USA a Sovétského svazu). Autoti shromaz-
dili fadu dokladt o rozkrdddni zdmeckych
mobilidft v této dobé. Kniha ov§em nezmi-
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figje jednu souddst vybavy obydlenych zd-
meckych sidel, keerd se stala kofisti vojéka,
blizkych obyvatel nebo zaméstnanct jako
prvni. Na to upozornil nélez tzv. ,,becov-
ského pokladu®, se kterym vévoda Heinrich
Beaufort-Spontin (1880-1966) ukryl i ar-
chiv starych a drahych vin a uslechtilych
destilatt. Lze ptedpoklddat, Ze takovy ar-
chiv byl sou¢4sti kazdého zdmku.

V obecné kapitole vénované Narodni kul-
turni komisi (NKK) nenf, bohuzel, zminé-
na oblast zdmeckych knihoven. NKK tehdy
akceptovala ndvrh PhDr. Bohumira Lifky
a zachovala (v rdmci moznosti) jednotlivé
knihovny jako ptivodni historické celky. To
byl v zemich za ,Zeleznou oponou” postoj
zcela unikdeni.

Prvni kapitola o konkrétnich osudech sbirek
je vénovana rodu Clary-Aldringent, ktery
patfil mezi nadSené piiznivce sudetonémec-
kého hnuti. Je symptomatické, Ze v edici
vzpominek Alfonse knizete Clary-Aldringena
(1887-1978) zcela chybi vzpominky na dobu
druh¢ svétové valky. Autofi se podrobné vé-
nuji osudim zdmeckych sbirek v Teplicich.
Nékeeré citované dokumenty, napt. o konfis-
kovanych kytarach, keeré ,,nemohou v lidové
kultute ptsobit prospé$né” a je proto tieba je
»pouzit pro export®, ptisobi humorné, ale z4-
roven pfi jejich cetb¢ vlastné mrazi. Podobné
»zabavné® jsou zpravy o rtiznych nezndmych,
minimalné identifikovanych osobéch, které ze
zémku pod rtiznymi zdminkami odvéZely his-
torické pfedméty na nezndmd mista. Za neob-
vyklou je tfeba povaZovat zpravu z roku 1950,
podle keeré ziskala sedm rodinnych portréti
Elisabeth de Baillet Latour (1885-1955),
rozend Clary-Aldringen. V jinych piipadech
nebyly ufady tak vstifcné.

Narodnostni postoj hrabat Czerninti ne-
byl tak ¢ernobily jako v ptipadé teplickych
knfzat. Hrabé Eugen (1892-1955) se roz-
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hodoval tézko, pragmaticky, ale nakonec
situaci vyhodnotil kratkozrace a prihlésil se
k némecké ndrodnosti. I jeho zdmky, zejmé-
na Krasny Dviir, se po vélce neubrdnily roz-
krad4ni. Zdejst krddez byla rozsihld, neobe-
$la se bez nékladniho automobilu a udila se
za bil¢ho dne, ptesto nikdy nebyla vySetfena.
Mobilidt zdmku byl ,,beze stopy rozchvacen®.
Autofi tvrdi, Ze knihovna v akeudlni expozici
byla vytvofena ze svozt, coz se nezakladd na
pravdé. Pavodni zdémeckd knihovna v Krés-
ném Dvote (pfiblizné 2500 svazki) ziistala
dodnes instalovéna v expozici, svozy z okol-
nich zamka (Petrohrad, Slabce, Sokolov
aj.) byly ulozeny v depozitafi. Téz je tieba
opravit tvrzeni o likvidaci knihovny zdémku
Petrohrad, kterd se zachovala alespon v tor-
zalnim stavu cca 450 svazki.

V kapitole, vénované osudiim mobilidfe ze
zdmk Hrub4 Skéla a Doksany je tfeba vy-
svétlit problém jména jejich majiteldy, keery-
mi byli Lexové. V roce 1790 ziskali, spolu
s povySenim do $lechtického stavu, predikét
»z Achrenthalu®, ktery sice misty uzivali bez
ptvodniho jména, ale nikdy tfedné nepoza-
dali 0 zménu. Hrabécf stav jim byl roku 1909
udélen také na jméno Lexa a pod timto jmé-
nem jsou uvadéni v Gothajském almanachu
i v dodnes vychdzejicim genealogickém al-
manachu v Limburgu an der Lahn. Pf{jmeni
rodu, Lexa, autofi v textu misty uZzivaji, ale
zjevné jej povazuji za jméno ktestni. Piibehy
mobilidfe se od ostatnich zdmeckych sbirck
piili§ nelii, opét Ize doplnit, Ze do naich
dnt piezila i zdmeckd knihovna Doksany
(dochovalo se cirka 1600 svazkt z pavod-
nich zhruba 2000 svazka).

Dalsi kapitola popisuje osudy knizeci linie
rodu Kinskych a jejich majetku. Zde bych
polemizoval s tvrzenim, Ze nerovnorody
a cirkevné neposvéceny siiatek Ulricha kni-

zete Kinského (1893-1938) jej ,uvrhl do
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spole¢enské izolace®. Po rozpadu monarchie
se staré tradice Slechtickych roda rychle
hroutily; proces jejich koroze ostatné nastal
jiz v 19. stoleti a podobné piibéhy se stdvaly
v mnoha rodindch. K nejednoznaénému po-
lickému smysleni této rodiny lze doporutit
vzpominky Cecilie hrabénky ze Sternbergu
(1908-1993), kterd piSe o ,hrize onoho
veéera“ [anSlus Rakouska). Ten ,jeden z nej-
oblibengjsich pratel” Ulrich Kinsky (1893~
1938) vitézoslavné vital, zatimco jeho man-
zelka Mathilda (1900-1974) prolévala slzy.
Na okraj uvddim opravu drobné tituldrni
nepiesnosti u Ulrichova syna Franze Ulricha
(1936-2009), ktery je uveden jako princ.
Kinsti méli knizeci titul udélen pouze pri-
mogeniturné, tj. kromé panujictho knizete
uzivali vSichni ostatn{ titul hrabéte. Osifely
dvoulety chlapec se oviem bez ohledu na vék
stal po smrti svého otce knfZetem. V zdmcich
této vétve Kinskych se nachdzely knihovny
v Hefmanové Méstci (¢dsteéné zachovana)
a v Ceské Kamenici, kde Dr. Lifka uvadi, ze
byla po vélce rozchvicena.
Posledni popisovanou rodinou jsou Waldstei-
nové a jejich zdmky v Mnichové Hradi$t, na
Kozlu a Doksech. Na piikladu zdmku Mni-
chova Hradisté je vidét, Ze osobnost sprévce
objektu, nejlépe pak byvalé¢ho zaméstnance
znalého zdejsich pomért, dokdzala zajistit
ochranu majetku pted rozkraddnim.
Slechticka sidla ve stinu prezidentskych de-
krett1 je peclivé sestavné dilo, které je zéro-
veil ¢tivé, ale i poucné. Zabyvé se neddvnou
historii, o které koluje fada legend, podloze-
nych i vyvratitelnych. V neposledni fadé¢ je
tieba ocenit bohaty doprovodny ilustra¢ni
materidl. Na zavér bych pouze doporucil
doplnovat $lechtickd jména zdkladnimi
biografickymi daty, protoze nékteré rodiny
casto uzivaly oblibena jména opakované.
Petr Masek
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Ivan KLIMES - Jan WIENDL (eds.)
Kultura a totalita, IV. Kazidodennost
Praha, Filozofick4 fakulta UK 2016, 442 s.,
ISBN 978-80-7308-701-2.

Rozsihly projektovy sbornik, resp. kvadrilo-
gie! ¢itajici dohromady bezmala 2000 stran,
je ohromnym a jednoznaéné zajimavym
védeckym vykonem. Jak se pravi v uvodu
IV. svazku, jde o vyzkum literatury a umé-
ni v mezikulturnich souvislostech, pfi¢emz
»pojem totality tu byl nahliZen nejen jako
historicky a politicky fenomén, ale také jako
filozoficky a esteticky model®. V projektu se
spojily dva tucty (ve IV. svazku konkrétné
osmnact) autorii z oborti ¢eské literatury,
filmov¢, divadelni a hudebni védy, filologie,
historie i dalsich specializaci. Cilem bylo
»na materialu umélecké kultury ptedev$im
Ceskych zemi zkoumat v interdisciplinirnim
dialogu... nejrozmanitéj§i projevy »totdl-
nich« forem a rdmct, keeré provézeji éru
modernity a zanechdvaji po sobé symptoma-
tické stopy” (srovnej svazek I.,s. 9).

Cryti nadtazen4 témata svazkti predstavo-
vala pro autory ,formativni rimec®. V ném
pak kazdy z nich vybral $ir$i nebo uZsi téma,
které zpracoval tu esejisticky, tu analyticky,
napiiklad s ohledem na prameny nebo na
kli¢ové tematizované osoby. Nelisi se jen
témata a oborové piistupy, ale do jisté miry
i cita¢ni zvyklosti jednotlivych obort. Kaz-
dy piispévek je vybaven vlastnim soupisem
pouzitych prament a citované literatury.
Kazdému svazku byla editory predsazena
kratkd Gvodni ,anotace®, tedy nikoliv kon-
cepéni esej, nybrz kratké a piehledné pribli-

1 Ivan KLIMES - Jan WIENDL (eds.), Kul-
tura a totalita, I. Nirod, Praha 2013; TIZ
(eds.), Kultura a totalita, II. Vilka, Praha
2014; T1Z (eds.), Kultura a rotalita, III. Re-
voluce, Praha 2015.

ZPRAVY O LITERATURE

zeni jednotlivych studii. Ptinos ¢i védecky
vysledek svazku vSak nebyl nijak interpre-
taéné shrnut; zévére¢né resumé je pouhym
piekladem tvodu. Svazek je vybaven osob-
nim rejstitkem.
Ptizndvam, ze jsem v onéch ¢tyfech svaz-
cich nalel celou fadu vyslovené original-
nich a zajimavych studif (a celou fadu ,,téch
ostatnich®), nepochopil jsem v$ak ani pou-
zity koncept ,totality/totdlna“ (napiiklad
pod nadpisem a zaddnim ,N4rod* /svazek
L, s. 124-138/ najdeme také studii o ,vol-
ném matefstvi v pojeti ¢eskych anarchistt®,
nebo pod nadpisem ,Kazdodennost® /
svazek IV, s. 88-104/ je otiStén prispévek
o proméndch historické temporality za
normalizace), zejména byla-li jednim au-
torem vztahovdna k politické teorii totality
ajinym k totalité estetické, sledované nadto
jiz od 19. stoleti. Z pohledu historika kultu-
ry mi onen dvojité vytéeny rdimec ,totalita
+ bliz$f téma“ ptipadd extrémné volny, tj.
dovolujici volbu takika libovolného téma-
tu, jestlize autor dokdze ve svém textu né-
jak formaln¢ odkazat na vytéeny pojem. To
samo o sob¢ neni $patné, Cetba viech cryf
sbornikll je nesporné zajimavé, ale — na-
vzdory v§i postmoderné — by ¢lovék prece
jen od rozsihl¢ akademické publikace oce-
kéval néjaky shrnujici soud o dobé a téma-
tech, kterd tu byla vytyéena.

Jiti Pesek

Michal STEHLIK

Babické vrazdy 1951

Praha, Academia 2016, 255 s.,
ISBN 978-80-200-2593-7.

Michal Stehlik se v knize zabyvé historickou
uddlosti, kterd se v roce 1951 stala patrné nej-

sledovangj$im momentem vnitropolitického
zivota v Ceskoslovensku. Historikové ji sice
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potom opakované zminovali, az do konce
osmdesatych let ji v§ak vénovali jedinou roz-
sahlejsi praci, navic publicistického charakte-
ru. Situace se v tomto ohledu zménila aZ po
roce 2000.

V éervenci 1951 pfinesly ¢eskoslovenské pro-
stiedky masové komunikace zprévu o smr-
ti tif ¢lent Nérodniho vyboru v Babicich
a dvou jejich, fe¢eno dobovou terminologii,
~vraht, neptatel lidové demokratického zii-
zen{ v Ceskoslovensku®. Zakrétko pak nasle-
dovaly informace o soudnim procesu s ¢leny
protistatni skupiny se sedmi rozsudky smrti,
¢imz ovSem piipad nekondil. Odkazy na Ba-
bice se ozyvaly i v dal$ich soudnich procesech
se stovkami odsouzenych v nasledujicich mé-
sicich a byly hojné propagandisticky vyuzi-
vany nejen v padesatych letech. Motiv Babic
se dostal na televizni obrazovky v Ptipadech
majora Zemana je$té v roce 1975. Babice zde
byly prezentovany, stejné jako v roce 1951,
jako ptiklad teroru proti predstaviteliim lido-
v¢ demokratického ztizeni na Grovni nejblizii
venkovské ¢asti populace, k némuz se spojila
domaici a zahrani¢ni reakee.

K babickému ptipadu v jeho konkrétni po-
dobé se pak vrétili historikové a zejména
publicisté po roce 1989 s diametralné odlis-
nym vykladem. VétSinou ho piedstavovali
jako promyslenou akei Stb, jejimz hlavnim
cilem bylo zastra$en{ odptrci rezimu. Ladi-
slava Malého, podivnou existenci se zalibou
v uniforméch a alkoholu, jehoz truchliv4 role
v tragédii je nespornd i pro autora této pub-
likace, 1i¢ili jako agenta Statni bezpecnosti
a Cervencové udalosti roku 1951 jako vysle-
dek jeji provokace. Se znalosti obou vyklada
babické udélosti a rodinnou anamnézou —
st autorovy rodiny byla obéti babické tragé-
die — se Michal Stehlik vénoval studiu viech
dostupnych archivnich materidli a osobnich
svédectvi, aby ptedstavil piipad v Sirsich
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souvislostech. Nakonec konstatoval, Ze vy-
sledkem jeho price, provédzené mnozstvim
obrazového dokumentirniho materialu, neni
»pravda o Babicich®, ale ,,spi§ prostd kronika
babickych vrazd* (s. 234).

Josef Opatrny

Petr KOURA

Swingari a potdpky v protektoritni noci.
Ceskd swingovd mlddez ajeji horkej svét
Praha, Academia 2016, 921 s.,

ISBN 978-80-200-2634-7.

Jiz fake, Ze Gvodni paséze publikace napsal
autor zndmy zejména svymi beletristickymi
texty a podtitul price ptimo odkazuje na
»hotkej svét” Josefa Skvoreckého, napovidd,
ze Swingari a potdpky v protektordtni noci
nejsou typickym historickym dilem, urce-
nym primdrné odborné vefejnosti. Koura
se zabyvd tim segmentem kultury, ktery na
pocitku Ctyficdtych let prekrocil Atlantik
a stal se fenoménem v Evropé béhem druhé
svétové valky. Swing nezasahl jen ¢ast protek-
tordtni mlddeZe, ptedevsim méstské — a nejen
prazské, ale mél své piznivee po celé Evropé
véetné nacistického Némecka. Tam byli ob-
divovatelé¢ této ,,pokleslé” kultury prondsle-
dovéni je$t¢ vice nez na tzemi okupované
asti Ceskoslovenska. Koura sice opakované
zdtrraziiuje, Ze swingovou subkulturu nelze
v dobé protektordtu povaZovat jen za projev
odporu proti okupaci, ale Ze byla také soucds-
ti ,genera¢ni vzpoury viidi autoritdm® (srov.
islovazdvéru nas. 862), z celkem pochopitel-
nych divod viak piisuzuje vétsi vyznam oné
politické dimenzi protestu. Z pasazi, v nichz
se Koura zabyva kritickym hodnocenim ob-
jekeu svého zéjmu konzervativni ¢dsti Ceské
vefejnosti, je oviem jasné vidét, Ze si nepfiesta-
vd uvédomovat generaéni rozmér problému.
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Publikace je nepostradatelnym privodcem
kazdého ¢tendte Skvoreckého nejlepsich pra-
ci, nejen Zbabélei, ale i jazzovych povidek, mj.
i proto, ze sim Koura na Skvoreckého v préci
pribézné odkazuje. Jeho dilo spliiuje viech-
ny podminky kvalitniho odborného textu,
je prezentaci vysledku obséhlé¢ho vyzkumu
zalozen¢ho na pramenech rtizné provenience
véetné rozhovort s pamétniky, s bohatymi
odkazy a stejné rozsahlym seznam literatury,
ilustra¢nim materidlem i kvalitnim rejstitkem
umoznujicim rychlou orientaci. Nadto je ale
prace také dobie a ¢tivé napsand s védomim
skute¢nosti, kterd dnes unikd fadé autori:
v historické praci nema chybét piibéh. Kou-
rova kniha je prost¢ ptikladnym dilem, keeré
si nepielte jen omezeny okruh odbornikd,
ale také Siroky okruh zdjemcii o ¢eskou histo-
rii poloviny dvacdtého stoleti, pfedevsim jeji
kulturné¢ politické dimenzi. Pfes znacny roz-
sah, téméf devét set stran textu, by se kniha
méla stdt povinnou ¢etbou studenti historie
bez ohledu na jejich zaméient.

Josef Opatrny

Toma$ KAVKA - Jakub MACHEK -
Ondrej DANIEL (eds.)

Popular Culture and Subcultures

of Czech Post-Socialism. Listening

to the Wind of Change

Newcastle upon Tyne, Cambridge
Scholars Publishing 2016, 210 s.,
ISBN 978-1-4438-1701-1.

Sbornik doktorandskych a postdoktorand-
skych studii k tématu popularni kultury
a vybranych subkultur v postkomunistic-
kém Ceskoslovensku a v Ceské republice
v devadesatych letech 20. a na pocatku
21. stoleti se soustieduje k otdzkam posu-
ntt (a setrvavdni) kulturni hegemonie jako
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béze pro spoletenskou interpretaci svéta.
Hegemonie je tu v ndvaznosti na Antonia
Gramsciho chépéna jako proces vytvafeni,
udrzovéni a reprodukce autoritativnich mi-
néni - ideologii a praktik. Publikace nabizi
osm interdisciplindrnich studif s tézi§tém
v oborech socidlni a kulturni historie, lite-
ratura, sociologie, medidlni védy a antro-
pologie, které se snazi z rozdilnych uhla
pohledu vytipovat a analyzovat stav a pro-
mény specifickych kulturnich a subkultur-
nich prostfedi.

Uvodni studie pod4va zasvéceny piehled li-
teratury k proméndm eské porevoluéni po-
litiky, ekonomiky, ale i fady oblasti komuni-
kace a kultury. Nasleduji ptispévky o déeské
literatute a komiksech, o erotice, nudité aZ
»politické pornografii®, o genderové a se-
xualitni proméné populdrnich predstav
o Zenich, ale také o inscenaci Rust, Slovaka
a Némct jako ,nepidtel” ¢eského lidu, dale
o0 obrazu USA v postsocialistické literatute
pro Ceské turisty, o znovu ozivené oblibé
starych socialistickych televiznich potada,
o subkulturich ve vztahu k nésili a o skin-
hedech v jejich sebeinscenaci ,ochrénct
tradi¢nich hodnot*.

Studie samoziejmé cennym zplisobem na-
znatujf fadu trendt (vyvojovych i cilené
odmitajicich zmény) v jen dilem ochotné se
proméiiujici porevolu¢ni spole¢nosti a jeji
kultute. Pracuje se tu ale s fadou apriornich
piedstav a namnoze se v piispévcich setkd-
me spiSe se shrnutimi Zurnalistické publicis-
tiky nez s vyzkumy sezsu stricto. Kniha bo-
huzel nemd z4dné shrnuti vysledkt téchto
v jednotlivostech nejednou zajimavych, ale
siln¢ disparatnich piispévka. Je vybavena
bibliografii, soupisem autort a rejstitkem.

Jiti Pesek
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