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Nizozemsky historik Peter Rietbergen, profesor na Radboud Universiteit v Nijmegenu, se
jako badatel Krélovského nizozemského tstavu v Rimé inspiroval vyzkumem ,,mist paméti®
aaplikoval tento smér novych kulturnich d¢jin na Vé¢né mésto. Nevénoval se — beztak
nevylerpatelnému — bohatstvi rozmanitych architektonickych auméleckych dokladt
o kulturnich d¢jinach této historické metropole, sahajicich od antiky do soucasnosti.
Naopak se zaméfil na jednu z modernich ¢asti Rima, ktera ptedstavuje zcela mimotidné
svédectvi o sepéti mistnich a svétovych kulturnich tradici a zdroven o propojeni kultury
avédy s politikou a zvla$té¢ s mezindrodnimi vztahy. Timto mistem je nevelky udolni pés
Valle Giulia, pfimykajici se k severni ¢asti parkového a paldcového komplexu Villa Borghese
za Aurelidnskymi hradbami.

Rietbergen si polozil otdzku, jak se podatilo po sjednoceni Itdlie uchovat centralni
misto Rima ve svétové kultute a zajistit mu postaveni ,hlavniho® (¢i ,mateiského”) mésta
svéta, vnémz je pokldddna za nesmirné prestizni zdleZitost prezentace kultury jinych,
ato ineevropskych narodt. Na zdklad¢ literatury a vybranych prament zpracoval téma
do monografie, rozdélené — kromé tvodnich a zévére¢nych stranck a rejstitku — do Sesti
kapitol. V nich pojednal o Valle Giulia jakoZzto o misté, kam se zamétil sen o kosmopolitni
kultufe, kde se konala svétova vystava roku 1911, kde se sousttedilo n¢kolik vysokych skol,
kde vznikla fada zahrani¢nich védeckych tdstavii a také galerie velikdnt svétové kultury
akoneéné kde se odehrély zépasy mezi tradici a modernitou (struéné jsou naznaceny stiety
cirkevniho a laického svéta, ale také studentské boute roku 1968).

Vyklad o nevelkém méstském prostoru nutné vychdzi ze specifické situace Itlie
ajeji metropole na ptelomu 19. a 20. stoleti. Ve snaze zajistit Rimu vyjimeéné postaveni
snazila se krdlovskd i republikdnskd Itdlie, bez ohledu na stiidajici se vlddni rezimy (liberdlni,
fasisticky, kfestansko-demokraticky), zajistit méstu trvalou atraktivitu uspofdddnim svétové
vystavy ¢ olympijskych her, ale i mnohem trvalej$im zptsobem, totiz vytvofenim svétové
unikétniho centra bddédni v humanitnich védéch a podporou exkluzivni galerie sochaiskych
pomniki, v némz jsou jednotlivé nérody predstaveny prostiednictvim nejvétsich osobnosti
své kultury. Podstatna ¢ast historickych, archeologickych a uménovédnych ustavi sidlicich
v Rimé (celkem devét vystavnych palicit a vil, zasvécenych védeckému bidani a propagaci
nirodnich kultur), stejné jako mezindrodni galerie pod $irym nebem, nasly — spolu
s bohatymi muzei a vysokymi $kolami - sviij domov v osobitém, intelektudlné nabitém
prostiedi Valle Giulia.

Tematika monografie je vymezena stoletim, které uplynulo od svétové vystavy roku
1911 (tehdy ptipominajici padesétiletou existenci Italského krélovstvi — byt v prvnich
letech jesté bez Rima ovlidaného papezem), a je zamétena na kulturné politické strategie,
které mély ozivit slavu Rimaa zajistit mu postaveni ,,kotvy“ & ,,pokladnice svétové kulturni
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paméti. Neslo vSak pouze o ni, nebot s Rimem spojovaly své ambice uz v priabéhu 19. stoleti
ijiné evropské mocnosti a jejich panovnici, keeff se pokladali za pokracovatele antické nebo
stiedovéké fi3e a vyjadiovali to rovnéz kulturné politickymi ¢iny — Napoleon I. zalozenim
fimské Académie de France ve Ville Medici (1803) a némecky cisat Vilém IL prezentaci své
moci v Némeckém archeologickém tstavu na Kapitolu (1894).

V této konkurenci evropskych panovniki hledala také italskd krélovskd vlada
zptisob, jakym by zvyraznila svou dominantni piitomnost v Rimé. Nestadila jen syntéza
tradic cisafského a papezského sidelntho mésta, bylo nutno zvyraznit véénost a univerzalitu
se ztetelem k sou¢asnosti a budoucnosti. Za¢alo budovini moderniho Rima, ktery by se
vyrovnal dominantdm minulosti. Bylo vSak nutno pfinést i nové ideje a podnéty, s nimiz
ptichdzel mj. védec a politik (ministr financi) Quintino Sella, ktery se zaslouzil o to, ze
kral Viktor Emanuel IL. ptenesl hlavni mésto z Florencie do Rima. Je $koda, Ze Rietbergen
nevénoval této tematice vic neZ jen zbéznou zminku, nebot jde o dilezitou ptedehru
dal$tho vyvoje dan¢ho tématu ve 20. stoleti.

Autor se naopak soustfedil na osobnost, kterd proménila podobu a do jisté miry
piedurdila budouci poslani Valle Giulia. Zdmozny mecends$ uméni Alfred Strohl-Fern,
francouzsky orientovany Alsasan, ktery po francouzsko-pruské valce odesel do Rima,
zakoupil rozsihlé pozemky pobliz Villy Borghese a uskute¢nil tam svij kosmopolitni sen
o umélecké krajiné. V exoticky upraveném parku vybudoval vilu, kterd nese jeho jméno
a jez se stala Gtulkem a pusobi$tém umélct prichazejicich do Vééného mésta z riznych
sti svéta — od Ameriky po Rusko. Rekonstrukee seznamu malif, spisovateli a hudebnich
skladatels pobyvajicich v tomto kulturnim mikrokosmu od konce osmdesitych let
19. stoleti do Strohlovy smrti (1927), o niz se pokusil Rietbergen, narazila na nedostatek
pramend. Jsou tam vSak spolehlivé doloZeni i Sttedoevropané, mezi nimi prazsky rodak
Rainer Maria Rilke a ¢esky malif Otakar Brazda, keery roku 1913 pfijel do Italie na stdtni
»iimské® stipendium. Rietbergen, ktery ptipousti, ze velkou ¢dst rozptylenych informaci
nachdzel v internetovych zdrojich, uvadi o ném jen zlomkovité udaje; zaznamendva viak
stiatek ¢eského umélce s hrabénkou Amelif Posse (nass. 36 je reprodukovan Brézdiv portrét
této zeny), kterd mu oteviela dvete do aristokratickych salont, a jejich spole¢ny odpor proti
Mussoliniho fasistickému rezimu.

Mezinarodni uméleckd komunita, kterou se snazil vytvotit Alfred Strohl-Fern,
dodévala prostoru ,,za hradbami® osobitou kosmopolitni auru a origindlni ideovou napli,
zvla$ee kdyz se Villa Borghese stala roku 1901 statnim (krélovskym) majetkem a v roce 1903
byla ptipojena k Rimu jako vetejny park. Sama o sobé viak nemohla splnit ambice obnovené
,matky mést*, nebot Rim mél konkurenty nejen ve vétsich evropskych metropolich (coz
Rietbergen kupodivu piehlizi), ale také ve Florencii a Bendtkdch, usilujicich o vedouci
tlohu pfi prezentaci moderniho uméni, a v Turinu, ktery se snaZil vystupovat jako vykladni
skifri italsk¢ho technického vzestupu. Potiebu spojit uméni s védou asideou pokroku
vystihl dalsi cizinec, ktery tehdy (1904) ptisel do Rima — David Lubin, Ameri¢an polského
puvodu, keery usiloval o koordinaci svétového zemédélstvi a vyZivy. Pro sviyj zdmér dokdzal
ziskat krdle Viktora Emanuela ITl. auz vroce 1908 se stal nové zalozeny Mezindrodni
zemédélsky tstav v Rimé (International Institute of Agriculture) svétovym centrem,
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uznanym 46 staty, a pfedchiidcem Organizace pro vyzivu a zemédélstvi FAO (Food and
Agriculture Organization), specializované agentury Organizace spojenych nérodiL.

Rietbergen témto dlouhodobym efektlim nevénuje véei pozornost, ale snazi se
vysledovat genezi instituci aodhalit podnéty, jez vedly k prosazeni Rima jako nového
intelekeudlniho centra s celosvétovym dosahem. Zduraziiuje, Ze zdaleka neslo jen o zdjem
rodilych Italfi, naopak Ze o povyseni Rima na svétovou kulturni metropoli usilovali zejména
cizinci, jim se mésto stalo novym domovem. Celné misto mezi nimi zaujal Ernesto Nathan,
pivodem Angli¢an s Zidovskymi koteny, ktery se stal v letech 1907-1913 tsp&$nym fimskym
starostou a ktery prosazoval koncepci, ze Rim ma reprezentovat silny italsky stat otevieny
svétu. Tomu odpovidala nejen modernizaéni prestavba metropole, ale i pfiprava svétové
vystavy. Zvldstni pozornost se sousttedila na Valle Giulia, kde byl vybudovan nejen velkolepy
Pal4c krasnych uméni (pozd¢ji Nérodni galerie moderntho uméni), ale také ziizeno Etruské
muzeum. Rietbergen diimysIné argumentuje, Ze v tomto piipadé $lo o specificky kompenza¢ni
efeke. Nebot v lingvistickém a komunika¢nim smyslu Itlie uz na pocatku 20. stoleti ztrécela
svou vylu¢nost Gstupem univerzalné piisobici latiny, ale snaZila se zdtiraznit svou vyjimecnost
historicky. Na ptikladu Etruskt dokazovala, Ze na Apeninském poloostrové existovala uz pfed
Rimem vyspéld civilizace, ptedchazejict ostatni evropské kultury. Navic publika¢ni ¢innost,
ktera provazela expozici z roku 1911, prezentovala historicky i moderni Rim jako svébytny
civiliza¢ni jev, ve zjevné opozici k Rimu papezskému.

Svétovd vystava se konala za tcasti devatendcti stitd Evropy, Ameriky a Asie, pod
heslem ,Roma Caput Mundi®. Naznacila propojeni italskych vlivii s ostatni Evropou
a prostfednictvim nejuspé$néjstho — rakouského — pavilonu také sepéti s ¢eskymi zemémi,
mj. prostfednictvim zdcastnénych umélctt Antona Hanaka, roddka zBrna, a Gustava
Klimta, ¢inného také vsevernich azdpadnich Cechich. Vystava — spolu s pfedchozimi
podnéty — dotvotila genius loci Valle Giulia, jiz natrvalo spjaty svytvarnym uménim.
Vysoké ambice viak nardZely na realitu. Galerie moderntho uméni (zalozena roku 1883),
keera se po svétové vystavé presunula do Paldce krdsnych uméni, méla sice pfedvést soucasné
italské uméni, ale bezdéky podala svédectvi o tom, Ze italsky tradicionalismus je vzdalen
skute¢né moderni tvorbé¢, kterou na Fimskych vystavich predstavili Renoir a Rodin
(1913) ¢i Gauguin a Picasso (1915). Rim se musel vyrovnat rovnéz s konkurenci Vidné
a Mnichova, dokonce isousednich jihoslovanskych zemi, reprezentovanych sochafem
Ivanem Mestrovicem. Vychodiskem z této situace se stalo budovéni vysokého skolstvi pro
vytvarné uméni a architekturu, samoziejmé opét ve Valle Giulia. Idea starosty Nathana,
ze se ma z Rima stat permanentni ,citta d’arte®, se sice prosadila ve vefejném minéni, ale
kompletni realizaci zdméri odsunula prvni svétova valka a nasledujici fasisticka diktatura.
Vyjédienim politickych preferenci se stalo spi$e Kolonidlni muzeum, zalozené ve dvacatych
letech, jez mélo prezentovat imperidlni zdméry Itdlie a jeji vyboje v Africe.

Do poptedi vystoupil zijem o vyznam Rima ve svétové védé. Na jedné strané to
byly ptirodni védy, jez se prosadily pted prvni svétovou vélkou vybudovanim velkorysé
zoologické zahrady, na druh¢ strané humanitni bédddni. Instituce vénované uméni (spise
jeho praktické nez teoretické strance) mély hlubokou tradici, kterou zahdjila f{mskd
Académie de France, zaloZend ministrem Colbertem z moci Ludvika XIV. Predstih mél také
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obor archeologie, institucionalizovany nejprve papezskou kurif (1816) a Pruskem (1829).
K soustavnému historickému vyzkumu se ptiklonila Ecole francaise de Rome (zaloZend
1875), aviak skuteény rozmach zahrani¢nich historickych instituci v Rimé nastal teprve
po otevieni Vatikdnského tajného archivu Lvem XIII. (1880) a po zalozeni Rakouského
historického ustavu (1881).

Pravé proces zakladani historickych ustavil, jejich zaméfeni ahlavné politickd
a kulturni motivace jednotlivych statd je ustfednim tématem Rietbergenovy monografie.
Autor zvolil specificky postup, v némz do centra pozornosti postavil Krélovsky nizozemsky
Gistav v Rimé (zalozeny roku 1904) a vyklad o ostatnich tématech tomuto ziméru podidil.
Takovy postup se nejevi jako $tastny, nebot zahrani¢ni Gistavy a komplexni akademie v Rimé
se navzdjem znacné li$f dobou vzniku, zptisobem zalozeni a financovéni, po¢tem védeckych
pracovniki a stipendistd, rozsahem vyzkumu, védnim zaméfenim a dal$imi strankami,
coz by si vyzadovalo spiSe diferencovany typologicky piistup. Rietbergen si v§imd jinych
ustavi, ale pon¢kud nesoustavné a vybérové, coz ¢ini tuto ¢ast jeho pojedndni nekomplexni
a pon¢kud nepichlednou. Kuptikladu kdyz piSe o institucich z konce 19. stoleti, neodlisuje
zietelné institucionalni zakotveni Raku$ant, Madarti a Poldkt, ackoli rakousky ustav
byl stdtni, madarsky soukromy a hali¢sti Poldci, presnéji fe¢eno Akademie véd a uméni
v Krakové, si vroce 1886 vybudovali expedici uréenou kvyzkumu ve vatikdnskych
archivnich fondech. Rietbergen v disledku nekompletnich podkladét viibec neuvadi
soucasné vzniklou Ceskou historickou expedici, zf{zenou zemskym snémem Ceského
kralovstvi (1887), kterd dosahovala pozoruhodnych badatelskych a edi¢nich vysledki.
Naproti tomu cituje Josefa Sustu, »young Bohemian scholar” (s. 150), k jehoz pamétem se
dostal prostfednictvim némecky otisténych vynatka.!

Pohled na vyvoj zahrani¢nich tstavii v Rimé prosttednictvim nizozemského tstavu
ma vyhodu v tom, Ze naznaluje, jak zakladatelé novych instituci (Danové, Svédové a Norové,
ale také Rumunia Ce§i) hledali informace a zkusenosti u pfedstavitelt instituci jiz existujicich,
mj. téZ uHolandang, ktefi v dasledku neutrality nemuseli vletech 1914-1918 pferusit
dinnost na italském Gzemi. Zaroveri viak takovy interpretaéni piistup posouvd celou optiku
tohoto procesu k jednostrannému zkresleni. Nizozemské prameny o zminénych konzultacich
jsou odrazem nahodilych poznatkt jednajicich osob, jsou mezerovité a neptesné. Kdyz pak
Rietbergen tyto udaje pfendsi do své price a kombinuje je s tdaji z literatury, dopousti se
dalsich chyb. Tak zaznamenava k roku 1920 sond4zni konzultace Josefa Borovicky, ale nevi
si rady s identifikaci osoby (,,one Dr. J. Borovicka®), myln¢ datuje vznik Ceskoslovenského
historického dstavu v Rimé i pocdtek jeho vyzkumné ¢innosti, nebere na védomi existenci
Ceskoslovenska (pise pouze o ,the Czech government®) atd. (s. 174). To je jen dil¢i doklad,
ze pii ptejimani Rietbergenovych udajii (zejména pokud se tykaji zemi stfedni a jihovychodni
Evropy) je tieba zachovévat zna¢nou opatrnost.

Vyklad je ovem soustfedén na Valle Giulia, vjehoZ podétcich sehrél inicia¢ni
roli fimsky starosta Nathan, ktery uvazoval o tom, Ze by po svétové vystavé 2011 mohly

1 Bertold WALDSTEIN-WARTENBERG (ed.), Josef Sustas Studienjabre in Rom. Aus dem
Tschechischen tibersetzt und eingeleitet, Rémische Historische Mitteilungen 11, 1969, s. 127-181.
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byt ptidéleny tamni pozemky jednotlivym narodtm, aby na nich pokracovaly ve svych
uméleckych aktivitach. Jako prvni byla takto obdafena Velkd Britdnie, jejiz podporu
potiebovala Itilie pfi rozvijeni obnovenych ambici ve Stfedomoti. Impozantni vystavni
pavilon v neoklasickém stylu, dilo vyznamného architekta Edwina Lutyense, nebyl na rozdil
od ostatnich strzen, ale od roku 1912 zaéal slouzit jako (postupné zvétSované) sidlo Britské
akademie; zpodatku to byla instituce zaméfend na uméni, pozdéji rozsifila badatelské
spektrum o historii a archeologii. Tim vznikl pted prvni svétovou vélkou precedens, ktery
mél po jejim skonéeni zasadni vyznam pro vznik celého komplexu humanitnich ustaviL.

Rietbergen shledal mnozZstvi tdajt o zakldd4ni tstavi, knihoven, muzei, o pofddani
konferenci, o ndmétech na spole¢né projekty (mj. na zpracovéni mezindrodni tematické
bibliografie) adalsich aktivitich, spjatych sbudovanim fimského centra humanitnich
véd. Piednosti vykladu je odhaleni motivaci, jez vedly jednotlivé staty k podpote
fimského vyzkumu. Nékdy sehrdly vyznamnou tlohu i nahodilé okolnosti. Tak naptiklad
u $védského ustavu vstoupil do hry intenzivni zdjem prince, pozdéjsiho krile Gustava
Adolfa VI, nad$eného amatérského archeologa, o podporu badani o fHimském staroveku
ajeho schopnost ziskat podporu bohatych mecend$ti, zejména prominentni rodiny
bankéft a pramyslniktt Wallenbergt. Naproti tomu ze strany nizozemské kralovské vlady
se podobna podpora nevyskytla. Ostatné i dal3{ Gstavy (véetné Britské akademic), pokud
viibec mély statni podporu, neziskdvaly od svych vldd tolik, aby mohly ze stédtnich dotact
pokryt vSechny potfebné néklady, vysoké zejména u archeologickych vyzkuma.

Z hlediska dé¢jin védni politiky je zajimavé vystizeni konkurence jednak mezi
zainteresovanymi cizimi staty (ptedevsim snaha pickonat némeckou dominanci), jednak
mezi domécimi (italskymi a vatikanskymi) ¢initeli. Ve dvacdtych letech se ujala iniciativy
kurie, kterd ztidila Papezsky tstav pro kfestanskou archeologii (1925) a podpotila humanitni
bédddni na Gregoridnské univerzité a v dalsich institucich. Po roce 1922 zintenzivnila snahy
o sebeprosazeni prostfednictvim kulturni a védni politiky rovnéz Mussoliniho fasistickd
vldda. Tésné piedtim (1921) nabidla fimsk4 méstskd spréva (Comune di Roma) pozemky
ve Valle Giulia stacéim, které na nich hodlaly vybudovat své akademie. Céste¢né navazala na
lokace narodnich pavilont, postavenych pro svétovou vystavu 1911, aviak i do této nabidky
se promitly mezindrodni konflikty, zejména némecko-britské vale¢né soupeteni. Kréitce po
prvni svétové valce se totiz jevilo jako nemyslitelné, aby byla némeck4 vyzkumna zakladna?
postavena v sousedstvi jiz stabilizované Britské akademie, kterd zaujala nejimpozantnéjsi
postaveni nad celym tdolim. Za druhé svétové vélky se latentni napéti odrazilo dokonce
v megalomanskych planech Alberta Speera, ktery plinoval, Ze po vitézné vélce bude Britska
akademie srovndna se zemi a jeji prostor uvolnén.

Rozdily mezi ,vitézi“ a ,porazenymi® se po prvni svétové vélce projevily také ve
vztahu ke stfedni ajihovychodni Evropé. Rumunsko ziskalo pocitkem dvacdtych let
velmi vyhodnou pozici na mist¢ n¢kdejstho madarského vystavniho pavilonu a dokézalo
na ni za finanéni pomoci rumunskych bank vystavét okdzaly neorenesanéni paldc. Jeho

2 O vyvoji némeckych Ustavit od 19. do po¢atku 21. stoleti pojednéva publikace: Jiti PESEK —
Lucie FILIPOVA a kol., Veda a politika. Némecké spolecenskovédni dstavy v zabranici (1880~
2010), Praha 2013.
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poslinim se stala demonstrace ,romanity” pivodné dické populace audajné trvalé¢ho
sepéti rumunského tizemi s Rimem (Rietbergen si spravné povsiml toho, jak se v tehdejsi
rumunské kulturni politice odrazil naciondlni vyklad dé¢jin v pojeti viid¢iho predstavitele
rumunské historiografie Nicolae Iorgy). Naopak Madarsko rezignovalo na névrat do stile
prestiznéjsich prostor ve Valle Giulia a pteneslo sidlo svého tstavu do barokniho paldce
Falconieri v centru Rima.

Mezi postupné pibyvajici tstavy se mél zatadit také Ceskoslovensky historicky tstay
nebo dokonce komplexni Ceskoslovensks akademie v Rimé, ale zamér se z fady davoda
neuskute¢nil. Rietbergen nevénoval pozornost této sloZité otdzce a pouze s odvolanim
na drobny ¢ldnek Zdeiiky Hledikové zaznamenal nerealizovany architektonicky projeke
apferuSeni ¢innosti vroce 1939. Prévé na tomto misté zlstala nevyuzita piileZitost
naznalit komplikace mezivale¢nych vztahtt mezi Ceskoslovenskem aIralii alikvidaci
Ceskoslovenského tistavu jako dusledek nacistické expanze, keer4 tragicky ovlivnila vyvoj
celého centra humanitnich véd v Rimé.

Spole¢ny zdjem na vyzkumu antického kulturniho dédictvi a pozdéjsich déjin
Apeninského poloostrova vedl ustavy, keeré sidlily ve Valle Giulia, ke snahdm o spolupraci
na vyzkumnych ainfrastrukeurnich projektech. Uzite¢nost takového postupu  se
projevila zvld$té za druhé svétové vélky, kdy $lo o zdchranu knihoven asbirek v dobé
predpokliadanych bojii o Rim. Stejnym rizikem se stalo Hitlerovo natizeni o odvozu
unikatnich kniznich kolekei némeckych tdstavi zItdlie z prosince 1943. Rietbergen
doklada jednani Belgického, Nizozemského, Rumunského a Svédského tstavu, z nichz
zejména tstav neutrdlnfho Svédska mél prostredky, aby zajistil zachranu ¢4sti némeckych
sbirek. Tyto snahy se prolinaly s tsilim papeze Pia XIL o zéchranu Vé¢ného mésta pred
vale¢nou zkdzou azdroven stvahami omoznostech povale¢né obnovy kulturniho
avédeckého zivota, z nichZ v roce 1946 vzeslo zalozeni Mezinarodni unie archeologickych,
historickych a uméleckohistorickych tistavii v Rimé. Unie se stala garantem mnohostranné
spoluprice a vymény informaci, a to i v téch sférach, které dtive z technologickych davoda
ztroskotévaly (teprve v internetovém véku bylo mozno realizovat meziknihovni sit URBS,
kterd podévé prehled velkych kniznich sbirek fimskych a vatikdnskych tstavi).

Politickd spojenectvi i neptatelské vztahy se neprojevily pouze ve sféfe védeckych
tstavy, ale také v galerii pod $irym nebem, mezindrodnim memorialnim parku na rozhrani
Valle Giulia a aredlu Villa Borghese. Do tohoto prostoru vkléddaly jednotlivé staty pomniky
svych kulturnich ptedstaviteld, keeti méli zvyraznit jejich vztah k Rimu a jeho historickému
dédictvi, ale ik zdkladnim tématim evropské civilizace. Jako prvni ziskal sviij mohutny
pomnik z carrarského mramoru J. W. Goethe; tento dar cisate Viléma I z roku 1904 mél
vyjadtit skute¢nost, Ze sjednocend Némecka fise se poklddd za pravého dédice fimskych
imperidlnich ambici. Zatimco tehdy byl pomnik piijat jako vyraz némecko-italského
prételstvi, o n¢kolik let pozdéji se jiz uvazovalo jeho strzeni, nebot vlivem prvni svétové
valky byl pokladan za ,dar cisafe Hunt, hor$ich abarbar$t¢jSich nez jejich starovéci
piedchidci® (s. 272). Naseésti k tomu nedoslo, ale reakce pfisla z jiné strany.

Goethtivpomnik byl vyzvou pro Francouze, ktetivzapéti (1905) vzty¢ilikonkurenéni —
bojovné pojaty ana souznéni s Garibaldim poukazujici — pomnik Victora Huga jakoz-
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to ztélesnéni republikdnské svobody. Britové se k tomuto soupeteni symbold pfipojili se
znaénym zpozdénim, teprve v roce 1959, kdy zde postavili kopii Thorvaldsenova pomniku
George Byrona, opét jako vyraz vlastniho ptistupu k svobodé. Doba dvou svétovych valek,
kdy se konflikty vybijely jinymi formami, rozvoji memorialni galerie neptdla — tim spise,
ze se zdjem soustfedil na budovani védeckych ustavil. Teprve po odeznéni nejprudsich
forem studené vélky se iniciativy chopily stity Latinské Ameriky avytvofily ve Valle
Giulia ptipominku nejvyznamnéjsich osobnosti, spjatych s vybojovénim jejich nezévislosti
na Spanélsku; predeviim z iniciativy tamnich italskych ptistehovalcti ajejich potomki
vznikl vletech 1959-2010 soubor Sesti pomnikd ,,osvoboditelt®, mezi nimiz vynikaji
monumentélni jezdecké portréty Siména Bolivara a José¢ho de San Martin.

Rietbergen pfi analyze memoridlni galerie opravnéné zduraziiuje, Ze osobnosti zde
zastoupené nebyly vybirdny podle dlouhodobého planu, naopak ze pomniky vznikaly na
zéklad¢ aktudlnich pohnutek jednotlivych statu. JelikoZ jde vétSinou o motivy, keeré nebyly
vefejné deklarovany, pokousi se je autor odhalit v dobovych souvislostech av hlub$im
kulturnim zazemi bilaterdlnich vztahtt mezi dondtorskou zemi a Italii. Kuptikladu nejen
kulturni tradice, ale i ckonomické zdjmy Italie, Iranu aEgypta (tézba ropy, investice do
primyslu atd.) jsou patrné za zi{zenim pomniki sttedovékého perského bésnika Firdaustho
(1971) amoderntho egyptského spisovatele Ahmeda Shawkyho (1962). Na pocatku
21. stoleti umisténé pomniky A. S.Putkina (roku 2000 ho odhalil Vladimir Putin)
aN.V.Gogola(2002) sestalyvyrazemsnah o sblizeni Ruskasezdpadni Evropoua jejich cilem
bylo prokdzat vyznamny podil této zemé na vyvoji evropské kultury. Zastoupeni nejmensi
balkanské zemé, Cerné Hory, pomnikem tamniho vlidce a romantického basnika Petara I1.
Petrovi¢e Njegose (2005) navazovalo na italsky zdjem o Balkdn, v tomto ptipadé¢ vyjidieny
stiatkem pozdéjsiho italského krale Viktora Emanuela IIL. s ¢ernohorskou knéZnou Jelenou
(z dynastie Njegosi), kterd se stala velice populdrni italskou kralovnou.

Podobn¢ jako dal$f zemé ,vychodu“ (Bulharsko, Gruzie), sledovalo i Polsko zdjem na
zdtraznéni svého piinosu evropské civilizaci, kdyZ v roce 1966 skromnéji a poté roku 2006
v monumentdlni podobé uvedlo do galerie svého zdstupce Henryka Sienkiewicze. Vzhledem
k tomu, Ze autor romanu Quo vadis ziskal dominantni postaveni ve vstupni ¢sti aredlu,
doséhli Polaci optimalniho vysledku. Také oni potvrdili Rietbergenova slova, ze jednotlivé
ndrody astity se k takovému ¢inu odhodlaji z rtiznych divodi avoli rozdilné zptsoby
sebeprosazent, ale ze vzdy jde o snahu upevnit sepéti s Rimem jako branou do svétové kultury.

Cesi ve dvacitych a tiicatych letech 20. stoleti svou vahavosti a byrokratickou
tézkopadnosti (kromé zahrani¢né politickych komplikaci) promarnili moznost vybudovat
na poskytnutém pozemku vlastni védeckou zdkladnu a zatadit se tak se svym tstavem vedle
Britt, Skandindvet, Rumunt a dal$ich ndrodd mezi trvalé uZivatele tohoto privilegovaného
prostoru. O vybudovidni pomniku nékteré z kli¢ovych osobnosti ¢eské kultury se z4dna
ze stétnich ¢ jinych instituci ani nepokusila. V dob¢, kdy se za¢ind mluvit o tom, Ze Valle
Giulia je uz sochami ,,saturovédno®, vznikd otazka, zda je tento netispéch — na rozdil od méné
poletnych a nejspis i méné zamoznych Cernohorcit a Gruzinct — definitivni. Pokud by se
skute¢né zastavila moznost rozmnozovat tuto galerii (nebot slova o ,zaplnénosti“ tohoto
rozsihlého prostoru jsou pouhou frézi), pak by to samoziejmé byla skoda pro ty narody,
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které piili§ dlouho vahaly, ale i pro samotny Rim. Nebot by se vzdal ptilezitosti ke stalému
ozivovéni jedine¢ného mista kulturni paméti lidstva, jaké nemd ve svété obdoby.
Rietbergenova kniha zvladd téma rozséhlé az pramenného hlediska nesnadno
uchopitelné. Problematika neni a ani nemtize byt vyterpdna beze zbytku, v jednotlivindch
je vyklad neptesny (kdo bude hledat piehledné informace o fimskych ustavech, sihne
spiSe po souboru stati vydanych Mezindrodni unii fimskych ustav’® nebo po stru¢nych,
ale autorizovanych udajich vydévanych v rodence této unie).* Je viak tieba ocenit, Ze se
nizozemsky autor tohoto skute¢né evropského ndmétu chopil a ze ho v hlavnich rysech
vystizné zpracoval. Monografie je uzite¢nym souhrnem poznatki o tom, jak se podafilo
vybudovat mezinarodni kulturni svazky ,trettho Rima“ po odlisnych ptedchozich epochich
cisafské a papezské, jak spolu stari tradice soupetily a v jakém smyslu na né bylo mozno ve
20. stoleti navazat. Neni to apotedza Vééného mésta, nybrz analyza podnéti a konflikeq,
které ovliviovaly moderniza¢ni vzestup Rima, aniz by bylo pominuto retardaéni piisobeni
svétovych valek aitalského fadismu. Ziroveri jde o podstatny piispévek k poznani
unikdtniho centra humanitnich véd a tim ik dé¢jindm historiografie a jeji infrastrukeury.
Obtizna dostupnost této knihy vSak pravdépodobné omezi Sir$i dopad, ktery by si
Rietbergenovy poznatky zaslouzily.
Jaroslav Pdnek

3 Paolo VIAN (ed.), Specuulum mundi. Roma centro internazionale di ricerche umanistiche, Roma
1993.

4 Zvl&see vyhodné jsou souhrnné tdaje v publikaci Annuario (Unione Internazionale degli Istituti
di Archeologia, Storia e Storia dellArte in Roma), 54 (2012-2013). Attivita 2007-2012, Roma
2012.

Sabine WITT
Nationalistische Intellektuelle in der Slowakei 1918—-1945.

Kulturelle Praxis zwischen Sakralisierung und Sikularisierung Berlin — Miinchen -
Boston, De Gruyter Oldenbourg 2015, 412 s., ISBN 978-3-11-035930-5.

Problematika slovenskych dejin prvej polovice 20. storo¢ia nepatri prave k hlavnym témam
v cudzojazy¢nej literatdre. Tak trochu proti tomuto prudu ide nemeckd prica Sabine
Witt Nacionalisticki intelektuili na Slovensku 1918—1945 s podtitulom ,Kultdrna prax
medzi sakralizdciou a sekularizdciou®, ktord akoby nadvizovala na diclo Jorga Konrada
Hoenscha.! Uz ndzov napovedd, Ze autorku zaujala téma prepojenia kultary a nacionalizmu.
Witt sa zamerala na rozvijanie slovenského nacionalizmu ako alternativy vo¢i ideologii
¢echoslovakizmu, naktorom bolazaloZend prvé Ceskoslovenska republika. Zaroven si kladie
otdzku ,,akymi kultarnymi praktikami a technikami sa slovensky nacionalizmus etabloval“?

1 Jorg Konrad HOENSCH, Die Slowakei und Hitlers Ostpolitik. Hlinkas Slowakische Volkspartei
zwischen Autonomie und Separation 1938/1939, Koln-Graz 1965.
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