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Podstatné vak je jejich zdkladni poslani — snaha vyburcovat z lhostejnosti viici vefejnym
zélezitostem, viiti nezodpovédnosti v oblasti politiky a ckonomiky, ale také ve stéfe vedy
avzdéldvini. Ob¢ knihy jsou vyzvou k odvaze ptemyslet o budoucnosti a o rizicich, keerd
piindsi, a na nesnadnou budoucnost se promyslené piipravovat. Je to i ndmét pro historiky,
aby se pokusili formulovat tkoly a posléni historickych véd také se zietelem k vyvojovym
problémim komplexnich spole¢nosti ak jejich pfiméfenému zkoumdni. Ostatné je to
rovnéz naléhavd pfipominka, Ze pokud by tato civilizace neuhdjila svou budoucnost, sotva
by si zachovalo smysl viechno soucasné déjepisné spisovani.

Jaroslav Pdnek

Frantisek SMAHEL
Nablédnuti do stredovékn. Mluva pisma a éetba obrazii
Praha, Karolinum 2017, 390 s., ISBN 978-89-246-3629-0.

Recenze zatim posledniho z ¢etnych Smahelovych bilan¢nich kniznich soubort jsem se
neujimal zrovna ochotné. Viech dvandct otiSténych studif jiz ditve (konkrétné vletech
1984-2015) vyslo, nékeeré z nich dokonce vicekrat.! Viechny jsem nejen éetl, ale bez
nadsazky i pe¢livé prostudoval a nejednou vyuzil ve vlastni praci. Vyjadfovat se k nim mi
proto pfipadalo ponékud nadbyte¢né. Skepse vSak rézem zmizela, kdyZ jsem se ponotil
do prvniho otidténého textu. Frantisek Smahel totiz patii k autortim, kee{ se k vybranym
badatelskym tématim opétovné vraci, zpfesniuji poznatky iformulace apribéiné se
vyrovnavaji s novou védeckou produkei. Plati-li to o prazské sttedovéké univerzité, o Janu
Husovi ¢i o Jeronymovi Prazském,? tim vice Ize tuto sympatickou umanutost vztahnout
k pojedndnim, oscilujicim na pomezi déjin mentalit, kulturni historie a d¢jin uméni, jez
autor hodlal v mlddi studovat ajez ho znovu a znovu lakaji, zvlase¢ tykaji-li se italského
duecenta, trecenta i quattrocenta a jejich vyzatovani. Pokud mi na knize néco vadi, pak
skutecnost, ze barevné reprodukee, tvotici organickou slozku jednotlivych studii, nebyly
vyti$tény na ki{dé nebo alespoii na polokfid¢, a také priibézné &islovani pozndmek, ne$var
soucasné doby ulehéeny pocitatovou sazbou a zdroven opticky vyvoldvajici dojem ucelené
monografie, kterou ov§em publikace neni ani nihodou.

Spole¢ny jmenovatel dilem aktualizovanych a dilem ptfepracovanych ¢ doplnénych
stati je patrny z podtitulu iz obdlky, na niz se skvi ukazka z latinského rukopisu a oko
s uchem, dvé brany poznéni a soucasné symboly audiovizudlni komunikace. V podstaté
reflekeuji sttedoveky nédzor, Ze vechny slozky stvofencho svéta Ize vnimat a deifrovat
jako text, zejména jde-li o lidsky vytvor. Stfedovékému vnimdni vytvarného dila se vénuji

1 Bibliografické tdaje uvedené v edi¢ni pozndmce na s. 331 nezachycuji vechny verze a mutace.
Pro srovnan{ viz FrantiSek SMAHEL, Nalézini, sethivini a mijeni v Zivoté jednoho medievisty,
Praha 2009, s. 466-520, zvl43té s. 497-508.

2 Naptiklad F. SMAHEL, Alma mater Pragensis. Studie k pocitkiim Univerzity Karlovy, Praha
2016; TYZ, Jan Hus. Zivot a dilo, Praha 2013; TYZ, Zivot a dilo Jeronyma Pratského. Zprava
0 vjzkumu, Praha 2010.
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piedevsim studie v prvni &sti knihy, zaloZené na piesvédéent, Ze se v ném obraz snoubil se
slovem, psanym ¢i (zvldste v sakralnich stavbdch) mluvenym, at jiz ve formé kdzéni nebo
vysvétlujictho komentéfe. O iluminovanych kodexech netieba pochybovat, v ptipadé
nésténnych maleb v chramovych prostorich slouzi jako doklad pro oprévnénost teze
kazatelské sbirky de sanctis, nejednou se dotykajici zobrazenych svétct, anékdy také
piitomnost vymalovanych muZzt sukazovitkem & s hilkou, upozornujicich na pravé
objastiovany vyjeva ziejmé i tlumodicich latinské texty na ndpisovych paskach do nérodniho
jazyka. Tyto pésky, nejednou jakoby vychdzejici z st ztvarnénych postav, tak z gotickych
artefaked ¢inily s nadsdzkou fe¢eno ,mluvici obrazy*, a nebyly tudiz pouze oporou paméti.
O vychovné, formativni funkei stfedovékych obrazii, analogické literdrnim
exemplim, se autor sice zminuje jen okrajové, zato upozoriiuje na gndémickou povahu text,
keeré dali na sténdch Betlémské kaple zaznamenat Jan Hus (Desatero, Véi v Buoh, De sex
erroribus), respektive Jakoubek ze Sttibra (Salvator noster, De communione parvulorum) ajimz
pievdzné negramotni ndv§tévnici nemohli porozumét, nehledé na umisténi a obtiznou ditelnost
népist. Byly to viak vé¢né pravdy, bez nichz nebylo mozné doséhnout spasent, hlavniho cile
pozemského Zzivota. Nesdilim viak Smahelovu predstavy, e latinské ndpisy v Betlémé byly
chépany jako jazykové neutrdlni a Ze sméfovaly rovnéz k némeckému publiku. Kapli, uréenou ke
kézaniv ¢estiné, neméli praz§ti Némci, pokud nebyli bilingvni, diivod nav§tévovat.
Variabilitu stiedovékych postupli pii prici se slovem i pestrost népisovych pasek
v rdmci ztvdrnéni oblibeného tématu ,,Zvéstovani“ dokumentuje autor v mistrovské studii,
udivujici rozhledem po italském azipadoevropském uméni iznalosti pfislusné védecké
produkce. Je az vzrudujici sledovat, jak Buh vede dialog s Pannou Marii prostfednictvim
népisovych pések ajak v dalsich verzich téhoz ptibé¢hu predévd Bohoroditee zpravu Duch
svaty v podob¢ holubice, eventudlné jak ji zprostiedkovévaji svételné paprsky, odkazujici
k bozimu slovu, které je mozné s odkazem na Janovo evangelium vylozit jako svétlo. Zaroveri
s timto procesem sledujeme proménu prostiedi, v némz se vyjev odehravd (paldc ustupuje
uzaviené zahradé), i role archandéla Gabriela, ktery na zobrazenich vzniklych po poloviné
14. stoleti pteddvd Marii zapeceténé psani s radostnou zvésti. V Ceském prostiedi se ,,postak”
Gabriel (vyrok Horsta Wenzela) asi poprvé objevil na foliu slavného Liber viaticus Jana ze
Stiedy, zatim nejstar$i zndmé varianty, na niz bozi posel plni tlohu postovniho dorucovatele.
Obdobné¢ fascinujici praci je pojedndni Hoc opus pinxit, vyvracejici na mnoZzstvi
piikladu stile opakovany omyl, Ze teprve renesance osvobodila umélce z pout sttedovékého
kolektivismu. Stat dopliiuje exkurs obsahujici zdivodnénou domnénku, Ze kiivoklatsky
reliéf, povazovany tradi¢né za vyobrazeni kréle Vladislava IL. Jagellonské¢ho, zpodobnuje ve
skute¢nosti stavitele Matéje Rejska. Jeho sochaisky portrét na zdpadnim praceli Prasné briny
totiz vykazuje ndpadné shodné rysy s kiivokltskou plastikou. Smahel ma prosté vynikajici
obrazovou pamét, v niz si dle potteby listuje jako v uméleckohistorickém katalogu.
Kunsthistoricky katalog pfipomina do jisté miry také studie, detailné rekonstruujici
pribéh zndmé &eskokrumlovské slavnosti (ukazovani sv. ostatkil), spojené se svitkem
Boziho téla. Dokonale zvlidnutd pramennd zakladna, védomosti o podobé rozmberské
rezidence, proniknuti do taji méstské topografie, znalost relikvii i relikviati a pou¢enost
o sttedovékych procesich usti v téméf vycerpdvajici popis festivity, inspirované prazskym
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svatkem Kopi a hiebt Pédné a ukonéené husitskymi vdlkami. Pro¢ital jsem minucidzni praci
pozorné v souvislosti s baddnim o ptedrevolu¢nich (tedy i ¢eskokrumlovskych) letech Jana
Zizky. Ptizndvam viak, Ze jsem se misty v podrobném li¢ent ztracel.

Mensi ¢lénky, v autorové oznadent ,sondy® a ,etudy®, maji spiSe interpretaéni a mezi
tadky iskryty polemicky charakter. V ptipadé dlouho diskutované podoby antiteckych
tabuli staré a nové barvy, uchovanych v Gottingenském rukopisu a Jenském kodexu, nemohl
jiz Smahel piihlédnout k nejnovéjsi edici, vydané paralelné s jeho souborem.? Stat o vilce
symbold, tj. kifZe na jedné strané akalicha i husy na strané druhé, se pivodné kriticky
vyrovnavala sndzory Karla Stejskala, nyni spiSe dopliiuje a koriguje minéni Mileny
Bartlové. Na tomto misté chci znovu upozornit, ze zlaty kalich na ¢erveném poli vnimali
husité jako heraldicky zdvazny a ze vyraz huska, husky av posunutém vyznamu dokonce
houska slouzil k oznacent Jana Husa ajeho piivrzenci jesté v 16. stoleti, byt jde vesmés
o ptejimky ze starsich textd. Diléf interpretaéni doplitky by bylo mozné vznést k pojednani
o muéednicich a bojovnicich v husitském nebi, zatimco dvé dal3i price (o pAnu Krusinovi
na Zlaté hote a o zlomeném zezlu ¢eského kréle) okouzli orientact po pozdné stiedovekych
proroctvich, redliich pozdné sttedovéké Evropy i znalostmi dobovych obrazovych alegorii.
Drobné neptesnosti (Kladsko opravdu nebylo slezské knfzectvi) &i okolnost, Ze soupis zprav
o kometach Ize dnes nalézt na internetu, nic na tomto konstatovini neméni.

S chuti jsem se opakované vydal navstivit myslenkovy svét zapomenut¢ho sienského
malife Bindina da Travale, zprostiedkovany jeho syny. Zaujal m¢ jeho zjevny (bezmdla
husitsky) odpor k Zebravym fddam, rozli¢nym preldrim a k viudyptitomné cirkevni korupci,
byt jadrem Smahelova podéni je Bindinovo vyprévéni o Janu Husovi, kterému stirnouci
malif projevil nepokryté sympatie. Vice nez to viak opétovné budi mou pozornost, jak se
v textu kroniky, sepsané éleny malifského rodu, prolind realita (Hustv ndzor, Ze hif$ny knéz
neposvécyje) s fikei (krdl Zikmund se pti popravé prazského mistra rozpla¢e) a domysly,
spoluvytvéiejicimi podobu historické paméti.

Na zdvér jsem si ponechal rozsahlou stat o fantasknim svété divych lidi lucemburské
éry, vypliujici téméf &evrtinu (presné 23,34 %) autorova textu. Smahel v ni aktualizuje
adoplituje stézejni kapitoly své monografie, vydané pred Sesti lety.’ Cini tak iv reakci
na novou literaturu, zvl43té na zdvaznou studii Milady Studni¢kové.® Nutno fici, Ze
iscasovym odstupem na svych interpretacich trva. Uzndvd sice prokdzanou existenci
dvorského Ridu (v autorove poddnt spiSe Bratrstva) folenice, zalozeného Viclavem IV,, le¢
emblémim lednidcka (ziejmé osobni panovnikovo znameni) a toéenice ptisuzuje skryté

3 Petr CORNEJ - Michal DRAGOUN - Milada HOMOLKOVA - Petra MUTLOVA a kol.,
Tabule staré a nové barvy Mikuldse z Drizdan ve staroleském prekladu, Praha 2016 (distribuovdno
najafe 2017).

4 Frantisek SIMEK (ed.), Staré letopisy leské = vratislavského rukopisu, Praha 1937, s. 12; text T

Starych letopisii ceskyjch, Narodni knihovna CR, MS Osek 95, fol. 21r.

FrantiSek SMAHEL, Divi lidé (v imaginaci) pozdniho stiedovéku, Praha 2012.

6 Milada STUDNICKOVA, Gens fera. The Wild Men in the System of Border Decoration of the
Bible Wenceslas IV, Uméni 62, 2014, s. 214-239.
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sexudlni vyznamy, prvni ddajné odkazuje k muzskému adruhy k Zenskému pfirozeni.
Pfizndvdm, Ze srovnatelnou imaginaci neoplyvam. Takové vysvétleni mé nenapadlo ani
ve dvaceti letech, kdy jsem jako bujny jinoch bedlivé ¢etl a nadSené prohlizel pravé vydanou
Krasovu monografii o Viclavovych rukopisech” a pochopitelné vnimal eroticky nédboj fady
vyobrazeni. Jakoby i ve vykladu stfedovekych artefakett platila postmoderni deviza: Kazdy
vyznam je mozny a Zddny nenf zdvazny.

Autor prost¢ vnimé hry a ptibehy, odehravajici se v rozvilindch iluminovanych
kodexii, jako odraz redlného, mravné uvolnéného zivota Viclavova dvora. Neviha
ptitom svjj vyklad podloZit zpravami o zpustlém ¢&i neztizeném panovnikovi s oblibou
navStévujicim prazské 14zné, aniz bere v potaz, Ze tato poddni zndme vesmés z kruhtt
Viclavovi neprételskych a usilujicich vylicit kréle vco nejhor$im svétle. V reformnim
a husitském prostiedi pfitom vznikl odli$ny, viceméné pozitivné ladény portrée psychicky
nevyrovnaného Lucemburka, ktery, jak vime z dal$ich pramend, proslul jako mimotéddné
vzdélany &lovek, mecena$ prazské univerzity a piitel jejich prednich osobnosti. Vyklady
Milady Studnitkové, zdaraziujici duchovni rozmér diskutovanych symbolt, Smahel
pokladé za nadinterpretaci, nebot stfedovéci vytvarnici by se museli vyznat v teologickych
problémech a v biblické exegezi Iépe nez tehdejsi i dnesni specialisté. Od svého fesent
neustupuje ani v piipadé divych muzi alazebnic, jimz podle jeho pifesvédéeni pfipadd
v bordurach kodexti Viclava IV. subalterni postaveni sluzebniki a sluzebnic. Divy muz neni
pry nikde totozny s kralem, byt si ¢dst badatelské obce mysli opak a i kdyZ je zndmo, Ze se
francouzsky krél Karel VI. zdcastnil roku 1393 plesu pravé v piestrojent za tuto postavu.
Pokud by Smahel byl disledny, musel by vzit v avahu i ptibéh, tradovany v husitské ¢4sti
Ceské vefejnosti o tom, kterak Véclav IV. chodival v ptestrojeni mezi prosté lidi. Osobné se
viak domnivdm, Ze jej Franti$ek Graus spravné zafadil mezi povésti.® P¥imocaré vysvétleni
emblémt a symbolt v rukopisech krale Viclava ajeho dvorského okruhu se dle mého
ndzoru miji sobecné ptijimanym a Smahelem zastivanym i uplatiiovanym poznatkem
o polysémantickém charakteru sttedovékého uméni.

Napsal jsem svého ¢asu na Smahelovu knihu o divych muzich pomérné rozsihlou
recenzi.’ Upozornil jsem v ni, Ze literdrni alegorie $lechtice uvéznéného v zalati lasky
odpovid4 vyobrazenim panovnika vsazen¢ho do klady ¢i spoutan¢ho jinym zpiisobem,
odkézal jsem na sviij ddvny (a podle mého minéni) stile nosny vyklad geneze Hijkovy
povésti o Viclavovi alazebnici Zuzané avie zasadil do typicky stiedovékého prolinani
i zaménovéni vzne$eného a nizkého.”* Odezvy jsem se nedockal. Dovoluji si tedy na tomto
misté poznamenat, Ze mistnost v staroméstském Hénkové domé (stdval na misté pozdéjsiho
¢isla popisného 587) sotva slouzila jako lazet, atkoli v ni byly vyobrazeny nah¢ lazebnice.

7 Josef KRASA, Rukopisy Viclava IV, Praha 1971.

8  Frantisck GRAUS, Die Herrschersagen des Mittelalters als Geschichtsquelle, Archiv fir Kultur-
geschichte 51, 1969, s. 65-93.

9 Ceské literatura 61, 2013, s. 418-422.

10 Petr CORNE], Tajemstvi Ceskjch kronik. Cesty ke koteniim husitské tradice, 2. roziitené a ptepra-
cované vydani, Praha — Litomysl 2003, s. 97-102, 397-399.
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Prokazatelné se v ni ufadovalo a v objektu byl tehdy dokonce umistén korunni archiv.!!

To vie jsou ale pouhé drobnosti poznamenané na okraj knihy, kterd ve svém souhrnu
ptedstavuje Frantiska Smahela jako badatele $irokého kulturniho zabéru sfenomendlnim
rozhledem po védecké produkei. Listuji-li seznamem literatury (v némz mimochodem nékolik
praci uvedenych v pozndmkovém apardtu chybi), nevychazim zuzasu, kde autor bere ¢as,
silu a energii mnozZstvi zahrani¢nich titult nejen prostudovat, nybrz také schnat. Navzdory
uvedenym pocate¢nim rozpakiim jsem rad, Ze kniha vysla. Po¢etni zdjemci maji nyni pohromadé
aktualizovany soubor cennych Smahelovych studii, ilustrujicich davnou pravdu, Ze védecké
poznani minulosti, navzdory cennym objeviim a jedine¢nym zjiSténim, nikdy nekondi.

Petr Cornej

Lukas REITINGER
Viatislav. Proni krdl Cechi
Praha, Argo 2017, 535 s., ISBN 978-80-257-2070-7.

Vyznam a ptinos obsdhlé knihy mladého brnénského historika Lukdse Reitingera je tieba
vysvétlit v3ir$im kontextu deské, ale vnékterych momentech také polské a némecké
historiografie. Jiz dlouhy ¢asovy usek vlady Vratislava I1., od ledna 1061 do ledna 1092, by
mé] pfitahovat pozornost historiki, i kdyby nedoslo k Vratislavové kralovské korunovaci.
Urtity kvalitativni zlom ve vyvoji ¢eskych zemi signalizuje vystavba romdnské baziliky
sv. Vita, zaloZeni eximované kapituly sv. Petra a Pavla na Vysehrad¢, obnova biskupstvi
na Moravé se sidlem v Olomouci ¢i udéleni vysad lidem sidlicim iz suburbio Pragensi pti
kostele sv. Petra (zachycené v listiné Sobéslava IL. av pozdéjsich privilegiich). Kronikat
Kosmas ptiblizuje rozmach pomérné uspéiné ceské spole¢nosti az do prvni ¢tvrtiny 12.
stoleti, ve srovnan{ s pon¢kud skeptickym ténem hagiografa Kristidna z konce 10. stoleti.
Zminéné udélosti, podobné jako nddherné kodexy spojované s Vratislavovou korunovaci,
viak zistévaly spiSe solitéry, bez docenéni jejich inova¢nich hodnot. Pti posuzovani doby se
historici dlouho omezovali na pohled Viclava Novotného, ktery vnimal Vratislavovy Cechy
jako pfevazné uzavieny svét, v némz pouze dochdzelo k hadkdm mezi bratry o vymezeni
moci, akde se jen ,poznendhlu® zvySovala kulturni droven. O tehdej$im dramatickém
zépasu v Evropé a R, o tzv. sporu o investituru, v Cechéach tehdy sotva kdo védél, minil
Novotny, ale zdiraziioval, ze samotny Vratislav v rdmci konflikti na némecké ptid¢ vynikal
jako vyjimeéné vérny vazal cisate Jindticha IV. (na rozdil od adajné ziskuchtivych a zrddnych
némeckych knfzat). Ostatné na tomto bod¢ se shodovali i némeéti autofi; pomér Rige

11 Wicslaw Wladiwoj TOMEK, Zdiklady starého mistopisu prazského I. Staré Mésto prazské, Praha
1866, s. 136; TYZ, Déjepis mésta Prahy II, Praha 1871, s. 156; Ivan HLAVACEK, Viatislavsks
epizoda Ceského korunniho archivu, Archivni Casopis 30, 1980, s. 100-106. Eventudlni pieklad
pojmu (a)estuarium ve vyznamu lizer: sotva ptipadd v tvahu, vime-li Ze lazebnice byly vymalova-
ny in parvo aestuario, coz by znamenalo, Ze se v domé nachdzela jesté velka lizen. Adekvatnéjsi je
ztejmé pieklad v malé svénici.
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