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instituci Slovdkt vzahraniéf svym vyvojem ptedstihl utvofeni samostatné Slovenské
republiky, ale jistym podilem tomuto procesu téz napomohl.

Texty shromazdéné v publikaci se tak stdvaji piispévkem k pozndni méné zndmych
aspeket cirkevnich, politickych a kulturnich d¢jin Slovaku a Cechii v uplynulych sedmdesati
letech. Zda je viak zcela vystizné tvrzeni editorky, Ze i po roce 1918 slovensky ,,ndrod Zil bez
slobody i vlastného $tdtu a pre svet neexistoval® (s. 8), zodpovi teprve dalsi — komparativné
pojaté — historické bad4ni a uvazovani.

Jaroslav Pdnek

Peter BRANDT — Detlef LEHNERT (edd.)
Sozialdemokratische Regierungschefs in Deutschland und Osterreich: 1918-1983
Bonn, Dietz 2017, 301 s., ISBN 978-3-8012-0495-2.

Svazek, vychdzejici z vysledka symposia konaného roku 2015, sleduje Zivotni a politické
osudy osmi socidlnich demokratt/socialisti, kteii v obdobi mezi koncem prvni svétové
valky a pocatkem 80. let stali bud v ¢ele Némecké e, Spolkové republiky Némecko nebo
Republiky Rakousko. K nim byl jako devity ptipojen portrét ,rudého cara z Pruska®,
Otto Brauna. Ten byl vletech 1920-1932 socidlné demokratickym ministerskym
ptedsedou nejvétsi, nejlidnatéjst (60 % obyvatel Némecka) a nejdilezitéjsi — od polskych
k francouzskym hranicim se rozprostirajici — f{$skonémecké zemé.

Po kratkém tvodu z pera Detlefa Lehnerta nésleduje obecnéjsi studie Bernda Brauna
o ufadu fi$ského kancléte ve vymarské republice. Autor, ktery jako zvla$tni piipad nechévd
v tvahdch stranou Friedricha Eberta, dochazi k zavéru, Ze tfi socidlné demokrati¢ti kancléti
vymarské doby — Philipp Scheidemann, Gustav Bauer a Hermann Miiller nebyli méné
schopni ani méné bezihonni nez jejich predchiidci za cisafstvi nebo naslednici ve vymarské
republice. (Braun je tu profiluje vii¢i Franzi von Papen.) ,Diivody, pro¢ nevstoupili do déjin
jako tsp&sni, dlouho vlddnouci kancléti, spoéivaji v konstrukénich deficitech vymarské
ustavy, v charakteru vymarského stranického systému, predevsim viak v krizové otfesené
politické situaci, kterd konfrontovala prvni némeckou demokracii s problémy dosud
nevidané velikosti“ (s. 46).

Radu portrétti jednotlivych kancléiti zahajuje zdatile sumarizujici studie Waltera
Miihlhausena o specifickém piipadu Friedricha Eberta. Tato vyrazna, v jédru odbordiskad
osobnost je autorovi ustfednim celozivotnim tématem, jemuZz vénoval nejen fadu
opakované vyddvanych del$ich i kratSich biografif a specidlnich studii, ale také edic.!
Prispévek, nazvany ,Od prfedsedy strany k fi$skému prezidentstvi®, za¢ind rokem 1917,
kdy se od SPD odstépila levice — USPD. Socidlni demokracii to sice oslabilo, Ebertovu

1 Walter MUHLHAUSEN, Friedrich Ebert 1871—1925. Reichsprisident der Weimarer Republik,
Bonn 2006; TYZ, Friedrich Ebert. Sozialdemokrat und Staatsmann, Leinfelden-Echterdingen
2008; TYZ, Friedrich Ebert 1871-1925. A Social Democratic Statesman, Bonn 2015; Walter
MUHLHAUSEN - Bernd BRAUN (edd.), Friedrich Ebert und seine Familie. Private Briefe
1909-1924, Miinchen 1992.
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pozici v &ele strany viak posililo a ptedeviim tim radikdlné vzrostla divéryhodnost SPD
jako potencidlntho koali¢niho partnera pro burzoazni strany. Oteviclo to cestu pro
demokratizaci vrchnostensky konstruované monarchie cestou reforem.?

Ebert vysvétloval své strané jiz v z4i 1918, Ze je zastdncem zachovéni — demokrati-
zované — monarchie jako ndstroje zabrdnéni revoluci, provedené po ruském zptsobu. Oba-
val se, Ze na konci prohrané valky, ve chvili bankrotu a chaosu, v némz hrozilo politické
vakuum, by radikdlni, dstavné systémovy ptevrat mohl dodate¢né vyhrotit jiz tak kompli-
kovanou situaci. ,,Rijnovjfmi reformami demokratizovana 'firma’ méla zéstat zachovana,
oviem s jinym knizetem v éele nez se zbankrotovanym cisafem — napt. s princem Maxem
Bédenskym jako f$skym regentem. Ebert byl ptesvédéen o tom, Ze 'Némecko nenf zralé pro
republika™ 3 (s. 56) Proménou fie v konstitu¢n{ stdt, odstoupenim Viléma IL. a ptevzetim
ufadu tisského kancléte Ebertem 9. listopadu 1918 byly splnény kli¢ové pozadavky SPD.
Ebert prohldsil ze ,Némecko dokonalo svoji revoluci® (s. 57).

Scheidemannovo proklamovéni republiky 9. listopadu 1918 Eberta zaskotilo.
Ostie tento krok kritizoval jako nedemokraticky: o né¢em takovém mél rozhodnout az
nové voleny parlament. Ebert tak vlastné kancléroval jediny den, protoze SPD a USPD
uz 10. 11. vytvotily paritné obsazenou radu lidovych povéfenci. Ta méla pisobit jako
spravce konkursni podstaty starého rezimu a politické moci. Skute¢né také vyhldsila
zdkladn{ obéanské a emancipa¢ni svobody a za prioritu prohlasila volby do demokratického
nirodniho parlamentu. Sestihlavé radni grémium mélo byt jakymsi ,kolektivnim
kanclétem®. Ebert byl v jeho rdmci ale primus inter pares, nadto jako jediny respektovin
nadale fungujicim dosavadnim byrokratickym vlddnim aparitem.

Miihlhausen dodévé, Ze Ebert zdsadné odmital jakékoliv ohrozeni svobodnych
voleb. KdyZ v lednu 1919 prévé s touto intenci povstali radikdln¢ levicovi Spartakovci,
nechal je Ebert rozdrtit ,zeleznou pésti jako ohrozeni cesty k demokracii. Za této
situace pro n&j bylo pouziti ndsili proti nasilnikim plné legitimni! (s. 60) Snad by toto
aktudlni historiografické nahlizeni (opakované hlasané téz daldim ,dvornim déjepiscem
SPD*, Heinrichem Augustem Winklerem) na dobovou - ve jménu udrZeni sotva vylihlé
demokracie proklamovanou — nutnost krvavého rozdrceni radikdlné levicovych pokustt
o cilené protidemokraticky pu¢ mohlo byt inspiraci i pro historiky, dodnes z téch ¢i onéch
naciondlnich pozic kacetujici potla¢eni radikdlné levicovych vystoupeni 4. bfezna 1919
v ¢eském a moravském pohranidi.

Jako prezident se mocensky zdatny, z4jem a stabilitu stétu pfed zdjmem strany
preferujici Ebert podle autora vidy povazoval za souddst fi3ské vlady, nikoliv za jejiho
protihr¢e. Podfizoval se proto, byt i s nevoli az hotkosti, jejim rozhodnutim. Stalo se tak
naptiklad v piipadé¢, kdy Walter Rathenau v dubnu 1922 dohodl smlouvu se sovétskym

Ruskem, kterd torpedovala Ebertovo dlouhodobé tsili o dohodu se zdpadnimi Spojenci,

2 Lehnertvtvodu (s. 15) hovoti o tom, Ze se za vilky ,,odborové organizace postupné stala nosnym
sloupem vale¢ného hospodaistvi®, piicemz byly patrné pokusy, navdzat na ,vale¢ny socialismus®
také koncepty pldnovitého a zespole¢ensténého hospoddistvi.

3 K Maxi Bidenskému srovnej nové: Lothar MACHTAN, Prinz Max von Baden. Der letzte
Kanzler des Kaisers. Eine Biographie, Berlin 2013.
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smétujici ke snizeni reparaci a postupnému opétnému zaclenéni Némecka do kontextu
plnoprévnych evropskych stati. Ebert i pfes sviij osobni zdsadni, hluboce nacionalni odpor
k Versailleské smlouvé vétil v moznost dohody se zdpadem. A setrvéval téz na nezménéném -
jiz v ptedveler svétové vélky vyhrocené nacionalistickém — stanovisku SPD, ze ,Némecko
sdhlo v srpnu 1914 po zbranich pouze k obrané ohrozené némecké vlasti® (s. 64, 66).

Christian Gellinek se s laskou, obdivem (a s nevrazivosti viiti F. Ebertovi) ujal
osobnosti Philippa Scheidemanna, néco ptes ¢tyfi mésice ve Vymaru tfadujictho ,fi$ského
ministerského ptedsedy mezi ustavenim Nérodntho shromazdénia’ Versailles™.* Scheidemann
byl vedle Eberta kli¢ovou osobnosti socidlné demokratického pievzet! moci v dosavadni fisi
Hohnezollernt. Byl radikdlngjsf (a to i viidi levicovym povstalciim, které nechal bez milosti
masov¢ likvidovat), ale také jesté némecko-naciondlngjii nez prvni prezident republiky. Spolu
se svym ministrem zahrani¢i, hrabétem Ulrichem von Brockdorff-Rantzau, se roku 1919
snazil — bez ohledu na redlné kontexty i pravdépodobné nasledky tohoto usili — dotlacit
spojené zdpadni mocnosti k podepsani pro Némecko vyhodného miru. Kdyz tato ilusivni
ptedstava padla a hrozilo, Ze Spojenci vojensky vkroci do Némecka, Scheidemann rezignoval,
odesel z ,velké politiky“ a do roku 1925 starostoval v hessenském Kasselu. Gellinek ma pro ngj
plné pochopent a ostte kritizuje zdpadni Spojence za jejich postoj k porazenému Némecku.
Pro vladni garnituru, kterd mirovou smlouvu nakonec podepsala (Gustav Bauer, Matthias
Erzberger, Hermann Miiller),” mu zbyvé jen pohrdani.®

Dlouholety odbordt Gustav Bauer zastéval coby ,f$sky ministersky prezident®
funkci $¢fa némecké vlady jen od éervna 1919 do btezna 1920, kdy odstoupil v disledku
obvinéni ze strany levice SPD i odbort, ze nedokdzal ptedejit a zabranit Kappovu puéi.
Tim B. Miiller v Bauerové medailonu zdiraziiuje, ze dobovou publicistikou stejné jako
dnesnimi historiky nedocenéna, ba nepoviimnuta zistdva Bauerova velkd, centralistickd,
na progresivnim zdanéni postavend daniov4 reforma, prosazend s cilem zajistit ,,dafiovou
spravedlnost®. Jejim prostfednictvim byla nastolena pevnd bize moderni, celé Némecko
dariové sjednocujici a hospodatskému vyvojioporu dlouhodobé poskytujici fiskdlni politiky.
Je ironii doby, Ze za hyperinflace byl tento moderni systém nesrovnatelné vyhodnéjsi pro
velké subjekty, které své pijmy zdatiovaly az s odstupem, zatimco bezprostiedni infla¢ni
tize dolehla na béZnou populaci.

4 Autor, emeritus University of Florida, uz pied ¢tvrtstoletim napsal stru¢nou biografii svého hrdi-
ny: Christian GELLINEK, Philipp Scheidemann. Eine biographische Skizze, Koln 1994.

S Matthias Erzberger byl katolicky (strana Centrum) ministr pro otdzky dodrzovén{ ptimét, keery
s védomim, Ze po hrozné prohrané vélce nutné piichdzi hrozny mir, vedl spolu s H. Miillerem zéve-
re¢nd jedndni ve Versailles a spolupodepsal mirovou smlouvu. Roku 1921 byl zastielen ultrapravico-
vym teroristou. Posledni dekdda piinesla novou vlnu zjmu o tohoto muze, ktery za valky prosel
dramatickym vyvojem od $¢éfa i$ské zahrani¢ni propagandy az k entusiastovi pro ,,porozumivy mir.
Srovnej: Christopher DOWE, Matthias Erzberger. Ein Leben fiir die Demokratie, Stuttgart 2011.

6 Je piizna¢né, ze Gellinek napiiklad viibec nebere na védomi knihu, dikladné bez nacionalnich
emoci zkoumajici dobovou realitu v $irokém kontextu: Eberhard KOLB, Der Frieden von Versailles,
Miinchen 2005 (srovnej moji recenzi, CCH 106, 2008, 5. 902-907). Gellinek oviem alespoii na
s. 88 cituje slavnou Erzbergerovu vétu, Ze ,.kdo prohraje valku, prohraje i mir®.
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Rainer Behring se v portrétu Hermanna Miillera pozastavuje nad skute¢nosti,
ze tento muz (od roku 1906 ¢&len vedeni, v desetileti 1919-1928 ptedseda SPD, 1920
a 1928-1930 #i3sky kanclér), keery jako ministr zahraniéi zkoncipoval a 23. &ervence 1919
proklamoval demokratické principy némecké zahrani¢ni politiky, postavené na ,,mirovém
revizionismu a dohodé¢ s ostatnimi mocnostmi®’, byl v tsudku soucasniki dlouho
nedocenén, pozdgji vlastni stranou a ovsem historiky vSech politickych smért (liberly,
konzervativci, ale i socidlnimi demokraty) potrestin pomérné dislednym zapomnénim.®
Behring pfitom pfipomindzéplavu nekrologti némeckého, ale také a zejména francouzského,
britského a amerického tisku, ktery v bteznu 1931 v pied¢asné zemfelém — nejen socialisty,
ale i némeckymi liberdly a katoliky respektovaném - stitnikovi vidél republikdnsko-
demokratického tviirce némecké prozépadni politiky.

Pro nds je podstatny autoriv ndzor, ze Miillerovo kanclétovdni v letech 1928-
1930 nesmi byt posuzovéno zpétn¢ jako jiz houstnouci soumrak demokracie, nybrz spise
na zdkladé¢ situace, kterd panovala v Némecku az do roku 1929, tj. jako relativni stabilita,
spojend s vét§inovym presvéddenim spole¢nosti o piekondni disledku valky a o vybornych
vyhledech do budoucnosti. Vlada, vedend dobte spolupracujicim duem Miiller — Stresemann
(DVP), tispésné minimalizovala finanéni ndsledky smlouvy z Versailles a proklamovala vili
k mirové spolupraci se zdpadnimi mocnostmi. Reparace v té chvili neptedstavovaly klicovy
problém némecké ekonomiky ani financi (s. 151)! Jako katastrofa se viak ukdzalo tézké
onemocnéni obou protagonistl tésné pied pocdtkem svétové krize v roce 1929 a brzkd
Stresemannova smrt. V této osobni situaci nebyl krajné vyéerpany Miiller schopen ostte
vystoupit ani proti vldni protikrizové tsili blokujici politice prezidenta Risské banky
Hjalmara Schachta, ani (spolu s aktudlnim vedenim SPD) nasledné proti Briinningové
vldd¢. Behring nicméné tvrdi, Zze fada Miillerovych publicistickych projevi z poslednich
mésict jeho zivota svédei o jeho pevném presvédéent, Ze Némecko presto nadale zistdvd
demokratickou zemi s otevienou $anci na vyvoj k dobrému.

Némecky politolog a historik ideji Richard Saage pted nedédvnem vénoval Karlu
Rennerovi, stétnikovi, keery stdl roku 1918 i 1945 opakované v &ele préavé vzniknuvsi Ra-
kouské republiky, obsahlou biografii.” V Rennerovi zasvécené kapitole recenzované knihy
pak nabizi (pfinejmensim pro ¢eského ¢tendie do velké miry faktograficky ptekvapivy) sou-
hrn kli¢ovych momenti specifické kariéry tohoto rolnického synka z Dolnich Dunajovic
na Moravé. Renner se z nejchudsich poméri tvrdou praci a diky mimofddnému intelekeu

7  Behring nas. 144n. pfipomind, Ze Miillerova programni fe¢ samoziejmé vysla v edici stenografic-
kych protokolu tstavoddrného shromézdéni, ze ale tato koncepcee némecké zahrani¢ni politiky je
piesto pri¢itina Walteru Rathenauovi nebo az Gustavu Stresemannovi.

8  Je symptomatické, Ze k nému existuje pouze drobnd knizka: Andrea HOFFEND, ,,Mut zur Verant-
wortung — Hermann Miiller: Parteivorsitzender und Reichskanzler aus Mannheim (Kleine Schrif-
ten des Stadtarchivs Mannheim, Nr. 17), Mannheim 2001, resp. studie: Bernd BRAUN, Die Reichs-
kanzler der Weimarer Republik. Zwolf Lebensliufe in Bildern, Dusseldorf 2011, s. 134-167.

9 Richard SAAGE, Der erste Prisident. Karl Renner — eine politische Biografie, Wien 2016. Srovnej
polemickou praci z téhoz roku: Siegfried NASKO, Karl Renner. Zu Unrecht umstritten? Eine
Wahrbheitssuche, Salzburg — Wien 2016.
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vypracoval v prévnicky vzdélaného odbornika socidlni demokracie na narodnostni a soci-
4lnf otdzky. Jeho vzestup do vedenti strany nastal ale az v letech valky, kde se Renner od
roku 1915 profiloval jako zastdnce smiru s ob¢anskymi stranami ve jménu spole¢né pod-
pory »obranné valky*, pticemz doporutoval nevzdévat se moznosti anexi na vychodé¢ fie.
Proklindn levici (Friedrich Adler) se do té miry sbliZil s vedenim stdtu, Ze dostal nabidku
vstoupit do vlady. Vedeni strany to neschvélilo, Renner v§ak nadale ztistal piesvédéenym
(konstitu¢nim) monarchistou.

Tomu, Ze se Renner i ptes odpor levého kiidla strany stal nejprve $éfem Stdtni rady,
poté prvnim kancléfem republiky, vdécil nejen své byrokratické nepostradatelnosti, ale
hlavné nutnosti utvotit vladu spolu s kestanskymi socialisty a s némeckymi naciondly. Pro
ty byl jedinym tnosnym reprezentantem socidlni demokracie. On sdm se s ideou republiky
smifil hlavné pod podminkou, Ze ,proména Rakouska v republiku je nutnd, aby se toto
mohlo stdt souddsti némecké republiky” (s. 192). Je Rennerovou nepochybnou zdsluhou, Ze
jim vedené, dominantné socialistické kabinety v letech 1918-1920 Rakousko stabilizovaly,
prosadily rozhodujici moc parlamentu a zabrénily zleva i zprava hrozici obéanské vélce. Autor
mj. soudi, Ze Hans Kelsen nenf skute¢nym autorem ustavy z roku 1920, nybrz ze ji pouze
vypracoval podle Rennerovych koncepénich zaddni, a to s dirazem na vyvazenost federativniho
a centralistického principu a s rozhodujici modi, trvale vlozenou do rukou parlamentu Renner
oviem také zdatné zastupoval republiku na mirovych jedndnich v Saint Germain, kde dosahl
ptipojent jiznich Korutan a dne$ntho Burgenlandu k republice, trpce viak zelel , ztraty Jiznich
Tyrol, Sudet a dalsich némeckych oblasti na severu, vychodé¢ i jihu republiky” (s. 194).

Roku 1920 ptesla socidlni demokracie do opozice a Renner byl ve strané zastinén Otto
Bauerem. Zpét na vysluni se dostal roku 1931 jako prezident parlamentu. Tato faze jeho kariéry
viak skonila katastrofou: Ve sporu o sankce proti stavkujicim délnikéim odstoupil (i s obéma
svymi zdstupci) roku 1933 na protest z funkce, na¢ez Dolfufl prohldsil parlament za blokovany
aza pomoci spolkového prezidenta Miklase vyhlsil klerofasistickou diktaturu. I's novou situaci
se Renner posléze dokdzal vyrovnat. V dubnu 1938 v tisku pochvilil ,,anslus”“ Rakouska k Treti
fSi a nabidl novému, nacistickému primatoru Vidné Neubacherovi svoji podporu pti propagaci
referenda o pfipojenti k ,,f8i“. Dokonce nechal v tom duchu vytisknout plakdty, jejichz vylepeni
viak nakonec nebylo povoleno (s. 206). Autor to vysvétluje tim, Ze Renner jesté neznal charakeer
nacistick¢ho rezimu.... K tomu, Ze Renner téhoz roku vydal brozuru, v niz ptivital Mnichovskou
smlouvu jako korekturu chyb ze Saint Germain, pak Saage k4, Ze se stary socidlni demokrat
nechal zmést Hitlerovou mirovou rétorikou... (s. 207).

Treti ndvrat na vyslun{ se Rennerovi podafil ve véku 75 let, kdyz sovétskd armada
vstoupila 1. dubna 1945 do Gloggnitz v Dolnich Rakousich, kde trévil svoji penzi. Renner
kontaktoval Rudou armadu a byl konfrontovén s ptekvapivou skute¢nosti, Ze o néj rusti
dtstojnici taktka ihned projevili zdjem. Byla mu zprostfedkovdna Stalinova direktiva, ze
mé byt vnimdn jako divéryhodnd osobnost, kterou bude sovétské veleni podporovat pti
znovuvybudovani demokratického fadu v Rakousku. To nebude Sovétsky svaz anektovat,
nybrz osvobodi je od faSistické okupace (s. 199). Renner byl spolu s celou rodinou
internovan na zdmku Einbiichl, odkud pak — po dohod¢ s ruskou generalitou — vydal fadu
provoldni k rakouskému lidu.
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V doprovodu marsala Tolbuchina ptijel Renner 19. dubna 1945 do Vidné. Tam mu byla
ptidélena vila, v niZ pod jeho predsednictvim zdstupci pravé znovuzalozenych stran (socidlnich
demokratd, lidovett a komunistit) uzavieli dohodu o prvni povéle¢né — provizorni — vladé. Ta
byla také 27. dubna uznina mar$ilem Tolbuchinem. Jednim z prvnich opatieni nové vlady
bylo prohldSeni o obnové rakouské stdtni piislusnosti s pravnim dasledkem, Ze ,,Rakusané...
jako osvobozeny ndrod must jednat s $skymi Némci jako s neptdteli“ (s. 201). Autorem
nezminénou konsekvenci tohoto postoje byl ,odsun“ Némcti z Rakouska, ,zaplaveného cizinci
(Cechoslovaky a Jugoslavci), ptipadné cizimi délniky* (s. 201).

Renner se podle Saageho opiel o Stalina, které¢ho zdsoboval ,,devétnimi dopisy,
keeré $ly daleko za povinné zdvotilostni floskule“!® Proti OVP (ta ubranila pted
znirodnénim velkostatky a ¢inzovni domy) prosadil zestatnéni tézkého, resp. $ife kli¢ového
pramyslu. S podporou Rusti a posléze i ostatnich spojenci Renner zabrénil separatistickym
tendencim a dosdhl uzndni své vlady jako celorakouské instituce. Pti pohledu na povéle¢nou
situaci ve stfedni Evropé lze prohlésit za typické, Ze Renner jako kanclét projevil krajni
nezdjem o rakousky odboj, ktery s argumentem, Ze nacismus mohl byt porazen jen na
frontdch, pausalné prohldsil za nevyznamny, resp. odmitl se zabyvat pomoci pro nacisty
pronésledované socialistické a komunistické odbojéte. Jesté radikalnéji negativni byl jeho
postoj k prezivsim holocaustu; odmitl (podle autora ovem bez ndznaku antisemitismu!)
jakékoliv jejich odskodnéni. (S tim kontrastoval jeho Zivy zdjem o podporu ucastnikd
socialistického povstini z roku 1934, s. 205). Saage pichledné piehledné vyéisluje Renne-
rovy ,pozoruhodné” vykony za nacismu i za sovétské okupace a uzavird studii s tim, Ze
jednozna¢né pievazuji jeho nezpochybnitelné zésluhy, jejichz vyrazem pak byla Rennerova
volba prvym prezidentem republiky v prosinci 1945.

Politicky povéle¢né obdobi je v knize zastoupeno tiemi biografiemi: Némecko-
norsky historik Einhart Lorenz se po desetileti vénoval Willy Brandtovi v jeho dlouholetém
norském exilu i v kanclétské funkei.!! V této knize podévé pozoruhodnou skicu s tézistém
v hodnoceni Brandtova ne pravé uspésného pokusu o uplatnéni skandindvskych zkugenosti
s argumentujici a o celospole¢ensky konsens optenou ,integrativni demokracii® po ndvratu
v Némecku. Letiti funkciondfi SPD touzili po energickém a tvrdém, némecko-naciondlnim
svidci®. Nemohli ale zavirat o&i pfed opakovanymi volebnimi tspéchy nadndrodné
a koncepéné mysliciho, rétoricky nedostizného a jak u béznych lidi, tak u vétdiny (zejména
evropskych) zahrani¢nich partnertt dlouhodobé tspésného predsedy strany a posléze
kancléte. Vyéitali mu proto alespon nedostatek energie a katastrofélni nezdjem o vnitini
politiku. Autor oproti tomu doklddd, ze snad z4dnd z vldd ,staré” Spolkové republiky
neptipravila a neprosadila tolik podstatnych socidlnich i hospodatskych reforem jako prévé
Brandtova.'? Mocenské zdjmy jednotlivct i seskupeni ve vedeni SPD byly viak dalezitgjsi.

Velmi plasticky to Lorenz kresli v kontextu s Brandtovym pddem. Ten roku 1974
zavinila ,aféra Giinter Guillaume®, to jest odhaleni, zZe jeden z nejbliz$ich kancléfovych
spolupracovnikil je agentem vychodonémecké Stasi. Odstoupil ale kanclét, a nikoliv za

10 Ortistény in: NASKO, Karl Renner, s. 148-153.
11 Nejnovéji: Einhart LORENZ, Willy Brandt: Deutscher — Européier — Weltbiirger, Stuttgart 2012.
12 Srovnej: Bernd FAULENBACH, Willy Brandt, Miinchen 2013, 5.13.
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provétenti jeho tymu zodpovédny ministr vnitra Genscher. Ten byl totiz potieba k udrzeni
vlddni koalice. Kli¢ovym divodem Brandtova pddu ale bylo predchozi podkopani jeho
pozice (v dob¢ tvrdych dopadii prvni svétové ropné krize) ,demontdzi prostfednictvim
blizkych spolustraniki® (s. 241). Literatura charakterizuje tehdejsi poméry ve vedeni SPD
jako ,atmosféru kancléfovrazdy, podvodu a zrady®. Brandt byl vrcholné uspé$nou volebni
kampan{ roku 1972 (ziskal rekordnich 45,6 % hlast pro SPD pfi volebni tGéasti 91 %)
do té miry vycerpdn, ze musel byt hospitalizovdn a podrobil se téz operaci hlasivek. Za
této situace prevzal jedndni o sestavovani koali¢ni vlddy dlouholety mistoptedseda, resp.
v letech 1969-1983 piedseda frakce SPD Herbert Wehner,' ktery viak nékde ,,zapomnél*
Brandtem zpracované podklady (s. 240) a jedndni s FDP pak nevedl zcela ve prospéch
vlastni strany. Brandt se roku 1974 vyjddtil, Ze nevi, zda pro jeho pdd ,,byly horsi metody
jeho vlastni strany nebo ptipad Guillaume® (s. 242).

Brilantni studie Olivera Rathkolba o Bruno Kreiskym, velkém, rakouskou
denacifikaci nedotéenou spole¢nost integrujicim a demokratizujicim kancléfi, se také opird
o v podstaté celozivotni badatelské usili ptedni osobnosti rakouského vyzkumu soudobych
déjin."* Kreisky, podobné jako Renner, stavél svoji politiku s cilenym akcentem na ¢asto
az nestydaté uéelovosti. Cinil tak navic se zkugenosti nacisty véznéného zida, jehoz taktka
celd rodina zahynula v holocaustu, ale vsadil ve své politické kariéfe a specidlné v dobé¢
kancléfstvi na neruSenou spoluprdci s byvalymi nacisty. V osmimilionové zemi, kde
legitimaci NSDAP mélo na 800000 lidi, totiz byly ohledy k pfeziviim holocaustu politicky
mélo oportunni. Rathkolb velmi vyvézen¢ ukazuje stiny i svétla famézni Kreiskyho éry
a ukazuje koncepénost a socidlni zakotvenost jeho ,,rychlokursu modernizace” Rakouska.

Hartmut Soell, dlouholety spolupracovnik Helmuta Schmidta, poslanec spolkové-
ho snému a posléze historik, ktery napsal fadu praci o svém politickém mentoru a idolu,
ptedlozil kapitolu, zaméfenou na mezindrodni bezpe¢nostni a hospodaiské aspekty kanc-
létovani této jesté na pocatku 21. stoleti bezkonkurenéné nejpopuldrnéjsi némecké vetejné
osobnosti, politického myslitele a komentdtora. Schmidt byl pln¢ piesvédéen o nosnosti

13 Herbert Wehner byl v letech 1937-1941 dlenem moskevského UV KPD a v ném ptivrzencem
Ulbrichtova a Pieckova kiidla, vedle toho ¢inorodym konfidentem NKVD, ktery pfivedl na po-
pravi$té, resp. do gulagu desitky komunistickych exulantil a jejich rodin. Srovnej: Reinhard
MULLER, Herbert Webhner. Moskau 1937, Hamburg 2004; TYZ, Die Akte Webner. Moskau
1937 bis 1941, Berlin 1993; TYZ, Denunziation und Terror: Herbert Webner im Moskauer Exil,
in: Jiirgen Zarusky (ed.), Stalin — eine Zwischenbilanz aus deutscher Sicht. Neue Beitrige der
Forschung, Miinchen 2006, s. 43-57. Wehner, od roku 1946 ¢len SPD, byl v letech 1966-1969
jako ministr pro vSenémecké otdzky v blizkych vztazich s Waltrem Ulbrichtem a nésledné
Erichem Honeckerem a zistal s nimi v kontakeu i poté. Egon Bahr vyslovil podezient, ze odstra-
néni Brandta z kancléfského ufadu bylo Wehenrem dohodnuto na jeho cestdch do NDR, kde —
jak dokladaji vychodonémecké prameny — si Wehner na Brandta opakované stézoval. Srovnej:
Egon BAHR, Das musst du erziblen. Erinnerungen an Willy Brandt, Berlin 2013, s. 149-158,
zejména s. 155. Hlavnim tématem, na ném? se shodoval Wehner i vychodonémeéti soudruzi,
byla nutnost udrzet Némecko rozdélené.

14 Ptipomeiime alespon Rathkolbem piipravenou rozsihlou edici Kreiskyho vzpominek: Bruno
KREISKY, Erinnerungen. Das Vermdichtnis des Jabhrbundertpolitikers, Wien 2007.
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konceptu oteviené spole¢nosti (s. 295). Byl rozhodnym Evropanem, ktery se ve svétové
krizovych 70. letech ¢inné pfitinil o udrzeni a posileni Evropského spolecenstvi. Velmi
dobte védél o pomérné snadné, v principu populistické manipulovatelnosti maloméstaka
avzdélancil, zaméstnanych ,,touhou po socidlnim vzestupu a zéroveii strachem ze sestupu®
Pravé to pfedurdilo i pfed¢asny konec jeho uspé$ného kanclétovani. Oslaben soustavnymi
utoky ¢asti stranickych funkciondii a masovym odporem mladeznické levice proti jeho
souhlasu s ,,dvojitym rozhodnutim NATO" tedy s odpovédi na rozmisténi ruskych raket
SS 20 prostiednictvim jednak instalace americkych Pershingti a sou¢asné zahdjenim jed-
nan{ o omezeni poctu raket sttedniho doletu v Evropé, nedokdzal jiz roku 1982 zabrénit
ptechodu Genscherovy FDP do Kohlova tdbora CDU/CSU.

Pokusime-li se shrnout podstatné momenty piedlozeného souboru portrétl
kli¢ovych némeckych a rakouskych socidlnich demokratti, pak pro prvni polovinu 20.
stoleti zaujme jejich presvédéend podpora véle¢ného tsili centrdlnich mocnosti, némecky
nacionalismus (misty dopliovany o silnéjii nebo slabsi antisemitismus), antikomunismus,
tradice autoritativniho fizenf strany i spole¢nosti. Tii velké povaleéné osobnosti (Brandt,
Kreisky a Schmidt) se musely s touto tradici a nelehkym dédictvim nadile vypotaddvat.
Pro vSechny tii ptitom hrilo klicovou roli rozhodné a ptitom pragmatické evropanstvi,
mezindrodn{ kooperace, uvniti spole¢nosti pak hleddni obcansky zalozeného konsensu
jako podminky mnohostranné modernizace. A vSichni tfi kancléfi pti tom opakované
narédZzeli na zdsadni piekdzky nejen u pravicové politické konkurence, nybrz — a mozn4
nejbolestivéji — ve vlastni strané.

Jiti Pesek

Thomas PIKETTY

Kapitilv 21. stoleti

(Pteklad Jana Chartierova.)

Praha, Universum 2015, 663 s., ISBN 978-80-242-4870-7.

Kniha Kapitil v 21. stoleti francouzského ekonoma Thomase Pikettyho vzbudila ihned
po vydani obrovsky ohlas (o jejim autorovi se ostatné hovotii jako o jednom z velkych
inspirdtort politiky Baracka Obamy). Picketty se hldsi k modernimu marxismu a jiz
sdm ndzev jeho knihy odkazuje na Marxe a naznaluje rozvijeni jeho dila. Podle ndzoru
recenzenta byla tato ambice do znaéné miry skute¢né naplnéna, at jiz v pozitivnich &
negativnich ohledech.

Hlavnim tématem knihy je otdzka socidlni nerovnosti a jeji (re)distribuce ve
spole¢nosti. Piketty na podkladé statistickych a ekonomickych pramentt demonstruje vyvoj
nerovnosti v 19. a 20. stoleti. Analyzuje, jak zacala od sedmdesatych let 20. stoleti (po
velké vIné majetkové nivelizace zplisobené piedev$im dvéma svétovymi valkami) opétovné

15 Philipp GASSERT - Tim GEIGER - Hermann WENTKER (edd.), Zweiter Kalter Krieg und
Friedensbewegung. Der NATO-Doppelbeschluss in deutsch-dentscher und internationaler Perspekti-
ve, Miinchen 2011.
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