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RECENZE

Brendan SIMMS
Britain’s Europe. A thousand years of conflict and cooperation
London, Allen Lane 2017, 352 s., ISBN 978-0241275962.

Jen mélokteré téma rezonuje v soucasné Velké Britdnii tak silné jako jeji vztah s Evropskou
unif. Toto téma, vzbuzujici velké emoce a kontroverze, dlouhodobé¢ piedstavuje neuralgicky
bod britské politiky a stdle vyznamnéjsi cleavage tamniho politického systému. Zmapovat
tuto komplikovanou, misty az dramatickou relaci se pokousi celd fada publikaci (zatim
pouze) zahrani¢ni provenience. K nim se fadi i recenzovand publikace, kterd viak na
vzdjemné britsko-evropské vztahy nazira z ponékud netradi¢niho Ghlu.

Britské referendum o setrvéni zemé v EU z 23. ¢ervna 2016 nemohlo podle Brendana
Simmse poskytnout odpovéd na to, co David Cameron v tradici svych piedchtudct nazyval
seviopskou otdzkou®. Jednalo se totiz ,pouze” o nejnovéjsi epizodu v tisicileté historii
konfliked a spoluprdce mezi Britdnif (a pfedtim Anglif) a zbytkem Evropy. Simms v knize
opakované zdtiraziuje, ze opravdu zéleZi na tom, jak je historie vyklidina. Zpochybnuje tak
vyklad britské historie ve stylu ,,ptibéh naseho ostrova (our island story), nebot tato verze
historie, vypravénd prizmatem separace Britdnie od zbytku Evropy, nedokdze adekvatné
uchopit zptisob, jak se Evropa a Spojené kralovstvi ovliviiovaly navzdjem. Autor nabizi novy
narativ: tvrdi, Ze historie Anglie a pozdéji Britdnie je primdrn¢ kontinentlnim ptibéhem a jeji
osud je dlouhodobé utvéien spise vztahy se zbytkem Evropy nez se zbytkem svéta.

Recenzovand price je nejnovéjsim autorskym pocinem v fadé knih Brendana
Simmse, pivodem irského profesora historie a evropskych mezindrodnich vztahii na
univerzit¢ v Cambridge. Simms je znam Sirokym zdbérem svych, ¢asto ptekladanych texti
aschopnosti propojit historickou analyzu s aktualnim dénim. Poprvé se dostal do povédomi
$ir$i vefejnosti v roce 2001 knihou, v niz podrobil kritické reflexi britsky postup ve vélce
v Jugoslavii v letech 1992 az 1995." Historicky vyvoj Evropy v novovékych déjindch (véetné
interakef mezi kontinentem a Britdnif) byl ptedmétem jeho vlivného, rozsahem
monumentélniho dila z roku 2013: Europe: The Struggle for Supremacy from 1453 to the
Present (které bylo — jakozto zatim jedind Simmsova kniha — ptelozeno do &edtiny).? Daldim
z jeho oceriovanych publika¢nich pocint byla kniha vénovana roli Wellingtonovych
hannoverskych vojiktt v bitvé u Waterloo.> V' Britain’s Europe navazuje Simms na své

1 Brendan SIMMS, Unfinest Hour: Britain and the Destruction of Bosnia, London 2001.

2 TYZ, Zdpas o evropskou nadvlddu: Od padu Cafibradu po soucasnost, Praha 2015.

3 TYZ, The Longest Afternoon, The Four Hundred Men who Decided the Battle of Waterloo, London
2014.
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piedchozi préce a na argumenty v nich obsaZené, zéroveri se viak specifi¢téi soustieduje na
minulé, soucasné i budouci postaveni Spojené¢ho krélovstvi v rdmci Evropy.

Zaméru zevrubné prozkoumat tisiciletou historii vztahu mezi ostrovnim krélov-
stvim a Evropou se Simms zhostil se zna¢nou virtuozitou. Monografie je rozélenéna do
uvodu a deviti kapitol. Autor nejprve predklada chronologickou historii anglicko/britsko-
-evropskych vztaht, a to od anglosaského obdobi az po premiérstvi Davida Camerona. Daii
se mu sledovat mnohovrstevny a slozity vyvoj vzdjemnych vztahii a tspé$né pfitom udrzet
konzistentni linku. P¥ehledové poukazuje na nejriznéjsi propojent, vazby a kontakty mezi
Anglif a kontinentem bé¢hem poslednich stoleti, od panevropskych ,,pout kfestanstvi’, pres
invaze Vikingti a mezidynastické snatky az po valky poslednich pétiset let.

Leitmotivem knihy je teze o duleZitosti vnimdani britské historie optikou Evropy.
Vliv Evropy na britskou politiku je dle Simmse tak stary jako Britanie sama. Bez Evropy by
nebylo ani Anglie, ani Spojené¢ho kralovstvi, ani britského impéria. Autor vychdzi z premisy,
ze Britanie byla vidy souddsti Evropy, souddsti kontinentu. Jakkoli nidzor o kli¢ovém
postaveni Evropy pti formovani ostrovniho kralovstvi sdili mnoho historiki, Simms zachdzi
vyrazné d4l a tento vliv povySuje na zcela novou droveri. Nejenze podle néj byla zemé
utvatena v reakci na hrozby pochazejici z Evropy (at uz se jednalo o Filipa IL., Ludvika XIV.,
Napoleona ¢i imperidlni Némecko), resp. snahou ochrénit se pted nevitanymi intervencemi
ze strany kontinentdlnich sil, ale i jeji celkovy politicky a socidlni systém formovaly z4sadnim
zplisobem vojenské, politické a ekonomické tlaky, ptichdzejici z kontinentdlni Evropy.
Jinymi slovy fe¢eno: podle Simmse je potieba takika veskery britsky doméci vyvoj, véetné
vojenskych operact Jindticha V., vytvofent a ztraty britského impéria ¢&i vyvoje britskych
statnich instituci, sledovat optikou strategického zaméfeni na evropskou politiku
avysvétlovat jej snahou o zajisténi britské konkurenceschopnosti v Evropé.

Zacalo to uz v 10. stoleti vznikem anglického stdtu v odpovédi na invazi Vikingt.
O mnoho stoleti pozdéji podnitila obava z Francie Ludvika XIV. Slavnou revoluci v roce
1688, kteravedlake svrzeni krale Jakuba Il azpeletilabudoucnost Briténie jako parlamentni
demokracie. Po roce 1945 pak rozdéleni Evropy béhem studené valky a vznik Evropskych
spolecenstvi zdsadné ovliviiovalo britskou bezpe¢nostni a hospodéiskou politiku. Také
zalozeni welfare stitu bylo primdrné motivovano snahou zabezpedit socidlni soudrznost
a demografickou silu zemé s cilem podpofit mocenské postaveni Britdnie. Stejné tak i vznik
unie se Skotskem v roce 1707 a's Irskem v roce 1801 a proces devoluce za Blairovy vlady byly
dle Simmse principidlné motivovdny tendenci udrzet a posilit postaveni Britdnie v rémci
evropského kontextu.

Zaroven viak Velka Britdnie hrala na oplétku kli¢ovou (¢asto intervencionistickou)
roli v Evropé. Simms presvéddivé deklaruje, Ze paklize Evropa utvatela Britdnii, pak Britdnie
v symbiotickém vztahu rovnéz utvatela Evropu. Béhem poslednich tisici let spotivala
ustfedni role Britdnie ve snaze zabrénit dominanci jedné mocnosti na evropském kontinenté
(at uz to bylo Spanélsko, Francie ¢i Némecko) a vytvétet zde rovnovihu moci tak, aby z4dn4
evropskd mocnost nebyla natolik silnd, aby mohla Britdnii ohrozit. To, Ze Velké Britanii
¢asto piipadla tloha tvarovat a ovliviiovat kontinentalni politiku, je dle Simmse déno jeji
vyjime¢nou polohou v Evropé.
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Ustiedni otazka, kterou si autor v knize opakované klade, zni: mélo by byt zaméfent
britské zahrani¢ni politiky kontinentdlni, nebo zdmotské? Odpovidd na ni zcela
jednoznaéné: kontinentdlni. Zdmotskou orientaci zemé (neslouzi-li ur¢itému cili v rdmei
$ir$t evropské politiky) povazuje Simms za slepou ulicku. Ostatné podle jeho slov
(pronasenych na riiznych pfedniskach a konferencich; kniha samotna totiz vysla jesté pted
lotiskym referendem) je dnes v souvislosti s procesem brexitu a vyjedndvanim o vystoupeni
zemé z EU vice nez kdy jindy duleZité akcentovat chyby, které s sebou nese piedstava, Ze se
Britové mohou ototit ke kontinentu zady. Souc4sti Simmsovy interpretaéni linie je dirazné
varovani pted tim, aby ostrovni kralovstvi vstoupilo do dal$tho udobi, v némz zapomene, Ze
jeho primérni referenéni bod v mezindrodnich vztazich predstavuje Evropa, zatimco vie
ostatn{ je sckunddrni.

Analogicky se jako pomyslnd ¢ervend nit vine knihou Simmsova explicitni kritika
britskych snah odvrétit se od Evropy a soustfedit se pouze na $ir$i svét. Autor si v tomto
kontextu pomaha fadou citaci. Hojné ptipomind kuptikladu slavny citdit Edmunda Burkea:
»Mluvi, jako kdyby Anglie viibec nebyla v Evropé,” proneseny v jeho odpovédi kritikam, jiz
vétili, ze pouhopouha skute¢nost, Ze je Britdnie ostrovem, dostacuje k tomu, aby byla zemé
ochrinéna pted chaosem francouzské revoluce. Casto je v knize zmitiovén i neméné slavny
citdit Winstona Churchilla, ktery pronesl v roce 1913 jako prvni lord Admirality: ,,Evropa
je misto, odkud ptichdzi pocasi.” Simms ptipousti, Ze odklon od Evropy se nékdy prece jen
vyplatil, aviak vzdy pouze tehdy, slouZily-li tyto ,mimoevropské snahy” britskym z4jmtam
na kontinenté. Na strané¢ druhé Britdnie kvitili své ,imperidln{ ignoranci® ¢asto dovolila
evropské politice vyvinout se takovym zptsobem, ktery ostrovni zemi nevyhovoval
a ndsledné si vyzddal komplikované népravy.

V poslednich dvou kapitolach, jimiz monografie pomyslné vrcholi, se historickd
analyza méni takika v politicky manifest. Simms tu artikuluje svoji vlastni vizi budoucich
britsko-evropskych vztahti a ¢tendf se neubrdni pocitu, ze mu ptedchozi historicky oriento-
vané pasaze slouzily jako jakdsi pfedehra pro velkolepé (politické) findle. V ptedposledni
kapitole, ptizna¢né nazvané ,Britdnie: posledni evropskd velmoc®, Simms odmitd tezi
o tpadku moci Velké Britanie, kdyz tvrdi, Ze britsky excepcionalismus, tedy védomi vlastni
vyjimeénosti ¢i nadfazenosti, ¢ini z Britdnie posledni evropskou velmoc. Dokazuje, Ze
Britdnie je stale velkd (s malym v): jednd se o patou nejvétsi ckonomiku svéta a (navzdory
viem skrtiim v rozpoltu) rovnéZz piedni vojenskou mocnost. Jeji neutuchajici silu ptitom
dokldd4 mj. jeji proaktivni zahrani¢ni politika, stalé ¢lenstvi v Radé bezpecnosti OSN,
vlastnictvi jadernych zbrani, ekonomicka sila, velikost konven¢ni armady ¢i ochota pouzit
vojenské jednotky v globdlnim méfitku. Diky tomu v§emu se ji ostatni evropské zemé ne-
mohou rovnat.

V posledni kapitole pak Simms ptedestird svoji vizi budoucich britsko-evropskych
vztahtl. Na prvni pohled se v tomto ohledu nevymyk4 $ir$imu trendu, kdy se s ptiblizujicim
referendem mnoho britskych akademikt z rtznych disciplin a rtzného politického
piesvédéeni zacalo aktivné zapojovat do vetejné debaty, tykajici se budouci tcasti Britanie
v evropském bloku. Simms v§ak mezi témito hlasy vynikd neotielosti, az kontroverznosti
svych ndzori (které ostatné neventiluje pouze v této knize, ale i na riznych konferencich,
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semindtich apod.). Podle ngj se sou¢asna spojena Evropa nachdzi v nejvétsi krizi od roku 1945.
Je ohrozovéna jak externé (zejména stdle agresivnéji expansionistickym Ruskem a terorismem
ISIS), tak vnitiné (nevyfedenou ekonomickou krizi) a ve stivajici podob¢ je odsouzena
k zaniku. Aktudlni stav tak nenf ani v zdjmu kontinentdlni Evropy, ani Britnie, jejiz
ckonomickd prosperita a ndrodni bezpecnost vzdy zavisela na stabilité evropské pevniny.

Cerpaje inspiraci z myslenek Winstona Churchilla, vyzyvé Simms k radikalni reformé
EU ake vzniku Spojenych sttt evropskych. Viibec nejlepsi by v jeho pojeni bylo, aby eurozéna
ndsledovala vzor Velké Britanie — popiipadé jejitho imitétora, USA - a pfistoupila k budovani
federdlniho systému podle britského modelu liberdlni, parlamentni vlddy. Ve federaci by se
piitom méla proménit stejnym zptisobem, jakym v roce 1707 vytvotily Zékony o unii prévni
zéklad pro sjednoceni Anglického a Skotského kralovstvi. Takové Spojené staty evropské by
mély mit jednotnou armidu v rdmci NATO, jednotny jazyk (/ingua franca Evropy by byla
angli¢tina, piestoze Simms ¢dsteéné koketuje i s latinou a hebrejstinou), spole¢nou dolni
snémovnu (House of Citizens), sendt a ptimo voleného prezidenta.

Podobné jako kdysi Churchill, ani Simms do své vize Spojenych stétl evropskych
ostentativné nezahrnuje Velkou Briténii. Zdtvodiiuje to tim, Ze britskd pozice per se — kterd
mj. &ste¢né vyvéra z jejiho vlastniho delikdtniho ,,problému” se Skotskem — predstavuje
hlavni ptekdzku federalnimu uspofadani v Evropé. Vznik silného a jednotného evropského
superstdtu bez participace Briti by byl nejen v zdjmu Evropy, ale rovnéZ v z4jmu Londyna.
Britdnie by méla vitat a podporovat vznik Spojenych stitii evropskych, nebot ty by slouzily
jejim dlouhodobym cilim - tedy eliminaci nebo ptfinejmen$im redukei nebezpedi
ptichazejicich z kontinentu. S nové vzniklou federaci by méla zemé udrzovat uzké,
privilegované a nadstandardni vztahy skrze NATO. Podle Simmse je z4douci, aby vznik
federalni Evropy nastal co nejdtive, rozhodné pted britskym odchodem z EUL

Celkové je Simmsovo dilo zdbavnou a ¢tenétsky poutavou monografii, keerd vynikd
strikeni argumentaci a nabizi napadity (pro nékoho i osvézujici) a zdroveri fundovany
pohled na britsko-evropské vztahy. Publikace tézi z odborné kapacity svého autora, jenz
v ni $ikovné kombinuje zajimavé historické reminiscence s nejaktudlnéjsim dénim. Z knihy
piimo ¢i8i, Ze byla psédna s entuziasmem, pficemz Simmsova argumentace dodévé dilu rychly
spad. V neposledni fadé¢ je vhodné zminit, Ze kniha obsahuje i grafické pomiicky (mapky),
které poméhaji ¢tendfstvu [épe se zorientovat v analyzované problematice.

Jaké m4 text slabiny? Ponechme nyni stranou moznost vzniku Spojenych stdti
evropskych. Za soucasné politické konstelace je vysoce nepravdépodobné, ze by vétsina
&enskych stétd podpotila takto hlubokou politickou integraci. Crendt ¢i érendtka miize jen
implicitné odvozovat, jakym zptisobem by bylo mozné Simmstv ndvrh uvést do praxe,
nebot tim se autor viibec nezaobird.

Nasnad¢ je zejména vytka tykajict se zptisobu zpracovéni tématu, kvili némuz lze
Simmstv pohled na britsko-evropské vztahy povazovat za zjednodusujici, zkreslujici
a zavadgjici. Skute¢nost, Ze autor vyvoj Anglie/Britanie interpretuje vyluéné prizmatem
zahrani¢ni politiky a do velké miry opomiji roli vnitrosystémovych faktort (resp. jakychkoli
formativnich faktorit mimo $ir$, evropsky kontext) - tj. ekonomiky, spole¢nosti, kultury,
politického mysleni ¢i migrace — ve vyvoji a politice Britanie, s sebou nevyhnutelné nese
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tivahy o netiplnosti a poktiveni predkladané vypovédi. Crenéfi (zejména ti mimo Velkou
Britdnii, ale nejspiie i nékteff v jejim rdmci) zfejmé pochybovaéné pozvednou oboéi nad
Simmsovym presvédcenim, ze britsky model m4 byt jedinou Zivotaschopnou alternativou
pro EU a ze se Evropa m4 od Britdnie opravdu tolik co udit.

I ptes uvedené vyhrady je Simmsova $iroce pojatd Britain’s Europe pozoruhodnym
poc¢inem, jakkoli jeho zévére¢nou ¢ast mohou nekeetf ¢tendti oznadit za fantaskni. Jednd se
o stimulujici ¢etbu kombinujici umnym zptisobem historii a bfitkou polemiku. Kniha
nejenze stavi nosné téma vztahii Velké Britdnie a EU (a tim i brexit jako takovy) do nového,
neotfel¢ho svétla, ale je k tomu navic i velmi ¢tivd. Publikace je vhodnd jak pro odborniky
v oblasti historiografie, tak pro ¢tendte a ¢tendiky mimo akademickou vefejnost. Jak tomu
viak uz u stimulujicich a origindlnich knih byv4, i zde plati, Ze ne se v§emi Simmsovymi
tezemi a z4véry budeme nutné souhlasit. Uz jen vzhledem k soucasné situaci ndm vsak lehce
provokativni a odvdzné ndzory tohoto cambridgeského historika nabidnou spoustu
podnétt k pfemysleni a erudovany podklad pro vlastni tvahy o budoucnosti Evropy.

Monika Brusenbauch Meislovd

Martin NODL

Das Kuttenberger Dekret von 1409. Von der Eintracht zum Konflikt der Prager
Universititsnationen

(= Forschungen zur Geschichte und Kultur des 6stlichen Mitteleuropa, Bd. 51)
Aus dem Tschechischen iibersetzt von Roswitha und Pavel Cerviek.

Weimar — Wien, Bohlau Verlag Koln 2017, 404 s., 16 ¢ernobilych vyobrazeni,
ISBN 978-3-412-50565-3.

Sedm let po vydani knihy v ¢estiné md nyni i ¢tendf v némecky mluvicich zemich k dispozici
knihu zésadniho vyznamu. Pokud se doposud chtél sezndmit s proslulym Dekretem
kutnohorskym a s tim spojenou problematikou, musel sthnout do starsi literatury, napiiklad
po studii Ferdinanda Seibta z roku 1957, Petera Morawa z roku 1986 ¢i po disertaci Renate
Dixové z roku 1988.! Jenom na okraj: Pied nékolika lety dostali alespori obyvatelé Lipska
piilezitost, aby se v malé, nicméné pozoruhodné vystavé archivu Lipské univerzity podivali
na cely soubor originalnich archivalii, které dokumentovaly d¢jiny Prazské univerzity druhé
poloviny 14. a po¢atku 15. stoleti, resp. soucasné i po¢atky univerzity v Lipsku, které tésné
souvisely s Dekretem kutnohorskym. K vystavnim exemplaftim, vyptjéenym z Prahy, patfil
i notdisky opis tohoto, v dtsledcich dalekosihlého dokumentu.

1 Ferdinand SEIBT, Johannes Hus und der Auszug der dentschen Studenten aus Prag 1409, Archiv fur
Kulturgeschichte 39, 1957, s. 63-80 (ptetisk in: Ferdinand SEIBT, Hussitenstudien. Personen, Er-
eignisse, Ideen einer frithen Revolution, Miinchen 1987 (= Veréffentlichungen des Collegium Caro-
linum, Bd. 60); Peter MORAW, Die Universitit zu Prag, Miinchen 1986; Renate DIX, Friih-
geschichte der Prager Universitit. Griindung, Aufban und Organisation 1348-1409. Diss., Bonn
1988.
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Neni ukolem recenzenta, aby zde analyzoval a reflektoval obsah Nodlovy
monografie, co jiz po vydani ¢eského origindlu u¢inil v néméiné napt. Karel Hruza.? Zde
jde naopak o to ukdzat, v jakych bodech se origindl a pteklad shoduji a kde se lisi. V této
souvislosti je nezbytné poukdzat na skute¢nost, ze pteklady duleZitych historiografickych
praci z &estiny do néméiny jsou dosud vyjimkou, i kdyZ monografie z pera ¢eskych autort co
do vyznamu i recepce nesporné obohacuji mezindrodni badani.?

V této recenzi se zaméiime na knihu Martina Nodla o Dekretu kutnohorském, jez vy-
$la v roce 2010 v Praze, a coby vysledek autorova dlouhodobého vyzkumu této problematiky
dosla velkého pozitivniho ohlasu. Némecky, mezindrodné financovany pieklad vydalo nakla-
datelstvi Bohlau. Na rozdil od ¢eské ptedlohy je némecky picklad doplnén podtitulem ,Od
svornosti ke konfliktu prazskych univerzitnich néroda®. Takovy dodatek je v Némecku prav-
dépodobné nezbytny, protoze vyznam a ¢asové souvislosti této vyznamné uddlosti tu nejsou
zakotveny v $ir$im historickém védomi. Podtitul naznatuje smér vyvoje vnitinich pomérti na
prazské univerzit¢ od osmdesétych let 14. stoleti do vydani Dekretu a projeveni se jeho na-
sledkt pro domo i pro okolni zemé. Popisované uddlosti se staly v dobé¢ velkych zmén mocen-
sko-politické situace nejen v Ceském kralovstvi, ale i na mezindrodnim foru, a to v pribéhu
cirkevniho rozkolu v zdpadnim kiestanstvi a za konflikttt vyplyvajicich z této situace.*

Nodl hned na potétku v kratkém tvodu naznacuje, jak se pro néj zrodilo a vyvijelo
téma monografie. Vysvétluje pfitom také novotvar ,univerzitdn“. Moznd, Ze v Ce$tiné
pouzivini tohoto terminu jiz naslo urcitou akceptaci, preklad jako ,Universitarier
v néméiné ale nepisobi vhodné®> V odborné literatute se pro oznaceni piislusniki
sttedovéké univerzity pouzivé riznych termintl, pficemZ nazev je odvozen z latinského
Suniversitas magistrorum et scholarium® a nevztahoval se jen na prazskou univerzitu
zalozenou Karlem IV.¢ V literatufe o d¢jindch stfedovékych univerzit najdeme pro tuto
skupinu vyrazy jako ,pfislunici univerzity” anebo ,pfislusnici jednotlivych fakult®, déle

2 Srovnej recenzi: Karel HRUZA, Bohemia 52,2012, 5. 171-174.

3 Jako ptiklady piekladt tématem i strukturou vyznamnych praci ¢eské medievistiky na tomto mis-
t¢ uvedme: FrantiSek SMAHEL, Die Hussitische Revolution (MGH Schriften, sv. 43), I-1II,
Hannover 2002; Zdenék SMETANKA, Die Geschichte vom Bauern Ostoj. Alltag im mitrelalter-
lichen Bohmen, Rahden 2009; Martin WIHODA, Die sizilischen goldenen Bullen von 1212: Kai-
ser Friedrichs I1. Privilegien fiir die Premysliden im Erinnerungsdiskurs, Wien-Koln-Weimar 2012.
Picklady némeckych knih z oblasti stfedovekych déjin do ¢estiny se objevuji, pokud ne pravidel-
n¢, tak alespon prilezitostné: srov. exemplarné Ferdinand SEIBT, Karel IV., Praha 1999 a Olaf
B. RADER, Fridrich 1. Sicilan na cisarském triiné, Praha 2016.

4 Srov. napt. Heribert MULLER, Die kirchliche Krise des Spitmittelalters, Miinchen 2012 (= Enzy-
klopidie deutscher Geschichte, sv. 90).

5 K poutiti tohoto pojmu srov. napt. Petr CORNE], Reforma a revoluce (1402-1437), in: Pavlina
Cermanové — Robert Novotny — Pavel Soukup (eds.), Husitské stoleti, Praha 2014, s. 11-52 (ter-
min ,univerzitan“ zde nas. 19).

6 Srov. Déjiny univerzity Karlovy, sv. I: 1347/48-1622. Redaktor svazku: Michal SVATOS, Praha
1995. S ohledem na univerzitni peceté srov. Heidrun ROSENBERG, Das Siegel der Weisheit.
Hoheitszeichen der Universitit Wien aus dem 14. Jahrbundert, in: Heidrun Rosenberg —Michael
Viktor Schwarz, Wien 1365. Eine Universitit entsteht, Wien 2015, s. 118—141.
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»magistii, doktotfi a studenti®, coz oviem charakterizuje i pfislusnost k jedné (mj. socidlni)
skupiné na pudé vysoké Skoly. Jinak autofi pisi o studentech nebo o prislusnicich
jednotlivych fakult (tfeba artistech), ¢lenech univerzitnich ndrodd, o graduovanych
v piipadé, Ze jde o uditele na riznych rovindch (bakaldti, magistii, doktoti). Frantisek
Smahel hovoti z hlediska préavniho postaveni v§eobecné o univerzitnich piislusnicich’,
obdobné¢ v némecké literatuie Peter Moraw pouzivd oznaceni ,Universititsangehorige®
anebo ,Universititsmitglieder®, déle hovoti o univerzitnich navitévnicich, coz plati pro
imatrikulované studenty, graduované atd.® Podle nasecho soudu se zd4, ze spole¢nost
piislusnikd univerzitn{ obce nejlépe popisuje ,neutrdlni” termin ,,Universititsangehorige®.
O tom psal nedévno i Frank Rexroth v piispévku o nada¢ni listiné Rudolfa Habsburského
pro Videnskou univerzitu v roce 1365.°

Skoda, #e Nodl nenapsal pro némeckého ¢tendie vlastni tvod, ktery by sezndmil
toto publikum s problematikou zkoumané latky a vysvétlil jeji vyznam zdaleka nejenom pro
prazské univerzitni déjiny. Soucasné by bylo tieba némeckého ¢tendfe upozornit na
literaturu, kterd vysla od roku 2010, protoze seznam literatury na ni neodkazuje.'® Problém
vidim téZ v tom, ze pteklad v pozndmkovém apardtu odkazuje vyhradné na éeské origindly
standardnich d¢l, i kdyz némecky ¢tendt mé k dispozici pieklady do ném¢iny.*!

Kdyz Jiti Pesck konstatuje, Ze Dekret kutnohorsky je tématem starych
stiedoevropskych déjin univerzit, které svym vyznamem daleko piekracuje hranice specidlni
discipliny ,,History of Universities®, je to bezesporu spravné.’? V této souvislosti je tfeba si

7 FrantiSek SMAHEL, Alma mater Pragensis. Studie k pocitkiim Univerzity Karlovy, Praha 2016, s.
168-178 (zdess. 169).

8 P. MORAW, Die Universitit zu Prag, s. 46n.

9 Srov. Frank REXROTH, Planskizze fiir ein Lufischloss. Die Rudolfinische Stiftungsurkunde von
1365 und die Entstehung der Wiener Universitit, in: Wien 1365 (viz pozn. 6), s. 14-27. Autor
zde hovoti o piislusnicich univerzity jako ,,phaffen, maister, studenten auch schuoler (s. 23).

10 Neni tkolem recenzenta na tomto misté sestavit uplny piehled nejnové;si literatury, ale upozoriiuji
alesponi na Enno BUNZ - Tom GRABER, Die Griindungsdokumente der Universitit Leipzig
(1409). Edition — Ubersetzung — Kommentar, Dresden 2010 (kniha obsahuje mj. rozséhly biografic-
ky seznam Lipskych magistrii z roku 1409, pticem? je ztejmé, jak \’/evlk}’f byl vliv prazskych emigranti
(s.48-76); E SMAHEL, Alma Mater Pragensis (viz pozn. 7); TYZ, Translatio studii: Prag — Leip-
zig 1409. Dostupné z https://www.archivuni-leipzig.de/wp-content/uploads/2011/11/smahel-
festrede.pdf (ovéteno 21. 7. 2017) — jde o slavnostni ptedndsku, kterou autor ptednesl v Lipsku
v listopadu 2011; Pavlina CERMANOVA, Cechy na konci vékiz, Praha 2013; Martin DEKARLI,
Kvodlibetni disputace Matéje z Knina z pocithu ledna 1409 a univerzitni otizka O pravém Stésti
(Quaestio de vera felicitate) Jana Husa, in: Jakub Smrcka — Zdenek Vybiral (eds.), Jan Hus 1415
2600 let poté, Tabor 2015 (= Husitsky Tabor, Supplementum 4), s. 69-94.

11 Srov. napi. Frantisek SMAHEL, Die Hussitische Revolution (viz pozn. 3); FrantiSek SMAHEL -
Gabriel SILAGI (eds.), Magistri Hieronymi de Praga Quaestiones, Polemica, Epistulae, Tarnhout
2010 (Magistri Iohannis Hus Opera Omnia XXVIIa, Supplementum 1); Jit{ KEJR, Die Causa
Johannes Hus und das Prozessrecht der Kirche, Regensburg 2005.

12 Jiti PESEK, Das Kuttenberger Dekret (1409) im Kontext der Epoche zwischen der Griindung des
Prager Universitiit 1348 und dem Augsburger Religionsfrieden: einige Uberlegungen zum Geleit,
Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis 49, 2009, s. 9.
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polozit otdzku, jak vyznam dekretu charakeerizuje némeckd medievistika? Martin Nodl
ve své knize kriticky recipuje historické bdddni réiznych védeckych proudi od dvacitych let
19. stoleti, kdy se Dekret kutnohorsky stal ptedmétem védeckych debat (Johann Theobald
Helfert, FrantiSck Palacky a dals{). Ty od samého poddtku ziskaly charakter polemiky mezi
némeckymi a ¢eskymi historiky. Délo se tak pfedeviim na ptidé prazské univerzity, keerd
byla nadto roku 1882 rozdélena na samostatnou némeckou a éeskou. V diskusi byla
reflektovédna i soudobd stitoprévni, politickd i jazykovd situace v ¢eskych zemich, tehdy
soucdsti habsburské monarchie.

Mocensko-politické poméry v 19. stoleti (zejména po ztroskotané revoluci roku
1848) byly v jistém smyslu zrcadlem komplikované situace na pocitku 15. stolet! v dobé
vyhla$eni Dekretu kutnohorského. Vysoka evropskd, tisskd a zemskd politika se kolem roku
1400 misila s vnitfni politikou univerzity a jejich narodt i se socidlnim, regiondlnim
a ideovym vyvojem univerzitni obce. Smés motivii, napéti a z4jmu se na pocdtka stoleti —
v dobé cirkevniho schizmatu s riznymi obediencemi — stala sudem prachu.’

Nodl naznacuje, ze jesté v padesdtych letech 20. stoleti bylo spole¢nym jmenovatelem
Ceskych piispévki k historii Dekretu kutnohorského konstatovani, Ze ¢esti mistfi pfispéli ke
zlomeni dominance ,reakénich® zahrani¢nich mistrti. Nodlova teze, Ze se za obhajobou
zmény hlasti na univerzit¢ a nisledujictho odchodu némeckych mistrt z Prahy skryvala v pa-
desdtych letech 20. stoleti obhajoba vyhndni sudetskych Némcti v letech 1945-1946, je beze-
sporu spravnd, jak to mj. neddvno z jiné perspektivy ukdzala monografie Jana Randéka, ktery
diikladné analyzoval pomér mezi historii a politikou d&jin v povle¢ném Ceskoslovensku.'*

Posledni tsek v kapitole ,Ndrod a ideologic“ (zde by bylo Zidouci doplnit slova ,ve
vztahu k Dekretu kutnohorskému®) nese titul ,Renesance baddni o d&jinich univerzity
v Sedesdtych letech 20. stoleti”. Autor tu viak skicuje i vyzkum v sedmdesétych a osmdesatych
letech. Bylo by proto vhodné ife kriticky reflektovat i prispévek ptedevsim Petra Morawa
a Jurgena Miethkeho, ktery srovnaval mj. pocitky univerzit v Praze a v Heidelbergu. Oba
odbornici se riiznymi cestami vénovali otdzkdm ranych d&jin Caroliny. Odkaz na Morawa v této
souvislosti najde étendf jen v pozndmkovém aparitu (pozn. 38 a 109) a v seznamu literatury.”

Picklad je velmi profesionalni a zdafily. Dvojice pfekladatelt Roswitha a Pavel
Cervitek mj. pielozila i monografii Zdernka Smetdnky ,Legenda o Ostojovi. Archeologie
oby¢ejného zivota® do néméiny. Pii praci na Nodlové knize byla podporovana odbornikem
pro stiedovéké a rané novoveké déjiny ¢eskych zemi Winfriedem Eberhardem.

Némecké vyddni knihy obsahuje celkem 16 vyobrazeni, coz je bohuzel neceld
polovina ilustraci oproti ¢eskému vyddni, pfi¢emz nékterd vyobrazeni maji lepsi kvalitu
(notéisky opis Dekretu kutnohorského, Liber decanorum z roku 1401). Skoda, Ze nebylo

13 Tamtéz,s. 11.

14 Jan RANDAK, V zd#i rudého kalicha. Politika déjin a husitskd tradice v Ceskoslovensku 1948~
1956, Praha 2015.

15 Peter Moraw v rozséhlé studii o rané historii prazské univerzity odkdzal na skute¢nost, ze Dekret
kutnohorsky zahdjil ,,fizi agonie univerzity, jez trvala az do zrusent jejich privilegii Kostnickym
koncilem a otevieného vybuchu husitského hnuti (1417/19) . Srov. P. MORAW, Die Universitit
zu Prag, s. 115.
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pievzato téz vyobrazeni seznamu mistrd, pfeSedsich z Prahy do Lipska, ulozené v Univerzitnim
archivu v Lipsku. Rozsdhly pozndmkovy aparat (1031 pozndmek) je tentokrit umistén pod
carou. Jako piilohu ¢tendi dostava navic némecky picklad textu Dekretu, zpracovany
Winfriedem Eberhardem. Rejstitk v ¢eském vydéni obsahuje i vybrané vécné pojmy jako
tieba burza, concordia nacionum, inkvizice, kanclét (univerzity) anebo kvodlibet, némecky
rejstitk se bohuzel omezuje jen na osoby a mista.

Kniha vychézi z disertace autora, obhdjené v roce 2010. Nodlova monografie jako
celek predstavuje velky védecky ptinos pro diskusi o problematice Dekretu kutnohorského
v &eské i némecké medievistice. Ukazuje, ze na Prazské (tiifakultni) univerzité dlouhou dobu
panovala svornost ndrodnich korporaci, vyznacujici se hleddnim modu vivendi. Korporativni
z&jmy hraly mnohem vét$i tlohu nez z4jmy védomé artikulované jako naciondlni. Autor se
snazi presvéddivé vysvétlit, jak naciondlni aspekty do minulosti ptendeli nejen sami akeéti
stietu o platnost dekretu krale Viclava IV, ale ptedev$im vétSina modernich historika.
Monografie je dokumentem védecké sily a argumentaéni schopnosti moderniho ¢eského
déjepisectvi. Diky piekladu se o tom mtize nyni presvéddit také némecky ¢tenat.

Nodl na zaklad¢ rozsahlé analyzy pramend ukazuje, Ze emancipa¢ni hnuti
univerzitnich ndrodi se vyhrotilo aZ od osmdesdtych let 14. stoleti, pfi¢emz dlouhou dobu
vladla tzv. concordia nacionum. Az ve svém ,druhém zivoté” Dekret kutnohorsky sklouzéval
do tlohy zéstupného argumentu v némecko-¢eskych vztazich. Platilo — obrazné feceno —
heslo ,,Cuius religio, eius opinio“ (religio pfitom ve smyslu nabozenstvi, tj. protestantismus
rovnd se ndrodni pfislusnost). Dnes je pohled na Dekret kutnohorsky mnohem vécnéjsi,
zvld§eé diky syntetické a piesvéd¢ivé monografii Martina Nodla, kterou ma nyni k dispozici
i némecké publikum.

Thomas Krzenck

Petr VOREL

The War of the Princes. The Bobemian Lands and the Holy Roman Empire 1546-1555
Reno, NV USA, HHP - Helena History Press 2015, 272 5., VIII s. obr. ptiloh,

2 mapy, ISBN 978-1-943596-03-4.

Syntetické monografie ¢eského historika Petra Vorla, profesora Univerzity Pardubice, si na-
Sly cestu do USA jiz podruhé. Zatimco v ptedchozi knize vyuzil svych vynikajicich znalosti
numismatiky v sepéti s hospoddiskymi, politickym a kulturnimi déjinami, a originalnim
zplsobem interpretoval pultisiciletou cestu od jaichymovské sttibrné mince k nejvyznam-
n&jsi svétové méné,! tentokrét se zamétil na ptelomové politické a vale¢né déni ve stfedni
Evropé¢ v poloving 16. stolet.

Autor zpracoval problematiku, kterou v uplynulych dvou desetiletich detailné pro-
zkoumal s vyuzitim velmi rozsahlého souboru prament. V nékolika kniznich publikacich

1 Petr VOREL, From the Silver Czech Tolar to a Worldwide Dollar: The Birth of the Dollar and its
Journey of Monetary Circulation in Europe and the World from the 16th to the 20" Century, New
York: Columbia University Press 2013.
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avfadé ¢ldnka (vydanych prevdzné v éestiné a néméing, ale také v anglicting) zvetejnil diled
vysledky, a to s ptednostnim ztetelem k déjindm zemi Ceské koruny. Americkd monografie
oviem odrazi také Vorliv dlouhodoby zijem o déjiny Rimsko-némecké tise, o jeji ekonomi-
ku a finance, o reformy politického systému, parlamentarismus a strukturalni promény to-
hoto nadstatniho ttvaru na prelomu stfedovéku a novoveku. Je zalozena na mnozstvi pri-
mérnich prament a dobovych tiskd, ulozenych kromé Ceska v Némecku, Rakousku a Velké
Britanii, a na stovkdch titult modernich edici a literatury.

Krom¢ historiografického tvodu a zévéru, bibliografie a rejsttiki (osobniho, zemépis-
ného a dokonce i vécného) je kniha roz¢lenéna do sedmi kapitol. Ty jsou pojaty v podstaté
chronologicky, ale ve dvou rovindch se vztahem k tematice a prostoru, v némz se dobové kon-
flikey odehravaly. Prvé tii kapitoly nastifiuji fHiskou problematiku (vnitini krize Svaté e Hm-
ské ndroda némeckého a pokusy o jeji feSeni v letech 1530-1546; $malkaldskd vélka; promény
v poméru sil od vitézstvi Karla V. ptes kniZeci rebelii po augsbursky mir). Dalst trojice kapitol
pojednévi o soubézném déni v Ceském kralovstvi (specifické postaveni ve sttedni Evropé prv-
ni poloviny 16. stoleti; vyvoj v pocdte¢nim dvacetileti vlidy Ferdinanda L; ¢esky podil na
$malkaldské vilce a stavovsky odboj). Posledni, sedmd kapitola vystihuje dlouhodobé diisled-
ky zmén mocenské a ekonomické strukeury ¢eské spole¢nosti po roce 1547.

Tematice $malkaldské valky v souvislosti s ndstupem a prosazenim reformace byla jiz
vénovéna obrovska literatura, predev$im némeckd. Také o stavovském odboji v Cechich
v letech 1546—1547 vzniklo jiz nékolik monografii, mezi nimiz vynikaji préce Josefa Jana¢-
ka na ¢eské a Winfrieda Eberharda na némecké strané, vydané témét soucasné v letech
1984-1985.2 Zatimco Janaéek sledoval predeviim politické aspekty déni, Eberhard se sou-
stiedil na konfesiondlni strdnku. Za vedeni Petra Vorla se uskute¢nila v roce 1997 konferen-
ce a roku 1999 vysla publikace, kterd pojala odboj jako prvni krizi habsburské monarchie.?
Uz v ni hlavn{ autor naznadil, Ze nové interpretaéni moznosti se otviraji pti sledovani této
problematiky ve dvojim podstatné rozsifeném kontextu — jednak smérem k financovéni ra-
né novovékého stdtu, jednak ke srovnani ceskych zemi s celkem habsburské monarchie
a Rimsko-némecké tise. Nynéjsi americk4 publikace ma proto vyssi ambice nez jen ptenést
sttedoevropskou tematiku do anglofonniho prostiedi; jde totiz na prvnim misté o zodpo-
vézeni otdzek, které maji $irsi evropskou platnost. Pfi rozsahu a mnohotvarnosti litky Ize
v této recenzi upozornit pouze na nékeeré z nich.

Petr Vorel se programov¢ distancuje od vyhrocenych stanovisek prohabsburské ¢i
protihabsburské literatury a snaZi se ukdzat jiny thel pohledu na déni v poloviné 16. stoleti,
a to exempldrné ze stanoviska Ceského kralovstvi. Nejde mu primarné o doplnéni néjakych
Ceskych detailti do evropské mozaiky, nybrz o vécny ditkaz, Ze bez dostate¢ného ztetele k té-
to ¢4sti Evropy ziistévd celkovy obraz zna¢né neuplny. Pfitom ¢eskou pramennou zdkladnu

’

nikterak neidealizuje; naopak ptipomin4, Ze jeji podstatna ¢4st byla svymi ptivodci hned po

2 Josef JANACEK, Ceské déjiny. Doba predbélohorskd, 1/2 (1526-1547), Praha 1984; Winfried
EBERHARD, Monarchie und Widerstand (Zur stindischen Oppositionsbildung im Herrschafi-
ssystem Ferdinands 1. in Bohmen), Miinchen 1985.

3 Petr VOREL (ed.), Stavovsky odboj roku 1547. Pront krize habsburské monarchie, Praha — Pardu-
bice 1999.
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porézce odboje zni¢ena a Ze ucelené vyklady soucasniki vznikly az po uzavieni udélosti.
Piesto jsou tu kromé mnoha neptimych svédectvi jasnd vyjadfeni vitézného panovnika
(Akta viech téch véci, 1547) i jeho hlavnich oponentit - prazskych méstani (Sixt z Otters-
dorfu) a radikélnich evangelikit (Jednota bratrskd). Rozsiteni evropského zdbéru o &eské
prameny, které zahrani¢ni literatura vétsinou piehlizela, je tedy spojeno s jejich znaleckou
kritikou. Véené kriticky piistup je ptiznacny také pro Vorlovu prici s moderni historiogra-
fif. Nejde mu totiz o vyvraceni ndzort konkrétnich autort, nybrz o odliSnou formulaci ot4-
zek a jiny analyticky piistup k jejich feSent, zvld$eé ve vztahu k dé¢jindm habsburské monar-
chie a Svaté fise Himské.

Udalostni strdnka ti$ského vyvoje v 16. stoleti je jiz detailné zpracovdna, a to i v an-
glicky psané literatufe. Vorlv vyklad se viak vyznacuje tim, Ze vedle zdleZitosti politickych,
vojenskych, cirkevnich a strukeurdlnich (postavent jednotlivych teritoridlnich stitlt) zdtiraz-
fiuje také aspekty ekonomické a navic i vztah jednotlivych hrd¢t na i$ské $achovnici k ¢eskym
zemim. Charakterizuje politicky systém Rise, v ném¥ vznikla v podobé Smalkaldského spolku
paralelni mocenskd struktura, vyjadfujici z4jmy luterdnské opozice proti habsburskému pa-
novnikovi a jeho katolickym spojenctim mezi fi$skymi knizaty. I zde je pro autora ptiznaéné,
ze osvétluje ekonomické zéklady spolku, véetné finanénich piispévki jeho ¢lenti na spole¢né
politické a vojenské akee; osvétluje jeho pomérné dobrou vnitfni organizaci, samostatnou za-
hrani¢ni politiku a zajitén{ ekonomické ptevahy nad prohabsburskou ¢4sti Rise, coz vytvitelo
zéklady pro vznik nového stétu spolkového typu, formovaného nezavisle na tradicich stfedo-
véké Rise. Proti pevaze katolikil na fi$ském snému se vytvotila svébytna soustava opozi¢nich
luteranskych instituci. Osvojila si prévo nerespektovat takovou tsskou legislativu, keerd byla
proti jejim z4jmum, a uplatnila faktické ius resistendsi proti Habsburktim.

Autor nepodavé chronologicky piehled udalosti, ale objastiuje komplikovanou situ-
aci v Rii modelové na dil¢ich konfliktech mezi cisatem Karlem V. a Smalkaldskym spol-
kem. Pravé jimi byla v prvni poloviné ¢tyficatych let 16. stolet testovdna vojenska a diplo-
matick4 ptipravenost k rozhodujicimu stfetu. Stejné tak rozebird miru soudrznosti spolku
a naopak moznosti jeho naru$eni soudnimi hrozbami a korupci ze strany Habsburkd. Na
rozdil od vétsiny historiku, keeff se zabyvaji vojenskymi a diplomatickymi dé¢jinami, uplat-
fiuje Vorel detailni znalost finan¢ni problematiky, a to nejen pti uvddéni disponibilnich
astek, ale také pii hodnocenti finan¢nich toki a techniky ptevodu a smény penéz ve slozi-
tém prostfedi mnoha lokalnich mén na $ském tzemi.*

Pomérné stru¢ny, ale zfetelny vyklad podévé autor k diplomatickému zdzemf{ $mal-
kaldské valky. Oproti obvyklému zdtiraziiovani dvoji diplomatické fronty (konflikeni vzta-
hy Habsburki s Francif a Osmanskym impériem) klade P. Vorel diiraz na Itilii, a to nejen ve
vztahu k papezstvi, ale i k nové vytvdfené mocenské zdkladné v Parmském vévodstvi rodu
Farnese. Vzhledem k tomu, Ze némeck4 historiografie 16. stoleti ¢asto nedocenuje italské

vlivy, podnikl vyzkum také ve Stitnim archivu v Rimé.

4 Tuto tematiku P. Vorel podrobn¢ rozebral ve studii Sménné kursy jako ndstroj mocenské politiky

v Rimsko-némecké #4si pocdtkem (tyficdrjch let 16. stoleti, Cesk}’l Casopis historicky 112, 2014,
s.379-401.
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V interpretaci véle¢nych konfliktd sice nemohou chybét udaje o presunech vojsk
a krvavych stietech, ale ve Vorlové podéni se dostévaji do poptedi finanéni problémy v du-
chu vieobecné uzndvané rané novoveké zdsady pecunia nervus belli. Autor vystihuje kroky
cisatské diplomacie zejména jako snahu usetfit penize zaji$ténim neutrality sousedit (Pol-
sko, Dénsko, Francie) a ziskat finance ¢ ptimo Zoldnéfe mezi spojenci nebo postupné kapi-
tulujicimi neptételi. Na finanénim zdkladé je presvédeivé vylozena zdrzovaci taktika cisate
Karla V., mj. pfi vysévdni rezerv jihonémeckych fi$skych mést. Stejné tak se stdvaji dal$i ta-
zeni az po rozhodujici bitvu u Mithlberka v dubnu 1547 pfedev$im otdzkou zdroju - fi-
nan¢nich, potravinovych a samoziejmé lidskych, presnéji feceno Zoldnétskych, a to bez
ohledu na jejich konfesijni pislusnost.

Vorlova interpretace dusledkéi do¢asného vitézstvi Karla V. nad Smalkaldskym
spolkem kromé shrnujici bilance (véznéni, penézni tresty, emigrace) hodnoti predeviim
pokus o cirkevné politické feSeni rozporti mezi katoliky a protestanty augsburskym interi-
mem (1548). Autor tu dokldd4 ptimou inspiraci i{iské normy basilejskymi kompakedty
(1436) a prokazuje sttedoevropsky dosah jiz sto let starého, ale v Cechdch formalné stéle
platného kompromisu jako néstroje k udrzeni katolicismu v dobé jeho defenzivy. Zaroveri
ukazuje, Zze odlisné poméry v Risi a hlavné nedostatek nékolikageneraéni zkuSenosti s mul-
tikonfesijnim souZzitim od poc¢atku znemozilovaly trvalej$i piijeti tohoto v podstaté
archaického feseni. Celkové hodnoceni vlady Karla V. vyznivd v recenzované knize negativ-
né jako doba, kdy byla Rise vtazena do $panélskych snah o svétovladu a tézce za to zaplatila
neptitelskymi vpady na své tizemi, zpustoSenim a eckonomickym vycerpanim.

S vykladem fi3ské historie se neustéle prolind paralelni pojednani o vyvoji ¢eskych
zemt, které viak nutné zasahuje hloubéji do minulosti. Se ztetelem k zahrani¢nimu ¢tendii
Vorel definuje zékladni pojmy (Koruna Kralovstvi ¢eského, ¢eskd ,vnéjsf [éna“ na fiiském
tizemi, utrakvismus, Jednota bratrska atd.), osvétluje vyluéné postavent Ceského kralovstvi
v Risi a dasledky, jez odtud vyplynuly pro ,velmocenské® mysleni éeské $lechty. Instrukeivni
je jeho vyklad o ndbozenském vyvoji a stavovské struktute ¢eskych zemi v 15. a prvni polo-
viné 16. stoleti; ndzornost tohoto vykladu se zvySuje tim, Ze specifické rysy ceskych zemi
jsou vystizeny v synchronni konfrontaci s vyvojem na tiském tzemi. Zvlasee dilezité je, ze
autor predklada vlastni interpretaci stitopravniho vztahu ¢eskych zemi k Risi. Nastitiuje
bohemocentrickou koncepci Rimské e, kterou vytvofil Karel IV,, a poté jeji promény
v prib¢hu 15. stoleti. Oproti ptedstavdm rozsifenym v zdpadni historiografii doklada vy¢le-
néni ¢eskych zemi z f$ského svazku na zéklad¢ nové organizace finanéni spravy a kurfiteské-
ho kolegia, coz bylo potvrzeno na fi$ském snému ve Wormsu roku 1495 (kartografické
znézornéni nas. 10). Pro ¢eskou stavovskou reprezentaci se Rimsko-némecks tie stala sou-
sednim statem, s nimz nepojily Ceské zemé Zddné pravni vazby s vyjimkou kurfittského hla-
su ¢eského krale pii volbé ti3ského panovnika.

Ptes odli$né stitopravni vymezeni se vztahy k f§skému prosttedi, a to nejen ze stra-
ny Ceského kréle, ale i ze strany $lechty v 16. stoleti zintenziviiovaly, coz P. Vorel opravnéné
dokladd téasti Slechtict z Cech a Moravy na tskych snémech. Neptijizdéli jen jako souéast
panovnikova doprovodu a jako pozorovatelé, ale také jako ucastnici spole¢enského zivota,
keery je vtahoval do siti habsburské politiky. V monografii zmifiovany fi$sky sném v Augs-
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burgu roku 1530, kde doslo k navézéni siiatkové aliance mezi pfednimi aristokratickymi
rody Cech a Rakous (Rozmberkt a Rogendorfit), je v tomto ohledu dobrou ukazkou cile-
védomé politiky Habsburkd, keerd mohla byt do textu zapracovéna.

Pokud je konflikenf situace z let 1546-1547 pokladana za prvni krizi habsburské
monarchie, znamend to, Ze je nutno vychdzet z uéelnosti, ¢i naopak ztroskotdnt integrad-
nich tendenci po vzniku éesko-rakousko-uherského soustdti. Autor charakterizuje zdsahy
Ferdinanda I. do prav jednotlivych stavovskych korporaci, strukturdlni zmény (na trovni
krélovskych mést a regiondlnich sjezdi nizsi Slechty) a také ovlidnuti hlavnich finan¢nich
zdrojt. V tomto ohledu je podstatné vystizeni postupu Ferdinanda I. pi reorganizaci ces-
kého mincovnictvi a mezindrodniho obchodu se stfibrem; nebot export obrovského mnoz-
stvi stiibra, které bylo do roku 1528 vyvdzeno z Jichymova na trh s drahymi kovy v Lipsku,
byl kralem pfeorientovan do Augsburgu a Norimberku, coz znamenalo ptesun obchodnich
ziska ze Saska do oblasti ovlddané jihonémeckymi finanéniky — zdroven véfiteli Habsburku.

Petr Vorel vystihl rovnéz dva typy ,nétlakovych modelt®, které panovnik pouzival
viidi potencidlné opozi¢ni $lechté. Zatimco vychova mladych Slechtici sluzbou u krélovské-
ho dvora byla v habsburském prosttedi obecné rozsitena, druhd forma natlaku byla specific-
ky aplikovatelnd v Ceském kralovstvi. Panovnik vyuzil skute¢nosti, Ze v pohusitskych Ce-
chich byla zna¢né rozsifena zdstavni drzba panstvi; s odkazem na pokles redlné hodnoty
mény nutil §lechtice — zdstavni drzitele panstvi — ke zvy$ovani nomindlni hodnoty nemovi-
tosti, coz mu pfinéselo velké finan¢ni zisky formou nevratného tvéru. Tyto a dal3i pouzité
postupy obohacuji katalog metod, jez byly pouZivany pfi prosazovéni absolutistickych fo-
rem vlddy v rané novovékych evropskych stétech.

Vinterpretaci pfedpokladu pro stiet stavii s panovnikem roku 1546 autor diimyslné
rozplété slozité ptedivo diplomatickych vztahti v trojihelniku ¢i dokonce ¢eytuhelniku me-
zi ¢eskym krélem, ¢eskym snémem a Saskem (resp. jeho kurfiftskou a vévodskou &4sti), coz
je téma zdvazné, ale v dosavadni literatufe nedostate¢né zohlednéné. Vyplyvaji z ného stiety
z&jmt i na vnitropolitické (snémovni) roving, mj. mezi §lechtickymi stavy a kralovskymi
mésty jakozto subjekty dotéenymi mezindrodnim pravem.

Neméné komplikované bylo pozadi svolani zemské hotovosti, kterd méla zaséhnout za
&eskymi hranicemi, a jeho pravn{ zdtvodnéni (tdajnd snaha branit feuda extra curtem). 1zde
pronikd autor za obecnd konstatovani o vlastnickych sporech a detailné sleduje majetkové za-
jmy zacéastnénych stran z Ceské a saské strany. Vystihuje nejen majetkové promény v dasledku
sekularizace klasternich statki (na ptikladu sporného klastera Dobroluk v Dolni Luzici), ale
také ménové pohyby (troky a sménné kursy), keeré se promitly do ndroki spornych stran
a ptispivaly k jejich neschopnosti doséhnout smirného fesent. Jde o zdanlivé detaily, ale teprve
jejich disledné osvétleni umoznuje pochopit redlnou motivaci ptizemnich majetkovych spo-
riy, keeré pfertistaly do véle¢nych konfliketi nebo k nim pfinejmensim poskytovaly ziminku.

Autor vysvétluje spletité lenni svazky mensich #3skych teritorii k Ceskému krélovstvi
a tajnou smlouvu z f{jna 1546 mezi Ferdinandem 1. a Moficem Saskym, jejiz dosazeni bylo
podminkou spole¢nych véale¢nych akei proti Janu Fridrichovi Saskému. Petru Vorlovi se poda-
filo ptehledné objasnit rovnéz rozdily v panovnické a stavovské interpretaci prévnich predpi-
st1, keeré se tykaly vojenské mobilizace na prahu vale¢ného konflikeu; zaroven ukdzal, Ze strike-
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ni ptistup krale k vyuziti mimotddnych opatteni a hrozba hrdelnimi tresty za netéast v obrané
zemé byly kontraproduktivni a stdvaly se dal$imi roznétkami opozi¢ni ¢innosti.

Zna¢né pozornost je v knize vénovdna komunikaci tcastnikt opozi¢nich schiizek,
jez se odehravaly v prostiedi slechtickém (naptiklad na zamku v Pardubicich pod zdminkou
kohoutich zdpastt) i méstském (v univerzitnim Karolinu misto na radnici). Autor sleduje
zpravodajskou sit a obtize se sd¢lovadnim aktudlnich informaci, zejména v dob¢ véle¢nych
operaci a obav z panovnikovych sankei. Vystihuje politické postupy, ptizna¢né pro polovinu
16. stoleti, a charakterizuje ¢eskou politickou kulturu jako schopnost fesit vnitini spory
jedndnim, nikoli valkou, coz pfi¢itd zkuSenostem z husitského a pohusitského obdobi.
V obecné roviné rozliSuje autor tfi roviny komunikace, jak se uplatiiovaly v dob¢ odboje:
neformdlni schiizky; agitace ve prospéch kolektivniho postupu opozice; jednani zemského
snému neoficidlniho (bfezen 1547) a tddného (duben 1547).

V této souvislosti se stalo kli¢covou otazkou uplatnéni stavovského kolektivismu, nebot
pokud stavovské korporace vystupovaly svorné, byly pro panovnika takika nepfekonatelnym
protivnikem. Vorel ostatné uvadi, Ze pokud by byla stavovska opozice v rozhodném okamziku
vyuzila vojensky potencidl Ceského kralovstvi, mohla zajistit prevahu a vitézstvi keerékoli z v4l-
dcich stran. Dosahovani svornosti v kritickych situacich bylo ov§em pro stavy — vzhledem k je-
jich rozpornym z4jmtim — Achillovou patou. Tuto skute¢nost prokézal i ptibéh ¢eského stavov-
sk¢ho odboje, coz Vorel dolozil na kli¢ovém dokumentu stavovského spolku — ,Pratelském
sneSeni”. Proto m4 rozbor této dohody o spole¢ném postupu viidi kréli zdsadni vyznam.

Petr Vorel presvéddivé identifikuje dvé odlisné verze takto nazvaného dokumentu,
z nichz prvni (z tnora 1547), rozsifovand tiskem, byla obsahové uzif a méné radikdlni nez
verze druhd (z biezna 1547), v dobé vzniku z bezpe¢nostnich divodit utajovand a v dosavadni
historiografii jednostranné zdtiraztiovand. Jedndni o tom, kdo se svou pecet piipoji k tomuto
kritickému stanovisku viéi politice krale Ferdinanda L, nebylo zdaleka jen zdleZitosti svobod-
névile jednotlivych $lechticti a mést, ale také vysledkem skryté manipulace; jen proto se moh-
li k ,,Ptatelskému sneseni pipojit ¢elny, cilevédomé zprosttedkujici aristokrat Jan z Pernstej-
na a dokonce i n¢kteti kralovi exponenti, ktet{ se snazili brzdit radikalismus odbojné §lechty.

Novy vyklad vn43i racionalitu do zdénlivé nelogického jednéni stavi rozdilnych poli-
tickych orientaci. Vétsina z témét dvou tisic signataf se totiz piipojovala k mirné verzi, krerd
neptedstavovala pro krélovskou vlddu v Cechdch v4zné nebezpedi. Timto rozborem P. Vorel
dospél k jasnéjsimu vystizeni povahy politické komunikace ve stavovské spole¢nosti. Trebaze
individudlni ¢lenové stavovskych korporaci byli formdlné poklddani za rovnocenné, fakticky
mezi nimi existovala hierarchizace dand majetkovym potencidlem (a ptipadné starobylosti
rodu), ale také iniciativnosti, aktivitou a vlivem ve vefejném déni. V dramatickych ud4lostech
roku 1547 se chopili iniciativy radikdln{ ptedstavitelé bratrské $lechty, keeti prosazovali své
ndzory i zdjmy a formulovali spole¢nd stanoviska. Ostatni §lechtici a predstavitelé kralovskych
mést se k nim réiznym zptisobem piipojovali, ale pfi tom viibec nemuseli mit piistup ke stézej-
nim informacim; popiipadé se k nim ptipojovali tak, aby mohli naruenim jednoty zabloko-
vat radikaln{ postoje. V tomto smyslu nabdd4 Vorlova interpretace k velké opatrnosti pii na-
klad4ni s programovymi dokumenty rané novovékého stavovstvi a ke kritickému posuzovéani
zjednodusujicich konstrukei ,,politické komunikace® v sou¢asné historiografii.
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Recenzovand monografie nabizi fadu dal$ich témat obecného dosahu, jakymi jsou
kuptikladu kli¢ova role sttibra v evropské vale¢né ekonomice predtim, nez se mistni zdroje
vylerpaly a byly nahrazeny pfilivem drahych kovi z Ameriky, organizace zoldnétskych
vojsk a jejich financovani na rané novovekych valeistich, tloha ¢eskych Zoldnétt na zahra-
ni¢nich bojistich, nebo najimani dustojnika a vojikt bez ohledu na jejich konfesi i v dobé¢
»nabozenskych valek".

Souhrnné hodnoceni udélosti z poloviny 16. stoleti je stifzlivé, stejné jako celd kniha.
Petr Vorel nenavazuje na star$i koncepci porézky krdlovskych mést z roku 1547 jako predstup-
né katastrofy stavii na Bilé hote (1620); naopak ji zatazuje mezi cilevédomd opatteni prvni
generace Habsburkd, keeif se snazili vyfadit mésta v Rakousich, Spanélsku a Nizozemi z poli-
tického Zivota a podiidit si je jako spolehlivy zdroj financi. Autor zvyraziiuje kompromisni
jedndni Ferdinanda I vii¢i Slechté, jimz byl zaveden bipolarni systém panovnik-$lechta na mis-
té diivéjitho soupeteni §lechta-mésta. Zarovet ukazuje dasledky potlateni mést v Cechach
a v Horni Luzici, které pomohlo krali zabranit kolapsu stdtnich financi ve stiedoevropské
monarchii (samotny zisk zhruba milionu zlatych rynskych v hotovostné placenych pokutich
¢inil ptiblizné dvojnasobek ¢astky, kterou krdl vynalozil ze svych prostfedki na vedeni $mal-
kaldské valky). Zisk vsak byl i dlouhodoby, nebot umoznil proménit soustavu danf placenych
z eskych zemi zptisobem, keery veelku uspokojoval panovnika a pokryval zna¢nou ¢ast vyda-
jt na valky s osmanskou expanzi v Uhréch. Redlnd politika vedla viak Ferdinanda L. ke stabili-
zaci situace, kterd ve druhé poloviné 16. stoleti prospéla i ¢eskym zemim.

Velkou prednosti knihy je jeji ¢tivost. Nespolivé jen ve Vorlové dsporném vyjadiova-
ni — jiny autor by jist¢ dokdzal napsat o stejném tématu nékolikandsobné rozsahlejsi text, ale
sotva by rozsitil okruh podstatnych témat. Toto literdrni dilo udrzi pozornost ptedev$im pro-
to, Ze promyslen¢ kombinuje jak tematiku politickou, cirkevni a vojenskou, tak i finan¢nia di-
plomatickou s charakteristikou hlavnich postav a typickych vrstev vtazenych do konfliktu
(vojenska Slechta, obyvatelé f$skych mést, luterdnské duchovenstvo, nemanzelsti potomci
panovnikd jako figury na politické $achovnici). Vyklad J. Jand¢ka, dostupny ovem jen v éesti-
n¢, byl podrobnéjsi, spiSe udélostni, s diirazem na pohled z Cech, hodnotici uspé$nost ¢ na-
opak nezdar politickych kroku jednotlivych politickych aktéri. Naproti tomu stru¢néjsi Vor-
lova interpretace, aniz by popirala vyprévéni piibc¢hu, jde spiSe po problémech, jez
v souvislosti s odbojem a véle¢nym konfliktem vznikaly. Z tohoto hlediska je pro zahrani¢ni-
ho ¢tendte ptimétendjsi, a to dokonce i ve vlozenych analytickych mikrosondach.

Kniha se navic vyznacuje elegantni sazbou, ndzornym kartografickym zvyraznénim
prostorovych souvislosti a kvalitni reprodukci portréti protagonisti a heraldickych symbo-
la, ptevazné na zdklad¢ bohaté numismatické sbirky Vychododeského muzea v Pardubicich.
Drobné pfeklepy (vivente imperatorens, s. 16; Lusetia misto Lusatia, s. 19; Farnesse misto
Farnese, s. 39) nenaruuji smysl sdélent, ptipadné jsou uvedeny na pravou miru v rejstitku.

Monografie Petra Vorla znamené podstatny ptispévek k pozndni éeskych a sttedo-
evropskych dé¢jin v angloamerickém prostfedi. Zaroven vyznamné obohacuje literaturu
o evropské historii 16. stoleti, zejména ve vztahu k Rimsko-némecké #8i a habsburské mo-
narchii. Specialistim na toto obdobi by v zddném ptipadé neméla uniknout.

Jaroslav Pdnek
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Matthew McLEAN - Sara BARKER (edd.)

International Exchange in the Early Modern Book World

(= Library of the Written Word, vol. 51)

Leiden — Boston, Brill 2016, ISBN 978-90-04-31663-8 (e-book).

Sbornik, vydany univerzitou v St. Andrews v rdmci edi¢ni fady ,Library of the Written
Word. The Handpress World“ pfindsi kolekei piispévki z konference, keerd byla roku 2013
zorganizovana v rdmci projekeu ,,Universal Short Title Catalogue® (USTC). Jeho cilem je
vytvoreni souhrnné databdze evropskych tiskii od pocatku knihtisku az do sklonku
16. stoleti. Projeke, jehoz ptivodni zdmér se tykal sestaveni specidlni databdze francouzskych
ndbozenskych tiski, se postupné zalal rozristat: dnes zachycuje i produkei Spanélska,
Portugalska a Nizozemi a neomezuje se pouze na tisky ndbozenské. V rdmci projektu se od
roku 2008 konaji pravidelné konference, které se vénuji tématiim z déjin rané novovéké
knizni kultury a vysledky téchto jedndni jsou nasledné publikované ve zminéné edi¢ni fadé.
V Cele projektu i edi¢ni fady stoji ptedni badatel tématu evropské reformace Andrew
Pettegree, ktery sviij badatelsky zdjem orientoval v poslednich letech v souvislosti
s uvedenym projektem na oblast rané novovéké knizni kultury.

Soubor studii sborniku se zaméfil na téma mezindrodni vymény ve svété knihy
ran¢ho novovéku. Tematickd skladba piispévka byla do zna¢né miry uréena vybérem
ulastniktt akce, ktetf se rekrutovali z fad spolupracovnikii projektu USTC nebo
z akademickych pracovist zemi, v nichZ se v tomto rdmci provddi vyzkum. Teritoridlné se
tak sbornik vyhyba celé sttedni a vychodni Evropé.

Zpracovdnim problematiky mezindrodni vymény editofi sborniku metodicky
navazali na populdrni koncept kulturniho transferu. Ten byl v devadesdtych letech 20.
stoleti pfenesen z oblasti literdrni védy a lingvistiky pravé do knihovédnych studii, respektive
do vyzkumu déjin knihy v rdmci nové kulturni historie.! Kulturni vyména ptedstavuje
v poddni editort ptedpoklad pro vlastni proces kulturniho transferu v oblasti knizni
kultury. Ti$ténd materie se pfedev$im v pocatcich knihtisku pohybovala po evropskych
trzich i mezi ¢tendii po cestdch, urovanych vie ovlddajicimi komerénimi ohledy, aniz by
vyznamn¢ respektovala hranice zemi a pozdéji hranice konfesijni. Cilem sborniku se méla
stat identifikace téchto cest a zptsobt, jimz rané novovéka kniha piekracovala nérodni,
konfesijni, jazykové a kulturni hranice. Sledovéni vymény tiskGi mezi mésty, trhy, ale
i obchodniky a zékazniky, nabidka, ktera reflektovala odli$ny vkus a z4liby spojené s jinym
mistnim, etnickym, ale i kulturnim zdzemim, to vSe mélo odhalit, jak tspésny tento proces
byl a zda k nému vibec dochdzelo. Vyména v oblasti ti$téné knihy je oviem i v tomto
sborniku chapdna také jako vyména mezi jazyky, kulturami, konfesemi, $kolskymi zatizenimi
a intelektudlni spole¢nosti. Jejimi aktéry se méli stivat nejen obchodnici, ale napf.

i diplomaté, sbératelé, pickladatelé a fada dal$ich subjektd. Ve vysledku tak publikace

1 Srovnej k metodice téchto vyzkumti Katharina MIDDELL — Mathias MIDDELL, Forschungen
zum Kulturtransfer. Frankreich und Deutschland, Grenzginge, Beitrige zu einer modernen Roma-
nistik 1, 1994, s. 107-122.

RECENZE 1136



¢tendfi priblizuje mobilitu rané novovéké knizni produkee, keerd se flexibilné ptizptisobovala
fadé specifickych podminek.

Sbornik je rozélenén na ¢tyfi zdkladni tematické okruhy. Prvni sousttedil studie
k meritornimu tématu knizni vymény, tj. mezinidrodnimu kniznimu obchodu - obchodu
»bez hranic®, jak avizuje podtitul. Pét piispévkil tu dokumentuje nékteré z podstatnych
aspektil praxe rané novovékého trhu s knihou. Valetina Sebastiani tematizuje pohyb knih
mimo komer¢ni systém obchodovani prostfednictvim formujici se skupiny evropskych
intelektudlt — res publica literaria, a to nazndmém piikladu aktivit Erasma Rotterdamského,
keery vyuzival sit¢ této komunity k propagaci i distribuci pfednostné svého dila, tisténého
u basilejské¢ho tiskafe Johanna Frobena. Na zdkladé metodickych postupt klasické
knihovédy, ¢j. historick¢é bibliografic doplnéné o studium paratextd, ale i dobové
korespondence a dal$ich archivnich materidly, je vykreslen dobovy impakt Erasmova dila
na evropském kniznim trhu, predev§im jako vysledek jeho individudlnich akeivit. Ty
reprezentovaly specifické postupy i v rdmci distribuce dal$f tiskatské produkce Frobenovy
dilny, ktera se vétdinové opirala o standardni obchodni aktivity.

Problematiku tiskd, které — byt vznikly mimo nejvyznamnéjsi centra knihtisku
i knizntho obchodu — mély svym obsahem i jazykovou formou ambice nalézt ohlas na
mezindrodnim trhu, ptind$i piispévek Caroline Duroselle-Melish. Ta zaméfila pozornost na
rozsihlé ptirodovédné encyklopedické dilo Ulisse Aldrovandiho, vyti§téné poprvé v Boloni,
keeré si zahy ziskalo popularitu i na evropském trhu a stalo se proto pfedmétem zdjmu o jeho
reprinty. Ty vySly soubézné znovu v Boloni a ve Frankfurtu nad Mohanem. Na jejich ptikladu
autorka dokl4d4, jak vypadala praxe pietiskt rané novoveké produkee. Tiskafi k reprintiim
sahali kratce po vyti$téni populdrnich tiskd, bez ohledu na to, zda byla dila zaji§téna ptivodnimi
privilegii. Reprint pak mél s textem i originalni typografickou vybavou predlohy jen velmi
volnou vazbu a fdil se zejména aktudlni komeréni strategii, vychazejici vstiic ndrokim i vkusu
potenciondlnich zékaznikd. Tento piispévek doklddd i skute¢nost, Ze periferni stfedisko
knihtisku, jako byla Bologna, mohlo tisknout produkci se zdmérem oslovit evropského
¢tendfe, zatimco reprint stejného dila v mezindrodnim centru knizniho obchodu Frankfurtu
mohl hledat ¢tendfe spiSe prostiednictvim provinéni distribuce.

Konkrétni praxi obchodovani s knihou na mezindrodni trovni predstavila Angela
Nuovo v ptispévku vénovaném italské kupecké rodiné Gabiano. Jeji piisobent, které autorka
rekonstruuje na zdkladé dochované korespondence piipojené na zavér piispévku ve
vybérové edici, zahrnovalo ptedeviim Bendtky, Florencii a Lyon. Rozbor korespondence
dolozil budovini sit¢ obchodnich vztahd, které rodinné podnikdni povznesly na
mezindrodni droven a soucasné piispély k uz$imu a intenzivnéj$imu propojeni kniznich
trht ve vy$e uvedenych méstech.

Tématem hned dvou studif, vénovanych mezinirodnimu kniznimu trhu v raném
novoveku, se stala osobnost Christophe Plantina, tiskafe, nakladatele i obchodnika
s knihou, jehoz antverpskd firma provozovala pobocky v Leidenu a PatiZi. Benito Rial
Costas se zaméfil nakonkrétni projeke Plantinova nakladatelstvi, které mélo v potridentském
obdobi na zakdzku $panélského dvora vydavat zakladni liturgické tisky pro $panélsky trh.
Zamér dvora, vedeny konfesijné-politickymi divody, ale i komeréni strategie firmy, keerd se
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dlouhodobé¢ bezpe¢né a tspésné pohybovala v siti mezindrodntho obchodu s knihou,
narazil ov§em na negativni reakci mistniho trhu, respektive $panélského kléru, ovlivnéného
star$i liturgickou praxi. Otdzkou tiskafskych a obchodnich akeivit Plantina ve Francii se
zabyval ptispévek Nalcolma Walsbyho, kterému se podatilo dokumentovat, jak se tento tiskat
dokdzal v edi¢ni strategii (na rozdil od $panélského projektu) tspéiné prizptisobovat
specifickym potfebam francouzského trhu a pozadavkiim mistnich obchodniki i distributorti
knih, a to véetné formdlni vybavy tiskiL.

Kapitola vénovand kniznimu obchodu v 16. stoleti ukdzala na nékolika typovych
piikladech vyznamnych tiskatt, obchodniki s knihou i autori cesty, jimiz se ti§ténd kniha
dostdvala ke svému ¢tendtfi. Vyznamnou roli pfitom hrédly jak formalni, tradi¢ni trasy
dalkového obchodu, tak neformalni vztahy mezi dobovou intelektudlni elitou, ale i mezi
obchodniky. I jim pomohla v komer¢nich vztazich fada osobnich ¢i dokonce rodinnych
vazeb k efektivnéj$imu umisténi tituld i na pomérné vzdalené trhy.

Druhy celek studii se zaméfil na knihy jako nositele reflexe kulturni a politické
vymény. Tento zdmér naplnil pfedev$im ptispévek Zsuzsy Barbarics-Hermanik o bilaterdlni
kulturni vyméné mezi habsburskou a otomanskou #i81. Tisky se v obou prostfedich ve vazbé
na panovnické dvory staly v prvé fad¢ prostfedkem transkulturni vymény a nikoliv
ocekdvanym ndstrojem propagandy. Nejednalo se ovSem o prvoplanové zprostfedkovani
textil ,opa¢ného” tibora, ale o pomérné slozity proces jejich adaptace (ptekladu), ¢i
zakomponovéni do domdci knizni produkce.

Vyznam piekladtl podtrhl i pfispévek Niny Lamal, kterd poukézala na praxi jejich
vzniku. Tu prezentuje predevsim jako proces adaptace textt pro odli$né podminky té keeré
¢tendiské obce. K analyze si autorka vybrala dvé historiografickd dila, vénovana jedné
z uddlosti tiicetileté vilky, zpracovand dvéma autory s odlisnym nabozenskym (katolickym
a protestantskym) zdzemim. Ob¢ dila vychdzela i v prostiedi opaéné konfesijni orientace,
pro néz byla ptipravena pieklady a edi¢nimi zdsahy vydavateld, keeré oviem jen zcela
vyjime¢né zasahovaly tpravami pfimo do text. Uzputsobeni tisku se koncentrovalo do
paratexti — zejména pfedmluv, v nichZ se dostalo ¢tenati vysvétlent, jak uvedend dila ,,&ist®.

Kapitolu uzavird text Marka Geldolfa o specidlni kategorii tiskit — militarii, a to
v Anglii 16. stoleti. Vojenské piirucky, jejichz titénd produkee plynule navézala na dila
rukopisnd, zménily v dobé rané novovéké své obsahové zamétent. Jejich obsah, ale i forma
jiz nemély v prvé fadé zprosttedkovat praktické znalosti vojenského uméni, ale jejich sdélent
sméfovala k $ifeni nové ,vojenské kultury” v podobé¢ nikoliv vyhradni kompetence vyssi
Slechty. Na rozdil od vy$e zminénych piispévki neslo viak o proces kulturni vymény, spise
o kulturni pfenos, spojeny s politickym vyvojem zemé jejich vzniku.

Treti kapitola obraci pozornost ¢tendfe k problematice knihoven, at uz vznikaly
jako sbirky knih, nebo byly majiteli skute¢né ¢tendtsky vyuzivany. Uvedeny metodicky
problém vyzkumu dobovych knihoven, tj. zda dila v nich shromazdén4 byla také skute¢nou
etbou, viak Z4dnd ze tif studii, zatazenych v tomto oddile, nefesi. Shanti Graheli ptedklid4
typovy rozbor rané novoveéké intelektudlské pravnické knihovny, jejiz ¢st (220 tituld, asi
10 % ptivodniho obsahu) je dnes ulozena v méstské knihovné v Grenoblu. Rozbor jejich
provenien¢nich znakdt umoznil rekonstruovat nejen jeji vyvoj a strukturu ¢tendiskych

RECENZE 1138



z4jm majitele, ale také zjistit, jakymi cestami ziskdval v jednotlivych etapach svého zivota
knihy, publikované po celé Evropé. Rada zjisténi tykajici se strukeury étendiskych zajmia
i zptisobti ziskdvani publikaci (ndkupy novinek i titultt ze sekunddrniho trhu s antikvdrnimi
knihami, dary od pttel, & autort nékterych dél, vazby na konkréeni knihkupecké firmy)
byla odrazem obvyklé praxe spojené s intelektudlni vrstvou spole¢nosti.

Vyzkum knihoven, zalozeny na dobovych inventatich ptiblizuje studie Giovanny
Granata, kterd na jejich zaklad¢ analyzuje obsah fadovych sbirek v Itdlii ve druhé poloviné
16. stoleti. Soupisy téchto cirkevnich knihoven vznikaly po tridentském koncilu
z cenzurnich diivodti a mély na zakladé¢ aplikace nové sestaveného indexu zakdzané lieratury
zaznamenat obsah nejen fddovych sbirek, ale i individudlnich kolekei ¢lentt jednotlivych
fada. Rozbor obsahu uvedenych knihoven dokumentuje vyznam mistnich tiskaiskych
oficin pro trh s nibozenskou literaturou a sou¢asné zna¢nou regulaci dovozu zahrani¢nich
tituld, ovlivnénou intenzivnim néstupem protireformace.

Z celku studiif vénovanych tvorbé knihoven a kultute ¢teni s oporou v pramenném
vyzkumu vyboluje tématem i kvalitou piispévek Vrendana Dooleye, ktery prezentuje
formou eseje obecné Gvahy o ¢tendistvi Zen. Cini tak na zékladé drobné vlastnické
pozndmky v titulu, jenz z hlediska formélntho napodoboval styl Boccacciova
Decameronu. Jeho majitelka, nebo ¢tendtka, pochdzejici patrné z Florencie, zanechala
v uvedené knize pouze své jméno, a to nikoliv jak bylo obvyklé na uvod knihy, ale zcela
vyjime¢né uprostied svazku. Tyto skute¢nosti ,inspirovaly” autora eseje k tvahdm
o ziskdvani knih, struktufe cetby i ,specifickém® zptisobu etby zen v 16. stoleti. Uvaham
viak schdzi jakdkoliv opora v pramenném vyzkumu, respektive ve znalosti elementdrni
literatury k tomuto tématu.

Zavérend kapitola ptinasi nékolik literdrné védnych studii, keeré se soustfedily na
otdzku pohybu literarnich textd, hudebnin a dramat napti¢ Evropou. StéZejni otdzkou se
stal sdm picklad této materie, at uz byl vniman jako konkréeni jazykovy ptevod, ¢ adaptace
kulturni nebo konfesijni, tj. tprava textu s ohledem na kulturni a konfesijni odli$nosti
lokalnich trhi. Matthew Laube se vénoval tiskaiské produkei heidelberského kalvinského
tiskafe Jerome Commelina, v niZ sehravaly vyznamnou roli hudebniny. Jeho nadkonfesijni
piistup k vybéru tiski pro edi¢ni program i profesni kontakty s autory, tiskati, obchodniky,
ale i zékazniky, které rovnéz nebyly determinovany strikené konfesijné, dokumentuji, Ze
v Evropé sklonku 16. stoleti tisk, distribuci a recepci hudebnin ovliviiovalo jejich konfesijni
zézemi jen omezené. Tiskati této skute¢nosti napoméhali i tim, Ze pokud uz ptedpoklédali
komplikace z divodu jednoznaéné konfesijni identifikace tisku, upravovali, ¢ ptimo
fingovali impressa, ¢i vyuzivali strategii dedikaci a pfedmluv. Nadkonfesijni piistup k tisku
hudebnin v ran¢ novovéké Evropé formoval mezindrodni obchod, jehoz prosttednictvim
byly nototisky distribuovany bez ohledu na stitni a konfesijni hranice.

Existenci mezindrodniho trhu s hudebninami, keery ptetrval i v 17. a 18. stoleti,
potvrzuje i Huub van der Linden. Na piikladu tisku a distribuce této produkee z jedné ze
severoitalskych firem rekonstruuje ob¢h italskych hudebnich tiskéi na evropském trhu,
piesndji fe¢eno v jeho segmentu, ktery obsdhl habsburskou fi$i, némeckd tzemi a SV}'rcarsko.
Pramennd studie vychdzi z vyzkumu inventatt cirkevnich a slechtickych knihoven z uvedenych
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teritorif a ukazuje na vyznamnou zprosttedkovatelskou tlohu pti distribuci italskych hu-
debnin nékolika evropskych nakladatelskych domt (napt. Endterové v Norimberku).

Na specifickou skupinu dramatickych text zaméfil pozornost Anston Bosman,
jehoz metodicky ambicidzni studie v ivodu slibovala rekonstruovat obéh tisténého dramatu
ve vazbé na jeho redlné provozovani v oblasti severni Evropy. Dramata prezentuje studie
jako média, zprostiedkujici ifent ideji napti¢ kulturnimi oblastmi. Rané novoveké drama
mélo putovat Evropou podobné jako hudebni texty bez ohledu na hranice statt. Autor vak
tuto skute¢nost redlné dokumentuje pouze na ptikladu anglickych kocovnych spole¢nosti,
putujicich v raném novovéku severni Evropou s texty, které byly pickldddny a uzptisobeny
vkusu mistniho publika. Nezaznamendvé viak redlny ohlas téchto akeivit.

Téma piekladu a jeho role pfi zprostiedkovani literatury se objevuje i ve dvou
zévére¢nych studiich. Alina Laura de Luca sleduje pteklady jednoho ze zdkladnich de¢l
antické tradice — Catullovy lyriky, keeré se zacaly intenzivnéji objevovat od dvacétych let 16.
stoleti. Zaméfuje se jak na pfeklady do ndrodnich jazyka, tak do stiedoveké latiny, keeré
vychézely v Itdlii, Anglii a Francii. Na zdkladé¢ dtikladného lingvistického rozboru uvedenych
piekladt autorka dolozila ,kreativni praci piekladatelt s textem, v némz vynechdvali ¢i
piepracovavali zvlast¢ mordlné zdvadné pasdze. Studie ovSem nefe$i konkrétni divody
tohoto postupu ve vazbé na situaci knizniho trhu, pro néjz byly uréeny. Proto lze jeji zdvéry
vnimat jen jako potvrzeni obvyklé formy rané novoveké prekladatelské praxe, kdy vazba
vysledného piekladu na pivodni text mohla byt i mnohem volngjsi, respektive, kdy
vysledkem piekladu mohlo byt zcela ,nové® svébytné dilo. Preklad zajistil i evropskou
popularitu a rozsifeni Esejii Michela de Montaigne, jimiz se zabyvad na zdklad¢ vyuziti
databaze USTC Warren Boutcher. Diky prekladiim, které jsou ovSem charakterizovany na
zdklad¢ jejich formy nikoliv jako pouze jazykové, ale i kulturni, Montaignovo dilo
pickondvalo viechny dobové statni i politické hranice. K ptisobent jeho kulturniho ptekladu
vyrazné ptispivaly paratexty, které vyddni dila provazely a vysvétlovaly fadu jeho pro ¢tendte
nezndmych souvislosti.

Sbornik v Sirokém tematickém vyméru naplnil ziméry editort a na trovni vyroby,
distribuce i recepce podévé obraz kulturni vymény, zprostfedkované rané novovékou tisténou
knihou. Na typovych ptikladech dokumentuje zptisoby price s texty v nakladatelstvich,
formalniineformélni distribu¢ni sité tiskai't a knihkupcti a dotykd se i problematiky ¢tenaiské
recepce. Ta viak ulpéla jen na zachyceni procesu formovéni intelekeualskych, instituciondlnich
a okrajové také $lechtickych knihoven, aniz by se néktery z ptispévka pokusil prekrocit rimec
popisu skladby téchto celki smérem k otdzce vlastni Cetby, kterd pfedstavuje zavr$eni celé¢ho
sledovaného procesu kulturn{ vymény. Uvaha Vrendana Dooleye, kter4 vznikla bez znalosti
prament a elementirni odborné literatury, tento deficit nemtize vyplnit. Z hlediska
metodologie ov§em sbornik pfindsi zajimavou inspiraci pro doméci knihovédné bad4nt, keeré
by mélo rozsifit stdvajici, pomérné konzervativni metodicky rdmec, opirajici se o historickou
bibliografii, smérem ke kulturnim déjindm a soucasné rozvinout interdisciplindrni spolupréci,
zejména s literdrnimi védci a lingvisty.

Olga Fejtovd
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Alfred KOHLER
Neue Welterfabrungen. Eine Geschichte des 16. Jabrbunderts
Miinster, Aschendorff Verlag 2014, VII + 344 s., ISBN 978-3-402-12907-4.

Rakousky historik Alfred Kohler je zndmy piedevs$im zésluhou svych monografii
o politickych d¢jinach habsburské monarchie v 16. stoleti a biografii Karla V. a Ferdinanda L.
V poslednich letech se viak obratil k Sife pojatym déjindm mezindrodnich vztaht na
piclomu stfedovéku a novovéku, stejné jako k tematice objevnych plaveb a jejich
dalekosahlych dusledka. Jak ptipomnél v pfedmluvé ke své nejnovéjsi syntetické praci, tato
tematika je mu blizkd od doby studii, nebot uz v disertaci z roku 1967 pojednéval o obrazu
Afriky ve svétle jihonémeckych pramend 16. stoleti. Nejde tedy o nahly obrat, nybrz
o pokracovani autorova celoZivotniho zdjmu o déjiny evropského obrazu svéta, jak se
utvafel na prahu novovéku. Zéroveri na pocatku 21. stoleti i na jeho vyzkum zapusobil
obecn¢ zesileny zéjem o problematiku globalizace politiky a ekonomiky, pti némz vyuzil
také vlastni zku$enosti z cest do Asie, Ameriky a Austrélie.

Pti pohledu na vytvaieni evropskych piedstav o svété vychdzi Kohler ze skute¢nosti,
ze (relativné chudi) Evropané hledali od 15. stoleti Asii oplyvajici hedvabim, porceldnem
a kofenim, zatimco ,mimochodem® nalezenou Ameriku a jeji komodity (pfedeviim drahé
kovy a cukrovou titinu) docenili az pozdé¢ji. V politcich roziifovani geografického
horizontu to byla Asie, kterd se stala synonymem bohatstvi a podnétem k pronikdni do
vzdélenych kondin, at jiz motskou ¢i suchozemskou cestou. Objevovéni ,nového svéta®
(nikoli jen amerického ,Nového svéta®) se ovsem stalo zélezitosti maritimnich mocnosti
ajen v malé mife ostatnich zemi evropského kontinentu. Stity ¢i narody od Portugalska po
Nizozem{ (je viak tfeba dodat i nezanedbatelny podil Danska a Svédska) ve vzdjemném
soupeieni rozsifily prostor svého ptisobeni pfedeviim na Atlantsky ocedn jakozto ,evropské
mote* a v ném ovlddly prostory ke svému ptisobeni (Kohler je nazyva ,neue /Inter/
Aktionsriume, s. 7), zatimco v Indickém ocednu narazily na konkurenci asijskych mocnosti.
Tato rozdilnost se nutné odrazila v pohledu Evropant na Zapad a na Vychod.

V tvaze o dnes hojné rozsifeném pojmu globdlnich déjin naznatuje A. Kohler
obtiznost, ne-li nemoznost vyvdzeného pohledu na déjiny ze viech osidlenych kontinenti
a opravnéné se soustieduje na globalizované déjiny Evropy resp. déjiny Evropy v globilnim
kontextu, v nichz zlistdv4 historie starého kontinentu vychodiskem pro srovnévéni s ostatnimi
svétadily a pro vystizeni vzdjemného ptisobeni mezi Evropou a ostatnim svétem. Autor pfi
tom nardZi na problém vymezeni Evropy a evropské identity, kterou v zdsadé ztotozituje
s kitestanstvim, jez se — zejména po dobyti Konstantinopole Turky roku 1453 - zfeteln¢
vymezilo viiéi expanzivnimu isldimu. Samotny pojem Evropy chdpe nejen jako geograficky
prostor, ale také jako sociopolitické spolecenstvi a kulturni program. Ptijimé realistické
stanovisko oxfordského profesora globalnich a imperidlnich d&jin Johna Darwina, Ze z tohoto
prostoru nelze vyluc¢ovat Rusko, které naopak patii mezi pritkopniky evropské expanze.

S ptihlédnutim k pracim historiki a politologt, keeti se zabyvaji jinymi kontinenty
(mj. k teorii 0 mozném pozitivnim sblizovani svétového Vychodu a Zapadu, jejimz autorem
je singapursky politolog a nékdejsi diplomat ¢inny v Rad¢ bezpe¢nosti OSN Kishore
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V7Y,

Mahbubani) se A. Kohler piikldni k stdle rozsifenéj$imu ndzoru, Ze evropské pojet{ svéta,
jak se vyvinulo v uplynulém pultisicileti, v del$i perspektivé neobstoji. Zdiraziiuje nutnost
propojen{ evropské historiografie se sousednimi disciplinami (zejména orientalistikou,
amerikanistikou a afrikanistikou) a kontextualizaci evropské historie s mimoevropskymi
d¢jinami pii zvla$tnim diirazu na Asii. Zaroven analyzuje globdlné historické koncepty
po¢inaje Fernandem Braudelem pfes Wolfganga Reinharda a Immanuela Wallersteina
a kon¢e Christopherem Baylym. Vzhledem k odlisnosti dirazu jednotlivych autort na
rizné rysy globaliza¢niho vykladu dé¢jin stavi Kohler do poptedi svého spisu jednak
interakéni a komunikaéni procesy ve svétovém méfitku, jednak ,autochtonni® vyvoj
kontinenti. Kritériem komparace se mu stdv4 modernizace ve viech sférach (od budovéni
nirodniho stdtu a industrializace aZ po alfabetizaci a ndboZenskou toleranci); zdroves si
viak uvédomuje, Ze jde o evropsky koncept modernity, ktery nemusi byt nejvhodnéjsim
métitkem kuptikladu pro posuzovani vyvoje Ciny.

Kazd4 ze sedmi hlavnich kapitol, doprovézenych rozséhlym tvodem a zdvérem,
bibliografif a kombinovanym rejstfikem osobnich a zemépisnych ndzvd, doklddd, jak
obtizné je psit multipolarni d&jiny svéta a Ze je skute¢né produktivnéjsi pokouset se
o vyvdzené déjiny s pievazujicim evropskym zietelem, ale s ptfihlédnutim k odli§nostem
dalsich svétadila. U pojedndni o cestich Evropant za bohatstvim je to jednozna¢né; tam
jde vlastné o evropsky zdjem i expanzivni snahy na jedné strané a o nezdjem o Evropu ze
strany ostatnich kontinentli; Kohler sice ptipousti vyjimky (Japonsko, arabsky svét),
uvézime-li viak, Ze tak slozitému problému (véetné opomenuté tematiky: arabské recepce
&sti antického kulturntho dédictvi a konkurence ve Stfedomoti) vénuje pouhé dva
odstavce, pak se zd4, Ze vytéeny ukol je nad sily jednoho autora. Smély pokus o vystizeni
politicko-socidlntho vyvoje ,kontinentdlnich prostori® jednotlivych svétadilt odhaluje
opét rozdilnost v ptistupu k Evropé, kde autor vystihl nékteré podstatné rysy (expanze a boj
o hegemonii, ohrozeni Osmanskou f{3{ atd.) a k mimoevropskym kontinentiim; tam se
vyklad méni spiSe v — jisté uzite¢né — encyklopedické shrnuti zdkladnich udajt o vnitinim
vyvoji a o jednotlivych kontaktech s Evropou. Ostatné vymezeny prostor (napitklad o tak
zajimavém fenoménu, jakym byla kfestanska Etiopie, ¢itd pouhych 22 tidkid) ani
neposkytuje moznost provést skute¢nou srovndvaci analyzu.

Ptiznivéjsi je situace pii vykladu o svétovém rozpéti obchodnich a hospodatskych
systémi, kde byla intenzita interkontinentalnich kontaked nejvétsi a kde se také miize Gzeji
specializovany historik opfit o kompetentni literaturu. Dalsi kapitoly pojedndvaji o obrovské
rozmanitosti svéta, pokud jde o vladni systémy a stdty, ndboZenstvi a zpisoby Zivota, ¢
vzdélavani, védu a sdélovani informaci. Alfred Kohler, ktery ma velké zkusenosti s vizkumem
reformace, srovndvd monoteistické systémy navzdjem a monoteismus s polyteistickymi
ndboZzenstvimi, ale i to je pochopitelné mozné pouze v podobé¢ sond, naptiklad pti zbézném
sledovani tlohy obrazu v religiéznich systémech. Vysledky vlastniho bddén{ vyuzivd rovnéz
pii charakeeristice nau¢nych produkeii expanze, zejména cestopisti, map, globt a kosmografii.

Piestoze rozbor mimoevropského vyvoje nemohl vidy doséhnout zddouci
dtikladnosti, dospél Kohler k zavéram, které si zaslouzi pozornost. Piedev$im relativizuje
tspé&$nost a mimotrddnou dynamiku evropskych stittt (v kontrastu zdtraziiuje funkénost
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VIV

a flexibilitu Cl’ny, Japonska a dalgich asijskych ) a naopak poukazuje na ,destruktivni
a destabiliza¢ni plisobeni této dynamiky dovnitt i navenek® (s. 289), a to v souvislosti
s reformaci, ndbozenskymi valkami i ztroskotdnim univerzalistickych snah cisate Karla V.
Ukazuje, Ze Spanélsko nemélo zddnou velkou obchodni strategii, kterd by vytvotila z této
zem¢ centrum svétového obchodu, a neproniklo dokonce ani na vnitfni asijské trhy. Na
konci 16. stoleti shleddvd Kohler tfi velice rozdilné oblasti evropského mocenského
a eckonomického vlivu: Stfedni a Jizni Ameriku jako prostory vhodné k osidlent a tézb¢
stifbra; Afriku jako zdroj otrockych sil, jejichz rekrutovdni navazovalo na arabsky obchod;
Asii jako atraktivni obchodni zénu. Zkusenost obyvatel ostatnich kontinentii s Evropany
charakeerizuje jako podcenéni jejich agresivity, které vedlo k ovladnuti Ameriky ak poloZeni
zékladd jejich dominance v Africe; konsolidované asijské e takovyto osud postihnout
nemohl, pouze Indie byla evropské expanzi ptistupnéjsi.

Toto hodnoceni po¢atkt kolonialismu dopliiuje Alfred Kohler ptiklady kritiky, jez
se v tomto sméru ozyvala od 18. stoleti, a soudi, ze vychodiskem budoucich civiliza¢nich
dé¢jin by se mélo stdt pfizndni viny za pochybeni evropské expanze ¢ili ,kriticka bilance
evropskych zpisobt chovani, ptchmatd, vméSovani a zlo¢ind na jinych kontinentech
(Afrika, Asie, Amerika a nakonec i Australie)“ (s. 297). Takovy piistup pokldda za nutnou
podminku v dal§i cesté za zvlddnutim historické minulosti, ktera se zpravidla zabyv4 pouze
dé¢jinami jednoho kontinentu. Zde je tieba piipomenout, co autor spravné konstatoval
v uvodni &isti knihy: Ze totiz utvdfeni déjin evropské expanze je dilem maritimnich
mocnosti, coz oviem navozuje dualitu Evropy a v otdzce zodpovédnosti za ddvnd provinéni
nikoli vinu ,,bilého muze®, nybrz statd, keeré se na kolonialismu aktivné podilely.

Zavérenou st knihy tvoii rekapitulace ndzort tff némeckych klasikii (Friedricha
Schillera, Georga Friedricha Wilhelma Hegela a Alexandra von Humboldta) na uspotédéni
svéta pod evropskou kulturni hegemonii, dale stru¢ny ndstin promény od ,starého”
k ,,novému" kolonialismu 19. a 20. stoleti a posléze k dekolonizaci. To vie je vlastné podklad
k vyjidieni autorského kréda o poklesu moci Zpadu a o nespravedlivém uspotadani svétovych
pomért, v nichZ se — zejména pfi rozdélovani surovinovych zdroj — stdle udrzuji prvky
neokolonidlniho ovladani kdysi podtizenych tizemi. Alfred Kohler vyjadiuje dnes jiz obecnéji
ptijimané ptesvédéent, Ze centrum svéta se ptesouva do Asie, z ¢ehoz plyne nezbytnost, aby se
evropskd historiografie soustavné zabyvala asijskymi a jinymi mimoevropskymi d¢jinami.
Souhrnny pohled na vyvoj v uplynulém pultisicileti uzavird konstatovéni, ze se Asie znovu
stdv4 pro Evropany symbolem bohatstvi, jakym byla v dobé Marka Pola.

Celkové¢ je ziejmé, Ze tak Siroké a komplexni téma lze v jedné knize teoreticky
nastinit, ale realizace obecnych postuldti by si vyzddala mnohem vétsi prostor pro hlubsi
srovndvaci analyzy a ziejmé by musela byt zaloZzena na soudinnosti dobfe sehraného
kolektivu odbornikt. Znalci jinych kontinentd by totiz mohli v ptipravnych diskusich
reagovat na evropskou tematiku, keerd je zde ve velké pievaze, a mohli by dopliiovat nejen
redlie, ale i pohledy z mimoevropskych ¢ésti svéta. To je tkol, ktery mifi do budoucnosti.
Spis Alfreda Kohlera se pti takovém postupu jisté mize stit zajimavym podnétem.

Kohlerova kniha se ptitazuje k literatute, kterd reaguje na rychlé promény svéta a jez
z toho vyvozuje dusledky pro historiografii. Pozitivni strankou téchto praci je snaha
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prokazat flexibilitu naseho oboru a oteviit ho podnétim téch disciplin, které ho mohou
podstatné obohatit. Je zjevné, ze vedle tradi¢nich d&jin svéta, keeré vedle sebe kladou
paralelné vyli¢eny vyvoj zemi a kontinentd, nartistd potieba pohledu celistvéjsich, keeré
polozi diiraz na srovndvini a sepéti rozdilnych ¢ésti svéta. Takovéto globalizujici pohledy
znamenaji pro historiografie mensich zemi riziko i vyzvu. Na jedné strané vznikd nebezpedi,
ze se beztak nevalné povédomi o dé¢jindch ,,periferii z takového konceptu zcela vytrati. Na
druhé strané je tu viak i ptilezitost do nové utvifeného obrazu déjin svéta aktivné zasdhnout
a otisknout v ném vlastni stopu.

Jaroslav Pdnek

Adolf Ludvik KREJCIK

Paméti

(K vydani ptipravila Renata KUPROVA.)

Praha, Ndrodni archiv 2016, 286 s., ISBN 978-80-7469-048-8.

Historik, archivaf a knihovnik Adolf Ludvik Krej¢ik (1877-1958) pattil k prvni, velmi
silné generaci pozitivistickych historikd, jimz videtiskd studia a podil na f{imskych a jinych
zahrani¢nich vyzkumech poskytly $ir$i mezindrodni rozhled. Ackoli mél ambice na
univerzitn{ kariéru, vzdal se ji a ve zralém véku se soustiedil pfedeviim na problematiku
agrarntho archivnictvi. Na sklonku Zivota se zafadil do malé skupiny archivai, keetf po
sobé zanechali paméti, jez nyni z rukopisu zachovaného v Krej¢ikové pozistalosti
v Nérodnim archivu vydala Renata Kuprov4. Ptipravila standardni kritickou edici,
opatfenou obsirnymi vécnymi pozndmkami, dvodem, stru¢nym biografickym néstinem,
osobnim rejstitkem, chronologicky fazenou bibliografif Kreje¢ikovych praci, soupisem
pouzité literatury a souhrny v némdiné a angli¢tiné. Z nezndmych divodu je rozpis obsahu
uspofdddn tak, Ze v ném nejsou uvedeny ndzvy a paginace kapitol, do nichz Krej¢ik svou
knihu rozdélil, coz zbyte¢né snizuje piehlednost edice. Publikaci dopliiuje skrovny vybér
reprodukovanych rodinnych fotografii.

A. L. Krejeik zacal pracovat na svych pamétech jako dvaasedmdesétilety diichodce
a sepsal je v letech 1949-1954. Jako archivéf a historik nespoléhal jen na pamét, ale sahal
také k pisemnym pramentm; kuptikladu kdyZ vzpominal na své spoluzdky, ovétoval si
udaje z vyroénich zprév a seznamit uditeltt a studentd; stejné tak pii vypravéni o studiu na
prazské univerzité ¢ na videtiském Ustavu pro rakousky déjezpyt excerpoval index se
seznamem predndiek a pti liceni vyletd po Cechich a Moravé vyuzival svych zépisnika.
V disledku toho se nékdy spokojoval s vyétem osob, podéval jejich soupisy s dilé¢imi
charakteristikami, aniz by se v§ak na zdklad¢ vlastni zkulenosti pokousel o hlubsi
psychologickou charakeeristiku. V porovnani se svym souéasnikem Josefem Sustou' nebyl
rozenym literdtem, spiSe uplatiioval zdjem o rodopisné a topografické detaily, coz zejména

1 Josef SUSTA, Léta détstvi a jinosstvi. Vzpominky I, Praha 1947; Mladd léta ucriovskd a vandrovni:
DPraba - Videss — Rim. Vzpominky II, Praha 1963.
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pti pohledu na kazdodennost ¢eského venkova (Mladoboleslavsko), kde stravil déesevi, a na
Prahu z konce 19. stoleti neni bez vyznamu.

Pro kulturni d¢jiny ma zna¢nou vypovidaci hodnotu li¢eni Zivota na nizsi $kole
a zvla$té na gymndziu, coz si zaslouzi srovndni se vzpominkami Vlastimila Kybala,* ktery
byl na zdklad¢ zkuSenosti z gymnazia ve Slaném k tehdejsi vyuce vyrazné kriti¢tejsi. Krejeik
zachytil ucitelské osobnosti, jez mély vliv na vychovu historiki jeho generace, zejména
mladoboleslavského gymnazidlniho profesora a regiondlniho badatele Frantiska Barese,
keery ovlivnil nejen jeho samého, ale také Josefa Pekate, Josef Vitézslava Simaka & Frantiska
Zumana; glosoval rovnéz plisobeni profesorii déjepisu na prazském gymnaziu v Zitné ulici
(pozdgjsim Jiraskove) — archeologa Josefa Ladislava Pie a spisovatele Aloise Jirdska.

Ke svérdzu Krej¢ikovych paméti patii rekapitulace stavu ceské spole¢nosti na
sklonku 19. stoleti, projevy vlastenectvi (véetné odporu k ,potupnému Maridnskému
sloupu® na Staroméstském ndmésti, ,ktery teprve osvobozujici pievrat r. 1918 srovnal se
zemi®, s. 87), socidlni citéni a postoje k soudobym politickym proudim (zejména
k Masarykovu realismu). V nich se zietelné prolind empirie pamétnika se skolenym
pohledem historika, ktery mezitim prozil dvé svétové vilky a nékolikerou zménu politickych
rezimd. Zatimco popisy cest po ¢eskych zemich nepfind$eji mnoho novych poznatkd,
cenné je vyliceni studentského zivota v Praze v devadesdtych letech 19. stoleti, a to se
zvlé§tnim zfetelem ke kulturnimu a spole¢enskému Zivotu. Znaény vyznam maji kapitoly
vénované studiim na univerzitich prazské (1895-1897) a videniské (1897-1899) a poté
vyzkumu v fimskych archivech (1899-1900), v nichz se Krej¢ik projevil jako dobry
pozorovatel, schopny vystihnout osobnostni, nérodnostni a politické preference svych
uditeldt, spoluzdki a oborovych kolegt.

Teézisee¢ Krejeikovych pamétl spolivd pravé ve formativnim obdobi jeho Zivota,
v prvnim Ctvrtstoleti, zejména viak v obdobi prazskych, videnskych a fimskych studit.
Potieba materidlntho zajiSténi pfiméla tohoto historika, aby rezignoval na dréhu
vysokoskolského ucitele, k niz se ptipravoval, a aby na doporudent Jaroslava Golla pfijal
misto adjunkta ve schwarzenberském archivu v Tteboni (1901-1909) a sousttedil se na
archivnictvi, coz ho pozdéji zavedlo do Moravského zemského archivu v Brné (1909-1919)
a poté zpét do Prahy, kde se stal budovatelem a feditelem Ceskoslovenského statniho
archivu zemédélského (1919-1936).% Tyto dlouhé periody uz Krejéik nestail zpracovat do
podoby plnohodnotnych memodrt, podal spide jen naért nékterych témat (archivni
prostiedi, kulturni a spole¢ensky Zivot v Treboni, rodinnd situace) a nékde vlastni vypravéni
nahradil textem dobové korespondence. Do tohoto svérdzného ,listédfe” za¢lenil mj. dopisy
Jaroslava Golla, Frantiska MareSe, Bertolda Bretholze, Frantiska Kameni¢ka, Bohumila
Navrétila, ale i Theodora von Sickela a Heinricha Pogatschera, keeré vypovidaji o vztazich
mezi ¢eskymi a moravskymi historiky, ale také o jejich kontaktech v zahranidi.

Pozndmkovy aparat ke zptistupnénym pamétem zpracovala editorka ve snaze vyuzit
nejen dostupné literatury, ale také pramenti z Nérodniho archivu, stitnich oblastnich

2 Jaroslav Hrdli¢ka — Jan Blahoslav Lasek (edd.), Pameéti Viastimila Kybala, Praha 2012.
3 Blize Jaroslav BOUBIN, Adolf Ludvik Krejiik, in: Sbornik praci ¢lentt SSM pii Stdtnim tstfed-
nim archivu v Praze, Praha 1985, s. 96-152.
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archivll v Praze a v Tteboni, Archivu hlavniho mésta Prahy ¢i Stdtniho okresniho archivu
v Mladé Boleslavi. Diky tomu byla schopna identifikovat stovky jmen, které zminil A. L.
Krejeik, a podat jejich stru¢nou charakeeristiku. Vydavatelka prokdzala zna¢nou pili
a piehled zejména pii identifikaci a charakeeristice postav z domdaciho prostiedi. Obtize ji
viak ¢inily nékteré osobnosti zahrani¢ni, jejichz osudy a vztah nejen k autorovi memodrt,
ale ik ¢eskému prosttedi by si byly zaslouzily podrobného osvétleni. Kdyz naptiklad Krejeik
napsal, ze ,nékolikrate ptiSel mezi nds [tj. mezi rokujici prazské studenty] i relegovany
tehdy Hrvat Radi¢®, je mélo platné ptipojit dvé vysvétlivky typu ,relegace — vyho$téni®
a,,Hrvat — Chorvat“ (s. 124), ale nefici nic blizstho o Stjepanu Radicovi, literdtovi a pozdéji
jednom z nejvyznamnéjsich chorvatskych politika, ktery byl od roku 1893 v Chorvatsku
a Uhréch prondsledovan, proto se pokousel v Praze pokracovat ve studiich prév a navdzal tu
prételské i rodinné vztahy, jez celozivotné ovliviiovaly jeho vefejnou ¢innost.

Z interpretaéniho hlediska podobnou situaci navozuje Krejéikovo spoluptisobent
ve Slovanském zpévickém spolku ve Vidni. Autor paméti (bohuzel bez ptesné datace) zminil
své tcinkovani v koncertu, kde ,fzenim slovinského skladatele Hubada jsme s velkym
tspéchem provedli® (s. 137) Chopintiv muzsky sbor Walia a Dvotakovo Te Deum. Prestizn{
koncert se konal ve Velkém sile Hudebniho spolku (Wiener Musikverein) a stal se
programovou manifestaci kulturni vyspélosti slovanskych naroda v habsburské monarchii.
Edi¢ni poznamky zcela pomijeji vyklad této skute¢nosti a neptiblizuji ani Mateje Hubada,
ktery (na rozdil od Krejé¢tkova minéni) nevynikal jako skladatel, nybrz jako dirigent a hudebni
pedagog a v mezivale¢ném obdobi se stal ustiedni osobnosti slovinského hudebniho Zivota.
Kdyby se toto dozveédel ¢tendf edice, Iépe by si uvédomil, do jakého prostiedi ¢esky historik za
videniskych studif vstupoval a jakym smérem se otviraly kulturné politické kontakty
v poslednim obdobi existence Rakousko-Uherska. Pokud mé ¢tendt paméti pochopit Sirsi
souvislosti ¢asto projevovaného vlastenectvi a slovanského smysleni A. L. Krejeika, potiebuje
osvétleni pravé téchto a jim podobnych konkrétnich mezilidskych vztahi.

Urtity problém piedstavovaly osobnosti, které vystupuji v kapitole vénované
Krej¢ikovu podilu na vyzkumech v Rimé na samém konci 19. stoleti. Tato ¢ast vzpominek
je zajimava piedev$im proto, Ze Krejéik naznadil rozsah spole¢enskych kontakttt mladych
eskych badateld, keeti pracovali v rdmci Ceské historické expedice, poptipadé ptimo ve
sluzbach Rakouského historického tstavu v Rimé. Kontakey s Rakusany, Polaky (Polskou
historickou expedici) a Némci (Pruskym historickym tstavem), &dste¢né také s Italy,
Francouzi a Belgi¢any mély byt dikladnéji objasnény. Uz proto, ze se Krejéik jakozto
nadany zpévék a klavirista dokdzal prosadit ve spole¢nosti dik ptisobivé interpretaci klasické
hudby a Ze i ve svém vyprévéni rozsifil obraz souziti mezindrodni védecké komunity,
dodasné ptisobici ve Vé&ném mésté, o tento nesnadno postizitelny kulturni rozmér.

Kazd4 z osobnosti zde zminénych tak urditym zptsobem vstoupila do védeckého
a zaroveti kulturniho prostiedi, v némz se pohybovala fada mladych ¢eskych védcti na
pielomu 19.220. stoleti (mj. i v disledku toho, ze Krejéik ve svych vystoupenich seznamoval
kolegy z jinych zemi s hudbou &eskych, polskych a ruskych skladatelit). Proto by si byly
vSechny v pamétech zminéné postavy zaslouzily nejen identifikaci v rejstitku, ale i blizsi
a piesnou charakeeristiku v kritickém aparatu. Napfiklad Krej¢ikem opakované uvadény
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polsky ptitel Ketrzyniski nemohl byt ,Wojciech Ketrzyniski (1833-2) jak se editorka mylné
domniva (s. 247), nybrz Krejéikiv vrstevnik Stanistaw Ketrzynski (1876-1950); jeho otec
Wojciech Ketrzyniski (1838-1918) byl sice také prosluly historik, ale zemtel uz 18.ledna 1918,
takze Krejeik by sotva mohl vzpominat na jeho piatelstvi, projevované ,,ddvno po ptevratu
z r. 1918 (s. 146). Ostatn¢ stéz{ si lze predstavit uznivaného 3edesitnika Wojciecha
Ketrzyniského na trovni jednoho z mladych stipendistit vysilanych do Rima. To je jen mal4
ukdzka, Ze pii identifikaci tohoto i dalsich (v rejstitku zcela opomenutych) jmen je tieba
hledét nejen na ptjment, ale také a hlavné na souvislosti, v nichz se dan4 osobnost vyskytuje.*

Nemensi pédi si vyzaduji toponyma, byt v knize mistni rejstitk chybi. KdyZ editorka
uvddi detaily ze Zivota Krejéikovych sourozencli, méla by vidy pracovat s ovéfenymi
zemépisnymi Udaji — napfiklad kdyZ ma zdmér ptesn¢ lokalizovat pobyt historikova bratra
Karla Krej¢ika v Srbsku, neméla by o misté jeho sniatku psat, ze ,Nagotina je mésto v centralnim
Stbsku® (s. 65, pozn. 171), ale nejdiive se presvédeit, Ze mésto se nazyva Negotin a lezi
v nejvychodnéjsi ¢4sti Srbska na trojmezi s Rumunskem a Bulharskem. V takovych ptipadech
jde o zdénlivé mali¢kosti, ale podstata editorovy price spo¢ivd pravé v tom, aby v piipadé
nezbytnosti rektifikoval chyby pramene, nikoli aby do komentéia k nému vnésel omyly nové,
které potom budou jako domnéle ovétend fakta piejimany uzivateli edice.

Trebaze Krej¢ikovy paméti ztstaly torzem, jsou pramenem v mnoha ohledech
pozoruhodnym a cennym nejen z hlediska autorova Zivotopisu, ale i pro pozndni ¢eskych
d¢jin kondiciho 19. a podinajictho 20. stoleti. Je to ego-dokument, ktery diky podilu
A. L. Krej¢ika na mezindrodnich védeckych vztazich umoziiuje proniknout do skrytych
stranek vztahti mezi historiky ve stiedni Evropé a v Itdlii, a to pravé v dobé, kdy se Rim staval
jednim z hlavnich center internacionalizace historické védy. Neni pochyb o tom, Ze si
paméti A. L. Krejéika zaslouzily vydani. Editorka vénovala ptipravé této publikace znaéné
tsilf, za coz ji nédlezi uzndni. Bylo tkolem dvojice uvedenych lektord, aby ji pomohli
s identifikacemi a korekturami vSude tam, kde to jen bylo mozné. Pokud by se tak stalo,
mohla by se védeckd hodnota této publikace jeste zvysit.

Jaroslav Pdnek

4 Kromé nezbytné identifikace osob je dilezité rovnéz uréeni spravné podoby jejich jmen, pficemz
bohemizace kiestnich jmen podle mého nézoru do védecké edice nepatii; naptiklad némecky
historik a tajemnik Pruského historického tstavu v Rimé Karl Schellhass, keery v otisténém Krej-
¢kove textu vystupuje variantné pod jmény Karel Schellhass a Schellhaass (s. 147; bohemizovano
i v rejstitku, s. 255), by mél byt jednozna¢né identifikovédn pod svym korektnim némeckym jmé-
nem. Stejné tak by mély byt vyjasnény nesrovnalosti ve jménech historikd, jez uvddi autor paméti;
naptiklad dlouholety ptedstavitel Rakouského historického tistavu v Rimé Heinrich Pogatscher
se k roku 1903 objevuje pod jménem ,,Hermann Pogatscher” (s. 182), pfi¢emz nenf zfejmé, zda
jde o chybu autora vzpominek, ¢i o prehlédnuti editorky, kterd ostatné vechny zminky — bez ja-
kéhokoli vysvétlent — shrnuje pod heslem ,,Heinrich Pogatscher® (s. 253).
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Bedtich LOEWENSTEIN - Milan HLAVACKA - Franti$ek SISTEK a kol.
Nsili: Jind moderna

(= Price Historického tstavu AV CR,tada A — Monographia, svazek 79)
Praha, Historicky tstav 2017, 324 s., ISBN 978-80-7286-306-8.

Nisil{ a moderna

Ze je nasili trvalym jevem v prostiedi lidského svéta, nikoli tedy jen moderni doby, a Ze se
moderni epocha lidskych déjin rovnéz vyznacuje ndpadnymi rysy nésili, jez se vyvijeji s ni
samotnou, je téméf samoziejmou trivialitou. Proto otdzka, co to vlastné je a neni nésili,
miZe zprvu pusobit jako nadbyte¢nd. Kazda zddnlivé trividlni samoztejmost ale vzdy stoji
za to, abychom ji nejen vécné konstatovali, nybrz i dotazovali, a to zejména co do jeji
zpravidla nevyjasnéné podstaty.

O oboji svymi pohledy usiluji autofi tfindcti textt zahrnutych do shora uvedeného
sborniku. Jejich soubor vznikl jako ucelend kombinace jednak vybranych ptispévka z prazské
konference uskute¢néné ve Vile Lanna Nisili a odlisnd moderna z 28.—-30. kvétna 2014,
konané k tehdejdimu stému vyrodi vzniku prvni svétové vilky a jako ptipomenuti
pétaosmdesdtych narozenin vyzna¢ného, v roce 2017 zesnulého ¢eského historika, profesora
Bedficha Loewensteina, jednak nékolika tematicky sptiznénych pojednéni, jez na uvedené
konferenci nezaznéla.

Celkovou povahu sborniku piedznamendvé tvodni slovo Bedficha Loewensteina
a Milana Hlavacky. Autofi podévaji vycet rozmanitych druhi nasili od fyzického ptes psychické
k symbolickému, strukturdlnimu a diskurzivnimu, pfimému, nepfimému, virtudlnimu,
individudlnimu, resp. kolektivnimu a mnoha dal$im typtm, a to s lapiddrnim ptedchozim
upozornénim, ze ,nemdme k dispozici jednotnou definici nasili, a konstatovanim, Ze ,v¢jit
piistuptt k tomuto problému se... stal élenitym a dnes uZ i prakticky neptehlednym* (s. 8).

Jinymi slovy, problém neexistence jednotné definice nasili je pfi¢inou v zdsadé
znaéné uvolnéného, az bezbtehého nakldd4ni s timto pojmem, a tak vysledné nemoznosti
uceleného a vérohodného zkoumdni fenoménu nésili jako takového. To ale v zdsadé
znamend, ze nasili Ize v dasledku uvedeného stavu ve sféte lidského svéta ziejmé spatfovat
azkoumat téméf vude. Jednd se tedy o zjevné rezignujici konstatovdni zdvazného problému,
jemuz jakoby se ani nedalo ¢éelit. Alternativni piistup nicméné tika, ze problémy lze chapat
jako vyzvy k jejich feSeni a prekondvani. Pro¢ se tedy o jednotnou definici nasili alespon
nepokouset, a z ni jako vychodiska neumoznit ucelené, tj. nikoli nekone¢né roztfi§téné
nahlédnuti a vyzkumné uchopeni fenoménu nasili?

Pro takovy ucel elementarné srozumitelnou a pfehledné uplatnitelnou definici nasili,
a to zfeteln¢ odliSujici dsili mimo jiné od fenoménti 72oci a autority, s nimiz nejen autofi
monografie Nisili: Jind moderna nésili neztidka problematicky zaméiuji, rozhodné poskytuje
zkouman( filosotky Hannah Arendtové:' ,Nésilf se vyznacuje instrumentdlnim charakterem.
Nejblize stoji fenoménu sily, nebot nésilné prostiedky, jako viechny ndstroje, slouzi tomu, aby

1 Hannah ARENDT, Macht und Gewalt, Serie Piper, Miinchen 1971.
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zmnozily lidskou silu, resp. silu organickych ,ndstrojit, dokud se nedoséhne stidia, kdy umélé
néstroje zcela nahradi néstroje ptirodni* Na druhé strané fenomén 720ci u Arendtové defini¢né
»odpovida lidské schopnosti nejen jednat nebo néco ¢init, nybrz spojovat se s druhymi a jednat
ve shodé¢ s nimi:® Oproti tomu ,uréujicim rysem autority je nesporné uzndni ze strany téch, od
nichz se vyzaduje poslu$nost; nepottebuje ani nitlak, ani ptemlouvani“.

V tvodnim autorském ptispévku recenzované publikace, nazvaném 777 variace na
téma: zdrodecnd katastrofa, se Bedfich Loewenstein zamétuje na téma prvni svétové valky.
Vidi ji co do jejtho vzniku celkem zfetelné v duchu Christophera Clarka, resp. jeho od
roku 2014 az bestsellerové médniho, a nadto evropskou, zejména némeckou politickou
scénu ndzorové silné ovliviiujictho pojedndni prvni svétové valky, jako postup do katastrofy
kracejicich ndmési¢nika.’ Vinu za ni tedy z uvedeného pohledu nesou rozhodujici evropsti
statnici, ktet{ podle Loewensteina neodpustitelné ztratili ,ze zictele dialogicky zaklad
politiky: nedopustit, aby se nésili stalo samotcelem, poptipadé vélka absolutni. Srpnovy
skok do tmy (formulace Benthmanna Hollwega) viak navodil situaci, kde se néstroj [tj.
fenomén nasili — M.B.] osamostatnil, stal se pinem a politika se zvrtila v ptisluhovani
valce® (s. 24). Onen tidajné vzdy nezbytny dialogicky zaklad politiky Loewenstein uptesiiuje
v poznédmce s odvoldnim na Karla Heinze Metze takto: ,, Autentickd politika m4 kol vlku
relativizovat, zabrénit absolutizaci vztahu pfitel/neptitel a tomu, aby se jednotlivec ztratil
v serializaci® (s. 24, pozn. 30).

Problémem Loewensteinova, resp. Metzova stanoviska je realité zna¢né neptiméfend
absolutizace dialogického zdkladu politiky. Takovy vychozi princip je totiz ve své imperativni
platnosti charakeeristicky vyhradné pro politiku ustavnich demokracif ve vnitinim ohledu
a v jejich vztahu k jinym dstavné demokratickym stdtim. Tim se ale relativizuje jeho
platnost pro vztah demokracif k nedemokratickym mocenskym dtvariim, a tim spiSe pro
jednani nedemokratickych entit jako takovych. Pozadovat néco takového napt. po Némecku
a Rakousko-Uhersku z roku 1914 je proto iluzorni.

Pro dany ptipad zfejmé plati vécnd polemickd reakce na nekritické stanovisko
zastdvané Christopherem Clarkem, z néjz Loewenstein vychdzi, pohotové vyjadiend
v monografii o prvn{ svétové valce Maxe Hastingse: ,,Bylo by vSak nesprévné poklddat
tehdejsi vrcholné evropské politiky za ndmésiéné osoby neuvédomujici si dopad svého
po¢indni — rozhodné to neplati o vlddnoucich kruzich v Némecku a Rakousko-Uhersku.
Nelze ani zjednodusené prohlasovat, ze by urputné trvali na své riskantni politice jenom
proto, aby nemuseli pfipustit, Ze ji tvoii posloupnost Zalostnych selhdni, keerd dlouhodobé
nikam nevede. Bezprostfedni a hlavni pti¢inou vypuknuti prvni svétové valky byla némeck4
podpora Rakouska pti invazi do Srbska a neskonalé piesvédéeni Ustiednich mocnosti, ze
zvitézi i v ptipadném konflikeu vétstho rozsahu, pokud by ho ozbrojeny zdsah na Balkdné¢

Tamtéz, s. 47 (pteklad Miloslav Bednt).

Tamtéz, s. 45.

Tamtéz, s. 46.

Christopher CLARK, Ndmésicnici — Jak Evropa v roce 1914 dospéla k vdlce, Brno 2014.
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vyvolal (...) z morélntho hlediska spo¢ivd nejvécsi dil viny na Vidni. Zdsadnim faktorem
uspiSeni valky pak byla arogance némecké armady..

Tvrzeni, Ze se v prvni svétové vélce nésili osamostatnilo, stalo se vlddnouci silou
a politika, tedy moc, se mu jednoduse podiidila, tedy neplati obecné. V zdsadé tutéz
rozli$ujici vyhradu lze rovnéz vznést i vi¢i Loewensteinem zdiraznovanému, v prvni
svétové valce domnéle obecné platnému fakeu ,vale¢ného faleiného védomi* (s. 29).

V zévéreéném oddilu tvodniho piispévku se Bedtich Loewenstein soustfedi na
problém nésledkd prvni svétové vélky. I zde ndpadné rozviji pausalizujici, legitimitu
vale¢nych stran relativizujici a podstatné rozdily stirajici doktrinu, kde centrdlni misto
zaujiméa domnéld v§udypiitomnost ndsili. Podle Loewensteina se ndsili béhem prvni svétové
valky ,odpoutalo od viech legitimaci, omezeni a ritualizaci, a stalo se v§udypfitomnym,
proklamovanym smyslem vScho usilovéni a utrpeni, rozvinulo i za ¢asovym rémcem let
1914-1918 plynule fadu extrémnich podob® (s. 32). Jinymi slovy, legitimni moc, resp.
politika a autorita udajné¢ mizi ve prospéch domnélé vSudyptitomnosti pojmové
nevymezeného nésili. Extrémni problemati¢nost takto vypjaté zjednodusujictho a nemistné
pausalniho soudu je evidentni.

Byla to pravé jemu zjevné protichiidnd reorganizace stfedovychodni Evropy v Cele
se vznikem a zjevné uspé$nym vybudovénim ¢eskoslovenské republikdnské demokracie, jez
evidentné vyvraci jeho zobectiujici ndrok. Obdobné¢ lze poukdzat na zjevnou stabilitu
demokratického povéle¢ného prosttedi v zdpadni Evropé. Jinak fe¢eno, Loewensteinovo
katastrofické posuzovani prvni svétové valky a jejich dusledkd, zaloZzené na netnosné
vagnim pojeti ndsili, m4 na jedné stran¢ hodnotu dil¢ich redlnych posticht, na druhé strané
je ale neudrzitelnd jeho zietelnd aspirace na rozhodujici a urcujici soud o celkové povaze
prvni celosvétové vilky a jejich nésledka.

To ostatné dokldda Loewensteinovo piikfe jednostranné, az monoliticky vypreparované
hodnoceni povale¢nych mirovych smluvapovéle¢néhosstavu Evropy jako temné bezvychodnosti:
,bylo vSak nemoudré obratit Clausewitzovu formulku a mir pokladat za pokracovini vélky
odli$nymi prostedky. Mirové smlouvy tak nebyly s to ptekonat, a spiSe prohloubily ptedvale¢nou
atmosféru podezienti, nedokdzaly budit nadéji a potiebnou vzéjemnou divéru mezi Evropany.
Narody byly vykrvicené, zchudlé a zadluzené, hospodéiské a kulturni vztahy pieruseny nebo
oslabeny, v neposledni fadé absolutizaci naciondlnich a mocenskych hledisek; z pievraty,
obéanskych vélek a také snah o homogenizaci novych stati se Evropou valily stale nové proudy
vydédénych... s ligrem jako symbolem budouci totalitni vlady... Znovu se ukazuje onen
rozpor mezi o¢ekdvdnim a nasledky. Tvrdosijné odhodléni neustoupit a uhdjit za kazdou cenu
jen tésné dosazeny vysledek muselo na druhé strané Zivit cynismus, neviru v novy potédek,
v moc slova, ukfivdénost, zatvrzelost, setrvacnost véle¢né schizofrenie a bludny kruh touhy po
revansi® (s. 35).

Vyrazné odlidné, v porovnini s Loewensteinovym pojetim celkové mnohem
realisti¢téjsi a rovnéz Ceské dé¢jinné zkusenosti odpovidajici, nahlédnuti vlastntho smyslu
Versailleské mirové smlouvy a ji ukonéené valky ptedklddd jiz zminény britsky historik Max

6 Max HASTINGS, Katastrofa 1914. Evropa tdhne do vilky, Voznice — Praha 2014, s. 564.
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Hastings: ,,KdyZ uz boj jednou zacal, bylo by o$idné ptedpokladat, — jak to délav4 tolik nasich
soucasnikil —, Ze nezédlezelo a nezélezi na tom, kterd strana v ném zvitézi. Spojenci sice ve
Versailles roku 1919 uzavteli velmi problematicky mir, jenze kdyby si podminky mirové
smlouvy diktovalo Némecko coby vitéznd velmoc, doplatila by na to svoboda Evropy,
spravedlnost a demokracie. Cile Némecka v prvni svétové valce se zase tolik nelisily od plant
jeho krutovladcti ve vélce nasledujici. Proto je naprosto pomylené povazovat tragicky vale¢ny
konflike v letech 1914-1918 za bezvysledny, jak pozdéjsi generace oblas tvrdi — tedy za
obytejné vojenské dobrodruzstvi vykoupené ztrtou tolika miliont lidskych Zivotil. Némecko
si v ném nezaslouzilo zvitézit a ti, kdo bojovali a padli s cilem mu tento triumf znemoznit,
netrpéli nadarmo. A pokud to v nékom piece jen vzbuzuje takové zdani, pak jediné a pouze
v tom smyslu, Ze obéti viech valek nds opraviiuji truchlit nad jejich utrpenim:”

Po Loewensteinové tvodni stati sborniku nésledujici ptispévek Milose Havelky
Stratifikacni ndsili. Intervence do socidlni struktury leskoslovenské spolecnosti 1938—1989 se
nese v obdobném duchu jako Loewensteinovo pojednani, piestoze v pocdteéni pasdzi textu
usiluje o jisté pojmové vymezeni fenoménu nésili. Na tvod si podnétné v§im4 patrného
rozdilu mezi ¢eskym a némeckym slovnim ozna¢enim ndsili. Zatimco Cesky vyraz odkazuje
k ,¢asto samouéelné” séle, némecké slovo Gewalt se poji s predstavou vlddnuti (s. 37). Skoda,
ze Havelka tento duleZity moment ddle nerozebird. Déje se tak presto, Ze autor vyslovné
upozorfiuje na snahu Maxe Webera odlisit pojem nsili od pojmu panstvi a moci (s. 37).
Mohl by tak dospét alespont k zdsadnimu rozliSovan{ instrumentalni sily, moci, resp.
vlddnuti, a snad i autority, a touto cestou defini¢né zamezit vignimu sméSovani uvedenych
pojmt a jeho povazlivym dasledkim.

Bez takové ptedbézné vybavy se totiz nelze vérohodné orientovat v povaze cilenych
intervenci do socidlni struktury v ptipadé¢ ndrodnich spole¢nosti mnohdy, ale nikoli vzdy
spjatych s ndstupem totalitnich typl rezima ve dvacitém stoleti, tedy v d¢jich, jejichz
vy¢tem se v ptipadé Ceskoslovenska druhé tietiny minulého stoleti zabyv4 pravé Havelkiv
piispévek. Ten za absence diferencujiciho kritéria miiZe setrvat jen u jejich pouhého vy¢tu,
jenz pod hlavitkou stratifika¢niho nasili ptirozen¢ implikuje jejich pau$dlni sméSovéni.
Konkrétné usidlovdni ute¢encd, resp. napt. jejich piesidlovani po druhé svétové vilce,
ai pted ni (v roce 1938), nelze kl4st typové naroveni napt. totalitni demontazi kulturnich,
resp. politickych elit a stfednich vrstev Ceskoslovenska po roce 1948, atp. Zde se navic
ocividné projevuji disledky absence peclivého vymezeni pojmu totalitarismu, kde by prévé
brilantni zkouméni a tvahy v prvni fad¢ Hannah Arendtové a jejich interpretace mohly byt
zna¢né instruktivni.

Nisledujici text Radana Haluznika O ambivalentni moci a ndsili poulicnibo dramatu.
Od politiky karnevalu ke karnevalu politiky vychézi z Bachtinovych a Ecovych uvah
o fenoménu karnevalu jako obrozeni a obnoveni svéta, resp. revoluci, kdy se kralové
dekapituji, a dav korunuje (s. 53-54). Vymezuje jeho ambivalentni funkeci jako dilem
pojistného ventilu, dilem rozbusky ,pod sudem prachu politickych tenzi spole¢nosti
(s. 57) a poukazuje na ptechody karnevalu v pouli¢ni dramata s vyznamnou politickou

7 Tamtéz, s. S64.
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intenci coby instrumentu politické zmény. (s. 63) Upozoriiuje na souvislosti revoluce
s vefejnym spekedklem v masovém provedenti, a to zejména u totalitnich hnuti a systémi,
a to véetné karnevalovych prvkd, atp. (s. 68 nn.). Haluznik v daném kontextu prvek nésili
adekvatné identifikuje v jemu vlastni instrumentalni podobé (s. 85). Daff se mu proto
vyvarovat se jeho nekritickému sméSovani zejména s fenoménem moci a autority.

Frantidek Sistek se zamétil na Diskurzy o pricindch ndsili na modernim Balkiné, a to
s cilem shrnout a kriticky zhodnotit pti¢iny nasili na Balkdné, jak je pojednava odbornd
literatura a ¢st historizujici publicistiky. Jeho vidéim zdmérem je prezentace takto
vymezenych diskurzi, a nikoli usili o definitivni odpovédi.

Jako centrdlni uvadi odborné diskurzy, jez jako u Marie Todorovové kriticky
odmitaji takové typy diskurza, které balkdnskému prostiedi pfipisuji jakysi temny, resp.
archaickou tradici a tamé&j$i mentalitou vrozeny, sklon k nédsilnému feSent konfliktt v rémci
jednostranného geograficky historického determinismu (George Kennan, Robert D.
Kaplan). Jinf autofi zdtiraziiuji vliv modernich nacionalistickych koncepci hlavné Némecka
a habsburské fiSe a rovnéz ndbozensky fenomén jako rozbusku nasili. V' souvislosti
s ndbozenskym prvkem Sistek rovnéz uvédi kritiku Huntingtonova konceptu valek civilizaci
reprezentovanou zejména Florianem Bicberem, jez se na rozdil od Huntingtonova
nibozenského kritéria kloni k primdcu nacionalistické agendy (s. 103-105). V ptipadé
fenoménu ndsili autor podtrhuje vyznam zkoumdni Keitha Doubta, tematizujiciho usili
o sociocidu, tedy ,zni¢en{ cizi spole¢nosti a jeji nahrazeni spole¢nosti vlastni“ (s. 106).
V daném kontextu rovnéz typologicky probird vzdjemné spory piedstaviteli balkdnskych
nacionalistickych historiografii.

Sistek na zavér rezignované konstatuje, ze ,neni piilis pravdépodobné, Ze v dohledné
dob¢ dojde k postulovani n&jaké oslnujici, monokauzalni hypotézy, kterd relevantni pticiny
nsili na modernim Balkdn¢ jednozna¢né pojmenuje a dostane se ji poté $irokého pfijeti®
K tomu vyznamné doddvd, Zze néktefi autofi dokonce pochybuji o smysluplnosti
referen¢éniho rdmce v podobé tradi¢nich konceptt Balkdnu, resp. jihovychodni Evropy
coby ,jasné vymezeného a vzdjemné provdzaného prostoru® (s. 112).

Zde je namisté upozornit na pickvapujici skute¢nost: V piipad¢ neddvného
desetiletého souvislého fetézce valek o postkomunistické jugoslédvské dédictviz devadesatych
let 20. stoleti se autor viibec nezmifiuje o nikoli nevyznamné pticiné postjugoslévské valky,
provézené vlnami instrumentdlniho nésili. Je ji obrat tehdejsich vadéich jugoslavskych
komunistickych &initeli a jejich stoupencti k nacionalistické karté jako spolehlivé u¢inné
cesté k udrzeni a rozhodujicimu posileni osobni moci. Mdm za to, Ze pravé tento specificky
typ postkomunistické monokauzality by mohl obstét jako platny.

Stat Davida Svobody Stiny horké zimy je opatfena obsahové informativnim
podtitulem Uvaha o symbolice Majdanu, banderofobii a ndsilném ukrajinském stoleti. Na
uvod autor konstatuje, Ze utvafeni obrazu Ukrajiny z obdobi ptevratnych dramatickych
uddlosti let 2014-2015 vyznamné az osudové spoluvytvéiely komunika¢ni kanaly bud
piimo napojené na moskevské strategicko-mocenské ustfedi, anebo s nim spjaté svymi
sympatiemi. Na druhé strané se na ném podilelo zépadnim elitdm vlastni paternalistické
piezirdni dlouhodobé komplikované ukrajinské historické zkusenosti. Svoboda presvédéive

RECENZE 1152



ilustruje charakteristicky souvislé prolnuti modernich ukrajinskych dg¢jin mocensky
inspirovanym instrumentalné ndsilnym jedndnim, jehoz odpudivy kolob¢h umocnily dv¢
svétové vilky a masovy sovétsky komunisticky teror.

Ptispévek Jana Randaka Zbroj v kazdé pésti? Vize nsili jako identitotvorny ndstroj ceské
spolecnosti prelomu 19. a 20. stoletije charakteristickym, odeznivajici ideologii neomarxistického
postmodernismu silné poznamenanym piipadem soustavného sméSovani a zaménovani
fenomént vize nésili a pfedstavy nasilnych stfetti s nepfitelem, nasili, vilky, politick¢ho
konfliktu a moci. Proto autor na tvod bez skrupuli oznacuje ,nérodotvorné nasili“ jako
identitotvorny nastroj ceské spole¢nosti ptelomu 19. a 20. stoleti a vichozi bod svého zkouman
(s. 140). Své vychodisko Randak ilustruje na dobovych ¢eskych textech zdtiraziujicich narodni
soupeteni a boj o prezitl. Uvedené postoje chdpe znaéné nekriticky, resp. mechanicky jako
pouhou ckvivalenci némeckého agresivniho nacionalismu namifeného proti Cechtim, a tedy
rovnéz zdaraziuje jimi udajné ifenou ,,povinnost k intoleranci® (s. 142).

Na takto vystavéném zdkladu nekriticky pfijimané ideologie automatické
ekvivalence protivnikit Randdk explicitné vyznava svij vykladovy zdmér, keery navic
oznacuje jako ,dne$ni pohled®. Ten v dané tematické souvislosti znamend, Ze ¢eské pojeti
aktivni obrany po¢inajic TyrSem ma ve skute¢nosti byt, jak autor tvrdi, ,figurou a priori
vnucujici defenzivni vyklad ndsilné scéné. Osobné ptitom povazuji ndsili v téchto
dokumentech vylozené za primdrni sdéleni” (s. 145). A autortv zavér proto zni doslova
takto: ,,Cechiim bylo nasili vlastni, stalo se jednim z prostfedk mobilizace narodnich sil
a jednoty na sklonku dlouhého 19. stoleti,’ nebot ,logika socidlnitho darwinismu je
netiprosnd” (s. 152). Jinak fedeno, hlavni a uréujici ¢esky emancipaéni proud, jeho souvisla
myslenkova a politickd tradice a $iroky vliv od Palackého po Masaryka jakoby v takto udajné
»z dnesnich pozic* schematicky konstruovaném, absurdné dominantnim ideologickém
stinu obrazu v prvni fadé nésilnickych Cechti ani neexistovaly.

Pojedndni Karla Rehd¢ka Diktatura ,ulice” v poprevratové Plzni (1918-1921)
popisuje pouli¢ni davovy radikalismus napjatého obdobi pfed obnovou stitni samostatnosti
a po ni. Ten mél jak ndrodnostni, tak socidlni zaméfeni. Pro Rehackav piispévek je
charakeeristické, Ze misto vyrazu ,,ndsili“ namnoze uziva termin diktatura ulice, moc ulice,
vliv ulice, radikalismus, ndsilnosti atp. Spontdnni zaméfiovani fenomént nsili, autority
a moci je pro uvedeny deskriptivni text charakteristické.

Ptispévek Milana Repy Zlociny a preciny verejného ndsili pred Krajskjm soudem v Brné
na politku 20. stoletf usiluje o historickou sociologickou analyzu opfenou o soudni spisy.
Pojem nasili, v daném piipadé vetejného nasili, je v textu precizné vymezen jako nésilné
jedndni vidi vefejnym osobdm a silové nasilné chovini a jedndni, vyrtstajici z rasové
androdnostni nesnd$enlivosti. Vzhledem k implicitni pojmové ujasnénosti, resp. vymezenosti
tykajici se fenoméni nasili, je autortv vyklad vyznamové zcela pichledny a srozumitelny.

Milo§ Zapletal ptispél pojednanim Hromadné stafetové béhy v prvorepublikovém
Ceskoslovensku. Autor zdtraziuje agonalni vyznam sportu a v ptipadé ideologie prvni
republiky poukazuje najeho stitotvornou, resp. obéansky vychovnou funkei. U hromadnych
Stafetovych béhu predklada typologii zvoleného fenoménu a v zévéru definiéné shrnuje
jeho prvorepublikovy smysl. Je veelku ztejmé, Ze traktovat v daném kontextu pojem nésili
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by bylo vécné nemistné. Proto vyvstdvé otdzka, z jakého divodu se i tento jinak podnétny
text stal souddsti sborniku o modernich forméch nésili. Mohlo by tak tomu jisté byt, pokud
by v d¢jinné prodlouzené Randdkové intenci chdpal i ¢eskoslovenské hromadné Stafetové
béhy, tedy jejich zjevny symbolicky smysl a redlny zdmér coby ob¢anské ptipravy na obranu
demokratického stdtu, jako projev ceské nésilnické povahy. Tak extrémné daleko ale Milo§
Zapletal nezachdzi.

Ptispévek Benjamina Ziemanna je opatien pro ¢eskou vefejnost poutavym ndzvem
Odpor proti vilce v Némecku, 1914—1918: Vitézstvi némecké Svejkiddy. Autor se soustfedi na
téma protivale¢ného aktivismu v obdobi prvni svétové valky, z&4sti i po ném, a realisticky
konstatuje, Ze se rozsah hromadného protivale¢ného jednani obvykle zveli¢uje a ptecenuje.
Proto se zamétuje na jiny protivéle¢ny piibéh, jenz se zakldd4 na sentimentdlnim altruismu.
Zde ,je odpor proti vélce otdzkou sebezdchovy, zdchrany zivota jednotlivee a to pravé
vyhradné jednotlivce, bez jakychkoli vedlejsich amysli“. Haskova Svejka Ziemann chipe
jako ,literdrni vyobrazeni tohoto druhu odporu,’ kde tento antihrdina ,mocenské strukeury
vojska podryva tim, Ze nafizené tkony vykondva chybné a predstirané, a tudiz nakonec tim,
ze odhaluje nezpiisobilost byrokracii zalozenych na mocenskych vztazich® (s. 200-201).

Podle Ziemanna némeckou vojenskou masinérii svrhla némeckd $vejkidda. Referuje
o jejich riiznorodych podobich a zjistuje, Ze desetitisice némeckych Svejkt zablokovalo
systém némeckého vojenského soudnictvi. Jako daldi prvek némecké $vejkiddy uvadi
pietrvévajici existenci simulantstvi, odkladani ukold, vyhybani se jim ¢ekanim a skryvanim
i nedovolend opusténi a sebeposkozovéni. Co do jejich vyznamu konstatuje, Ze se takové
jedndni stalo hromadnym jevem az v [été a na podzim roku 1918, a tak nakonec zpisobilo
zhrouceni némecké armady. Ziemann dospiva k zévéru, Ze se jednalo o ,transformativni
moc sebestfednosti a sobectvi i silu ve prospéch dobra, kterou dokdze v dobé valky
poskytnout® (s. 214). Pojem vysledné sily némecké $vejkiady, tedy tzv. mikrodgjin,
piedstavuje zfetelnou implicitni kontrapozici k pojmu instrumentélniho vale¢ného nasili
makrodéjin. K tomu lze jen doplnit, Ze se v ptipadé némeckych déjin a taméjsi vale¢né
$vejkiady z etick¢ho stanoviska ve skute¢nosti jednd o nevédomy fakticky stiet v daném
kontextu mensiho zla nedéjin s nesrovnatelné vét§im zlem proti lidské svobodé zacileného
usili velkych némeckych déjin uvedeného obdobi.

Mirovy diskurz ve starsich evropskych déjindch je tématem dalstho ptispévku Bedticha
Loewensteina. Pocdtkem zkoumdni je mu Hobbesova hypotetickd vychozi koncepce
vSeobecného nésili v podobé vélky viech proti viem s diisledkem miru v podobé autoritativni
spolecenské smlouvy, a jeho neméné univerzdlni explicitné kiestansky kontrapunke.
Navzdory béznym protiargumentim Bedfich Loewenstein vyznamné konstatuje, Ze
u stietu sttedomotskych civilizaci ve stiedovékém obdobi ,,bez evropské folie jako pozadi se
oviem z téchto d&ju stdva chaos dileich historif — coZ se autorovi zd4 metodicky neplodné*
(s. 225). V kfestanské linii Loewenstein v zdsad¢ spatiuje vychozi rozhodujici smér
evropského mirového diskurzu, kde probira jeho filosoficko-politicky déjinny pohyb dany
napétim mezi duchovni a svétskou moci smérem ke kontrapozici pragmatické raison detat
a univerzalniho naroku ptirozeného prava. Dospivd tak pti vyslovném opominuti projektu
Jittho z Podébrad k novovékym francouzskym a némeckym konceptim mezindrodnich
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evropskych unif a univerzdlniho miru. Pojeti ,vé¢ného miru® u Immanuela Kanta vytyk4, ze
sprezentuje filosoficky projeke, nikoli politicky program® (s. 252), coz je ale zna¢né
problematicky soud. Kant totiz v pojednéni Zum ewigen Frieden® z roku 1795 stanovil dva
evidentné politické ,definitivni artikuly® vé¢ného miru, a to jednak: ,Obcanskd tstava
v kazdém staté méd byt republikanskd®, jednak: ,Mezindrodni prévo se m4 zaklddat na
federaci svobodnych stata:” Republiku Kant klasicky pojimal jako v dne$ni terminologii
tstavni demokracii. Uvedeny centrdlni politicky koncept Kantova brilantntho pojednani
ale Loewenstein co do jeho setrvale oslovujiciho smyslu neuchopuje a nediskutuje.

Autorem zdvére¢né staté¢ sborniku nazvané Prostory ndsili je znovu Bedtich
Loewenstein. Zabyva se v ni vile¢nym a Sirsim krizovym dénim ve stfedovychodni
ajihovychodni Evropé z obdobi 1912—1923 formou komentovaného informovani o odborné
literatufe. Zdtiraziiuje skute¢nost, ze vélka na vychod¢ nebyla izolovéna od zdpadnich bojist
ajeji ,kultura nésili“ nebyla cizi zdpadnimu konfliktu. Na tomto pojmovém souslovi, jez autor
vyznamové upfestiuje jako absolutizaci vlastni véci a manichejsky jazyk (s. 259) se znovu jako
v probiraném tvodnim piispévku projevuje vychozi defini¢ni vignost pii vymezovéni nésili.
Absolutizace vlastni véci a manichejsky jazyk jsou charakteristickym rysem viech vyhranénych
ideologii a viibec politickych sport, ale proto jesté nemusi znamenat ,kulturu nésili, ne-li
ndsili jako takové. Pokud timto zplisobem opustime jednoznaény vymér ndsili jako
instrumentalni uzivéni fyzické sily, dostdvime se na vignivyznamové pole domnélych projevia
bezbiehého nisili, nediferencované identifikovatelnych téméf vsude.

IHustraci a dasledkem takového piistupu a jevu je napf. ndsledujici, lapidarné
vyznivajici Loewensteinovo tvrzeni: wProti argumentu, Ze nejvetsi humanitni katastrofy
dvacdtého stoleti vychazely pravé od — totalitnich — sttd, lze namitnout, Ze tyto staty se
samy zformovaly podle obrazu Velké vilky, v neposledni fadé jejich vychodnich zkusenosti®
(s. 265). Nejprve k téméf bézné uzivanému pojmu totalitni stat. Pravé Hannah Arendtovd
piesvédeive ukdzala, Ze totalitarismus (bolSevicky a nacisticky) ve skute¢nosti znamena
likvidaci stdtu a jeho nahrazeni totalitnim rezimem. Souslovi totalitni stit je tedy
protimluvem v ptivlastku. Tvrzeni, Ze se totalitni rezimy zformovaly podle obrazu prvni
svétové vélky a v neposledni fad¢ jejich vychodnich zkusenosti je neméné problematické.
Nerozli$uje totiz partikuldrné vzniklé ndsilné incidenty prvni svétové vélky, véetné jejich
specificky vychodoevropské periodicity, od epoch totalitniho nésili v podobé realizace
systémového masového teroru jako podstaty totalitnich rezimu.

Zavérecny piispévek Loewenstein zakoncuje konstatovanim déjinného fakeu, Ze
Stalinova paranoické praxe psychického ,,kondiciovani a spfezenectvi zastraSenych nastésti
neni poslednim slovem d¢jin“ (s. 269). Takto definovany vysledek nasili v podob¢ masového
totalitntho teroru jen vhodné dokresluje jeho modernizovany tvar v piipadé
eskoslovenského dvacetiletého obdobi tzv. normalizace, jak je v zdvére¢ném slové sborniku
skicovité prezentuje Sixtus Bolom-Kotari (Roznicend nendvist jako odlisnd moderna) na
ilustrativnim piikladu soustavné existenéni perzekuce svého otce kviili jeho nekonformni

8 Immanuel KANT, Zum ewigen Frieden, Lipsko 1984.
9  Tamtéz,s. 15, 19.
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vytvarné tvorbé. Jednd se o zdsadné modernizovanou podobu totalitni perzekuce, jez neni
ndsilim ve vlastni, tedy fyzické podobé, nybrz dobové pokrodilou formou totalitniho
existen¢niho teroruy, jez ale byla v uvedeném totalitnim obdobi hromadnym jevem jako
masov4 hrozba potencidlni perzekuce viech, kdo by se totalitni komunistické diktatute
stavél jakkoliv na odpor. Jednotlivé ptipady realizované existen¢ni perzekuce, jako byl
i Bolomem—Kotarim popisovany ptipad, u¢inné pusobily jako odstrasujici piiklady vem.
Sbornik Nisili: Jind moderna z knizni produkce Historického dstava AV CR svym
zdbérem adekvatné reprezentuje stav historického bdddni zaméteného na fenomén niésili
s Cste¢nym presahem do sféry projevit a smyslu prvni svétové valky, a to nejen v Ceské
republice. V prvni fad¢ dokl4d4 hlavni problém takto orientovaného zkoumani, ktery
spociva v prevazujici pojmové neujasnénosti, resp. v ¢astém zaméfiovani nasili zejména
s moci a autoritou a i ve vignim vymezovini fenoménu totalitarismu.
Miloslav Bedndt

Jitf KOTYK
Ceskj fasismus v Pardubicich a na Pardubickn v letech 19261939
Hradec Krélové — Usti nad Orlici, Oftis 2015, 240 s., ISBN 978-80-7405-390-0.

Soubézné s monografiemi, keeré inovativnim zptisobem mapuji minulost krajné pravicové
scény na urovni celostdtni ¢ zemskeé,' se v poslednich letech §itf ¢eskou historiografii texty,
jez si v§imaji tohoto politicko-socidlné-mentélniho jevu rovnéz z perspektivy jednotlivych
regiond, lokalit a periferii.? Je nepochybné piinosné, kdyz vyzkumnici neopomijeji ,,uikazy“
zd4nlivé svym vyznamem okrajové. Napomahd to k hlub$imu historickému pozndni,
kompletuje a koloruje obraz doby.

Mezi ptispévky s takovymi ambicemi lze zatadit titul Cesky fasismus v Pardubicich
a na Pardubicku v letech 1926-1939. Autor, historik a byvaly vysokoskolsky pedagog
kralovéhradecké univerzity, se vénuje déjindm Ceského fasistického hnuti se soustavnym
zdjmem: jiz v letech 2001-2008 uvetejnil sérii ¢ldnkd ve vlastivédném Easopisu Zprdvy
Klubu pritel Pardubicka. Kniha, kterd je ptedmétem této recenze, tudiz finalizuje jeho
dlouhodobé¢ badatelské a publika¢ni zaméteni. Piedstavuje Narodni obec fasistickou
(NOF), nejvyrazngjsiho zistupce ¢eské mezivélecné fasistické ideologie, v souvztaznosti
s tzemim byvalého pardubického okresu. Sestivd ze sedmnidcti chronologicky fazenych
kapitol: ,,Po¢dtky NOF v Pardubicich roku 1926 ,NOF v Pardubicich roku 1927, ,NOF
v Pardubicich v letech 1928-29% ,NOF v Pardubicich roku 1930% ,Rok 1931 —- NOF na

1 Ivo PEJCOCH, Easismus v Ceskych zemich: fasistické a naciondlnésocialistické strany a hnuti v Cechich
a na Moravé 1922—194S, Praha 2011; Libor VYKOUPIL, Ces/ey  fasismus na Moravé, Brno 2012.

2 Tomd$ BALETKA, Fasismus na Valassku — Fasistické hnuti na tizemi okresii Valasské Mezirici
a Vsetin v letech 1924— 1943, Valassko: vlastivédna revue 18,2015, & 34, s. 4—9; Michal BENDA,
Pocitky Ceského fasismu v Pardubicich v letech 1922—1926, Zpravy Klubu pitatel Pardubicka 51,
2016, ¢.7-8, 5. 254-257; Ondiej VASATA, Narodni obec fasistickd na lZDic/eu, Krkonose — Pod-
krkono3i: vlastivédny sbornik 22, 2016, s. 427-447.
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celostétni vystavé télesné vychovy a sportu” ad. Zévére¢ny ,Epilog” poukazuje na osudy
nékterych mistnich pfedstaviteld NOF po roce 1939, kniha m4 tedy jisty casovy ptesah.
Vyznamny prostor v ni vypliuji ptilohy — portréty osob, faksimile dokumentt ttedni
i narativni povahy, ukdzky z periodického tisku — neztidka jiz citaéné upotiebené v hlavnim
textu. Formalni nalezitosti odborné studie napliiuje seznam prament a literatury, ceské
i cizojazy¢né resumé. Nedostalo se pouze na jmenny rejstitk; vzhledem k poctu jmen, keerd
se v publikaci vyskytuji, by jeho zatazeni bylo velmi zddouci.

Jiti Kotyk éerpal ptedevsim z fondt Stdtniho okresniho archiva v Pardubicich. Ty
poskytuji pro studium ¢eského fasismu, jehoz zdejsi organizace patfily na ptelomu dvacatych
a tficdtych let minulého stoleti k tém nejagilnéj$im, zna¢né mnozstvi pramenného
materidlu. Autor také Casto vyuzival tiskovin faSistické i konkurenéni provenience.
V pichledu literatury, jakoz i v odkazech v pozndmkéch pod ¢arou, ptevazuji knizni tituly
blizké svym vznikem dob¢, kdy on sém publikoval prvni vybérové texty.?

Je tfeba ocenit autorovu akribii a heuristickou odpovédnost, s niz pfistupoval k tématu.
Fondy zminéné archivni instituce vytéZil takika beze zbytku, neopomenul sebemensi detail
zaneseny v relacich a hldSenich prezididlnich spistt Okresniho tfadu v Pardubicich, ktery ¢innost
radikdlni pravice nepfetrzité monitoroval. At uz se namdtkou jednalo o podrobné zprévy
z pribéhu vefejnych i divérnych schiizi NOF, nebo pfipojené Cetnické reference k ¢astym
agitatnim zdjezdtim ,vidce” Radoly Gajdy, Kotyk vie pozorné zaznamenal a velenil do své
prace. Faktograficky objem je vSak zdroven pomérné problematickym znakem recenzovan¢ho
dila. T ptes nendro¢né chronologické schéma ztrici informa¢né zhu$tény text na dynamice
a odvadi ¢tendfe od potiebného sousttedéni. Neni snadné rozpoznat, keerd udélost je v ocich
autora, pfedevim ale pro zpracovdvané téma, vice ¢ méné podstatnd.

Dal3im tskalim publikace je viraznd absence interpretaéniho piistupu a souvislejsich
pokusti o badatelskou konstrukei. Nevim, zda se jednd o autortiv zdmér, podnécujici ¢tendte
k hlub$imu zamysleni nad atraktivni historickou ldtkou, ¢i zda jde o femeslny postup,
ukotveny v modelu popisné a nevykladové historie. Domnivdm se, Ze pro pravou podstatu
historikova sdéleni je nezbytné, aby uvddénd fakta dokdzal dostate¢né pojmenovat.
Postrdddm zejména kritiku, relativizaci, ndznak zpochybnéni pramene. Kotyk ptistupuje
k vlastnimu hodnoceni jen zfidka, interpretaéni rdémec nahrazuje doslovnymi pfepisy
z itednich situa¢nich zprav a dobového tisku, vyuzivd charakeeristik, které ¢eskym fasistim
piiikli jejich politi¢ti odpirci. To jsou vSak jen dal$i pramenné zdroje, které je tieba
v historické préci usilujici o odborny respekt neméné patti¢né interpretovat.

Do tietice pocituji slabinu Kotykovy studie v disproporci mezi li¢enim udélosti
v dané lokalité a téch, keeré jeji hranice ptesahuji. Pfevaha regiondlné historického vyzkumu
se jevi autorovi jako logicka, Ize jej ovSem smysluplné uplatnit bez zasazeni do Sirstho
d¢jinného obrazu a vyznamového kontextu? Kotyk odkazuje ,¢tenafe hledajici obecné
vysvétleni nékterych termint a jevii® (s. 7) na odbornou literaturu jinych autord. Bez
soucasného naznaceni obecného vyvoje nicméné nelze ti¢inné objevovat a upozorfiovat na

3 Méim na mysli znimé populariza¢ni price Jany Cechurové a Miroslava Gregorovite z devadesa-
tych let 20. stoleti a pfedevsim autorem hojné citovanou biografickou sondu: Antonin KLIMEK
— Petr HOFMAN, Vitéz, ktery probril. Generdl Radola Gajda, Praha — Litomysl 1995.
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piipadnd provinéni specifika a vyklad se tak smr$tuje na izolovand fakta, resp. soubory dat,
které mohou byt samy o sobé¢ zajimavé, av§ak kauzdlné ustrnulé.

Neni mym zdmérem vystupovat zde jako pfedpojaty kritik uzité historiografické
metody, ani zpochybiiovat autorovu upfimnou badatelskou snahu. Pokusim se proto
nékteré své postiehy konkretizovat. Pfi zmince o poddtcich ¢eského fasismu postradam
autorovu reflexi nov¢jsi odborné literdrni produkee; kupt. odkaz na ¢lanek Pavla Balouna,*
ktery vénuje pozornost prvnim mezivéle¢nym uskupenim &eskych nacionalista -
piedobrazu NOF, a jejich vazbdm k italskému fasismu. Osobné povazuji pfinejmensim za
sporné ¢asto reprodukované historické klidé, ke kterému se hlasi i Jiti Kotyk (s. 5), Ze &esti
narodovci byli jiz na pocdtku dvacdtych let 20. stoleti konsckventné ovlivnéni nédstupem
Mussoliniho stoupencti. Prvni vetejnd provolini Nirodniho hnuti a Cervenobilych
vznikala v pfimé reakci na tehdejsi vnitropolitickou a ndrodnostni situaci a dévala tusit
jejich ptiklon k domdc, statoprévné radikalni tradici.

Dulezitym aspektem, jenz mi v Kotykové pojedndni schézi, je obsdhlejsi rozbor
vnitrostranickych pomért v NOF, zejména pak postoje prazského ustfedi k pardubickému
regionu, keery, jak vime, patfil ke stabilnim opordm hnuti. Cesk}'f fasismus mnohdy
oslabovaly zékulisni praktiky, vz4jemn4 animozita a vdznouci dialog s politickym vedenim,
kdy byli oblastni pfedaci postupnou centralizaci zbavovdni moznosti rozhodovani. To vie
podvazovalo akceschopnost NOF, oslabovalo jeji ¢lenskou zdkladnu a volebni potencidl.
V této souvislosti je proto ochuzenim, Ze autor pominul podnétnou stat Michala Bendy
o0 JUDr. Vojtéchu Vizném,” kde je proména vztahti mezi kli¢covym piedstavitelem silné
fasistické ,enkldvy“ a tstfedim, resp. samotnym ptedsedou strany poctivé naznacena. Po
Gajdové inauguraci do ¢ela NOF a zavedenim viidcovského protekéniho principu se totiz
pozice jednotlivych preddkt odvijela, nebyla-li ptimo determinovéna, pravé od osobniho
poméru k ,vidci®; tehdy jiz inspirace italskym fagismem nabyvala zietelné kontury.

Autor se bohuzel hloubéji nezamysli ani nad otdzkami primarniho charakteru, keeré
by ptedpoklddal ¢tendf, sledujici problematiku politického vyvoje mezivdle¢ného
Ceskoslovenska: Co piispivalo k intenzivnimu rozmachu ¢eského fadismu v Pardubicich
a ptilehlém okoli, jaké byly pticiny jeho ziskt v komundlnich volbach v roce 1932, jaké
okolnosti posléze vedly ke ztrdeé ptizné a k neodvratnému tpadku? Nelze se odvoldvat
pouze na disledky vleklé hospodétské krize, nebot ¢dst nespokojené vetejnosti koketovala
s NOF i v ¢asech dfivéjsich. Prestoze ckonomicka stagnace patfila k silnym a dé¢innym
argumentiim v piesvéd¢ovaci strategii, diivody, pro¢ lidé oblékali ¢erné kosile, byly
rozmanitéjstho rdzu. Vedle pohnutek, plynoucich z ptetrvavajicich déjinnych stereotyptt
(antisemitismu) a povale¢né politické reality (antikomunismu), je tfeba takeéz identifikovat
vlivy socidlnich interakei, kulturnich vzorcd, perifernich odlisnosti i jevi zcela iraciondlnich.

Kotykovo stanovisko k muzi stojicimu v ¢éele NOF je limitovédno osobnim zaujetim,
nikoliv odbornou nestrannosti. Polemiku vyvoldva tvrzeni, ze v aféfe nesouci jméno Radoly

4 Pavel BALOUN, FVznik Ceského fasismu (1921-1926), Historie — Otdzky — Problémy 2, 2010,
¢ 1,s.63-83.

5 Michal BENDA, Vojréch Vizny — piibéh pardubického sondce a fasisty, Vychodotesky sbornik his-
torick}/f 25,2014,s.177-215.
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Gajdy byl ,,byvaly hrdina ruskych legii (...) zatla¢en do nejpravicovéjitho kouta ¢eského
politického spekera® (s. 6), coz autor piipisuje statnické dvojici Masaryk — Benes. Gajda
ovem k nedstupnému ¢eskému nacionalismu inklinoval jiz pted kdrnym fizenim, jeho
utajované styky s Cervenobilymi jsou dnes snadno dolozitelné (kupt. z pozistalosti jednoho
ze zakladateld tohoto hnuti, Gajdova dlouholetého prévniho zistupce a blizkého
spolupracovnika, JUDr. Jittho Branzovského). Gajditv okdzaly vstup do NOF byl projevem
jakési kompenzace za bolestné vnimané ponizeni z roku 1926. Svym vidcovstvim vtiskl
fasistické strané ,,dichotomickou pecet”: Trvale ji svymi politickymi pteslapy diskreditoval,
ale soucasné jeho ,spasitelsky mytus® napomahal NOF prezivat a obstardval piisun
frustrovanych sympatizantii. Po odebréni generélské hodnosti a vojenskych zaopattovacich
pozitki mu strana ptthodné poslouzila jako soukromy ,finan¢ni ustav, zajiStujici jeho
rodiné slu$nou a pohodlnou existenci. Oproti tomu zaslouzZily fasisticky prominent Robert
Mach byl bezprosttedné po Gajdové zvoleni ostrakizovan, ne viak pro ideové obsazny
frakeni konflike, jak pozdéji nadnesené prezentoval on sam a jak opakuje i Jit{ Kotyk (s. 13),
ale pro vznikly ,,pfetlak na kohoutim smetisti®.

Recenzovand préiceje, navzdory mym vyhraddm, ku prospéchu d¢jin vychodoteského
regionu a piibliZeni jeho politického chorobopisu; nelze ji nyni ani v budoucnu piehlizet.
Velmi dobfe poslouzi studentiim i profesiondlnim historikim jako v zdsad¢ spolehliva
faktografickd ,,ptirucka®, ze které budou moci ¢erpat pramenné informace. Doufejme, ze se
tak stane za t¢elem analyticky zaméfenych studi.

Zdené&k Beroun

Vojtéch KESSLER
Pamét' v kameni. Druby Zivot vilecnyjch pomniki
Praha, Historicky tistav 2017, 336 s., ISBN 978-80-7286-308-2.

Vojtéch Kessler na sebe v poslednich letech upozornil zejména sérif studii vénovanych
»druhému Zivotu® prusko-rakouské valky roku 1866. Formovani a promén kolektivni paméti
vevztahukvale¢nym udélostem se dotykdijeho publikace zamétend najedenz nejviditelnéjsich
instrumentd paméti, tedy pomniky. Autor zvolil za pfedmét vyzkumu pietni mista spojend
s ozbrojenymi stiety na tizemi Cech a Moravy od terezidnské éry po rok 1866, pamdtniky
bitev u Kolina (1757), Slavkova (1805), Chlumce a Ptfestanova (1813) a Hradce Krélové
(1866). Recepci posledni uvedené udilosti Kessler demonstruje na pitkladu pomniku tzv.
»Baterie mrtvych®, patrné nejreprezentativnéjstho z fady monumentt na hradeckém bojisti.
Jde o mista vyznamnych stietd, spjatd s historif habsburské armédy, dal$im spojujicim faktorem
je vystavba pomnikd v poslednich dekddéch ,dlouhého 19. stoleti na zédklad¢ obcanské
iniciativy (vyjimku tvol nékteré z chlumeckych pomnikd budovanych jiz v prvnich
desetiletich po bitvé, i zde vsak doslo k odhaleni centrdlntho monumentu az roku 1913). Jde
vesmés o uddlosti, které ,,nejsou integralni soudsti ¢eského ndrodniho ptibehu” (s. 12).
Knihu uvozuje metodologickd kapitola, zabyvajici se konceptem kolektivni paméti
arole pomnikii a pamatnika v jejim utvéfeni a udrzovani. Autor osvéd¢uje znalost tuzemské
i zahrani¢ni literatury, byt ve vztahu k ¢eskému prostiedi by bylo vhodné vyuzit i prace
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Nancy Wignfield.! Pro dokresleni kontextu spolecenské role vojenskych pietnich mist by
dobte poslouzily také metodicky podnétné studie vénované paméti prvni svétové vilky,
keteré v poslednich dekdd4dch zaznamendvaji vyrazny ohlas zejména v anglosaském prostiedi.
Analogii ke sledovanym jeviim by autor nasel také v pracich vénovanych kultu marsdla
Radeckého.? Z pramentt autor vyuziva zejména tifedni agendu a dobovy tisk, origindlnim
zdrojem se v piipadé nékterych pamdtek stévaji také ndvstévni knihy. Ve vztahu
k dosavadnimu mapovani véle¢nych pomnika Kessler zminuje probihajici iniciativa
badatele Adolfa Kuéery, prekvapivé viak neuvddi webové databdze Spolku pro vojenskd
pietni mista a Ministerstva obrany CR (s. 10).

Lze polemizovat s Kesslerovou tezi, Ze individualni a kolektivni pamét maji tendenci
akcentovat ptedeviim pozitivni jevy (s. 30). Nedilnou sou¢dst! paméti — a tedy i symboliky
vale¢nych pomnika - se vedle oslavy vitézstvi ¢i alesport heroismu neztidka stava
instrumentalizace traumatu porazky ¢ voldni po odplaté. Tento rys nachdzime ve vztahu
&asti mezivaleéné némecké populace (véetné Ceskoslovenskych Némctt) k paméti prvni
svétové vilky, zejména v tzv. Dolchstosslegende.* Specificky pitklad mizeme vidét téz
v Italii, kterd ve vélce roku 1866 formalné patiila k vitézné strang, pfesto zde az do prvni
svétové valky ptevlddala trpkost nad netspé$nosti italské armady v poli a nad nedostate¢nym
saturovdnim tzemnich ndrokt.> Koneckonci ani v &eské kolektivni paméti nelze
pichlédnout traumaticky jev, ktery byvé ozna¢ovin jako ,mnichovsky komplex*.

Jednotlivé kapitoly vénované konkrétnim pietnim mistim jsou rozdéleny do
nékolika podkapitol. Prvni z nich shrnuje stav prament a literatury, druha pak udélosti,
k nimZ se dany pomnik vaZe. Ndsleduje shrnuti vyvoje tradic spojenych s danou bitvou,
keeré ¢4steéné predjima (a nékdy tematicky piekryva) ndsledujici podkapitoly vénované
okolnostem vystavby monumentu a jeho dal$im osudéim. Autor soustfeduje pozornost
piedevsim na ptvodce stavebni iniciativy a na piijet pomniku tehdej$im establishmentem
a mistni populaci. BohuZel nejsou bliZe akcentovany a komparovény dalsi rysy, napt. role
¢asového odstupu od udalosti na podobu a spolecenské piijeti pomniku. Pouze rdmcové

vevs

jsou naznaceny dusledky pozdé¢jich promén vztahu tuzemské spole¢nosti k nékdejsim

1 Nancy WINGFIELD, Flag wars and stone saints: How the Bohemian lands became Czech, Cam-
bridge — London 2007.

2 Vizzejména Jay WINTER, Remembering War: the Grear War between Memory and History in the
20" Century, Yale 2008. Jistou vypovédni hodnotu maji i tuzemské ptipadové studie, viz napt.
Zbynék CERNY - Tom4$ DOSTAL - Michal MRAKA, Bolest v kameni: pomniky vojikiim
z chebskych jednotek padljm v proni svétové vilce, Cheb 2007; Jaromir INDRA, Pomniky padlyjch,
zemieljch a nezvéstnych z 1. svérové vilky na severni Moravé a ve Slezsku na strankdch dobového
tisku, Casopis Slezského zemského muzea, série B — védy historické 61,2012, & 2, 5. 153-182.

3 Viz Petr HAVEL, Marsil Radecky: vojeviidce péti cisarii, Praha 2000; Zden¢k HOJDA - Jarmila
STOGROVA - Jan BARTA (edd.), Marsil Radecky: od vojeviidce k pomniku: jubilejni sbornik
k 250. vyjroc narozent, Praha 2016.

4 Lars-Broder KEIL - Sven E. KELLERHOFF, Deutsche Legenden. Vom ,Dolchstof§“ und anderen
Mythen der Geschichte, Berlin 2002, Boris BARTH, Dolchstosslegende und politische Desintegrati-
on: das Trauma der deutschen Niederlage im ersten Weltkrieg 1914-1933, Disseldorf 2003.

5 Mark THOMPSON, White war: Life and death on the Italian front 1915-1919, London 2010.
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neptateliim i spojenciim. Bliz$i analyzu by si zaslouzil vyvoj v poslednich dekddéch spojeny
s fenoménem tzv. reenactmentu. Ten je vnimdn pfedeviim jako komeréni ,atrakce® bez
hlubsi snahy o vysvétleni spole¢enské poptavky po tomto druhu ,zébavy®.

Z hlediska badatelského uchopeni se jako komplikované ukdzalo byt zejména
podchyceni obdobi let 1948-1989, kdy pomniky, odkazujici k habsburské vojenské tradici
staly mimo zdjem instituci i vétSiny vefejnosti. Diisledkem tohoto nezdjmu je absence
ucelenéjsich pisemnych zdznamu. Presto se autorovi dafi podat pomérné srozumitelnou
a argumenta¢né podlozenou charakteristiku doby. Ve vztahu ke zminovanym ptipadim
perzekuce piiznive pamdtek by ovSem bylo vhodné vyuzit materidly z Archivu
bezpecnostnich slozek a zasadit kauzy do $ir$itho kontextu.

Zavére¢né zamysleni klade nékolik podnétnych otdzek, nékteré autorovy teze
a formulace viak vybizeji k polemice. Tvrzeni, ze pietni misto u Kolina ,mélo v dobé svého
vzniku nejlep$i pfedpoklady k tomu stat se sou¢dsti ¢eského narodniho piibehu® (s. 271) se
jevi jako krajn¢ spekulativni, ostatné autor sdm na jinych mistech odkazuje na tehdejsi
nepopularitu habsburské armady u ¢eské spole¢nosti a na odmitavy postoj obyvatel regionu
k odhaleni pomniku. Tvrzeni o vyloZené negativni reakci némecké populace ¢eskych zemi
na ,vznik stdtu nepfételskych Cecht“ v roce 1918 (s. 272) je ptinejmendim zjednodusujici.

Navzdory uvedenym ptipominkdm piedstavuje Kesslerova price komplexni,
pichledné a ¢tivé dilo, zaloZené na hluboké znalosti problematiky. Zaroveii jde o originalné
pojaty pohled na dodnes poné¢kud upozadénou otazku vojenskych tradic rakouské a rakousko-
uherské éry.

Ondiej Kolat

Marie RYANTOVA a kol.
Ceskoslovensti prezidenti

Praha — Litomysl, Pascka 2016, 339 5., ISBN 978-80-7432-500-7.

Soustavny ptehled politickych biografii ¢elnych reprezentanti Ceskoslovenska, ktery vysel
diky vytrvalosti a pé¢i Marie Ryantové osm let po obdobné publikaci, vénované ¢eskym
kralim,' m4 v principu populdrné védny charakter, obdobné jako tspésnd ptedchozi kniha.
Opét za touto publikaci stoji ambice Sdruzent historikit CR (Historického klubu 1872)
oslovit vetejnost hlasy prednich odbornikq, keeti shrnou a srozumitelné ji piedlozi plody
sv¢ho dlouholetého odborného bédédni o téchto, pro tu kterou dobu kli¢ové vyznamnych
muzich. Kniha navazuje na pfednaskovy cyklus, uspotddany s timto cilem a zprosttedkova-
vé biografie deviti prezidentd, ktetf se v této funkei vystiidali v Iétech 1918-1992. Pro dobu
okupace jsou sem moudte zahrnuti jak exilovy prezident Edvard Benes, tak prezident dru-
hé republiky a poté statni prezident protektordtu Emil Hicha. Dilo ma v zdsadé volné po-
pulariza¢ni charakeer, je vak vybaveno — pfiznejme, Ze ptevazné symbolickym — pozndm-
kovym apardtem, seznamem literatury a jmennym rejstiikem.

1 Maric RYANTOVA - Petr VOREL (edd.), Ces# krilové, Praha — Litomysl 2008.
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Publikace vychdzi svoji strukturou z konceptu a vysledkt ptednéskového cyklu, do-
plnéného o daldi autory, ptizvané k ,neodpiedndsenym® prezidentiim nebo jako néhradni-
ky k neodevzdanym text@im. Dusledkem tohoto nepravidelného piedndskového zakladu je
tak v knize napt. rozdéleni BeneSovy biografie do tif piispévkd, ale také velmi odlisny rozsah
jednotlivych portréti. Brilantni, ale snad ptece jen piili§ struénd (25 s.) studie Vratislava
Doubka o zakladatelské osobnosti Tomé$e G. Masaryka tak kontrastuje s ,trojdilnym® Be-
ne$em (Robert Kvaéek zpracoval prvni prezidentské obdobt, Jan Némeéek napsal Benese v ée-
le zahrani¢niho odboje a Jindfich Dejmek pojednal o jeho prezidentstvi tieti republiky)
v tthrnné délce Sestasedesdti stran. Samoziejmé Ize Fici, Ze trojice autorti zvlddala mimotddné
dramatické obdobi. Ale ony bezmala dvé dekddy ,,pocatki” prvni republiky piece také nebyly
idylické... Josef Tomes ptidal stru¢néjsi, vyvaZenou a zajimavou charakeeristiku Emila Héchy.
Pak ale ndsleduje fada ,,délnickych prezident® z pera Jittho Pernese, ktery pétiletému ,,pano-
van{“ Klementa Gottwalda vénoval tficet sedm stran a jen o malo krat$imi texty uctil Antoni-
na Novotného a Ludvika Svobodu. Délnickému literdtovi na prezidentském triing, Antoninu
Zapotockému, se vénoval Jiff Kocian. O Augustynu/Gustavu Huskovi napsal rozsahlou (s.
243-290), vyvézenou a nejen pro laickou vefejnost objevnou studii Zdenék Dosko¢il. O Vic-
lavu Havlovi a jeho tifletém ¢eskoslovenském prezidentském obdobi ponékud svérazné po-
jednal publicista Daniel Kaiser.

Recenzovand kniha zdaleka neni prvni publikaci o ,,muzich na Hrad¢", a to ani co
se tykd prezidentské garnitury mezi norem 1948 a prosincem 1989. K prezidentiim let
1918-1948 existuje dnes jiz velmi solidni béze kritickych biografii z pera &eskych i zahra-
ni¢nich (& exilovych) autort.> Hors je to pro potinorové obdobi, kde vedle materidlove
cennych ,kronikatskych” biografii z pera Karla Kaplana hraje podstatnou roli populdrni
a v fad¢ ohledt problematickd Pernesova kniha o ,komunistickych prezidentech®? Praci
o Viclavu Havlovi je pak dnes jiz celd fada — ovSem nikoliv prévé s tézi§tém v analytickém
prozkoumdni jeho prvych porevolu¢nich let.*

Na tomto pozadyi se Ize tdzat, jak znélo zaddni autoriim? V prvé poloviné knihy zfe-
telné vystupuje koncept ,,politické biografie®, soustiedéné predev$im k vlastnimu prezi-
dentskému obdobi protagonistii. Ctenati je nadto poskytnut vhled do kli¢ovych zahrani¢-
né-politickych kontexti rozhodovéni prezidentd, resp. do domdcich i mezindrodnich
situaci, v nichZ jednali. V druhé poloviné¢ knihy, a to zejména pro epochu ,,délnickych pre-

2 Pro Masaryka piipomeiime alespon Polikovu sedmidilnou praci: Stanislav POLAK, 7. G. Masa-
ryk za idedlem a pravdou, 1-V1I, Praha 2000-2014; dile Alain SOUBIGOU, Thomas Masaryk,
Paris 2002 (¢esky pteklad: Praha 2004); Jindtich DEJMEK, Edvard Benes. Politickd biografie ces-
kého demokrata, 1-11, Praha 2006-2008; Zbyn¢k ZEMAN - Antonin KLIMEK, The life of Ed-
vard Benes, Oxford 1997 (Praha 2000); Robert KVACEK — Dusan TOMASEK, Causa Emil
Hicha, Praha 1995; Tomas PASAK, JUDy. Emil Hicha 19381945, Praha 1997.

3 Karel KAPLAN, Mocni a bezmocnt, Toronto 1989; TYZ, Antonin Novotny. Vzestup a pid lido-
vého' apardrcika, Brno 2011; Jiti PERNES, Takovi ndm viddli. Komunisticti prezidenti Ceskoslo-
venska a doba, v niz nam vlddli, Praha 2003.

4 Srov.vynikajici komparativni analyzu: Milo§ HAVELKA, Uspéchy a neispéchy v nejednoznacnych
konstelacich. Pér biografii Viclava Havla, Soudobé déjiny 22,2015, s. 474-502.
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zidentt", se pohled autort extensivné rozsifuje na pomérné podrobné vypsdni celého, do
velké miry téZ soukromého zivota protagonisti a zdroven se radikdlné zuzuje obzor, v némz
jsou vnimdni. Uvazovén je takfka jen ¢eskoslovensky kontext a — s ohledem na realitu doby
snad az piili§ milo — jejich vztah k Moskvé. Pfitom se v textu opakované objevuji deklarace,
ze pro moskevskou ¢st tématu jsou archivalie neptistupné a s vykladem je tedy nutno vy-
&kat, az se tajné sovétské archivy jednou oteviou (ptikladné s. 123).

To je jednak pravdajen z ¢dsti, jednak je tim zakryvana skute¢nost, ze autofi — azde to
plati pfedev$im o Jifim Pernesovi, keery v tomto svazku do velké miry recykloval knihu z roku
2003’ - tplné nechali stranou jak vztahy ¢eskoslovenskych prezidentii k ostatnim statim so-
vétského bloku (kli¢ova by tu byla komparace s Polskem a s NDR), tak vytéZent jejich archivi,
kde by v kopiich, svodkach a rtiznych diplomatickych nebo bezpe¢nostnich zpravich velmi
pravdépodobné nalezli mnoho z toho, co nenf piistupno v Moskvé. Satrapové jednotlivych
provincif sovétské fe proti sob¢ s pozehndnim Kremlu intrikovali, nékdy naopak museli (ze-
jména ekonomicky, ne vzdy pravé vyhodné) spolupracovat, podévali na sebe do Moskvy hld-
Seni nebo se snazili ve spojeni s vlddcem celé fiSe ziskat vyhody na tikor ostatnich. Pitkladnd
byla zejména nendvist mezi pteziviim Mauthausenu, Antoninem Novotnym (jednim z ,.ex-
ternich divérnikt“ Nikity Chrus¢ova) a byvalym povéfencem Kominterny pro spolupréci
s NSDAP, agresivnim ,,naciondlnim komunistou” Waltrem Ulbrichtem, ktery az do svého
padu roku 1971 zdatné vydiral jak sousedy, tak i kremelské vladce.® A kdyZ uz se Pernes snazi
spiSe o portrét doby nez o charakteristiku komunistickych prezidentt, mél by se podivat i na
promény role hlav ¢eskoslovenského statu ve vztahu k Zépadu a k zemim tietiho svéta. I to
totiz neni — pii v stdtnické ubohosti téchto osob — nezajimava kapitola.

Hlavnim Pernesovym problémem ale je bezkoncepénost vykladu a oscilovani mezi
obdivem k témto velikdnim komunistického rezimu a jejich snad az poné¢kud trividlni,
podstatné rysy jejich vzestupu a vlady nevysvétlujici kritikou. Klement Gottwald, samo-
vzdélany komunisticky funkciondf, vzdy ochotny brutdlné sledovat linii Moskvy, at se mé-
nila jakkoliv, autorem nadto popsany jako dlouhodob¢ tézky alkoholik a od ¢tyticatych let
syfilitik ve findlnim stadiu, je v pasdZi o povéle¢ném zépase o moc li¢en vpravdé euforicky:
»Gottwald v tomto boji ptevysoval své soupete. Projevil se jako vynikajici politicky stratég
a svoji stranu ptivedl k vitézstvi. Demokratické sily v Ceskoslovensku utrpély zdrcujici po-
razku® (s. 155). Byla to opravdu pravé a ptedevsim Gottwaldova ,,zdsluha“?

Podobné je Pernesem pojat i Antonin Novotny: ,,Pochdzel z chudé rodiny, jeho otec
byl zednikem a ¢lenem socialni demokracie. Diky tomu si i Antonin odmali¢ka uvédomo-
val nespravedlivost tiidné rozdéleného svéta“ (s. 183). ,Odpovidalo jeho povaze, Ze i sport
bral jako politickou praci“ (s. 184). Autor se tu vedle obligdtniho Kaplana opird o Novotné-

5 Vice nez kriticky rozbor tohoto dila podal Jitt KRESTAN, Rudi vlidcové Hradu, Soudobé déjiny
10,2003, 5. 569-574.

6 K Ulbrichtovi v tomto sméru srovnej: Bernhard H. BAYERLEIN, Der Verriter, Stalin, bist du!
Vom Ende der linken Solidaritit. Komintern und kommunistische Parteien im Zweiten Weltkrieg
1939-1941, Berlin 2008, 5. 208, 210, 224-226, 266; téz Wolfgang SCHWARZ, Briiderlich ent-
zweit. Die Beziehungen der DDR und der CSSR 19611968, Miinchen 2004.
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ho paméti, sepsané po jeho sesazeni novindtem Rudolfem Cern}'rm.7 Cini tak dévefive a be-
ze stop véené kritiky tohoto textu s komplikovanymi osudy. Naopak podstatnym otézkdm
autor pozornost nevénuje. Kuptikladu kdy a za jakych okolnosti se vytvofila Novotného pev-
nd vazba na Nikitu Chru$¢ova, kterd se od Gottwaldovy smrti stala zékladem jeho celou fadou
konkurenti s neviili provdzené stranicko-prezidentské kariéry, se ¢tendt bohuzel nedozvi.

Dozvime se viak, bezmdla jako z kddrového posudku, Ze ,Novotny byl zodpovédny
ak plnéni tkolt1 ptistupoval co nejpoctivéji“ (s. 196). Autor ztrati dobré slovo i o jeho ,,¢i-
norod¢ aktivit¢“. Korunou je pak konstatovéni, Ze ,jeho skromnost mu branila v hromadé¢-
ni majetku, pfepych a okdzalost z principu odmital. A tak svych penéz vyuzival k tomu, aby
jimi korumpoval okoli* (s. 202). Pak uZ pfijde obligitni informace o Novotného vasni pro
marid$ a vypravéni spéje ddl az k hrdinovu odstaveni od moci Breznévem (ten je tu pojat
jako zly protiklad k dobrotivému stalinskému vrahovi a poststalinskému despotovi — ,libe-
ralu® — Chrus¢ovovi), ktery dal pfed Novotnym piednost Alexandru Dubéekovi. Nakonec
uz zbyv4 jen Novotného (vefejnosti a Husikem) vynucena rezignace na prezidentstvi k 22.
bteznu 1968. Celkové tedy Pernes podal laskavy obraz popularniho mocnate, chudého pro-
letdte, ktery se vy$vihl. O jeho roli v té nejevrdsi zlo¢inné fizi komunistické diktatury pade-
satych let tu neni prakticky ani slovo, o takovych ¢inech, jako byla zéchrana $éfa kladenské-
ho SD a jednoho z nejhnusnéjsich vraht v Lidicich, Maxe Rostocka pted $ibenici a posléze
jeho plné omilostnéni, se Pernes ani nezmini.® Nezd4 se, ze by za témito vykony byl n&jaky
autortv politicky koncept — spiSe nezmérnd povrchnost a historiografickd nezodpovéd-
nost. Kone¢né o jeho portrétu Ludvika Svobody by $lo doloZit totéz.

Pti ¢etbé Doskodilova, z recenzentova pohledu po viech strénkdch vynikajiciho
portrétu Gustdva Husdka lze jen litovat, Ze nejde o studii skute¢né ,opozndmkovanou®. Au-
tor na tématu pracoval jiz pied deseti lety,” ale na ¢em zaklada své — davéryhodné formulo-
vané — soudy, nelze v ptedloZeném textu bohuzel v plném rozsahu sledovat. Autor li¢i Hu-
sdka jako z nejchudsich pomért vze$lého uspé$ného prévnika a intelektudla, keery se jiz za
Slovenského narodniho povstdni ptiklonil k nejradikalngjsi koncepci sovétizace a tomuto
»sekernickému® radikdlnimu komunismu ztstal pak véren i v povale¢ném obdobi, véetné
let stravenych ve vézeni. Doskotilovi se vyborné podatilo ukdzat Husakovu cestu z postave-
ni za velezradu a sabotdZ na dozivoti odsouzeného ,burzoazniho nacionalisty®, roku 1960
piece jen omilostnéného z Zaldie, do pozice vlivného ,,reformniho komunisty®. Toho pak se
sympatiemi pifijimala mladd generace politizujicich historiki i lidi kultury. Dosko¢il pak
s nadhledem li¢, jak se Husak virtu6zné dokazal protédhnout celou fadou v podstaté proti-
chtidnych vetejnych politickych roli, az — z milosti Breznévovy garnitury — obsadil ¢elnou
stranickou a poté i stdtni funkci. Dosko¢il srozumitelné ukazuje i to, pro¢ tento vzdélany
aintelektudlné ptsobivy kariérista, ktery ,,pouzité” spojence a pttele bez zavahani odhazo-
val nebo likvidoval, nakonec zistal na Hrad¢ osamoceny a svym zptisobem bezmocny.

7 Rudolf CERNY, Antonin Novotny, vzpominky prezidenta, Praha 2008.
8 Jit{ PLACHY, Pripad Fritz. Max Rostock jako agent StB, Praha 2002.
9 Zdenék DOSKOCIL, Duben 1969. Anatomie jednoho mocenského zvratu, Brno 2006.
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Zvla$tnim a ne prévé $tastnym zdvére¢nym akordem knihy je portrét Viclava Havla
jako posledniho ¢eskoslovenského prezidenta z pera Daniela Kaisera, autora Havlovy dvoj-
svazkové biografie.'® Problemati¢nost tohoto textu je zptsobena jednak autorovym popu-
larn& zurnalistickym piistupem k Havlové osobé (,Vaclav vyriistal jako maly tifdni nepfitel.
Tihl k humanitnim obortim, ty viak studovat nesmél...," s. 291), jednak drastickou chronolo-
gickou i tematickou redukci problematiky: Havlovo vystupovéni, ziskdvéni mezindrodniho
renomé, jeho kulturné politickd role v déni Sedesdtych let je minimalizovdna, a to véetné jeho
podilu na ptipravé i dramatickém priabéhu IV. sjezdu Eeskoslovenskych spisovatelt roku
1967. Ptibéh Havlova ,,prezidentstvi“ pro autora zacind v podstaté kratce pted zvetejnénim
Charty 77. Zvyseny zéjem Zépadu o Havlovy hry (a tedy i zvySeny ptiliv honorai, keeré podle
Kaisera upevnily jeho pozici v disentu) ptinesl pry az soudni proces v roce 1979 (s. 296n.).

V listopadové revoluci a v letech bezprosttedné po ni §lo pak podle autora — vyhro-
cené feéeno — Havlovi hlavné o moc a o zachovéni Ceskoslovenska. Autor struené kidruje
Havlovo bezprosttedni zdzemi, probird jeho — Havlem rychle odstavované — prezidentské
konkurenty a zdtiraznuje ,obchod s Calfou*, ktery Havlovi jako ,temeslnik ve vysoké poli-
tice“ pomohl k moci. I dalsi vyklad je hlavné sbirkou obrazkt osob, s nimiz Havel jako pre-
zident kooperoval ¢ se stietal ve vysoké Eeské politice a z nichz se nezanedbatelnd ¢ast diive
nebo pozdéji ukdzala byt ,,zatizena minulosti“. Malem vétsi pozornost nez prezidentu Hav-
lovi samému autor, takika zcela soustfedény jen na doméci politickou scénu, vénuje jeho
kli¢ovym oponentim Viclavu Klausovi a Vladimiru Meéiarovi, jimZz dokonce vyhradil sa-
mostatné kapitolky. Kaisertv sumdrni soud nad Havlem zni: ,Mélo z toho, s ¢im 29. listo-
padu 1989 vstupoval na Prazsky hrad a do politiky, se povedlo uskute¢nit (s. 318). Kazdy
autor m4 samoziejmé prdvo na vlastni ndzor, véetné svrchované¢ho svérdzu. Historik oviem
byva jiz v proseminéfi pouden, Ze manipulace skute¢nosti cestou cilené selekce fakt neni
zdaleka tak nendpadnd, jak se mnohdy mtize zda.

Pékné vypravend kniha jisté Sirokému publiku zprostfedkuje zajimavy a velkym dilem
i odborné cenny pohled na kli¢ové politické osobnosti stétu, v némz stiedni a starsf generace
Ceské spolecnosti vyrostly a byly socializovany. Publikace vSak zéroven ukazuje nezanedbatel-
né problémy stavu vyzkumu nasich soudobych d¢jin. Vynikne to zejména ve srovndni s urovni
zpracovéni povale¢né historie Polska nebo byvalé¢ho vychodonémeckého staru.

Jiti Pesek

10 Srovnej Daniel KAISER, Disident Viclav Havel 19361989, Praha — Litomys] 2009; TYZ, Pre-
zident Viclav Havel 1990-2003, Praha — Litomysl 2014; a k tomu velmi kritickou Havelkovu
analyzu: M. HAVELKA, Uspécby a netspéchy, s. 487-492.
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Obecné federace, kterd se po pouhych patnicti le-

tech existence rozpadla do zminénych std-

Markéta KRIZOVA tl. Do oblasti se tradi¢né zahrnuje i Belize,

Déjiny Stiedni Ameriky
Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2016,
313s., ISBN 978-80-7422-486-7.

Déjiny Stiedni Ameriky Markéty Kifzové
doplnily jiz pomérné¢ Sirokou knizni fadu
edi¢niho projektu ,,Déjiny stara® Naklada-
telstvi Lidové noviny. Po sérii publikaci vé-
nujicich se historii zejména vétsich zemi La-
tinské Ameriky (prozatim vysly Déjiny
Argentiny, Urnguaye a Chile, Déjiny Mexika,
Déjiny Paraguaye, Déjiny Peru a B olivie, Dé-
jiny Brazilie a také ne piilis zdafené souhrnné
Déjiny Latinské Ameriky) ptisla fada také na
skupinu mensich statd, nachdzejicich se na
pruhu zemé, ktery oddéluje dva nejvéesi své-
tové ocedny a zaroven spojuje Severni a Jizni
Ameriku. Jako by tato charakeeristika jejich
polohy symbolicky reflektovala i vnéjsi
a vnitini rozdéleni téchto zemi, které jsou
spojeny do jednoho politicko-geografického
celku s dlouhou spole¢nou historii, ve kte-
rém i po fragmentaci do jednotlivych narod-
nich stitl mizeme pozorovat az na vyjimky
takika identické rysy vyvoje.

Pravé otédzka geografického vymezeni zabé-
ru publikace je kli¢ovd. Autorka se rozhod-
la do svého piehledu zahrnout primarné
d¢jiny péti $panélsky mluvicich stfedoame-
rickych statd — Guatemaly, El Salvadoru,
Hondurasu, Nicaraguy a Kostariky. Tyto
staty tvofily pdtet kolonidlni Guatemalské
audiencie, jez se po vyhldSeni nezdvislosti
na Spanélsku a posléze Mexiku sdruzila do
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jez oviem prosla velmi odlisnym vyvojem:
nejdfive jako marginalni uzemi, fidce osid-
lené pirdty, bukanyry a otroky, pozdéji vele-
néné do britského impéria jako kolonie,
kterou Belize formalné ziistala az do roku
1981. Ackoliv ji autorka ze zminénych da-
vodil do souboru popisovanych stitii no-
mindlné nezafazuje, rovnéz se jejim déjindm
vénuje, pro jeji neodmyslitelné spojeni se
zbytkem oblasti.

Z geopolitického hlediska se v soucasnosti
do regionu obvykle zahrnuje i Panama, jez
ov$em do stfedoamerického rdimce nezapa-
d4 historicky ani etnicky; popisu jeji histo-
rie se snad do¢kdme v ptipravovanych déji-
nach zemi byvalé Velké Kolumbie. Naopak
d¢jiny uzemi, kterd s popisovanymi oblast-
mi Stfedni Ameriky kulturné a politicky
tvofilo jeden celek zejména v predkolum-
bovské dob¢ a jez dnes ndlezi Spojenym sté-
tim mexickym (jedna se zejména o oblast
poloostrova Yucatdn a dne$ni stit Chiapas),
nebyly do knihy zahrnuty; v kolonialni do-
bé ¢ po vyhldseni nezdvislosti se tato tzemi
stala integralni soucdsti nové vzniklé¢ho
Mexika, s nimz sdili i své moderni déjiny.
Autorka celou publikaci napsala velmi ¢ti-
vym slohem, ktery ovem nic neubird na jeji
odbornosti. Dokézala rovnomérné rozdélit
svou pozornost jak mezi jednotlivé zemé
a obdobi, tak i mezi jednotlivé aspekey his-
torick¢ho vyvoje. Dosahla vyvidZzenc¢ho se-
péti politickych, ckonomicko-socidlnich
a kulturnich d¢jin, keeré vystihuji hlavni
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vyvojové procesy v regionu. Stejné tak do-
kézala obratné zorganizovat a vytiibit velké
penzum informaci a sestavit je do konzis-
tentntho celku, rozdéleného do chronolo-
gicky fazenych kapitol. Posledni z nich
stru¢né shrnuje necetné vztahy mezi nadimi
zemémi a stiedoamerickym prostorem, kte-
ré se zejména za studené vélky pohybovaly
po kiivce uréované celosvétovym dénim.
Zvlastni pozornosti si také zaslouzi fake, ze
v knize jsou dvé kapitoly vénovany pokustim
o britskou kolonizaci ve stfedoamerickém
prostoru. Tato problematika casto zistdvd
v rémci souhrnnych déjin regionu upozadéna
¢ nedostatené popsdna, a to zejména kvili
faktu, Ze az na ptipad Belize (byvaly Britsky
Honduras) nevedlaz dnesni perspektivy k vy-
tvofeni samostatnych tizemnich celki. Zbylé
¢asti sttedoamerického karibského pobiezd,
kolonizované z britské iniciativy, byly posléze
vélenény do jednotlivych $panélskojazyénych
stétd, v jejichz rdmci se posunuly do role peri-
ferie, a tak mély minimaln{ podil na jejich dal-
$im politickém vyvoji.
Navic staty tohoto vzdéleného regionu byly
po celou dobu své samostatné historie vy-
staveny silnému intervencionismu, a to jak
mezi sebou navzdjem, tak pfedeviim ze
strany velmoci. Pravé silny ckonomicky
aposléze i politicky zdjem zejména USA (¢i
v diivéjsich obdobich evropskych mocnos-
tf, pfedeviim Velké Britdnic) a nasledné za-
sahy do vnitinich zalezitosti jednotlivych
statd byly jednim z kli¢ovych faktorti pro
rozvoj regionu a byly v knize také ndlezit¢
zohlednény. Autorka provedla ucelenou
reflexi d&jin péti sttedoamerickych statd,
jejichz vzéjemné se proplétajici historie ¢as-
to upadd do stinu jejich vétsich souseda,
a predlozila tuto netradi¢ni a vzddlenou
problematiku i ¢eskému publiku.

Stanislav Luska
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Lubomir TYLLNER (ed.) a kol.

Velké déjiny zemi Koruny Ceské.
Tematicki rada, sv. IV — Lidovd kultura
Pascka, Praha — Litomysl 2014, 804 s.,
ISBN 978-80-7432-442-0.

Vedle témat architektura, cestovatelstvi, zlo-
¢innost, stat a pravo je soucasti fady navazuji-
ci na patndct diltt Velkych déjin zemi Koruny
Ceské svazek vénovany lidové kultute. Zpra-
covéni tématu se ujali specialisté z Etnologic-
kého ustavu Akademie véd, a to, jak sami
deklarovali, ,,od ran¢ho stiedoveku po sou-
¢asnost komplexné a v evropskych souvislos-
tech, v unikdtnim zdbéru, jakého dosahla
Ceskd etnografie naposled v $edesatych letech
minulého stoleti®. V péti hlavnich oddilech
(ndrodopisné oblasti, hmotn4 kultura, kaz-
dodennost, duchovni a socidlni kultura,
slovesnd kultura) kniha charakterizuje ven-
kovské komunity a obyvatele, jejichz potom-
ci utvéfeli moderni ob¢anskou spole¢nost
Ceskych zemi. Selektivni pozornost je véno-
vana také méstantim (zv1aseé tzv. méstskému
lidu) a primyslovému délnictvu 19. stoleti.

Lidové kultura predstavuje z pohledu auto-
rt jak tradi¢ni, historicky jev, tak zdroven
zivou souddst soucasné multietnické spole¢-
nosti. Ambicidzni rozkro¢eni znamena in-
terpreta¢ni vyzvu piesahujici moznosti jed-
né publikace, takZe problematika kontinuity
lidové kultury v obdobi po roce 1850 ne-
mohla byt fe$ena disledné. Cést o vesnic-
kém stavitelstvi naptiklad obsahuje podkapi-
tolu Soucasnd vesnice, sumarizujici situaci
posledniho piilstoleti (s. 163-165), o feno-
ménu svépomocného ,receptifového” kutil-
stvi, ponékud vybocujictho z trendu standar-
dizace a unifikace, nepadne ani zminka. Cast
o slovesné kultufe se ptechodu k soucasnosti
vénuje systemati¢téji (mj. véetné reality
elektronické komunikace ¢i urban legend,
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s. 526). Zbyvajici tematické okruhy (strava,
zboznost, magie apod.) naopak obsahuji
aktualizujicich pasdZi minimum.

V této souvislosti by mozn4 prospéla analy-
za vztahu lidové kultury a populdrni kultu-
ry/popkultury. Ackoliv hlavni obdobi pop-
kultury za¢ind dle vicobecného konsensu
20. stoletim, lze déjiny populdrni kultury
jako projevu zdpadni kultury sledovat jiz od
18. stoleti, pfedev$im v souvislosti s budo-
vanim specifické Zzivotni sféry méStanské
spole¢nosti (stfednich vrstev), kterd se po-
stupné stala nositelem kulturniho main-
streamu sméfujiciho k masové kultute. Pop-
kultura 19. stoleti slouzila k védomému
posilovéni prvki kolektivni identity, zejmé-
na nacionalismu. Podstatné je, ze v nékte-
rych jazycich pojem populdrni kultura sply-
v a navazuje na tradi¢ni lidovou kulturu
jako jeden z charakeeristickych projevi niz-
$ich spolecenskych vrstev. Spojeni popkul-
tury 19. stoleti s lidovou kulturou Ize hledat
v obdobném diirazu na tradici a historic-
kou zakotvenost.

Blize se zastavim u vyvoje lidové duchovni
kuleury. Ptislusny oddil je v knize sepsin
s veskerou erudici, véetné zachyceni rozdil
(lidového) katolictvi a nekatolickych kon-
fest (napt. s. 268-269). Le¢ dynamiku vy-
tla¢ovéni nabozenstvi ze stiedu spole¢nosti
do cirkevnich rezervaci lze encyklopedicky
zachytit jen obtizné. Jak vymezit miru zdsa-
hu osvicenstvi, urbanizace a primyslové re-
voluce? Pokud katolicismus po staleti usilo-
val staré magické praktiky pokfestanstit,
osvicenstvi jiz zddné pokusy o prolindni sta-
rého svéta s novym neptipoustélo. K ,,0d-
kouzleni svéta“ pouzivali osvicenci a jejich
védelti nasledovnici v zdsad¢ dvoji strate-
gie. P¥imy utok spocival v zlehéeni magic-
kych praktik jako projevu civilizaéni nedo-

spélosti, nevzdélanosti a beznadéjného
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zpdte¢nicevi. Dikazy moderni védy mély
hovotit jasné: vie se dd vysvétlit pouhym
rozumem, lidovd magie je nedéinnd, nad-
ptirozené bytosti neexistuji. Postupnd vy-
chova obyvatelstva v naznateném duchu
byla tikolem elit v tom kterém mist¢, zvlasee
uditelt a lékat, ale i farait. Racionalizova-
né ndbozenstvi se v oblasti vzdéldni, osvéty
a charity stalo vyznamnym pomocnikem
statu. Cil, ktery se bez nadsézky rovnal vytr-
zeni kofent venkovské spole¢nosti, nemohl
dojit naplnéni béhem jedné generace. K to-
mu napomohly az ideologic a technologie
20. stoleti.

Druha4 strategie k eliminovani vlivu tradi¢-
ni lidové duchovni kultury méla podobu
jejiho zdénlivého uzndni jako agrérni kuleu-
ry venkova, v ideologickém smyslu jako tzv.
kultury ndrodni (v knize srov. na s. 269).
Narodopisci 19. a pocatku 20. stoleti totiz
potiebovali dikazy specifické ¢eské ndrod-
ni identity. Fenoménu lidové zboznosti v¢-
novali peclivy vyzkum, aby mohli nadpfiro-
zené bytosti symbolicky ,odstéhovat”
z jejich ptirozeného prostiedi a uzavtit do
stale sterilngjsich vitrin ndrodopisnych vy-
stav, védeckych ¢lankd, ale i pohddek a po-
vésti (podobng, jako se z oltdttt venkov-
skych kosteld st¢hovaly do muzejnich
expozic sosky gotickych madon). Ptdme-li
se po dusledcich, nelze nez konstatovat, ze
takovéto ,vypreparovani® lidového nabo-
zenstvi je — ne vzdy umyslng, le¢ spolehli-
v¢ — oddélilo jako pamatku na zaslou minu-
lost od zité reality.

Slozitym vztahem vzdélanct k lidové kul-
tufe se publikace zabyvé na vicero mistech
v Sirokém spektru vyuziti/zneuziti, dcty
a pohrddni, obrozeneckého pretesdvini, ba
nového vynalézdni, aby byla tim ,sprav-
nym® zdrojem nasi identity. Je chvilyhodné,
ze se autofi ptedklddané¢ho svazku oprostili
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od domnéle objektivni védecké nadiaze-
nosti nad studovanymi jevy. Poskytli lidové
kultute dustojny, ideologicky nezatizeny
prostor, kde mluvi sama za sebe.

Sixtus Bolom-Kotari

Stredovék

Die Zisterzienser im Mittelalter

Hg. Georg Molich, Norbert Nussbaum,
Harald Wolter-von dem Knesebeck,
Ko6ln-Weimar-Wien, Bohlau 2017, 356 s.,
ISBN 978-3-412-50718-3.

Cisterciakim vénované literatury neni kon-
ce. Je to svym zptisobem pochopitelné, pro-
toze $lo o mimotadné dynamicky fad, keery
ve stiedoveku vrcholném a pozdnim hral
od pocatku ve spole¢nosti vyznamnou tlo-
hu. Ulohu, keera vyrazné prekratovala uz
tak dost Siroky rdmec cirkevnich dé¢jin a za-
sahovala zéhy nejen do politickych déjin
(vzpomefime jen ,c&eské“ cistercké opaty
ajejich roli pti uvedeni Lucemburk na ¢es-
ky trtin). Referovany svazek se hldsi k tomu
byt ve formé textového svazku predstup-
ném (Ideenschmiede) mezindrodni vystavy,
kterou pod titulem Die Zisterzienser — das
Europa der Kloster ptipravuje zemé Severn{
Poryni — Westfélsko (2017).

Dle vydavatelt si tento sbornik klade tii
tikoly: 1) zhodnotit monastickou reformu
jako civilizaéni fenomén, 2) upozornit na
artefakty této reformy a na zdklad¢ jejich
vychodisek a zdméri na jejich vypovédi-
schopnost a vyznéni a 3) na interakci fadu
ajeho ¢lentt (ptipometime Bernarda z Clair-
vaux) na ckonomické a politické $picky vr-
cholného a pozdniho stfedoveku (s. 11).
Nicméné jeho konkrétni rozvrzeni se této
premisy nedrzi a texty 17 referded (s vyjim-
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kou dvou Angli¢anti — Nigel F. Palmer a Ma-
ximilian Sternberg a jednoho ¢eského auto-
ra — Jittho Kuthana — jde o némeckojazy¢né
badatele) jsou rozvrzeny do péti skupin, pfi-
¢emz se piispévky tematicky réizné ptekryva-
ji. Mohlo pochopitelné jit pouze o réizné
omezené sondy, ¢asto spise okrajové.

Za nejdulezitéjsi povazuji dva tivodni texty.
V prvnim podavé nepochybny ideovy in-
spirdtor dila, totiz Gert Melville, zamysleni
nad otazkou Warum waren die Zisterzienser
so erfolgreich? a dochdzi k v podstaté pied-
pokladatelnému zévéru, ze v pozadi spé-
chu staly generdlni kapituly ¥4du, svébytné
fadové pravni normy a posléze vnitrofddo-
vé vizitace. Druhou obecnéjsi stati tvodni
partie je vyklad Jorga Oberstcho o zékladni
tadové konstituci Carta caritatis a jeji apli-
kaci v fadové historii; snad je to vyklad pfe-
ce jen piili§ struény. Rdmci sborniku
a zejména jeho prvni ¢sti se do znaéné mi-
ry vymyka stat M. Sternberga o recepci cis-
tercké stfedoveké architektury ve 20. stole-
ti, kterd — pokud vibec — by spi$ patfila do
druhého oddilu, ktery se vénuje manifestaci
cisterciactvi v architektute a obraznosti
(Bildlichkeit). Vedle znalecké stati Palmero-
vy o knizn{ iluminaci cistercia¢ek ve 13.
a 14. stoleti je tu nékolik stati o cistercké
architektute. Tu je na misté dirazné upo-
zornit na sice beletristické, ale velmi impre-
sivné pojaté zpracovéni stavby fadového
konventu Fernandem Poullonem (¢esky
pod ndzvem Divoké kameny, Praha 2016).
Zajimavé jsou dva nasledné oddily. V prv-
nim z nich je probirdna fddov4 nepisemnd
komunikace formou zpévu (Fabian Kolb);
Beate Braun-Nichr podév4 rozbor skvostné
vypraveného (v protikladu k f4dovym pred-
pistm marn¢ brojicim proti okdzalosti) cis-
terckého gradudlu z poddtku 14. stoleti pro
zensky klaster Rulle u Osnabriicku, kdy se
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konstatuje fadovy diiraz na pottebu jednot-
nosti tadové liturgické literatury. Cryt,
vlastné pét stati, protoZe sem patii i studie
o cisterckych hospodatskych budovich
Tobiase Schénweise, je vénovdno ekono-
mickym aktivitdm cisterckych kldstert,
kde zejména zaujme studie Julie Bruchové
o zapojeni fadovych mniSek do hospodat-
ského provozu (Auch Nonnen miissen rech-
nen kinnen), kterd do znaéné miry bofi
ptedstavu o velkém piedélu mezi Zenskou
a muzskou vétvi fddu v hospodatskych
otazkach.
Sbornik uzaviraji tii ¢lénky, z nichZ prvni
patii spiSe do skupiny stati o architekrufe,
nebot pojedndvd o pohtebni politice fédu
v kontextu se stavebnimi dispozicemi jejich
kosteltt (Markus Thome), v druhé Georg
Molich a Joachim Oepen sumarizuji z cis-
terckého hlediska materidl shromazdény
v slovniku severorynskych klsterd. Texto-
vou ¢4st uzavird J. Kuthan, jenz podévd
stru¢ny prehled klasterni politiky Karla IV.
v Ceském krélovstvi s vhledy do dob pted-
chozich. Stru¢né charakeeristiky autortt
a rejstitky mistni a citovanych rukopist
knihu uzaviraji. Ctenét je ponékud v rozpa-
cich, nebot ocekéval vice. Snad to doplni
katalog k vy$e zminované vystavé.

Ivan Hlavécek
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Elisabeth GRUBER - Christina
LUTTER - Oliver Jens SCHMITT (Hg.)
Kulturgeschichte der Uberlieferung im
Mittelalter. Quellen und Methoden zur
Geschichte Mittel- und Siidosteuropas
Ko6ln — Weimar — Wien, Bohlau 2017,
UTB 4554, 510 s. s fadou mapek

a barevnych vyobr.,

ISBN 978-8252-4554-2.

Titul knihy ¢tendfte piili$ neorientuje, a po-
kud jde o podtitul, je tieba fici, ze nabizi
néco dost odli$ného od toho, co ve skuteé-
nosti kniha pfindsi. Jde o geografické vyme-
zent, ale i o vlastn{ obsah. Zatimco ,,jihovy-
chodni Evropa® se tu dostate¢né profiluje,
u pojeti ,,Evropy stiedni® je uZzivatel v roz-
pacich. Kdyby bylo uvedeno Ostmitteleu-
ropa, bylo by mozno predpoklddat, ze to
znamend zejména ceské zemé, Polsko a Slo-
vensko, ev. Madarsko. Je-li ale deklarovdna
stiedni Evropa, nutné by tam méla byt
i podstatnd — némeckd ¢dst Hmské fiSe.
S tim ale nesouzni obsah knihy a zejména
ne mapky (s. 302nn.), poddvajici sice cely
Balkénsky poloostrov, ale ze stiedni Evropy
ptichdzejii éeské zemé fragmentdrné, nebot
jsou ,ufiznuty” na severu nékde u rovno-
bézky probihajici kolem Litométic; Polsko
tak chybi takika zcela. Tim je vlastné na-
znaceno, ze stiedni Evropa se zde stavé de
facto periferii oné jihovychodni Evropy.

Nasvéd¢uje tomu i seznam osob, keeré se
prace podjaly, i téch, keeré byly k dispozici
jako konzultanti ¢i mentofi. Mezi desitkou
vyjmenovanych v posléze uvedené funkei
(o dalsich jmenovité neuvedenych se nemo-
hu vyjadtit) neni ani jediny Poldk, Cech &
Slovak, zato tfi madar$ti specialisté, dva
Némci, dva Raku$ané a po jednom Ameri-
¢an, Rumun a Slovinec; o jejich vyraznych
zdjmech o dé¢jiny vymezeného regionu ne-
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mim povédomost. Mezi pétadvaceti od-
borniky-autory nalézém i dva Cechy: Pavli-
nu Rychterovou, kterd napsala pét stran
o politické hagiografii v Cechach a na Mora-
v¢, a Karla Hruzu, ptispéviitho osmi stranka-
mi o husitstvi a koncilech. S prazsko-viden-
skym tématem tu je$té nalézdm videriskou
historicku uméni Marii Theisen.

Pokud pak jde o obsah, je ¢tendt uz na pocit-
ku v nejistoté o konkrétnich autorskych po-
dilech. V obsahu jména neptichdzeji vibec,
v zdhlavi jednotlivych kapitol ¢i subkapitol
v textu nékde ano, jindy nikoliv, takZze je
u neoznacenych mozno se domniva, ale jen
domnivat, Ze jde o autorsky podil nékterého
ze tif redaktort. A jistoty nenabudeme ani
v autorském seznamu zévérem, kde podil re-
daktorii rovnéz neni uréen.

Ale obratme se bezprostfedné k obsahu.
Knihu uvadi{ historiografickd ¢rta (pii da-
ném rozsahu nelze nic jiného ani ptedpo-
klddat), kterd vénuje ptevdznou pozornost
velmi rdznorodym aktivitdm balkdnské his-
toriografie a jejim listindftim — a oprdvnéné
akcentuje roli videtiského Institutu fiir
osterreichische  Geschichtsforschung, ale
Cesky podil, a¢ pocetné nejvétsi, neni vitbec
reflektovan. Polskd — bohatd — prameno-
védn4 historiografie pak nenf prakticky ani
dotéena, o té ¢eské se toho také mnoho ne-
dozvidime, leda Ze Marie Terezie zaloZila
v Praze v r. 1781(!) z jezuitského Klementi-
na Nérodni knihovnu (s. 38) ¢i ze Konstan-
tin Jire¢ek byl synem rakouského ministra
(coz je sice pravda, ale v daném kontextu
bez dalsich relevantnich informaci spise
matouci). A jsme-li u vyrazngjsich bohemi-
kélnich prehlédnuti, snad je jesté tieba
uvésts. 218, kde se dozviddme, ze s uhersky-
mi studenty se az do zaloZen{ — pfipousti se,
ze s kratkou zivotnosti — univerzit v Péti-

kosteli (1367) a Budé¢ (1395) resp. Prespur-
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ku/Bratislavé (1465) setkdvame v 15. stole-
ti v Paii%i. Ze ale univerzita ve Vidni méla
dokonce  samostatny uhersky narod
aiv Praze byla pfitomnost Uhrt pted ro-
kem 1409 hojn4, se ovSem od francouzské-
ho autora nedovidame.

Rika-li se pak v ptedmluvé (s. 9) zdiraztio-
vanim srovnédvaci perspektivy, Ze kniha m4
byt vyrovndvdnim se s pochybami studentt
o smyslu studované tematiky, je zapotiebi se
u toho zastavit, protoze té soustavné kom-
parace, at horizontalni, ¢ vertikdlni, je tu
pomélu, nebot skute¢nych chrologickych
paralel se taktka nestdvd. Tim ovSem neni
feceno, ze jednotlivé stati nejsou informa-
tivni, jde ale spiSe o solitérni hesla ne¢kdy
takika encyklopedického charakeeru.
Kniha se ¢leni do ti ¢asovych vrstev: 500-
900(!), ac je tu, pravem, zna¢na pozornost
vénovana i 10. stoleti, 1000-1300 a 1300—
1500. Za¢ina se pozdné antickou kartografii
(Tabula Peutingeriana) a epigrafikou, aby
navézala filologick4 stat o rozmanitosti jazy-
ka pavodnich obyvatel Balkdnu, a navazuje
partie Cirkev jako nositel rané sttedovékého
pisemného odkazu (Uberlieferung). Vedle
archeologie jsou v prvni chronologické ¢4sti
déle stati o chorvatskych a protobulharskych
népisech. Ale komparatistické stati o jinych
oblastech & epochdch nenachédzim, & jsou
pouze velmi omezené.

Pravé fecené ovsem neznamend, Ze nejde
dasto, ba zpravidla, o informace zajimavé,
které ten & onen fenomén, totiz dilezitou
partii nékteré ,,pomocné védy historické®,
resp. s ni spojenych vhled do kulturnich
aspravnich (a pravnich), ale i socidlnich dé-
jin té ¢i oné entity prezentuji. K tomu se
poji i stat o archivech, vlastné jen mést-
skych, v pozdnim stfedovéku. Ta ale Balkan
opousti jen s jedinou vyjimkou, totiz zmin-
kou a fotografii z bratislavského méstského
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archivu (s. 349n.), kde se ndm dostava po-
uleni vlastné jen o testamentech.
Zvléstniho postaveni se dostalo v odborné
literatufe nevyhnutelné bibliografické do-
kumentaci. S tou se zde totiz takika viibec
nesetkdvdme, ale jsme ve zvla$eni samostat-
né informaci (s. 474) poueni, Ze by jejt roz-
sah pifekrocil moznosti knihy. A tak se re-
dakeofi rozhodli ulozit ji v nebyvalém
rozsahu a dobfe utfidénou podle jednotli-
vych kapitol, na samostatném stdhnutel-
ném hesle na internetu. Je to jisté feSent, ale
tieba dodat, ze tisténd kniha a internetovy
soubor jsou dvé samostatné velic¢iny a pred-
stava ¢etby knihy a nutné rozevieného podi-
tate mi pfece jen piipadd ponékud zvlastni.
Stejné tak povazuji za nepfilis $tastné revo-
kace v rdmci knihy. Ty totiz odkazuji jen na
znaéné ¢lenitou strukeuraci knihy, a tak pfi
neptizplsobenych Zivych zéhlavich je vzdy
nutno nalistovat nejdtive obsah. Cetba se
tak dost komplikuje. Obdvém se, ze kniha
tézko splni o¢ekdvéni svych redakeort.
Ivan Hlaviacek

Jerzy KALISZUK, Codices deperditi.
Sredniowieczne rekopisy lacinskie
Biblioteki Narodowej utracone w czasie I1
wojny swiatowej. Tom I: Dzieje i charakte-
rystyka kolekeji; Tom II (ve dvou svaz-
cich): Katalog rekopiséw utraconych; Tom
III: Indeksy. Aneks. Bibliografia.

(= Dziedzictwo Kulturowe po Skasowa-
nych klasztorach 8/1-3 Vse Wroctaw,
Wroclawskie Towarzystwo Milo$nikéw
Historii 2016, 685+ 1379+754 s. 2 68
ernobilych vyobr. v textu,

ISBN 978-83-87843-42-7.

Je tieba alespon upozornit na velké dilo
polské medievistiky a kodikologie, které se
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snazi (pokud viibec lze s uspéchem) zre-
konstruovat co mozn4 nejzevrubnéji ztrétu
valné vétiny medievistickych kodext pol-
ské Ndrodni knihovny ve Varfavé. Doslo
k ni v dobé Var$avského povstdni v roce
1944. Osud si s timto souborem vibec osk-
livé zahral. Rukopisy byly totiz v prvni po-
loviné 19. stoleti na ptikaz carské vlady pte-
vezeny do Sankt Petersburgu, odkud byly
po skonéeni prvni svétové vilky velmi
neochotné a s odstupem ¢asu vyddny obno-
venému polskému stétu.

Kaliszuk v prvnim svazku probird zevrubn¢
nejen déjiny této knihovny a jeji promény
v priibéhu vice nez dvou stoleti, ale také na-
¢redvd sttedoveké déjiny knihoven a kultur-
ni pasobeni téch kldstert, jejichz fondy
pievdzné skondily v knihovnéch polskych
magnatd. Ty tvofily spolu s nékterymi dal-
$imi soubory posléze jadro jejich sbirek
(Zaluski, Czartoryski). V druhé &sti L
svazku jsou dale postupné probrény rukopi-
sy nepolské provenience, mezi nimiz se ¢es-
k4 stopa objevuje na tfetim misté s takika
tiemi desitkami. Déle ptichdzeji i obsahovd
bohemika resp. husitika.

V dvousvazkovém druhém dile je popsino
témét 1500 rukopisti, které se hldsi takika
vesmés do 15. stoleti. A kone¢né ptichdzi
tiet! dil, obsahujici rejstitky, konkordace
signatur a dal$i pomicky a piilohy. A oviem
tu nachdzime i impozantn{ stostrénkovy (!)
seznam vydanych prament a literatury, kte-
ry reflektuje dostate¢né i éeskou literaturu.
Rozhodné se vyplati si jej prodist, protoze
upozorni i na fadu obecné¢ dulezitych titu-
la. Zavérem lze odkédzat na zevrubngjsi re-
cenzi, pfichdzejici v Studiich o rukopisech
zarok 2017.

Ivan Hlavace
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Die Konigserbebung Friedrichs des
Schonen im Jabr 1314. Kronung, Krieg
und Kompromiss

Hg. von Matthias Becher — Harald
Wolter-von dem Knesebeck, unter
Mitarbeit von Kim Alings und
Christine Beyer

Koln — Weimar — Wien, Bohlau Verlag
2017, 356's. + 36 barevnych a fada
ernobilych vyobr. v textu,

ISBN 978-3-412-50546-2.

Jubilea, jubilea. Na podzim roku 2014
v ,Miinster-Carré“ v tésné blizkosti mista,
kde se konala fimska korunovace Habsbur-
ka Fridricha Krasného, tedy bonnského
Miinsteru, se se$lo zasedani, které pfipo-
mnélo tuto udalost. Ta ostatné izce souvi-
sela i s ¢eskymi déjinami. Nebot v piede-
hte tohoto rozstielu mezi dvéma bratranci
hrél svou nezanedbatelnou roli i ¢esky kral
Jan, keery se i poté, co doslo k této dvoji vol-
b¢, velmi aktivné podilel na vzdjemnych
protivenstvich obou protagonistt. Ostatné
jde o otdzku, které velkou pozornost véno-
valy i dvé nejzevrubnéjsi ceské price o této
dobé¢, neptekonatelny vypravée Josef Susta
(1939) a Frantiskem Kavkou kritizovany
Jiti Spévacek (1994). Ze nenasli v knize
ohlasu je bézné konstatovan.

V celkem ¢Etrndcti statich se jejich autofi —
s dvéma vyjimkami — vénuji nejen vlastni-
mu politickému boji a jej doprovazejici vie-
piitomné korupci, ale i $ir$im otdzkdm
doby. Témi vyjimkami jsou Stefanie Dick,
vénujici pozornost Izabele Aragonské a Fri-
drichovi v rdmci svatebni politiky a Claudie
Garnier, kterd se zaméfila na symbolickou
komunikaci v kontextu sporu o fimskou
korunu. Tti ptspévky maji umélecko-histo-
rické zaméfeni: Peter Kurmann ptedstavuje
Jindficha z Virneburgu, zdsadniho odptrce
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kandidatury Janovy, jako donatora tiikrd-
lovského okna v kolinském dému, Chris-
tian Freigang uvazuje nad pojmem dvorské-
ho uméni v #8i a ve Francii a Harald
Wolter-von dem Knesebeck ptedstavuje
uméleckd dila z prostiedi Fridricha Krdsné-
ho; stat Floriana Hartmanna pojednédvd
o epistolografii a teorii rétoriky a jeji reflexi
v riznych prostfedich, zejména severoital-
skych komun.
Zbyvajici desitka rozprav se zabyva politic-
kymi udalostmi a okolnostmi kolem samot-
né (dvojt) volby, do niz Ludvik Bavor vstou-
pil vlastn¢ jako nahradnik. Mathias
Schmoeckel se zamétuje v té souvislosti na
kanonické pravo. Uvodni stat Matthiase
Bechera zatazuje Fridrichovu korunovaci
do historickych souvislosti a upozoriiuje
je$té na jistou nevyhranénost drzby kurfift-
ského hlasu. Andreas Biittner sleduje kon-
flike v ritudlech dvojvolby 1314, Albert
Gerhards s mimotddné Cetnymi citacemi
z korunova¢niho fidu rekonstruuje litur-
gicky prabéh obfadu a vybizi tak ke srovné-
ni s fddem Karlovym.
Dva piispévky se vénuji habsburskému pro-
stiedi této doby: Gerald Schwedler pfibli-
zuje dynastické predstavy Habsburkd a vy-
davatel Habsburskych regest Christian
Lackner se snazi Fridrichovu slabou stopu
v d¢jindch ponékud podepiit. Martin Clauss
podal dvojportrét Fridricha a jeho soka ustici
v dvojkrélovi, které¢ ale nedoslo vzhledem
k ¢asnému tmrti Fridrichové patti¢ného na-
plnéni. A posléze Manfred Groten vénuje
pozornost roli ,.hybatele véci® pti Habsbur-
kové volb¢, totiz kolinskému arcibiskupovi,
vySe zminénému Jindfichu z Virneburgu.
Ivan Hlaviacek
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Petr KOZAK - Krisztina RABAI

Mezi periferii a centrem jagellonského
svéta. Registrum dvoranii kniZete a krile
Zikmunda 1. Jagellonského z let
1493-1510

Opava, Slezské zemské muzeum b. d.,

441 + XCs., ISBN 978-80-87789-28-5.

O dulezitosti edi¢ntho  zpfistupiiovani
pozdné stiedovékého uletntho materidlu,
v idedlnim piipadé provazeného alespori
rdmcovou interpretaci, naznacujici badatel-
sky potencidl editovan¢ho pramene ¢&i pra-
ment, sotva kdo pochybuje. Jen milokdo
oviem na pole edi¢ni préce vstupuje s tako-
vou cilevédomosti, jako Petr Kozdk. Za po-
slednich par let ptedkldda v potadi jiz druhy
objemny svazek, jimz je ,,regestrum curiensi-
um" z let 1493-1509/1510. Pramen, jehoz
vypovédni hodnota byla pfipomenuta jiz
v edici ptedchézejici (Uety dvora prince Zik-
munda  Jagellonského, vévody hlohovského
a opavského, nejuyssibo hejtmana  Slezska
a LuZic, z let /1493/ 1500-1507. Kritickd
edice pramene), je s dvorskymi téty prostie-
dim vzniku a tedy i svou vypovédni hodno-
tou tésné spjaty; jeho edi¢ni zpiistupnéni,
opét s tvodnim komentafem, jen podtrhuje
unikdtnost celého pramenného souboru,
k némuz srovnatelny bychom z pielomu 15.
a 16. stoleti u nds jen sotva jinde nasli.

Regestrum curiensium domini principis Sigis-
mundi (Zikmund zvany Stary, 1 1548)
piedstavuje jeden z typt specidlnich po-
mocnych register, do nichz se odkazovalo
z hlavnich uéetnich knih, a keerych existo-
vala celd fada (mezi nimi napt. ,registra ad
conscribendum equos“ ad.); jeho hodnotu
zvySuje i fake, Ze jde o jediny dochovany re-
gistr tohoto typu. Pfedmétem evidence
v ném byly vydaje za sluzné vyplacené for-
mélné vymezenym elitnim kategoriim dvo-
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fand, jejichz ptislusnici slouzili s taxativné
vymezenymi poéty ozbrojené¢ho jizdniho
doprovodu, a moment reprezentativni se
tak nedilné¢ prolinal i s ¢isté vojenskym —
v piipad¢ potieby tito lidé slouzili pod pii-
mym velenim pdna dvora.

Jednotlivi dvofané méli v registrech samo-
statné rubriky, v nichZ se vedle vyplacenych
astek sluzného evidovalo datum ptichodu
ke dvoru (a posléze odchodu), stejné jako
pocty doprovodnych jezdcd, s nimiz slouzi-
li. Vzhledem k tomu, ze registra v tomto
svazku byla vedena jen do roku 1510 a na-
sledujici svazek neni k dispozici, v nejed-
nom piipadé¢ zistdvaji osudy jednotlivych
dvotant, resp. jejich ptisobeni u dvora, z na-
Secho pohledu neuzavtené. Z hlediska véc-
ného (i grafického) registra odpovidajt
ostatnim dochovanym knihdm dvorskych
uctl jagellonskych panovnika; zépisy maji
stereotypni charakter, v rdmci jednotlivych
rubrik byvaji fazeny chronologicky, vidy
s uvedenim data a mista a ostatnich zminé-
nych tdaji.

Vypovédni hodnota register se rozbihd do
vice smért, dva zakladni bychom mohli
oznadit jako 1. prosopograficky (rekostruk-
ce persondlni skladby dvora — dvotani, po-
ity osob, délka sluzby, kompetence, ale
i mobilita dvora apod.) a 2. administrativni
(dochovany registr obsahuje fadu zminek
o registrech dalSich, a spolu s hlavnimi ¢ty
naznacuje i rimcovy rozsah nékdejsi agendy
Zikmundova dvora v jeji rané fazi, jakoz
i mechanismus vedeni pisemné agendy).
»Regestrum curiensium® neni v dosavadni
literatufte, a to viech zemi pod jagellonskym
zezlem, pramenem nezndmym — opakova-
né ho bylo vyuzito a potizeny byly i vybéro-
vé edice. Ptitomna publikace ovSem viibec
poprvé pramen zpfistupnuje in extenso.
Edice je opatfena tvodem, v ném? je strué-
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né¢ nastinén dobovy mocensko-politicky
(a teritoridln{) kontext ranych let Zikmun-
dovy dlouhé vlady, pojednénim o struktute
pramene a jecho postaveni v rdmci uletni
agendy Zikmundova dvora, popisem vnéj-
$ich znakd rukopisu a nezbytnou edi¢ni po-
zndmkou (s ohledem na mezindrodni vyu-
zitelnost register je tato ¢4st publikovéna
v ¢eském a nasledné anglickém jazyce). Stu-
dium faktograficky necobycejné bohatého
pramene by bylo nemyslitelné bez rejstiikt
osobniho i mistniho, pti¢emZ platnou sluz-
bu prokaZe i rejstitk vécny, jehoz procteni
samo o sobé naznadi strukturu témat,
k nimZ Ize v prameni hledat miniméln¢ dil-
& svédectvi.
Piedstavu o podobé register kone¢né dopl-
fiuje obsahl4 barevna obrazova piiloha, na-
bizejici jak fotografie celého kodexu a jeho
vazby, tak i tematicky ¢lenéné ukdzky vy-
branych folif ¢i detaildt (pisafské ruce, gra-
fické symboly, filigrdny, ale také misto, kde
jsou v rukopise patrny stopy po vytrzeném
foliu). Nechybi ptirozen¢ ani obvykly apa-
rat v podob¢ soupisu prament (vydanych
i nevydanych) a literatury.
Jak Petr Kozdk, tak i spolueditorka registru
dvofant, Krisztina Rabai, se problematice
edic sttedovekych pramentt (predeviim) ucet-
ni povahy vénuji dlouhodobé a v fad¢ publi-
kaci jejich vypovédni hodnotu soucasné in-
terpretujl. Pitomnou edici udinili dal$i
vyznamny krok na cesté k poznani mecha-
nismu fungovéni pozdn¢ sttedovékych ze-
mépanskych dvorti z hledisek a soucasné
s mirou detailu, keerd je pro pielom 15. a 16.
stoleti mozn4 jen velmi ojedinéle.

Robert Simtinek
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Rany novovék

Tom4s CERNUSAK

Vsedni Zivot papezskych nuncii
u rudolfinskébo dvora

Praha, Academia 2017, 20 s.,
ISSN 2464-6245.

Neni obvyklé anotovat jednotlivé sesity
edi¢ni tady Véda kolem nds, kterd v jedné
z dil¢ich sérif ptiblizuje Prostory spolecné pa-
meéti. Nicméné 70. sesit si zaslouzi zminku
z nékolika davoda. Predevsim predklidd
stru¢nou syntézu mnohaletého bddani To-
mase Cernuddka, védeckého pracovnika Mo-
ravského zemského archivu a Historického
tstavu AV CR, keery se soustavné vénuje vy-
dévéni korespondence nuncit u cisatského
dvora v Praze a v letech 2013-2017 ve dvou
obsahlych publikacich (vydanych v naklada-
telstvi Academia) zpfistupnil listy a spisy
Antonia Caetaniho z let 1608-1611. Dal-
$im divodem je skute¢nost, Ze autor spoleh-
livé znd nejen pisemné, ale i obrazové prame-
ny k cirkevnim déjindm na ptelomu 16. 2 17.
stolet, coz se odrazilo ve vybéru a velmi kva-
litni reprodukei portrétt — vedle jinych
osobnosti — nuncit Antonia Caetaniho
a Cesara Speciana (ten piisobil v Praze v le-
tech 1592-1597). A koneéné T. Cernusék
do textu zatadil instruktivni seznam papez-
skych nuncit u dvora Rudolfa IL.

Autor podévd shrnujici pohled na vyvoj di-
plomatického zastoupeni papezii u evrop-
skych stdel se zvlaStnim zaméfenim na ci-
safsky dvar. Nastifiuje obvyklou kariéru
nuncia, jeho pravomoci a diplomatickou
praxi, soudnictvi a pisemnou komunikaci,
persondlni zdzemi nunciatury, v ndznaku
ikazdodennost a slavnosti. Z tohoto vykladu
je patrno, jak vyrazné postoupilo pozndni
d¢jin diplomacie, papezské politiky a utvéte-
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ni neformalnich zpravodajskych a koopera¢-
nich siti v prabéhu nékolika uplynulych let.
Je to vysledek nikoli jiz jen badatelskych
sond, k jakym pfistoupili Josef Borovicka,
Karel Stloukal a dal$f historici v prvni polo-
viné 20. stoleti, nybrz soustavné edi¢ni ¢in-
nosti, kterd kone¢né ptinesla vynikajici vy-
sledky v péti svazcich vénovanych prazské
nunciatute praci Tom4$e Cernuséka a Aleny
Pazderové.

Cernusdkova brozura je vhodnym doplitkem
ke studii A. Pazderové Zdizemi Specianovy
nunciatury u cisavského dvora v Praze v letech
1592-1594 (Paginae historiae. Sbornik Na-
rodniho archivu 23/1, 2015, s. 7-54; zpréva
v CCH 114, 2016, 5. 236-238). Zéroveh se
stavd Ceskym protéjskem némecky publiko-
vanych detailnich studii, doprovizejicich
nejnovejsi edice zatazené do série Epistulae et
acta nuntiorum apostolicorum apud impera-
torem 1592—1628. Drobni knizka dobfe
poslouzi kazdému, kdo potiebuje ziskat se-
vienou informaci o nunciaturdch, jez ptso-
bily v rudolfinské Praze.

Jaroslav Pdnek

Historik bez hranic.

Z dila profesora Eduarda Maura

(K vydén{ ptipravila Sirka NEKVAPIL
JIRASKOVA.)

Pardubice, Univerzita Pardubice 2017,
394 s., ISBN 978-80-7560-071-4

Publikace piedstavuje vybor nejdilezitej-
$ich védeckych studii Eduarda Maura, keeré
byly vydny u ptilezitosti jeho osmdesétin.
Ze zna¢ného tematického a ¢asového roz-
péti badatelského zdjmu autora bylo vyzdvi-
zeno pét tematickych okruhd, keeré charak-
terizuji jeho celozivotni dilo.
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Jubilant patif k nestorim ceské historické
demografie, prvni tematicky blok se proto
vztahuje pravé k tomuto interdisciplindrni-
mu sméru. Vybrané studie jsou zajimavé
z hlediska metodologickych piistupt i ak-
tudlnich otdzek, tykajicich se sméfovéni
historické demografie jako oboru. Nésledu-
jici celek, nazvany Hospoddrské a socidlni
déjiny, je nejrozsahlejsi a predstavuje tézisee
badatelského zdjmu Eduarda Maura. Logic-
kou volbou je znovuvydéni ¢ldnku vénujici-
ho se vyuziti pramenné zdkladny pro stu-
dium hospodatského a socidlniho postaveni
poddanych na panstvi To¢nik. Dal§imi z4-
sadnimi piispévky, které se staly velmi pod-
nétnymi pro dal$i badatele, jsou v zahrani¢i
publikované studie, zabyvajici se postave-
nim &eledi, éeledni sluzby a slouzicich
obecné a dile problematikou dédického
prava a ptevodu majetku v ¢eském prostiedi
v obdobi raného novoveku. Dva nésledujici
bloky — Cirkevni a ndboZenské déjiny a Pi-
spévky k déjindm slechty — ptedstavuji moz-
né nové piistupy ve vyzkumu a dokazuji, ze
eskd historiografiec md vidi témto téma-
tm zna¢ny dluh. Posledni ¢ast piispévka je
shrnuta v oddilu Myslenkové svéty. Jednd se
o stati, keeré vysly po roce 2000 a keeré
piedstavuji aktudlni sméry ceské historio-
grafie, jejichZ spolutviircem je bezesporu
i Eduard Maur.

Soudésti publikace je persondlni bibliogra-
fie, dokladajici vice nez ptlstoleti se rozvije-
jici védecky z4bér jubilanta, jenz se nesma-
zatelné zapsal do ceské 1 zahrani¢ni
historiografie. Uveden je kompletni seznam
monografii, kolektivnich dél a odbornych
stati vydanych tiskem od poctku publikad-
ni ¢innosti Eduarda Maura do sou¢asnosti;
vybérové pak nejdilezitéjsi recenze a zpra-
vy od roku 1997. Publikace byla ptipravena
s podporou Fakulty filozofické Univerzity

1176



Pardubice a stala se distojnym ocenénim
dlouholetého pracovnika Ustavu historic-
kych véd, ktery svou védeckou ¢innosti
i pedagogickou aktivitou vyznamné oboha-
til toto pracovisté.

Jan Novik

Viclava HORCAKOVA

Bibliografie védeckych praci
Jaroslava Pinka

(= Prace Historického tistavu AV CR,
tada D - Bibliographia, sv. 17)

Praha, Historicky tstav 2016, 246 s.,
ISBN 978-80-7286-298-6.

Jubileum historika je ¢asto spojeno s vydé-
nim sborniku praci jeho pritel ¢i zaka, ne
kazdému je ovSem vénovino celé ¢islo pres-
tizniho ¢asopisu. Po zdsluze se tak stalo v pii-
padé prof. Jaroslava Pénka u prilezitosti je-
ho sedmdesétin a tim ¢asopisem neni Zadny
jiny, nez prestizni Ceskj Casopis historicky.
Prvni ¢slo ro¢niku 2017 tohoto ¢asopisu
piineslo medailénky, v nichz najdeme hod-
noceni J. Pinka jako redaktora CCH, his-
torika raného novoveku, mistopredsedy
Akademie véd CR a jeho ohlasu v USA,
Polsku nebo v Italii, kde idi Cesk}'f historic-
ky tstav v Rimé. Vétsi &st tohoto &isla CCH
pak zabir4 ptehled publika¢ni ¢innosti, ktery
v dokonalejsi podobeé vysel také samostatné.
Dobte zpracovand bibliografie nabadé k je-
jimu pre¢teni. Na ptl sta samostatnych
kniznich praci J. Pnka je tctyhodny pocet,
dalSich tficet je takovych kompendii, na
keerych se autorsky podilel, a jest¢ dalsich
Ceyticet, které zpravidla s dal$imi kolegy ta-
ké redigoval. V8echny tyto prvni tfi oddily
jsou uspofddany chronologicky a mtzeme
tak sledovat v ¢asové ose témata, kterd se
postupné stala pfedmétem jeho zdjmu. N4-
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sledujici oddil studii a ¢ldnkd svym rozsa-
hem témét jednoho tisice polozek jiz
usnadniuje jeho vécné ¢lenéni. Jde o oddily
literatury vénované ranému novovéku s vy-
¢lenénim praci o soudnictvi té doby, samo-
statné oddily zachytily préce vénované jeho
prvnimu odbornému pisobisti, Podblanic-
ku, a price vztahujici se k d¢jindm Jihoslo-
vant. Z dal$ich oddilt maZeme sledovat,
jak se jubilant zaastiioval védeckych kon-
ferenci, o nichz referoval, a jak svymi recen-
zemi komentoval novou odbornou produk-
ci. Prehled védecké ¢innosti pak doplnuji
vybéry rozhovort, vystoupeni v médiich,
pieklady beletrie a na zdvér literatura o Jaro-
slavu Pankovi. Nejde jen o vlastni tvorbu,
ale u jednotlivych polozek je ptipojen
i ohlas na Pdnkovy préce v recenzich a zpré-
vach. Rozséhlou bibliografii dopliuje
jmenny rejstiik.

Vztah Jaroslava Pdnka k bibliografii je zn4-
my. Jiz V. Hor¢dkova v uvodu poukézala na
Pinkovy metodické tvahy o regionalni bib-
liografii, na zpracovani rozséhlé bibliografie
Benesovska z doby, kdy pracoval v tamnim
okresnim archivu, ale i na biografické stu-
die, v nichz hodnoceni osobnosti zpravidla
doplnuje bibliografie praci. J. Pdnck si ne-
dovede ptedstavit prici na tématu bez zna-
losti dosavadnich publikovanych studii,
tedy bez dokonalého bibliografického pte-
hledu. Je to také on, kdo si je vyznamu bib-
liografie d¢jin eskych zemi plné védom
a prosazuje, aby se stala rovnocennou sloz-
kou historického badani.

Viclava Hor¢dkové je vedouci historické
bibliografie Historického tstavu AV CR
a podatilo se ji pro elektronickou podobu
soubézné bibliografie ¢eské historie najit
piiznivé uzivatelské prostiedi. Diky inter-
netem piistupné databdzi se pickonal léta
kritizovany ¢asovy rozdil, ktery vznikal pii
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vydévini bibliografie v ti§téné formé. Data-
béze je ptipravovana excerpei Siroké Skdly
periodik a je vychodiskem pro reser$e kaz-
dého tématu v oboru. Oviem zpracovdni
bibliografie vyzaduje daleko ndroénéjsi pii-
stup na tplnost zdznamt a na jejich uspotd-
ddni, a to se autorce povedlo. Viclava Hor-
&dkovd si zaslouzi uznéni za zpracovdni
uplné persondlni bibliografie, kterou navic
sestavila bez pomoci jubilanta, kdyZ nechté-
la pftijit o moment pfekvapeni.

Jaromir Kubi¢ek

19. a 20. stoleti

Martin KLECACKY - Pavel FABINI -
Lubos VELEK (edd.)

Deniky Josefa Kalouska I1.

(= Ego. Paméti, deniky, korespondence,
sv. 10)

Praha, Masarykuv tstav a Archiv AV CR
— Nakladatelstvi Lidové noviny 2016,
332 s., ISBN 978-80-7422-608-3.

Anotovand publikace rozmnozila zasluz-
nou fadu edici prament 19. stoleti vyslych
z dilny Masarykova tistavu AV CR a Archi-
vu AV CR. Editofi méli nepochybné §tast-
nou ruku, kdyzZ se rozhodli pro zptistupné-
ni denikd Josefa Kalouska (1838-1915),
eského historika, univerzitniho profesora,
novinate a politika. Editovany pramen totiz
nabizi mnoZstvi neéekanych poznatkii ne-
jenom o samotném pisateli, ale i o jeho Siro-
kém okoli.

Ve vydaném druhém dile Kalouskovych de-
nikd jsou obsazeny zapisky z denikovych
seditts VII-XIL Casové se jedni o obdobi
od 8. ¢ervna 1866 az po rok 1914, pti¢emz
asi polovina editovaného textu se tyka ob-

dobi 1866-1876. V dalsich desetiletich se
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Kalousek k psani denikovych zdznam vra-
cel nepravidelné, a tak jeho pozdéjsi zdpisky
soustavnéji zachycuji pouze osmdesata léta
19. stoleti v Ceské véde, spole¢nosti a politi-
ce. Kalousek sice psal své deniky piedevsim
pro vlastni pottebu, ale z nékterych pasdzi
vysvitd, Ze uvazoval i o eventualité jejich po-
smreného zpfistupnéni dal$im ¢tendfam.!
Prvnich Sest ¢asové predchdzejicich sesita,
zahrnujicich zdpisky od padesatych let
19. stoleti do ¢ervna 1866, bude v nejblizsi
dob¢ publikovdno v prvnim dile knihy.
Kalouskovy denikové zdpisy potvrzuji né-
které z ptednosti dokumentit osobni pova-
hy, . v tomto ptipadé piedevsim vyskyt
necenzurovanych formulaci a upfimného
hodnoceni popisovanych jevti, objasnéni
zdkulisi politického Zivota a piipadné i ko-
rekei ego-dokumentt jinych osobnosti. Pfi-
danou hodnotu Kalouskovych denik tvoii
ptedeviim jeho uzky vztah k rodindm Fran-
tiska Palackého a Frantiska Ladislava Rie-
gra. Kalousek pobyval v prazském byté
obou osobnosti a o prazdnindch i na zdmku
v Maldi jako soukromy uéitel Riegrovy dee-
ry Marie. Navic mél profesné blizko k Pa-
lackému, ktery v Kalouskovych védeckych
pocdtcich nad nim drZel ochrannou ruku.
Edice Kalouskovych denikt tak zejména
pro léta 1866-1876 piimo dopliuje Hei-
dlerovu edici Riegrovy korespondence i Pa-
lackého autobiografické texty. Pro osmdesé-
td léta 19. stolet tvori zase cenny doplnek
k zivotopisu T. G. Masaryka.

Mezi hlavni tematické okruhy Kalousko-
vych denikt vedle jeho osobniho a rodin-
ného zivota patfily prusko-rakouska vélka,
Ceskd naciondlni politika, novindiské piso-
beni ve staro¢eskych listech, prostiedi praz-

1 ,Citim se k tomu povinen byti, aby budouci
Ctendf técheo zdpisek, bude-li kdy jaky, ne-
domnival se..’ (s. 165).
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ské Karlo-Ferdinandovy univerzity, ¢eskych
védeckych kruht a instituci, kazdodennost
prazského méitanstva a také Zivot obyvatel
malych eskych mést (Vamberk, Chrudim,
Kutna Hora), cestovani po &eskych horach
i rakouskych zemich apod. To v§e dohroma-
dy skytd nespocet materidlu k vytvotfeni Ka-
louskova osobnostniho, védeckého a poli-
tického profilu.

Nejpickvapivéj$i poznatky ¢tendf nalezne
v nejstarich Kalouskovych zépiscich lici-
cich prozitky spjaté s prusko-rakouskou vél-
kou a pobytem pruskych vojsk ve vychodnich
a stiedovychodnich Cechach. Kalouskovy
zéznamy z Mal¢e nejenom zachycuji akeivity
Riegra a Palackého v kontaktu s pruskou ar-
madou, ale piindSeji napt. i reflexe schizky ra-
kouskych federalistii ve Vidni v ¢ervencia srp-
nu 1866. Jsou vak také odrazem dobového
antinémeckého nacionalismu, Kalouskova
nec¢ekané velmi skeptického vztahu k habs-
burské monarchii i k samotné Vidni.* Ka-
lousek zasahoval do politické¢ho déni jiz
v Sedesatych a na poc¢dtku sedmdesatych let
jako novinéf v staroceskych listech. Druhy
dil denikt vSak pouze naznatuje vliv Jana
Stanislava SkrejSovského na Kalouska v této
dobé. Mnohem bezprostiedngjsi jsou Ka-
louskovy komentéfe k vefejnému Zzivotu
v Chrudimi, kam se uchylila redakce staro-
eského listu Koruna. Kalousktav tehdejsi
radikalismus je patrny i z jeho postojt z ro-
ku 1870, kdy anonymné kritizoval politiku

2 ,Hiichy vlady videiiské staré i nejnovéjsi vo-
laji do nebe o pomstu; zaludek obraci se mi,
kdyz pomnim na tu vdlku Némct s Némci'!
Nejslusnéjsi by bylo, aby Videri byla na ca-
part rozbita, ta Sodoma politickd a védeckd,
to hnojisté charakteru, to mésto, keeré cisate

pokldd4 za purkmistra svého..
k 15.7.1866,s. 33.

— zdznam
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Palacké¢ho a Riegrova vedeni Nérodni stra-
ny, kdyz se &e$ti poslanci odhodlali k obe-
slani zemského snému. Na druhé strané se
Kalousek stal ,korektorem® védecké sprév-
nosti ¢eského stétopravniho memoranda ze
z4i roku 1870. V pozdgjsich desetiletich jiz
ostré politické vyroky vii¢i monarchii z Ka-
louskovych osobnich zdznamt mizi. Ka-
louskovy deniky poméhaji i k vyli¢eni jeho
kratké politické kariéry zemského poslance
v letech 1880-1883. K ptinosnym pasdzim
patii zdznamy o pribéhu rukopisného boje,
reflektujici ovzdusi na univerzité a velmi
kriticky se stavici k osobé T. G. Masaryka.?
Velice cenné je Kalouskovo vyli¢eni zazitki
z vlastnich rigoréznich zkousek na Karlo-
-Ferdinandové univerzité, a to nejenom pro
upiimné charakteristiky zkousejicich profe-
sort, ale i pro podrobné popsani naro¢nosti
tohoto zkusebniho aktu. Pro Kalouska bylo
zvlddnuti rigoréza pro daldi profesnia osob-
ni zivot tim dalezitéjsi, ze pochdzel z chu-
dych pomért. Po Palackého vzoru touzil
zabezpetit se silatkem s bohatou nevéstou.
Poéetné stranky deniku, vénované tomuto
usili, vypovidaji nejen o Kalouskové charak-
teru, ale jsou soucasné nazornym piikladem
realizace dobovych silatkovych strategii.
Tyto osobnéjsi zdznamy Kalousek dlouho

3 Této moznosti jiz vyuzil jeden z editort, viz
Pavel FABINI, Svét politiky a poslanecky
mandt Josefa Kalouska, in: Pavel Fabini
(ed.), Historik Josef Kalousek. Historiogra-
fie, politika, kultura a spole¢nost druhé
poloviny 19. stoleti, Ceské Budéjovice —
Praha 2016, s. 85-102; a ke Kalouskové
vztahu k T. G. Masarykovi se vyjadfil Matgj
TREPES, ,,Co vsecko, pane kolego, miij mozek
nedovede si néjak srovnati.. (aneb variety
vzdjemnych vatahii 1. G. Masaryka a J. Ka-
louska, Casopis Nérodniho muzea, fada his-
torickd 178, 2009, & 1-2,5. 55-88.
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zapisoval v ném¢ing, coz bylo poztistatkem
jeho zvyki z mlddi pouzivat k psani deniki
rizné jazyky, popf. své zdznamy Sifrovat.
Pozoruhodné jsou i posuny v Kalouskové¢
nibozensko-filosofickém smysleni v prabeé-
hu desetileti, ov§em k ptesnéj$imu posouze-
ni tohoto vyvoje neposkytuji editované de-
niky dostate¢nou pramennou zakladnu.
Kalouskovy deniky jsou zpiistupnény za
pomoci propracované edi¢ni techniky, kte-
rd byla cizelovdna pii vydavéni korespon-
dence a dalsich spisa T. G. Masaryka. Edi-
tofise v pozndmkovém apardtu v maximalni
mire snazili o deSifrovani odkazi, a to véc-
nych, na literaturu, k osobdm neuvedenych
jménem, ale napf. pouze vykondvanou
funkci ¢ profesi, popt. ptipojili odkazy na
jiné edice. Edi¢ni specifikum anotované
price spociva v prekladu némeckych
(a obecné cizojazyénych) textit do &estiny —
bud v pozndmkich pod ¢arou & v piipadé
delSich pasdZi za pouziti soubéZného ceské-
ho a némeckého textu. Nutno ocenit vyso-
kou troveri edi¢ni praxe i zachovani jednot-
né¢ho pfistupu jednotlivych editort. Tato
publikace se nepochybné prévem zafadi
k hojné¢ pouzivanym a citovanym prame-
ntm. A lze si jen pidt, aby vbrzku byla dopl-
néna idilem prvnim.

Pavel Cibulka

Roman HOLEC

Stit s dvoma tvdrami.

K hospodiiskému vyvoju monarchie,
Uborska a Slovenska 1848-1867
Historicky tstav SAV, Bratislava 2014,
245 s., ISBN 978-80-89396-34-4.

Dvoji tvat méla statni politika, prosazujici

absolutismus v rakouské monarchii po po-
razce revoluce let 1848-1849: tedy na jed-
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né strané hospodétsky liberalismus, ktery
mél kompenzovat centralismus, likvidaci
zastupitelskych organt i pokus o neome-
zenou vlddu panovnika. Dvoji tvdf méli
i uhersti liberdlni politici v Sedesdtych le-
tech (zejména k Nemadartim), dvoji tvaf
méliuhersky liberalismus, keery se po roce
1867 zdeformoval az do neliberélnich po-
loh. Podtitul Holcovy prace pak uptestiuje
prioritu jeho védeckého zdjmu: hospodat-
sky vyvoj v obdobi, které mé ve slovenské
i madarské historiografii zatim velké defi-
city. Ty maji ovSem i objektivni davody:
chybéji mnohé statistické udaje a i ty, keeré
jsou k dispozici, nejsou vzdy kompatibilni;
s tim se musi ov§em vyrovnavat i ¢eska his-
toriografie.

Roman Holec se na rozdil od tradi¢nich
slovenskych dél, publikovanych v minulos-
ti, vymezuje proti ,,nacionalizaci® d&jin; od-
mitd tedy ztizeni{ vyzkumu na ,slovenské
podnik4ni®, na ,slovensky kapital“ atd. Mi-
nimalizuje i samotné pouzivéni terminu
»Slovensko® v souvislosti s tim, Ze tehdejsi
piedstava Slovenska nebyla identickd s tou
dnesni. Alfou a omegou je mu tedy kontext
a komplexnost vyzkumu. Soustieduje se
proto na celouherské teritorium s védomim
specifické situace slabého néroda, s niz se
Slovici a Slovensko museli potykat ve vzta-
hu k Vidni, k Budapesti i Praze.
Dikladnou pozornost vénoval Holec jiz
narodohospodaiské teorii Friedricha Lista
ze Cyficatych let a jejimu ohlasu v monar-
chii, jeho osobni név§téve a jeji reflexi v Uh-
rach. Konfrontoval déle dva proudy histo-
riografického piistupu k dloze trhu
i podnikatele (new economic history ver-
sus business history, s. 89n.). Podrobné pie-
dev$im analyzoval teorii amerického histo-
rika madarského pivodu Johna Komlose,
ktera po svém vydéni v roce 1983 vyvolala
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nejednozna¢nou odezvu.! Kriticky se vici
nému vymezil napt. David E. Good.* Holec
vénoval zna¢ny prostor i reflexim Komloso-
vy prace, pti¢emz se soustiedil zejména na
argumenty madarského historika Gyorgy-
ho Rénkiho z roku 1988, upozornil v této
souvislosti i na ndzory ¢eského historika
Zdernka Jindry, publikované v roce 1992.
Stranou ponechal ve své préci stars vyzku-
my Frantiska Kutnara pro ¢eské prostiedi,
alei,ikonickou praci rakouského historika
Christopha Stolzla, Ara Bach in Bobhmen?
Holec rozebira hospodéiské poméry naslo-
venském tzemi v kontextu celoevropského
vyvoje (podkapitola Rakusko, Uhorsko
a Eurdpa i s ¢etnymi tabulkami, s. 161—
173), kde dokumentoval obecné tiroven in-
dustrializace, troven tézby a vyroby zdklad-
nich pramyslovych komponent, jakymi
bylo uhli, Zelezo, ale i zpracovani bavlny,
cukru & obecné vykon parnich stroji atd.
Vzhledem k vyznamu Zelezni¢ni dopravy ve
sledovaném obdobt je pochopitelné, Ze jeji-
mu rozvoji a vyznamu autor vénoval samo-
statnou kapitolu (s. 185-193).

Autor shrnul hospodatskou situaci, vyvoj
jednotlivych primyslovych odvétvi a pted-

1 John KOMLOS, The Habsburg Monarchy
as a Customs Union : Economic Development
in Austria-Hungary in the Nineteenth Cen-
tury, Princeton 1983, resp. TYZ, Die Habs-
burgermonarchie als Zollunion. Die Wirt-
schafisentwicklung  Osterreich-Ungarns  im
19. Jahrhundert, Wien 1986.

2 David E GOOD, The economic rise of the
Habsburg Empire 1750—1914, Berkely 1984,
resp. TYZ, Der wirtschaftliche Aufstieg des
Habsburgerreiches 1750—1914, Wien 1986.

3 Christoph STOLZL, Die Ara Bach in
Biohmen. Sozialgeschichtliche Studien zum
Neoabsolutismus 1849-1859, Miinchen —
Wien 1971.
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stavil jejich reprezentanty. Slovensko ziistd-
valo ovSem nadale pfedev§im agrérni zemi,
a proto bylo nejpalcivéj$im spolecenskym
problémem feeni rolnické otazky. Této
skute¢nosti si byla pochopitelné védoma
i tehdejsi slovenskd elita, reprezentovand
v daném obdobi generaci $ttrovctl. V hie-
rarchii priorit ovem kladla na prvé misto
feSeni problémd ndrodnostnich. Absence
socidlni slozky v ndrodné¢ politickém pro-
gramu pak tzce souvisela s oceniovdnim
hospodaétské osvéty jako prosttedku i cile
u rolnického obyvatelstva. Holec tuto sku-
te¢nost dolozil na rozboru typického textu,
a to price Jak Martin Rozumny zbohatol,
dila, jehoz idea i koncepce méla ddvné osvi-
censké kofeny.*

Roman Holec upozornil na, byt ve své dob¢
zatim ojedinélé, impulsy reprezentujici nut-
nost socidlni emancipace (napt. Samuela Or-
mise ¢ Dusana Makovického). Predstavil
v této souvislosti ddle i ndzory téch teoretiku,
keeft, jako napt. Daniel G. Lichard, plédovali
pro vznik hospodatskych spolkd, podporuji-
cich ideu svépomoci a vzdjemnosti. I kdyz
novy rakousky spolkovy zdkon z listopa-
du 1852 teoreticky umoznoval zaklddat kro-
mé cirkevnich a kulturnich spolkil prévé pe-
nézni (a tvérové) spolky, ve slovenské praxi
se tato skute¢nost odrazila jen minimalné.
Holec dolozil ptedrevoluéni ,strach ze spol-
ka®, podrobnéji se oviem vénoval pozdéjsi-
mu vzniku a rozvoji téchto instituci a pova-
zuje je za projev demokratizace spole¢nosti,
i kdyz samoziejmé zdbér ¢innosti téchto
spolku byl vyrazné limitovén.

4 Roman HOLEC, dko Martin Rozumny
zbohatol a s nim celd dedina. (Polnohospo-
dirska didakticko-osvetovd literatiiva na Slo-
vensku v rokoch 1848-1914 a jej zdroje),
Studie Slovackého muzea 9, 2004, s. 39-49.
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V knize Stit s dvoma tvdrami Holec ptekro-
¢il oboustranné vymezeny ¢asovy limit, na-
bizi tu ¢rty z hospodéiského vyvoje jiz napo-
leonského  obdobi

pomyslné casové piimky pak informuje

a na druhé strané
i 0 vyvoji v sedmdesdtych letech, v dobé jiz
znovu zesilenych nédrodnostnich represi.
Zirodil tu své vlastni vyzkumy, ale prezento-
val a zasluzné vylozil i vysledky anglosaské
a madarské historiografie. Nabidl tak obraz
spole¢nosti ve vychodni ¢isti monarchie
v dob¢, kterou jiz americky historik Robert
R. Palmer’ v roce 1961 charakterizoval slovy,
ze ,cilem obou (tedy Rakouska za pedsedy
vlddy Felixe Schwarzenberga a Francie za
Ludvika Napoleona) bylo v impozantni de-
monstraci administrativni efektivity a mate-
ridlniho pokroku nechat lidi Gplné zapome-
nout na jakoukoli svobodu® (s. 111).

Magdaléna Pokornd

Katrin HIMMLEROVA -

Michael WILDT (edd.)

Heinrich Himmler. Soukromd
korespondence masovébo vraba
(1927-1945)

Praha — Krométiz, Triton 2015, 342 s.,
ISBN 978-80-7387-868-9.

Vpravdé neobvykld autorskd dvojice, zkuse-
ny historik M. Wildt a pranetei Heinricha
Himmlera, spisovatelka K. Himmlerova,
vytvofila komentovanou edici soukromé
korespondence tviirce nacistického repre-
sivniho apardtu. Dopisy své budouci Zené
Marze psal Heinrich Himmler od jejich
prvniho setkdni v roce 1927 az do konce

S Robert R. PALMER, Catholics and unbelie-
vers in eighteenth century France, New York

1961.
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valky v roce 1945. Léskyplnd slavka vsak
v dlouhych dopisech ptsobi chladng, jako-
by pisatel i ¢tendika plnili ulohu pouhych
hercti v dramatu ,ldska“ a snazili svoji roli
konat tak, jak bylo spole¢ensky piijatelné
V  osobich Heinricha
a Margy se setkaly dva svéty Bavorti a Prust,

a ocekavatelné.

katolikt a protestantt. Heinrich, vyrastaji-
ci v prudérnim stiedostavovském prosttedi,
se zamiloval do rozvedené matky samozivi-
telky, coz zavddvalo k budoucim problé-
muim. Nékolik po sob¢ otisténych dopist je
vzdy prolozeno kratkou autorskou podka-
pitolou, jez analyzuje urity rozsah historic-
ké problematiky, ktery se v dopisech objevi.
Pati{ sem nejraznéj$i témata od rozboru
Himmlerovy éetby Mein Kampfu a dal$ich
knih, ptes pocdtky budovéni organizace SS
za pomoci Heydricha, volby Vymarské re-
publiky plné krvavych strettl, zaddtky reali-
zace rasové hygieny na okupovaném vy-
chodnim tzemi i pésténi lidské rasy
v samotném Némecku.

S kazdou sérif dopistt pronikéme do hloub-
ky intimniho manzelského souziti s pfedsti-
ranou oddanosti a rodinnou idylou manzel
Himmlerovych. Soucasné jsme doprovazeni
jednotlivymi fézemi nacistick¢ho rezimu od
uchopeni moci, ptes konsolidaci, aZ po radi-
kalizaci. Kniha ptindsf fadu nezndmych pra-
ment, jako napiiklad citace z deniku Hi-
mmlerovy dcery Gudrun: ,4. ¢ervna zemiel
t$sky protektor Heydrich na tézkd zranéni
(atentdr). 9. 6. ho pohibi, je to stétni po-
hieb. Tatka tik4, Ze byl moc moc moc smut-
ny" S dne$ni znalosti hrtiz heydrichidy,
jichz byl Himmler spolutviirce, mtzeme
pochopit i atmosféru uvnité rodiny Hi-
mmlerovych. V préci nechybi ani povéle¢ny
osud Margy a Gudrun Himmlerovych, kte-
ré byly konfrontovdny s ¢iny Heinricha.
Dozvuky nacistického rezimu do dnesni
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doby podtrhuje zdvére¢nd zminka o soucas-
ném zivoté Gudrun Himmlerové-Burwitz
v Mnichové.
Jak se dalo ocekdvat z dosavadni rozsihlé
prace M. Wildta, nechybi v knize soupis bio-
grafif jednotlivych postav nacistick¢ho rezi-
mu, které se objevuji v dopisech a kontextu
kapitol. Kniha je zajimavym vhledem do
soukromi jednoho z nejmocnéjsich muza
nacistického rezimu a Ize ji doporutit jako
vhodnou pro pedagogy a Sirokou vefejnost
pravé pro nezvyklou kombinaci preslazené
osobni korespondence a krutosti pronikajici
mezi tédky. M. Wildt i K. Himmlerov4 po-
tvrdili své odborné a tvirei kvality.

Vojtéch Kyncl

James KRAPFL

Revoluce s lidskou tviri. Politika,
kultura a spolecenstvi v Ceskoslovensku
v letech 1989-1992

Praha, Rybka Publishers 2016, 380 s.,
ISBN 978-80-87950-23-4.

Kniha Jamese Krapfla analyzuje pomérné
kratké obdobi, jez zapocalo koncem roku
1989 a skontilo rokem 1992. Price se po-
kousi zachytit symbolické vyznamy, které
ob¢ané v Ceskoslovensku ptisuzovali same-
tové revoluci. Autor nésledné rozebira, jak
tyto vyznamy pusobily na ustaveni, resp. na
vyvoj demokratické politické kultury v Ces-
koslovensku z pohledu oby¢ejnych lidi.

Autor vyuzil obdivuhodné Siroky pramen-
ny materidl: ¢erpd z fondi Sestatficeti ar-
chivnich instituci v  CR, na Slovensku
i v USA. Velké zastoupeni zde maji regio-
ndlni archivy. Krapfl se totiz snazil polozit
dtiraz na d¢jiny prostych ob¢ant a jejich li-
dové angazovanosti v letech 1989 az 1992.
Sém v tvodu své préce kritizuje ¢eskou i slo-
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venskou historiografii. Dle jeho ndzoru se
Ceské prace zamétuji zejména na elity v pra-
béhu sametové revoluce a sviij pohled uza-
viraji viceméné na Prahu, Brno nebo Brati-
slavu (s. 16 a 20). Tento soud je snad az
piilis ptikry, ponévadz mistni badatelé, ale-
spoil v Ceském prostredi, se zmapovanim
regiondlnich uddlosti béhem sametové re-
voluce zabyvali.! Mohli bychom oviem vést
polemiku o metodologické inovativnosti
téchto studii. Pramenné zakladna Krapflo-
vy knihy je opfend o archivni materidl. Vyu-
zivé dobovych prohld$eni, bulletint, dopi-
sti, véstnika, letdka, tiska, fotografii &
audiovizudlnich materiald. Oralné-histo-
rické prameny zde jsou zastoupeny jen ne-

1 James Krapfl ¢erpa z péti knih, sledujicich
listopadové déni v regionech. Svou prici ale
vytvafel jen v ur¢itém obdobi, a tak je moz-
no doplnit nékeeré tituly, které nemohl zare-
gistrovat, protoze vysly po americkém, do ¢es-
tiny Andreou Patrasovou pfelozeném vydani
jeho knihy: J. KRAPFL, Revolution with
a Human Face. Politics, Culture, and Commu-
nity in Czechoslovakia, 1989-1992, Ithaca
2013. Srovnej: Vladimir WOLF, Cus zmény:
Trutnovské Obéanské forum 19891991, Trut-
nov 2011; Luk4$ VALES, Listopad 89 aneb
Klarovy v prelomovych letech 1989-1990, Kla-
tovy 2005; Lukas VALES - Jiti PETRAS, Sa-
metovd revoluce v Ceskych obcich, méstech a regi-
onech aneb 25 let poté, Ceské Budgjovice 2014;
Svatava BADUROVA, Sametovi revoluce ve
Vitkovicich: Obcanské forum, vznik novjch od-
borit, Ostrava: piispévky k d¢jindm a soucas-
nosti Ostravy a Ostravska, Ostrava 2013,
5.259-287; Jan SLAVICEK, Obianské  forum
Détin: analyza jeho vivoje a viznamu v rimci
celostdmni politiky a severnich Cech, Détinské
vlastivédné zpravy. Casopis pro vlastivédu Dé-
¢inska a Sluknovska, Décin 2015, s. 3-22; Ru-
dolf MAREK, Vepominky na poéirky Obian-
ského fora v Ceském Teiiné, Tédinsko: vasti-
védny ¢asopis 2009, s. 6-11.
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ptimo. Krapfl vedl o dané dobé¢ velké mnoz-
stvi konzultaci s pamétniky a odbornymi
pracovniky u nds i na Slovensku. Nevyuzil
je viak pro analyzu, protoze se soustfedil na
zprostfedkovdni autentickych dobovych
pozadavki z pisemnych prament. Ony po-
etné rozpravy mu nicméné pomohly najit
vyvazeny pohled mezi emickou a epickou
sférou pfi psani o daném tématu.

Publikace je opatiena grafy, mapami, tabul-
kami a diagramem, v nichz se autor snaZi
pichledné ukdzat motivace ob&anskych hnu-
ti, rozlozeni bunék Obcanského féra (dile
jen OF) také na Slovensku, a nebo tuzby ob-
¢ant béhem let 1989 az 1992. V knize ne-
chybi ani podrobny jmenny rejstiik. Je ko-
da, ze nebyly vyuzity téz dobové fotografie,
protoze se tim dilo ochuzuje o didaktickou
funkei pro $irsi ¢tendtské publikum. To se
mizZe ztricet pii ¢etb¢ popisu velkého mnoz-
stvi udélosti. Navic si o nich z pouhého vy-
kladu u¢ini pouze abstraktni ptedstavu.
Metodologicky zaklad knihy vychdzi z nové
kulturni historie, resp. z kulturni antropo-
logie. Postoj Jamese Krapfla se opird o mys-
lenky antropologa Clifforda Geertze a jeho
»pavudiny vyznamu", keerd sleduje tvorbu
vyznamu a jejich spolecenské sdileni pro-
sttednictvim r@iznych symboli ¢&i ritudld.
Jeho préce je ddle inspirovdna kulturné his-
torickou analyzou politiky, kultury a tiid
v obdobi Francouzské revoluce z pera Lynn
Huntové. Nejsou to viak jediné metodické
ndhledy v této praci. Naopak maji pouze
jisty zastteSujici charakter: Krapfl vyuziva
pusobivé interdisciplinarity, kterd se proje-
vuje pii feSenti dil¢ich problematik.

Tim jsme se dopracovali ke struktufe celého
dila. Autor knihu seviel do $esti ucelenych
bloku. Je dtlezité dodat, ze nékteré kapito-
ly, respektive jejich star$i verze, jiz vysly
v riznych Casopisech a sbornicich dévno
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pied vyddnim této publikace. Nenf asi zcela
tradi¢ni zadit rozbor obsahu dila ,,Podéko-
vanim®, ale z pohledu kritiky je tato pasiz
velice podnétnd, ponévadz autor v ni osvét-
lil svyj souhrn znalosti z bid4ni. Pti aplikové-
ni Geertzova interpretativniho ptistupu pak
zkonstruoval vyklad toho, co v urtitou chvili
a na daném misté konkréeni lidé tikali, délali
a subjektivné prozivali. James Krapfl tuto
subjektivitu potladil, kdyz kladl diraz ve
svém $iroce pojatém ,Pod¢kovani® na pred-
staveni své zivotni a metodologické zkuse-
nosti, takZe si ¢tendf miaZe udélat obrazek,
z jakych kofent vychézi jeho myslenky.
Prvni kapitola si dala za tkol ¢tendttim vy-
svétlit, jakym zptisobem si Ceti a Slovaci
vykladali svou zkuSenost se sametovou re-
voluci a naslednymi udalostmi. Autor si tu
polozil otizku pro tvodni metodologické
ukotveni, totiz zdali viibec mizeme tvrdic,
ze se jednalo o revoluci. Proti sob¢ postavil
teze Charlese Tillyho a Jaroslava Krejéiho.
Krapfl tak potieboval vytvotit prostor pro
narativni{ teorie Haydena White a Northor-
paFrye, najejichz zdkladé predesttel, jak teh-
dejsi akeéti vnimali sametovou revoluci. Dale
sledoval vyvoj jazyka, jenz se postupné vyvi-
jel spolu s udalostmi, které lidé prozivali.

V druhé kapitole se autor zaméfil na sym-
bolické jednani lidi dané doby, tedy jak sou-
dobi protagonisté chtéli definovat nové
spolecenstvi. Metodologicky zde ¢erpal
z Jana Grosse, kter}'f Zastava nazor, Ze revo-
luce je proces, kterym se spolecenstvi (krea-
tivné) sebepotvrzuji proti vlddé. Krapfl se
tim pokusil ukdzat, Ze obéané v roce 1989
jenom neprotestovali proti systému, s nimz
byli nespokojeni, ale Ze projevovali pocit
soundlezitosti s novym spoletenstvim, coz
mélo urditym zptsobem konstitutivni cha-
rakter. James Krapfl identifikuje v této &asti
prace symbolicky systém, nutny pro vznik
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nového spolecenstvi. Opird se ptitom o teo-
rie posvatna, kolektivniho vieni a takzvané-
ho ,velkého tiesku“ Emila Durkheima
a Carly Hessové. Pokud bychom ona slova
uvedli do praxe, tak se ¢eskoslovensti obca-
né nachizeli v historickém obdobi, v némz
se dostali pod vlivem velkého otiesu (uda-
losti na Narodni tfidé) ke kolektivnimu vie-
ni, které je podle Durkheima typické pro
revoluéni a tviréi epochy. Kolektivni vieni
tak dle Krapflova soudu vyvolalo mezi
ucastniky pocit transcendentni soundlezi-
tosti, z niz se zrodil novy systém symbold.

Nisledujici oddil se zaobird hodnotovym
systémem béhem revolu¢niho obdobi. Jed-
nd se o inovativni néhled, jelikoZ smazévd
stereotypy, Ze v Ceskoslovensku byly béhem
listopadu a prosince 1989 jednotné cile,
které se naopak rtzné ménily na zéklad¢
piislusnosti k ur¢itym okrestim. Autor sdm
piSe, Ze tato kapitola je pfedbéznym vysled-
kem, protoze je potieba utvorit piesnéjsi
analyzu. Vyuzil zde soubory dokumentt,
v nichz se vyskytovalo prohld$eni vyjmeno-
vavajici pozadavky pracovnich kolektivi,
jez ndsledné zanalyzoval. Ctendt se tak do-
Cte, jak pestré ideje se objevovaly béhem re-
volu¢niho obdobi v Ceskoslovensku. Nelze
tak tvrdit, Ze tehdej$im obyvatelim $lo
pouze o dohndni zivotni Grovné Zépadu,
nebo o zmény politického systému. Poné-
kud malo organickym dojmem zde piisobi
podkapitola ,Pivodnost roku 1989 kde se
Krapfl pustil do filozofické debaty s Jiirge-
nem Habermasem a Francois Furetem (na-
vazuje timto na prvni stat o revoluci), pro-
toze tito teoretikové kritizovali revoluce ve
vychodni Evropé s odiivodnénim, Ze z nich
nemély vzejit nové myslenky. Tato tvrzeni
James Krapfl vyvraci mj. s pomoci ¢eského
filozofa Jana Patocky, jenz vytvotil teorii so-
lidarity otfesenych. Kli¢ovymi hodnotami
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revoluce pak jsou dle autora zejména lid-
skost a nendsili.

Kapitola ,Hranice soundlezitosti“ za¢ind
piipadovou studif o bunkich OF, zaloze-
nych na Slovensku. Krapfl zptestuje diléi
poznatky ceskych historiki i Simona Smitha
adoklada, Ze OF mélo v prosinci 1989 pted-
ni postaveni v jedenadvaceti z 38 okrest Slo-
venska. Ptinosnd je zde zejména nacrtnutd
nova geneze rozdéleni Ceskoslovenska. Kra-
pfl umné doklddd, Ze nacionalismus se na
Slovensku vyvinul z lokdlniho patriotismu
a z postupné prohlubovaného regionalismu,
podniceného vnitinim soupefenim malych
a velkych mést. Bratislava tak o prévo repre-
zentovat spole¢nost soupefila s regiony na
Slovensku a Praha s mistnimi butikami v Ce-
chich i na Morav¢.

Pata kapitola za¢ind 27. listopadem 1989,
tedy dnem generélni stévky, kdy komunis-
tickd strana jiz podle Krapfla pfisla fakticky
o0 svou moc. Autor se tu zaméfuje na obcany
ajejich aktivity pti demokratizaci spole¢en-
skych instituci. Pro dokresleni plasticity
demokratiza¢niho procesu analyzuje i pro-
blémy a nejistotu, jez provézely tuto fizi
revoluce.

Usttednim tématem posledni kapitoly je
mapovéni zptisobu zaji§tén{ a prosazeni vii-
le lidu aktivisty z mistnich bunék obcan-
skych iniciativ. Dozvime se tu i o konflik-
tech, k nimz dochdzelo pfi jedndni
s ustfedim hnuti. Krapflova pozice je posta-
vena na polemice s Jifim Sukem a jeho vy-
zkumy.? Oba historici nahlizi na problema-
tiku stfetu regiont s centrem z rozdilného
pohledu. James Krapfl se snazi dokdzat, ze
chybéla viile z centra jednat s regiondlnimi
burikami, které alespori ze za¢dtku touzily

2 Jiti SUK, Labyrintem revoluce: aktéri, zd-
pletky a kiizovatky jedné politické krize (od
listopadu 1989 do cervna 1990), Praha 2003.
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po napliiovéni ,vile lidu“. Suk oproti tomu
zastavé ndzor, Ze aktivisté z regiont prahli
po zvyznamnéni svého postaveni. Autor
knihy se snazi dokazat, ze ob¢ané, ¢ini v OF
a Verejnosti proti nasiliu (VPN), chdpali
tato sdruzeni jako mista, kde lidé¢ jednaji ve
vzéjemné shodg, resp. prostory, v nichz se
miZe zjevit svoboda. Ta by oviem byla
v rozporu s Ustfedim, jeZ si neptélo smésici
piimé a zastupitelské demokracie.

Rozsahla interdisciplinarita této knihy ote-
vird pro zdejsi historiografii nové dimenze
badani. Plasticita této syntézy md ale uz ze
své podstaty jednu nevyhodu: Autor nemu-
ze analyzovat dopodrobna regiondlni ani
individualni specifika osob i mist, z nichz
viak zdroven nutné vychazeji vysledky Kra-
pflova bddéni. MaZeme se viak zaméfit na
nova témata, jez kniha otevird: pro¢ nékeeré
konkrétni regiony preferovaly na Slovensku

zalozeni OF pfed VPN, na jakych zakla-
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dech se konstituovaly hodnoty aktivistii
OF a VPN, jakym zptisobem vstupovala do
myslenek lidi jejich historickd zku$enost
s komunistickym zt{zenim?

Za mirné negativum price lze povazovat
generalizace, které nejsou podepteny dosta-
te¢nym vyzkumem. Myslim tim naptiklad
tezi, ze zdravotnici a uditelé zakladnich skol
se ke generalni stdvce 27. listopadu 1989
ptipojili pouze symbolicky, jelikoz jim
v tom brénily pracovni zévazky. Hloubkov4
analyza lokdlnich situaci by tenhle ndzor
vyvrétila. Kuptikladu v Mikulové byli inici-
dtorem a dominantni slozkou generdlni
stdvky pravé zdravotnici. Piesto Ize konsta-
tovat, ze kniha Revoluce s lidskon tviri j
vynikajicim dilem, vypovidajicim o zapo-
menutych hodnotich a idedlech neddvné
minulosti, z niZ vychdzi nase pfitomnost.

Jan Zerbst
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