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RECENZE
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(= Cambridge Studies in Medieval Literature 86)

Cambridge, Cambridge University Press 2012, 217 s., ISBN 978-1-107-01679-8.

Jadrem knihy amerického badatele Michaela Van Dussena je textova komunikace mezi Cechy
a Anglii v obdobi ¢asové ohrani¢eném snatkem lucemburské princezny Anny s anglickym
krilem Richardem I (1382) na jedné strané a reformnimi cirkevnimi koncily v Kostnici
a Basileji, resp. naslednym vyvojem na strané druhé. Autor se zamétuje na zprostfedkovani
texttl, na cesty jejich $ifeni a recepce, na konkrétni zptsoby a ,materializaci“ myslenkového
pienosu. Chee rozkryt sit komunikaénich kandla, rozbit model zalozeny jednak na komu-
nikaci mezi pfedem danymi centry, jednak na redukei textového pfenosu pouze na dila Jana
Viklefa. Jeho zdmérem je podat vyvazenéj$i a mnohovrstevny obraz anglicko-¢eské kulturnt
a my$lenkové vymény na pozadi duchovniho a politického prostiedi Evropy.

V celkové péti kapitoldch Van Dussen nevypravi jednolity ptibéh, nybrz podnika
drobnéjsi sondy do pramenného materidlu, jimiz dopliuje, nebo naopak koriguje dosavadni
obraz kulturnich kontakei a textové vymény mezi Cechami a Anglii ve velice dynamické
dobé rozvijejictho se reformniho mysleni v obou zemich. Transmise textd a v podstaté
i texty samotné jsou ve Van Dussenové knize postaveny mnohdy do $irs$iho kulturniho kon-
textu, jejich nahliZeni je zbaveno ¢ernobilé optiky ,reformni — ortodoxni®, &imz se otevird
cesta k vytvofeni strukturovanéjsiho a komplexnéjsiho obrazu intelektualniho a duchov-
niho prosttedi na pfelomu 14. a 15. stoleti. Pfes pozornost dominantné zaméfenou na text,
nejsou to jen spisy, co Van Dussen sleduje, nybrz i pfenos dalsich materidlnich artefaked,
keeré nejen vytvétely symbolické kulty, reformni pamét, ale i upeviiovaly ,,¢eskou” povést
Jana Viklefa jako vetejného intelektudla.

Svou knihou Van Dussen pfispél k tématu, které budilo zdjem badatelt1 jiz od
19. stoleti, kdy Constantin Hofler uvefejnil prici na téma Anny Lucemburské.! Dalsi
badatelé se zaméfovali pfedev$§im na myslenkovy a textovy pfenos mezi anglickou a &es-
kou reformou, tedy na §ifeni a recepci spistt Jana Viklefa v Cechéch a na komunikaci
mezi husitskymi a viklefskymi, resp. lollardskymi intelektudly a univerzitnimi centry. Do
tohoto snazeni pispéla fada autort, jmenujme Johanna Losertha, Anne Hudson, Katerine
Walsh, Viléma Herolda ¢i Frantiska Smahela. Michael Van Dussen se s dosavadni produkci
zpravidla vyrovnava, ackoli nékeerd dila ziistavaji opomenuta, coz je zardzejici predevsim

1  Constantin von HOFLER, Anna von Luxemburg, Kaiser Karls IV, Tochter, Konig Richards 1.
Gemablin, Konigin von England, 1382—1394, Wien 1870.
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u tematicky velmi ptibuzné studie Katheriny Walsh o lollardsko-husitskych reformnich
snahdch v okruhu krélovny Anny.?

Uvodni kapitola knihy je vystavéna okolo postavy krdlovny Anny, deery Karla IV.
provdané za Richarda II. Dosavadni badatel¢ kladli zpravidla do centra pozornosti pravé
usttedni postavu lucemburské princezny, v niZz v souhlasu s protestantskou historiogra-
fickou tradici hledali spojnici mezi anglickymi a ¢eskymi reformnimi impulzy. Ve Van
Dussenové knize je tato linie v pozadi. Autor nerckonstruuje piibé¢h Anny samotné, ale
piibehy, jez byly o ni vytvoteny soudobou i ndslednou tradici a pak vyuzivdny v riznych
kontextech. V rdmci ¢4sti, vénované paméti krdlovny Anny, ¢tendfe asi nejvice zaujme
upozornéni na dosud opomenuty pramen, totiz na zdpisky nezndmého cestovatele, ktery
putoval z Prahy pies Risi do Anglie. Ve Westminsterském opatstvi vzbudily jeho pozornost
nihrobky ¢lentt anglické krdlovské rodiny a z nékterych z nich, véetné toho Annina, si opsal
epitafy. Stejné tak si potidil opis tif oslavnych basni na krédlovnu Annu. Ty Van Dussen
v rdmci své knihy vydal z prazskych rukopist.

Zapis téchto basni Michael Van Dussen na$el mimo jiné v prazském kapitulnim
rukopise D XII, jenZ jak jemu, tak i dal$im zdjemcim o zkouman{ husitskych duchovnich
aintelektudlnich obzort ptindsi bohaty materidl. Nalezneme zde dila Husova, Jakoubkova,
ale také mnohé z textd, které kolovaly napti¢ Evropou, aby byly opisovény a ¢teny v riiznych
souvislostech a prosttedich. To plati nejen pro pseudo-hildegardovsky text Quamuvis homi-
nibus, rovnéz zapsany v rukopise D XII, ale pfedevsim pro spisy Richarda Rolleho. Recepci
textt tohoto anglického mystika v Cechéch Van Dussen vénuje druhou kapitolu své mono-
grafie. Prdv¢ tento piiklad mu poskytl prostor pro dillezité tvahy o cestéch, jakymi se texty
a intelektudlni podnéty dostdvaly z Anglie do Cech. Autor zde podava ptesvédivy dikaz,
ze tyto cesty nebyly vzdy tak ptimé a jednoznaéné, jak bychom si mohli ptedstavovat.

Dalsi dulezitou otdzkou, kterou Michael Van Dussen v této souvislosti otevira, je
nebezpedi ptlis jednostranné kategorizace texti a jejich recipientt. V dané dobé totiz vedle
sebe koexistovaly riizné formy zboznosti, pfi¢emz hranice mezi nimi byly velmi nepevné a vza-
jemné prostupné. Opét se ukazuje, ze rozmezi mezi ortodoxif a heterodoxif neni v Zddném
piipadé mozné vést na zdklad¢ recipovanych textd, nebot se mnohdy v tomto ohledu setkdme
s ne¢ekanymi spojitostmi. Je také nutné mit na paméti moznost rtizného ¢tent jednoho textu
v z4vislosti na prostiedi. Pokud Michael Van Dussen sleduje posun v recepci Rolleho textit
vAngliiav Cechich, bylo by velmi Z4douci u¢init sondu i do jinych oblasti, kam se tyto spisy
rozsfily. Jen tak by ziejmé bylo mozno plné zhodnotit (ne)specifi¢nost ceské situace.

Zatimco v piipadé¢ z4piska nezndmého cestovatele nebo Rolleho textt se jednalo
o pfenos texti mezi Anglif a Cechami, keery nebyl nijak konfesné ¢ myslenkové definovan
a omezen, ve tieti kapitole se autor vénuje jiz vyslovené lollardsko-husitskym komunika¢-
nim kandléim. Popisuje nejen zptisoby, jak se Viklefovy spisy dostavaly do Cech (opomenut
zlstdvé konec 14. stolet, kdy ¢edti uéenci ptinesli do Prahy prvni opisy Viklefovych dél), ale
také lollardsko-husitskou korespondenci. Tak jako v piedeslém ptipadé Rolleho spisti, neni

2 Katherina WALSH, Lollardisch-hussitische Reformbestrebungen in Umkreis und Gefolgschaft der
Luxemburgerin Anna, Kinigin von England (1382—1394), in: Hiresie und Vorzeitige Reformation
im Spitmittelalter, eds. Frantisek Smahel - Elisabeth Miiller-Luckner, Miinchen 1998, s. 77-108.
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ve sttedu Van Dussenova z4jmu recepce a adaptace konkrétnich Viklefovych dél a myslenek
v ¢eském prostiedi, nybrz vytvateni a fungovéni komunikaénich cest mezi obéma zemémi.
Nejvétsi pozornost je tu pfirozené vénovana pienosu spisti Jana Viklefa, autor ale nezapo-
mind alespoii okrajové zminit i dal3{ spisy z lollardské produkee (napt. vyklad na Zjeveni
sv. Jana zndmy jako Opus arduum valde). Zde ale autor ziistava &isté na povrchu, opird se
o sekunddrni literaturu a nepousti se do rukopisnych reersi.

Zavéretné oddily své monografie vénuje Van Dussen reakei svétskych a cirkev-
nich ptedstavitelt na reflektované nebezpedi transmise viklefskych a lollardskych mys-
lenek do kontinentdlni Evropy. Konkrétné se v této souvislosti zamétuje na anglického
krale Jindficha V., na Thomase Nettera, Reginalda Pecocka a dal$i. Do kontextu vytva-
feni strategie obrany proti tomuto trendu stavi autor text, jenz podavé kréli Zikmundovi
Lucemburskému zpravu o povstdni Johna Oldcastela v roce 1414. Ackoli tento spisck
byl editovan jiz v poloviné 19. stoleti, Van Dussen nasel dalsi jeho verzi v tieboriském
Oblastnim archivu (rukopis A 16) a ptina3{ proto novou edici tohoto pramene.

Kniha Michaela Van Dussena From England to Bohemia neni rozséhlym dilem.
Je ale rozhodné dilem inspirativnim, které pfinds$i na zdklad¢ vlastni price s rukopis-
nymi prameny mnohé podnéty k ptemysleni o stfedovekych textech, jejich sile, cestich
a ptisobeni.

Pavlina Cermanova

Martin NEJEDLY

Pobledte do zrcadla! Ctyvi pribéhy o autorech a ctendrich pramenii
pozdnibo stiedovéku

Praha, Scriptorium 2016, 747 s. + 40 s. barevnych obrazovych ptiloh,
ISBN 978-80-88013-38-9.

Zdaleka nestaéim piedist vie, co bych mél. Neplati to viak pro studie a knihy Martina
Nejedlého, pro néz mém slabost, pfestoze odrazuji poétem stran. Ctyﬁ piibehy, jejichz
ukdzky ¢i ptedzvésti vysly portiznu jiz diive, autor spojil Prologem, a soucasné i ndvodem,
jak jeho knihu vnimat a ¢ist. Vstupni pouceni o literdrnim Zdnru stfedovékych zrcadel jed-
nak vysvétluje titul knihy, jednak varuje pfed $albou a inikem z osklivé skute¢nosti. Miize
tomu byt i naopak, prastary piibéh nékdy zamérné zobrazuje déje a jejich aktéry v hor$im
svétle, neboli v pokfiveném zrcadle. Autor se jiz zde ptiznava, ze v knize bude vystupo-
vat nejen jako hledac a piekladatel, ale i jako ,,se$ivac®, jenz bude podle vlastniho uvdzent
vysvétlovat, rozsifovat, upravovat a vmichdvat své komentaie a hodnoceni do spole¢ného
kotliku. Tim se, jak sdm fikd, cheél ptibliZit ke svym ¢tyfem ,spoluautorim® z 15. stoleti,
pro néz kompilace byla tviir¢i metodou. Uptimnost za upfimnost. To samé z¢&4sti déld kazdy
historik, jen je uZite¢né rozpoznat, kdy tak ¢ini a kde jde za nebo nad prameny.

Ne vzdy viak lze kompilaci dospét k tvaréi konstrukei, jak stoji v ndzvu jedné
kratké kapitoly. Martin Nejedly celd [éta varuje pted vnimanim ptibéha a redlif stiedoveké
literatury jako ptimého odrazu reality. Nad jiné poucny ptiklad nové nalezl v tzv. Dendku
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parizského méstana z let 1405-1449, ve skutecnosti viak nezjidténého feholnika nebo teo-
loga Sorbonny. Denik popisuje odpudivé skutky, jichZ se dopustil v Meaux jisty zoldnétsky
kapitdn z Vaurusu. Lep$i piiklad pro své krédo, ze ,dochované texty jsou vzdy jen a jen
specifickymi obrazy ¢i odrazy minulosti“ Martin Nejedly snad ani nemohl nalézt. Krok za
krokem pak takika pot&Sené poodkryva nesrovnalosti morytatu o oklamané vesnické zeng,
keeré vlci vyrvali z lina novorozené a ji samotnou pak rozsdpali. Nic podobného se zfejmé
nestalo, pfesto vSak i slavny historik Jules Michelet ptibéh nevéhal ptevzit. Martin Nejedly
zase do zna¢né miry ptedlozil shodnou argumentaci jako jeho francouzsky kolega Boris
Bove, ktery viak toto exemplum horribilis navic porovnal se svédectvim jinych soudobych
kronik. V jedné z pozndmek se do¢teme, Ze se autor s Bovem vesmés shoduje v hodnoceni
této epizody. Citacni povinnosti je tim sice u¢inéno zadost, le¢ asi nedostate¢né.

Zustaneme-li u epizody s t¢hotnou Zenou, pisatel deniku ji podle Martina
Novotného ,ukul” v souladu s dobovymi kédy a fimami, které kolovaly v mocensky anga-
zované Patizi. Z toho vSak jesté neplyne, jak dodévd, jeji mensi cena pro poznéni hodnot,
symbolt a forem mysleni sttedovéké spole¢nosti. V tom se, jak se domnivdm, jevi obrovsky
posun déjepisectvi proti dobé Micheletové, kdy byla prvotadym tkolem rekonstrukee poli-
tickych déjin toho kterého statniho ttvaru nebo narodniho spolecenstvi. Politické d¢jiny se
jiz dlouho vytriceji pod lavinovymi ndnosy poznatkt vyzkumut mentalit, antropologickych
konstant, komunikaci, ¢i reprezentaci. Uvidime vSak, Ze Martin Nejedly hled4 cesty k zitym
dé¢jindm, v nichZ existenéni, mocenské i ekonomické z4jmy hrély prim. Nikoli v§ak v rémci
Sirdich skupin nebo vrstev, nybrz v jedndni, mysleni a chovéni svych étyt hrdint, k nimz m4
blizko jiz tim, Ze o nich snad vi vice, nez oni sami o sobé. Studium jejich cestovnich deniki
a osobnich vypovédi je pro né¢ho intelektudlnim i poetickym dobrodruzstvim, jehoz odlesk
chce zprosttedkovat ¢tenditm.

Nalézt eyt literdty z jedné doby a jednoho prostiedi neni dilem $tastné ndhody,
nybrz plodem autorova systematického, mnohaletého vyzkumu francouzského a burgund-
ského kulturniho prosttedi pozdniho sttedovéku. Dva ze ¢tyt hrdint jeho ,,ptibéha” méli
k sob¢ blizko. Jak Guilibert de Lannoy, tak Bertrandon de la Broquiere nalezeli k stejné
socidlni vrstvé, oba podnikli ve sluzbich burgundského vévody Filipa Dobrého vyzvédné
mise do Orientu a v neposledni fadé se oba zajimali i o déni v Ceskych zemich. Neddvné
pieklady jejich cestopisti, na nichz se Martin Nejedly podilel, ubraly sice ponékud na jejich
novosti pro ¢eského ¢tendfe, ten viak bude odménén neobydejné diimyslnym a ptisobivym
komentéfem jak k textu samotnému, tak i k $ir$im geopolitickym okolnostem.

Usttednimi postavami dvou dal$ich ptibéh jsou sice literdti burgundského dvora,
také oni vSak ¢asto pobyvali na cestich. Autor Kroniky burgundskych vévoda George
Chastelain byl naptiklad v mladi télesnym strézcem nejen obou ndm jizzndmych ,zjezdilct,
ale i vévodova vyslance Jeana Régniera, keery ve vézeni francouzského kréle Karla VIL. zre-
digoval své Knizky Zaldinich versii a vézensky Testament. Poslednim z téchto vyte¢niki byl
Michault Le Caron, ptezdivany Vétroplach (Taillevent), vévodiv komornik, hlavné viak
strijce Zertovnych pfedstaveni, maskarad a Zivych obrazi. Spolecensky stdl vyse nez dvorni
$asek, nedostalo se mu vak titulu ,maistre. Z povéteni vévody Filipa Dobrého sepsal
oslavné ver$ovani na R4d zlatého rouna, na cestich se mimo jiné sezndmil s malifem Janem
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van Eyck. To vybirdm namétkou, nenf prosté mozné v rimci jedné recenze postihnout celé
spektrum dobrodruznych ptibéha, kosilatych historek, posmésnych vyroki a prostiihti do
soudobé kuchyné. Ptizndm se, Ze misty jsem nahlizel do Wikipedie, abych se orientoval ve
spletitém predivu vykladu.

Epilog nabizi ,utéchu a poudeni®, které poskytuji pohledy nejen do poetické stu-
didnky Guillema de Machaut, ale i, a to predevsim, do ,zrcadel” literdtd burgundského
dvora. Nejvice mista zde dostalo Chastelainovo Zrcadlo smrti, autor viak do svého vykladu
zahrnul i soudobé ¢eské verSe o smrti a ¢etnd vyobrazeni s ndmétem memento mori. Martin
Nejedly umi souvislosti snadno navodit, z ni¢eho nic se ocitdme uprostied zépasu o lucem-
burské dédictvi po EliSce Zhotelecké, pres Ladislava Pohrobka dospéjeme k pomluvdm
husitl z pera burgundskych a francouzskych literatd, odtud k mirovému poselstvi Jittho
z Podébrad a k Deniku panose Jaroslava. Jak se vyrovnat se ,,zrcadlenim hladiny, vlnek i hlu-
bin“? Na hladiné dobovych dokumenti véetné dojemnych bésni a sugestivnich pfibeha by
se podle autora nemélo ulpét. Za jiné si radéji sdm polozi otdzku, zda Ize s pomoci rozmani-
tych zrcadel 15. stoleti vyloZit mnohozna¢nost sttedovékych déjin. Kladnou odpovéd dévé
svoji knihou, sotva viak lze jen v ni spatfovat obecny névod, jak vyklddat zakladni problémy
evropské historie 15. stoleti.

Posledni kniha Martina Nejedlého ptfedstavuje tctyhodny badatelsky vykon,
v némz zhodnotil [éta svého systematického vyzkumu. Literatura ke viem aspektim je
3 jour, v fadé ptipadu se dovime i o pracich v tisku. Divtipné a objevné vyuziti ikonografie
vyznacovalo jiz ptedchozi knihy Martina Nejedlého. S podivem ptitom je, v jaké $ifi i pes-
trosti znovu dokdzal shromdzdit obrazovy doprovod témét ke kazdé strané knihy. Tyto
ernobilé fotografie velmi ¢asto nemaji bézné nalezitosti popisek, nebot autor d4v4 pred-
nost odkaztim na vyklad knihy. Mluvi-li se naptiklad o prosté ,,chlapské” krmi, pak posta¢i
i soudobé vyobrazeni cibule. Nékdy si tak ¢tendf ptipadd jako ve staroddvné sbirce kuriozit,
kde vedle okurkové Iihve se zdrodkem dvouhlavého telete lezel psaci stroj a musketa. Oboji
mé své kouzlo, s nimZ autor mozn4 ptedem poéital.

Na mnoha mistech Martin Nejedly osliiuje svymi filologickymi znalostmi. Nespoléhd
jen na né, hledd pro né oporu v lexikografickych dilech i v soudobych textech. Zdénlivé prosté
slovo jako ,voyage® pak muze nabyt pfekvapivych konotaci, v daném ptipadé ve vyznamu
»pout”. Piznané je, ze autor dosti disledné cituje ze stiedofrancouzskych textd, i kdyz
v pfipadé¢ Guiliberta de Lannoy a Bertrandona de la Broquitre jsou k dispozici vydané pte-
klady jejich cestopisti, na nichZ se sdm podilel. Je tomu tak proto, Ze dal$im studiem dospél
k volb¢ jinych terminii a ke zméné formulace nékeerych vét. Pitom nezakryvé, a to ho cti,
ze mozna ne vie pochopil spravné. Zvédavost i chut pozndvat ho spojila s jeho dvorskymi
»auctory a zjezdilci® natolik, ze se misty zd4, jako by byl jednim z nich.

Rozsah recenze neumoznuje zachytit $ifi jeva, redlif a topografickych zvldstnosti, jez
autor vtdhl do svého li¢eni a jez namnoze unikly dosavadnimu bdd4ni. Recenzent s polito-
vanim musi doznat, Ze objevnost mnoha poznatki asi nebyl s to postihnout. Pokud zkusmo
nahlédl do citovanych prament, vzdy zjistil jejich korekeni interpretaci. O to vice je tieba
litovat, ze i tato Nejedlého kniha nemé rejstitky. Pokud tim autor chtél donutit ¢tendie

predist cely obsdhly svazek, miji se s dobou, kdy badatelé vyzaduji rychlou a pfehlednou
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orientaci ve svych zdrojich. Ctendt, keery je nucen stdle indexovat s tuzkou ruce, naopak
oceni tabulku zdkladnich chronologickych tdaji, podrobné mapy k obéma cestopisnym
piibéhiim a peélivé soupisy prament i literatury.

Co jsem vytusil jiz pied lety, nyni jiz mohu bez rozpakt sdélit: Martin Nejedly
vytvotil novy zdnr svébytné historické prézy, kterd propojuje minuciézni pozndni $irokého
segmentu pozdné stfedovékého byti a ziti s poutavou osobni vypovédi. Mél-li bych v nasi
literatufe hledat jeho pfedchidce, byl by jim Karel Schulz. Jestlize autor romanu Kdmen
a bolestvyuzil svych odbornych znalosti ke zvy$eni uméleckého u¢inku, Martin Nejedly zase
svym slovesnym mistrovstvim pom4ha ¢tendfi zptistupnit $ifi i taje odborného poznani.

Franti$ek Smahel

Martin HOLY

Vadélanostni mecendt v zemich Ceské koruny (1500-1700)
Praha, Academia — Historicky tstav AV CR 2016, 630s.,
ISBN 978-80-200-2591-3, ISBN 978-80-7286-278-8.

Martin Holy je autorem jiz tif objemnych svazka k problematice ¢eské rané novoveké vzde-
lanosti.! Jeho nejnovéjsi rozsahla prace, pfedznamenana studiemi z let 2009-2014, je véno-
véna Siroce chdpané podpote vzdélani: Autortv vyklad, vychdzejici z obsahl¢ho katalogu
vyzkumnych otdzek (s. 25n.), je roz¢lenén ptedeviim do dvou velkych tematickych kapitol,
sledujicich téma od zaklddédni a vydrZovani $kol nizsiho i akademického charakteru ke stu-
dijnim nadacim. V drobné&jsi tfeti kapitole Holy pfidal vyklad o u¢itelskych nadacich a riiz-
nych ad hoc darech skolam, uditelim i Zdkim. Na konci vykladového textu byly ve stru¢né
podkapitolce ptipomenuty také odkazy knih a knihoven $kolskym institucim. Na knize se
podilela i Mlada Hola, keera do ¢ésti o skolskych fundacich napsala podkapitolu o student-
skych kolejich prazské univerzity v pozdnim sttedovéku a na prahu novoveku (s. 32-61).
Spolu s manzelem napsala také do nadaéni &sti, keerd je jako dvousetstrankovy blok vlast-
nim jadrem knihy (s. 195-417), podkapitolu o nadaci Mikuld3e Waltera z Waltersperku na
prazské univerzité (s. 211-268).>

Publikaci, optenou o nesmirné ditkladnou resersi aktudlni i staré literatury tématu
a o pocetné sondy do pestré palety archivnich prament, koncepéné zhodnocuji zejména
dva momenty: P¥edevsim je to komparatistické prekroceni a co do perspektivy zabéru prace
jistd relativizace hranice roku 1620. Vyzkumy na tomto poli tradi¢né (feknéme, ze s vécnou
logikou) vnimaji Bilou horu, resp. prvou polovinu dvacdtych let 17. stoleti, kdy s riznou
rychlosti a za regiondlné mnohdy rozdilnych okolnosti doznél dosavadni, dynamicky,

1 Martin HOLY, Zrozeni renesancniho kavalira. Vyjchova a vedélavini slechty z ceskyjch zemi na pra-
hu novovéku (1500—1620), Praha 2010; TYZ, Ve sluzbdich slechty. Vychovatelé nobility z Ceskjch
zemi (1500-1620), Praha 2011.

2 Srovnej: Mlada HOLA - Martin HOLY, K rozmnozent cti a chvily Bozi a ku prospéchu viasti.
Mikulis Walter z Waltersperku (1 1578) a jeho studijni nadace, Folia Historica Bohemica 28,
2013,¢. 1,s.5-27.
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model méstského partikuldrniho Skolstvi, jako zdsadni diskontinuitu vzdélanostnich d¢jin
eskych zemi. Pravé pro pochopeni charakteru a zévaznosti této césury, kterd neméla jen
instituciondlni, organiza¢ni a ideologicky charakter, nybrz na dlouho a v celé fadé¢ ohledt
zménila i model ,vzdélanostniho mecendtu®, je ale srovndni pfedbélohorské a pobélohorské
situace velmi podstatné. Autor se pfitom nenechdvd omezovat formalni chronologickou
hranici roku 1700 a ve vykladu na mnoha mistech ptesahuje hluboko do 18. stoleti.

Druhym, v ¢eském vyzkumu vzdélanostni problematiky vyznamnym inovativnim
aspektem je komparativné zalozené sledovéni celého, tedy nejen ¢eskomoravského prostoru
zemi Koruny &eské. Holy tematizoval také Slezsko (pfedeviim Vratislav) a do odtrzeni Luzic
od svazku korunnich zemi ve prospéch Saska roku 1635 vykreslil také poméry v Budysing,
Zhotelci a Zitavé. Toto kontextualizovini ¢eskomoravské (samoziejmé vnitné nesmirné
diferencované) situace se vzdélanostni sicuaci prevdzné luteranskych, severné lezicich tzemi
umoznuje lépe posoudit a pochopit i fadu fenomént vnitroceskych.

V kapitole o $kolskych fundacich postupoval Holy teritoridlné v potadi: Cechy -
Morava — Luzice a Slezsko. Autor vysel ze stiedoveké situace (,V Cechich je mozné zakl4-
d4ni novych $kol, stejné jako kontinualni ¢i jednordzovou podporu stavajicich vzdéldvacich
instituci v omezené mife pozorovat jiz ve sttedovéku, a to zejména od 14. stoleti®, s. 31),
piesel k charakteristice vzdéldvaciho systému v Cechéch 16. stoleti, poté popsal skolské fun-
dace az do Bilé hory, pokracoval krdtkym ,,ndstinem systému skolstvi po roce 1620“ a opét
se vénoval $kolskym fundacim. Podobné, ovsem daleko stru¢néji Holy pojednal Moravu
(s. 130-165) a ve stejném rozsahu i LuZice a Slezsko.

Nada¢ni kapitola je organizovdna podobné jako ¢ist predchozi. Autor v uvodu
vysvétlil, ze ,vedle zakldddni novych $kol, respektive podpory stdvajicich vzdélavacich
instituci, pfedstavovaly druhou nejbéznéjsi formu vzdélanostniho mecendtu v rané novo-
vekych zemich Ceské koruny a v Evropé viibec studijni nadace® (s. 195). P¥ipomnél pak,
ze ty pozdné stfedoveéké se v Eeskych zemich ,v fadé ohledu blizi svym rané novovékym
obdobdm®, tedy Ze v této oblasti nezjiStujeme zdsadni kvalitativni preryv mezi sttedové-
kem a ranym novovékem (s. 197). Poté autor struéné rekapituloval, co vime o sttedovékych
pocatcich Ceskych nadaci a nédvazné piesel do doby ptedbélohorské, kde v centru vykladu
stoji uz zminénd Walterova nadace a nadani Simona Proxena ze Sudetu ¢i Jana Berky
Chocenského, resp. naddni, uréend jednotlivym méstskym $koldm a jejich zédkam, $koldm
jezuitskym, ptipadné bratrskym.

I v nada¢ni oblasti znamenala pobélohorska léta zdsadni pieruseni kontinuit, jak
autor vysvétlil na s. 269. Pro pobélohorské nadace Holy vysel zejména ze soupisti nadac,
potizenych z rozkazu Marie Terezie z roku 1754. Opisy nada¢nich listin soustavné pro-
zkoumal v Ndrodnim archivu v Praze a v Rakouském stdtnim archiva ve Vidni. Vysledky
refer$e sedmdesati nadani, dolozenych pro 17. stoleti pak podrobné komentoval a statis-
ticky vyhodnotil. Na rozdil od doby pfedbélohorské, kdy dominovaly méstanské elity, byli
mezi funddtory zastoupeni predeviim duchovni (45 %) a slechta (35 %). Priciny poklesu
méstanské (a dodejme: zejména prazské!) nadaéni aktivity (17 % ddrct) autor nemohl
blize objasnit (s. 292). Moznd by stdla za pozornost tvaha o souvislosti s tim, ze 79 %
pobélohorskych nada¢nich dartt smétovalo k jezuitim. Rozbory mé$tanskych testamenti
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17. stoleti totiz naznaluji, Ze pro neurozené obyvatele mést byly — pfinejmensim do konce
tiet! ¢tvrtiny 17. stoleti — oblibenéjsi jiné tady. Holy pak soustavné prozkoumal prévni
a finan¢ni aspekty zalozeni nadaci i povinnosti stipendidta.

Kdyz autor piesel k moravské problematice, ukdzaly se podstatné rozdily v ¢asové
frekvenci nada¢nich aktivit, ale také jesté vétsi nadaéni ochota duchovnich, nez tomu bylo
v Cechich. Morava pak méla podstatné vét$i podil obdarovanych kol jinych cirkevnich
t4dt nez jezuitd: 15 % proti 1 % v Cechdch (s. 364). Luzickym nadacim vénuje kniha
pozornost jen pro dobu predbélohorskou, slezskd tematika pak byla — pro celé obdobi -
soustfedéna taktka vyluéné na mésto Vratislav (stru¢né zminén byl i Bieh). Je skoda, ze se
autor omezil na konstatovani luteranského charakteru vratislavského skolstvi a nedal slovo
literatufe, kterd tematizuje, méstskou radu iritujici, pomérné intenzivni, jednotlivymi oso-
bami nesenou ndzorovou kalvinizaci méstského skolstvi po roce 1600 a jeji disledky.

Rozsahly zdvér knihy (s. 443-462) podrobné rekapituluje hlavni momenty jed-
notlivych kapitol. Autor tu potvrdil zlomovy charakter Bilé hory. Dovolil bych si ov§em
polemizovat s formulaci (nikoliv jddrem meritorni vypovédi) jeho zdvéru, Ze se ,vice &
méné nasilnd rekatolizace... zcela zésadnim zptisobem pak dotkla i struktury latinského
Skolstvi, kdy se jeho pateti namisto méstskych partikuldrnich $kol staly vzdélavaci instituce
cirkevni, zejména pak gymndzia Tovarysstva JeZiSova..: (s. 445). Na s. 448 pak autor do
kategorie ,cirkevnich $kol“ pfifadil jesté skoly Jednoty bratrské. Mimo tak vyslovné ziistala
jak ,prazskd utrakvistickd univerzita®, tak skoly luterdnské. Z takto formulované teze by
zejména vyplyvalo, ze ptedbélohorské méstské skoly nebyly cirkevni. Jestlize vSak pojem
~cirtkevni® automaticky neidentifikujeme s pojmem ,katolicky” nebo ,kalvinsky“, musime
obdobny ,cirkevni® charakter ptiznat jak karolinské univerzité, tak méstskym skoldm pod
jeji spravou a ovSem také prazské luterdnské Skole u sv. Salvétora.

Univerzita byla velmi tzce spjata s konsistofi pod oboji: Byla to instituce, jejiz —
vSichni — ¢lenové byli az do roku 1609 zavdzini dodrZovat celibat a ostatné ani poté se cirkevni
charakter univerzity nevytratil, jen se blize ptimkla k aktudlnimu protestantismu. Vzhledem
k tomu, Ze po roce 1600 uz na vice nez stovee $kol, spravovanych prazskou utrakvistickou
univerzitou, vyucovali vyhradn¢ lidé, keeff bezprosttedné patiili do jejtho svazku, pod jeji
spravu a jurisdikci, resp. vzhledem k vice nez tésné vazbé téchto $kol na méstské fary, nelze
ani tady hovofit o svétském, nybrz pravé o utrakvistickém Skolstvi. Skute¢nost, ze méstské
rady byly fundétory a finan¢nimi nositeli $kol, je$té nic neméni na konfesijnim charakteru
téchto tistavil, ostatné v dennim Zivoté tzce spolupracujicich s tou kterou méstskou farou. To
samé plati v poslednim ptedbélohorském desetileti o salvdtorské skole, instituci s ambicf stdt
se prazskou luterdnskou akademii, vedenou vyznamnymi luterdnskymi teology.

Pro Holym sledované téma ma tato skute¢nost podstatny vyznam: Odkazy, dary,
fundace, smétujici do $kolstvi (at na $koly nebo pro studenty), to ve byly v principu vyrazy
nejen snahy o uchovdni paméti na darce (,memoria“) nebo zhmotnéni osobni prestize
dondtora, jak spravné uvddi Holy, ale v dobovém kontextu také (pfinejmensim dilem)
vyraz dondtorovy zboZznosti. Specilni analyzu by samoziejmé zaslouzila tato problematika
pro luterstvi, ani tam bych oviem (zejména s ohledem na velmi komplikovanou situaci této
konfese v ¢eském prostiedi) takovy motiv v nejmensim nevylu¢oval. Pusty pragmatismus
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pozdniho 20. a 21. stoleti vede fadu autori k aktualizujicimu pojeti fundaci sttedovékych
aran¢ novovékych univerzit jako ,,thinktankd“ a ptipravek praktickych odbornikt riznych
obort. Pti univerzitnich fundacich ale vzdy $lo (také!) o ,,zbozny ¢in®. Ostatné neni ndho-
dou, Ze v Praze mél na jeho realizaci z principu dohliZet arcibiskup v roli kancléfe!

Zvlaseni tvahy by zaslouzila otdzka, zda lze a priori ztotoznovat fundaci s mecends-
skou donaci. Doporudil bych tu pfece jen vice diferencovat. Zaklddéni fady skol, probiha-
jiciv Cechéch od 10. stoleti v gesci svétského kléru (kapitulni skoly, vétdina farnich tkol)
nebo cirkevnich fadd, ptineslo ve svém vysledku sice mj. etablovan{ vrstvy (pfinejmensim
dilem kariéry) ,,svétské inteligence®, ale toto Skolstvi mélo v principu slouzit cirkvi. Ostatné
i prazskd univerzita musela byt nejprve roku 1347 zaloZena papezem, aby ji roku 1348 mohl
na tomto zéklad¢ zalozit kral Karel IV. a svéfit ji do ochrany sv. Viclavu. Pobélohorsky
obrat tak nebyl ptechodem od svétského k cirkevnimu $kolstvi, nybrz od nekatolického
ke katolickému, v rdmci kralovstvi (nikoliv tak uplné na Moravé) pak — po tvrdych bojich,
trvajicich az do roku 1654 - k na dlouhou dobu takika tplnému $kolskému (ptinejmen-
§im, co se neelementdrniho chlapeckého $kolstvi ty¢e) monopolu jezuitskému.® S nim se
mnoho potencidlnich, zejména mé&tanskych mecendst prosté nechtélo smifit.

A je$té jednu — komparatistickou — pozndmku je tieba formulovat k faktograficky
bohatému, o reSerSe v tfiadvaceti archivech opfenému opusu: Tak, jako je jednoznaéné
nutno pfivitat zaclenéni vedlejsich zemi Koruny ¢eské do vykladu a autorskych tvah,
postradd ¢tendf srovnani jednak a ptedevsim se situaci v rakouskych zemich (nejen Vidert),
déle pak ale ptinejmensim také ve Frankdch, Durynsku a Sasku, tedy v oblastech, kam na
gymnasia i na u¢ili§t¢ univerzitni trovné kazdoro¢né odchazely ve sledované dobé, samo-
zfejmé piedevsim do konce tiicetileté valky, velké kontingenty studentt. Tyto univerzity,
akademie a gymnasia, resp. jejich vyukové a provozni praxe, v nemalé mife ur¢ovaly & pii-
nejmens$im moderovaly vzdélanostni a samoziejmé i mecend$ské pfedstavy v tthrnu tisictt
student z ¢eskych zemi. Protestantské univerzity Viden, Altdorf, Jena, Lipsko, Vittenberk,
Frankfurt nad Odrou, to byla ptirozen4 ,,druhd linie“ akademického $kolstvi pro studenty
eskych zemi. Nejde o to, zalit o nich specidlné bddat v pramenech, ale vnimat tento
a oviem i $irs$i akademicky kontext jako inspiraci a folii mj. pravé nada¢nich ¢ mecends-
skych rozhodnuti, provedenych v ¢eskych zemich.

Svazek je zaokrouhlen soupisem prament, rozséhlou bibliografii (s. 470-558), sou-
pisy zkratek, obrazkd, map a graft, obsahlym anglickym a némeckym resumé, jakoZ i mist-
nim a osobnim rejsttikem. Kniha se stane pravou studnici informaci pro kazdého, kdo se
badatelsky vydd v Holého stopach.

Jiti Pesek

-

3 Autor pfipomin zenské Skolské ¥ady, tedy predevsim vorsilky, pasobici v Cechéch od poloviny
17. stoleti. Predpoklddejme, Ze autorovo tvrzeni ,Vstup na univerzity byl divkdm umoznén
dokonce az od za¢4tku 20. stoleti (s. 450) je pouhym nedorozuménim a nedocenénim jak kli¢o-
vého vyznamu roku 1897 pro univerzity v celém Predlitavsku, tak fakeu, ze Rizena Keckova
dos4hla doktoratu jiz roku 1880 v Curychu a Anna Bayerova 1881 v Bernu a Ze ob¢ byly posléze
statem akceptovany pfinejmensim pro pisobeni v Bosné.
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Eva FRIMMOVA

Rok 1515 v premendch éasu (na pozadi Bartolinibo diela Odeporicon)

Bratislava, Post Scriptum — Historicky ustav SAV — Libri Historiae 2015, 280 s., 35 obr,,
ISBN 978-80-89567-54-6.

Eva FRIMMOVA (ed.)

Riccardus Bartholinus / Richard Bartolini, Odeporicon

(= Scrinium Latino-Slovacum)

Bratislava — Trnava, Filozofick4 fakulta TU — Historicky tstav SAV 2014, 296 s.,
ISBN 978-83-7490-780-4.

V edi¢ni tad¢ Libri Historiae Slovaciae vy$la monografie, keerd dokladd rozmach sloven-
ského bidddni o dé¢jindch evropského humanismu. Jeji autorka Eva Frimmové, védeckd
pracovnice Historického tstavu Slovenské akademie véd, napsala fadu praci o kulturnich
d¢jindch Slovenska v 16. stoleti, z¢4sti vénovanych také osvétleni historického kontextu
habsbursko-jagellonského alian¢niho jedndni ve Vidni, a dal$im udalostem roku 1515.
Kratce pted vyddnim analytické monografie ptipravila kritické vyddni a slovensky pteklad
latinského spisu italského humanisty Riccarda Bartoliniho (asi 1470-1529) Odeporicon,
keery podal mimotfadné diikladny popis prvniho videtiského kongresu a jeho diplomatické
i spolecenské pfedehry. Ke zpracovani recenzované monografie se E. Frimmov4 pfipra-
vovala vyzkumem nejen na Slovensku, ale také v Cesku, Madarsku, Némecku, Rakousku
a zvlasté ve Vatikdnu, a to jak v tamnim Tajném archivu, tak i v Apostolské knihovné.
Komparativnim zptisobem vyuzila mnozstvi tiskt 16. stoleti a edici, ale prostudovala také
rozsahly vybér ze sekunddrni literatury v fad¢ evropskych jazyku.

Prvni polovina monografie je vénovdna obecnym tématim evropskych a uher-
skych déjin na pocdtku 16. stoleti se zietelem k politickému, kulturnimu, ndbozenskému
a hospodéiskému vyvoji. Je otdzkou, zda bylo nutné pokouset se o zvladnuti tak Sirokého
okruhu témat, kdyZ se vétSina z nich v minulosti nestala ptedmétem autoréina vlast-
niho vyzkumu a kdyz rdmcovy vyklad nakonec ztstal pon¢kud plochy a byl zatizen
zbyte¢nymi nepfesnostmi vécnymi ¢i terminologickymi.! Monografii by bylo prospélo,

1 Zejména v uvozujici kapitole ,,Eurdpa na pociatku novoveku (Rok 1515, s. 23-27) nebylo vyuzito
standardnich poznatkil o stdtnim systému v Evrop¢ a doslo ke zbyte¢nym nepiesnostem; na
okraji uvddim jen drobné piiklady: Bavorsko v 16. stoleti nebylo kurfiftstvim; Lombardie
a Neapolsko nestdly jako malé stity v protikladu k centralizovanym mocnostem, ale patiily do
mocenské sféry $panélskych Habsburkd; mluvit o vlade ,/Jitevskych Jagellonct® (Vladislava IL
a Ludvika) v Cechach je problematické, nebot tato dynastie byla dévno polonizovand, atd. Nedo-
patfeni vadi ve vystizeni nékterych historicko-geografickych souvislosti (napt. Korutany, Styrsko
a Krarnsko nepattily k Dolnim Rakoustim /s. 27/, ale tvofily zvl43tni skupinu vnitrorakouskych
zemi) a v chronologii udalosti ($panélsko-francouzské soupetent o Iralii neskonéilo roku 1515
/s.30/, ale s ptestavkami trvalo az do miru v Cateau-Cambrésis roku 1559). Také slozity proces
postupné¢ho pickonédvéni pravniho partikularismu v Evropé je naznacen ponékud nesoustavng,
s konstatovdnim ,neuvétitelného mnozstvi podob préva® (s. 25), ale bez nutného ztetele k socidl-
n¢é zakotvenym trovnim prévnich systémi a k postupné romanizaci prava. Z terminologického
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kdyby tato kapitola nebyla pojata v takové $ifi a zaméfila se na sttedoevropsky vyvoj kolem
roku 1515.2

Zvlaseni pozornost soustiedila autorka — kromé vzniku habsburského soustati —
k osmanské hrozbeé jakozto centrdlnimu tématu evropské politiky 16. stoleti a v tomto pii-
padé postupovala zptisobem, ktery lépe odpovidd jejimu klasicko-filologickému vychodisku
a pfind3i ptivodni vysledky. Neshrnuje poznatky literatury, kterd je k tematice tureckého
vyboje do Evropy dnes jiz obrovsk4, ale rozebird soudobou latinskou literaturu, v niz byla
problematika zachycena, na prvém misté fe¢ italského humanisty a bratislavského probosta
Hieronyma Balba, kterou pfednesl na snému ve Wormsu roku 1521 se zdmérem ziskat pod-
poru némeckych knizat pro obranu Uher.

Tento piistup umoznil zachytit cilevédomou habsburskou propagandu a postoje
katolické ¢asti zainteresované evropské vefejnosti. Eva Frimmova vystihuje silny, nabozen-
sky motivovany emocionalni ndboj tohoto a dalsich projeviy, které kdraly nesvornost kfes-
tanstva a vyzyvaly ke spole¢nému boji proti turecké expanzi. Pti komplexnim pohledu na
uvedenou tematiku by bylo dobré ptihlédnout k enormnimu rozsahu evropské publicistiky
s tymz ndmétem, jak ji podchytil neptekonany spis Carla Gollnera.? Jeste dilezitgjsi by vak
bylo zevrubnéji ukdzat programovou jednostrannost Balbovy a jemu pifbuzné argumen-
tace, nebot v ni neslo pouze o obranu proti osmanské agresi, ale také o podporu habsbur-
skych dynastickych z4jmi a o potfent jak nastupujici reformace, tak i pravoslavnych ,,schiz-
matiki na vychodé. Jednostrannost a s ni i obecnd neptijatelnost toho typu propagandy,
ktery v raném stadiu zachytila E. Frimmovd, se potom stala pfiznaénym rysem velké ¢dsti
evropské ,turecké literatury“ v celém 16. stoleti.

V néstinu kulturné historického vyvoje na pfelomu sttedovéku a novoveéku navézala
Eva Frimmov4 na préce Jozefa Mindrika, Jozefa Kuzmika a dalSich slovenskych i zahrani¢-
nich autort, ale vysla také z vlastniho studia renesanéntho pisemnictvi. Shrnutim zékladni
problematiky renesance, humanismu a reformace, jak se projevily na Slovensku, vytvo-
fila vhodny rdmec pro interpretaci Bartoliniho dila. V souvislosti s néstinem cirkevnich
poméri vénovala autorka velkou pozornost legitim papezské kurie, kde se mohla optit
mj. o vizkumy Antonina Kalouse,* ale vyuzila i dal3 literaturu a prameny véetné vatikan-
skych. Je to plné opodstatnéno skute¢nosti, Ze centrdlni postavou spisu Odeporicon se stal
Matthius Lang (1468-1540), biskup v korutanském Gurku, kardinal a pozdgjsi salzbursky
arcibiskup, ktery byl jednim z hlavnich vyjednavac¢t o habsbursko-jagellonské stiatkové

hlediska je nevhodné pii li¢eni situace v Cechich stavét do protikladu kralovskd mésta a ,,¢eské
stavy®, ¢imz jsou evidentné minény pouze stavy Slechtické (s. 83).

2 Pii hledani stiedoevropskych souvislosti by bylo byvalo prospéiné vétsi mérou vyuzit zdkladni
dila rakouské a ¢eské literatury, zejména opomenutych autorti Alfreda Kohlera a Thomase Win-
kelbauera, resp. Antonina Rezka, Josefa Jandcka a Petra Vorla.

3 Carl GOLLNER, Turcica, 1-11. Die europdischen Tiirkendriicke des XVI. Jabrbunderts, Bucuresti —
Berlin — Baden-Baden 1961-1968; 111. Die Tiirkenfrage in der offentlichen Meinung Europas im
16. Jahrbundert, Bucuresti — Baden-Baden 1978.

4 Antonin KALOUS, Plenitudo potestatis in partibus. Papezsti legdti a nunciové ve stiedni Evropé na
konci stiedovéku (1450-1526), Brno 2010.
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alianci v Bratislavé a ve Vidni roku 1515. Autorka zdtraznila zdjem papezské diplomacie na
uzavieni této aliance a prostfednictvim Bartoliniho spisu vystihla i vngjsi prostfedi mezi-
statnich jednéni, véetné ceremonidlu a slavnosti, jichZ se t¢astnil kardindl Lang a jez mohl
jeho divérnik sledovat na vlastni o¢i a znalecky je komentovat.

Ve snaze o viestranny pohled autorka vystihla rozpor mezi nevalnou hospodatskou
situaci Uher a obrovskymi ndklady na pocetné dvoranstvo, slavnosti a propagandu, jez byly
spjaty s pétimési¢nim jedndnim o dynastické alianci. Ptinesla k tomu mnozstvi dil¢i fakeo-
grafie, kterd by si oviem vyzadovala podrobnéjsi interpretaci, aby zejména tdaje o zadluZent
hlavnich aktéra — Vladislava II. Jagellonského a cisate Maxmilidna I. — nezistaly na trovni
v§eobecnych konstatovéni.

Podrobn¢ vyli¢ila E. Frimmov4 politické z4jmy a diplomatickd jedndni mezi
Habsburky a Jagellonci ve druhé poloviné 15. a prvni ¢tvrting 16. stoletd, v nichz se odr4-
zelo jejich soupefeni a zdroveri sméfovini k dohodé vyhodné pro habsburskou dynastii.
Zde nebylo mozno ptinést mnoho nového, nebot téma je detailné zvladnuto v fadé praci,
z nichZ autorka vyuzila zejména spisy Krzysztofa Baczkowského, Hermanna Wiesfleckera
a Josefa Macka. Naproti tomu spi$e na madarské literatufe je zalozen vyklad vénovany neu-
sp&nym snahdm Jana Zapolského o ziskdni uherské koruny pro vlastni rod, coz byl vyraz
beznadéjnosti ambiciézni sttedoevropské aristokracie v konfrontaci se svétovym rozpétim
habsburské moci za Karla V. a Ferdinanda I. Cennd je obsahova interpretace siiatkové
smlouvy z roku 1515 (véetné edice a slovenského ptekladu)® a vyklad o jejich naplnéni
v nésledujicich letech, kdy se staly zakladem pro vznik habsburské monarchie.

Nejcennéj$i ¢dst monografie E. Frimmové piedstavuje ovSem rozbor Bartoliniho
dila, ktery tvoii druhou polovinu knihy a je tésné propojen se samostatné vydanou kritic-
kou edici a ptekladem z roku 2014. Formalné jde o cestopis, ktery psal sekretat a dvorni
kaplan kardinala Langa téméf soubézné s priibéhem cesty a za del$tho pobytu v Bratislavé
a Vidni; svéd¢i o tom skute¢nost, ze latinské dilo v rozsahu 138 stran, zahrnujici udalosti
od poddtku tnora do sklonku ¢ervence 1515 mohlo byt vyddno tiskem uz 15. z4ff téhoz
roku. Autor se v ném projevil jako vyborny stylista a vynikajici pozorovatel s univerzalnimi
z4jmy. Sahaly od geografic a pozorovani ptirody pies historii a pamétnd mista az k zvyklos-
tem obyvatel navitivenych zem{ (Bavory, Rakousy, Horn{ Uhry), k sledovani jejich zptisobu
zivota a porovndvani s tim, co pisatel znal z Itdlie a také co si osvojil jako urtity standard
na fském tizemi. Ackoli Bartolini nepovaZoval sledovand etnika za rovnocennd (dosahu-
jici trovné Irdlie, keerd ovsem i v jeho o¢ich upadala), nestal se sziravym kritikem, spi3e jen
lehce povySenym komentdtorem Zivota v oblastech, jez se mu jevily pon¢kud barbarské.

Cestovani bylo pro tohoto humanistu néstrojem poznéni vieho, co zaznamenal a co
se pokousel uvést do pochopitelnych a vysvétlitelnych souvislosti. Nespokojil se s popisem
mist a krajin, jez navstivil, se ziznamem jednani, slavnosti a kazdodennosti v pribé¢hu puto-
vani. Na rozdil od autorit mnoha cestovnich deniki z 16. stoleti hledal souvislosti jevi, byl
schopen nachézet jejich socidlni a psychologickou podminénost, kuptikladu v komentati
k Dézovu povstani roku 1514, jehoz diisledky (zejména kruté Gé¢tovdni s vichnostmi a poté

5 E.FRIMMOVA, Rok 1515, s. 204-211.
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s porazenymi povstalci) ziistdvaly v Zivé paméti a o nékolik mésict pozdéji, kdyZ vznikal
spis Odeporicon, ve vetejnosti jesté silné rezonovaly.

Autorka vénuje viem témto strankdm Bartoliniho spisu detailni pozornost, doku-
mentuje sviij vyklad obsirnymi citacemi a nékdy také komplementarnimi prameny. A¢koli
nepomiji ani obvykld témarta déjin cestovani (dopravni prosttedky, ubytovéni, strava, hos-
tiny) a komunikace mezi tcastniky jedndni (diplomacie, ceremonidln{ dary, turnaje a jiné
slavnosti, bohosluzby), blizii jsou ji literdrni aspekey dila (vyrazové prosttedky, vztah autora
k dobové rétorice, kultivovanost projevu, renesanéni prvky v hodnocent a ztvédrnéni popi-
sované latky). Eva Frimmovd priavem vénuje pozornost tendenci dila a pfes opakovany
diiraz na snahu Bartoliniho o objektivitu dospivd k realistickému zavéru, Ze jakozto poeta
laureatus ve sluzbdch Habsburkii ,vlastne vietko interpretoval v ich zdujme® (s. 194).6

S tim souvisi i letmé upozornéni na jistou filozofii d¢jin, kterou bych oznatil jako
Bartoliniho ptiklon k descendenéni teorii. Jeho pohled na italskou vlast v konfrontaci
se sttedn{ Evropou byl poznamendn pocitem zmaru dé¢jinné sldvy rozdrobené a zvnéjsku
ohrozené Italie. Ve shod¢ s mnoha soucasniky vysvétloval pokles italské slévy tpadkem
mravi a nedostate¢nou schopnosti vytvofit silnou centralizovanou vlddu. I v tomto sméru
byli Habsburkové italskému humanistovi (podobné¢ jako jinému tlastnikovi prvniho
videriského kongresu — Janu Zajicovi z Hizmburka — ¢i o generaci mlad$imu autorovi
Kosmografie ¢eské Zikmundovi z Puchova) ptislibem konsolidace a ndvratu spotadaného
panovéni. Do téchto soutadnic patfila také jim v§em spole¢nd ptedstava o tloze Habsburka
v boji proti osmanskému vyboji a pii obrané ktestanské Evropy.

Kritickou edici a monograficky rozbor Bartoliniho dila pojala autorka primédrné
jako ptispévek ke slovenskym a uherskym dé¢jindm, zejména k déjindm Bratislavy jakozto
centra nejvyznamnéj$i diplomatické uddlosti prvni ¢evrtiny 16. stoletd. S tim souvisi obsir-
néjsi vyklad o katastrofdlnim pozaru, keery vypukl 30. dubna 1515 a znidil zna¢nou &st
tehdej$tho Prespurku. Z téhoz divodu se E. Frimmova soustfedila na urdeni poctu osob,
které pobyvaly ve mésté za ptipravnych bratislavskych jedndni, a dospéla k &islu 13200.
Vzhledem k tomu, Ze vysla z narativnich pramend, jez zpravidla nadsazovaly, lze toto &islo
pokladat za odhad spi3e ptesahujici realitu. V kazdém piipadé je vak pravdépodobné, ze lo
o mnozstvi mimofddné velké, jez ztejmé pievySovalo pocet stalych obyvatel mésta, odhado-
vanych asi na 5000 osob. Prévé¢ tato mimotadnd koncentrace domdcich i cizich lidi mohla
piispét k vypuknuti pozaru (snad i zalozenému zhati) a k ndslednému chaosu.

Jak edice (véetné zdatilého, velice ¢tivého piekladu), tak i monografie se svym
tematickym zdbérem dotykaji nékolika sttedoevropskych zemi, coz klade na interpretaci
usttedniho pramene zvy$ené ndroky. Pii zpracovani rozmanité faktografie, kterou ptindsi
Odeporicon, se musela E. Frimmova vyrovnat s nesnadnymi identifikacemi osob, jez se v roz-
manitych rolich t¢astnily velkého mezindrodniho setkdni roku 1515. Je tfeba ocenit, ze se

6 Vyklad je nesen ponékud nekritickym pohledem na habsburskou monarchii, jiz se stylistickym
nedopatienim dostalo bezdééného nadhodnoceni i v zdvéreéné véeé prvniho oddilu, kde se pravi,
Ze tato centralizovand monarchie, zalozend roku 1526, ,,dokdzala s obmenami, ktor¢ jednotlivé
etapy prindSali, pretrvat dal$ich viac jako 400 rokov® (s. 97).
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ji to do zna¢né miry podatilo. Takova price je oviem nekoneénd a zptesnéni budou bezpo-
chyby ptindset i dals$i badatelé, ktetf budou edice Bartoliniho spisu vyuzivat. Lze to uéinit
i pti sondé do skupiny osob spjatych s ¢eskymi zemémi. Tam miZeme ,, Adama de Neuhaus®
(s. 206-207) snadno ztotoznit s Adamem I. z Hradce a ,,Alberta Pernstaina®, udajného
komornika Ceského kralovstvi (s. 218-219), s Vojtéchem z Pernstejna, keery byl oviem
nejvy$sim hofmistrem; zdhadny Heinricus Botzku de Kannstat (s. 206) je s vysokou pravdé-
podobnosti totozny s méné zndmym moravskym $lechticem Jindfichem Kunou z Kunstitu
(synem Bocka Kuny z Kunstdtu), ktery v mlddi pisobil ve sluzbdch Ferdinanda I. a pozdéji
se stal probostem metropolitniho chrdmu sv. Viclava v Olomouci a mecend$em katolickych
literdett.” Préve tento ptipad dokldda, ze dikladnd identifikace osob v literrnich prame-
nech muZe nejen obohatit individudlni biografie, ale také ptispét k pozndni vztaht uvnitt
stavovské spolec¢nosti a u panovnického dvora. Podobnou rektifikaci Ize provést rovnéz
u nékterych postav ze sousednich zemi, napiiklad ve skupiné zminénych hrabat u jména
,Nicolaus, comes de Salin“ (s. 204); v tomto ptipadé jde ziejmé o Mikuldse II. ze Salmu,
habsburského vojeviidee a pozdéji, roku 1529, proslulého obrénce Vidné.

I kdyzZ se jedndn{ o habsbursko-jagellonské alianci a tim nepfimo také o budouc-
nosti ¢eského triinu odbyvalo na tzemi Uher a Rakous, Cechové, Moravané a Slezané
nejsou v Odeporiconun zmiflovani pouze v zastoupeni svymi panovniky (Vladislav IL
a Ludvik), aristokraty (kniZata Karel Minstrbersky a Kazimir II. Téinsky, nejvyssi kanclét
Ladislav ze Sternberka a dalsf) ¢i prelaty (olomoucky biskup Stanislav Thurzo), ale také jako
svébytny ¢esky ndrod. Je pozoruhodné, ze vzdélany italsky humanista zachytil stale jesté Zivé
ohlasy husitstvi, a to nikoli jako ndbozenského hnuti nebo kacifstvi, nybrz jako mimotéddné
usp&$ného véle¢nictvi. Trebaze v renesanéni literatufe je vzdy nutno poéitat s jistou nadsdz-
kou, je pozoruhodné, Ze Bartolini opakované zminil vyjimeénou Eeskou state¢nost (,fortis
Bohemus®, s. 132), vale¢nické schopnosti (,,bellicosissimum populum®, s. 230) a vitéznou
bojovnost (,,Nollem Bohemicam pugnam recensere, sed cum a tanto principe vinci etiam
gloriosum sit, audeo hoc dicere, nullibi unquam neque fortius neque periculosius pugna-
tum esse..., s. 228-230). Je to vyraz doby, v niz doznivala vojenskd sldva husitské a pohu-
sitské doby a stdvala se vzpominkou i vyzvou. Daldi z uc¢astnika videriského setkdni Jan Zajic
z Hazmburka, jehoz sice Bartolini nezaznamenal, ale ktery byl pfi této ptilezitosti pasovin
na rytife cisafem Maxmilidnem L, s odstupem téméf ¢eyt desetileti zaznamenal: ,, A abychom
zase v ty $ldpéje svych milych ptedkuov vstoupili a toho zmuzilého srdce dosahli, aby se nds
zase nepiatelé obdvali..."* Zatimco Bartolini roku 1515 bral v tvahu minulost, Hizmburk se
v polovin¢ 16. stoleti vyjadioval ke své sou¢asnosti a k dohledné budoucnosti.

Tematika dvou knih Evy Frimmové daleko piesahuje rdmec slovenskych déjin.
Dotykda se Uher, Rakousa zemi Ceské koruny, vzhledem k ui¢asti polského kréle Zikmunda L.
rovnéz polsko-litevské unie, zprosttedkované také Itélie, Rimsko-némecké ife a habsbur-
skych drzav v zdpadni Evropé. Italskému humanistovi se u pfilezitosti paltisiciletého vyrodi

7 Miroslav PLACEK - Peter FUTAK, Pini z Kunstitu. Rod erbu vrchnich prubii na cesté k triinm,
Praha 2006, s. 468, 479n.

8  Jaroslav PANEK (ed.), Jan Zajic z Hizmburka: Sarmacia aneb Zpovéd ceského aristokrata, Praha
2007,s. 109.
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vzniku jeho dila dostalo oZivent, kritické edice a védeckého vykladu. Skute¢nost, ze edice
Bartoliniho dila je opatfena tivodem, komentafem a rejstitkem v lating, zatimco monografie
mé souhrn v némdéiné, francouzsting a angli¢ting, jsou obé knihy dokotdn otevieny dal$imu
mezindrodnimu badani. Bude mozno jich vyuZit jak pti vyzkumu mezindrodnich vztahu,
diplomacie a cestovani, tak i pii srovndvacim studiu humanistické kultury.

Jaroslav Pinek

Patrizio FORESTA

»Wie ein Apostel Dentschlands. Apostolat, Obrigkeit und jesuitisches
Selbstverstindnis am Beispiel des Petrus Canisius (1543-1570)

(= Veroffentlichungen des Institus fiir Europiische Geschichte Mainz,
Abteilung fiir Abendlindische Religionsgeschichte, hg. Irene Dingel, Bd. 239)
Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2016, 528 s., ISBN 978-3-525-10100-1,
ISSN 0537-7919.

O jezuitském pateru Canisiovi byly sepsdny stovky praci, odbornych, populdrnich, apolo-
getickych, hagiografickych i populdrné pokleslych. Pamatka tohoto jezuitského svétce byla
ozivena ptedev$im v roce 1997, kdy se pfipominalo ¢tyfsté virodi jeho dmrti. Snad se i toto
jubileum stalo Patriziu Forestovi pobidkou k vyzkumnému zaujeti Zivotem a dilem Petra
Canisia. Autor se Canisiovi vénoval uz v magisterské praci na Fimské univerzité Sapienza,
poté sviij vyzkum prohloubil v doktorské praci na Univerzité Johanna Wolfganga Goetha
ve Frankfurtu nad Mohanem. Pfepracovanim disertace vznikla kniha, v niz Foresta pted-
lozil vysledky svého bddani vefejnosti. (V ptiloze price seznamuje autor také s ¢innosti
nizozemskych a holandskych védca, keeff se v soucasné dobé zabyvaji $iroce koncipovanym
vyzkumnym zdmérem s ndzvem Canisius Project. Jeho hlavnim cilem je pfedev$im moderni
zptistupnéni celé dochované Canisiovy korespondence.)

Jak uz nazev dila vypovidd, autor se soustfedil na analyzu Canisiova pisobent
v Risi v letech nedlouho po vstupu do tadu a na jezuitské pojeti apostolského poslani.
Zjednodusené feceno: je opravnéné nazyvat prvniho némeckého ¢lena Tovarysstva JeziSova
»apostolem” a v ¢em spociva, v éem je zvld$tni sebehodnocent, sebeprezentace tohoto tédu
v tvodnich desetiletich jeho existence? V tvodnich kapitolach se Foresta podrobné zabyva
pravé jezuitskym pojetim novodobého apostoldtu, ktery vyplyval pfedeviim ze zakladt
jezuitské spirituality. Piisobeni viech téchto novych apostolt (nebyl to jen Canisius, ale
i jeho starsi druzi Faber, Jay ¢i Bobadilla) dost tizce z4viselo i na jejich vztazich se svétskou
a duchovni vrchnosti, oviem rozhodné nesméli svétské moci podléhat, poéinat si jako
»agenti statu”. Tim spie, Ze ptichdzeli do zemf rozpolcenych ndbozenskym $tépenim na
prahu éry konfesionalizace. Kde jinde by to mohlo byt tehdy patrné, nez v Risi, ktera Petru
Canisiovi skytala nepteberné podnéty k jeho apostolskému ptisobeni. Hlavni principy
takové ¢innosti popsal uz Jeronym Nadal.! Nabddal k prozivani prvotniho zpiisobu Zivota

1 Foresta uzivd moderni némecké edice Nadalovy prace: Jerénimo NADAL SJ, Die apostolische
Dienste der Gesellschaft Jesu nach der ,Formula Instituti, hg. Josef Stetli ], Frankfurt 1981.
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a prace Kristovych druhi a to nejen pfi misiondiskych cestach po Zdmot, ale i uvnitt kfes-
tanského svéta.

V dalsich pasazich knihy potom Foresta podrobné rozebird Canisitiv Zivot po
vstupu do f4du (pobyt na Apeninském poloostrové a na Sicilii) do slozeni éevreych slavnych
slibti a li¢i ptipravu jeho stézejntho dila Summa doctrinae christianae. Znaény vyznam autor
pravem ptikladd Canisiovu povoldni do Ingolstadtu poté, co se bavorsky vévoda rozhodl
reformovat zdej$i univerzitu podle katolickych principt. A zde se dle vicho zrodila také
Canisiova ,méstskd strategie”: Byla to koncepce préce Societatis ve méstech prosttednic-
tvim misijniho Gsili, pfi sou¢asném pronikdni na stédvajici univerzity, resp. prostfednictvim
zaklddani novych vysokych uéent, kterd by byla plné ve spravé Tovarysstva.

Dal$im Canisiovym dulezitym bodem na této rekatoliza¢ni cesté se stala Praha.
Patrizio Foresta se vénuje ptichodu jezuitt do hlavniho mésta ¢eského kralovstvi velmi
podrobn¢ na podkladé dosud nevyuzitych prament, ptedevsim z fimského centralniho
archivu — Archivum Romanum Societatis Iesu (s. 372-382). V uvedeni jezuitii do centra
skacitské zemé* vidi autor jeden z vrcholt Canisiovy ¢innosti v poloviné 16. stoleti.

Kniha Patrizia Foresta je p¢knym piikladem, jak lze nalézat v nes¢etnékrét probida-
nych tématech nové poznatky, nové objevy, umoznéné novym kladenim otdzek. V podob-
nych ptipadech mize védec zvolit dvoji cestu — budto dohledédvat jednotliviny a dalsi
podrobnosti ve zndmych pramenech, jichz pro rany novovék nenf tak nepteberné mnozstvi,
nebo proménit optiku nazirdni. Foresta tspé&$né zvolil vyvdzenou kombinaci obou téchto
cest. Podafilo se mu vyvarovat se nebezpedi, pted kterymi varoval jiz Pierre Bourdieu:?
dopoustét se zjednoduseni pii analyze historického pisobeni nébozenskych ideji, akcep-
tovat iluzi absolutni autonomie, kterd pojima nabozenské poselstvi jako spontdnné zrozeny
produkt vnuknuti. Tedy zjednodusené fe¢eno — autor se snazi usilovat o proniknuti k pod-
staté jevl s pochopenim pro zéleZitosti viry, ale opro§tén od pro historiografii zavadéjictho
hagiografického podtextu. Netieba doddvat, Ze u préce vzniklé na némecké univerzité, neu-
divi velmi podrobny seznam uzitych pramenti a odborné literatury.

Ivana Comej ova

Kerstin WEIAND

Herrschaftsbilder und politische Normbildung. Die Darstellung Elisabetbs 1.
im England des 17. Jabrbunderts

(= Veréffentlichungen des Instituts fiir Europiische Geschichte Mainz, Bd. 236)
Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2015, 372 s., ISBN 978-3-525-10135-3.

V obecném povédomi je vldda Alzbéty I. chdpana jako vrchol tudorovskych dé¢jin: ve
druhé poloviné 16. stoleti zazivala Anglie neobycejné stabilni obdobi plné prosperity,
jehoz témét emblematickou postavou je nepickonatelny William Shakespeare. K alzbé-
tinské kultufe i politice se vraci nejen teatrologové a muzikologové, ale ad infinitum roste

2 Foresta cituje némecky pieklad prace Pierra BOURDIEU, Das religidse Feld. Texte zur Okonomie
des Heilsgeschehens, Konstanz 2000, s. 11 (v recenzované knize nas. 13-14).
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i potet uméleckych zpracovani tohoto obdobi, z poslednich let staéf ostatné ptipomenout
dva velkofilmy s Cate Blanchett v hlavni roli.! Pochopitelné obrovsky je a vzdy byl také
z4jem historikd, ktei{ pradvem vidéli v tudorovské Anglii zdrodky fady aspektil, pozdéji
rozvinutych do konstitutivnich prvki anglické (¢ pozdéji britské) statnosti: od podackd
narodniho citéni pies vznik anglikdnstvi az po budovéni pozdéji neptemozitelného ndmot-
nictva.? Vzhledem k téméf kontinudlnimu z4jmu historika jiz byla valnd vétsina relevantni
faktografie o zivoté a vI4d¢ Alzbéty L. i jejich bezprostfednich néstupci sebrdna, nékolikrét
zhodnocena a pfevypravéna, coz vétinou plati i o tématech ptibuznych a dokonce i 0 jejim
»druhém Zivoté“. Svym rozsahem miize tato Uplnost az zaskodit historika zvyklého na
sttedoevropskou realitu, v niZ Ize ke stéZejnim politickym otdzkdm 16. az 18. stoleti nalézt
v obrovském mnozstvi prament stle nové dokumenty, které na své kritické posouzent jesté
¢ekaji. Inovace na poli historického pozndni alZzbétinské doby a jejtho odkazu tak spociva
spiSe v novém pohledu a ve zdtraznéni dosud opomijenych textlt nez v $ifi & hloubce
reflektované pramenné zakladny.

V souvislosti s recenzovanou knihou je tieba obzvlas$t¢ zdiraznit dlouhodoby
z4jem némecké historiografie o anglické d¢jiny ran¢ho novovéku a to i o obdobi pted pii-
chodem hannoverské dynastie. Tudorovské a stuartovské Anglii vénovali sva stézejni dila
Andreas Pecar, Ronald G. Asch ¢i Christoph Kampmann, pod jehoz vedenim také vznikla
na Philipps-Universitit v Marburgu dizertace Kerstin Weiand, jez se stala zékladem pro
recenzovanou knihu.

Autorka si klade otdzky, s jejichz pomoci se snazi pochopit, jak doslo k proméné
obrazu Alzbéty v nékolika desetiletich, nésledujicich po jeji smrti. Misto pausalniho
konstatovéni, Ze se jeji osobnost stala protikladem k neoblibenému Jakubovi L, naléza
Kerstin Weiand podrobnym rozborem vyvoje alzbétinského obrazu zdkladni dynamiku
a zdtiraziuje v letech panovani jejiho néstupce nékolik klicovych momentd, které z mrevé
panovnice s rozporuplnym odkazem vytvotily neohrozenou hrdinku.

Recenzovand kniha sleduje promény spole¢enského diskurzu, ktery preferuje pod
vlivem vnéj$ich okolnosti jeden obraz panovnika oproti ostatnim. Vedle anglosaské histo-
riografie ptitom Weiand vyuzila i metodologickd vychodiska historiografie némecké (jedna
se zajisté o pohled zvendi), zcela vSak chybi komparativni hledisko a srovndni naptiklad
s némeckymi poméry. Toto konstatovani neni v§ak mysleno jako vytka, protoze potvrzuje
opét, jak odlisné byly poméry pti budovani politického prostoru v zdpadni Evropé (Anglie,

Francie, Nizozemi) a v Evropé stfedni. V 17. stolet{ totiz mtizeme v Anglii sledovat témét

1 Jednase o filmy Krdlovna Alzbéta (orig. Elisabeth, 1998, rezie: Shekhar Kapur) a Krdlovna Alzbé-
ta: Zlaty vék (orig. Elisabeth: The Golden Age, 2007, rezie Shekhar Kapur). Oba snimky stdly na
pocatku hvézdné kariéry here¢ky Cate Blanchett, kteréd za oba ziskala Oscara.

2V rdmci tvodni kapitoly a historiografického piehledu se autorka recenzované knihy vyrovnavd
s »revizionistickym“ pohledem, keery upozoriiuje na to, do jaké miry i moderni historici podléha-
ji svidnému klamu panovnické propagandy tvofené jesté béhem Alzbétiny vlady. Napt. Susan

DORAN - Thomas S. FREEMAN (edd.), The Myth of Elisabeth, Basingstoke 2003.
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jiz zformované vefejné minéni s mnozstvim polemickych spist i kratkych pamflett, keeré
tvotily vyznamnou pramennou zdkladnu recenzované price. V podobnych kategoriich
nelze o sttedni Evropé viibec uvazovat. Dokonce ani ve Francii té doby nenf mozné nalézt
podobné kritické fungovani vefejnosti, jez dava svilj ndzor najevo také uméleckymi a ndbo-
zenskymi formami (funkce divadelnich her, specifickd role anglikdnské homiletiky proni-
$ené behem veskrze politickych udélosti). V tomto ohledu je $koda, Ze se recenzovand prace
vice nezabyva stylizaci Alzbéty L. ¢i Jakuba L. v kontextu vytvarného uméni nebo architek-
tury, kde by bylo mozné spiSe nalézt evropské paralely.’

Odli$nost vic¢i kontinentu a viidi sttedoevropské realité predevsim spocivd v samot-
nych zékladech kralovské moci. V Anglii kuptikladu Jakub I. v rdmci své (¢asto zoufalé)
snahy legitimizovat vlastni postaveni vstupoval do vetejného diskurzu, do polemik se svymi
protivniky. Na vytvéfeni normativniho obrazu alzbétinské vlddy se ovSem podilela také
historiografie, pticemz Kerstin Weiand vénuje obzvla$tni pozornost Anglickjm a irskjm
andliim z doby Alzbéty I Williama Cambdena. V tomto bodé nabizi recenzovand price
podstatnou reinterpretaci jednoho ze zékladnich dél anglické rané novovéké historiografie,
kdy zdtiraziiuje spise jeho roli komunikaéni (pfedstavit urtity obraz Alzbéty I. intelekeud-
ltm na kontinenté) pted vyznamem, jaké mélo toto dilo pro rozvoj kritického déjepisectvi
na Britskych ostrovech.

Je tieba velmi ocenit fake, Ze autorka recenzovaného spisu mé ditkladnou znalost nejen
biblické, ale také klasické (antické) literatury, bez niz je prakticky nemozné odhalit intertex-
tové odkazy v oslavné ¢i naopak polemické produkei raného novovéku.’ Ziroveri dokaze
jednotlivd dila pojednat v socidlnim prostiedi, v némz vznikla, v némz se §ifila nebo na keeré
sméfovala. Do politickych debat totiz byly vtazeny rtizné spolecenské vrstvy a tomu se podti-
zoval jazyk i styl vyjadtovani. Skéla je skute¢né $iroka: od sofistikovanych intelektudlnich her
pozdnich humanisti potatku 17. stoleti aZ po jednoduchd a ¢asto obhroubld sdéleni uréena
publiku analfabetd. Soubory analyzovanych pramentl, mezi nimiz ptevlddaji staré tisky, by
bylo mozné doplnit mnoZstvim rukopisti (zejména politickych fe¢i a korespondence), z nichz
autorka knihy vyuzila soustavné vlastné jen dopisy bendeskych vyslanci z Londyna.

Jednim ze stézejnich bodu knihy je pojedndni o ,cizich® vlivech na utvafeni ang-
lického politického diskurzu a budovéni krélovnina normativniho obrazu. Weiand pravé
v tomto bod¢ dokdze zirodit sviij vklad historicky stojici mimo anglické prostiedi a vnést
do problematiky tolik potiebny pohled zvenéi. Dopodrobna tak pise napiiklad o vlivu
francouzskych pamfletii nebo piilezitostné literatury tiSténé ve Spojenych provinciich na
vyvoj anglického diskurzu. Dokonce tvrdi, Ze model krdlovny-véle¢nice se zrodil prévé

3V tomto ohledu se vyzdoba interiéru rezidenci dostavd ke slovu az na samém konci knihy
v kontextu Rubensova slavného stropu Banqueting Hall uvniti Whitehall Palace, coz je vlastné jiz
obdobi Karla I, K. WEIAND, Herrscherbilder, s. 317-322.

4 William CAMBDEN, Anrnales rerum Anglicarum et Hibernicarum, regnante Elisabetha, ad an-
num salutis MDLXXXIX, London 1615. Pojedndno v rdmci recenzované knihy na s. 185-233.

5 Velmi pasobivy je naptiklad rozbor clegie Johna Howsona na zékladé rétorickych norem pouzi-
vanych jiz v antickém Rimé, napt. Hordciem. K. WEIAND, Herrscherbilder, s. 111.
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v disledku zostfeni konfesniho napéti na kontinenté, resp. s reflext postavy Jindticha I'V.,
vystupujictho jako krél-vale¢nik. Obraz smrti tohoto francouzského krile v Anglii je
jednim z mala témat, kterd Kerstin Weiand nastoluje jako nov4, jimz dosud sama anglickd
historiografie nevénovala dostate¢nou pozornost.

Jako klicovou uddlost pro pochopeni zmény v utvdfen{ Alzbétina obrazu pak
autorka recenzovaného dila povazuje Ceské stavovské povstdni, tedy piedeviim postavu
Alzbéty Stuartovny, krélovniny jmenovkyné a podle konstrukei autortt dobovych poli-
tickych spistt také mozné pokracovatelky. Piitomnost falckého manzelského paru u ang-
lického dvora a jeho smutny osud v prvnich letech tficetileté valky pusobily na anglickou
spole¢nost a stdvaly se argumenty pro kritiku vlady (za vSech okolnosti) mirumilovného
Jakuba L. V tomto ohledu Ize jen litovat, ze K. Weiand neznd &eskou literaturu, kterd tento
fenomén studuje intenzivné minimédlné od dob Josefa Polienského, z jehoz dila necituje
ani do svétovych jazyki pielozené studie.®

Ke knize jako takové je tfeba poznamenat, ze by ji slusel rozséhly obrazovy dopro-
vod. Ten chybi i v ptipadech, kdy autorka ptimo popisuje vybrany ikonograficky pramen
(napt. frontispis dila Thomase Scotta Fox Dei na strané 299 ¢&i Rubenstv strop v Banqueting
Hall). Zvldstni je i opomenuti seznamu zkratek, bez n¢hoz je fada bibliografickych odkazii
jen obtizné dohledatelnd. K vét$imu ¢tendiskému komfortu by jiste ptispély také pieklady
delsich pasazi textl1 citovanych v originalnim latinském nebo staroanglickém znéni. Obcas
kniha az pfili§ kopiruje povinnou formélni strukturu dizerta¢ni préce, pti¢emz napiiklad
diléf zavér na konci kazdé ¢4sti vyznivd mnohdy ponékud dispardtné a opakuje argumen-
taci, kterd predtim uz nékolikrat zaznéla v rdmci ptedchoziho vykladu (¢tendf se s ni setkd
jesté jednou v rdmci celkového zévéru).

Kerstin Weiand se podatilo zodpovédét hlavni otdzku, kterou si polozila v uvodu
knihy: Jak se z rozporuplného obrazu Alzbéty L. v dob¢ jeji smrti stala o zhruba deset let
pozdéji neohrozend bojovnice a vrchol dosavadnich anglickych d¢jin. Z krdlovny, keera
nedala své zemi dédice a vystavila ji tak nebezpedi obanské valky, byl po jeji smrti vytvoten
normativn{ obraz idealniho panovnika, tolik odliného od Jakuba I. i Karla I. (¢i dokonce
od vévody z Buckinghamu). Tento idedl, ve své podstaté vlastné nikdy neexistujici, byl tak
systematicky pouzivdn k podkopdvini autority stdvajictho panovnika a ptispél ve svych
dusledcich k radikalizaci parlamentni opozice na po¢dtku anglické revoluce.

Roku 1603 umirala AlZzbéta 1. jako krdlovna, kterd vojenskymi akcemi doki-
zala zajistit své zemi mir (the Queene of peace) a jeji obraz byl podobnéjsi Spenserové
predstavé Krélovny vil, vlddnouci blahobytné pokojné Arkidii. S vybuchem tficetileté

6 Za pozornost by jist¢ stdla monografie Josef POLISENSKY, Tragic Triangle. The Netherlands,
Spain and Bohemia 1617-1621, Praha 1991. Z nové¢jsich autort piekvapi znalost pouze jedné
studie Jaroslava Millera (Jaroslav MILLER, The Henrician Legend Revived. The Palatine Couple
and its Public Image in Early Stuart England, European Review of History 11, 2004, s. 305-332).
Jeho monografie, kterd vylozené cili stejnym smérem jako recenzovand kniha, ztstdvd K. Weiand
skrytd (srov. Jaroslav MILLER, Falcky mytus. Fridrich V. a obraz leské vilky v rané stuartovské
Anglii, Praha 2004).
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vilky se z Alzbéty stala definitivné bojovnice za protestantskou véc (Warrior Queen).” Obé
tyto polohy jejtho obrazu viak ptetrvaly dodnes a staly se jakymsi potencidlem mozného
vykladu anglickych dé¢jin druhé poloviny 16. stoleti, coz je ostatné vidét i ve vy$e zminénych
filmovych adaptacich.

Jiti Hrbek

Udo KINDERMANN

Kunstdenkmiler zwischen Antwerpen und Trient. Beschreibungen und Bewertungen
des Jesuiten Daniel Papebroch aus dem Jahr 1660. Erstedition, Ubersetzung,
Kommentar

Koln — Weimar — Wien, Bohlau Verlag 2002, VII + 527 5., ISBN 3-412-16701-0.

Udo KINDERMANN

Kunstdenkmiiler in Veneto. Beschreibungen und Bewertungen des Jesuiten Daniel
Papebroch aus dem Jahr 1660. Erstedition, Ubersetzung, Kommentar

Koln — Weimar — Wien 2016, Bohlau Verlag, 257 s., ISBN 978-3-412-50366-6.

Susanne DAUB

Kunstdenkmailer in Latium und der Toskana. Beschreibungen und Bewertungen
des Jesuiten Daniel Papebroch aus den Jabhren 1661-1662. Erstedition,
Ubersetzung, Kommentar

Koln — Weimar — Wien, Bohlau Verlag 2016, 321 s., ISBN 978-3-412-50346-8.

Jedno z ptednich némecko-rakouskych nakladatelstvi ptipravilo, resp. ptipravuje svym éte-
naftim po letech pokracovini opravdového zézitku. Je tieba obrétit se nejdiiv do pocitku
tohoto stoleti, kdy vysel prvni svazek referovaného dila. A hned tu lze fici, Ze ¢tenéfi se
pii Cetbé dostdvd nejen pouleni, ale i potéSeni. Vydava se totiz denik jezuity Daniela
Papebrocha (1628-1715), vyznamného ¢lena jezuitského konventu v Antverpach a tymu
Jeana Bollanda (1596-1665), zakladatele gigantické, dodnes neuzaviené edice Acta
sanctorum quodquod toto orbe coluntur.' Papebrochovo jméno je notoricky zndmo jako
jméno muze, ktery svym komentafem k druhému dubnovému svazku pravé jmenovaného
dila oznatil za falza prakticky viechny nejstard{ listiny kldstera Saint Denis u PatiZze (dnes
Paifz), nekropole sttedovekych francouzskych kréla. Ptimél tak, ¢&i spife vyprovokoval,
Jeana Mabillona (1632-1707) k jeho zakladatelskému dilu v oblasti diplomatiky, resp.
pomocnych véd historickych viibec, totiz k sepsani knihy De re diplomatica libri sex (1681).

7 Jako zajimavy ndmét pro budouci bdddni se jevi srovndni modelu protestantské a katolické bojovni-
ce na prahu tiicetileté valky. Oba konfesni tabory jakoby mély vnitini potfebu zvolit si jako svou
(metafyzickou) viidkyni Zenu a Alzbéta I. odpovidd v mnohém ,generalissimé* katolickych vojsk,
tedy Panné Marii. V této souvislosti bych rdd upozornil na podnétnou praci Helen HACKETT,
Virgin Mother, Maiden Queen. Elisabeth 1. and the Cult of the Virgin Mary, Basingstoke 1996.

1 Bolland volné¢ navazal na, byt vyrazné¢ skromnéjsi, plin profesora univerzity v severofrancouz-
ském Douai Henryka Rosweydea z r. 1607.
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Ze Papebroch byl také autorem rozsihlého latinského deniku z vice nez dvou-
leté badatelské cesty do Itdlie v letech 16601662, kterou podnikl spolu s Gotfriedem
Henschenem (1601-1681), védélo jen malo specialist ¢&i regiondlnich historikii? Az
kdyz v roce 2002 vysla pé¢i profesora sttedolatinské filologie na kolinské univerzit¢ Udo
Kindermanna edice tivodni &ésti deniku, zpracovdvajici zacatek oné cesty (od 23. &ervence
do 23. tijna 1660), dostalo se ji pozornosti. Nikoliv viak — alespoii pokud vim — u nis,
ackoli by si to zaslouzila. Kdyz nyni po vice nez deseti letech vysly dal$i dva svazky, je tfeba
predstavit edici ponékud zietelngji.

Uz na prvni pohled je ndpadné, Ze tyto svazky nemaji spole¢ny titul ani ¢islovdni.
Jen na levé strané apertury titulniho listu je u svazkd z roku 2016 umisténa nendpadnd
informace o tom, ze vyddni Papebrochova deniku je finanéné zajisténym projektem, jehoz
odbornym garantem je pravé editorka svazku vénovaného Papebrochové a Henschenové
cesté po Latiu a Bendtsku. Ve svazku Susanne Daubové je tamze uvedeno, ze v rdmci pro-
jektu je na programu vydani i svazktt o Emilii-Romagni, Markédch s Umbrii, Rimu, Neapoli,
Ligurii, Lombardii a Piemontu. OvSem v pfedmluvé (resp. tvodu) o tom ani v jednom
svazku uz neni podrobnéjsi informace, a tak se o moznych konkrétnich dalsich vystupech
nedozviddme nic.

O jisté (moznd zddnlivé, le¢ nevysvétlené) nesoustavnosti svédéi i to, ze zatimco na
tvodni svazek Kindermannii, jenZ popisuje cestu z Antverp do Tridentu (od konce ¢er-
vence do konce f{jna 1660), bezprostiedné navazuje svazek téhoz autora o Bendtsku (od
fijna do 10. listopadu 1660), svazek Daubové pteskakuje cely rok putovini z Bendtek do
Rima v¢etné dlouhodobého pobytu ve Vééném mésté. Zadind totiz az potitkem tijna 1661
a kondi po péti mésicich po¢dtkem bifezna 1662. Pozorujeme tak hidt nejen pro obdobi
cesty do Rima pies Emilii, Marky a Umbrii, né¢kolikamési¢ni pobyt v samotném Rim¢,
ale i cestovatelskou odboc¢ku do Neapole ptes Grottaferratu a Monte Cassino a pak zpét
do Rima. Teprve poté navazuje Daubovou vydané Latium a Toskdnsko. Mizeme se tedy
domnivat, ze si editofi praci rozdélili tak, Ze Daubovd vyda ve pocinaje pravé vyslym
Latiem/Toskénskem az do névratu do Antverp ptes Luccu, Janov, Mildn, Lyon, Dijon, Paiiz
aRouen s fadou dalsich zastaveni. Kindermann pak patrné mé dovést edici denfku do Rima
véetné odbocky na jih.

Piedlozené svazky tedy zdaleka dilo neuzaviraji. Jen odhadem, nebot v privod-
nich textech nenachdzim kupodivu v tomto sméru blizi informace, se lze domnivat, Ze
se jes$té muzeme t&it na nékolik dalSich svazkd, pokud ovSem tomu soucasnd technika
neudini drsny konec jako tomu je v ptipadé dulezitého Handbuch der historischen Stitten
mnichovského Kronerova nakladatelstvi. Rozhodné by to byla mimotddn4 skoda. O even-
tudlnim postupu konkréenich praci na dalich svazcich se totiz zatim nedozviddme nic urdi-
téjstho. Také proto upozornuji na dilo jesté nedokonéené, ale uz dnes natolik vyrazné, ze
stoji za to, aby bylo stru¢né ptedstaveno.

2 Zejména to byli nékeeii némeéti regiondlni badatelé, keeii tu a tam pouzili lokalni segment Pape-
brochovych pozndmek a pozorovani pro své bezprostiedni potieby, aniz by vSak z toho byl zfetel-
né&ji patrny vyznam a rozsah Papebrochova deniku jako celku.

RECENZE 528



Soucasnych svazki se ujali ptedstavitelé stiedo- a novolatinské filologie na némec-
kych univerzitich v Koliné nad Rynem (Udo Kindermann) a v Jené (Susanne Daub).
Vysokou kvalifikaci editorti je ddna zdruka zpracovini edice. Jeji zaklad tvoti original
Papebrochova deniku, ktery mél své osudy a dlouho byl povazovin za ztraceny. Po zru-
Seni jezuitského f4du v sedmdesdtych letech 18. stoleti rozhodl cisaf Josef II. v roce 1786
o tom, ze majetck antverpskych jezuiti mohou koupit premonstrati v Tongerloo. Tam se
také teprve v dobé mezi obéma svétovymi valkami znovu objevil origindl, ale do rukou
Bollandista, keetf dnes sidli v Bruselu, se vrétil az v r. 1950. Dosud tak byly k dispozici jen
nespolehlivé opisy.

Odborného ¢étendfe nepifjemné pickvapi, ze se ani v jednom svazku nesetkdvdme
s byt i jen ponékud podrobnéjsim kodikologickym popisem editovaného pramene, al je
tvodem pojedndvano o obsahu spisu, 0 Papebrochové latiné i o technickych otdzkach edice.
V Sestistrankovém pojedndni o deniku v prvnim Kindermannové svazku tak nachdzime jen
informace obsahového charakteru (s. 9-15), aani v dal3ich svazcich neni popis doplnén ani
jim, ani Daubovou, coz je takika nepochopitelné. Signaturu se oviem doviddme a pfi listo-
vani mizeme zrekonstruovat, ze kapitoly ztejmé tvoii jednotlivé lokality, jejichz odstavce
jsou podle obsirnosti resp. podle sdélovaného obsahu pribézné oéislovavény.

Stru¢na charakeeristika viech tif vySe uvedenych svazki znf tedy tak, Ze po typové
stejnych tvodech prichdzi nejdifv némecky preklad deniku s vécnym komentdfem. Ten
odkazuje na piipadné zmény v jednotlivych monumentech, jak pokud jde o stavebni
substanci, tak i o vnitfni vybaveni. Komentat ddle poddvé bliz$i informace o osobéch, které
se v deniku objevuji. Ctenati se tak dostava dostate¢nych informaci, které Ize jisté v jednot-
livostech rtzné dopliiovat. Vic uz ale na editorech nebylo mozno zddat.

Leccos se tykd vnéjsich osudi i fady Papebrochem studovanych knihoven. Nékdy
se tak doviddme o barbarském nic¢eni tohoto nenahraditelného kulturniho statku ¢asto
nevzdélanymi italskymi knéZimi, pficemz Papebroch obéas kritizuje i jejich latinu. O jed-
nom knézi dokonce konstatuje, Ze dal rukopisné knihy (v poloviné 17. stoleti!) vyhodit,
protoze je neumél predist, jinému je vytykdn $patny vykon pti kdzdni apod. Titulek i podti-
tulek edi¢nich svazkt ponékud klame v tom smyslu, Ze v deniku nejde toliko o popisy umé-
leckych pamdtek, i kdyz ty stoji v poptedi, ale je to ¢asto i Zivy popis kazdodennosti, s niz se
autor setkal na cesté. Tedy tfeba popis ttrap putovdni v zimé a necasu, péky ¢ primitivnimi
dopravnimi prostfedky. Papebroch ale popisuje i kolisavou troven ubytovani, ba nahli-
zime nezdvotile i do jeho talife a ¢iSe. Ale $lo také o jeho kontakty s lidmi. Samoziejmé
ptedev$im s duchovnimi, ov§em také s osobami svétskymi, ¢asto vysoce postavenymi,
keeré si poklddaly za ¢est nabidnout obéma jezuitskym celebritdm prechodny ttulek.

Jednozna¢né se tak jevi, Ze autor byl vnimavy k svétskym aspektiim cesty a zfejmé
neslo jen o suchého patrona, jak by se mohl ¢tendt domnivat. Nekdy se autor dokonce roze-
pisuje o stavu piislu$né instituce ¢ o tom, jakého se jim dostalo pfijeti, coz se mohlo odrézet
iv tom, ze jejich pobyt tu ¢i onde se mohl protdhnout na nékolik az vice dni.

A ovSem ani hlavni tcel cesty neptichdzi zkritka; mdm na mysli kratdi ¢i delsi
poznamky o névitévé knihoven a o hleddni hagiografickych textt. To ovSem v deniku
pontkud ustupuje do pozadi. Nicméné piesto ptijde fe¢ i na kopistickou praci zejména
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v nékterych zapadlych, ale i éelnych knihovndch (napt. bendtskd Marciana a jiné). Tato ¢in-
nost se odehravala nejen ptimo v jejich prostorédch, ale rukopisy byly vyptjéovany a opisoviny
i mimo n¢, tieba pravé v docasnych piibytcich praci obou teologii ¢i najatych kopisti.

O této aktivité a vlastné o smyslu celé Papebrochovy cesty denik soustavnéji nein-
formuje. Tomu byly vénovany jiné pisemné produkty. SpiSe jen z ndznaka se tak dovidame,
ze zejména Henschen, ale i Papebroch posilali zpravy (a oviem zejména opisy hagiogra-
fickych textit) do antverpského centra k Bollandovym rukdm, kde jsou ulozeny dodnes.
Oviem ,Museum Bollandicum®, jak je nazyvano ono jezuitské pracovisté, které posléze
ptesidlilo do Bruselu, chova jesté dalsi materidly k této cesté. Zejména jde o asi 140 dopisi
Papebrochova souputnika Henschena J. Bollandovi, které ale podle Kindermanna nejsou
zdaleka tak ,,$tavnaté®, jako Papebrochiv denik. Bylo by ov§em i tak vice nez vitané, kdyby
byl tento soubor téZ zptistupnén, a to v n&jaké soustavné moderni formé.?

Je tieba shrnout podrobnéji, co pfinasi Papebrochtv denik. Autor dava predeviim
prichod svému knéZstvi, nebot se soustfeduje na vyjmenovévini a popis toho, co jej na
shlédnutych pamatkdch cirkevni kultury a na mistnim kultu zaujalo predeviim. Protoze
oviem cilem cesty nebyla ,vizitace® téchto objektd, setkdvame se ¢asto s jeho politovdnim, Ze
tomu ¢i onomu objekeu, nejéastéji kostelu, nemohl vénovat vétsi pozornost. Nicméné i tak
jde o ojedinélou informaci pro historiky uméni, zejména architekeury, o tehdejsim stavu toho
keerého objektu, nebot vétdina z nich prosla béhem onéch vice nez tif set padesati let vét$imi
¢i mensimi Upravami a ptestavbami. Ty ale ani zdaleka nejsou dostateéné zdokumentovény.
Abychom si u¢inili konkrétnéjsi piedstavu, je tieba fci, ze v prvnim svazku jde celkem o éeyfi-
cet lokalit (vedle $pickovych jako jsou Kolin nad Rynem, Mohu¢, Wiirzburg nebo Bamberg to
byly i lokality tehdy uz méné vyznamné, ale ve sttedovéku diileZité jako napt. Ebrach).

Samostatnd pasdZz byla vénovdna ptechodu Alp, na né&jz si Papebroch véru posté-
zoval. iz, keery je vezl, se béhem cesty tak nattdsal, Ze Papebroch poznamendvd, Ze jeho
sedact partie po pijezdu do Tridentu byly plné velkych puchyti (totam sesionis cutem gran-
dibus pustulis tumidam ulcerosamque retulerim). Také spoéital, Ze pii sjizdéni do Padské
niziny potkali za prvni den pfes sto povozi s vinem, které sméfovaly do Bavor; druhy den
jich bylo kolem ¢tyficeti. Papebroch ale stihl také pochvalit jeho kvalitu, jakoz i chutnost
podévan¢ho jidla a ¢istotu ubytovacich prostor (nitor belgicus et ratio condiendorum cibo-
rum optima), postézovat si na drahotu ¢ popsat tu nebo onu névitévu.

V Italii pocet v deniku popisovanych lokalit klesd, nebot umérné k jejich vyznamu
a ¢4ste¢né také délce pobytu antverpskych cestovatelt nartistd rozsah popisu. Tak se v dru-
hém svazku Papebroch rozepisuje o Veroné, Vicenze, Padové a oviem zejména o domi-
nantnich Bendtkdch. Poté je v soucasném stavu edice Papebrochova deniku uz vyse nazna-
¢eny hiat a Daubova vydava zapisky z cesty po opustén{ Rima do Janova. Ze tu dominuji
Florencie a Siena, neni tfeba zduraziiovat. Vedle zminovanych vécnych pozndmek vénuji
oba editofi pozornost i apardtu textovému. V té souvislosti je tieba upozornit na to, zZe

3 Robert GODDING - Bernard JOASSART - Xavier LEQUEUX - Frangois De VRIENDT -
Joseph van der STRAETEN, Bollandistes, Saints et Légendes. Quatre siécles de recherche, Bruxelles
2007, s. 61. Tamze je téz otiStén pichledny kartograficky itineraf této cesty, z n¢hoz jsou dobie
patrné zatim vynechané tseky (s. 60). Viz i referdt CCH 106, 2008, s. 697.
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némecky preklad piedchdzi originalnimu textu latinskému. PovaZzuji to za neptili§ $tastné
feSeni, nebot jedind logické cesta byla prezentovat oba texty zrcadlové vedle sebe. Divody,
keeré pro to svédd, snad ani nenf tfeba uvddét. Doufejme, Ze se s touto zménou setkdme
v ptistich svazcich.

Nepostradatelny spole¢ny jmenny a vécny rejsttik nemd jednotnou strukeuru. Tak
jsou-li u S. Daubové knihovny fazeny pod heslo Biblioteca s konkrétnim ozna¢enim (niko-
liv uvedenim lokality, v niZ se nalézd), v obou Kidermannovych svazcich ptichdzi pouhé
heslo Bibliotheken bez blizsi specifikace. U Daubové pak vypadla nékterd hesla vécnd.
U budoucich svazki by bylo dobte, kdyby tu i jinde doslo k vét$i unifikaci a zejména k pii-
fazeni jednotlivych pojmu k piislu§nym lokalitdm. Tteba k tomu dodat, Ze rejstiiky se tykaji
pouze tvodu a némeckého piekladu, u n¢hoz je jiz zminény bohaty aparat. V latinském
textu je jisté kolisdni. Zatimco Kindermann podavé hladky text s tim, ze apardt (Lectiones)
je ptipojen ponékud neprakticky na zdvér, Daubovd pfidavé textové poznidmky vstticné
bezprosttedné pod ¢arou. Viechny svazky doprovézeji rozsahlé seznamy literatury. Zdaleka
se nedubluji, protoze v hojné mife je reflektovdna specidlni, zejména italskd literatura k jed-
notlivym lokalitdm resp. konkrétnim objektéim.

Neni pochyb o tom, ze editoti doslova ,,0bjevili“ pramen velké dileZzitosti, pramen,
keery zaujme dustojné misto v kategorii cestovnich denikil raného novovéku. V denicich
z kategorie védeckych Irinera pak misto z nejptednéjsich.

Ivan Hlavacek

Hermann ZEITLHOFER

Besitzwechsel und sozialer Wandel. Lebenslinfe und soziookonomische Entwicklungen
im siidlichen Bohmerwald

Wien — Koln — Weimar, Bohlau 2014, 374 s., ISBN 978-3-205-79565-0.

Viderisky historik stfedni generace Hermann Zeitlhofer ptedlozil ¢tendfam publikaci,
v niZ se na ptikladu jihoc¢eské farnosti Kaplicky na panstvi Vys$i Brod pokousi analy-
zovat fadu dlouhodobych strukturalnich zmén probihajicich na (teritoridlng) éeském
venkové v obdobi od konce tticetileté vilky do poloviny 19. stoleti. Radi se tak ke sku-
piné Ceskych historikt a histori¢ek, keefi v posledni dobé publikovali nebo pfipravili
do tisku préce analyzujici podobnou problematiku v jinych mikroregionech, jako jsou
panstvi Stahlavy (Alice Velkova), Frydlant-Liberec (Dana Stefanova), Chynov (Josef
Grulich), Mélnik (Jitf Koumar) nebo Horni Police (Markéta Prazikova Seligov4). Jde
vesmés o prepracované disertace, reflekeujici vyraznéji nez pivodni texty mezinarodni
diskuse k dané problematice. Po vzoru proslulych monografii Petera J. Schlumbohma,
Hanse Medicka nebo Davida Warrena Sabeana kombinuji jejich autofi kvantitativni
analyzu s kvalitativnimi pfistupy, coZ jim umoznuje ,zalidnit® statisticky sledované pro-
cesy, lépe pochopit motivaci analyzovaného jedndni a zdroveni ziskat potfebnou korekei
jednostrannych az voluntaristickych pohledi, které hrozi pti vyluéném vyuziti kvali-
tativnich metod. Zaméfeni na jedno panstvi a v jeho rdmci hlubsi analyza vybranych
vesnic i dikladnd kontextualizace jim pfitom poskytuje moznost podrobné zkoumat
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»v malém® zdkladn{ problémy agrirniho vyvoje v raném novovéku a kldst si zcela nové,
u néds dosud pichlizené otdzky.

Zcitlhoferova préce, v piivodni podob¢ obh4jend roku 2001, mezi nimi patii k nej-
zdatilej$im. V ¢éele autorova zéjmu je transfer majetku v rodindch vySebrodskych podda-
nych, zkoumany v kontextu $irokého spektra ménicich se demografickych a socidlné-cko-
nomickych pomért. Dilezitym analytickym ndstrojem je tu rekonstrukee rodin, $iroce
praktikovand v historické demografii a na VySebrodsku usnadnénd existenci specidlnich
rejstitka k matrikdm, tzv. rodovych katastri. Kromé matri¢nich udaji ovSem autor zanesl
do své databdze také navzdjem propojené tdaje pozemkovych a vyménkaiskych knih,
katastri, soupistt poddanych a soupisu obyvatelstva podle viry z r. 1651, ¢imz ziskal o kaz-
dém farnikovi bohaty soubor informaci slouzici jako vychodisko vlastni analyzy.

Vedle vysledkt analyzy ¢esky ¢tendf oceni i tvodni pasdz, v niz se autor zevrubné
vypotddava s dosavadnimi teoriemi o mechanismu a vyznamu transferu rolnického
majetku, ktery se stal v posledni dobé pfedmétem zdjmu tady védnich disciplin. Podle jejich
etnych piedstavitel byly regiondlné prevlddajici praktiky pfenosu majetku rozhodujici
pti¢inou fady socidlnich a ekonomickych jevii. Predpoklada se ptitom, ze déim a pozemky
byly ptedavany zpravidla v rdmci rolnické rodiny, tedy mimo trzni vztahy, coz odpovidd
rozifené tezi o subsitu¢nim, nikoliv trznim zaméfeni rolnického hospodétstvi. Zvldstni
diiraz je kladen na rozdil mezi systémem jednondstupnicvi (Anerberecht) a realnym déle-
nim majetku mezi dédice. Prvy mél zptisobovat ostrou socidlni polarizaci, pomalejsi popu-
la¢ni rast, zvySeny podil nezenatych a neprovdanych osob, druhy naopak drobeni usedlosti
a vét8i intenzifikaci zemédélské vyroby. Jak Zeitlhofer ukazuje, jsou ptitom piehlizeny
regiondlni varianty dédického prava, atkoliv se az do konce 18. stoleti zaklddalo jen na
lokalnich zvyklostech a normach. Podle nékterych novéjsich studii, jejichz vysledky autor
shrnuje, rozdil mezi obéma systémy nemél zdaleka tak osudové dusledky. Novéjsi studie
také varuji pfed zkoumdnim dédického prava jen na zdkladé normativnich pramenti a pted
tendenci promitat do minulosti pozdéjsi prévni ptedstavy. Zduraziiuji zkoumani individu-
dlnich rodinnych strategii transferu. Kritick4 revize star$ich zjednodusujicich pohledu je
také jednim z hlavnich zdmért prace.

Ve farnosti Kaplicky, lezici v hornaté oblasti jihovychodni Sumavy, mélo zasadni
ckonomicky vyznam vyuziti lesa a chov dobytka, v 17. a 18. stoleti v§ak dochdzelo i k dyna-
mickému rozvoji vrchnostenského hospodétstvi vySebrodského kldstera. Kdysi zrusené
popluzni dvory byly obnovovény a rozsitovany, coz vyvoldvalo zna¢ny tlak na rist robot,
zvld$té potaznich, které viak vzdy ztstdvaly kombinovény s ndmezdni praci, vytvéfe-
jici zdroje obzivy pro neustdle rostouci pocetné vrstvy drobnych rolnikd a bezzemku
(podruht). Jiz v poloviné 17. stoleti byl pocet podruhit a eledi v dané oblasti neobyéejné
vysoky, a to i v mezindrodnim srovndni. Podruzi se ptitom bézné Zenili a nebyli tedy vylou-
eni z popula¢niho procesu, jak predpoklddaji nékteré hojné rozdifené teorie. Poptivka
po téchto kategoriich obyvatelstva byla vytvatena zejména chovem dobytka, téZbou dfeva
a domdckym plétenictvim, ale i pottebou sezénnich pracovniki v selském hospodatstvi.

Za nasledujiciho trvalého popula¢niho ristu se do roku 1840 pocet obyvatel far-
nosti zvysil z cca 500 na 1300 osob. V souladu s potfebami vrchnosti se ptitom v zdsad¢
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neménil pocet sedlédka, ptibyvalo viak bezzemki a drobnych rolnika, keeti ziskdvali ptidu
oddélenim malého ptidélu od otcovského gruntu nebo vykluéenim vrchnostenského
lesa, ptipadné od obce. Pravé tyto vrstvy provozovaly smiSenou ekonomiku, kombinujici
ndmezdni prici (napt. pti vymlatu nebo v lese), vlastni hospodafstvi a femeslo, zvl4ste
Indfsevi. Dilezity ptitom byl postoj vechnosti. Ta kvili potiebé potaznich robot dusledné
branila snizovdni poctu selskych gruntt jejich drobenim, ale pfitom bézné tolerovala
oddélovat od nich drobné parcely, coz umoziiovalo sourozencim dédice gruntu zaloZeni
vlastnich nevelkych usedlosti. Rada sourozencti nicméné neméla ani tuto mo¥nost, a pokud
neziskala drobny ptidél dominikalni pady vyklu¢enim lesa, musela se spokojit s doZivotni
existenci v podruzstvi. V dasledku riistu populace se pfitom Sance na zalozeni vlastniho
hospodéfstvi a zejména ziskdni véesi usedlosti statkem postupné snizovaly.

Za nedostatku hospodatti po roce 1648 poddani nejen uzavirali snatek v nizkém
véku, ale bylo také bézné piejit z podruzstvi na selskou usedlost, etablovat se na ni snatkem
apod., s pfibyvajicim poétem obyvatelstva snatkovy vék vzriistal a ziskdn{ usedlosti bylo stle
obtiznéj$i az nemozné. Jinym charakeeristickym rysem popula¢niho vyvoje byla i v tomto
obdobi relativné vysokd geografickd mobilita obyvatelstva, pickracujici bézné hranice
panstvi, jiz vrchnost nekladla ptekdzky, pokud neodporovala jejim zdjmim. Srovninim
s novéjsimi studiemi jinych autori ptitom Zeitlhofer ukazuje, ze §lo o jev v Cechéch obec-
n&js, 1 kdyz lokdlné diferencovany.

Zmény majiteld poddanskych usedlosti zkoumd Zcitlhofer diky své doku-
menta¢ni bdzi do nejmensich podrobnosti. V jeho zorném thlu se ocitd role vrch-
nosti pti sméné drzitele, splitky ceny nemovitosti, nedélitelnost gruntt, délka drzby
usedlosti, volba ndstupce (pohlavi, potadi narozeni, vdovy, prozatimni hospodafi).
Zjistuje napiiklad, Ze zména majitele selské usedlosti probihala spise za Zivota hos-
podafe nez po jeho smrti, a to bud prodejem cizi osobé, nebo (¢astéji) ptevodem na
syna. Pfevod mél formdlné rovnéz charakter ,prodeje”. H. Zeitlhofer, podobné jako
D. Stefanovi, v tom vid{ svédectvi o tr#nim charakteru rolnického hospodatstvi. S4m
bych se spiSe ptiklonil na stranu A. Velkové, kterd upozoriiuje, ze i pti takovém ,pro-
deji“ byly respektovany dédické ndroky jednotlivych ,nevybytych® dédicd, a v ,,prodeji®
vidi spiSe pouhy prostfedek pro fddné ocenéni téchto ndrokd. Ostatné i Zeitlhofer
dochdzi k zdvéru, ze nositelem stability venkovského prostiedi se stdvaly rodinné vazby,
naptiklad vymének, ktery byl podle n¢ho praktikovan i v ptipadé nemajetného obyva-
telstva, takZe nemohl zdviset jen na ekonomickych faktorech. Cenné je i Zeitlhofe-
rovo zji§téni o postupném upeviiovani rodinnych vazeb ke gruntu, které zejména
v 18. stoleti vysttidalo star$i spiSe ,podnikatelsky pomér k usedlosti, charaketerizo-
vany ¢etnymi prodeji mezi neptibuznymi. K podobnému zavéru dnes dospivaji i dalsi
autofi. Konkrétni vyzkum v mikrohistorické perspektivé tak ukazuje, jak zjednodusu-
jict byly aprioristické predstavy o vé¢ném sepéti rolnika s pudou, $ifené zejména agrar-
nimi ideology.

Strategic hleddni ,hlavniho® dédice byly, jak zjiStuje autor, dosti rozmanité, roz-
hodné nebyla respektovéna jednotnd pravidla, ale vzdy zalezelo na rozhodnuti drzitele
usedlosti, respektujicim vhodnost zvoleného kandid4ta. Srovndni s jinymi oblastmi pfitom
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ukazuje, Ze existovaly zna¢né regiondlni rozdily. Zatimco napt. v Polabi stejné jako na
Plzensku byla zjevné dosti striktné dodrzovana az do josefinskych reforem zdsada ptevodu
usedlosti na nejmladstho syna, podle dobovych (autorem nezmifiovanych) tiednich anket
v Cechich obecni, ale nediisledné praktikovand, v okrajovych oblastech s némeckym oby-
vatelstvem (Krkonose, Sumava), ale tiebas i na Tiebotisku byli spiSe preferovdni nejstarsi
synové, ovSem s ¢etnymi vyjimkami diktovanymi zfetelem ke schopnostem jednotlivych
dédicti. Bude ale je$té tieba dalsich vyzkumd, aby bylo moZno zaujmout jednozna¢néjsi
soudy. Pokud jde o tlohu vrchnosti pti ptevodech, zjistuje H. Zeitlhofer, Ze na Vy$ebrodsku
vrchnost trvala na nedélitelnosti selskych gruntg, ale ptitom nebranila oddélovani drobnéj-
Sich ptidéla pady, a pti vybéru dédice dédvala poddanym viceméné volnou ruku. V této sou-
vislosti se autor zamysli nad vztahem vrchnosti a poddanych obecnéji a dospiva k zavéru,
ze vrchnost méla v fad¢ ohledt na jednani svych poddanych velky vliv, ktery viak nelze
redukovat jen na kontrolu, represe a omezovani volného jednaciho prostoru poddanych.
Ten ziistdval i ve zkoumaném obdobi zna¢né Siroky, zatimco moc vrchnosti se jevi v mnoha
smérech jako dosti omezend.

Zna¢nou pozornost vénuje autor sfiatkovym strategiim poddanych, coz mu umoz-
fiuje kriticky se vyrovnat s teoriemi ,,nik", stle Zivymi hlavné v némecké jazykové oblasti.
Tyto teorie, vychdzejici z tezi ekonoma Gerharda Mackenrotha, predpokladaji bez opory
v empiricky ziskanych datech t¢innou samoregulaci populaéniho vyvoje agrrni spole¢-
nosti omezenou moznost{ ptistupu k vlastnictvi rolnické usedlosti, jejiz nabyti idajné bylo
ptedpokladem uzavieni stiatku. Empiricky pojaté studie z posledni doby ale dokladaji, Ze
stlatek zdaleka nemusel byt vazdn na nabyti usedlosti a Ze poéetnd vrstva vesnické chudiny
(podruzi) rozhodné¢ nebyla vyloudena z reprodukéniho procesu. Ke stejnym zivériim
dospivd i Zeitlhofer. Sledovanim snatkového véku autor zjiStuje, ze podobné jako v jinych
eskych regionech i na VySebrodsku v priibéhu 17. a 18. stoleti vék pti prvnim siatku
stoupal, pfi¢emz ve farnosti Kapli¢ky byl v ¢eském i mezindrodnim srovnani vzdy relativné
vysoky. Zarovei v§ak tu ve srovndni se zdpadni Evropou jen malokdo ziistaval celozivotné
svobodny. Jedinou kategorii Zijici z4sadné mimo manzelstvi byla &eled, v tomto ptipadé se
oviem jednalo o ¢asové omezeny Zivotn{ cyklus. Naproti tomu z podruhit prozili cely zivot
mimo manzelstvi jen nékeet, zatimco velkd ¢dst vstupovala do manZelstvi, a to bez zfetelné
vazby k ptdé a domu. Jejich rodiny pak ¢asto provozovaly smiSenou ekonomiku a ziskdvaly
zdroje obzivy stiidavé v prici pro vrchnost, ndmezdni praci v selském hospodaistvi i provo-
zovanim femesla a domdcké vyroby.

Samotné selské hospodatstvi se pfitom bez sezonnich ndmezdnich pracovniki
neobeslo, coz vylu¢uje platnost teorie ,nik“ i ve vylu¢né agrarnim prostfedi. Pramenné
studium nepotvrzuje ani ptedpoklad, Ze alespori dédici usedlosti uzavirali sfiatek az poté,
co usedlost ziskali, mnozi se, podobné jako na jinych panstvich (St'éhlavy), naopak Zzenili
s nékolikaletym predstihem. Stiatek ,vedlejsich® sourozencti ptitom nebyl vdzan na ptevod
nemovitosti, ale na vyplatu dédického podilu, zejména ve formé véna, u déti z podruzskych
rodin pak souvislost s pfevodem nemovitosti odpadala a jejich domacnosti mély &isté neo-
lokaln{ charakter. Zivotni $ance svedlej$ich® dédica autor sleduje do nejmensich podrob-
nosti, pti¢emz zjiStuje jejich zhorSovani v pribehu 18. stoleti. Velmi podrobné se zabyva
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i vyménkem, jeho néplni i funkci; z jeho zji$tén{ zaujme zejména to, Ze vymének byl ¢asto
vdzan i na drobné usedlosti, coz naznatuje jeho vyznam nejen jako formy socidlniho zabez-
pecent, ale spiSe jako formy upeviiovani rodinnych vztahiL.

Zcitlhoferova prace si rozhodné zaslouzi pozornost naSich historiki. Autor se
vyborné orientuje v rozsdhlé zahrani¢ni produkei a v problémech, keerymi se tato produkee
zabyv4, i jeho znalosti Ceské literatury jsou velmi dobré. Snad mohl prohloubit své poznani
piihlédnutim k ¢eské etnografické literatute, z praci historiktt pak k monografii Matlasové,
keerd vyrazné dopliiuje jeho vyklad o schwarzenberské politice vii¢i shatkiim bezzemki, ale
obraz, ktery Zcitlhofer podévé, by se tim zdsadné nezménil. V souvislosti s jeho vytkami
dosavadni ,,kontinentalni® literatufe, kterd podle né¢ho zohlednovala jen pfechod usedlosti do
rukou hlavniho dédice a ptehlizela ndroky jeho sourozencty, bych jen podotkl, Ze v ¢eské lite-
ratufe tomu tak piinejmensim od doby Vladimira Prochdzky nebylo a Ze u nds obecné pieji-
mand Prochdzkova terminologie (dédéni na idedlni dily) i jeho podrobny a fundovany vyklad
dedické praxe se od némeckého zjednodusujictho pohledu na ,,Anerberecht” zna¢né lisila.

Rovnéz tak asi ¢esky historik nebude souhlasit s tvrzenim, Ze v jim zkoumané farnosti
byla emfyteuze zavedena az v 16. stoleti; ve skute¢nosti tu doslo jen k dal$imu zlepSeni préva
poddanych k ptdé rozsifenim okruhu dédict, piipadné zavedenim testamentdrniho prava.
Ptipomenul bych i to, Ze v tivahdch o porué¢nicich neplnoletych dédict v dobé na pocitku
19. stoleti nelze prehlizet jednozna¢né definovani plnoletosti Vieobecnym obcanskym zéko-
nikemz r. 1811. To vie jsou ale jen drobné vady na krase, nijak nesnizujici ptinos préce, kterd si
klade celou fadu otdzek, na néz v dosavadnti literatute bud nenajdeme odpovéd Zddnou, nebo
jen nedostate¢nou, a vyrazné méni pohled na celou fadu zdsadnich otdzek Eeskych agrérnich
d¢jin. Je to ptitom préce mimotddné fundovand, opirajic své zdvéry o bohaty empiricky zjis-
tény materidl i o promyslenou metodiku, pfitom v zdvérech uvazlivé i ptesvédeivd. Vyborné
se doplniuje s dal$imi ¢eskymi pracemi z posledni doby, které se snazi jit podobnym smérem.
Je jen tieba litovat, Ze v rozporu s rostoucim zdjmem o tuto problematiku dnes na Filozofické
fakult¢ Univerzity Karlovy, kde mélo studium agrérnich déjin raného novovéku od doby
Kalouskovy, Kroftovy a Pekatovy vynikajici tradici, tento smér bdddni ziejmé konéi.

Eduard Maur

Eva HAJDINOVA

Z cesty své nesejdeme. Osudy vychodoceskych a hornolanguedockych protestantskych
komunit v 18. stoleti

Praha, Masarykiv tstav a archiv AV CR- Scriptorium 2016, 492 s.,

ISBN 978-80-87782-57-6 (MUA AV CR), ISBN 978-80-88013-26-6 (Scriptorium).

Ackoli neni pochyb, Ze z4dnd dobra historickd préce se nikdy neobesla bez Sirokych kon-
textudlnich znalosti, coz s sebou mnohdy neslo ptimé srovndvéni s analogickymi ptipady
jinde v Evropé nebo ve svété, komparativni metodologie v uz§im smyslu — dila explicitné
vystavénd vyluéné na mezindrodnim srovndvani, jehoz parametry vychdzeji z teoreticky
koncipovanych analytickych kategorif — se za¢ala mnozit teprve v poslednich dekdd4ch.
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V urditém typu ,,mezindrodni védy“ se stala bezmala normou, zatimco v &eském piipadé
na jejich objeveni namnoze teprve ¢ekdme. M4 to své vyhody i nevyhody. Mezindrodni
srovndni analogickych ptipadu jisté muze pfindSet nova zjiSténi, interpretace nebo pod-
nétné otdzky, ¢choz piikladem na poli ndbozenskych déjin mohou byt i u nds zndmé studie
Hugha McLeoda.! Neméné ¢asto viak komparace jenom exploatuje existujici poznatky,
nebo je dokonce samotéelnou hrou, kterd v dasledku poskozuje jakykoli seridzni vyzkum.
Vyplyvé-li ,nezbytnost” mezindrodniho srovndni pouze z publikaéni strategie uréitych
nakladatelstvi a ¢asopisti, nebo dokonce jen z existujicich bilateralnich dohod mezi jednot-
livymi grantovymi agenturami, ubiraji takova ,dila“ kapacity i prostfedky potfebné jinde.

Rozporuplné hodnoceni komparativnich studii — respektive ptedeviim zfetelného
trendu k jejich prevlddéni v souasné ,,mezindrodni védé“ — se ptirozené nemize vyhnout
ani recenzované praci. Do jaké miry jsou ptipady prondsledovanych hugenoti v jizni Francii
a tajnych nekatolikti/evangelikti v nékterych oblastech Ceského krélovstvi ve druhé polo-
viné 17. a po vétdinu 18. stoleti srovnatelné? V obou ptipadech, které nicméné nepokryvaji
cely nédbozensky disent pfislusnych zemi, ran¢ novoveéky stit z politicko-nabozenskych
dtvodtt rozhodnutim shora redukoval existujici konfesni pluralitu (ve Francii po revokaci
nantského ediktu v roce 1685 sice zistala teoretickd moZznost soukromého exercicia, ale
namnoze jen na papife). Ani tvrdy rekatolizaéni tlak viak nedokdzal zcela vymytit skryté
vyznavade protestantismu, jimz tato tvrdohlavost spolu se zahrani¢ni podporou umoznila,
aby v malém poctu pteckali obdobi protireformace. A¢koli francouzskd ,.cirkev pousté” ani
Ceské tajné nekatolické komunity neptedstavovaly vic nez par procent populace, méla jejich
existence velky vliv na sebereflexi a na moderni dé¢jiny obou naroda. Dtavodi ke komparaci
je tedy dost (moderni historickd sebereflexe oviem uZ stoji mimo zdbér autorky), coZ pti
peclivém ohledéni shod i rozdila obou pfipadit miize vést k hlub$imu porozuméni kaz-
dému z nich. Tento zdmér se Evé Hajdinové také podafilo naplnit.

Svou knihu rozdélila na tfi ¢4sti, z nichz kazdou ¢leni na tii kapitoly.? ,, Preskakuje”
mezi obéma ndrodnimi ptipady poddvd nejprve nérys geografického a casového rozlo-
7eni reformaénich cirkvi v Ceském kralovstvi a languedockém ,hugenotském palmé-
sici®, pticemz sleduje vnéj$i zdsahy proti nim i jejich vnitini Zivot ve vynuceném utajeni
v 17.a po vétdinu 18. stoleti (naopak dalii vyvoj po toleranci udélené v osmdesatych letech
18. stoleti jiz autorka nesledovala). Ve tfeti kapitole k tomu ptiddv4 rostouci vliv osvi-
censtvi, kdy se advokacie francouzskych hugenottt chopili philosophes a dokonce nékeeti
ufednici, a¢koli jejich vlastni vyznani bylo fimskokatolické, pokud vibec néjaké. Druhd
st knihy jiz vychdzi z analytického konceptu usttednich faktorii rezistence, jednotlivé
kapitoly jsou vénovany tajnym shromdzdénim, ¢etb¢ zakdzanych knih a domédcimu kultu,
respektive ,heretickym® prechodovym ritudlim — kitim, siiatkim a pohibim, véetné

1 Hugh McLEOD, Ndbozenstvi a lidé zdpadni Evropy (1789-1989), Brno 2007; TYZ, Sekulari-
zace v zdpadni Evropé (1848—1914), Brno 2008. Pro studenty jsou tyto price vécné i metodolo-
gicky dobrym korektivem frankocentrického vykladu René REMOND, Nibogenstvi a spolecnost
v Evropé, Praha 2003.

2 R4d se ptizndvam k tchylce, Ze by mé jesté vic t&ilo, kdyby jednotlivé kapitoly, ba i odstavee byly
zhruba stejné dlouhé; s takovouto formalni vystavbou textu se vSak uz dnes prakticky nesetkdvime.
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zélezitosti spojenych s dédickym pravem. Tyto instituce dopliuji daldi ,,pilite pteziti®, roze-
birané v jednotlivych kapitoldch tieti ¢sti, totiz propojovani konfesnich a socioprofesnich
vazeb, otdzka (semi-)periferniho prostiedi, v némz jediném se mohlo nekatolictvi udrZet,
a kone¢né sekeatskd eschatologie, kterd se v téchto kruzich rozvijela.

Autorka ptitom vysla z dikladné znalosti existujici — v obou ptipadech bohaté —
literatury, kterou pak jen ilustrativné doplnila vlastnimi vyzkumy. Charakeeristika p4té
kapitoly, jez ,nabizi vysledky konfrontace prament francouzského a ¢eského prostiedi
a zéroveni rekapituluje hlavni zévéry soudobé literatury k tomuto tématu® (s. 210), plati
vlastné o celé knize. Jen tak ale bylo mozné jasné uréit komparativné analyzované problémy,
odpovidajici uvedenym tfem ¢dstem dila, nebot vyklad mohl byt strukturovén zcela odlisné
a mél-li by byt vyéerpévajici, musel by obsahnout celou fadu dalsich, obvykle jen ,,jedno-
stranné vyznamnych® témat. Napii¢ témito tématy je pfitom analyzovin vliv exulanti
a ciziny a socidlné-organizaéni charakter nekatolickych skupin a hnuti. Ty se ukazuji byt
nejdualezitéj$imi fakeory jejich pieziti — ale i vz4jemné rtiznosti obou ptipadi.

Zatimco &eti exulanti v 18. stoleti nedokdzali plné zakotvit v etablovanych zahra-
ni¢nich cirkvich a ziskat jejich podporu pro doméci misii, francouzsti hugenoti nasli Siroké
zdzemi piedeviim ve SV}'Icarsku. V Lausanne ztidili semindf pro kazatele, kteti pak odchdzeli
slouzit do Francie. Prévé vzriistajici pocet ordinovanych tajnych duchovnich, dbajicich na
vérou¢nou distotu a fadny pribéh bohosluzeb i pfechodovych rituald, spolu se znovuvzkfi-
$enou instituci sborovych starsich (mezi nimiz nadto stoupal podil osob z vy&ich spolecen-
skych vrstev), podilejicich se na organizaci a disciplinaci ,cirkve pousté*, vyrazné od tieti
dekddy 18. stoleti posilovaly cirkevni charakter hugenotského spolecenstvi. Reformované
podzemi se tak dokdzalo prenést ptes tragické dusledky potlateni camisardského povstani
let 1702 az 1704 a s vyuZitim ostentativni a soucasné hluboce prozivané loyality vidi
koruné ziskat i vnéjsi respeke, resp. dokonce podporu ze strany nastupujicich osvicenci.

Naproti tomu v &eskych pomérech zistalo nekatolické hnuti zdlezitosti jednotlivel
a malych skupin nejprostich poddanych, bez organizace ¢i vedenti, bez vérou¢né, bohoslu-
zebné, ale i socidlni a vzdélanostni kultivace. Tendovalo k vylu¢né nédbozenskému nezdjmu
0 ,svét” (véetné své domovské zemé, socioekonomického statutu jednotlivet a rodin atd.)
a sekeafstvi, coz jej déle oslabovalo a marginalizovalo, takze ,,pfechod od ,sekty” k cirkvi se
mezi ¢eskymi evangeliky nezdatil* (s. 410). Mezindrodni srovndni, analyticky rozvedené
v rdmci viech vySe uvedenych kategorii, je pfitom skvélym — byt ne jedinym — antidotem v
sviidné tezi Eduarda Wintra, jiz v osmdesatych letech 20. stoleti podlehla ¢dst ¢eskych evan-
gelickych historikd, Ze posledni a nejdilezitéjsi fazi rekatolizace byla josefinskd tolerance.?

Dokaézala-li Hajdinov4 z komparativni analyzy vytézit skute¢né podstatné zévéry,
neznamend to nanestésti, Ze by se vyvarovala viech jejich svodu. Nejtypictéjsim pitkladem

3 Eduard WINTER, Jos¢finismus a jeho déjiny. Pispévky k duchovnim déjindm Cecha Moravy 1740—
1848, Praha 1945, zejm. s. 182; na tuto tezi navézala diskuse mezi Rudolfem Medkem a Ludkem
Brozem na strankdch Krestanské revue (1956), a ptedeviim celd plejida sborovych historif inicio-
vanych dvoustym vyro¢im toleranéniho patentu. Ze zabérem $irsich dél uvedme alespont Zdenck

J. MEDEK, Na slunce a do mrazu. Proni cas josefinské niboZenské tolerance v Cechich a na Moravé,
Praha 1982; Eva MELMUKOVA, Patent zvany toleranint, Praha 1999 (*2013).
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je to, stavi-li vedle sebe dvé ,nejvyznamnéj$i hnuti odporu” tajnych nekatolikd, camisardské
povstan{ a opocenskou rebelii z roku 1732 (s. 107). V prvnim ptipadé slo o Siroké ozbro-
jené povstdni, podnécované také apokalyptickymi prorockymi vizemi a sou¢asné odmitané
(proto-)cirkevnimi slozkami francouzské ,pousté” a exilu, nakonec drasticky potladené
velkymi armddnimi jednotkami. Oproti tomu na Opocensku se par dni schdzelo nekolik
desitek, nanejvys par stovek nespokojenctl, zvédavcet a snad i konjunkeuralistd, keefi Spatné
pochopili instrukee z ciziny a zjistivie sviij omyl, zcela pasivné se podrobili (ke zbranim
ptitom nesahli ani nikdy dfiv). Kromé ,nejvétitho vyznamu® a rozsahu v obou lokalitaich
tato hnuti nepfiblizovalo viibec nic. Stejné tak je beztcelné srovndvat francouzské ,kon-
zistote” (fakticky starfovstva jednotlivych sbortt) s ptedbélohorskou Dolni konzistoii Ces-
kych utrakvistt, kterd méla celozemskou ptisobnost (s. 49), nebo Jurieouovy pamflety proti
nibozenské politice Krdle Slunce s dily J. A. Komenského (s. 100-101).

Nemen$im problémem je svévolné, mnohdy zavddgjici uzivini vyznamonosnych
pojmil. MiZeme zajisté diskutovat o tom, byli-li v Cechich v pobélohorském obdobi spise
tajni evangelici/protestanti nebo ,,jen nekatolici (autorka viechna oznadeni uzivd ziménné),
docela ur¢ité viak nedlo o ,reformované®, tj. kalvinisty (napt. s. 60, 301), a to ani v pifpadé
potomkil vposledku silné¢ kalvinizované Jednoty bratrské. Protestantsti duchovni nejsou
vysvécovani (s. 160) a nejsou o nic vic ,knéz{“, nez kterykoli jiny vétici (s. 190). Anciens
catholiques nemiizeme preklddat jako ,starokatoliky” (s. 366), skolni poplatky nelze nazyvat
LStolovymi® (s. 347) alidovi ,,pismaci nebyli primdrné kronikafi (s. 347), nybrz znalci Pisma.
Nemyslim ptitom, Ze by autorka nevédéla, o ¢em pie, jen je nedbald a nepresnosti ve vyjadio-
van{ ke $kod¢ véci neodhalilo ani lektorské posouzent, ani redakéni ptiprava. Stejné udivuje
zna¢né — u Scriptoria natésti spie vyjime¢né — mnozstvi piekleptt a chyb ve vétné skladbe.

Peclivéjsi priprava textu k vydani by zajisté odstranila i dal3i, obsahové zdvaznéjsi,
i kdyz vzhledem k vykladu okrajové¢, faktografické omyly nebo nedostate¢né dolozend
tvrzeni. Vybérové uvedme, Ze Antonin Rezek nebyl protestant (s. 16), vyrazngjsi styky ces-
kych tajnych nekatolikit se slezskymi mirovymi kostely (s. 60) nejsou dolozené a t&insky
kostel milosti byl ze Sesti Gradenkirchen ,nejdtlezitgjsi“ (s. 61) jen pro habsburské zemé
a/nebo pro pietisty. RovnéZ tvrzeni o ilegdlnim ptetrvavani bratrskych sborti na ¢eském
tizemi az do 18. stoleti (s. 79) je spiSe zboznym ptdnim, pro néjz chybi jakékoli doklady,
zatimco ,,0sli pohiby“ nezaopattenych, ¢asto mimo posvécenou ptidu a bez tdasti duchov-
niho, nemély vibec nic spole¢ného s tajnymi pohiby nekatoliki, které nejsou z piedtole-
ranéniho obdobi v ¢eskych zemich doloZeny (s. 260-261). Stavbu ,,rakouskych® toleran¢-
nich modliteben nepovolovaly teprve vynosy dopliiujici toleranéni patent, nybrz jiz tento
patent (Spatnés. 143, spravné s. 174). Interpretaéni nedostatky a protife¢eni jdou nékdy na
vrub nejistoté, kdy se autorka snazila preklenout rozpory v existujici literatufe ve snaze ddt
za pravdu co moznd viem (napt. s. 168169, 194-196).

Relativni rozsah kritickych vytek v této recenzi by oviem nemél zastinit skute¢nost,
ze Evé¢ Hajdinové se prostiednictvim komparativni metodologie podatilo posunout dosa-
vadni pozndni ¢eského a komplementérné i francouzského predtoleranéniho tajného neka-
tolicevi. Ceské &tenate zaroven detailné informovala o kulturné neobyéejné vyznamném,
dosud viak i v evangelickém prostied! jen nedostateéné zndmém fenoménu francouzské
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éalise du désert, o jejim vyvoji i vnittnich specifikdch. Jedinou zdsadnéjsi ndmitku lze vznést
vzhledem k vydavateli dila. Ptepracovanou disertaci totiz (ve spoluprici se Scriptoriem)
vydal Masarykiiv tstav a archiv Akademie véd, aby tim ,bodove vytézil® (diivejsi) praci
své zaméstnankyné ,vyménou” za finan¢ni podporu publikace. Z hlediska praktické védni
politiky je to pochopitelné a snad i omluvitelné jedndni, jen se nemohu zbavit dojmu, Ze
s badatelskym zaméfenim a védeckym programem tohoto tstavu dilo nesouvisi viibec nijak.
Zduavodnéni v kontextu $irsi analyzy stétni podpory a organiza¢ni, personalni i publika¢ni
praxe soucasné ¢eské védy by ovSem stdlo za komparativni rozbor, alesponi tak povedeny,
jako je recenzovana kniha.

Zdenék R. Nespor

Sixtus BOLOM-KOTARI

Svoboda svédomi. Superintendent Michael BlaZek a protestantski

spolecnost pozdnibo osvicenstvi

Praha, Historicky tistav AV CR — Matice moravsk4 2016, 565 s.,

ISBN 978-80-7286-286-3 (Historicky tstav), ISBN 978-80-87709-14-6 (Matice moravskd).

Déjiny moderntho &eského protestantismu byly dlouho do velké miry vykladany prostfed-
nictvim biografif jeho vyznamnych pedstaviteld.! Nenf se véru ¢emu divit: Zakladatelskd

1 Kromé bezpoctu vzpominek, biografickych medailont i hlubsich analyz rozesetych v cirkevnich
Casopisech a kalendarich se slusi ptipomenout alespori ndsledujici knizni dila: Lubomir BALCAR
(ed.), Nad Karafidtovymi Broucky, Praha 1941; Bohuslav BURIAN, Tolerancni kazatelé na Valassku
(1781-1861). Prispévek k déjindm valasského evangelictvi, Valaiské Mezifiei, 1938; Frantisek
BEDNAR (ed.), Pamitce Dra Frant. Kozika a seniora Jana Peliska, Praha 1933; Frantisek
BEDNAR - Emanuel HAVELKA (eds.), Pamitce superintendenta Dra Frantiska Cisare, Praha
1932; Antonin FRINTA (ed.), Cenék Dusek. Osobnost a vybér z jeho pract, Praha 1933; Viktor
HAJEK, Hetman z Tardy. K jeho stym narozenindm, Brno 1932; Ferdinand HREJSA, Jan Végh.
K 150letému vyroci tolerance, Praha 1930; TYZ, Jan Szalatnay ajeho paméti z doby roleranini, Praha
1931; TYZ, Matéj Markovic. Pruni toleranini kazatel v Praze, Praha 1938; Josef Lukl HROMAD-
KA, Jan Karafidr, Praha 1925; Ladislav KOSUT, Benjamin Kosut. Jeho dilo a zdpasy na poli ceské
reformace, Praha 1935; Jan Mili¢ LOCHMAN, Duchovni odkaz obrozeni. Dobrovsky — Bolzano —
Kolldr — Palacky. Nabozenské profily, Praha 1964; Josef LUKASEK, Bedfich Vilém Kosut a nibozen-
ské poméry v revolucni dobé r. 1848 a za vlidy absolutismu, Praha 1927; TYZ, Josef Riizicka. Jeho
Fivot a dilo, Praha 1929; TYZ, Jan Janata a nase minulost. Prispévek k déjindm Ceské evang. civkve,
Praha 1931; Rudolf RICAN, Mladi léta Karla Eduarda Ldnyho. Nékolik pobledii do déjin ceského
evangelictvi v minulém stoleti, Praha 1935; TYZ, Zivotni dilo Karla Eduarda Ldnyho. K historii
Ceského luterstvi v devatendctém stoleti, Praha 1939; TYZ, Josef Dobids Bukovsky, evangelicky farir
bistorik, Praha 1939; TYZ, Jan Karafidt. Svédek viry v rdji srdce, Praha 1940; Viktor SZALATNAY,
Justus Szalatnay Cerﬂi[ouskj. K stému vyroci jeho narozent, Kutna Hora 1934; Cenek VASA, Viclaw
Subert. Zivolopz'mj ndstin, Kribsice pod Ripem [= Krabtice] 1897; biografickou literaturu
k Palackému a Masarykovi zde neni tieba piipominat. Pokus o biograficky slovnik celého ,.¢eskomo-
ravského Siona“ piedlozil Jan TOUL, Jubilejni kniba (eskobratrské evangelické rodiny, Ceské
Budg¢jovice 1931.
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generace prvnich toleran¢nich kazateltt i dal$i evangelické osobnosti ,,dlouhého® 19. sto-
leti ztetelné kulturné vystupovaly nad troven svych sbort. Byly ptipominkou, ze i pocetné
nevelké a dlouho zdmérné marginalizované spolecenstvi ptispélo narodnimu vzestupu, pfi-
¢emz si uchovalo Zivou pamét na své viidei ptedstavitele. (Vzhledem k rozsahem nevelkému
a piibuzenskymi vazbami propojenému spolecenstvi Ceskych evangelika zde ovSem hrély
roli i ,rodové ditvody*: cirkevni historikové neziidka zpracovavali biografie svych vlastnich
piedki.) Tento biograficky zdjem v poslednim vic neZ ptilstoleti ustoupil do pozadi - stejné
jako v odborné historiografii, tfebaze nepochybné i z dal$ich divoda. Dochazi-li dnes
k jeho obnove (nebo jde o ojedinély ,,posthumni ptipad“?), nenf zajisté ndhodou, Ze ana-
lyzovanou postavou je pravé prvni moravsky reformovany superintendent Michael Blazek,
jedna z méla osobnosti prvotadého vyznamu, kterd se dosud nedo¢kala svého (knizniho)
zivotopisu. Dal$im vhodnym adeptem pro moderni historické zpracovani by zfejmé byl
Cesky lutersky superintendent Stépan Leska (1757-1818); za tivahu ptitom stoji nékeeré
podobné rysy obou osobnosti, které jakoby dosud od nich odvracely badatelsky zdjem cir-
kevnich historika.

Superintendenti byli od roku 1784 (titad sém byl formalné ustaven o rok diive) nej-
vy$$imi zemskymi predstaviteli obou evangelickych cirkvi povolenych toleranénim patentem.
Byli podiizeni jen videfiské (dvoj-)konsistofi a cisafi, pficem? toto usporddani se s malymi
modifikacemi udrzelo az do konce habsburské monarchie. Autor vécné konstatuje, Ze
zatimeo v Cechéch se lutersti i reformovan{ a na Moravé a ve Slezsku lutersti superintendenti
na konci 18. a potatkem 19. stoleti ¢asto stiidali, drzitel moravské reformované superinten-
dence Michael Blazek (1753-1827) ziistal v tifadu vice nez &tyficet let. Jeho promyslend,
Casto i osobnimi motivy vedend organiza¢ni price proto zdsadni mérou ovlivnila charakter
novodobého moravského kalvinismu. Blazek vedle toho udrzoval — ve své dobé a cirkvi spise
ojedinélé — styky s luterdny (Victor Heinrich Riecke) a na mistni trovni dokonce s fimskymi
katoliky (Antonio hrabé Belcredi, pater Matéj Josef Sychra), pokousel se ptisobit i do Cech
a zanechal za sebou rozsahlé literdrni dilo. Nedosti na tom, byl to také svobodny zednét
a ilumindt. To mu — ve spojeni s osvicenskymi ndzory — alespoii zpoatku otviralo dvefe
k nékterym Slechtictim (s. 124-125,221n.), ptispélo ke jmenovani superintendentem a podle
nékterych autortt — Bolom-Kotari tuto hypotézu oviem vyvraci (s. 302-307) — odvritilo jeho
piedpoklédany pad v souvislosti s tzv. helvetskou rebelii v roce 1797.

Podezieni ze zednaiskych, nikoli plné kfestanskych ndzort, racionalisticky cha-
rakter Blazkovy viry a ptili$né ptitakdn{ osvicenskému stétocentrismu, to vie ovSem zdro-
veil od této osobnosti odrazovalo pozdéjsi konfesni historiky (srov. postoj, jaky k nému
v pamétech zaujal Jan Karafidt!). Alternativni vyklad, pro¢ se tato osobnost dosud nestala
predmétem hlubsiho z4jmu, mize navazovat na svrchu zminéné ,rodové divody®: Blazek
nezalozil fardisky rod, jeho jediny syn zemtel krdtce po otci (v knize je peélivé sledovano,
jak byl i ptes otcovu snahu vylouden z ptimé ndvaznosti na jeho piisobent, s. 399), a bylo-li
na star$§tho Blazka pamatovano, pak prakticky jen v souvislosti s tzv. Blazkovym fondem,
dlouhodobé¢ poskytujicim zaopattent kazatelskym vdovdm a sirotkim, studentiim boho-
slovi a dal$im potebnym (s. 250-253, 423-426). Nebylo to sice méilo, emancipujici se
evangelici na konci 19. a za¢dtkem 20. stoleti viak jiz cheéli vic, ze svého hlediska brali fond
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jako samoziejmost, atkoli v dobé svého vzniku rozhodné nebyla. Blazkv prvni skute¢ny
zivotopisec tyto piedstavy zfejmé pravem relativizuje, opiraje se o ditkladné studované pra-
meny i vlastni porozuméni osobnosti v dobovém kontextu.?

Budu-li niZe tvrdit, Ze toto porozuméni je jednou z hlavnich pfednosti Bolom-
Kotariho knihy,®> nemohu zcela zasttit dojem, Ze je n¢kdy i jeji slabinou. Vezméme jiz sdm
titul dila. Autor dobte vi, ze osvicenskd ,,svoboda svédomi“ nebyla totoznd s dnesnim ché-
panim tohoto terminu a Ze jeji tehdejsi intelektudlné-elitni pojeti rozhodné nesplyvalo ani
s viimdnim fadovych evangelikil, pro které ,,smysl slova svédomi je... do zna¢né miry zto-
toznitelny se slovem vira“ (s. 174). Tim mén¢ souviselo se star§imi tradicemi ptedbélohor-
ského utrakvismu a Jednoty bratrské. Smime vSak za téchto okolnosti povazovat diraz na
svobodu svédomi za konstitutivni rys ¢eské reformace od husitskych dob ptes osvicenstvi
az po moderni dobu (s. 427-440)?! A byl Michael Blazek, superintendent jednajici v fad¢
piipadii zjevné egoisticky a utilitaristicky, a to nejen v intencich vyplyvajicich ze zastdva-
ného vysokého cirkevniho tfadu, opravdu onim ,synonymem rozhovoru viry a rozumu,
viry a svobody, svobody a svédomi® (s. 12)?!

Podobné problémovy je i podtitul: miZzeme o Blazkove epose hovotit jako o ,,pozd-
nim osvicenstvi“? V piipad¢ intelektudlnich elit habsburské monarchie moznd ano, zde
viak tento termin jiz pouzil Eduard Winter ve zcela odli$ném vyznamu, v ptipadé naprosté
vétsiny poddanych — evangeliky nevyjimaje — naopak zjevné §lo o osvicenstvi ,,rané", tedy
prvni, s nimz se kdy setkali. Abychom v§ak nezistali jen u ,slovickafeni“: Bolom-Kotari
nélezité fadi Blazka mezi potomky ¢eskych exulantti do Uher, zjevné spravné charakterizuje
jeho mateisky jazyk jako biblickou ¢e$tinu. Nespoléhd vSak piilis na svou imaginaci, tvrdi-
-li, Ze Blazkiv rod pochdzel ze staré Jednoty bratrské? Nehled¢ k tomu, Ze ani volba mezi
luterskou a reformovanou virou v Uhréch nebyla v ptipadé Blazkovych predka a dal-
$ich ptibuznych viibec jednoznaénd ¢&i svymi pramennymi doklady jistd (srov. s. 58-61).
Potvrzenim neni ani potoleranéni ptihldSent se k tradici ptvodni Jednoty, nebot to bylo
jednim z prostiedkil vzdjemného konkurenéniho boje mezi luterdny a reformovanymi.*
Pivod Blazkova rodu ve staré Jednoté sice miizeme ptedpoklédat, miizeme v néj i véfit,
v knize jsem v§ak nenasel Zddny jednoznaény dikaz, ze tomu tak skuteéné bylo.

S touto a nemnoha dal§imi vyjimkami je vyklad Svobody svédomi dusledné vystavén
na dochovanych pramenech, ptedevsim na korespondenci a retrospektivnich ego-dokumen-
tech, uzitych v nebyvalé §ifi a ¢asto vitbec poprvé. Autor je dokonce snad az pfili§ ¢asto cituje
in extenso, coz moznd piipiva ke ,koloritu®, z hlediska ¢tendfe viak nejde o prévé piivétivou
strategii: Kniha se tim zbyte¢né prodluzuje (oproti tomu rozhodné pozitivné je tieba hodnotit

2 Dluzno podotknout, Ze z hlediska Blazkovy teologie a ndbozenskych nazort Bolom-Kotari nava-
zuje na rozbory Ondfeje Macka, obsazené v jeho nepublikované disertaci Praxis pictatis haereti-
corum (Evangelicka teologicka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2010).

3 Autor ,hudbu srdce” povysil na interpretaéni metodu jiz ve své knizni prvotiné Tomds Juren.
Tolerancni doba na Vysoliné a hudba srdce, s.1. 2008; srov. moji recenzi in: Cesk}'r lid 96, 2009, &. 2,
5. 220-222.

4 Zden¢k R. NESPOR, Ceského Siona spisha bojovnd aneb protestantské polemiky Toleranini doby,
Kudéj 8,2006, ¢ 2,s.54-78.
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jeji piilohy, ptedevsim edici nékolika Blazkovych kazdni). Vysledkem je nicméné klasickd
biografie, seznamujici s Blazkovym ptivodem, osobnimi styky s vyznamnymi uherskymi mag-
néty, studii na ptednich uherskych i zdpadoevropskych evangelickych udilistich, po nichz
nésledoval zlom v podobé rozhodnuti pro sluzbu moravské toleranéni cirkvi (1782-1784
pastorem v Nosislavi, 1784-1827 v Jimramové). Blazek byl jak svym ptivodem, tak vzdéld-
nim a (osvicenskymi) konexemi natolik specifickym pastorem, Ze byl pro titad superinten-
denta pies své mlidi jednoznaéné disponovin a nadto o ngj sém zjevné usiloval (s. 200-201).
I kdyz se mezi souvérci setkal s nepiizni a konkuren¢nimi tlaky, dovednou organiza¢ni praci,
nepotismem i loajalitou vidi stdtu (s. 90-92, 114-115, 124125, 200, 206-219, 296-297,
360-363) si vydobyl takové postavent, Ze prestdl i zdvazné obvinéni v souvislosti s idajnou
organizaci helvetské (nebo také ,frajmaurské*) rebelie. Vyplatilo se mu ptitom vykonané dilo
a obratnd politika, protoze kdyz mu nepomohli nékdejsi $lechti¢ti ochrdnci (dilem proto, Ze
sami mohli coby zednafi usednout na lavici obzalovanych), zachoval se k nému slechetné jeho
designovany nédstupce, byvaly ¢esky superintendent Kovécs, ktery z vdé¢nosti viici Blazkovi
ztstal jen do¢asnym administritorem (s. 208, 327-328).

Ptestal-li Blazek toto nejvétsi ohrozeni své kariéry, mohl v dalich letech nejen sklizet,
ale i rozhojtiovat své ovoce. Stal se skute¢nym budovatelem moravské reformované cirkve,
ztizovatelem jiz zminéného podpiirného fondu, jednim z tviircil (kritkodechého) nadkon-
fesntho vys$stho vzdélavaciho tstava v Jimramové (s. 370-371). Jeho lokélni spoluprace s Him-
skokatolickym fardfem Sychrou (v Jimramové¢ pisobil v letech 1808-1824) vedla dokonce
k tomu, Ze po néjaky cas jakoby zde neplatily toleranéni piedpisy, stavéjici evangeliky do
druh¢ fady: Nesméli-li mit na vlastni modlitebné zvon, zvonil jim zvon fimskokatolic-
kého kostela, uvazovalo se dokonce o spole¢ném hibitové. Tato idyla trvala sice jen kratce
(uz v roce 1820 Sychra ve prospéch své cirkve ,zradil®), nepochybné viak byla ptedeviim
Blazkovou zasluhou. V osobnim Zivoté — a na knize je cenné i to, Ze se autor v mezich moz-
nosti pokusil ptibliZit kazdodenni redlie Zivota svého ,hrdiny“ (zejm. s. 310-324) — byl uz
Blazek méné aspéiny. Provdal sice vésinu svych dcer (stoji ptitom za zminku, Ze patrné
po raciondlni tvaze ve vSech ptipadech mimo fardfské kruhy a vétSinou i mimo Moravu,
s. 390-393), nepodatilo se mu viak zajistit kazatelsky, ptipadné i superintendentsky aiad
pro jediného syna a jeho vdova s neprovdanou dcerou po jeho skonu v Jimramové jiz jen
zivofila — pracovat ob¢ Zeny oviem nemusely (s. 404-405). Ani Blazkova pamdtka nebyla
véend, naopak ji v o¢ich pravovérnych protestantt zpochybrioval osvicensky charakter jeho
dila — uvddét v téo souvislosti Jana Karafidta jako jeho pokracovatele (s. 417-422) je sice
mozné dobry ,marketingovy tah®, nereflektuje to vSak zcela odli$né ideové zdzemi ¢i cile
snazen{ obou kalvinskych duchovnich.

Blazktv vnitin{ svét, charakterizovany osvicenskym racionalismem (mezi reformo-
vanymi toleranénimi pastory na rozdil od luterskych hodné vyjime¢nym) a ,ariscokracii
ducha“ (v Blazkové piipadé projevovanou nejen symbolickym odstupem od farnikd, ale
i ¢isté materializovanymi symboly a gesty), jeho dilo a vefejné piisobeni dokresluje Bolom-
-Kotari kontextem pfedtoleran¢éniho ptvodu a prvniho pilstoleti existence novodobé
¢eskomoravské reformované cirkve. Vychdzi ptitom z tu lepsi, tu horsi kompilace pfede-
v§im dvou neddvno publikovanych, v nékterych ohledech protichidnych interpretaci
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této problematiky Evy Melmukové a autora této recenze.” Autor piesto dokdzal posunout
kontextudln{ rimec zndmych skute¢nosti, k némuz jinak z faktografického hlediska ptidava
vskutku jen Blazkova partikularia.® Bolom-Kortari totiz vic nez kdo jiny ptiblizuje vnitini,
duchovni a ndbozensky zivot tolerované cirkve, vnitfni osobni a skupinové hleddni, z4pasy,
vitézstvi i pady a jejich nejriiznéj$i motivace. Pro ¢tendfe z mimoevangelického prostieds,
ale i pro fadu dnesnich evangelikd, prévé to bude nepochybné ptedstavovat hlavni infor-
macni ptinos celé¢ho dila.

Ne kazdému budou nicméné¢ konvenovat aktualistické zdvére¢né kapitoly, ptechd-
zejici misty do podoby kazani — v dnesni odborné historické literatute jde zjevné o ano-
malii. Naproti tomu profesiondlni historiky miize na knize potésit zddnlivd marginalie, jiz
do knihy zfejm¢ ptispéla autorova manzelka Martina: systematické analyzovani uzivanych
peeti, které nesly zavazny obsahovy vyznam (s. 31, 84-86, 204, 229-230, 238-239).

Tiebaze Sixtus Bolom-Kotari zvolil tak klasicky Zanr jako je biografie vyznamné osob-
nosti a s uspokojivymi vysledky vykonal standardni heuristickou a interpretaéni préci, jeho
»6da na Michacla Blazka®, respektive jeho prostiednictvim na ,svobodu svédomi“ a tlohu
protestantismu v jejim budovani, je literdrné nééim vic. Piesahuje k emociondlné zakousené
historii, keerd svym dilem formuje nds samé, at chceme nebo ne, at si to uvédomujeme ¢ili nic.
Jsem docela rad, Ze takového autora mezi soucasnymi ceskymi (nejen cirkevnimi a nabozen-
skymi) historiky mdme, jsem viak neméné rad, ze takovych nenf pili§ moc.

Zdenék R. Nespor

5 Srov. pfimou polemiku Zden¢k R. NESPOR, Skryté semeno nevzklicilo aneb polemika s radikal-
nimi tezemi o kontinuité Ceské reformace, Studia Comeniana et historica 35, 2005, & 73-74,
s. 239-252; Eva MELMUKOVA, Toleranini patent Josefa 1L z roku 1781 a jeho publikace
v Cechdch a na Moravé, ibid., s. 253-260. Bylo by ptitom zajimavym intelektulnim (,studentskym®)
cvi¢enim ukdzat, kde a jakym zptisobem Bolom-Kotari z obou autort ¢erpa, jak konstruuje jejich
ssyntézu®. Za prozkoumdni by to stalo obzvldst proto, Ze autor sice oba své pfedchiidce hojné
parafrézuje, k pfimym citacim jejich studii se v§ak uchyluje vskutku minimalisticky.

6 Prikladem téchto inovaci budiz oprava Richarda Prazaka (otdzka Blazkova pobytu v Praze v roce
1782, s. 80), ptesnd datace Blazkova ptichodu do Nosislavi (s. 88) a celd fada dal$ich mist. V jednot-
livostech obecného kontextu naopak Bolom-Kotari obéas chybuje: Jinak by artikuldrni kostel
v Hronseku nebyl oznacil za ,piiklad specifické architekeury uherskych artikularnich kosteld
(s. 66), atkoli byl postaven v Uhrach zcela ojedinélou a mezi (roubenymi ¢i zdénymi) artikuldrnimi
kostely vyjime¢nou hrézdénou technikou - srov. Blanka ALTOVA — Zden¢k R. NESPOR,
Architektura omezeni. Stiedoevropské protestantské kostely v éfe protireformace v komparativni perspek-
tivé I, Lidé mésta 15,2013, ¢ 1, 5. 87-132, zde s. 122-123. Jmenujme i jiné piiklady: Na Blazkove
chapani obnovené (herrnhutské) Unitas fratrum jako ,extrémistického ndbozenského hnuti

(s. 73) nent nic ptekvapivého; v komparativnim vyétu evangelickych superintendenci v ¢eskych

zemich (s. 194-196,202-203) chybi zminka o specifickém postaveni Asska, keeré mélo az do roku

1870 vlastni konsistof; shovivavy pfistup vi¢i ndbozenskym sektédttim nebyl patrné osobnim vkla-

dem Blazkovym (s. 255, 384), nybrz odrazel celkovou situaci na Moravé a uklidnéni dané ¢asem.
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Sixtus BOLOM-KOTARI

Svoboda svédomi. Superintendent Michael Blazek a protestantskd

spolecnost pozdniho osvicenstvi

Praha, Historicky tstav AV CR — Matice moravsk4 2016, 565 s.,

ISBN 978-80-7286-286-3 (Historicky ustav), ISBN 978-80-87709-14-6 (Matice moravskd).

V objemné knize Sixta Boloma-Kotariho Svoboda svédomi je mozno vidét protéjsek pub-
likace Jittho Kroupy Alchymie stésti ('1986, 22006), jejiz podtitul podobné, jako je tomu
u knihy Bolomovy, omezuje chronologicky zdbér svého kulturné historického vykladu
vyslovné dobou pozdniho osvicenstvi; u Kroupy najdeme dokonce vymezeni letopocty:
1770-1810. Vymluvny paralelismus nenachdzime jen v podtitulech, ale jiz v samotnych
ndzvech, které autoti dali svym dilim: ,, Alchymie $tésti“ a,,Svoboda svédomi*. Jde o paralelu
a zdroven o pozoruhodné riiznou, ne-li protikladnou charakteristiku téhoz obdobi kultur-
niho vyvoje moravské spole¢nosti (u Kroupy je ,,moravskd“ spole¢nost rovnou v citovaném
podtitulu a i Bolom se pro zvolené obdobi badatelsky zabyvéd témét vyhradné moravskym
dénim). Je tedy pochopitelné, ze se v obou knihich ¢asto setkdme s tymiz muzi, ¢elnymi
postavami studovaného fenoménu. Pfitom jsou u Kroupy a u Boloma v centru pozornosti
vzdy jind a navzdjem zna¢né odlidnd spolecenskd prostfedi: u Kroupy je to ¢eskd i némecka
moravska §lechta, jak tradi¢ni dvorskd, nova Slechta rytiiskd i panskd, homines novi, a déle
zdmozni méststi honoratiores, slovem vrstva privilegovana jiz svymi majetkovymi poméry;
Bolomtv vyzkum i vyprévéni se pohybuje v nékdy az extrémné nuznych vrstvich nejen
selského venkovského lidu, ale i zchudlych intelektudli (pastort a zejména pak jejich neza-
opatfenych potomk). Jiz naznadené priiniky jsou ddny pfedevsim vzdélanostni rovinou:
mezi pastory, jejichZ osobnosti stoji v centru pozornosti Sixta Boloma, bylo mnoho tako-
vych, kdo mohli obstdt v intelektudlnim prosttedi zednéfskych a ilumindtskych salont,
a keetf udrzovali styky s ¢elnymi osobnostmi tohoto prostredi.

Centrélni postavou recenzované knihy je prvni moravsky superintendent helvetské
evangelické cirkve Michael Blazek. Jiz pozastavenim nad grafickymi formami tohoto pii-
jmenf autor upozorfiuje na internacionalni charakter Blazkovy osobnosti: narodil se jako
potomek &eské exulantské rodiny prostého femeslnika v uherské (slovenské) Senici; iden-
tita rodiny a zdklad jeji viry spoc¢ivala na Bibli Kralické. Michael studoval nejprve na uher-
skych, pak na rakouskych a némeckych, $vycarskych i nizozemskych skol4ch (v ptislusnych
dokumentech je oznatovan ptidomkem ,,Hungarus®). Po studiich a po vysvéceni, k némuz
doslo v Debrecing, byl ihned (1782) ustanoven ve sluzbé pastora v moravské Nosislavi, kde
protestantsky sbor vznikl tésné po vydani toleran¢ntho patentu. Stal se tak prvnim refor-
movanym (tj. helvetskym) pastorem v Cechdch a na Moravé.

Blazkovo ptisobeni v tomto povoldni sleduje autor monografie na zdkladé Siroké
a zénrové pozoruhodné pestré pramenné zdkladny. Ndzorné a ptesné ji ptedstavi soupisy
v zévéru knihy, kde se setkdvdme nejprve s archivnimi fondy, namnoze v historickém
bdd4dn{ pouzitymi poprvé a viibec mimo prostiedi evangelickych historikii malo zna-
mymi, jako archivy sbort Ceskobratrské cirkve evangelické (Jimramov, Nosislav, Prosetin,
Veseli), nebo — namdtkou — torzo pozistalosti profesora cirkevnich déjin na Evangelické
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teologické fakulté Univerzity Karlovy Rudolfa Ri¢ana a soukroma sbirka poziistalosti
Bedticha B. Basuse. Bolom déle vych4zi z mensiho souboru mimotddné cennych a nam-
noze dosud nepovSimnutych nepublikovanych prament; totéz plati pro dal3i vice nez
tifstrankovy soupis publikovanych prament a dobové literatury. Obséhly (s. 521-537)
seznam sekundarni literatury prozrazuje, Ze autor nepohrdl ani populdrnimi ¢lanky a glo-
sami z cirkevnich nebo regiondlnich tiskovin, coz se projevilo jako zna¢ny ptinos ik pra-
menné zdkladné. O metodé své prace a o tom, jakych pramenti pouzivé a jak z nich ¢erpd,
informuje autor sim v tvodnich kapitoldch, kde (s. 39) také vymezuje pojmy: (pozdni)
osvicenstvi, baroko, cirkev a dalsi, zejména pak ,socidlni sit”. Ta se nakonec v celé knize
prosadi jako jeden z pojmi nosnych.

Pramennd zékladna a rozsah, v jakém byla vzata v tvahu velmi Sirokd Zdnrova
skladba odborné i populdrni literatury nejriiznéj$i provenience, souvisi s tim, jak Bolomova
kniha misty kolisd mezi odbornou historiografii, beletristickym vypravénim, misty az poe-
tickym: autortiv sklon k osvézovani historiografie krdsnymi texty prokazuje napf. volba
tvodnich citdtd ke kapitoldm a podkapitoldm. Je to podle mého nizoru jednoznacnd
piednost této knihy. Doddm jesté, Ze jeji odbornost zasahuje do religionistiky i do teologie.
Konelné se nezapte také autorovo evangelické predporozuméni. K déjindm vytvarného
uméni zde muze ptispét hojnd obrazovd dokumentace. Neni to oviem u Sixta Boloma-
-Kotariho poprvé, podobné a jesté vyraznéji je ideové i Zanrové rozkrocend jeho posledni
kniha Tom4$ Juren - toleranéni doba na Vysoc¢iné a hudba srdce.! O autorové z4jmu o este-
tické hodnoty, o vztah k uméni, o obraz, o symboly svéd¢i i jeho studie z poslednich let
v asopisech a v nejrizngjsich sbornicich a kone¢né i v cirkevnim tisku.

Hlavnimi zdroji informaci k Blazkové osobnosti jsou jeho vlastni literdrni i tfedni
vytvory, zdpisy, korespondence, na prvnim misté spisck podévajici z4znamy denikového
charakteru s autorskym titulem ,,Ptedchdzejici — spojeni® (téZ Nosislavsky denik) a verso-
vané vzpominky na uddlosti okolo tzv. helvetské ¢i frajmaurské rebelie, coz jsou dle autora
(s. 290) promyslené komponované &eské verie (snad podle piivodniho latinského textu
v proze?), keeré se $ifily v opisech a dnes ziistaly Blazkovym nejzndméj$im dilem. Jeden
i druhy tento Blazkiv text ilustruje, kazdy svym zptsobem a vzdy rozdilnou literdrni for-
mou, dvé velkd témata Bolomovy préce: je to za prvé otdzka kontinuity mezi éeskou refor-
maci, nejspiSe tradici Jednoty bratrské, a ¢eskym posttoleranénim evangelictvim, za druhé
otdzka charakteru tzv. helvetské rebelie a role, jakou v ni mél superintendent Blazek.

Prvni okruh problémi nastoluje kapitola o textu ,Pfedchazejici — spojeni® (od
s. 39) a kapitola nésledujici, jez tematizuje otdzku ,nase” — nebo ,.cizi“ cirkev. V tomto
ohledu Bolom odmité ptimocaré a dle jeho ndzoru zjednodusujici definice nové institucio-
nalizované protestantské cirkve jako ,,ndrodni“ nebo naopak jako ,kosmopolitni“: navrhuje
vychdzet ze skute¢nosti (s. 102), Ze ,,¢eskym a moravskym evangelikiim se otviralo mozné
feSeni — prevzit provéfenou strukturu evropské reformace a naplnit ji svym obsahem®
O eventudlnim vyuziti této moznosti ¢i o tom, jak se takovd syntéza zdatila & nezdatila,
Bolom uvazuje déle, definitivni odpovéd by viak opét byla zjednodusujici. Ptitom ale vi

1 Sixtus BOLOM, Tomis Juren — toleranini doba na Vysoliné a hudba srdce, Tisnov 2008.
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(s. 12), ze se Blazek ,,chtél stit mostem legenddrni ¢eské reformace, kterd o sto let predbéhla
reformaci evropskou, a moderni cirkve®. Je obecnéji zndmo, a na nejednom misté recenzo-
vané publikace se o tom také pie, Ze neslo pouze o vztah tradice ¢eské reformace a nové
tolerovanych cirkevnich teologickych systémi, ale i o vztah, velmi nejednoznaény a ¢asto
konfliktni, mezi povolenymi ndboZenstvimi (luterstvi kontra kalvinismus a vice versa),
a nakonec i o moznost ekumenického souziti ,akatoliki“ s katoliky. I tyto problémy a nejriiz-
n&jsi odstiny jejich redlného dopadu v moravské i &eské spole¢nosti ptelomu 18. a 19. stoleti
recenzovand kniha probird, a nejednou odhaluje nové, nékdy az ptekvapivé skute¢nosti.

Druhy z naznacenych okruhti — helvetskd, frajmaurskd rebelie, coz chronologicky
nélezi jiz Blazkovu jimramovskému ptisobeni (1784-1796) — ptedvadi praci s pramennou
zékladnou: autor je si velmi dobfe védom jednostrannosti a omezené vypovédni hodnoty jak
literdrnich pramentl, tak ufednich z4znamd, a pokousi se vnimat informace, keeré sice zazna-
menaly vyslechové protokoly, ale v nichZ zaznivé snad ne pfili§ zkresleny ,,hlas zdola® z fad
prostych venkovani (s. 279). Mimotddné zaujme kapitola (s. 310nn.), kterd — prozrazuje to
piedem jiz jeji nadpis — rozebird Blazkovy ver§ované vzpominky na rebelii jako pramen k men-
talité a zivotnimu stylu superintendenta. Tento rozbor je proveden s kompetenci moderniho
historika, dobte pouceného o prici s nejriiznéj$imi typy a zdnry pramentl, véetné a zejména
s pramenem literdrnim; Bolom zde vénuje zaslouzenou pozornost ,,povidavym drobnostem
a nicotnym detailiim*, kter¢ historikové dosud piehlizeli, soustiedivie se k tomuto textu jako
ke zdroji informaci o rebelii. Dozvime se zde nejen o Zivotnim stylu tehdejsiho duchovenstva,
o Blazkové socidlni siti, o jeho soukromi, o jeho vztahu k jazyku, k éesting, k lidové zboznosti,
o tehdejsi spolecenské etiketé a o réiznych na prvni pohled snad nevyznamnych detailech,
tieba jak se cestovalo nebo jak se dorucovaly zasilky.

Blazkovo jimramovské obdobt je spjato s jednou z nejvyraznéjsich polozek jeho soci-
4lni sit¢, s kontakty se zednatskou & presnéji ilumindtskou brnénskou 16zi. Bolom konstatuje
(5.226), ze star$i protestantsti cirkevn{ historikové Blazkovo zednéfstvi ¢ ilumindtstvi ignoruj
nebo bagatelizuji (navzdory tvrzeni Jana Karafidta v Pameétech spisovatele Broucki: o Blazkové
zednatstvi, srov. citit na zacitku Uvodu, . 9!) a cituje zminénou publikaci Jittho Kroupy,
z niz vyplyvd, ze jednim z hlavnich center ilumindtstvi bylo Brno, a Ze mezi ¢leny brnénského
ilumindtského kruhu patfil nejen brnénsky lutersky pastor Riecke, ale také Michael Blazek.
Zde (s. 174-177) se Sixtus Bolom dtkladné zamysli nad dvéma ustiednimi pojmy, keeré
zndme z titulu knihy: ,svoboda“ a ,svédomi®, a konstatuje, Ze evangelickd ¢i duchovni
svoboda, svoboda svédomi, se samoztejmé lisila od svobody bez privlastkd, jak ji rozumélo
osvicenstvi. Tato kapitola je ptirozené tematicky nejbliz$i zminéné monografii Jiftho Kroupy:
zedndiské a ilumindeské salony a jejich aktivity jsou u kazdého z autort nazirany z rtiznych
thld, coZ je nejen potfebné a uZiteéné, ale také pochopitelné vzhledem k odlisnému vycho-
zimu badatelskému zaméteni obou.

Zmifime je$té subkapitolu ,,Osvicenské srdce moravského protestantismu: Brno® (od
s. 231). Autor zde promysli, definovat patrné nehodld, zdvéry, které by vyvodil z brnénského
ekonomického Zivota a tamni evangelické obce. Vyznivaji obezietné: spiie nesouhlasi (jak to
ostatné odpovid4 celé jeho koncepci protestantismu, nejen toho osvicenského) s nazorem,
ze snad ,hlavnim déivodem vydéni Toleranéniho patentu nebyly ani vzne$ené pohnutky
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osvicenské filosofie pozadujici svobodu svédomi, ani letity zdpas tajnych evangelika éeskych
zemi, ale chladny ekonomicky kalkul®, coz by potvrzovalo ,tezi o protestantské pracovitosti
a protestantské etice, vyborné se doplitujici s podnikatelskym tispéchem® (Max Weber). Sixtus
Bolom-Kotari se kloni spi$e k vlastni opatrn¢ formulované a otaznikem opatfené domnénce
opatné, totiz Ze tehdejdi Brno ,,muZe slouzit jako uéebnicovy ptiklad $tastné zvolené nabo-
zenské ideologie coby prvotniho hybatele pro hospodétsky rozmach Moravy*®.

Bolomova publikace o svobodé svédomi, jak ji Zil a jak ji uéil prvni moravsky hel-
vetsky superintendent Michael Blazek, neni zcela pohodIné ¢teni, na to ma piili§ mnoho
riznych navzdjem se stykajicich a zase rozchdzejicich véenych i interpretatnich vrstev. Avsak
tim [épe. Ctendt, at odbornik nebo laicky zdjemce, ¢te tuto knihu s uzitkem i potéSenim.

Jana Nechutov4

Stefan GREIF — Marion HEINZ — Heinrich CLAIRMONT (edd.)
Herder Handbuch
Paderborn, Wilhelm Fink 2016, 858 s., ISBN 978-3-7705-4844-6.

O ptirulcee, ptipravené k vydani kolektivem autorti pod vedenim Stefana Greifa, Heinricha
Clairmonta a Marion Heinz, lze bez vahdni fici, Ze patii k tomu nejrozsdhlej$imu a nejre-
prezentativngj$imu, co bylo o Johannu Gottfriedu Herderovi (1744-1803) publikovano.
Ambicidzni pldn vysel vstiic potiebé celistvého shrnuti mimotrddné rozséhlého, viestran-
ného dila a ptsobenti jedné z kli¢ovych, a ptece spiSe inspirujicich a vdgné vzyvanych nez
(na zptsob Kanta ¢ Hegela) bezprostiedné ndsledovanych myslitelt. Jedna se zfejmé
o vyvrcholeni uréité nové vlny z4jmu o Herderovo dilo, dostavujici se s tim, jak jinak pfed-
nostné sledovand vyvojova linie od Kanta pfes idealismus a romantiku byla svym zptisobem
heuristicky i interpretaéné jiz natolik ,,vy¢erpana®, ze nastévé ¢as na splceni dluht na spise
picehlizenych mistech. Bohuzel je takovéto uvédoméni prece ve vztahu k mnoha autorim
a tendencim nedostate¢né a také v predlozeném svazku ziistdva mnoho tradi¢né opomije-
ného opét opomenuto ¢&i vy-svétleno nedostate¢né. Nase reflexe by ptfitom rdda upozornila
na aktualitu Herderova myslent jako takovou mj. pro historickou obec, protoze Herdera Ize
pro jeho origindlni skloubeni kfestanského metafyzického kreativismu a historického pro-
gresivismu, pro jeho ukotveni dé¢jinotvorné povahy kultury a zakladnich ontologicko-his-
torickych kategorii zprostfedkovani, komunikace a reprezentace, brét za klicovou postavu
teoretické sebereflexe historismu (a také interkulturniho myslent).

Svazek je autorsky nadepsdn tfemi jmény. Za nejpatrnéj$i — uz do kvantity, jako
autorky asi nejpoletngjsich a nejzdvaznéjsich filosofickych kapitol — viak Ize povazovat stopu
Marion Heinz. Jeji interpretaéni zpracovéni klicovych spornych otdzek, jako je Herderova
konfrontace se Spinozou ¢ Kantem, ptichdzi navic v ivodni ¢sti knihy, nutné tedy formuje
vyznéni mnoha dalsiho. Heinz je jist¢ tfeba pfi¢ist i zékladni iniciaéni ptispévek, protoze
do herderovského badani vyznamné zasahuje jiz pfes dvacet let. V ,,Handbuchu® orga-
nicky navazuje na svou monografii Sensualistischer Idealismus (1994) a sborniky Herder

und die Philosophie des deutschen Idealismus (1997) a Herders ,, Metakritik‘. Analysen und
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Interpretationen (2013). S interpretaéni linif Heinz oviem vedle badatelského progresu
souvisi i vét$ina polemiky, kterou tato recenze ma za potfebné rozvrhnout.

Svazek obsahuje stru¢né shrnuti Herderova zivota a vénuje se zejména jeho dilu
a vlivu, ptsobeni. Pojedndni Herderova myslent je strukturovdno podle jeho hlavnich
tematickych okruhu: filosofie, theologie, estetika, poetika a literdrni kritika, pedagogika,
pieklady a pivodni bésnické dilo. Za metodicky vyznamné a velmi spravné povazujeme, Ze
kniha neni psdna jako slovnik abecedné fazenych hesel, jako je tomu napiiklad u nedédvno
vydaného objemného Kant-Lexikon (3 svazky, De Gruyter 2015), nybrz jde o tematicky
a chronologicky ¢lenény plynuly vyklad. Tuto strategii jako takovou velmi oceriujeme a pod-
porujeme, protoze $irokému az rozevlitému Herderovu duchu a dilu, syntetickému, ale ne
systematickému na zptsob uzavieného konceptu, v némz by se jedno mechanicky odvo-
zovalo z druhého, nic neodpovidd méné nez fazeni bodut a poudek. Tok plynulého textu
umoznuje takfikajic zstat v duchovnim, literdrnim Zivlu samotného Herdera. Zaroven se
viak tato forma proti vyklada¢i obraci a stavi jej pted nové nesnéze.

S $ii a nesystematicnosti, a piece soustavnosti, s ,,programovou“ vSestrannosti
Herderova dila je — stejné jako fady dalsich osvicenskych myslitela a literdet — nelehké se
vyrovnat interpretaéné i edi¢né proto, ze koncentrované edici stejné jako interpretaci se
vzpird svym smyslem pro souvislost. Bréni selektivité: vybirat ur¢itd dila, mista & stano-
viska z celého korpusu je podobné nesnadné jako u hudebnich dél Bacha ¢i, jinak, Wagnera
aBrucknera. Jak ve vztahu k dilu Herderova velkého pfitele a souputnika Jeana Paula pozna-
menal Hermann Hesse, lepsi je poznat jedno jeho dilo v jeho celistvosti nez z kazdého pér
stran. ,,Celek” totiz neni pouhym parcidlné projektovanym horizontem konkrétntho, nybrz
jeho konstitutivnim vychodistém a Zivlem.

Recenzovand kniha je vylerpdvajici svou preciznosti bibliografického zdbéru
iapardtu. A pfece i pfimo ve vztahu k ni nepozbyvdme pocitu urdité cizosti, neschopnosti
plného ztotoznéni, ocenéni jako #¢ herderovské knihy, kterd bude moci naptisté byt nas?
piiruckou, shrnujici a vysvétlujici (samoziejmé v rdmci moznosti a s védomim rfiznosti
subjektivniho kladen{ dtirazu) vie dilezité. Dvé kritické ptipominky, které mame, spolu
navzdjem souviseji: Zaprvé udivi nestejnd mira zhodnoceni osobitosti, svérdzu osob-
nostnich a duchovnich impulzi, s nimiz se Herder stfetal, zadruhé nestejnd mira #éast,
smyslu pro né, a dokonce snad pro Herdera samotného. Nezbavime se pocitu chladu, jenz
vyznacuje (nékeeré) vyklady, jejich neangazovanosti, ktera by sice na jednu stranu mohla
reklamovat zadostiu¢inéni védecky korekeni impasibilité, rozchdzi se viak s bytnosti
Herderova ducha, ztraci kontake s jeho ,,plamenem®, s ,,zdrem” svétla jeho rozumu a barev
roznétu jeho srdce. Herdera nelze suchopdrné ,vycerpat®, mezi tviirci bezbteze Sirych
a bujicich duchovnich svétii ma blize k poetim vééné inspirace Vrchlickému a Balzacovi
nez k logikiim chladné funkénich systematik, jako byl Hegel nebo i, jakkoli jiny, Wolff.
(Tak Jean Paul k Herderové potésent sliboval v Siebenkisu ,nahnat svym dilem nékterym
¢toucim ¢ se¢télym magistriim strach, nebot tito lidé nyni vpravdé od té doby, co jsou
bréni jako délni zajatci na vodnich a dalnich hloubenich kritické filosofie, rozvazuji o byt
Boha s tak chladnou krvi a chladnym srdcem, jako kdyby byla fe¢ o byti chobotnice nebo

jednorozce®.)
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Pocitdme mezi hlavni interpreta¢ni i dokumenta¢ni zasluhy knihy, ze ukazuje hlu-
boky vliv Crusia a mladého Kanta na mladého Herdera a dale, ba se ndm zd4, Ze jej témét
piepind, kdyz totiz Herderovu ,,pojmovou triddu® prostor-¢as-sila odvozuje z pojeti smyslo-
vosti v metafyzice Crusia a Kanta Sedesdtych let 18. stoleti, kdy u¢il Herdera v Krélovci. Tim
se vrhd nové svétlo na jinak leibnizovsko-wolffovsky odvozované a odvozovatelné Herderovo
ukotveni organicity a jejich ontologickych a gnoseologickych diisledkit pro smyslovost. Jednd
se o problematiku velmi mélo zndmou a ovSem bezprostfedné dolozitelnou, protoze v pub-
likovanych spisech Herdera i Kanta najdeme Crusiovo jméno jen ziidka. Je zde tieba jit do
zépist z Kantovych ptrednd$ek. Nicméné se ndm prece zd4, Ze autofi nedostate¢né dokladaji
tento vliv, resp. to, Ze by pro genezi originalntho Herderova mysleni mélo byt uréujici prave
a hlavné kritické prepracovéni metafyziky Crusiem a Kantem; zd4 se ndm to byt v rozporu se
spiritudlni zékladnou vyjadtujici se zejména v Herderové poetologii, basnické tvorbé i teorii
véetné Sedesitych a sedmdesdtych let. Povazovali bychom zrovna tak za pottebné zohlednit
plynulost kriti¢nosti Herderova osvojeni Crusiova a Kantova prepracovani leibnizovského
racionalismu (pfi¢emz to zdaleka nemélo u obou tentyz smér a zimér!). Domnivadme se, Ze uz
u raného Herdera nenf pojem sily, nakolik je spojen s kreativnim ptisobenim lezicim v zdkladu
téz estetického horizontu stvoreného svéta, redukovatelny na néco odecteného a systematicky
odvislého od raného Kanta, naopak je produchovnén velkorysou spiritualitou Leibnizovy
,,Tlleodiceje“ a ovSem magic¢nosti, mysticismu Johanna Georga Hamanna.

Pravé na vliv Hamanniv autofi spi$e zapominaji. Jeho podcefiovini vyznatuje celou
knihu, ndpadné vyklad o Herderové Pojednini o piivodu 7eci, kde jako hlavni ptedchazejici,
inspirujici a konfrontovani autoti jsou uvddéni Condillac, Rousseau, Maupertuis a Stifimilch,
atkoli zejména druzi dva hréli roli spiSe jako (nékdejsi) ¢lenové berlinské Akademie, ktera
vypsala soutéz o zodpovézeni otazky po ptvodu fedi, v niz pak Herder zvitézil. Stiffmilch pla-
til za exempldrniho predstavitele teorie boZského ptivodu jazyka, od té se v§ak Herder nijak
antropologicky neodklonil ,ve prospéch ptirody®. Jeho vykon spoéival v novém pochopeni
povahy zprostiedkovini bozského v prirozeném. V tomto nemél Herder vétstho souputnika
a inspirdtora (prve uditele, brzy moznd nejblizitho ptitele) nad Hamanna a zatimco s nim
vedl rozmérnou korespondenci, o Stiimilchovi a Maupertuisovi najdeme v celé jeho lite-
rarni pozistalosti spie jen zminky.

Tento piistup, v tomto piipadé autora Ralfa Simona, je ovSem typicky pro cely
Herder-Handbuch. Ptehnand snaha vélenit Herdera do filosofického myslent, orientovaného
na prvém misté kritikou racionalismu ve stylu Kanta, spojeného s novym pojetim smyslovosti
a histori¢nosti u anglickych a francouzskych mysliteld, a naprosta neti¢ast na Herderoveé Zivo-
toddrném theologickém zaloZeni a zacilen{ vede k shleddvéni (domnélych) filiaci v dileich
otdzkéch a zapomindni na celkovd duchovni smétovani jednotlivych projekta. Organicismus
vyplyvajici z leibnizovského principu individuace se zaménuje s anglickym empirismem
afrancouzskym senzualismem (jakkoli jejich stopy byly patrné, nicméné nikoli uréujict) a cely
vyklad vzbuzuje bazen, ptesvédcivost i tctyhodnost systematicko-historické rekonstrukee,
keeré ptitom jsou do zna¢né miry jen vn&jsi, protoze se vycerpévaji vrsenim zd4nlivych bezpro-
stiednich souvislosti (ne-li determinaci — o povaze vlivi se ¢asto nerozhodne, pouze se stile
konstatuji bez ditkazu, Ze jim dostat bylo Herderovou ambicf).
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Z Herderova myslitelského piisobeni, jez se z vétSiny sousttedilo na poetickou
a theologickou tvorbu a jez zndme ze zcela jinych nez kantovskych podob i ze sdéleni jeho
soucasnikil, keeff s nim komunikovali, by nebylo mozné usuzovat na fundament jakéhosi
»senzualismu®, nybrz jeho pojem Zivota, smysld, vnimani, to vie se odviji od klicové dignity
ptichazejici stvofenému od jeho kreativniho zdkladu, jenz je naplituje mnohac¢etnymi a pte-
devdim principové nijak redukovatelnymi, na invarianty ptevoditelnymi potencemi. (To
je zdsadni rozdil od ducha Kanta a jinych.) Tak je s podivem, jak mtizou autofi bez dalstho
upiesnéni tvrdit, Ze pro Herdera, spojujictho Kanta a Huma, se redlné a logické byti navza-
jem vztahuji jako ,neuspofddany origindl k uspotddané kopii. (Jde o dilezity Crusiem
iniciovany obrat v metafyzickém mysleni, kdy se snesla kritika na Leibnizovu $kolu, Ze
koneény pozndvajici lidsky rozum nenf schopen Zddného ¢isté raciondlntho pozndni, tzn.
neni schopen pozndvat jsoucna v jejich uréitosti ryze spekulativné: logické principy jsou
jiné nez principy realného byti a z vét dostate¢ného /uréujictho/ divodu a sporu nelze
vyvozovat zdvéry o dal$ich, empiricky nezakusenych jsoucnech.) Problémem nent jen jed-
nostrannost Crusiovy kritiky Leibnize, neporozumivd v otdzce identitnosti pojmu nebo
monddy, nybrz konsekvence, se kterou zde vykladadi zadinaji pracovat jako s platnou, a¢koli
ji Herderovo dilo evidentné rozporuje: totiz to, Ze by neidentita uréeni naeho poznédni
a urditosti samotného pozndvaného, tj. projektivni povaha mysleni, jakkoli redukovala
pozndvané na ,neuspofddany original“, na masu, do jejiz pouhé mnohosti smyslu-plnou
jednotu vnési teprve rozumovy subjekt. Pro Herdera jako theologa a estetika, basnického
opévatele Stvofeni, m4 ptiroda sviij £4d, jejz zjevuje a jejz myslivé re-konstruujeme, jejz
se u¢ime rozumét a napodobovat. Kromé toho Herder nikoliv az v pozdni Metakritice ke
Kritice ¢istého rozumu, nybrz nejpozdéji uz béhem plisobeni v Biickeburgu vyjadtoval vici
Humovi a skepticismu ostré odmitdni.

Je pravda — i kdyz Heinz to zdiraznuje az piili§ a doslova ,pieinterpretovava®
drobny, v podstaté skolsky spisck Versuch iiber das Sein —, ze rany Herder se filosoficky
orientoval na kritiku racionalismu. Jeho kladent toliko ,.subjektivni jistoty” v kriticky reflek-
tované jednoté redlného a logického byti bylo nicméné (srov. s. 58) piedevsim, resp. stile
vic orientovdno kulturné- a d¢jinné-filosoficky, vztahovalo se k subjektivité ne jako pozici
protikladné metafyzickému celku nebo logickému systému, nybrz jako nositelce, bytosti
organicity, zprosttedkovvani podstatného a jevového, s pevnym zdrojem a métitkem iden-
tit 2 hodnot v tvofivém zdkladu. Uz ve stejnojmenné monografii Marion Heinz autorkou
proponované spojeni ,senzualisticky idealismus® je bez dal$ich nutnych uptesnéni zavadé-
jici a — nakolik m4 stdt samo o sob¢ jako vystizné shrnujici — spiSe nestastné: jisté efekeni
a atraktivni v dobé¢, kdy uréité filosofické kruhy do omrzeni recykluji témata smyslovosti,
télesnosti a subjektivnosti (jaky ptiznaény posun oproti osvicenskému a idealistickému
duchu, rozumu, kulture!), vzdalujici se viak od ideové platformy cilené v prvé fadé zheolo-
gem Herderem.

U Herdera se pfece recepee Rousseauovy ,kulturné-kritické genealogie spole¢nosti®
(s. 59) nespojuje a dale nerozviji s n&jakym senzualistickym subjektivismem, jak v podstaté
naznacuje Heinz, jen ndpadné vagné ptipoustéjic, ze si Herder theologii bere za bdzi, ne
protinozce, ale totiz tak, Zze pry ¢lovek jako smyslova bytost m4 ,ucast na lesku vé¢na®
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a jcho koneény, jako zpracovini dané¢ho se uskuteéiinjici rozum mize poditat s ontolo-
gickou konformitou pfedmétu, s ¢im? je zdroven zalozena moznost rekonstruovat ¢4sti
jednoho bozského myslenkového svéta na zdklad¢ zakusitelného nebo smyslové daného®
(s. 58). Herderova filosofie d¢jin a kultury jednoznaéné nalezi do vyvojové linie s historicky
i systematicky z leibnizovského racionalismu odvozenym osvicenskym myslenim pokroku
a rany Herder byl zrovna tak ovliviiovan mysliteli jako Lessing ¢i Mendelssohn.

Kdyz se tyto véci u Herderova ,senzualismu® nedodaji, jeho diiraz na Zivoucnost
a geneti¢nost lidskych mohutnosti neni korigovdn poukazem na odvozenost jejich p#i-roze-
nosti (stvofenosti a vlastniho ,.tviirétho®, produkeivné organického byti, nikoli mechanické
necesetarni imanence), nefekne se ani slovo o Herderové rozhodné, velmi jej dokonce
charakeerizujici distanci od médniho vzyvani naturdlniho ¢lovéka, idealizovani nekultivo-
vanych primitivnich vyvojovych stavil v antropogenetickém i historickém procesu, vznikne
obraz senzualisty. Rany Herder byl zajisté nabit bujatim ,,boute a vzdoru®, nebylo viak dru-
hého s takovym tahem k integraci, kultivaci, sklenuti jednoty, proti jednostrannosti.

Herder se stavél proti moznosti tiplného demonstrabilniho poznéni jsoucen instru-
mentélni védou logiky, to ale viibec neznamena, jak se v tomto smyslu muze zddt z kapitoly
Nigela DeSouzy (viz s. 72), Ze by rezignoval na metodické rozumové poznani tadu svéta
kotenictho v Bozim intelekeu. (Nad DeSouzovym oddilem lze vyjadfit podiv, Ze jako jediny
byl oti$tén v angli¢ting, ackoli jeho pteklad by snad nebyl neptekonatelny problém a knize
piedchdzi ptelozend — nutno fici, Ze nijak objevnd, a tak ponékud piekvapujici — studie
Charlese Taylora.)

Veelku kniha, kapitoly z pera Heinz i DeSouzy, velmi piekvapivé a asi vice, nez se to
dosud kdy povedlo, dokumentuje, vyzdvihuje a interpretaéné ztiro¢uje Herderovu (ranou)
kritiku racionalistického (zejména wolffovského) podcefiovéni, subsumovani ,nizsich
duchovnich mohutnosti®, jeho ukdzini smyslovosti a imaginace jako Zzivlu, nikoli pojmim
(jako hypostazovanym nositelim identity) podiazené baze osvojovani svéta. Nicméné toto
vyzdvizeni je samo o sob¢ jednostranné, opomiji neimanentni spiritudlni zakladnu vyzna-
muplnosti, sémantické povahy organicity a stéZejni rozmér vyvojovosti, ktery ptece u Herdera
vzdy — tfebaze v Sedesdtych letech jeste ne tak programové a uvédoméle — znamend procesua-
litu, komplikaci a integraci, ne pouhou sebeafirmativitu kognitivnich vykond.

Autoti v ¢ele s Heinz se zdaji byt formovéni ¢tenim déjin novoveké filosofie jako
jednoznaéného vyvoje k nezbytné kritické sebereflexi u Kanta a dale (teprve rozriiznéng)
pies idealismus. Herder je docetiovan jako svébytny myslitel, v jehoz dile lze nalézat netu-
$ené impulzy a pokroky, je viak vyklddan tak tzkostlivé z kontextt, konstelaci s piisobenim
jim ¢tenych autord, Ze tim mizi cit pro nékteré uz ndmi naznacené zdkladni linie, tény jeho
duchovniho své-rdzu. Jeho rozpracovéni leibnizovského principu individuace do strukeuro-
vanych perspektivné-progresivnich déjinnych (déjinotvornych) jednotek (az po kolektivy
nirodni) ztraci sviij konstitutivni zdklad v inicia¢nim a regulativnim piisobeni nejvysstho
rozumu. Ten je v souladu se Spinozou a Kantem vice ¢i méné nendpadné pojimén jako ima-
nentni transcendentdlni bytnost samotné piirody. Na s. 136 Marion Heinz podle naseho
ndzoru obzvl4st markantné piepind, kdyz se spisem Vom Erkennen und Empfinden den
zwo Hauptkrifien der Menschlichen Seele (1775) spojuje Herderovo domnélé nahrazent
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Boha-Stvotitele spinozovskou causa immanens pfirody, aniz by implikovanou Herderovu
zdvislost na Spinozovi pted vyddnim Jacobiho ,Dopisit panu Mojzisi Mendelssohnovi®
jakkoli dolozila a aniz by zdtivodnila, pro¢ Herder ve stejné dobg, jakoz i v dalsich letech az
do své smrti, kdzal a psal theologické spisy a bdsné, jez patti k vrcholim némecké i viibec
evropské kfestanské literatury.

Spise margindlnim, ¢asto jen piipravnym textiim byvaji pficitdny zdsadni filosofické
posuny, aniz je nadhozena (nemluvé zodpovézena) otdzka, pro¢ se k nim Herder neobritil
v dilech programové soustavnych. O paralelné vznikajicich oslavich Hospodina a Krista
se viibec nedozvime, jako kdyby nemély Z4dnou filosofickou platnost, zévaznost, a jako by
bylo mozné je zdokumentovat v oddéleném pojedndni v ¢4sti vénované theologii. Pfitom
theologie neni vedle metafyziky, teorie poznani a dé¢jin ¢i estetiky a poezie jednou z dal$ich
oblasti, jimz se Herder vénoval, nybrz je bezpodmine¢né nutné ji u sasko-vymarského gene-
ralniho superintendenta a prvniho kazatele chdpat jako zdkladnu a Zivnou pidu, podobné
jako z ni, teprve z ni vychdzi poetologie napt. Dantovy ,Bozské komedie™.

O pfistupu autort toho nemélo prozradi i véta, Ze u Herdera mé ,,mezi receptivitou
smysld a spontaneitou poznéni zprostfedkovavat obrazotvornost jako mohutnost sjedno-
ceni smyslovych dojmt“ (s. 136). Obrazotvornost je zde tteba pojmout opét jako vlastni
zivel kognitivnich mohutnosti lidské mysli, podobné jako si/x ve stéte ptedméenych jsou-
cen. Nepiedstavuje jednu z mohutnosti ¢ vlastnosti, nybrz energetickou bazi garantujici
syntetické potence vyvojové kultivovanych schopnosti. U Herdera toto pojeti ustrojné
vyristd z leibnizovského monadologického univerzalismu, harmonicky sjednocujictho
»predzjednané” inteligibilni komprehenze a aktivaci jejich fenomenélnich objektivaci.

Heinz nedovédi do konce uvédoméni, které je pro podstatu Herderovy filosofie
kli¢ové: ze jeho ,epistemologicka zdsada“ (ptidrzime-li se s mirnou vyhradou klasifikace
samotné Heinz), ze ,v§eobecné a rozumné povstdva z individualniho a smyslového*, je sice
orientovana zasadné kriticky vii¢i racionalistické ¢isté logické spekulaci, nikoli viak ve pro-
spéch jakési ,filosofie Zivota“ &i ,,senzualismu® a uz viibec ne za iéelem odmitnuti racionali-
stického vychodiska v uréujicim divodu/zakladu (Grund, raison) byti/nastavani, resp. jeho
t4du, nybrz prohloubeni pochopeni o neidentité pravé inteligibility ptirody, resp. jejiho
Stvotitele, a lidského rozumu. To znamend, Ze vychodisko od smyslové zkugenosti rozhodné
nezjedndva prostor relativismu identit a hodnot, nybrz spojuje jejich pluralitu s dynamic-
kou povahou (ano pfi-rozenosti, stvof‘enosti), ne-hotovosti, vyvojovosti poznani i pozna-
vaného, pti¢emz projektivni charakter rozumént je nutné fundovan jednak mohutnostmi
myslent (resp. ptedstavovani) vlastnimi lidské mysli, jednak vzdy jiz uréitosti osvojovanych
piedmétii. Kazd4 danost, pozndvané jsoucno i pozndvaci mohutnost, je jiz néjak (odnékud,
a totiz ne ze sebe sama) na-ddna, disponuje rysy spole¢nymi s jinymi svého druhu, jejichz
obecnost odkazuje k vy$$imu zdroji, jenz se re-konstrukei zdroven stava méfitkem.

Jen proto mohl byt Herder kulturnim pluralistou a iniciaénim myslitelem histori-
smu a sou¢asné hodnotovym nerelativistou a metafyzickym (theo-logickym) esencialistou,
ze ve stopach Leibnizova dynamismu specificky spojil organicismus fenomenélnich a kogni-
tivnich (cassirerovsky fe¢eno: ,,symbolickych®) forem, historizoval poznani jako proces rozu-
méni, vztahujici se v§ak pravé re-konstruktivné na obsahy, keeré pted jeho identifikaci nejsou
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pouze smyslové, nybrz svébytné smyslu-plné: rizné uchopovatelné, aviak vy-jadtujici jiz jiny
yrozum’, diky némuz jsou ddny. Ze specifi¢nosti ustrojeni, zptisobu danosti, na-danosti, se
usuzuje na povahu na-d4vajictho, ptisobici pti¢inu. Herdertiv koncept déjin v Zddném ptipadé
nema za ptedpoklad ,teorém jednoty smyslového a rozumného podle teorie identity®, kdy
wviechno smyslové je jako realizovand Bozi mylenka vzdy uz rozumné* (s. 139). Smyslové,
jsoucno jako existujici, neni Zddnym indiferentnim ,télem” Bozi ideje o jeho stvoteni, nybrz
d¢jinnym tvarem organické struktury, jejiz ptivod je bozsky, ale vyvoj otevieny a podminény.

Wolfgang Prof§ v kapitole o ,,Idejich” fikd, Ze ,podnétem pro jeho pojeti organic-
kych sil“ Herderovi nebylo ani tak dédictvi Leibnizovo jako dobové fyziologické a kom-
parativné-anatomické koncepty (s. 188). Pro tezi, ze pravé tyto koncepty mély byt ,roz-
hodujici®, ptitom autor nemiZze podat zddny dikaz, a dosvéd¢uje jen ndmi vytykanou
neucast na zékladnich, celkovych duchovnich tazich Herderova mysleni a ptisobeni ve
prospéch parcidlnich diferenciaci, vyklddanych z uméle vnaSenych determinaci bezpro-
sttedné ¢asové piibuznymi koncepty, jejichz detailni rozbor piekryvé presvédeivé dolozent
o jejich uréujicim ptisobeni na Herdera. Piznaéné je, Ze v celé knize se pti pojedndvani
Herderovych teoretickych dél nejde ani jednou pro zdroje, ozvény, analogie ani protipély
k jeho bezprostfedné ndbozenskym textiim (v¢. basni a kdzdn{): Pravé ty ptitom jako pole
nejtrvalejsi, celoZivotni Herderovy tvorby nejlépe poucuji o tom, co pro jeho mysleni bylo
skute¢né konstantné platné a ustfedni. A ptece se zde pojedndvaji vyhradné v tematickych
kapitolach o Herderové theologii a poezii, v tomto duchu téz patiiéné interpretaéné reduk-
tivnich a uz rozsahem nedostate¢nych. Shleddvdme zietelnou neimérnost rozsahu a ,sen-
zualistického interpreta¢niho néroku vykladu Herderovych filosofickych spisti k rozsahu
a interpretaénim vykontim pojedndni Herderova bédsnického a kazatelského dila, resp.
nibozenské fundace jeho mysleni viibec, zejména jeho myslitelského sptiznéni s Leibnizem.
Dozviddme se nepteberné subtilnich rozliSeni k procesu vnimédni véetné vnimdni zvitat,
s odkazy na sekunddrné &i tercidrné dilezité autory, ale zakladni metafyzické koncepty jako
ten Leibnizovy ,Theodiceje” zde chybgji, stejné jako hlubsi rozbor Herderova vyrovnavani
s dily kli¢ovych theologickych osobnosti jako Luther, Augustin ¢i Tomas Akvinsky.

Z prvych tf set stran vénovanych Herderové filosofii, postupujicich chronologicky
od rozvrht filosofie byti a ptivodu jazyka ptes filosofii kultury a d¢jin k protikantovskym
metakritikdm, by neinformovany ¢tendt s trochou nadsazky snad ani nenabyl dojmu, Ze
mé co délat s jednim z nejvétich kfestanskych theologt. Pti nekone¢nych rozborech
Herderova odchylovani od metafyzické (tj. kiestanské!) myslenkové tradice ve prospéch
filosofie zivota, smyslovosti, zkuSenosti ¢tendfi vytane autory nezodpovézend otdzka, zda
a pro¢ pojednédvany filosof vlastné zvolil a cely Zivot podrzel knézskou drahu. Ptitom pole,
na némz by to bylo mozné ukdzat [épe nez na vétsiné jinych, tj. osobni a duchovni konfron-
tace s Goethem, zlistdvd zcela neprozkoumdno, ano osobnostem jako Goethe, Hamann,
Gleim ¢ Jean Paul, pro Herdera intelektudlné i lidsky tak dilezitym, je vénovéna zcela
nedostate¢na, vlastné (s vyjimkou ptece jen Hamanna) minimalni pozornost.

Tim, ze ji Heinz neintegruje do Herderova theologického (basnického) dila, neza-
vr$uje ani jinak vysokou pfesvéddivost a sprévnost své interpretace Herderova spojeni
Spinozova panenteismu a leibnizovského kreativismu, kterd spotiva v nahrazeni mondd
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organickymi silami a pojetim Boha jako jejich univerzalniho, v Zivoucich forméch se jako
jejich tviiréi bytnost manifestujictho vééného, a ptece takto véeéné Zivouciho zékladu (srov.
s.49nn). Herdertv ,,spinozismus®, jak se zd4 k nému sdm hlsit (pfitom on spise ocistoval
Spinozu od dezinterpretaci, nez ze by se sim deklaroval jako jeho stoupenec; v Zddném
piipadé n&jak neptijal-neptejal jeho mysleni ve smyslu vzdini se svého-kiestanského),
je tieba korigovat Herderovym christologismem, dirrazem na JeziSovo zprosttedko-
vani, a principem milosti, teleologie. Ten potencuje jednotu Herderova univerza, oproti
(spinozovskému a idealisticko-monistickému) necesetarismu, imanentismu, ,logicismu®.
Podobné na tirovni etiky a kultury nelze ptehlédnout, ze u Herdera se vztahovéni neo-
dehravd ,,pouze” ve svété, mezi zivym(i), nybrz téZ — a ptedeviim — pted Bohem. Jemu se
Herder dotazuje, osvédéuje, koti.

Herder vykonal inicia¢ni prici pro historicko-kritické a poetické ¢tent Starého
zékona a literdrnich a ndbozenskych (jejich nedélitelnost pravé ukazoval) pamidtek orien-
talnich nidrodu, sotva co mu vsak v kfestanstvi znamenalo vic nez Kristus. Bez christolo-
gické milosti by nebylo Zddné jednoty Zivota univerza u Herdera, a za jednu z nejvice iri-
tujicich a nedostate¢nych vlastnosti recenzované ptirucky, zejména partii Marion Heinz,
povazujeme, Ze své detailni vyklady Herderovy ,vitalistické ontotheologie® (s. 250), jak
rdda tikd, neintegruje do jeho theologie milosti. Heinz stéle znovu sugeruje shrnujicimi
spojenimi o Herderové ,naturalizovaném a soucasné spinozisticky vyklddaném piib¢hu
Stvofeni (s. 294), ba dokonce ,vitalistickém spinozismu, popt. jeho monistickém imanen-
tistickém mysleni® (s. 310), faledny obraz o autarkii, imanenci (jednoty) Zivota univerza,
tiebaze Herderovo pojeti konstitutivnich organickych sil je bytostné teleologické. To vzdy
znamend — jak se jen ¢asto nevidi — nejen uéelové mitici pohyb, nybrz i uéelové zamétovany
pohyb, tj. pohyb nejen nékam, nybrz od nékoho, protoze neni pohybu a horizontu bez
vychodiska, urditosti bez urcujiciho.

K interpreta¢né nejlep$im partiim knihy fadime shrnuti dalstho pisobent
Herderova mysleni v oblasti pedagogiky, kulturniho a naciondlniho sebeuréeni a vzdéldni
z pera Rainera Wisberta. A¢koli ten o Herderové mysleni mluvi hlavné jako o humanis-
tickém a nezohledriuje jeho theologickou fundaci, jeho ktestanské odvozent dignity ¢lo-
veka a svéta, vystupuje velmi sprévné a s pottebné ostrym oddélenim proti jakémukoli
kladent jednolité vyvojové linie filosofie sebereflexe némeckého nirodniho uvédoméni.
Ukazuje, jak Herderovo humanisticko-demokratické (tekli bychom i odvdznéji v duchu
sympatie s francouzskou revoluci — republikdnské, revoluéni) egalitdrstvi bylo rozdilné od
v 19. stoleti stale silngjstho elizdrstvi, jak se jeho emancipaéni impetus proménil v postoj viici
ptitomnému pofddku loajalisticky, jak bylo Herderovi cizi privilegovani némecké kultury,
narodnosti, a viibec kladeni ndroda jako ,.cilové® hodnoty. Narody mu byly, s Masarykem
fe¢eno, piirozenymi orgdny lidstva a hodnotou seberozvoj clovéka, lidstvi, spojeny ima-
nentné s (kritickym, emancipanim) sebeptekradovanim stavajictho. U Herdera neslo
0 selitnost® potvrzujici si nabyvani ,,pouhého vlastnictvi znalosti v rdmci dogmaticky upev-
néného vzdélanostniho kdnonu* (s. 716), nybrz o osvobodivy proces integrace nereduko-
vatelné individualniho a univerzalniho.

Martin Bojda
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Markéta SKOREPOVA

Ovdovéni a osifent ve venkovské spolecnosti. Panstvi Novy Rychnov (1785-1855)
(= Monographia historica 16)

Ceské Budgjovice, Jihoceskd univerzita v Cesk}'fch Budgjovicich 2016, 432 s,

ISBN 978-80-7394-591-6.

Jihocesk4 univerzita vydala dalsf krdsnou disertaci z oblasti socidlnich a kulturnich déjin.
Markéta Skofepova v ni navdzala na vyzkumy Eduarda Maura, Alice Velkové, Sheilagh
Ogilvie, Josefa Grulicha, Dany Stefanové aj., tzn. na poznéavéni socidlnich a rodinnych
strukeur, Zivotnich cykld, dédické praxe, mobilit a strategif venkovského (popt. malomést-
ského) obyvatelstva od 17. do 19. stoleti. Jak autorka poznamenala v zdvéru price, pro
metodiku i komparaci byly zédsadni poznatky historika spjatych s ne¢kdej$im projektem
Soziale Strukturen in Bohmen.

Skotepovd si vybrala téma vdovstvi a postavent sirotkt, a to na piikladu arcibiskup-
ského panstvi Novy Rychnov na Ceskomoravské vrchoving. Ve sledovaném obdobi panstvi
spadalo pod Taborsky kraj a podléhalo teditelstvi arcibiskupskych statki v Cervené Retici.
Vyzkum se vSak omezil na oblast priiniku kompetenci farniho ttadu a vrchnostenského
ufadu Novy Rychnov. Vzhledem k dochovanosti prament se soustiedil na obdobi od jose-
finskych reforem do roku 1855. Na Novorychnovsku se v této dobé¢ rozvinula doméack4
textilni vyroba, zdroven pfetrvavalo tradi¢ni spole¢enské uspordd4ni.

Zakladni metodu vyzkumu piedstavovala rekonstrukce rodin, s jejiz pomoci
badatelka zachytila v cirkevnich matrikdch 456 muzi a 615 Zen, ktet{ béhem svého Zzivota
alespont jednou ovdovéli, a 1199 déti, jez ztratily alespon jednoho z rodi¢t pied dosaze-
nim dospélosti. Mez dospélosti stanovila autorka na dvacet let s ohledem na ¢eské prévni
normy (jez uvddély ¢tyfiadvacet let), ale také na ptedpoklidané osamostatnéni jedince
(s.56n). Rekonstrukei rodin neprovadéla klasicky (od stiatku a vytvoteni manzelstvi), nybrz
byl zvolen opaé¢ny postup, ,tedy podchycent rodin v okamziku, kdy doslo k jejich rozpadu®
(s. 84). Skotepové dohledala nejdiive imrti obou ¢lentt manzelského péru, jejich srovnanim
zjistila typ ukonéeni manzelstvi (smrt/ovdovéni muze nebo Zeny) a dal$i ptipadné tdaje,
napt. misto pobytu ¢ jejich socioprofesni zafazeni. Prvnim pramenem se Skofepové staly
matriky, jez se dochovaly od roku 1785 (starsi podlehly pozaru v 19. stoleti). Tyto zdznamy
autorka zkombinovala s knihami snubnich protokold, jez mély odhalit mozné prekdzky
vstupu do manzelstvi. L’Idaje o struktufe domdcnosti poskytly zpovédni seznamy, jichz se
pro novorychnovskou farnost dochovala téméft souvisld fada z let 1833-1855.

Z prament vrchnostenské provenience byly vyuzity pozemkové knihy a knihy
smluv, v nichz byla mj. ¢4ste¢né vedena pozistalostni agenda. Ta viak byla zdroven zapiso-
vana do ur¢ité miry samostatné a vyslednd vyjedndni se zaznamendvala do knih poziistalost-
nich fizeni. Dillezitym pramenem z této agendy byly samozfejmé zévéti. Jim predchdzely
stiatkové smlouvy, zapisované do knih smluv. K dal§im gruntovnicim patfily knihy obligaci
aknihy kvitanci, jez evidovaly dluhy, pficemz podstatnou ¢4st z4pist ptedstavovaly z4znamy
pohledavek sirotéf kasy. V neposledni fadé je potieba vyzvednout vyuziti velmi specific-
kého aktového materidlu (celkem 117 spistt), ktery vznikl v déisledku vrchnoporuéenského
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dozoru nad ositelymi détmi. Jednalo se o pisemnou komunikaci poru¢niki s vechnosten-
skym ufadem. Vétsinou dospéli sirotci zadali ptedeviim o vyplaceni dédictvi nebo o povo-
leni snatku.

VSechny prameny autorka velmi podrobné charakterizovala ve tieti kapitole,
posledné jmenované spisy pak jest¢ podrobnéji v kapitole o ¢innosti vrchnoporuéen-
ského ttadu a o sirotdi pokladné. Literatura byla diskutovdna v tvodu, a to jak z hlediska
teoretického, tak metodologického. Uvod je koncipovan problémové, Skofepova se v ném
snazi nastinit historicky vyzkum neuplnych rodin jako téma evropské a ¢eské historiografie.
Zminuje genderové motivované vyzkumy postaveni vdov v minulosti, za pritkopnickou praci
k d¢jindm sirotkit povazuje Laslettovu scudii Parental Deprivation in the Past (1977), dale
vyzdvihuje vyzkum otdzky nevlastniho rodi¢ovstvi a instituciondlni péée ve Skandindvii
¢i ndvaznost vyzkumu strategif preziti na teze Pierra Bourdieu o moznostech lidského roz-
hodovani a planovéni svého osudu. Zasadni inspiraci k rozvoji vyzkum sirotéi otdzky se
stal sbornik When Dad Died.!

Ve vlastnim vyzkumu Skotepova postupné predstavila problém ovdovéni a ositent
z pohledu prévnich norem, socidlniho obrazu a vlastnich vymezeni obou kategorii, pak
nastinila dé¢jiny panstvi Novy Rychnov, jeho demografickou a socidlni strukturu, ¢imz
vytvotila podklad pro podrobnéjsi analyzy zaméfené na netiplné rodiny a jejich ¢leny.
Nejdiive provedla historickodemograficky rozbor, kvantitativné vyhodnotila napt. pocty
vdovct a vdov, primérnou délku manzelstvi, vék pti ovdovéni, primérnou dobu vdovstvi,
pocty a podily sirotkil, po¢ty déti mladsich dvaceti let, primérny pocet sirotki na jednu
(ositelou) rodinu, poéty podle socidlniho postaveni rodict atd.

Z téchto analyz zaujme pomérné dlouhé trvani prvnich manzelstvi, v priiméru ptes
dvacet let (medidn rovnych dvaceti let pro ob¢ pohlavi) po celé obdobi (s. 112), coz doka-
zuje ptiznivy demograficky vyvoj v dané oblasti. Dlouh¢ trvani manzelstvi naznaluje, Ze
mnoho Zen se mohlo dozit konce svého fertilniho obdobi, coz byla do poloviny 19. stoleti
opravdu nezvykl4 vyjimka. Promitlo se to do véku partnerti pti prvnim ovdovéni. Nejvétsi
&ast muzd sice ovdovéla ve véku 40-49 let (30,9 %), ale velké mnozstvi i v kategorii 50-59
(25,9 %, s. 125). Ctvrtina viech vdovci se dostala do vdovského stavu az po padesitém roce
zivota. V historickodemografickych analyzéch Ize snad vytknout zatazenti legitimizovanych
déti mezi manzelsky narozené (s. 102). Pozdéjii ptizndni se otcit k détem a jejich legitimi-
zovan{ satkem nemd vliv na to, Ze fakticky na svét pfiSly mimo manzelstvi. Opatrné bych
hovotil o vzestupu stiate¢nosti po r. 1815 a nisledném ndrtistu porodnosti (s. 102n.), pro-
toze tyto relace jsou z4vislé na poctu obyvatel a sama autorka uvddi v pozn. 417, ze data
o obyvatelstvu pro toto obdobi schdzi. Nelze viak popfit, Ze vlivem piekvapivé malych
zdsaht tmrtnostnich krizi, hlavné do obyvatelstva v reprodukénim véku, mohlo dojit ke
skokovému ndrtistu poctu silatkil i narozenych.

P4t4 kapitola byla nazvana ,Strategie netplnych rodin“. V ni se Skofepova poku-
sila kvantitativné i pfipadové vyhodnotit Zivotni cykly ¢lend postizenych rodin a jejich

1 Renzo DEROSAS - Michel ORIS (eds.), When Dad Died. Individuals and Families Coping with
Fami[y Stress in Past Societies, Bern 2002.
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vyrovndvani se s nastalou situaci. Sledovala postaveni muzii i Zen v druhém roce vdovstvi
podle pétileti a za celé obdobi podle véku pti ovdovéni a podle socioprofesniho zafazeni.
Dile se zamétila na opakované siiatky ovdovélych osob a na vékové rozdily mezi partnery.
»Zasadni roli v postojich a osudech ovdovélych osob i jejich potomki hrala otdzka drzby
rodinného majetku® (s. 301). Tento aspekt mél vyznam pro nové statky ovdovélych i pro
budoucnost jejich potomka.

Zde se autorka vénovala pieddvéni venkovskych usedlosti, samostatnému hospo-
dafeni ovdovélych rodi¢t a vyménku. Zajimavé vysvétlila snatky vdovet se svobodnymi
divkami. Hospodati i hospodyné byli podle ni ptipoutdni ke svému majetku a potiebovali,
aby se jejich novy partner ptist¢hoval za nimi (s. 148). Ani vdovy se pro uzavieni nového
manzelstvi neodstéhovavaly piili§ ¢asto z ptivodniho statku. Nadéje vdovei na novy snatek
byly vy$$i nez u vdov, ale i oni museli snizit své ndroky. Jak autorka piSe, vdovci vétsinou
nemohli nabidnout novomanzelce a jejich spole¢nym détem statek, protoze na ten mély
préavo déti z prvniho manZelstvi.

Analyzy této kapitoly patii k nejptinosnéj$im partiim celé knihy. Do uréité miry je
to ddno i kombinaci s ptiklady. Podle Skotepové umoznila mikrohistorickd studie ,,prolnuti
kvantitativnich metod se sledovdnim osudit konkréenich jednotlivet® (s. 298), coz velmi
ocetiuji. Kazdy takovy vyzkum ovem nardzi na problém viecobecného a individudlniho
postizeni jevil. Badatelka se s tim vyrovnala vyborn¢, dokdzala v ti¢elném poméru vyuzit
oboji. Stejné viak zlistdva otdzkou, zda v nékterych kvantitativnich analyzdch disponuje
dostate¢né reprezentativnim poé¢tem piipadd, nebo zda lze nékteré jevy vibec kvantita-
tivné podchytit. Zejména motivace podléhaji ndhod¢ a osobnosti jednotlivce. Proto jsou
piinosné piiklady: snatek svobodného selského syna TomasSe Klubala s vyménkaikou
(s. 155) nebo konkubindt kreje¢tho Vitka (s. 157) apod.

Propojenim obou metodickych pristupti badatelka vyvratila piedstavu o pocétcich
emancipace zen diky moznosti samostatné hospodafit. Prevzetim usedlosti se Zena mohla
stit respektovanou hlavou domécnosti, ale fada zen ,,0 samostatné vedeni usedlosti jednoduse
nestdla“ (s. 182). Vdovci zase ¢asto hospodatili v éele usedlosti i s nastdvajicim, uz Zenatym
hospodafem, takze ur¢itou fézi Zivota vytvételi rozsifenou rodinu. To je dileZity poznatek pro
dnesni zpochybfiovan{ Hajnalova schématu (s. 170): ,k ptedavini pravomoci hlavy domdc-
nosti mohlo dochdzet postupné a nebylo piimo svdzané s okamzikem svatby* (s. 302).

Pochopitelné lze namitnout, ze takové zdvéry plati pro Novorychnovsko, ale jinde
tomu moznd bylo jinak. To ukazuje na oSidnost zevicobecnujicich teorii, ke kterym se
historie (n¢kdy zbyte¢né) snazi dospét. V tomto sméru je otizkou, do jaké miry vztaho-
vat vlastn{ vyzkumy k baddnim z jinych evropskych zemi, nebo do jaké miry lze srovnévat
situace z riznych obdobi. Vezmeme-li za berné rozdélent epochy 17.-19. stoleti ve vyvoji
venkova, jak to v ndvaznosti na predchozi vyzkumy uinila Alice Velkov4, pak se Markéta
Skotepové vénovala az posledni fizi, obdobi jistého ,,pfelidnéni®? které mélo vyraznd speci-
fika proti ptedchozim obdobim. Neméla by se tedy, ¢isté teoreticky, autorka k dob¢ minulé

2 Tento termin i jev mizeme zpochybiiovat, ale Malthus si velmi dobfe v8iml problémd, jez se
objevily v souvislosti s nedostatkem ptidy na pfelomu 18.a 19. stol. Thomas Robert MALTHUS,
Esej o principu populace, Praha 2002.
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vice vymezit? Hleddme-li jemné nuance, pak je to asi potieba, ale na druhou stranu se stéle
jednalo o tutéz tradi¢ni spole¢nost.

Drobnym ptikladem z recenzované price mohou byt siatky piibuznych. Markéta
Skotepové poukdzala na to, ze takovymi svazky mohla byt vyfesena obava ze souziti nevlast-
nich rodi¢t a déti (s. 168). Zejména vdova si mohla vzit napt. stryce svych déti, keeré ho uz
znaly a on znal je. Alice Velkovd zase piSe o stdle vétsi kontinuit¢ drzby v disledku ekono-
mického tlaku, ,,aby usedlost v cizi ruce neptisla®? a propojenosti rodinnych vazeb, jakési
rodinné sit¢ v dané lokalitg, ¢&i §ir$f oblasti. Snatky ptibuznych tak mohly mit svij pavod
v této siti a snaze ji udrzet. Oba motivy se pak vzdjemné nevylucuji.

V Sesté kapitole se Skofepovd vénovala Zivotnim podminkdm osifelych rodin,
zejména na zdkladé zpovédnich seznamii prozkoumala ¢eledni sluzbu a podruzstvi, domdc-
nosti osifelych rodin, kategorii tplnych sirotki a poru¢nictvi nad ositelymi. Opét fadu jevia
doklddala ptiklady, uz byla zminéna komunikace mezi porué¢niky a vrchnostenskymi ufady.
Na podkladé rozboru protokolt vrchnoporucenského ttadu dospéla autorka k zévéru, Ze
role poru¢nikil byla do zna¢né miry formélni. Nadto potvrdila, Ze kmotrovstvi nemélo
pro stanoveni poruéniki velky vyznam (s. 247), coz podrobn¢ analyzovala v piipravném
¢lanku, publikovaném v Ceském ¢asopise historickém.*

Jednim z dilezitych cili prace bylo sledovani perspekeiv sirotki (Zivotni kariéry).
Tomu autorka vénovala posledni kapitolu, v niZ analyzovala dé¢dické podily ositelych déti
po otci, & po matce (i podle socidlniho postaveni otce), siiatky sirotkti, zejména statkovy
vek, keery byl pfekvapivé niz$i nez u zbytku populace, protoze smrt rodi¢t ,urychlila
dospivdni“ déti. Pracovni sniZeni hranice zletilosti na dvacet let se tak ukdzalo praktickym.
Druhé manzelstvi rodi¢e na to nemélo z4dny vliv a ani se neprokdzalo, Ze by ptichod mace-
chy vyvoléval potiebu rychle opustit spole¢nou domacnost. Zd4 se tedy, ze stereotypy vni-
méni macech a ubohych sirotki jsou spiSe vysledkem jednotlivych ptipadii a moznd i jejich
zveli¢enim. V tomto sméru nabizi Skofepova v zdvéru zajimavé téma vyzkumu: srovndni
situace sirotkt a nemanzelskych déti, tzn. osob bez jednoho &i obou rodi¢i (s. 307). L kolem
nemanzelskych déti panuji stereotypni piedstavy.

Celd prace je protkdna tabulkami, jez autorka vyuZzivd k analyzdm a odkazuje
na jejich data. Rada tabulek a barevnych grafu je v ptiloze, kterd zabird bezméla padesit
stran knihy. Barevnd obrdzkova ptiloha nabizi mapky zkoumané oblasti. Lze v ni nalézt
také reprodukce prament, stavebni pliny domt a rizné dopliujici obrazky kulturniho
charakteru. Markéta Skotepové pfipravila precizni mikrohistorickou studii, kterd je ¢tivé,
zajimavd, piinosnd a otevird nové otdzky. Pojednavé o ,oby¢ejnych obyvatelich venkova®,
&ehoz si obzvldste cenim v dobé, v niZ se spole¢nost obraci spie k osobnostem (pochybné)
»Vyjimeénym®.

Radek Lipovski

3 Alice VELKOVA, Kruti vrchnost, ubozi poddani? Promény venkovské rodiny a spolecnosti v 18.
a proni poloviné 19. stoleti na prikladu zdapadoceského panstvi S't'é/ﬂ/ﬂvy, Praha 2009, s. 245.

4 Markéta SKOREPOVA, Kmotrovstvi jako badatelsky problém. K socidlnim déjindm raného novo-
véku a 19. stoleti, CCH 114,2016, 5. 58-82.
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Wolfgang BEHRINGER
Tambora und das Jabr obne Sommer. Wie ein Vulkan die Welt in die Krise stiirzte
Miinchen, Verlag C. H. Beck 2015, 398 5., ISBN 978-3-406-67615-4.

Dvousté vyro¢i vybuchu sopky Tambora se stalo vedle fady publicistickych texti a pofadi
podnétem k vydéni nekolika odbornych a populdrné védeckych publikaci, které se tak ¢
onak zabyvaly jak uvedenou udélosti samotnou, tak i jejimi bezprosttednimi ¢ dlouhodo-
bé&jsimi dasledky.! K vybuchu stratovulkdnu Tambora, lezictho na ostrové Sumbawa v dnesni
Indonésii, doSlo v prvni poloviné dubna 1815. Jednalo se o dosud nejvétsi sope¢nou erupci
v d¢jindch lidstva. Bezprostiedné po ni zahynulo na sto tisic lidi. Celkovy pocet obéti, keeré si
erupce Tambory v dal$ich mésicich a letech vyzddala, byl viak mnohondsobné vyssi.

Skute¢nost, Ze vybuch Tambory podstatné ovlivnil klima na severni polokouli, byla
exaktné prokdzana jiz v osmdesdtych letech 20. stoleti. Obrat ,,rok bez léta“ jako oznacent
roku 1816, oZiveny u piilezitosti dvoustého vyro¢i tamborské katastrofy, se objevil ve spo-
le¢enskovédnim diskursu poprvé v devadesétych letech 20. stoleti.

Wolfgang Behringer, profesor raného novovéku na univerzité v Saarbriickenu,
zpracoval v recenzované publikaci vybuch Tambory a jeji dopady na globalni klima v rdmci
vlastniho konceptu ,kulturnich d¢jin klimatu®, s nimz vystoupil v minulém desetileti.* Na
rozdil od vlastnich d¢jin klimatu nesleduji kulturni d¢jiny klimatu samotny vyvoj a promény
uvedeného fenoménu, nybrz reakce lidské spole¢nosti na klimatické zmény, resp. pfizptisobo-
vani se jejich jednotlivych sfér témto zméndm. S pomoci zminéného konceptu se Behringer
pokusil postihnout nejen projevy ekonomické krize, keeré byly bezprostiednim dusledkem
docasného, sope¢nou erupci vyvolaného globalniho ochlazeni, nybrz i méné patrné, i spise
jen ptedpokladané dusledky kupt. ve sféte politiky nebo uméni. Stejné tak mu uvedeny kon-
cept oteviel moznost poukdzat na nékteré dlouhodobéjsi ekonomické a socidlni procesy,
u jejichz potatkd (v duchu jeho konceptu) mohl stit vybuchem Tambory zpiisobeny chladny
rok 1816. Behringer knihu vénoval nejen rozmanitym projeviim krize v letech 1815-1817,
nybrz i letim 1817-1820, jez poklddd za obdobi ptekondvéni této krize.

Ve stru¢né tvodni kapitole Behringer shrnul dosavadni poznatky o vybuchu
Tambory a ndsledném globdlnim ochlazeni. Ve druhé kapitole poukdzal na tdajny his-

toricky paradox: K vybuchu Tambory doslo v dob¢ konani Videnského kongresu, keery

1 Zvl. Gillen D’Arcy WOOD, Tambora. The Eruption That Changed the World, Princeton, NJ
(Princeton University Press) 2014 (némecky pteklad TYZ, Vidkanwinter 1816. Die Welt im
Schatten des Tambora, Darmstade 2015). Viz téz Sabine KAUFMANN, 1816: Das Jahr ohne
Sommer. Geschichten einer siiddeutschen Klimakatastrophe, Karlsruhe 2013; William K. KLIN-
GAMAN - Nicholas P. KLINGAMAN, The year without summer. 1816 and the volcano that
darkened the world and changed history, New York s.a. [2013]. — V $ir$ich souvislostech pojed-
névé o této udalosti i ¢tendisky uspésna popularizaéni préce: Ronald J. GERSTE, Wie das Wetter
Geschichte macht: Katastrophen und Klimawandel von der Antike bis heute, Stuttgart 2015.

2 Wolfgang BEHRINGER, Kulturgeschichte des Klimas. Von der Eiszeit bis zur globalen Erwir-
mung, Miinchen 2007 (viz téz mou recenzi v CCH 107, 2009, s. 167-170). Cesk}'f picklad:
TYZ, Kulturni déjiny klimatu, Praha — Litomys] 2010.
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ukondil napoleonské vélky a ptinesl Evropé nékolik mirovych desetileti, ¢imz zdroven ote-
viel cestu k obnové a ndsledujicimu rozvoji vélkou postizenych zemi. Tato pasdz predstavuje
problematické misto Behringerovy argumentace, protoze je nutné si polozit otdzku, do jaké
miry byly krizové jevy let 1815-1817 dusledkem ochlazeni po vybuchu Tambory, a do jaké
miry vyplynuly z ptedchozi dlouholeté vle¢né devastace riiznych oblasti Evropy. Autor se
k této otdzce nevyjadtuje, nicméné mleky vychdzi z ptedpokladu, ze nebyt ndhodné erupce
Tambory, znamenalo by ukondeni napoleonskych valek po¢dtek ekonomické prosperity.

Behringer podrobné popisuje sérii vybucht Tambory, k nimz do$lo 5.-15. dubna 1815,
a bezprostiedni dusledky téchto explozi, které ¢dste¢né znidily ostrov Sumbawa a na dlouhd
léta zcela ochromily regiondlni ekonomiku.

Ve tteti kapitole Behringer ptisobivé popisuje ,rok bez léta“. P¥i vlastnim vylicent pro-
jevi ,chladného léta“ 1816 vychdzi autor mj. z fady dobovych ego—dokumentd, jakymi jsou
napt. denikové zdpisky Anglicanky Mary Wollstonecraftové-Godwinové o pobytu v oblasti
Zenevského jezera &i korespondence Johanna Wolfganga Goetha. Popisuje také prvni opat-
feni, kterd byla ptijimdna v dasledku netrody na podzim 1816, zejména v Némecku a ve
Svycarsku. Vsimd4 si rovnéZ socidlnich dopadi netrody, které se zacaly vyraznéji projevovat uz
koncem roku 1816 (prohloubeni chudoby, vzestup organizované i obecné kriminality ad.).

Ve ¢evrté kapitole vénoval Behringer nemensi pozornost udélostem roku 1817, keery
oznatil za ,rok hladu®. Poukdzal na pokusy nahradit nedostatkovy chléb, keery zaujimal pro-
minentn{ postaven{ v tehdejsi ,hierarchii vyZivy®, jinymi potravinami, zejména brambory,
fepou a lu$téninami. UZ na ptelomu roku 1816/1817 bylo podle autora mozné zaznamenat
také rozsifen spektra chudinské péée, do niz se vedle méstskych a vesnickych obci stéle vice
zapojovaly stdty na strané jedné a ucelové zaklddané soukromé instituce na strané druhé.
Velky prostor vénoval Behringer prvnim spolkiim zaméfenym na potirdni chudoby, keeré
zadaly vznikat v USA pravé v letech 1815-1817.

V rozsdhlém li¢eni klimatickych anomélif a ndsledujiciho hladomoru v Ciné v letech
1815-1817 se autor opiral nejen o dobové zprévy evropskych cestovateli a kolonidlnich
ufednikd, nybrz i o neddvné, anglicky publikované vysledky bdddni ¢inskych historika.

Z Cetnych protesti a revolt, keeré lze v zdpadni Evropé¢ zaznamenat v letech 1816—
1817, vénoval Behringer nejvétsi pozornost déni v Bavorsku, kde uvedend Iéta podle ného pfi-
nesla systémovou krizi. Ta vyustila v zdsadni reformy fizenf statu, jeho vztahu s cirkvi a obeceni
samospravy. Na ptikladu Bavorska autor také dokl4d4 vzestup cen obili, které zde kulmino-
valy v éervnu 1817. V této souvislosti vyslovuje nikoli nespornou domnénku, Ze k ptekondni
hladomoru v nékterych ¢éstech Evropy ptispél import obilf z jihozdpadni ¢4sti Ruského
impéria, dovézeného ptedev$im ptes roku 1794 zalozeny ¢ernomotsky ptistav Odésa.

Behringer dokladd, ze v letech 1816-1818 skokové narostlo i vystéhovalectvi do
USA, na ném? se dosti vyrazné podileli téZ vyst¢hovalci z némecky mluvicich zemi. Préve
v tomto piipadé si ovSem lze polozit otdzku, zda k zesileni vysté¢hovalectvi z Evropy do
Ameriky nepfispélo, spiSe nez agrarni krize roku 1816, ukondeni napoleonskych valek,
které zdroveri odstranilo i mnoh¢ dosavadni dopravni a komunikaéni piekdzky. To samé
plati v nemens$i mife pro zintenzivnéni vnitini migrace v ramci Evropy a USA, na které
autor rovnéz poukazuje. Také za jim uvddénym zchudnutim stfednich vrstev po roce 1815
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stala podle Behringera klimatickd krize roku 1816 a nikoli promény, které nastaly v pri-
bé¢hu napoleonskych valek. Obsirné Behringer popisuje oslavy nové tirody z léta 1817, keeré
probéhly v fadé sttt nedlouho predtim ustaveného Némeckého spolku.

V paté kapitole autor probird nékteré udalosti a vyvojové tendence nésledujicich
sturbulentnich® let 1818-1820. Za vyraznou politickou udalost tohoto obdobi ozna-
¢uje atentdt na liberdlntho némeckého spisovatele a dramatika Augusta von Kotzebuea,
spachany v bfeznu 1819 v Mannheimu fanatickym, nacionalisticky zaméfenym studen-
tem. Prévé radikdlni nacionalistické studentské hnuti v némecky mluvicich zemich se
stalo v srpnu 1819 jednim z podnétt k uzavient tzv. Karlovarskych dohod, jejichz obsah
i vyznam tu Behringer ptiblizuje.

V Sesté kapitole se autor pokousi postihnout to, co oznatuje za dlouhodobé
disledky a ,vzddlené pusobeni® tamborské krize v duchovnim zivoté spole¢nosti.
Poukazuje na dobov4 kdzdni, pamétni medaile, letdky a vzpominky pamétnika. Na zéklad¢
vy$e zminénych zdpisktt M. Wollstonecraftové, pozd&jsi manzelky anglického basnika Percy
Bysshe Shelleye, Behringer dokldda, Ze chladné léto roku 1816 pfineslo mj. zrod moder-
niho hororu. Wollstonecraftové totiz vytvofila pii pobytu na bfezich Zenevského jezera,
kdy pocasi jen ztidka umoziiovalo pobyvat mimo vytdpénou mistnost, romdnovou postavu
Frankensteina.

Do souvislosti s klimatickymi anoméliemi roku 1816 klade Behringer také vznik
védecké meteorologie. Za plody ,vzdéleného ptsobeni® klimatické krize roku 1816 autor
poklada dobové romantické malifstvi, poddtek regulace toku Ryna ¢i vyrazné zintenzivnéni
parnikové dopravy v USA. Na druhé strané neni Behringer prvni, kdo vyslovil nézor, ze
k vynélezu dreziny, jednostopého vozidla pohdnéného lidskou silou, vedl pravé nedostatek
koni vyvolany netirodou roku 1816.

Za dusledek nikoli napoleonskych vélek, nybrz klimatické krize oznacuje autor
i nékteré dobové zmeény ve stfedoevropském zemédélstvi. Do stejné pri¢inné souvislosti
fadi téz pocatky evropského pojistovnictvi ¢ hony na ¢arodéjnice v nékeerych domorodych
kralovstvich v jizni Africe v letech 1816-1818.

Zavérem Behringer poukazuje na to, Ze atkoli byla tamborska krize celosvétovou,
globdlni krizi, chybi o ni zminka ve viech dosavadnich standardnich dilech k hospodéi-
skym a socidlnim d&jindm, ba i v pracich o d¢jindch chudoby (s. 319). Jedinou vyjimku
podle n¢ho piedstavuje proslulé dilo Wilhelma Abela o masové chudobé a hladomorech
v ptedindustridlni Evropé¢ z roku 1974.

Behringer nepopird, ze politicky systém vytvoteny po skonéeni napoleonskych vélek
(a také v disledku agrarni krize let 1816-1817) rakouskym kanclétem Metternichem je
v némecké historiografii tradi¢né hodnocen znaéné negativné, zdroven vak poukazuje i na
ndzor Henryho Kissingera: Pozd&js$i americky ministr zahranii vyzdvihl ve své harvardské
dizertaci z roku 1954 skute¢nost, Ze pravé onen dobovymi liberdly i pozdéj$imi historiky
proklinany metternichovsky systém zajistil Evropé mir na dobu vice nez jedné generace.

3 Wilhelm ABEL, Massenarmut und Hungerkrisen im vorindustreillen Europa. Versuch einer
Synopsis, Hamburg — Berlin 1974.
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Navic Behringer vyjadiuje snad az ptespfili§ aktualizujici minéni, Ze dobové represivni
zdkony mély odtvodnéni v redlném nebezpedi teroru v Némecku, ve Francii a v Anglii a Ze
pravé prvni léta po agrarni krizi poprvé zfetelné ukdzala, Ze bez boje proti terorismu neni
mozné dospét k politické stabilité. Klimatické anomadlie po vybuchu Tambory podle autora
opét odhalily také zranitelnost lidské kultury a spole¢nosti, stejné jako skute¢nost, ze klima
je nedilnou souéasti déjin lidstva.

Piehled literatury je pomérné krétky, &ita jen asi osm desitek tituli (s. 385-389).
Je tomu tak z toho divodu, Ze literaturu pouzitou pfi zpracovéni jednotlivych kapitol
a podkapitol uvddi autor v rozsdhlém pozndmkovém apardtu (s. 326-384). Knihu uzavird
rejstiik osob.

Recenzovand publikace predstavuje dilo nepochybné zajimavé a mnohostranné
podnétné. Ziroveti je publika¢nim pocinem (piinejmensim z&4sti zdmérné) vysoce aktual-
nim — pfind${ fadu postichi k dlouho trvajici diskusi o globélni klimatické zméné a jejich
rozmanitych projevech a dusledcich. Aktudlnost knihy podtrhuje navic okolnost, Ze jeji
prvni vydéni spattilo svétlo svéta na podzim 2015, tedy v dobé, kdy se v Némecku blizila
ke svému (dosavadnimu) kulminaénimu bodu migra¢ni krize. Pravé masov4 migrace, podle
Behringera vyvoland ptedeviim hospodéiskymi a socidlnimi pfi¢inami a nikoli vale¢nymi
uddlostmi, je jednim z kli¢ovych témat knihy. Mnoh4 prezentovand zjisténi a hodnoceni se
ptitom tak ¢ onak mohou vztahovat na viechny typy migrace.

Nékteré Behringerovy zavéry o souvislostech rozli¢nych dobovych hospodatskych
¢i socidlnich jevi a procesti s erupci Tambory, resp. s touto pfirodni katastrofou vyvola-
nym do¢asnym ochlazenim klimatu, se nicméné jevi jako piespfili§ odvézné a dalekosahlé.
Kriti¢tej$i ¢tendf se nejednou tézko zbavi pocitu, Ze autor vnimd mozné projevy a disledky
ochlazeni roku 1816 zna¢né extenzivné a Zze je shleddvd v kazdém vyrazn&j$im jevu &
uddlosti z let 1816-1820. Tyto vyhrady jsou bezesporu oprévnéné, otézkou je pouze,
do jaké miry. Mnohé nadhozené souvislosti totiz spiSe predstavuji podnét pro budouci
badani. V ptipade Kulturnich déjin klimatu (2007, &esky 2010) vyzkumy nésledujicich let
Behringerem naznacené (a nékdy zddnlivé pochybné) souvislosti spiie potvrzovaly. Kniha
o ,roku bez [éta“ je tak dilem nejen poutavym, inspirativnim a do jisté miry provokativnim,
nybrz i cennym a potiebnym.

Petr Kreuz

4 Vizvyie pozn. 2.
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Karl JASPERS

Korrespondenzen (3 sv.)

1. svazek: Philosophie, 724 s.;

2. svazek: Politik, Universitit, 862 s.;

3. svazek: Psychiatrie, Medizin, Naturwissenschaften, 704 s.

Hrsg. im Auftrag der Karl-Jaspers-Stiftung von Matthias Bormuth, Carsten Dutt,
Dietrich v. Engelhardt, Dominic Kaegi, Reinher Wichl und Eike Wolgast.
Gottingen, Wallstein Verlag 2016, ISBN 978-3-8353-1005-6.

V roce 2016 vysla po dlouhych ptipravich v nakladatelstvi Wallstein rozmérna tfisvazkova
edice korespondenci jednoho z nejvyznamnéjsich némeckych mysliteltt dvacdtého stoleti
Karla Jasperse (1883-1969). Jaspers nejprve vystudoval medicinu a piisobil na heidelber-
ské psychiatrické klinice vedené Franzem Nisslem, habilitoval se v§ak 1913 na Filosoficko-
-historické fakulté heidelberské univerzity pro psychologii a 1916 se pro tento obor stal
mimofddnym profesorem, 1921 fddnym profesorem filosofie. Pro sledovani vyvoje, moti-
vaci a souvislosti Jaspersova Zivotniho a profesniho ptibé¢hu skytd predlozena edice bohat-
stvi novych materidlt, diky nimz mazeme nové a lépe uchopit jednotu Jaspersova zjevu.
Jaspersova rozshld literdrni pozistalost, komplikujici zdjemctim praci kromé jiného auto-
rovym tézko ¢itelnym rukopisem, je ulozena v Némeckém literdrnim archiva v Marbachu
nad Neckarem. Obsahuje — krom¢ piipravnych materidl véetné k fadé nedokonenych
velkych praci jako monografie o némeckém nérodnim védomi nebo Hannah Arends, jez
dosud ¢&ekaji na editorské zpracovani — ptedev§im Jaspersovu korespondenci s asi 8000
adreséty: na 25000 odeslanych dopisti a dal$ich zhruba 10 000, keeré obdrzel. Recenzovand
edice, ptindsejici témét 1900 dopist, sice mize plisobit vy¢erpdvajicim dojmem, pfesto je
tieba podrzet na paméti, ze predkldda také pouze vybér. Je ptitom tieba ocenit, ze kore-
spondence, které editofi zahrnuli do svazkd, jsou v ptipadech, Ze $lo o Jasperstv dlouho-
dobéjst a viznamnéjii kontake (plati to zejména pro svazek dopisti s piirodovédci a I¢kati),
podavany v relativni tiplnosti. Nepfedstavuji tedy nesoustavnou mozaiku, nybrz umoziiuji
utvofit si velmi reprezentativni obraz o Jaspersové kontaktu s fadou osobnosti.

Edice Jaspersovych dopisit bezpochyby reaguje na stile pozoruhodné zivy, ba
v poslednich letech stoupajici zdjem o jeho dilo a pisobeni. Asi nejvyznamnéj$im vyrazem
této skute¢nosti je, ze Heidelberskd akademie véd zahdjila roku 2012 komentované sou-
borné vydévéni Jaspersova dila. K tspé$nému zavrseni bude tento projekt potiebovat celd
desetilet, ptekvapeni vak nemize nebudit jako takovy: Vezméme v tvahu, ze na rozdil od
praci fady jinych velkych myslitelti je zna¢na ¢dst Jaspersova vydaného dila dostupnd veetné
reedic z poslednich let: Jen v letech 2012-2013 z néj Jaspersovo domovské nakladatelstvi
Piper nové vydalo deset svazka.

Piedlozené tii svazky korespondence (nebyly do nich zahrnuty ty, které jiz dtive vydly
samostatné: zejména rozsahld Jaspersova korespondence s jeho zatkou Hannah Arendt,
s Martinem Heideggerem, Maxem a Alfredem Weberovymi ad.) umozniuji velmi plastické
sezndment s Jaspersem ¢lovékem, myslitelem i aktivnim téastnikem akademického a spo-
le¢ensko-politického Zivota. Zvl4st¢ dobfe mizeme z bezprostiednich osobnich svédectvi
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pochopit jeho cestu od mediciny k filosofii a divody a miru jeho trvalého vyznamu pro
odbornou i $ird{ zainteresovanou vetejnost z téchto a fady dalSich obort. Z opakované
artikulovanych vzpominek se dozviddme o ,,nikdy pfedtim ani potom nezazité atmosfére®,
kter4 Jasperse tolik inspirovala (a k nZz on sim ptispél) na heidelberské psychiatrické kli-
nice v prvni puli desdtych let dvacdtého stoleti. ,,Jedinym métitkem byla pile, spolehlivost
a vlastni iniciativa,’ fikd Jaspers, a popisuje sviyj vlastni kariérni postup z podminek této
pudy. Profesor Franz Niss| tehdy vyjadfoval uzndni jeho ,inteligenci®, ale ptipojoval iro-
nicky povzdech nad tim, ze ,se zabyvd samymi nesmysly“, a upozortioval ho, ze péstuje
pitilis filosofii. (Korrespondenzen: Psychiatrie, Medizin, Naturwissenschaften, s. 451n.)
Nasledné ovSem Jaspers Nissla zcela ptesvédéil svym monumentdlnim spisem Allgemeine
Psychopathologie (1913). Ten se jako zasadni piispévek teoretické a metodologické oborové
sebereflexi stal klasickym a prozil fadu novych, znaéné ptepracovanych vydani (o téch se tu
také mnoho dozviddme). Niss| podpotil Jaspersovu habilitaci, kterd se oviem pro mnozstvi
jim jiz habilitovanych osobnosti odehréla téz za podpory Maxe Webera na filosofické plat-
formé u Wilhelma Windelbanda.

Sttetnuti myslitelského tihnuti a Zivotni, resp. zdravotni situaci vnucované orien-
tace vyustilo u Jasperse v postupny piechod od mediciny k filosofii. Doslo k tomu ptede-
v$im proto, Ze mu chronicka celoZivotni indispozice, bronchiektdzie spojend se srde¢nimi
potizemi, brénila v plnohodnotném Iékafském ptsobeni, béhem prednasek ho nutila sedét,
béhem dne pravidelné odpodivat a vést velmi klidny Zivot. Tak Jaspers v roce 1916 nemohl
ptijmout nabidku prevzeti kliniky po Nisslové odchodu a jeho ziskdni profesury filosofie
mélo povahu i osobnimi dispozicemi vynucené koncentrace na teoretickou rovinu. K této
orientaci viak Jasperse zdroveii zcela organicky vedla i pfirozenost jeho ducha. Jaspers vzdy
zdtiraziioval nezbytné vychodisko teoretického zobecnéni v ndzornosti zivoucich piikladi,
a to jak na urovni postupu pozndni viibec, tak metodologického uvédoméni specidlni
praxe. Na druhou stranu v$ak pfipominal také nezbytnost zalozeni konkrétnich ptistupi
v trvale platnych hodnotovych ramcich. Jaspers proslul nejen jako systematik, nybrz také
teoretik eziky védecké a lékatské price. Reflexe metod, historie a vyhledt daného oboru
patii k jeho integrélni charakteristice, stejné jako se filosofie i Iékatstvi — pfinejmensim pro
Jasperse — vztahuji na celého ¢lovéka.

O tom, jak Jaspers sndsel svijj zdravotni handicap, o tom, jaky byl jeho Zivotni
a pracovni rytmus, zpisob komunikace a prace, se z korespondenci pou¢ime velmi bohaté.
Z mnozstvi zprév, pokryvajictho zdroven §ifi ¢asu a kontaked, se usoustaviiuje vhled, jenz vét-
$inou potvrzuje, nékdy poopravuje obraz, jejz si pozorny ¢tendi mohl udélat ze samotnych
Jaspersovych spist, a totiz z trvalosti jim zastdvanych postojiL. Jaspers ptisobil v Heidelbergu
az do roku 1948, kdy ptesidlil do Basileje. Tam stravil poslednich dvacet let zivota. Roku
1937 mu nacisticky rezim zabrénil nadale akademicky piisobit a do konce valky ho vystavo-
val tlaku a stéle stoupajicimu ohroZzeni spolu s jeho zidovskou manzelkou Gertrud. Autoritu
mordlniho kreditu, kterd se po vélce pfidala k mimotddné odborné kompetenci a produk-
tivit, Jaspers vyuzival az do konce Sedesdtych let pro vstupovéni do vetejné diskuse, vedené
o uloze a problémech, o sméfovani univerzit stejné jako némecké a globalizujici se svétové
spole¢nosti vitbec. Jeho spisy o némecké véle¢né ving, o ohrozeni civilizace atomovou
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bombou, o otdzce znovusjednoceni Némecka nebo politické skuteénosti spolkové repub-
liky dochazely Siroké a asto boutlivé odezvy. Editované korespondence ddvaji nahléd-
nout takfikajic do soukromi, do osobntho ,zdzemi“ osobnosti, jejiz mimotddné dlouhé,
vytrvalé a neochvéjné aktivité se mnozi korespondenti obdivuji. S Jaspersovou indispozici
souvisela pravé specifickd vyrovnanost, mirnost, ale pevnost jeho nasazent, disciplina, s niz
na Sedesdt let tvofil a vytvotil jedno z nejrozmérnéjsich dél mezi filosofy 20. stoleti. Nelze
je uzaviit pod etiketu filosofie jako jednoho z obort, ,specializaci®, nybrz podobné jako
u T. G. Masaryka nebo R. Rollanda cililo na jednotu sebereflexe a seberealizace ¢loveka, jez
bude skuteéné humdinni.

Z Jaspersovy korespondence je zfejmé, Ze ji béhem svého zivota nevedl s vyhlidkou
na to, Ze¢ jednou vyjde. Pfinejmensim pokud jde o jeho dlouholeté ptétele a kolegy, nepted-
stavuje vice nez odbyvéni piileZitostnych potteb. V zdsadé Jaspers neptedstavuje osobnost,
kterd by — byt pouze nékteré — korespondence ,programové® chépala jako platformu
soustavné artikulace a komunikace s vyhlidkou na budouci vydéni, s ohledem na ,repre-
zentativnost”, uplnost sdéleni. Sdm nicméné obdrzené dopisy vétSinou uchovaval a jeho
korespondenti jeho dopisy rovnéz; mezerovitd zistdvd korespondence zejména s osob-
nostmi, jez odesly pted druhou svétovou valkou do exilu. Trebaze s jednou ze svych nejspti-
znénéjsich a nejvyznamnéjsich korespondentek, Hannah Arendt, byl Jaspers pro jeji trvaly
pobyt v zahrani¢i vétSinou odkdzdn na korespondenéni styk a mnozstvi dopisi ¢asem
znaéné narostlo, ani zde se nezd4, Ze by Jaspers néjak myslel na to, Ze dopisy jednou vyjdou
knizn¢, ze by s ohledem na to usiloval o tematizaci nebo precizaci nékterych témat, postojt,
z dtvodu, ze by takoviéto artikulace v kontaktu s jinym mohla ¢i méla hrée roli pro dalsi, kdo
budou chtit co nejlépe poznat jeho mysleni. Samoziejmé se tato korespondence (podobné
jako ta s Heideggerem) jako korespondence velkych myslitelskych osobnosti neobejde bez
ob¢asnych disputativnich $irsich ploch a vymén, vétsinou se ale jednd o reakee na vzdjemné
si zasilané a ¢tené knihy & vefejnd vystoupeni. Formulace druhého at uz v dopise, nebo
n&jaké jeho publikaci ov§emze vedou k $ir$imu rozepsdni, ale ,programové” neni Jaspersova
korespondence ,,péstovéna®, spise ,odbyvdna“, kde se nedd promluvit osobné. To Jaspers
jednozna¢né uptednostiiuje, casto vidime odklady dikladnéjsiho probréni véci na osobni
setkdni. Jaspers byl typem orédlniho, ,s6kratovského® filosofa, ktery oviem zdroven, na roz-
dil od jinych, na néz by se takové oznaceni také mohlo vztdhnout, rozhodné nepostradal
schopnost, ba talent soustavného literdrniho zpracovéni. Naopak jeho produktivita, opako-
vané obdivovand jeho korespondenty, byla enormni. Z dopisti se dozviddime mnoho o pod-
minkdch a potiebich Jaspersova viedniho dne, vidime ho ¢asto, ve stafi témét vyhradné
s omluvou odmitat hrnouci se pozvéni ke konferencim, ndvstévdm nebo publikaénim tdas-
tem. Délo se tak stale stejnymi odkazy jednak na zdravotni omezeni, jednak na nedostatek
¢asu a moznosti — jakkoli ¢asto nechybélo chuti — vénovat sily dil¢im, ,vedlej$im® zédvaz-
kam, smysl pro potiebu dovadét do konce vytycené vlastni velké projekty.

K cennym materidliim zprostfedkovdvanym tiisvazkovou edici patif kromé dopisit
fada k nékterym dopisim piiklddanych posudki, jez Jaspers, zejména po druhé svétové
valce, psal na své kolegy v souvislosti s jejich akademickym zatazenim ¢i postupem. Stejné
tak v reakcich na réizné situace v akademickém Zivoté, Zadajici jeho stanovisko, se Jaspers
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projevuje neochvéjné zdsadové, bezpoctukrit vidime ne jako pouhou proklamaci, nybrz
zitou praxi jeho angazovany, vécny a dusledny ptistup k tomu, co sdm nazyval ,ideou uni-
verzity®, ,Zivoucim duchem®: k otevtenosti dialogu, kolegidlni a také mezioborové vymény,
solidarity a ti¢asti viidi jinym, stejné trvalou ale ndro¢nost vii¢i sobé i jinym. K tomu patfilo
odmiténi jakéhokoli protezovani nebo konformity, kde by hlas z4jmu, zndmosti nebo vlivu
byl v rozporu s principem z4sluhy a spravedlnosti. Jaspersovy dopisy skytaji podobné jako
spisy, ba diky bezprostiednosti svych svédectvi o Zitosti uvddénych postoji zvySené, jedi-
ne¢nou lekei o osobni kultufe, etice, jakd by méla panovat v akademickém prostiedi.
Rozdéleni vybranych dopisti do svazkd, vénovanych zaprvé politice a univerzité,
zadruhé filosofii, zatfeti mediciné a ptirodnim véddm, se zd4 byt pomérné logické a uspésné
provedené. Jak napovidd ndzev, svazky ptindleji korespondence, tj. v relativni dplnosti
dopisni vymény s nékterymi adreséty, jejichz vybér vychdzel z dalezitosti, a tak i rozsahu
jejich kontaktu s Jaspersem. Mezi filosofy patii k nejrozsdhlej$im korespondence s Ernstem
Beutlerem, Wernerem Brockem, Hansem-Georgem Gadamerem, Gerhardem Kriigerem ¢
Karlem Lowithem, mezi l1ékati s Hansem Waltherem Gruhlem, Alexanderem Mitscherlichem
¢ Kurtem Schneiderem. Z univerzitniho Zivota zvldst poutd kontake s historiky Fritzem
Ernstem a Golo Mannem a politologem Dolfem Sternbergerem, jenz byl hlavnim editorem
povale¢ného heidelberského ¢asopisu Die Wandlung, v jehoz redakéni radé pusobil i Jaspers
a keery byl stéZejni tribunou humanistické reflexe povale¢ného stavu. V piedlozené edici
jsou tak prezentovany korespondence s desitkami (vice nebo méné vyznamnych) osobnosti
némecké védy a politiky od pocitku dvacdtého stoleti do konce Sedesatych let. Jako takové
jsou fazeny abecedné podle adresétt a velmi vhodné doplnéné pottebnymi faktografickymi
komentaii a odkazy jednak pod ¢arou, jednak na konci kazdého svazku v podob¢ medailoni
azdkladnich bibliografif jednotlivych korespondentit. To si zejména zaslouzi velkou pochvalu,
protoze nenuti ¢tendfe — jak by jinak bylo az ptili§ ¢asto nutné — odchazet dohledavat pro
pochopeni dopisti nezbytné informace o zivoté, piisobeni a publikacich jednotlivych osob,
nenechdvd tépat po kontextech. V zddném svazku nechybi editorsky tivod, prehled Jaspersova
zivota a dila a rejstiik. PiedloZend edice po nasem soudu ptedstavuje vyznamny, dlouho chy-
béjici ptispévek pozndni Jaspersova Zivota, mysleni a plisobeni, jenz je od nynéjska umozni
pochopit o mnoho Iépe, nez bylo dosud mozné.
Martin Bojda

Wlodzimierz BORODZIE] — Maciej GORNY

Nasza wojna. Europa Srodkowo-Wichodnia 1914-1918.

Tom 1. Imperia, 1912-1916

Warszawa, Wydawnictwo W.A.B. 2014, 488 s., ISBN 978-83-280-0941-7.

V poslednich deseti az patnicti letech a zvl4st koncentrované k vyro¢i roku 1914 vysly
v zdpadni Evrop¢ a Némecku desitky monografii, které nové tematizovaly celou prvni své-
tovou valku nebo pfinejmensim jeji zacdtek. Tato konjunktura pribézné pokracuje — letos
pravdépodobné lehce zastinéna nakladatelskym zdjmem o sté vyro¢i bolSevické revoluce
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v Rusku - a patrné¢ vyvrcholi rokem 1918 v kontextu s vyro¢im listopadového pfmé
a tedy s koncem bojt na ,,standardnich® frontdch. Kniha dvou zndmych var$avskych bada-
telt do této smrsti prevazné politicko-historickych, diplomaticko-historickych, tradi¢nich
(makro)vojenskych i novych, blize o vojiky v zdkopech se zajimajicich praci oviem nepatii.
Odli8uje se od nich v celé fad¢ ohledi: ptedeviim tim, Ze v kontextu s d¢jinami ,Velké valky“
tematizuje vétSinou zdpadnich autorti a zejména sttedoevropskou vefejnosti zapominanou
sttedovychodni Evropu. Tu pojedndv4 — samoziejmé s centrem pozornosti, upfené na cent-
ralni bojist¢ prvych dvou véle¢nych let: Polsko, a to zhruba v mezivale¢nych hranicich — od
Baltu po Balkdn. Dal3imi specifikem je ale i $irsi chronologicky zdbér (1912-1923) této
knihy a hlavné jeji principidlné jiny thel pohledu: Autortim jde ptedeviim o spole¢nost
ve valce, tedy o civilisty (i kdyZ masové navlékané do vojenskych uniforem), o jejich zoufa-
lou a individudlné nefesitelnou situaci, jejich nejzdvaznéjsi problémy, o hluboké a nevratné
promény spole¢nosti i o jeji sebereflexi béhem véle¢nych let.

V tvodu knihy autofi vysvétluji paradoxni skute¢nost, Ze a¢ prvni svétova valka patti
na zdpadé Evropy ke kli¢ovym, intenzivné spolecensky reflektovanym déjinnym udalostem
a meznikim, vychodné od Némecka je na ni vzpomindno nesrovnatelné méné. V nené-
meckych néstupnickych stitech po hohenzollernské, habsburské a romanovské monarchii
piekryl toto kataklyzma (zde o nic méné rozsahlé a hriizné nez na zdpadé) vznik ndrod-
nich republik. Z valky, béhem niz napt. Poldci povinné i dobrovolné bojovali v némecké,
rakouské i ruské armddg, se v retrospektivé stal pouhy pfedstuperi — na pocdtku valky jeste
nikym neptedvidané — samostatnosti, kterd pak byla, nejednou jesté po léta, vymétovina
a obhajovdna opét na poli vile¢ném. Zdsadnim zptsobem pak uddlosti i utrpéni prvni
svétové vélky pro obyvatelstvo této velké ¢4sti Evropy pfevrstvily hrizy a disledky druhé
svétové valky a ndsledné sovétskd propaganda po roce 1945, kterd z celé vale¢né epochy
akcentovala, resp. tolerovala pouze rok 1917.

Kniha se opird o uéelny, oviemze rozséhly korpus odborné literatury, objima-
jici ohromnou oblast od Finska po Bulharsko (hodnotici komentai klicovych praci
s. 425-436, soupis pramenti a literatury na s. 437-451). Jeji vipovédi jsou konkretizovany
na bdzi rozsahlé reserfe dobového tisku, publicistiky i krasné literatury (mimochodem,
mezi autory existuje — ptiznany — koncep¢ni rozdil: jeden nahlizi problematiku optikou
Haskova Svejka, druhy preferuje dilo Posledni dnové lidstva Karla Krause). Kriticky komen-
tf ukazuje, Ze oporou se autoriim stala pfedev$im fada anglickych a americkych monogra-
fif, resp. némeckych konferenénich sborniki z poslednich asi patndcti let. Védecky z4jem
sstiedovychodné evropského” déjepisectvi o toto téma je pfitom minimélni. Pii konkreti-
zaci zkoumanych problémi viak autofi vysli zejména z bohatého spektra ego-dokumentii:
pilné cituji z denikd, korespondenci, vzpominek. Nejde ptitom ani tak o doplnéni konkrét-
nich informaci, jako o akcentovani subjektivniho pohledu soucasniki na situace, uddlosti,
spolecenské jevy. S velkou literdrni obratnosti pfitom autofi ukazuji dramatické rozdily
v dobovém vnimdan{ vidéného a stavi proti sob¢ interpretujici svédectvi pozorovateld, lisi-
cich se narodnosti, vzdélanim atd.

Prvy (zatim jediny existujici) svazek je rozélenén do tif &isti, zkoumajicich charak-
teristickd prostiedi valky: fronty — zdzemi — okupovand tzemi. Prv4, frontova ¢4st zadind
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expozici svéta, ktery bez jasnych cilt a (ptes viznamnd odbornd varovani) bez konkréenich
piedstav o tom, co bude rozpoutdno, v Iété¢ 1914 ochotné, spie z prestiznich nez meritor-
nich dtvodu vstoupil do valky. Poté se autofi vraci k ,,preludiu” katastrofy, tedy k balkdn-
skym vélkdm let 1912-1913 jako k faktické soucdsti celosvétového konfliktu. Ve dvou
velkych kapitolach je pak na's. 79-194 podéna ,,vojenskd historie® prvych tif vale¢nych let.

Nejde v ni samoztejmé jen o (prevazné kriticky) popis kli¢ovych véle¢nych akef na
vychod¢ i na Balkdnu, ale napt. také o problémy armdd, které viechny poéitaly s rychlym
podzimnim vitézstvim, ale ne se zimou. Autofi li¢i zoufalou nepfipravenost val¢icich stran
na to, Ze zima i onoho roku pfisla, resp. ndvazné improvizované snahy armédnich jednotek
o feSeni této krizové situace. Nemens$i problém ptedstavovalo napt. pro rakouskou armédu
vybiti vétiny profesiondlnich distojniki a poddistojnika v 1été a na podzim 1914 a nezna-
lost ptinejmensim zékladtl ,Kommandosprache® mezi rezervisty, kteti je urychlené nahra-
dili, netkuli mezi jejich mnohondrodnostnim muZstvem (s. 93). Komunikace v celé fadé
jednotek se na ¢as takika zhroutila. Nasleduji podkapitoly o frontovém zivoté, o rakouské
i ruské vojenské i civilni $piénomadnii a o masach jejich — zejména civilnich — obéti, o osu-
dech ranénych a nemocnych vojéka, o zajatcich.

Druhé &st knihy zaméfila pozornost na zdzemi. V tomto rémci dominuji témata regle-
mentace spolecnosti a jeji postaveni pod co nejkomplexnéjsi kontrolu armady, problematika
zen jako nyni vétSinového obyvatelstva tylovych oblasti, otizky rychlého etnického vymezeni
dosud mnohdy ne zcela vyhranénych regiondlnich spoledenstvi, otdzky vztahu vojenskych
organt k samosprédvam a intenzivni snaha o jejich podtizeni nebo dokonce odstranéni a nahra-
zeni vojenskou spravou. Za jednu z nejpodstatnéjsich podkapitol pokladdm text o valkou rychle
zptisobeném upadku fady mést (exempldrné priimyslovd Lodz, kde pteruseni finanénich tokd,
dodévek materidlu a cest odbytu zboZ{ zastavilo vyrobu a k nezaméstnanosti uz koncem roku
1914 odsoudilo ¢tvrt milionu délnic a délnikd (s. 237). Zcela naopak vedla vale¢nd nouze
(samoziejmé mimo oblast bojtt, kde byly vesnice vemi val¢icimi stranami plo$né niceny, dilem
vyvrazdovany) ke ,,spole¢enskému vzestupu® bohatnoucich sedlikii a vzristu sebevédom této
vrstvy. Samostatnd kapitolka je vénovéna problematice informovéni vefejnosti o vale¢ném déni:
Tisk a jeho senzacechtivost (,,zahustovani® véle¢nych udilosti) sem patii stejné jako ,vile¢nd
turistika®, informa¢ni chaos a ov§em propaganda a jeji ptisobent.

Z recenzentova pohledu nejvyznamnéj$i pasazi druhé ¢sti je kapitola o loajalité
(5. 269-296). Nejprve autofi ditkladné li¢ nefaliované patriotické nadseni — zejména pro-
stych venkovskych — obyvatel viech tif monarchif, nafukované jesté co do rozsahu i kvality
zurnalisty vech sméri. Skepse az zhnusent fady vzdélanych socialistl a zejména intelekeu-
4la typu Franze Katky nad témito masovymi vyrony loajality aZ servility mas viiéi mocndii
a armdd¢ pfitom byla sice — jak autoti dokladaji citaty jejich denikt ¢i korespondence —
bezmezn4, ale povytce spoledensky atypickd. Kazd4 z ndrodnosti ptitom deklarovala svoji
loajalitu se specidlnimi akcenty. Dochdzelo dokonce ke kritkodobému ptekondni dosud
zdliraziovanych mezietnickych rozporti v rdimei té ¢i oné monarchie. Vie ovsem pickona-
vala ambiciozni euforie ruskych panslavistii a némeckych pangerméncu.

Piesto se velmi zdhy — zejména v Rakousku a v Rusku - objevily meritorné
nezdavodnitelné a co do vysledku kontraproduktivni vlidni represe vii¢i ndrodnostnim
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minoritdm. ,Tento jev patii k nejméné pochopitelnym a pfitom nejvice fascinujicim aspek-
tim historie vilky. Mnohé nasvéd¢uje tomu, ze vlady valéicich stata z jakéhosi divodu
nepostiehly, jak silné podpote obyvatelstva se tési. Misto aby ji upevnily a Sikovné tak zvySo-
valy svoji popularitu, u¢inily vlidy mnoho pro to, aby znechutily viechny, od ndrodnostnich
a ndbozenskych mensin az po vladnouci ndrody* (s. 284). Nejvyostiengjii situace v rdmci
habsburské monarchie panovala podle autort v Cechéch a na Moravé, ve vychodni Hali¢i
av pohraniti se Srbskem. Na ¢eském ptikladu (autofi se tu opiraji o knihu Ivana Sedivého)!
je ukdzdno, jak némecky nacionalismus aZz pres meze ztraty kontaktu s realitou cilené vytvé-
fel stereotyp neloajalnosti ceskych obyvatel, brancti a vojaki. ,Tragika situace spocivala
v tom, Ze vldda s oporou ve vdzné branych iluzich ptijimala redlna politickd rozhodnuti*
(s.285).Jejich disledky pak vztah obyvatelstvaa monarchie dale podkopévaly. ,, Destruktivni
nebyl jen sim tento mechanismus (pfedpokldddni zrady — JP), ale i jeho ocividna nespra-
vedlnost. Vladnouci vrstvy byly ochotny vétfit ve zradu na zdkladné jakési etnické a socidlni
predestinace. Bez ohledu na fakta byla o¢ekdvana zrada konkrétnich ndrodnosti a spolecen-
skych skupin, zatimco u jinych byla tato moZznost apriorné vylu¢ovana® (s. 295).

Nasili vojenské moci viidi civilistim ovSem eskalovala nesrovnatelné hiife ve fron-
tou opakované ptevalcované vychodni Hali¢i. Zde se nadto armadni represe — pii dominu-
jicim antisemitismu — mohly opirat o starymi konflikty i aktudlnimi kfivdami motivované
rozsihlé vzéjemné udava¢stvi Ukrajinct, Poléki a Zidt. Dobovi svédkové shodné konstatuji,
ze se rakousti diistojnici civilniho obyvatelstva v podstaté bali a hlavné nevédéli prakticky nic
o pomérech v Hali¢i, jejiz sprévu na podzim 1914 arméda rdzné prevzala od polského ufed-
nictva do vlastnich rukou. Oproti tomu uhersky premiér Istvan Tiszo (jisté nikoliv vyhlaseny
humanista), varovin excesy prvych véleénych mésict, udrzel na tizemi uherské ¢dsti monar-
chie vladu v civilnich rukou, a to bez jakychkoliv negativnich bezpe¢nostnich disledki, jak
piipominaji autofi. Vi racionalité se pak vymykal brutdlni postup ruské armady, jak viiéi vlast-
nim poddanym, tak vii¢i obyvatelstvu ptechodné okupované &sti Halice.

Treti ¢4st knihy je vénovéna situaci okupovanych teritorii. Autofi zdtraziuji, ze
pro obyvatelstvo extrémné nebezpeéna byla vzdy zejména faze pfechodu oblasti nebo mésta
z rukou jedné armady do druhé. V obdobi ,interregna“ dochdzelo k masovému rabovani,
pogromiim, ptepadiim mést rychle se utvofiv§imi bandami mladistvych, k dramatickému
a iraciondlnimu ni¢eni majetku lidi, keet{ odesli nebo byli odvedeni ustupujici armadou.
Spole¢nost se branila ustavovdnim samosprdv a vytvafenim obcanskych milic, keeré ovSem
mohly byt zakritko — jako podezteld substruktura — fyzicky likvidovdny okupaéni nebo pti
zméné situace vracejici se vlastni armddou. Zcela destruktivni chovani ruské armédy na doby-
tém tizemi, zapocavsi okupaci vieobjimajicim pogromem zidovského obyvatelstva, je v knize
prezentovano na ptikladé Tarnova. Obecné pak plati, Ze Zddné z okupaénich armad nebyla
v knihou zachycené ¢4sti Evropy ptipravena na ptevzeti okupaéni sprévy dobytych tizemi.

Na vychodni fronté byla teritoridlné nejvétsi okupaéni moci némeckd arméda.
Ruskd armdda pfi dstupu z Knizectvi varSavského evakuovala nejen pies tii a pil milionu
obyvatel, ale i tovarny a vie, co pfinejmensim teoreticky mohlo byt uZite¢né pro obnovu

1 Ivan SEDIVY, Ces, ceské zemé a Velkd vilka 1914—1918, Praha 2001.

1152017 569 RECENZE



produkee nékde v hloubi Ruska. Ostatni hodnoty a celd infrastruktura byla plosné nicena.
»Némci tak vstupovali do oblasti vylidnénych, se zruinovanym priimyslem, masovou
nezaméstnanosti a obecnou nouzi® (s. 358). Nésledovaly odvody na nucené prace nebo
verbovdni na praci v f§i. Devastace okupovaného tizemi ptitom nebyla ani zévazné prede-
psédna, ani nutnd. Vie zdlezelo na rozhodnuti velicich dastojniki a jejich racionalité. Autofi
v tomto sméru odkazuji na rakouskou okupaci Srbska, kde rakouskd okupa¢ni armada
zavedla potravinové ptidély: dvakrat vyssi nez kolik ¢inily v té dobé v Berliné a o dvé tietiny
vy$$i nez ve Vidni. Zdmérem, keery se tim podatilo realizovat, bylo udrzent klidu v zdzem
fronty. Jako obdobnou pozitivni vyjimku uvadéji autofi némeckou okupaéni moci ziizené
Kralovstvi polské, kde se situace nakonec kupodivu stabilizovala. Pod okupaéni sprévou,
vedenou generdlnim guberndtorem, generdlem Hansem Hartwigem von Beseler zde
dokonce dochézelo k raciondlnim sprévnim reformdm: byly ustaveny obecni samospravy,
byly provedeny ddvno jiz nutné a ruskym statem dlouho blokované tizemné sprévni reformy
mést, nyni rozsifenych o nové ptipojené obce. To byl piipad Lodze, rozsifené roku 1915
o polovinu dosavadni vyméry, Varavy, jejiz izemi se roku 1916 ztrojndsobilo,? ale i nadre-
giondlniho vychodoevropského zidovského centra, Lublinu. Dodejme, Ze se tak délo jen
necelé dva roky potom, co na zépadé saské divize masakrovaly pfi prichodu neutrdlni Belgii
masy civilistd, véetné Zen a déti, resp. rovnaly belgickd mésta se zemi.

Vzhledem k tomu, ze jde ,jen” o prvni ze dvou svazki celého dila, nemtzeme na
konci knihy o¢ekdvat néjaky facit. A pfece ho do jisté miry zastupuje tfeti kapitola posledni
st nazvand ,,Civiliza¢ni mise®. Zde je totiz s velkym nadhledem a dikladnou znalosti
dobov¢ literatury i publicistiky reflektovén vztah vladnich, vojenskych, politickych i védec-
kych elit vilémovské i habsburské fise ke sttedovychodni Evropé (a o to vice k nendvidénym
balkdnskym stit@im), vniman¢é jako (nezndmy a tézko poznatelny) ,vychod“? Expanzivni
valka na vychodé tak byla pro Némce i Rakusany a jejich véle¢nou propagandu (az do Sede-
satych let 20. stoleti také pro historiografie obou ndrodit) zdroveri imperidlni ,kolonidlné
civiliza¢ni“ misi do ,polovi¢ni Asie®. Autoti ovem pfipominaji, Ze pfinejmensim na samém
pocatku valky ¢st jazykove némecké inteligence v uniforméach véfila, ze jde mj. o liberalné
motivovanou misi ,rozsifovdni hranic kulturni Evropy*.

Skvéle napsand a inspirujici kniha je vybavena fadou dobovych fotografii, souborem
instruktivnich map vojenskych operaci v ptiloze ajmennym rejstfikem. Neni to ptirucka, z niz
bychom se mohli ptipravit na zkousku z d¢jin ,Velké vilky* v této ¢4sti Evropy, nybrz prace,
na jejimz zdkladé bychom méli velmi mnohé z tohoto kli¢ového tématu koneené pochopit.

Jiti Pesek

2 Srovnej nové: Marta POLSAKIEWICZ, Warschau im Ersten Weltkrieg. Deutsche Besatzungspo-
litik zwischen kultureller Autonomie und wirtschafilicher Ausbentung, Marburg 2015.

3 Mladsi z autort se tu evidentné opfel o vysledky svych vyzkumi pro tsp&$nou habilita¢ni praci:
Macicej GORNY, Wielka Wojna profesordw: nauki o czlowiekn (1912—1923), Warszawa 2014.

RECENZE 570



Martina FIAMOVA

»Slovenskd zem patri do slovenskych ritk.“ Arizdcia pozemkového viastnictva Zidovského
obyvatelstva na Slovensku v rokoch 1939-1945

Bratislava, Veda — Historicky tstav SAV 2015, 175 s., ISBN 978-80-224-1446-3.

V monografii Martiny Fiamovej sa po obsahovej stranke prelinaji a navzdjom dopiflajl’l
dva tematické okruhy, ktoré z najroznejsich pricin pritahuji pozornost nielen historikov
a badatelov z oblasti viacerych spolo¢enskych vied, ale aj politikov a vlastne velkej Casti
slovenskej spolo¢nosti. Je to jednak problematika pozemkového vlastnictva a niekolkych
(v povodnych predstavich nikdy nerealizovanych) pozemkovych reforiem, dotykajtica
sa az do polovice 20. storocdia vadsiny slovenského obyvatelstva — to znamena rolnickych
vrstiev, jednak citliva a traumatizujica téma takzvaného riesenia zidovskej otdzky (v tomto
konkrétnom pripade arizicie pody), ktord je predmetom intenzivneho badania slovenskych
historikov uz dvadsatsedem rokov. Autorka vdaka svojmu Sirokému heuristickému zéberu,
systematickému a detailnému vyskumu, ktorého vysledkom st aj jej vlastné ¢iastkové
$tadie,! v recenzovanej monografii syntetizujiiceho charakteru znaéne postva dopredu nase
vedomosti o oboch spominanych témach, ked ich navzdjom prepdja. Je to logicky pristup,
lebo pozemkové reforma na Slovensku z roku 1940 sa vo svojej prévnej i praktickej, no aj
politickej ¢i socidlnej podobe dotykala v prvom rade tunajsicho ,rieSenia“ Zidovskej otdzky.

M. Fiamov4 vSak neopakuje uz poznané fakty a hodnotenia, ale kriticky prekondva
doterajsiu relativne bohatt odbornt literatiru. Je zaujimavé, ze problematikou slovenskej
pozemkovej reformy z roku 1940, ktord bezprostredne stvisela s arizédciou polnohospo-
ddrskeho majetku v rukéch Zidov, sa zaoberali nielen slovenski autori Vlastimil Bauch? ¢i
Samuel Cambel,’ ale aj ¢eski historici Jiff Dolezal* a Jan Rychlik.> Okrem toho existuje aj
nickolko odbornych $tudii i nepublikovanych (zvi¢sa diplomovych) prac skimajucich dané
témy na regionalnej trovni. Autorka sa viak opiera predovietkym o vlastny vyskum a explo-
atuje doteraz menej zndme, lepSie povedané mélo vyuzité archivne pramene. Medzi nimi
zohrdvajt asi najdélezitejsiu ulohu fondy Stitneho pozemkového tradu, resp. jemu podri-
adenych nizsich dradov, a fond pre spravu polnohospodarskych majetkov, ktorého hlavnou
agendou bolo spravovanie arizovanej, tj. Stitom zabranej zidovskej polnohospodarskej

1 Martina FIAMOVA, Arizdcia pozembkového viastnictva Zidov na Slovensku. Legislativny a institu-
ciondlny ziklad pozemkovej reformy na a Zidovskjch nebnutelnostiach v rokoch 1939—1945, Pamit
naroda 7, 2011, & 1,5. 20-28; Stétny pozemkovy tivad a jeho miesto v procese arizdcie Zidovského
pozembkového majetkn, Pamit naroda 8, 2012, s. 3-16; Presidlovanie vystahovalcov z iizemia Orav-
skej priehrady na Zidovské polnohospodirske majetky v okresoch Nitra a Hlohovec, Pamit naroda 9,
2013,¢.2,s.22-31.

2 Vlastimil BAUCH, Polnohospodirstvo za slovenského stdtu, Bratislava 1958.

3 Samuel CAMBEL, Socidlno-ckonomické a politické vychodiskd slovenskej pozemkovej reformy
1938-1945, Historicky ¢asopis 41, 1993, & 5-6,'s. 654-677.

4 Jird DOLEZAL, Prispévek k otdzkam pozembkové dréby na Slovensku v letech 2. svétové vilky,
CsCH 7,1959,s. 318-358.

5 Jan RYCHLIK, Priprava a priebeh pozemkovej reformy na Slovensku v rokoch 1938—1945, Agri-
kulttra 22, 1989, s. 143-164.
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pddy. Po vzniku vojnovej Slovenskej republiky takmer pit tisic Zidovskych obyvatelov malo
v drzbe 110 tisic hektérov polnohospoddrskej pody, z ¢oho bolo viac ako 44 tisic hektédrov
ornej pddy,® keord sa stala hlavnym objektom pozemkovej reformy a najmi neutichajiceho
zdujmu slovenskych rolnikov o ziskanie pody. Je preto logické, ze autorka v monografii
venuje pozornost prave otdzke arizdcie ornej pody. Citatelovi viak trochu chyba viac infor-
mécii o arizdcii lesnej pody. To nie je vycitka, ale konstatovanie. Lesnd poda nebola z hla-
diska ekonomickych, socidlnych a politickych cielov vlady, resp. o¢akdvania potencidlnych
pridelcov takym dolezitym faktorom pozemkovej reformy, akym bola ornéd péda.

Je vieobecne zndme, e kazdd pozemkova reforma (takou bola aj ta slovenskd z roku
1940), ako aj jej dopliiujtice alebo z nej vychddzajice pravne i praktické opatrenia, mali
okrem ckonomickej a socidlnej stranky aj dolezité politické ciele. Medzi oboma spomina-
nymi rovinami sa spravidla vytvéralo isté napitie ¢ konflikty. Zatial ¢o sama pozemkovd
reforma vzdy nesie v sebe isté riziko ohrozenia vysky, resp. kvality polnohospodarske;j vyroby
az toho vyplyvajuce problémy uspokojivého zdsobovania obyvatelstva zakladnymi potravi-
nami, jej politické pozadie podporované oficidlnou propagandou zohréva délezitd ulohu
pri ziskavani podpory verejnosti v prospech préve vlddnucich elit a ich rezimu. Pozemkova
reforma z roku 1940 a s fiou spojend parceldcia (arizicia) Zidovskej pody sa oddvodnovala
politickymi argumentmi, odvoldvajicimi sa na volu ndroda a na lakavé hesld, ked jedno
z nich tvori v ironizujucej podobe aj hlavny nadpis knihy.

M. Fiamov4 nickedy mélo viditelny rozpor medzi ekonomickou a politickou strdn-
kou pozemkovej reformy citlivo registruje. Pri jeho rekonstrukeii sa vyhyba zjednoduse-
nému ¢erno-bielemu videniu, aké bolo ¢asto charakeeristické pre predchddzajice prace
ovplyvnené troviiou vtedajSicho poznania a najmi celkovou spolo¢enskou situdciou,
v rdmci ktorej vznikali. To jej dovoluje podat plasticky, nieckde az detailny obraz priebehu
a praktickych vysledkov nielen samej pozemkovej reformy, ale aj jej dosahu na spolo¢nost
a osobitne na arizdciu polnohospodarskej p6dy nachddzajtcu sa v rukdch Zidovskych vlast-
nikov. Pri arizdcii pody bolo treba brat do tvahy nielen prvoplénové vylaéenie zidovskych
ob¢anov z hospodarskeho Zzivota, ale aj nicktoré iné neo¢akdvané faktory, akymi bolo napri-
klad pridelenie ornej pody pre takzvanych kolonistov. T1 sa grupovali jednak zo slovenskych
obyvatelov, ktori boli vyhnani z juznych uzemi Slovenska zabranych po prvej Viedenskej
arbitrazi v novembri 1938 horthyovskym Madarskom, jednak to boli presidlenci zo sever-
ného tzemia Oravy, kde sa zadali prace na budovani velkej prichrady. Fiamova upozornuje,
ze pozemkova reforma sa mala vztahovat aj na pddu vo vlastnictve cudzich $tdtnych prislus-
nikov — bez ohladu, ¢ to boli alebo neboli zidia. Dotklo sa to v§ak iba madarskych obéanoyv,
ked aj v tomto pripade vlada uplatnila recipro¢ny princip ako odpoved na vyhnanie sloven-
skych kolonistov zo zabratych juznych tzemi.

Délezitou skutoénostou bolo, Ze arizdcia zidovskej polnohospodarskej pody sa
nemohla uskutoéiiovat takymi nekvalifikovanymi a voluntaristickymi metédami, ako sa
to dialo pri doslovne divokom odoberani podnikového, domového a hnutelného majetku

6 Slovensky nirodny archiv, fond Ndrodny sud, dr. Jan Balko, Tnlud. 46/46, referit J. Balka na za-
sadnuti Sttnej rady 17. februdra 1941.
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zidovskym majitelom, kde ndsledne dochddzalo k velkym ekonomickym stratdm. Stt si
totiz v tomto pripade nemohol dovolit vdzne poruchy v zdsobovani obyvatelstva zéklad-
nymi potravinami, ani zniZit celkovi polnohospodarsku produkeiu, ktord tvorila dolezita
¢ast exportu slovenského hospodérstva. Spominané okolnosti vak nemali iba ekonomické
pozadie. Je istym paradoxom, Ze v ¢ase prvej viny deportacii slovenskych Zzidovskych
obéanov do nacistickych vyhladzovacich tdborov od marca do oktébra 1942 (teda v ¢ase
najintenzivnejiich polnohospodarskych pric), sa nechtiac vytvorili podmienky na aspori
docasnt, hoci neistit ochranu pre tie ohrozené Zidovské osoby, ktoré boli zamestnané
v polnohospodérstve. V danej etape, no aj v dalsich dvoch rokoch tu ddlezittt tlohu zohra-
val Fond pre spravu polnohospodarskeho majetku na ¢ele s jeho predsedom Frantiskom
Bostidkom. V rdmci Fondu nasli zamestnanie stovky Zidovskych obyvatelov. Neslo tu viak
o nejaké cielené humédnne postoje vodi perzekvovanym osobdm, ako sa to nickedy snazia
interpretovat apologéti vojnovej Slovenskej republiky a jej rezimu, ale o pragmatické zvdze-
nie dobovych potrieb a moznosti $tatu.

M. Fiamov4 aj tu prejavila cit pre objektivitu a proporénost, ked nezjednodusuje
konanie najdélezitej$ich osob svojho vyskumu, ale ich individudlne posudzuje bez akejkol-
vek snahy o ich démonizovanie & idealizovanie. Vidno to najmi v kapitole, kde vykresluje
politické a ludské osudy uz spominané¢ho F. Bostidka, ako aj predsedu Statneho pozemkového
tradu Karola Klinovského. Ten sa pohyboval medzi pomyselnymi mantinelmi popredného
ludackeho funkciondra s antisemitskymi ndzormi, presvedéeného o spravnosti tiplného
vyradenia zidov z hospodérskeho a verejného Zivota, a zodpovedného nérodohospodra,
uvedomujiceho si komplikovanost pozemkovej reformy a jej vztahu k arizdcii Zidovskej
pody. V spominanej situdcii sa ocitli v ¢ase holokaustu aj mnohi ini predstavitelia vlidneho
establiSmentu. Mimochodom, tto kapitola je z ¢itatelského hladiska vari najpritazlivejsia,
najzaujimavejsia, lebo ,,poludstuje” inak ndro¢ny text knihy, a navy$e ddva podnety pre kom-
pardciu a ddvernejie poznanie celkového ,rieenia” Zidovskej otdzky na Slovensku v rokoch
1939-1945 aj v inych oblastiach verejného Zivota. Mozno, ze by do kapitoly patril aj osobny
portrét prvého predsedu Statneho pozemkového tradu Frantiska Sevéovita.

Vnuitornd $trukedra price je rozdelend do viacerych, navzédjom sa prelinajucich rovin:
pravnej, ckonomickej, politickej, persondlnej. Akymsi spojovnikom je tu problematika arizicie
zidovskej polnohospodarskej pody. Autorka pri svojom vyklade uplatiuje raz chronologicky,
inokedy vecny princip. Je to ndro¢ny pristup, ktory vedie nickedy k nutnému opakovaniu sa,
¢omu sa viak nedalo celkom vyhnit a nepdsobi to rusivo. Monografia ma z aspektu skiima-
nej témy celoStétny zdber, no zdroveti je detailnejsie konkretizovand, ilustrovand na regiondl-
nych prikladoch. V jednej z tvodnych kapitol autorka zobrazuje prévny rozmer pozemkovej
reformy, ktor4 sa dotykala nielen problému vSeobecného vlastnictva pody, ale predovsetkym
vyvlastnenia polnohospodarskeho majetku v rukdch zidovskych ob¢anow.

V dalsich kapitoldch autorka rozoberd tlohu, vnutornu Strukedru a vysledky ¢in-
nosti Statneho pozemkového tradu, resp. jeho regiondlnych pracovnych skupin. V tejto
stvislosti si v§ima aj (mdlo uspesné) snahy nacistickych berdterov zasahovat do procesu
pozemkovej reformy na Slovensku v prospech tunaj$ich nemeckych obyvatelov. Ziroveti

poukazuje na navzjom si konkurujtce kroky vplyvnych politickych subjektov (Hlinkovej
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slovenskej Iudovej strany, Hlinkovej gardy, Deutsche Partei) ¢ najvy$ich $tdtnych dradov
vritane Kanceldrie prezidenta republiky v prospech svojich protezantov. Tieto tlaky vzdpati
vyvoldvali vlnu instituciondlnych i persondlnych kompetenénych sporov a najmi korupciu,
keord bola pre cely arizaény proces (nielen na Slovensku) charakteristickd a trvalo pritomna.
Mozno, Ze prave tu bola prilezitost zrovndvat postupy Stétneho pozemkového tradu s ¢inno-
stou Ustredného hospoddrskeho tradu, ktory mal na starosti arizdciu zidovskych podnikov,
alebo s ¢innostou okresnych tradov, ktoré riadili arizéciu zidovského domového majetku.

Pozemkova reforma a z nej vyplyvajica arizdcia polnohospoddrskeho majetku mali
na Slovensku e$te jednu priznaént ¢éreu. Zatial ¢o arizovanie podnikov a domov prestalo byt
od roku 1943 pre zdujemcov pritazlivé, snaha ziskat parcelovant zidovskt podu trvala u rol-
nickych vrstiev obyvatelstva az do konca existencie Stitu. V tomto smere autorka koriguje
aj predchddzajice, prinajmensom trochu zjednodusujiice predstavy o celkovom priebehu
arizécie na Slovensku a naznaluje aj jednu stranku o komplikovanych vztahoch vidsino-
vého obyvatelstva k prenasledovanym zidovskym spoluob&anom. Doterajsie vyskumy totiz
ukazuju, Ze to boli predovietkym drobni slovenski rolnici, ktori na jednej strane usilovali
o ziskanie pridelu z arizovanej Zidovskej pody, no na druhej strane prave oni najviac zachra-
fiovali s rizikom ohrozenia vlastného Zivota a Zivota svojich rodin, Zidovské osoby. O tychto
suvislostiach autorka sice vo svojej knihe nehovori, no jej vyskumy a zdvery prinajmensom
in$piruju ku kladeniu si podobnych otdzok a k hladaniu racionalnych odpovedi na ne. To je
jeden z najdélezitejsich prinosov kazdej odbornej historickej prace.

Stcastou recenzovanej knihy je Sestndst priloh, ktoré maju nielen ilustrativny, ale
aj samostatny pozndvaci charakter. Prilohy tvori text zdkladnych pravnych noriem vzta-
hujucich sa k pozemkovej reforme, tryvky z rokovania parlamentu k danej téme, nickolko
dobovych dokumentov a $tatistickych udajov centrdlneho i regiondlneho charakteru, ako
aj tabulky o vysledkoch pozemkovej reformy z diel vy$sie spominanych autorov. Podobny
postup, ako aj viaceré indpirativne otdzky v samotnom texte naznacuju smery dalsicho
odborného postupu tejto zlozitej a zaujimavej problematiky, v ktorej vyskume zrejme
M. Fiamov4 alebo ini autori budu dalej pokracovat a prehlbovat jej poznanie.

Ivan Kamenec

Katetina KRALOVA - Hana KUBATOVA (edd.)

Ndvraty. Povilecnd rekonstrukce Zidovskjch komunit v zemich stiedovychodni,
Jihovychodni a vichodni Evropy

Univerzita Karlova v Praze, Karolinum 2016, 388 s., ISBN 978-80-246-3271-1.

Zatimco hlavni pozornost vyzkumu obdobi holocaustu byla az doneddvna zamétena prede-
v$im na samotné ,.konené feSeni” a piipadné dobu ptedchdzejici, autoti publikace Navraty
se soustfedi na bezprosttedné povale¢né obdobi — od konce valky az po Stalinovu smrt —
jako na obdobi, které k ptibéhu $oa neoddélitelné patif, v mnohém je jeho nasledkem
a pokracovanim. Je to ndpadné zvlasté v oblasti vychodni Evropy, kde asimilace nebyla tak

RECENZE 574



pokrotild a vztahy Zida s mistnimi obyvateli byly zatizené mnoha resentimenty nebo byly
vyslovené nepritelské. Také samotné ,koneené feseni” zde v disledku historického vyvoje
a nacistickych véle¢nych operaci probihalo v mnoha smérech odlisnym zptsobem, v daleko
rozsahlej$ich dimenzich a v brutdlngjsich forméch, nez tomu bylo ve vétsiné zdpadoevrop-
skych zemi.

Kniha je vysledkem vyzkumu autorského tymu studenti doktorskych a magister-
skych programu Fakulty socidlnich véd Univerzity Karlovy. Téma otevird novy pohled na
povale¢né déjiny a uvadi nas do dosud malo zndmé a probddané problematiky. Vzpominky
vice nez stovky piezivsich Soa, jejichz vypovédi autoti v knize cituji, byly vybrény z Archivu
vizudlni historie Nadace pro vyzkum Soa Univerzity jitni Kalifornie (Visual History
Archive, University of Southern California, Shoah Foundation — ddle VHA). Jeji rozsahly
archiv je vedle desitky evropskych mést a instituct ptistupny také v Centru vizudlni histo-
rie MALACH v knihovné Matematicko-fyzikdlni fakulty UK na Malostranském ndmésti
v Praze. Jednd se o prvni ¢eskou praci, kterd systematicky vyuzivd pievdzné cizojazyény
materidl audiovizudlnich interview tohoto archivu v takovém rozsahu ke komplexnimu
historickému vyzkumu osudii jednotlivet a Zidovskych komunit v oblasti, pokryvajici
prostor celé sttedovychodni, jihovychodni a vychodni Evropy. Délka feSeni projektu byla
omezena na jeden rok, pfesto se autorim podatilo zpracovat kapitoly knihy velmi dikladné
a uspé&$né tak propojit $irst historicky kontext s interpretaci osobnich svédectvi pteziviich
do plastického obrazu jejich povéle¢nych osudi.

Svédectvi preziviich $oa jsou nepochybné kli¢ovym zdrojem vyzkumu socidlnich
a kulturnich souvislosti paméti, kterému je v poslednich desetiletich vénovéna stale stou-
pajici pozornost. Vyuziti vzpominek pieziviich pro bdddni o historii, paméti, narativité
a identité nen{ ovSem nic nového. Tyto vzpominky poskytuji v syrovém stavu lidskou zku-
$enost, vzniklou v extrémnich podminkéch. Zprosttedkuji informaci o ¢lovéku vystaveném
nésili, krajnimu vycerpéni a dlouhodobé deprivaci, jejiz celkové souvislosti jsou jesté dnes
jen obtizné pochopitelné a vysvétlitelné. Tato svédectvi jsou navic ¢asto jedinym prame-
nem, ktery viibec existuje k pozndni skute¢ného pribéhu $oa z pohledu obéti.

Rozhodujici dilezitost viak maji tato svédectvi pti vyzkumu povale¢nych osudi
piezivsich. Jejich svédectvi a vzpominky nds konfrontuji s tehdejsi situaci a odhaluji jejich
skeptické vidéni povale¢né situace. Ukazuji hlubokou frustraci ptezivsich a jejich zklamani
z povale¢né spole¢nosti, kterd zazila protizidovskou agitaci a perzekuci a byla ji hluboce
poznamendna, jeji opakujici se tidiv a ¢asto odmitavou reakei nad ndvratem ptezivsich. Na
druhé strané se setkdvame se snahou ptezivsich zapomenout a najit pro sebe né&jakou cestu
do spole¢nosti: to se jen z¢4sti projevilo silnéj$i asimilaéni tendenci, daleko ¢astéji naopak
posilenim zidovské identity, kterd vedla prezivi k co nejradikdlnéjsi zméné jejich posta-
veni a k emigraci do Izraele, z4padni Evropy ¢i zdmofi. Soucasné je ziejmé, Ze se mnohym
z postizenych nepodafilo zbavit traumatickych zazitkt po cely zbytek Zivota.

Souboru ptipadovych studii ptedchdzi dva obecnéjsi tvodni texty. Materidlim
z databdze VHA a moznostem jeho vyuziti v kontextu ordlni historie se vénuje studie
Jakuba Mlyndie Minulost jako vzpominka a vyprdvéni. Ta informuje o zdkladnich para-
metrech VHA a zabyv4 se otdzkami metody sbéru a moznosti sckundarni interpretace
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téchto svédectvi. V soucasnosti VHA obsahuje témét dvaapadesat tisic interview s prezi-
viimi a svédky Soa, kterd jsou vysledkem monumentélniho ordlné-historického projekeu,
realizovaného v letech 1994-2000 v padesdti Sesti stitech a ve dvaatficeti jazycich (celkem
ptedstavuje vice nez 107 000 hodin audiovizudlnich nahravek, pti¢emz primérny rozhovor
trvd dvé hodiny). Pro efektivni badatelské vyuzivani nabizi databdze moznost detailniho
vyhleddvani podle riznych kritérif (jména osob, Zivotopisnd data, geografické udaje, leto-
pocty), nebo vyuziti tezauru 65 tisic kli¢ovych slov k riiznym tématim (misto, ¢as, organi-
zace, jména, mésta a sidla), ale také prozitkova kli¢ova slova (zranén, strach, hlad, migrace,
transporty) nebo charakeeristiky sociologické, antropologické ¢i etické (zrada, vina, sménny
obchod, ndbozenstvi, manZelstvi, antisemitismus), umoZujici pomérné snadno identifi-
kovat konkréeni interview a jeho vyznamové segmenty. Zvlaseni diiraz je pfitom kladen
na rozhovory vedené v pivodnich ndrodnich jazycich, které jediné jsou schopny poskyt-
nout plny a nezkresleny obsah ordlniho poselstvi — k ptipadovym studiim ,,Ndvratt“ bylo
vyuzito rozhovortt v sedmnicti jazycich (nejvice v rusting, politing, madarsting, bulhar-
$ting, Cestiné a slovensting, srbstiné, chorvatsting, fe¢tiné a rumunsting).

Vybér rozhovora z databdze VHA si autofi tfindcti ptipadovych studii zvolili
podle tématu, tedy pfedeviim podle jazyka ¢i geografické oblasti. Snazili se sezndmit s co
nejvétsim poétem dostupnych rozhovorti k danému tématu. Z nich pak vybrali primérné
deset az dvacet nejvice relevantnich rozhovori pro kazdou studii. Na jejich ptibézich jsou
pak v nezbytné stru¢nosti sledovdny nékteré zidovské osudy v daném regionu, které svoji
konkrétnosti pfesvéd¢iveé dokresluji osudy jednotlivetl, maji vSak obvykle obecngjsi plat-
nost. Ackoli vybér nemiize byt statisticky reprezentativni, prokazuji v§echny studie snahu
o vyvazenost analyzovaného vzorku jak podle historické zkusenosti (internovani, ukryvan,
odbojti, uprchlici), tak podle jejich demografickych charakeeristik (pohlavi, stat{, vyzndni,
smi$end manzelstvi) nebo podle geografické oblasti.

v

Jak zndmo, svédectvi oral history poskytuji ponékud odli$ny obraz minulosti nez
tradi¢ni metody historického vyzkumu — nejde primarné o faktografii, ale o komplexnéjsi
obraz, nikoli o to, co se ptesné udélo, ale spiSe jaky byl prozitek zacastnéného svédka.
Piinos ordlni historie tak nespo¢ivd primarné v rekonstrukei minulosti, ale v moznosti
porozumét tomu, jak lidé tehdejsi udalosti vnimali a prozivali. Jedna se tedy o vyrazné
subjektivni pohled, ktery vak presto muize hrat roli dulezitého svédectvi. Lidskd pamét
vykazuje po letech ¢asto snizenou piesnost, soucasné si viak uchovéva jedine¢nou auten-
ti¢nost, pamatuje detaily ¢i osobni vztahy nebo vyjime¢né udélosti. Kazdé svédectvi viak
predstavuje vysoce komplexni téma, na jehoz tiplné prozkoumdni nestali jediny badatel
ani védni obor.

Druhd obecnd kapitola ,,Ndvrat ,domt‘?“ z pera Hany Kub4tové se snazi objasnit, co
vlastné znamenaji tyto ,ndvraty*, jaké byly jejich dopady na to s ¢im, pro¢ ajak se prezivsi po
ndvratu identifikovali a jak ptipadné probihala komplikovand obnova mistnich zidovskych
komunit. Zatimco v Tereziné bylo je$té mozné vzpominat na zivot pted deportaci, pozdéji
byly takové vzpominky rozbity nebo vytésnény novymi otfesnymi zazitky. ,Névraty“ tak na
vét$iné mist Zddnymi skuteénymi ndvraty nebyly, protoze lidé mezitim ztratili schopnost
identifikovat se se svym byvalym domovem a zZivotem.
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Teprve tato setkdni obvykle znamenala rozpozndni viech dusledki véle¢né kata-
strofy, kterou si dfve jeho obéti neumély nebo nemohly ptedstavit v plném rozsahu (véetné
ekdni na ndvraty piibuznych a zndmych). Zahrnuji i stietnuti s mistni vét$inovou popu-
laci, kterd se k navratilcéim chovala az na vyjimky (Jugosl4vie, Recko) pievdzné lhostejné
nebo vyslovené neptitelsky. Navazovala komplikovand patrani po vécech, ukrytych pted
odchodem do ,ldgru® a vétsinou nedspéiné pokusy o restituci rodinného majetku, vedouct
ke stavu naprosté psychické deprivace, kterou bylo jen velmi obtizné piekonat. Casto pak
nisledovaly konfrontace s mistnimi autoritativnimi nebo totalitnimi rezimy, které po fad¢
zklaméni konily obvykle emigraci prezivsich do rodiciho se Izraele nebo do zemi z4padni
Evropy ¢i do Ameriky. Vypovidaji o tom i vysoké poéty povale¢nych emigranttl, kterych
v letech 1948-1949 odeslo z Polska 120000, z Rumunska 40000, Madarska 20000
a z Ceskoslovenska 15 000. Tato emigrace pokracovala podle moznosti i v nésledujicich
desetiletich az do konce dvacitého stoleti.

Celkové koncepce knihy Ndvraty. Povilecnd rekonstrukce Zidovskych komunit v zemich
stiedovychodni, jibovychodni a vychodni Evropy je snad az ptili§ Sirokd a obsahové ndro¢nd.
Jednotlivé ptipadové studie jsou rozdéleny do tif geografickych souborti, které uvadgji tti
obecnéji zastfesujici kapitoly vénované historii a podminkdm existence zidovskych komunit
v souvislosti s novodobym vyvojem téchto stitt1 a jejich spole¢nosti. Stiedoevropsky region
zahrnuje Ceskoslovensko (autorka Dorota Tabitha Moravsks), Polsko (Michaela Kazelov4)
a Madarsko (Petr Balla), tedy stéty, jejichz Zidovské komunity maji hlubsi historické koteny
akeeré po nékolik stoleti spojovala alespori ¢dste¢nd piislusnost k Rakousko-Uherské monar-
chii. Jak ukazuje v tvodni studii Jitf Vykoukal, s vyjimkou pokro¢ilejsi asimilace na zdpadé
dochézelo v téchto regionech k velmi rozmanitému vyvoji zidovskych komunit, keeré se ale
vesmés difve nebo pozdéji dostaly do sporu s mistnimi nacionalisticky orientovanymi rezimy.

Pon¢kud odlisnd byla v duasledku pievazujictho agrarnitho hospodéistvi, slabsi
stiedni tfidy a specifickych geografickych podminek situace Zidovskych obci ve stitech
jihovychodni Evropy — Bulharsku (Jan Prochdzka), Rumunsku (Jiff Kocian), Jugosldvii
(Karin Hofmeisterov4) a Recku (Katetina Krélova), jejichZ vyvojem se v ivodni studii sou-
borné zabyva Katefina Krélové. Nejvétsi pocet statt s pocetnym zidovskym osidlenim byl
viak souddsti vychodoevropského ,,pdsma osidleni, do néhoz zasahovaly Litva a Loty$sko
(Daniel Putik), z éasti Estonsko (Olga LukeSovd), Bélorusko (Nikola Karasov4) a Ukrajina
(Vladka Votavové a Tereza Vorlov4), Rusko (Tereza Vorlova) a Moldavsko (Filip Sisler),
o nichz piie ve své zastieSujici studii Katefina Simova. Tyto vychodni stity spojuje nejen
odli$ny prubé¢h ,kone¢ného feSeni® a mnozstvi obéti, ale také skute¢nost, ze se v povale¢-
ném obdobf staly vesmés soucdsti sovétského impéria a jejich Zidovské mensiny tak sdilely
osudy sovétskych Zida.

Uvedenych tfinict ptipadovych studii, vénovanych postaveni zidovskych komunit
ve stitech sttedovychodni Evropy a jejich povéle¢nym osudim je zpracovdno na zéklad¢
nov¢j$i sekunddrni literatury se stdlym zfetelem na $ir$i spolecensko-politické souvislosti
a na jejich vztahy s mistni vétSinovou spole¢nosti. Poskytuji tak v ¢eské literatute dosud
ojedinély pichled o historii a charakteru zidovskych komunit v celé vychodoevropské
oblasti od konce stfedovéku az po moderni dobu. Soucasné viak oteviraji novy pohled na
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problematiku Soa a jeho dusledkd, na zbytky otfesenych Zidovskych komunit a dal3{ utva-
feni identity a osudt jednotlivet. Jejich povale¢na situace vedla podle nékterych autortt
vedle snahy o jeste dislednéjsi asimilaci naopak k posileni zidovské identity a po fadé
dalsich zklaméni vétSinou také k emigraci do Izraele ¢ do zdmofi, tedy mist co nejméné
poznamenanych ,kone¢nym feSenim®. Ve skute¢nosti oviem pokracovala jejich konfron-
tace s minulosti a Zivotnimi podminkami v povéle¢nych vychodoevropskych stitech po
fadu nésledujicich desetileti az do konce dvacdtého stoleti.

Jednotlivé ptipadové studie jsou zpracovany podle podobné struktury: v tvodu
autofi poddvaji komentovany pfehled nejdilezitéj$i sekunddrni literatury, ze které Cerpaji,
déle informuji o zptisobu vybéru svédectvi preziviich z databdze VHA, kterd jsou hlavnim
zdrojem informaci o jejich ndvratech a dal$ich osudech. Samotné studie jsou uspofdddny
chronologicky a opatteny obecnéj$im vykladem o historii mistni zidovské komunity a jejich
vztaht s vétSinovou spole¢nosti zejména v mezivale¢ném a pfedvile¢ném obdobi. Tyto zku-
Senosti umoznuji zasadit z4zitky a zkuSenosti ptezivsich do Sirsich spole¢ensko-politickych
a historickych souvislosti a Iépe tak pochopit jejich zvl4stni a ¢asto obtizné fesitelnou Zivotni
situaci. Podrobnéji jsou zpracovany samotné udélosti ,kone¢ného fefeni v daném regionu,
keeré jsou rozhodujici pro pochopeni povale¢né situace prezivsich.

Nejpodrobnéjsi ¢dst piipadovych studii je viak vénovdna hlavnimu tématu, totiz
»ndvratim” pieziviich z ligri a z tkrytd v lesich, jejich zménéné identité a snaze o ndvrat
do vétsinové spole¢nosti, v niz bylo jejich misto vélkou a nacistickou perzekuci silné otte-
seno. Cetné byly problémy, s nimiz se tito lidé setkdvali po ndvratu: s nezdjmem a nepo-
chopenim, s neochotou vracet uschovany nebo rozkradeny majetek, s potiZzemi se ziskdnim
ptedvéle¢nych piibytka a domd, s netspé$nymi restitucemi rodinného majetku a zabez-
pecenim zdkladnich zivotnich podminek, véetné konfrontaci s novymi vlnami antisemi-
tismu a protizidovské nendvisti. Pies vyhradné osobni a jedine¢nd svédectvi prezivsich se
z odstupu zd4, Ze tyto z4zitky byly do znaéné miry prozivany podobné a ze k nim dochézelo
v dobé ,ndvratt” na vét$iné mist Evropy.

Mnoh¢ ptipadové studie jsou zpracovany velmi ditkladné a ptindseji zajimavé a pro
vétsinu domdci historické obce vétSiinou nezndmé okolnosti, jsou viak pfili§ obsahlé, nez
aby bylo mozné na vSechny upozornit. Zvld$té pouéné jsou ptibéhy Zidt v téch zemich,
s jejichz slozitou novodobou historif se néktefi z nds dosud neméli ptilezitost podrobnéji
sezndmit — jako naptiklad s osudy zidovskych mensin pobaltskych stata Litvy, Lotysska
a Estonska, nebo se zvldst¢ tragickymi osudy zidovské komunity v Recku. Stejné je tomu
s ,ndvraty® Zidt z okupovanych tzemi Sovétského svazu, poskytujicimi otiesny zaZitek
v podobé¢ povile¢nych provérek NKVD se stéle opakovanym dotazem: ,,Jak to, Ze jsi pte-
zil prévé ty?“ a néslednou internaci v pracovnich ligrech. V kazdém ptipadé je uZite¢né se
k jednotlivym kapitoldm vracet a proniknout tak hloubé¢ji do ptib¢hu vychodoevropskych
zidovskych komunit, které tvofily po staleti vzdjemné provdzany a pomérné prosperujici
svét, keery byl katastrofou $oa a nédslednou protizidovskou politikou vétdiny povéle¢nych
nedemokratickych rezimu zcela znic¢en. Editorky zduraziiuji, Ze v této vyzkumné praci
neni mozné usilovat o vylerpani viech souvislosti nalezenych svédectvi. Dulezitgjsi vak
je, ze zde byl u¢inén prvni systematicky pokus otevfit tuto problematiku a vyuzit svédecevi
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piezivsich jako autentického zdroje k analyze jejich osudt v povale¢ném obdobi, k némuz
jinak vét§inou chybi dostate¢né historické dokumenty.
Arno Patik

Jaroslav PANEK
Historici mezi védon a védni politikou
Pardubice, Univerzita Pardubice 2016, 730 s., ISBN 978-80-7560-027-1.

Jaroslav Panek (* 1947) patti v Ceském kontextu k osobnostem s ojedinélou zkusenosti:
prolnuti védecké akribie s jazykovymi kompetencemi a vysokymi manazerskymi posty
v akademické sféte (prorektor Univerzity Karlovy, mistoptedseda Akademie véd CR,
teditel Historického tstavu AV CR, aktudlné feditel Ceského historického tstavu v Rim¢)
je néém vyjime¢nym, zkusenosti, kterou prakticky nikdo jiny nedisponuje. Zejména jsou
v tomto sméru jedine¢nd jeho prakticka setkdni s onim prolindnim pozndvan{ a prométio-
vani tkolt obou sfér instituci védy — véetné fizeni obou hlavnich typa védeckych insti-
tuci v Ceské republice. Vyrazné¢ to ukazuje i tato kniha, vychdzejici z fady studii a dal$ich
textd, které viak autor pro vyddni zrevidoval, pfipadné doplnil s ohledem na soucasny stav
poznani problematiky, zejména pak s ohledem na vlastni stdle pokracujici vyzkumy, mj.
k d¢jindm Ceského a Ceskoslovenského historického tstavu v Rimé.

Po knize Historici mezi domovem a svétem,' kterd ukazovala vysledky Pénkova histo-
riografického bdddnf, zde autor (a také Univerzita Pardubice, jejimz je ¢estnym doktorem)
ptichdzi u piilezitosti sedmdesdtych narozenin s jejim pendantem, ktery prvni knize odpo-
vid4 i svou grafickou podobou. Autorem zasvécené pfedmluvy je Petr Vorel.

Kniha Historici mezi védou a védni politikou je rozélenéna do péti vnitiné strukeuro-
vanych oddild, které zachycuji jednotlivé okruhy aktivit a diskusi, do kterych autor zasahl.
Prvni — nejobsdhlejsi — oddil je vénovin organizaénim zékladéim ¢innosti historikd na pte-
lomu 20. a21. stoleti. Soustteduje pozornost na ziméry Univerzity Karlovy v budovani glo-
béln{ sicé partnerskych univerzit (ptindsi mj. autorovy vybrané podrobné ,audity” zahra-
ni¢nich univerzit, které v letech 1997-2000 napsal jako prorektor pro zahrani¢ni vztahy
UK), tematizuje rozvoj Historického tistavu AV CR (Pinek byl jeho teditelem v letech
1998-2005) v dobé, kdy bylo tieba — i v polemikich s nejvy$simi predstaviteli stitu a obéas
také univerzit — hjit autonomii Akademie véd, resp. potiecbnost akademickych ustavit
v systému Ceské védy.

Vybor ndsledné dokumentuje velkou roli J. PAnka v organizaci ¢eské historické védy,
zejména ve vazbé na profesni sdruzen{ Historicky klub (Sdruzeni historikit CR), keery s teh-
dej$im celostatnim vyborem na konci 20. stoleti vyrazné podnitil k rozvoji jeho dne$nich
mnohostrannych aktivit, o ¢emz vypovidaji pravidelné referdty o ¢innosti Historického
klubu v letech 1996-2002. Sem patfila také iniciace a zapojovan{ se do organizace sjezdi

1 Jaroslav PANEK, Historici mezi domovem a svétem. Studie — clanky — glosy — rozhovory, Pardubice
2013, recenze CCH 113,2015, 5. 214-218.
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Ceskych historiky, tfebaze zna¢nou ¢ést préce samoziejmé odvedla vzdy i spoluorganizujici
univerzita v misté kondnf sjezdu.

Do prvniho oddilu zahrnul autor i texty vztahujici se k proméndm a aktivitdm
Ceského historického tstavu v Rimé (jeho teditelem je od roku 2009), k obnovée Ceského
¢asopisu historického po roce 1989, ¢i k velkému biograficko-bibliografickému podniku
eskych historikd, jakym jsou Lexikony soucasnych ¢eskych historiki,? ¢i lexikon zahra-
ni¢nich bohemistt Scholars of Bohemian z roku 2005. Opominuta neni ani problematika
Biografického slovniku ceskych zemt, historickych atlast a encyklopedii. Zapomenout nelze
na texty vzniklé v kontextu Pankovych snah o zpracovani ¢eskych déjin v cizich jazycich,
aby doslo k vyrazngj$imu zapojeni vykladu ¢eskych déjin do déjin svétovych, jejich véesi
kontextualizaci a srovndni s vyvojem v jinych zemich. Podobné je tomu s problematikou
vyuky déjepisu na zdkladnich a stfednich $koldch, kdy bylo tfeba hdjit jejich vyznam pted
réiznymi reformétory vyuky (rdmcové vzdélédvaci programy), usilujicimi o posuny ve pro-
spéch technickych obortl, popirajicich smysluplnost humanitnich a spole¢enskych véd,
véetné obecnych a ndrodnich déjin.

Druhy oddil knihy ukazuje — i se zahrnutim Gvodnich proslovii na sjezdech histo-
rikdt — Jaroslava Pdnka jako polemika a diskutéra v réiznych sporech o vyklad dé¢jin, mj. se
Zbyiikem Zemanem ¢i Emanuelem Mandlerem. Ptivadi ndsk jeho oziejmovéni role védomi
v d¢jindch, veetné vyjasniovéni odliSnosti Ceskych a sudetonémeckych pohledd, naznaduje,
ze Pdnka musime vnimat nejen jako autora odbornych textl1 a organizdtora védy, ale také
jako angazovaného intelektudla, reagujictho na rtizné negativistické pohledy na minulost
i soucasnost, kterdzto role vystupuje pak jesté vyraznéji v dalsich oddilech knihy.

Treti oddil smétuje k mezindrodnim otdzkdm Ceské historické védy: Ukazuje, jak
uspé$né muze Ceskd historiografie komunikovat se svétem, ale musi najit dostatek nosnych
témat, kterd svétu nabidneme. Ochota publikovat a ptedndset v cizich jazycich (kongreso-
vych, ale tieba i v jazycich sousednich statd — J. Panek mél vzdy silny vzeah ke slavistice, mj.
k slovinské a polské historiografii, k polskym historikiim osobné) je zdkladnim ptedpokla-
dem zapojeni ¢eské historické védy do svétové ekumeny védy. Vzdy oviem bude nejdile-
zit&j81 komunikace se zahrani¢nimi bohemisty, keefi jsou svého druhu vyslanci ¢eské védy
a kultury v zahraniéi. Autor ukazuje, Ze v§ak nelze opomijet ani zastoupeni ceskych védctt
a &eskych védeckych instituci na mezindrodnich kongresech historickych véd (sledovdno
pro obdobi 1990-2015, od $panélského Madridu po &insky Jinan). Zde se ukazuji i deficity
financovéni vyzkumu v humanitnich védach — na t¢ast obvykle mohou vyraznégji pomyslet
historici z Akademie véd, zatimco univerzity (financované ptevdzné podle RIV ,bodi”)
kongresy bohuzel spi$e podceriuji, nebot tento — naprosto zédsadni — typ védecké komuni-
kace nerespektuji metodiky hodnoceni védy. Ptitom globalni svét ukazuje, Ze ani evropskd
optika vykladu d¢jin jiz neni dostate¢nym rdémcem pro vyklad ndrodnich dgjin, zejména
modernich a soudobych.

2 Na nekolika textech, zatazenych do této knihy, spolupracovali i historici Jitf Pesek a Petr Vorel,
coz je piipad zejména dvou posledné jmenovanych témat, resp. studit.
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Jaroslav Pének tak ve svych textech ukazuje, zejména ve ¢tvrtém oddile knihy, také
boje, které byly svadény — a bohuzel evidentné i nad4le bude nutno svddét — o to, aby huma-
nitni obory nebyly podcefiovany, aby alespori ¢4ste¢né (i z hlediska bibliometrie) mohly
konkurovat ptfrodnim a technickym oborim a ptedevsim ¢elit politikim, podceniujicim
vliv humanitnich disciplin na celkovou kvalitu nadcho Zivota a budoucnosti svéta jako
celku. Studie ¢evrtého oddilu tak reflektuji — mj. z Pinkovy pozice mistopfedsedy AV CR
v letech 2005 az 2013 — otevirdni se ndrodni védy svétu, tematizuji riizné registry Casopisii
(ndrodni, ERIH, impaktované ¢asopisy a databdze), odlisnosti a podobnosti nirodnich
praxi v historickych véddch a jejich dil¢ich disciplindch, veetné specifik historické slavistiky
v Ceské republice.

Posledni oddil knihy ukazuje autora jako ¢lovéka ptemyslejictho nad soucasnym
svétem, véetné jeho nejaktudlnéj$ich probléma. Trefné to vystihuje i jeho ndzev Evropa na
ktizovatce. V dynamické situaci poslednich let se mnohé rychle méni, ale je ziejmé, Ze se
Pinck nevyhyba ani problémtim ndrodnich identit v globdlnim svété 21. stoleti, otdzkdm
(arabskych) migraci a budoucnosti Evropy jako naseho domova sdileného s daldimi evrop-
skymi ndrody. Otdzky kiizeni a prolindni identit pati{ k ndro¢nym tématiim na pomezi
historie, sociologie, politologie ¢i kulturdlnich studii. I zde Panek formuluje zajimavé teze,
na néz si Evropa bude muset v nejblizsich letech odpovédét.

U takto rozsdhlé price je samoziejmé cenny i védecky aparde, anglické résumé, rej-
stitky (zemépisny a jmenny), upozornéni na predchozi vydani otisténych textd, ptipadné
na zmény, které autor udélal z hlediska drobnych uptesnéni a interpretace, pficemz dokdzal
nenarusit charakter textu jako dobového dokumentu, svédéiciho o situaci v dob¢, kdy text
vznikal a byl poprvé publikovén.

Pinkova kniha ukazuje dalsi z faset mnohotvarné ¢innosti autora,’ je cennym sou-
borem textl k jeho védecké a organizani kariéte, ktery si uchovava stile velkou hodnotu
k ptemysleni o dne$nim svété, k roli historie ve svété i v Ceském prostiedi, k bojim, keeré
humanitni védy musi v rdmci riznych metodik hodnocent svddét s technokraty, keeti se chy-
taji snadnych nalepek technickych inovaci jako pokroku, aniz by skute¢né rozuméli tomu, Ze
svét je jen jeden a pochopen miZe byt jen komplexné, s ptispénim viech, ptirodnich i huma-
nitnich, véd. Kniha je vybavend mnoZstvim cenného obrazového materidlu (fotografii),
sikonograficky dokumentujictho sou¢asnou éeskou védu v jejich mezindrodnich dimenzich.
Recenzovand kniha bude v budoucnu urdité ¢tena také jako jeden z kli¢a k mysleni svého
autora, k jeho usili alespoti drobnou mérou posouvat svét k lepsimu, jak se ocekava od skuteé-
ného intelektudla a jak tomu jeji autor dokdzal ve svych funkcich se cti dostét.

Bohumil Jirousek

3 Upozornéme tu i na knihu Jaroslav PANEK, Cesi a Jiboslované. Kapitoly z déjin vzdjemnych
vztahit, Brno 2015, kterd ukazuje autora jako vyrazného znalce slovinské historiografie, kultury
av neposledni fad¢ i jazyka, literatury a vytvarného uméni nejen tohoto jihoslovanského néroda.
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1152017 Cesky ¢asopis historicky dislo 2
ZPRAVY O LITERATURE

Obecné Josefa PoliSenského; ty viak byly i ptes svou

nespornou faktografickou kvalitu pozna-

Jan KLIMA menény dobou svého vzniku. V nésleduji-

Déjiny Latinské Ameriky
Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2015,
584 ., ISBN 978-80-7422-368-6.

Dé¢jiny mimoevropskych stdtd nepatti
k ptili§ frekventovanym tématim ceské
historiografie, i proto jsou neddvno vydané
souhrnné Déjiny Latinské Ameriky po
dlouh¢ dobé prvnim podobnym pocinem
v naem domdcim prostiedi. Kniha je sou-
st Siroké edi¢ni fady Déjiny stdtii, kee-
rou vyddvd Nakladatelstvi Lidové noviny
a v niz v minulych letech vyslo uz néko-
lik publikaci, vénujicich se jednotlivym
latinskoamerickym zemim. Autor, ptedni
Cesky iberoamerikanista a afrikanista Jan
Klima, v rdmci této fady v neddvné dob¢
publikoval nékolik syntéz d&jin portugal-
sky mluvicich zemi (Déjiny Portugalska,
Déjiny Brazilie, aj.), nyni viak rozsifil svou
pozornost i na frankofonni a zejména
hispanofonni oblasti americké¢ho kon-
tinentu. Vysledkem je vzhledem k S$iro-
kému tematickému zdbéru price pomérné
struény pichled latinskoamerickych déjin,
pokryvajici obdobi od ddvné prehistorie az
do dnesniho dne.

Kniha je vitanou aktualizaci poznatka
o dané oblasti, ponévadz doposud se
v nafem prostiedi pro studium problema-
tiky vyuzivaly pfedev$im stejnojmenné
Déjiny Latinské Ameriky (Svoboda 1979),
sepsané koncem sedmdesdtych let minu-
I¢ho stoleti kolektivem autorti pod vedenim

ZPRAVY O LITERATURE

cich desetiletich doslo ke zna¢nému rozsi-
fen{ poznatkt o historii Latinské Ameriky,
které pomohly objasnit zejména nejstarsi
obdobi d¢jin kontinentu a ulinily tak
potiebu jejich nového, pro eskou vetejnost
dostupného prepracovani jesté nutkavéjsi.
Vysledky bdddni na poli latinskoameric-
kych déjin byly nadto béhem poslednich
desetileti v plné §ifi prezentovdny v roz-
sahlém projektu The Cambridge History
of Latin America (Cambridge University
Press 1984-2008), ktery pithodné ukazuje
velké moznosti a perspektivy historického
vyzkumu tohoto regionu.

Jednim z nejndro¢néjsich dkola, ktery
tradiéné vyvstdvd pred autory syntéz latin-
skoamerickych dgjin, je otézka koncepce
publikace. Pfes pouhé dvé stoleti samo-
statné existence proSly takika vSechny
latinskoamerické zemé velmi bouilivym
politickym, socidlnim i eckonomickym
vyvojem. Vzhledem k velkému poctu stéet
tohoto regionu a ¢astym prudkym, efemér-
nim zméndm v jejich politickém Zivoté
je tak vzdy nasnadé problém uchopeni
a utiidéni obrovského mnozstvi dil¢ich
faktd. Jan Klima se vydal cestou relativné
podrobného, systematického a tedy infor-
mac¢né hutného piehledu zejména politic-
kych d¢jin. V jednotlivych chronologicky
navazujicich celcich nadrtavd zvl&st rysy
vyvoje kazdého z latinskoamerickych stéet
¢ zavislych tzemi. Vysledkem je pellivy
popis, ktery oviem v disledku stru¢nosti,
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nutné pro tento typ publikaci, vede v nékee-
rych pasdzich az k chaoti¢nosti.

I z tohoto divodu se jini autofi prehledt
latinskoamerické historie radéji ve svych
pracich podrobné vénuji jen nékolika repre-
zentativnim, dominantnim zemim regionu.
Casto tak byva pokryto zejména obdobi od
vyhld$eni nezdvislosti vétsiny latinskoame-
rickych stati pocdtkem 19. stoleti po dru-
hou svétovou valku. Pro ilustraci mizeme
zminit jednu z nejvyddvanéjich syntéz
d¢jin Latinské Ameriky, History of Latin
America amerického historika Benjamina
Keena, ktery se detailné zabyvé jen ¢tyfmi
staty celé oblasti (Mexiko, Brazilie, Chile,
Argentina) a ostatni podrobnéji zahrnuje
jen v popisu d¢jin druhé poloviny 20. sto-
leti. Takovy selektivni piistup sice vyzdvi-
huje celkovou dilezitost vyvoje regio-
ndlnich velmoci, vede viak k marginalizaci
déni v ostatnich zemich. Tento nedostatek
byva ¢asto kompenzovén snahou o artiku-
laci obecnych tendenci vyvoje celé oblasti.
Klimova price oproti tomu systematicky
pokryva déni ve viech latinskoamerickych
stdtech a je az neuvéfitelné komplexni,
aviak prév¢ pro nedostatetny obecny
ramec jako celek puisobi fragmentovanym
dojmem, a proto i ponékud neptehledné.
V tomto ohledu je viak tieba vyzdvihnout,
ze Klima neopomnél v tvodu publikace
zminit obecné geografické a sociockono-
mické determinanty, keeré vzdy silné ovliv-
fiovaly a stdle ovliviiuji déni v celé oblasti
a ¢ini z Latinské Ameriky svébytny uzemni
celek se specifickymi rysy d¢jinného vyvoje.
Dostate¢né reflektovén byl také dalsi dile-
zity a dlouhodoby faktor: intervencionis-
mus evropskych mocnosti a zejména USA.
Naopak tplné chybi pasdze tykajici se kul-
turnich déjin, zfejmé se tak vSak stalo v sou-
ladu s autorovym zdmérem. Jinak publikace
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nabizi, zejména v posledni ¢4sti, zamétené
na moderni a soucasné déjiny, pomérné
pestrou mozaiku faked, zahrnujici Siroké
spektrum uddlosti, ekonomickymi zvraty
po¢inaje a pirodnimi katastrofami konce.
Celkové jsou tak Klimovy D¢jiny Latinské
Ameriky velmi vitanym pfirtistkem na kniz-
nim trhu, ktery odborné i laické vefejnosti
usnadni zékladni orientaci v historii tohoto
vzdaleného a rozmanitého kontinentu.
Stanislav Luska

Holm SUNDHAUSSEN - Konrad
CLEWING (Hrsg.)

Lexikon zur Geschichte Siidosteuropas
Zweite, erweiterte und akeualisierte
Auflage fiir das Institut fiir Ost- und
Siidosteuropaforschung

Wien — Koln — Weimar, Bohlau

Verlag 2016, 1102 s., 10 map, ISBN
978-3-205-78667-2.

Reprezentativni dilo némeckych badatel
v oblasti d¢jin jihovychodni Evropy vyslo ve
své prvni verzi roku 2004 a vyvolalo zna¢ny
pozitivni zdjem. Nabidlo ptilezitost k hlub-
$imu poznéni jihovychodu Evropy jako
neodmyslitelné ¢4sti integrélni evropské
historie. Z4roven se ukdzala nutnost publi-
kaci podstatné rozsifit a aktualizovat, ¢imz
vznikl mohutny encyklopedicky svazek,
shrnujici v podobé koncentrovanych hesel
nejnovéjsi stav pozndni minulosti Balkdnu
a pfilehlych oblasti. Nejenze vznikly
desitky novych hesel zdsadniho vyznamu
(naptiklad balkanologie, etnikum, etnick4
listka, historiografie, partyzdni, prévni
dé&jiny, urbanizace, Zena), ale doflo také
k dakladnéjsimu provizani hesel vzdjem-
nymi odkazy, coz je vzdy znakem zvySené

kvality encyklopedického dila.
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V nynéj§i podob¢ obsahuje lexikon 603
encyklopedickd hesla, jez se tykaji celé
oblasti, dil¢ich regionti, ndrodd, etnik,
Fi$i a statd, hlavnich mést a mimo-
f4dn¢ vyznamnych historickych center.
Chronologicky zabér sahd od raného stie-
dovéku do soucasnosti, coz ptedstavuje
vyvoj byzantské a osmanské tiSe, bendeské
republiky, habsburské monarchie a men-
Sich statd od jejich stiedovekych pocdtka
po stav na prahu 21. stoleti. Neni pochyb
o tom, Ze spodni ¢asové hranice je zvolena
zcela oprévnéné, nebot zahrnuti starovéku
by vneslo do knihy specifickou a zdroven
velmi rozséhlou tematiku antiky, keerd
je detailné zpracovdna v mnoha jinych
encyklopediich.

Naproti tomu jisté ndmitky muze vzbu-
dit pomérné Siroky vymér jihovychodni
Evropy. Zahrnuje totiz historické Uhry
a tudiZ i Madarsko a Slovensko (se samo-
statnymi hesly pro 20. stoleti); stejné tak
zallenuje byvalou Jugosldvii a ndsledné také
Slovinsko (od roku 1918), pro ptedchaze-
jici obdobi pak rovnéz historické zemé na
slovinském a pfilehlém rakouském tzemi
(Kransko, St}’frsko, Korutany, Pfimofi
a Gorice), tedy teritoria, kterd historicky
patii do souboru rakouskych zemi. Nejen
vlastni védomi Madart, Slovaka a Slovinct
o piislusnosti ke stfedni Evropé, ale také
prosté  geografické souvislosti  dovoluji
zpochybnit zatazeni téchto stitd do jiho-
vychodni Evropy. Obecné viak plati, Ze
v encyklopedii tohoto druhu je vzdy Iépe
ptidat néco navic, nez z vymezeného tema-
tického rdmce ubrat.

Osobn{ hesla (s vyjimkou nékterych
panovnickych dynastif) tato encyklope-
die neptind$i, nebot mize odkdzat na
jejich podrobné zpracovani v samostat-
ném dile (Biographisches Lexikon zur
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Geschichte Siidosteuropas, 1-1V, Miinchen
1972-1981), které by si oviem také vyzd-
dalo aktualizaci. Vybér vécnych hesel je
velmi nesnadny a vzdy lze snadno najit
nediislednosti (jestlize byla zatazena napti-
klad slovenskd Hlinkova garda, nemély
by chybét oddily SS apod.). V zdsadé viak
hesla — v rozsahu nékolika radkt az néko-
lika stran — podchycuji dalezité pojmy
obecné (jako christianizace, méstanstvo,
vzdéldvani) i velmi specidlni (defterdar,
dervi, kddi, serail apod.), stejné jako
vybrané uddlosti (revoluce, valky, bitvy,
smlouvy). Autofi hesel prokazuji Sirs
evropsky rozhled a znaéné porozuméni pro
mensi ndrody této ¢sti Evropy a pro jejich
dlouhodobé sili o rovnoprdvnost v mno-
hondrodnostnich impériich; pti vykladu
o vzestupu slovanskych ndrodt nepomijeji
ani &esky podil (naptiklad heslo vénované
austroslavismu). Kazdé heslo poskytuje na
vymezeném prostoru maximum informaci
a je doplnéno bibliografif; v ni jsou pocho-
pitelné uptednostnény knihy v zédpadnich
jazycich, ale v pfiméfeném vybéru se vysky-
tuji rovnéz prace ve slovanskych a jinych
balkénskych jazycich.

Pomérné chudd je kartografickd ptiloha,
kterd v deseti mapach podchycuje rozdéleni
celého prostoru jihovychodni Evropy ve
zlomovych obdobich vyvoje od 900/920
do 1945/1947; kupodivu nevénuje hlubsi
pozornost prevratnému vyvoji, ktery nastal
na konci 20. stoleti. Velice potiebné by byly
rovnéz diléf mapky mensich historickych
regiond, etnickych a ndbozenskych pomért
atd. Autofi lexikonu rezignovali rovnéz na
dokumentarni ilustrace.

Encyklopedii vytvofilo 72 autort, ptevazné
z Némecka, ale ve spoluprici se specia-
listy z Bulharska, Chorvatska, Madarska,
Rakouska, Rumunska, SV}'Icarska a Turecka,
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dokonce i z Izraele a USA. Za vedeni
balkanisty Konrada Clewinga a pted-
niho znalce déjin jihoslovanskych narodu
Holma Sundhaussena, ktery zemiel tésné
pied vydanim knihy, vytvotili encyklope-
dii s promyslenou koncepci, dikladnymi
a vzdjemné provazanymi hesly i se viemi
nélezitostmi  (instruktivni  ptredmluvou,
seznamem autort, soupisem hesel a map
a s konkordanci mistnich jmen, resp. némec-
kych exonym a soucasnych oficidlnich
ndzvi). Je to velmi zdatild ukdzka stfedné
velké tematické encyklopedie, kterd v kom-
binaci s vy$e zminénym biografickym lexi-
konem a syntetickymi pracemi o tomto
makroregionu poskytuje kvalitni souhrn
poznatki o jihovychodni ¢4sti evropského
kontinentu.

Jaroslav Pdnek

Stawomira ZERANSKA-KOMINEK (ed.)
Nationality vs Universality.

Musical Historiographies in Central

and Eastern Europe

Cambridge, Cambridge Scholars
Publishing 2016, 249 s.,

ISBN 1-4438-8578-9,

ISBN 978-1-4438-8578-2.

Vyklad d¢jin hudby je ¢asto poplatny dobg,
spolecenské poptdvee a potiebé, podobné
jako u obecné historie. Na historicky vyvoj
vybranych témat hudebni historiografie
v prib¢hu 19. a 20. stoleti se zaméfuje
publikace Nationality vs Universality, kterd
navazuje na stejnojmennou mezinarodni
konferenci v polskych Radziejowicich
v z4f 2014. Po tvodnim textu editorky
nisleduje studie Reinharda Strohma ,The
Musical Work-Concept as Discourse and
Consumption®. Autor se v ni zamysli nad
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vyznamem a dosahem hudebni historio-
grafie, kterd ovliviiuje vychodiska soucasné
hudebni praxe, kompozice a hudebni
recepee. V samostatnych oddilech se vénuje
hudebnimu dilu v historii, jeho socidlnim
funkcim nebo tzv. autonomni ¢i absolutni
hudbé. Irena Poniatowska se v kapitole
»Central and Eastern Europe in History
and in Musicology“ zabyvd postupnym
vyvojem nazirdni stfedni a vychodni
Evropy z pohledu hudebni historie. Sleduje
zejména vymezeni ndrodnich $kol, spojené
posléze s nacionalistickym podtextem,
keery vedl ke zpracovévéni ndrodnostné &
ideologicky vyhovujicich témat. Ptikladem,
keery se dotykd téz piimo zemi Koruny
eské, jsou déjiny Slezska, pro néz vétsina
star§ich praci potvrzovala nadfazeny vliv
némecké kultury (napt. s. 18-19), zatimco
slovanské vlivy dlouho nebyly reflektoviny.
Pawel Gancarczyk nabizi v oddile s ndzvem
»The Greatest Before Chopin: In Search of
the Heroes of Early Polish Music* histo-
rii hleddni vyznamnych osobnosti polské
narodni hudby ve star$ich d¢jindch. Shrnuje
zde historické vyzkumy kolem osobnosti
dvou renesan¢nich hudebnich skladatelt
Mikotaje Gomoétky a Mikotaje Zieleriskiho
a jejich obrazu v polské historiografii.
Mezi jizni slovanské nérody se obraci Marc
Desmet v piispévku ,Constructing the
Figure of a National Composer: The Case
of Jacobus Handl-Gallus (1550-1591) in
Central European Music Historiography
of the Nineteenth and Early Twentieth
Centuries. Odhalujezde postupnouzménu
kategorizace hudebniho skladatele druhé
poloviny 16. stoleti Jacoba Handla Galla,
pusobictho po vétSinu Zivota v ceskych
zemich, z némeckého skladatele (,némecky
Palestrina®, s. 47) aZ po jednozna¢nou iden-
tifikaci jeho slovinského piivodu. Vyznam
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maji rovnéz posttehy k Jacobovu bratrovi,
luterdnskému tiskati Georgu Handlovi,
zatimco Jacob byl katolik.

Nasleduji ptispévky, jez jsou vénovany
hudbé 19. a 20. stoleti. Zofia Chechliriska
pojedndva v textu ,Changes in Music
Historiography in Relation to Chopin®
o jednom ze stézejnich témat polské hudby.
Srovnavd rozdilny pohled na skladatele
Fryderika Chopina u polskych a zahrani¢-
nich hudebnich historikt jiz od 19. sto-
leti. Typové podobné zaméfeny prispévek
nabizi Agnieszka Topolska, kterd v oddile
,Stanistaw  Moniuszko as a National
Prophet: Facts and Myths“ podrobuje ana-
lyze vyvoj obrazu této zakladatelské osob-
nosti polské nirodni hudby v 19. stoleti.
Michael Fend (,The Nationalist Effect of
Wagner’s Operatic Charisma“) se zamé-
fuje na nacionalisticky vliv operni tvorby
Richarda Wagnera na némecky ndrod
a kulturu.

Milo§ Zapletal v ptispévku ,,From Tragedy
to Romance, from Positivism to Myth:
Nejedly’s Conception of the History of
Modern Czech Music* predstavuje ndzo-
rovou krystalizaci Zdetika Nejedlého,
zakladatele ¢eské hudebni védy, v otdzce
moderni ceské hudby. Zabyvd se téz
Nejedlého dlouhodobé puisobicim rozdé-
lenim ¢eskych skladatelt na ,progresivni
ktidlo“ (Bedfich Smetana, Zdenék Fibich,
Josef Bohuslav Foerster) a ,vedlejsi linii
(Antonin Dvorik, Josef Suk, Vitézslay
Novik a Leo$ Janacek). Problematiku
nacionalismu v madarské hudebni védé
rozebird Lérant Péteri, ,, The ,Question of
Nationalism’ in Hungarian Musicology
State Period®.
Pozornost tu zaméfuje na Ctyficet let

Socialist

during  the

vlddy madarské komunistické strany a jeji
disledky pro pronikéni nacionalistické
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i socialistick¢ ideologie do muzikologie.
Proces identifikace finské hudebni kultury
je tématem studie Vesy Kurkely, ,National or
Universally Germanized? The Formation of
Musical Life in Twentieth-Century Finland
as a Transcultural Process. Autorka zde
ptedstavuje uzké kontakty mezi Finskem
a Némeckem, jehoz kulturu Finsko recipo-
valo. Spiridoula Katsarou se v ptispévku , The
Significance of the Ancient Greek, Byzantine
and Modern Greek Folk Music Traditions
in the First Music Historiographies of the
Second Half of the Nineteenth Century and
the Period up to the Second World War in
Greece” vénuje hledani kulturni tradice
tehdy mladého feckého stétu.

Poté se kniha je$té jednou vraci k osobnosti
Zdenka Nejedlého. Hana Vlhovd-Worner
se v kapitole ,Zden¢k Nejedly’s Historical
Narrative and Ideological Construction
of Czech Medieval Music History® vénuje
Nejedlého hodnoceni ¢eské  sttedoveéké
hudby v dile D¢jiny ptedhusitského
zpévu v Cechich. Janka Petbczova ptibli-
zuje teorii hudebni historiografie jedné
z nejvyznamnéjich osobnosti slovenské
muzikologie: ,Richard Rybari¢’s Theory
of Music Historiography in the Context of
Central European Musicology®. Andrzej
Tuchowski se v piispévku ,Racism in Nazi
Historiography and Concepts of Music
Theory“ vénuje vlivu naciondlné socialistické
ideologie na teoretickd vychodiska pro
vyklad d¢jin hudby.

Knihu uzavird studie Krzysztofa Stefariskiho,
»The Historiography of Border Regions:
From the National to the Palimpsestic
View: The Case of Silesia“. Autor se v ni
zabyv4 Slezskem a vykladem jeho hudebnich
d¢jin v 19. a 20. stolet. Sleduje némeckou
nacionalistickou linii a pozdgji téz vybé-

rovy vyklad ze strany polskych badateld.
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Upozoriiuje, Ze teprve neddvno zatalo byt
Slezsko pojiméno v celistvosti jako misto
setkdvani polské, némecké, ceské a zidovské
kuleury (s. 247), coz umoziuje v Gplnosti
poznavat zdej$i hudebn{ historii a pamdtky.
Shromézdéné piispévky, spojuje pohled
na vyvoj hudebni historiografie v $iroké
oblasti od Recka ptes sttedni Evropu az po
severské Finsko.

Luka$ M. Vytladil

Lubomir SLAVICEK (ed.)

ve spolupréci s Polanou Bregantovou,
Andélou Horovou a Marii Platovskou
Slovnik historiki: uméni, vytvarnych
kritikii, teoretikil a publicistii v éeskych
zemich ajejich spolupracovnikii

z pribuznych oborii (asi 1800-2008),
I-11, Praha, Academia 2016, 1808 s.,
ISBN 978-80-200-2094-9.

Soubor ¢&eskych biografickych slovnikd,
vénovanych spisovatelim, hudebnikim,
vytvarnym umélciim a divadelnikam, poli-
tikiim, diplomattim a cirkevnim ¢initeltim,
cestovatelim a sportovciim, postupné
doplnuji také lexikony védct - filozofd,
geograf(, lingvistd, orientalistd, afrikanistl
a iberoamerikanistd, muzikologt, archeo-
logt, archivéi, sociologt a etnologti. Nyni
vySel mimotddné rozsihly dvousvazkovy
slovnik historiki uméni a v pfipravé je
velky slovnik prévnika. To vie je dokladem
potiebnosti  specializovanych  biografic-
kych lexikont, které doplnuji univerzalni
Biograficky lexikon leskych zemi a vytvéteji
stabilizovanou protivahu informaci dostup-
nych elektronickou cestou.

Ceiti historici uméni, sdruzeni v Umélecko-
historické spole¢nosti a pracujici v Ustavu
d¢jin uméni AV CR a v Seminafi d¢jin
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uméni na Filozofické fakulté Masarykovy
univerzity, si uvédomili, Ze neexistence
biografick¢ho lexikonu jejich obor znevy-
hodfiuje, a rozhodli se tuto situaci radikalné
zménit. Na zdklad€ rozsahlé heuristiky shro-
mézdili bio-bibliografickou dokumentaci
o historicich uméni, kteti v minulosti ptiso-
bili nebo dnes ptisobi v ¢eskych zemich, a to
véetné historikd némeckych nebo jinych,
keeti byli spjati se zdej$im prostiedim; zéro-
veil podchytili také ¢eské odborniky, keeti
trvale zakotvili v zahrani¢i. Do slovniku
zahrnuli rovnéZ specialisty v jinych oborech
(historiky, archivéfe, archeology, vytvarné
umélce, kritiky, vlastivédné pracovniky,
literdty), kteii se publikaéné zabyvali histo-
rif, teorif nebo kritikou vytvarného uméni.
Tim, Ze zvolili pomérné mékkd kritéria
(absolutorium studia dgjin uméni nebo
nékter¢ho piibuzného oboru, pusobeni
v odborné instituci a publika¢ni ¢innost
v oboru), vyhnuli se dilematim, jez pti
vybéru osob pfindsi jednoznaéné stanoveni
hranic; takovy ptistup totiz nuti redaktory
oborového lexikonu k vylou¢ent téch, keeti
kritéria v plném rozsahu nespliuji, ale
ptesto by mohli byt z hlediska tematiky
lexikonu zajimavi.

Velkou ptednosti oproti mnohym po-
dobnym slovnikiim je skute¢nost, ze se
autofi hesel nespokojili s informacemi
Cerpanymiz literatury, poptipadé ziskanymi
od dotazovanych osob, ale provedli vyzkum
v fad¢ archivi, zejména hlavnich univerzit,
Akademie véd CR, Narodni galerie ajinych
galerii, muzei, knihoven a dalSich instituci,
ale i v Néarodnim archivu, Moravském
zemském archivu, ve stitnich oblastnich,
okresnich a méstskych archivech; vyzkum
vedl té2z do archivi a dokumenta¢nich
center v Némecku a Rakousku. Autofi hesel
samoziejmé vyuzili elektronické databéze,
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véetné velké Bibliografie déjin Ceskych zemi.
Pokud jde o dukladnost faktografické
pripravy, historici uméni pfi sestavovani
svého biografického slovniku dospéli mezi
ostatnimi oborovymi lexikony tohoto typu
rozhodné nejdal.

Hesla jsou sestavena podle standardniho
schématu, ktery se mutatis mutandis
osvédeil jiz v ptedchozich biografickych
slovnicich. Ptin4seji vedle zakladnich zivot-
nich dat a souhrnné charakeeristiky kazdé¢
osobnosti tidaje o studiu a ¢innosti (véetnd
piipadnych ocenéni), bibliografické tdaje
o dile i o textech vénovanych hodnoceni
dané osoby a odkaz na prameny. Timto
zpisobem byly piehledné zpracovany
stovky biogramii Zen a muzi spjatych s his-
toriografii uméni, po¢inaje Bohumirem
Janem Dlaba¢em, autorem klasického slov-
niku ¢eskych umélet z roku 1815, a konce
neddvnymi absolventy d&jin uméni, keefi
stoji na prahu své védecké dréhy.

Sirok}’f z4bér slovniku umoznil, aby do né¢ho
byli zatazeni velkou mérou nejen specia-
listé na d¢jiny uméni, ale také historici, pro
néz vytvarné uméni bylo jen jednim z fady
témat a jejichz badatelské c&zisee lezelo ¢i
podnes lezi v jiné sféfe. Jako ptiklady za
mnohé jiné sta¢f uvést Mirjam Bohatcovou,
Bertolda  Bretholze, Hlavacka,
Tomase Knoze, Jittho Peska, Josefa Petrané,
Lydii Franti¢ka Smahela
a Josefa Vélku. Slouzi ke cti zpracovateld, ze

Ivana
Petranovou,

neopomenuli ani regionalni historiky, keefi
na ¢eském a moravském venkové vykonali
nedocenitelnou préci pro zdchranu a evi-
denci  ohrozenych kulturnich, zejména
uméleckych pamitek (Theodor Antl, Jan
Kapusta st., Jitf Tywoniak a dali{). Silnou
stréankou lexikonu je schopnost za¢lenit do
kontextu uménovédy vynikajici osobnosti,
spjaté s odliSnymi kulturnimi oblastmi

ZPRAVY O LITERATURE

(namatkou piekladatel Otto Frantidek
Babler, spisovatelé Eduard Bass, Karel
Capek a mnozi jini).

S mimotddnou vécnou dikladnosti a typo-
grafickou pichlednosti zpracovany slovnik
se stavd nepostradatelnou bio-bibliografic-
kou pomtckou k historiografii kulturnich
d¢jin, coZ je pfi neexistenci jiného takto
dalezité.
Jelikoz tato publikace zdatile kombinuje

orientovaného lexikonu velmi

retrospektivni hledisko s evidenci soucas-
nych historikit uméni, je to opétovna vyzva
ke zpracovéni reprezentativntho Slovniku
Ceskych historikii. Ten se vzhledem k vel-
kému poc¢tu déjepiscti nejspi§ nevyhne
vybérovosti, ale v kazdém ptipad¢ by mél
zachytit vyznamné osobnosti nasecho oboru

od prvnich kronik4it az po 21. stoleti.
Jaroslav Pinek

Dobroslava LUKESOVA - Katefina
VITOVA (edd.)

Sezemice MCXV-MMXV.

Pribéb pojizerské vesnice

Sezemice, Spolek Sezemice 2015,297 .,
ISBN 978-80-260-6925-6.

Sli¢nd a vypravnd publikace je dikazem,
jak lze ptipominku jubilea nevelké obce
prezentovat na odpovidajici odborné i for-
malni drovni. Na jejim vzniku se vedle
inicidtort z fad usedlikt podilela celd fada
profesionalt z regiondlnich odbornych
pracovist, keefi k devitistému vyrodi prvni
zminky o Sezemicich ve Vladislavové klad-
rubské donaci vylerpali podstatnou st
relevantnich archivnich zdroji a vyhledali
obrazovy doprovod v depozitatich taktka
dvou desitek instituci. Cetné fotografie
byly dod4ny téz z rodinnych sbirek, vyuzita

byla soukroma korespondence, vzpominky
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pamétniki a pfirozené i Pamétni kniha
obce vedend od roku 1931. Skéla obrazové
dokumentace sahd od dobovych foto-
portréti mistnich osobnosti ¢ fadovych
obyvatel ptes historické i sou¢asné snimky
jednotlivych staveni a zajimavych staveb-
nich prvki po momentky z minulych
slavnosti i z kazdodenniho Zivota rolnikd.
Editorkdm se ddle podafilo shromazdit,
utiidit a identifikovat drobné pisemnosti,
plakéty, vstupenky na kulturni i zdbavné
podniky, domovské listy, riizné legitimace
a dal$i doklady pestrého ptedvéleéného
zivota obce.

Historické kapitoly zachovévaji chronolo-
gicky t4d. Regiondlni archeologicky obzor
s odkazy na mistni nélezy ndsleduje fun-
dovany ptehled obecni historie do roku
1820, kdy svijanské panstvi preslo od sta-
leté vlady Valdstejnit k Rohantim, pfi¢emz
mistni udélosti jsou organicky zasazeny
do kontextu velkych dé¢jin. Tento rdmec
doplnil Pavel Jakubec sondami do zmén ve
vyméte a drzbé pfednich usedlosti, k nimz
vytézil zejména pozemkové knihy a tdaje
berni ruly, a stru¢nym ndstinem obnovy
chalupnické vrstvy po tricetileté vélce.
Kapitola pokryvajici obdobi od ,,konce feu-
dalismu“ po soucasnost zpocitku poné¢kud
trpi disproporci mezi obecnym vyvojem
a mistnimi poméry, nebot az do sklonku
19. stoleti chybi zdznamy z jedndni vesnické
spravy. Tento deficit viak vyvazuje portrét
kvetouciho vefejného Zivota obce po roce
1918: pted ¢tendti defiluje politickd eman-
cipace, spolkovy Zivot, Sokol, divadlo, osvé-
tovd komise, pocdtky druZstevnictvi, péce
o $kolu, Kampeli¢ka, strojni modernizace
a clektrifikace, dopravni spoje, vystavba
hospodaiskych budov a koneéné krizové
programy

socialismu je zachyceno vécné se snahou

socidlni pomoci. Budovéni
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o prezentaci vefejné prospé§n}'lch pocindg,
provézenych oviem typickymi nesvary,
nedostatkem financi a byrokracii, a s kro-
nikdfskym zdznamem lokdlnich udélosti,
cennych pro rekonstrukei kazdodenniho
zivota. Obdobnym zptsobem, tj. rekapi-
tulaci promén materidlni a socidlni infra-
strukeury (vodohospoddiské prace, kultivace
vefejného  prostoru, komunikace, postup
elekerifikace, telekomunikace a plynofikace,
fedeni odpadu aj.), je pojednin i vyvoj
po roce 1989, a to zejména s ohledem na
novou situaci v obecnich financich. Ac¢koli
zajisténi nékterych sluzeb nakonec piekro-
¢ilo mistni moznosti, kulturn{ a spole¢en-
sky Zivot zaznamenal vyznamné oziveni.
Prispél tim k utvrzeni socidlni koheze, jiz
mohl rozkolisat restitu¢ni proces ¢ demo-
grafické trendy. Samostatné partie ukazuji
na pitkladu Sezemic sprévni, majetkové
a agrotechnické promény rolnického hos-
podateni v pribehu staleti a dopady rané
kolektivizace na selsky stav.

Zvléstni oddily jsou vénovdny déjindm
mistni cirkevni sprdvy, legiondftim, Skole,
hasi¢skému  sboru, obecnim komunika-
cim a vyznamnym roddkim (Stanislav
Libensky, Jiti Prédler). Ctendt se dile pouti
o historii, stavebnim vyvoji a vybaveni
mistniho kostela a dostane tplny prehled
Cetnych drobnych pamiétek v okoli obce
(Bozi muka, kize, sochy svatych). Viechny
kapitoly jsou opatieny odpovidajicim,
¢asto bohatym pozndmkovym apardtem
véetné odkazil na archivni fondy. Kvalitu
knihy zavriuje velmi peclivd redakéni prace
avzorné grafickd Gprava.

Sezemicky sbornik, vydany vlastnim nékla-
dem a pé¢i obce, je tak nejen distojnou
oslavou vyrodi jedné ,pojizerské vesnice®,
ale téZz vyznamnym piispévkem k regio-
nalnimu badani a rezervoirem informaci
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ukrytych v archivech a rozptylenych v lite-
ratufe. Takto pojednané miniportréty
poskytuji badatelim s $ir$im zdbérem kon-
kréeni podklady pro dokumentaci a analyzu
historickych promén ¢eského venkova a pro
fundované zévéry.

Svatava Rakovi

Stredovék

Zden¢k SMETANKA

Archeologické eseje a mikropribéhy

(= KniZznice D¢jin a soucasnosti, sv. 61)
Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2016,
149 s., ISBN 978-80-7422-377-8.

Zdenék Smetanka patif k otctim zakladate-
lam historické archeologie v Cechéch. Jeho
préce o nejstar$ich fézich déjin Prazského
hradu a jeho obyvatelich, resp. o sttedovéké
Praze, stejné jako o stfedovekych vesnicich
a ovem také o umélecky zdobenych kach-
lich a o kamnech oné doby patii k ,,zaklad-
nim kamenim® oboru. Diky mezioboro-
vosti autorova piistupu, jeho stylistické
brilanci a vykladové srozumitelnosti jsou
viak jeho knihy ¢teny (mnohdy i laickymi)
zdjemci, stojicimi daleko za hranicemi
archeologie a medievistiky.

JanKlapsee, ,,dédic” velké édsti Smetdnkovych
badatelskych témat a aktualné tfadujici aka-
demickd ,hlava oboru® si ve shonu svych
védeckych povinnosti udélal ¢as na to, aby
k Smetdnkovym pétaosmdesitinim sebral
ak vyddni ptipravil dva tucty jeho drobnych
studif a &rt. Sest z nich jsou studie napsané
a dilem portiznu ,skryté” v tézko dostup-
nych ¢ ineditnich publikacich, vydédvanych
od podétku sedmdesdtych let 20. stoleti,
nebo dokonce texty, ponechané v rukopise.
Tt ¢evrtiny vybéru pak shrnuji piispévky,
publikované od devadesatych let v ¢asopise
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Déjiny a soucasnost. Klapsté knizku vybavil
tvodem o autorovi, dlouholety redaktor
DaSu, Jan Urban, piipojil v zdvéru publi-
kace charakteristiku Smetdnkovy spolu-
préce s timto ¢asopisem. Knizka obsahuje
téz vybérovou bibliografii Smetdnkovych
praci. Zakonéena je smiSenym rejsttikem.
Svazek je rozdélen na ¢édst ,Lidé v archeo-
logii“ a druhou: ,Archeologie lidi*. Prvd
soustfeduje ¢rty a ¢ldnecky, tematizujici -
oviem v kontextu s nejriznéj$imi arte-
fakty, knizkami, fotografiemi nebo prosté
Smetdnkovymi vzpominkami - evrop-
ské i &eské osobnosti z oboru stiedovéké
archeologie nebo vyzkumu déjin kazdoden-
nosti sttedovéku, které se Smetdnkovi vryly
do paméti a k jejichz dilu nebo lidské osob-
nosti se mnohdy opakované¢ vracel. To vie
je prolozeno autorovymi vzpominkami na
dlouhou tadu desetileti, kterd vlastné takika
az do jeho $edesitky opakované kladla jemu
i dalsim slusnym lidem (zejména samo-
ztejmé archeologim) do cesty celé série
mnohdy absurdnich piekazek. A v tomto
d¢jinném rdmci autor tak néjak mimo-
chodem vypravi o celé fadé koncepénich
pokroku v oboru, o proménich pohledu na
vyzkumem ziskdvané artefakty i na hmotné
a obrazové prameny, které se teprve diky
novym zaostfenim badatelské perspektivy
dostdvaji do ohniska vyzkumné pozor-
nosti. Napfiklad dobovymi fotografiemi
jsou motivovany — bezméla detektivné
inscenované — vzpominky, resp. biografické
¢rty, vénované Josefu Schrénilovi a Ivanu
Borkovskému, v thrnu krdsné vypravéné
a cenné postrehy s velkou cenou pro déjiny
oboru a lidi, kteti ho utvareli a branili.
Neékdy samoziejmé téma i zplisobem jeho
uchopeni pferistd hranice archeologie.
Snad nejlep$im ptikladem je tu kapitola
»Déti ze skal®, vypravéjici o pasu jeskynnich
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obydli, chatréi a kilni¢ek na okraji Prahy
5, které se jesté v roce 1950 tdhlo od
Ladronky az ke Hiebenkdm a Petfinu.
Smetdnkova vzpominka na Sokové zdzitky
ze studentskych let je tu kombinovéna
s jeho historicko-sociologickou a histo-
ricko-etnografickou tvahou, reflektujici
nejen njeskynni prekaridt®, ale soubézné
i osudy vyvlastnénych ,burzuji” téze doby.
A na tuto vzpominku navazuje — o rodinny
fotoarchiv autorovy manzelky a o autorovu
velkou kritickou erudici opfeny — druhy
dil ptib¢hu, interpretujici $kolni fotografie
z bievnovské obecné skoly vale¢nych let,
na nichz byly bosé divenky ,,ze skal nend-
padné stavény do zadnich fad za déti obuté.
Druhd polovina knizky je vénovana, fek-
néme, archeologii samé. Otevird ji ptib¢h
Haithabu a jeho archeologického zkou-
méni, dal§i kroky pak jsou znackovany
symptomatickymi artefakty nebo opét
vzpominkami na markantn{ a tviiréi osob-
nosti oboru (Zdetika Krumphanzlovi-
Jelinkova). Smetdnka se dotykd svych vel-
kych témat: Svidna, trojdilny obytny dim,
sttedovéké kachle, ale autor — dilem vzdé-
lani historik uméni — se vraci i k zazitkéim
nad Panofského zdsadnim dilem Vyznam
ve vytvarném uméni, k Hrubinovu za valky
provedenému piekladu Verlainovych bésni.
Ptitom — vedle ¢értdni profila pozoruhod-
nych zdpadoevropskych badatelt a bada-
telek — vzdy znovu stru¢né, konkrétnim,
velmi precizné vyhodnocenym pitkladem
charakterizuje ona pfevézné tézka desetileti
od po¢atku druhé svétové vélky az do revo-
luce roku 1989.

Je to knizka nesoustavnd, lze ji stile znova
otevirat na mistech ndhodnych a &ist jiz
jednou prectené, knizka krdsnd, inspirujici
a pou¢nd. Jeji velkou chybou je, Ze je jen
nevelkd. Ale za to nelze kldst vinu ani Janu
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Klapstému, ani Zdetiku Smetdnkovi. Snad
dobdm, které mnohdy nebyly snadné. Ale
to uz jsem napsal vyse.

Jiti Pesek

Johann Friedrich BOHMER

Regesta Imperii I11. Salisches Haus:
1024-1125

Zuweiter Teil: 1056-1125. Dritte
Abteilung: Die Regesten des Kaiserreiches
unter Heinrich IV, 1056 (1050)-1106.
Dritte Lieferung: 1076-1085

Nach Vorarbeiten von 1 Tilman Struve
neubearbeitet von Gerhard Lubich unter
Mitarbeit von Dirk Jickel

Ko6ln — Weimar — Wien,

Bohlau Verlag 2016, VIII + 308 s.,

ISBN 978-3-412-50597-4.

Vierte Lieferung: 1086-1105/6.

Nach Vorarbeiten von Daniel Brauch
neubearbeitet von Gerhard Lubich unter
Mitarbeit von Matthias Weber

Ko6ln — Weimar — Wien,

Bohlau Verlag 2016, VIIT + 191 s.,

ISBN 978-3-412-50598-1.

V bezprostiedni ¢asové névaznosti vysly
posledni dva textové svazky Regest Imperii
k dobé a panovani tohoto cisafe, takze pal-
stoletd vlada Jindticha IV., i pro ¢eské déjiny
mimofddné vyznamného panovnika, uz
¢ekd ,jen” na rejstitky. Titulky vypovidaji
dostate¢né zfetelné o tom, co je obsahem
obou - samostatné strankovanych — sesit
celého svazku. Jde o segment, vénujici se
pramennému materidlu z obdobi plnych
tiiceti let, kterd jsou ovem vyznamnd i pro
Ceské politické déjiny. Stadi jen konstatovat,
ze jde o vypjaté, ptimo vrcholné obdobi
sporu cisafstvi s papezstvim (Canossa!),
pro néz editofi nejen ptinaseji kriticky
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utiidény a komentovany soupis 440 resp.
350 (z celkového poetu 1572 jednotek celé
Jindtichovy vlddy) dochovanych ¢&i alesponi
rekonstruovatelnych informaci nejen z pra-
ment diplomatické povahy, ale i z dokladtt
Cerpanych z prament vyprévécich, pokud
se bezprosttedné tykaji ¢innosti cisate
Jindficha IV. nebo alespon né&jak svédéd
o jeho fyzické pfitomnosti tu ¢i onde. Kdyz
nicjiného, jsou dilezité pro panovnikav iti-
nerat. Ale nelze v této souvislosti nevznést
ptipominku, Ze editor mél oba svazky
doprovodit chronologickou tabulkou utii-
dénou podle jednotlivych druht pouzitého
(diplomaticky

materidl oviem prevazuje), aby byl ptehled

ptedmétného  materidlu
o poméru jednotlivych pramennych ZanriL.
Ze jde o dilezitou publikaci i pro nasi
historii, si uvédomi kazdy, kdo vezme do
rukou jakékoliv podrobnéjsi dilo o ¢es-
kych dgjinich té doby (nejlépe oviem
druhy svazek prvniho dilu Cesk}'rch d¢jin
Viclava Novotného nebo piislusné prace
Josefa Zemlitky), aby si uvédomil tyto
z4sadni konotace. Slo totiz o dobu, kdy
esky panovnik byl Jindtichu IV. jednim
z nejdalezitgj$ich pomocniki predev$im
v jeho italskych zélezitostech, o dobu, kdy
Vratislav dostal (ale byla mu opét odebrana)
rakouskou marku, o dobu, kdy cisat udélil
Vratislavovi krdlovskou korunu (& 1195),
atd. V komentétich se cituje i ¢eskd (ale jen
v cizich jazycich, tedy vlastné jen v néméiné
publikovand) literatura.

V kazdém svazku je oviem jedno zdsadni
bohemikum. V prvnim z nich to je mohu¢-
skd synoda z konce dubna az politku
kvétna roku 1085, na niz byly feSeny
zdkladni otdzky cirkevniho schismatu,
ale také tam $lo o udéleni krilovského
titulu Vratislavu I1. (Vratislav L, & 1195).
V druhém pak jde zejména o dalsi zcela
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mimotradné bohemikum, tzv. zaklddaci
listinu prazského biskupstvi (¢ 1241).
V obou ptipadech plati, ze zvédavost Ces-
kého ¢étendte nent zcela ukojena. V prvnim
je Vratislaviiv kralovsky titul skoro zasut
mnozstvim jinych na synod¢ fesenych otd-
zek, coz je na druhé strané dulezité pro uvé-
doméni si obecného kontextu oné udilosti.
V druhém je regest sim jen velmi strucny,
nebot pouze lakonicky konstatuje, Ze cisaf
na prosbu prazského biskupa Gebharta
(tedy bratra Vratislava IL. Jaromira) ,besti-
tigt die alten Grenzen der Didzese Prag”,
aniz by byl u¢inén i jen pokus o jakousi
skicu piislusného teritoridlntho rozsahu.
Kosmuv text v tzv. Budysinském rukopisu,
dnes v Knihovné Néarodniho muzea, je kla-
den do poloviny 13. stoleti. Z ¢eské litera-
tury je citovdna jen stat R. Turka z r. 1975,
a¢ zejména V. Novotného piehled bédéni
(Ceské dé&jiny I-2, s. 246nn.) by byl pro
skicu o literatufe 19. stoleti Lubichovi praci
vyrazné usnadnil. S polskou literaturou to
neni o mnoho lep$i. Mnichovsky exemplat
je oznaden jako neovéiené druhé dochovani
s otaznikem.

Je ale tieba propojit toto &islo s regestem
piedchoziho seditu & 1195, s kterym tvofii,
zejména z ¢eského pohledu, integrélni jed-
notu, kde jde, jak jiz naznateno, o dilezi-
tou mohu¢skou synodu, na niz se dostalo
Vratislavu II. krdlovské koruny a jednalo se
i 0 vymezen{ rozsahu prazského biskupstvi,
jez bylo zlistinéno zhruba o rok pozd¢ji
v Rezné. Tato udélost oviem byla jen jed-
nou z mnoha dal$ich zévaznych, zejména
cirkevné politickych skute¢nosti, o jejichz
vyznamu Lubichiv rozsdhly piehled obec-
ného vyvoje nézorti poddvd zevrubnou
pfedstavu (v podstaté tii strénky petitu
kvartového formdtu!). Tu se setkdvime
i s némeckymi pracemi ¢eskych medievistt
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(Z. Métinsky a J. Zemli¢ka; posléze jme-
novany pfichdzi i se svou stati ve sborniku
Ptemyslovci).

Z nékolika dalsich ztetelnych bohemik jsou
tu peclivé registrovdny zejména informace
Kosmovy kroniky (II1-7, 8) o ndstupnictvi
Botivojové po Bietislavu II. a o povzne-
sen{ probosta staroboleslavské kapituly
Hefmana na prazského biskupa; ale opét
bez ¢eské literatury a pak nemnohé zminky
v svéde¢nych fadich cisatovych listin. Pro
studium  stfedoevropskych  politickych
a cirkevnich, ale do jisté miry i socidlnich
poméri doby tak mdme k dispozici jiz uza-
vienou edici zdkladntho vyznamu, kterd
ve spojeni s vyddnim Jindfichova listindfe
v Monumenta Germaniae Historica je
solidnim vychodiskem i pro hlubsi studium
eskych déjin v sttedoevropském kontextu.
Rejstitk ovem je$té neptichdzi; setkdme
se s nim az v zavére¢ném svazku tohoto
monumentélniho souboru. To m4 ale svym
zptsobem také jistou ptednost, protoze
¢tendf si musi svazek, chee-li ho smysluplné
uzit, alespon prolistovat, coz je zcela nepo-
chybné k jeho velkému uzitku.

Ivan Hlavacek

Nikolas JASPERT - Stefan TEBRUCK
(edd.)

Die Kreuzzugsbewegung im romisch-
-deutschen Reich

Ostfildern, Thorbecke Verlag 2016, 375 s.,
ISBN 978-37995-0383-9.

Casto se broji proti sbornikiim, zdaleka ne
vzdy pravem. Tento sbornik si viak v kaz-
dém piipad¢ zaslouzi anotaci, kterd by
nemusila byt jen nudnym vytahem z pte-
¢teného. Jde tu sice o zddnlivé nesouvisejic
stati, které ale ptesto spolu vyrazné souviseji
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a ukazuji na rozli¢né celoevropské aspekty
sledovan¢ho fenoménu. Prévé u proble-
matiky kifzovych vyprav, byt v podstat¢
omezené zavérem vrcholného stredovéku,
lze totiz konstatovat, Ze jejich dusledky na
evropskou spole¢nost byly v nejriiznéjsich
aspektech dalekosahlé. Samoziejmé se viak
rizné prolinaly s pisobenim pouti nevojen-
ského charakteru, s nimiz byly tzce propo-
jeny. Toho si byli redakrofi svazku (shrnuji-
ctho vysledky giessenského sympozia z roku
2012, jehoz vystupem je uvedeny sbornik)
dostate¢né védomi. Téma ktfzovych vyprav
mé obrovskou literaturu, proto se editofi
pokusili omezit autory v podstaté na sondy
pro oblast fimské iSe na severu od Alp. To
se v rdmci Sestndcti prispévka pochopitelné
nemohlo zdatit. Podatilo se vSak postih-
nout fadu regiondlnich i vécnych aspeket
této tématiky.

V avodu editofi zasazuji fenomén kifZovych
vyprav uvedenych staleti do obecnych celo-
evropskych pomértt s mnozstvim odkazt
na modernt literaturu. Pokud pak jde o jed-
notlivé regiony e a jejich rozdilny podil
na tomto hnuti, jsou v publikaci zastoupeny
nasledujicim zptsobem: Kiizdci z f$ského
severozdpadu (za néjz je povazovidno Dolni
Poryni) v letech 1096-1230 (Alexander
Berger, s. 13-40); kfizdci a poutnici do
Jeruzaléma ze sasko-durynské oblasti
v 12.a13. stoleti (Stefan Tebruck, s. 41-83);
kiizdcké hnuti na fi$ském jihozdpadé od
Frank az do Alsaska v letech 1097-1204
(Alan V. Murray, s. 85-102). Hubert
Houben popsal obecné pohyb némeckych
poutnikt, kiizdkt a jmenovité fadovych
rytitt v Iedlii (s. 103-118). Dali{ piispévky
sleduji obrdceny trend: Jochen Burgtorf
vénoval pozornost nejstar$im  templdi-
skym komenddm v i (s. 119-140),
Karl Borchardt hospodatskym aktivitdm
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johanitdl tamZe (s. 141-154). Marie-Luise
Favreau-Lilic vykreslila postaveni tadu
némeckych rytift v i ve 13. stoleti (s. 155~
175), Nikolas Jaspert tematizoval 4d Bozitho
hrobu v ff3i severné od Alp (s. 175-208).

Claudia Zey se zabyvala agitaci papez-
skych legdet v i3i ve prospéch kfizdckych
tazeni ve 12. a poclinajicim 13. stoleti
(s. 207-233), na coz bezprostiedné navé-
zal Christoph T. Maier rozborem riiznych
druht propagandy kifZzovych vyprav ve
13. stoleti (s. 235-248). Zavéreenych pét
stat{ se posléze vénuje ohlasu kiizdckého
fenoménu v oblasti kulturniho snazeni
a propaga¢niho usilovani v $irokém slova
smyslu: Bernd Bastert sledoval tuto litera-
turu az do 14. stoleti zejména na pitkladu
druhé knihy St}'lrské rymované kroniky
(s. 249-267). Gia Toussaint analyzovala
jeruzalémsky relikvidf, jenz doputoval az do
Clevelandu (s. 269-283), Andrea Worm
pak ukdzala vizudlni reflexe Jeruzaléma
v i zejména v kodikologickém materidlu
(s. 285-317 s 19 vyobrazenimi). Bianca
Kiihnel z Hebrejské univerzity v Jeruzalémé
sledovala v jediné anglicky prezentované
studii monumentalni, tj. stavitelskou reflexi
Jeruzaléma v fi8i. V tomto rdmci dominuje
Ceskd problematika 14. stoleti, zejména
Karlstejn a Svatovitskd katedrala (s. 319-
345 s deseti vyobrazenimi), ale pfichdzi
i zminka o Betlémské kapli a dalsich praz-
skych svatynich... Tu lze fci pouze tolik,
ze bohemikdln{ &4st stati lze povazovat za
jistou nai populdrni propagaci v anglo-
fonni oblasti. O ¢eské literatute se toliko
pravi, Ze je bohatd a evidovdna v americké
disertaci Davida C. Mengela v roce 2003.
Ten o sedm let pozdéji nadto napsal patnéc-
tistrdnkovou stat o Karlu IV. jako autoru
slokdlni religiozity v Praze“(!). Posledni
tetku v knize predstavuje stat Jiirgena
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Birsche o tom, jak se téma Jeruzaléma zrca-
dli v (z4pado)evropské stiedoveké liturgii
(s. 347-359).
Dalsi bohemika nejsou piili§ ¢etnd, le¢ prece
jen: Ceské johanitské komendy ptichdzeji
u Borchardta. U Maiera nalezneme inter-
pretaci listu papeze Inocence IV. domini-
kénskym priordtiim ve stfedni Evropé, v tom
jmenovité i v olomoucké diecézia v Ceském
krélovstvi ohledné podpory agitace na kii-
zové vypravy do Prus. Autor oviem neznd
edici tohoto listu v Ceském diplomatéfi
(CDB 1V, ¢& 25), kterd ale uvadi, zfejmé
spravndji, jeho datum jako 20. a nikoli
23. zat{ 1243. Knihu uzavird rejstiik.

Ivan Hlavécek

Tomds SOMER

Venkované, méstané a nizsi slechtici
na Caslavsku v dobé predbusitské.
Vilémovsky kldster a jeho regiondlni
mocenské vazby

Olomouc, Univerzita Palackého

v Olomouci 2016, 123 s., ISBN
978-80-244-4967-8.

Autor se pribézné pohybuje v prostoru
stiedoveéké Vysotiny a je jiz autorem &
spoluautorem dvou monografii. Zatimco
jeho ptedchozi pozornost patiila vysoké
Slechté (Smil z Lichtenburka) a kldsteru
(Vilémov), nyni se rozhodl zmapovat, jak
se zilo tém méné privilegovanym, tj. drob-
nym $lechticim, mé$tantim a venkovskému
obyvatelstvu. Za zkoumany region — ktery
oviem blize nedefinuje — si zvolil Céslavsko
a svlij vyzkum navdzal i na dé¢jiny vilé-
movského konventu, nebot si vytkl za cil
analyzovat také kldSterni mocenské vazby
v oblasti. Ukol, vytéeny podtitulem, ovem
autor sleduje jen ve velmi omezené mite.

594



Somer knihu rozdélil do t#i hlavnich
oddild, jez byly vénovany poddanym, més-
tantim a nizsi $lechté. Autor byl pochopi-
telné silné limitovan mnozstvim a kvalitou
dostupnych prament. K nejsystemati¢téjsi
analyze mohl paradoxné pfistoupit v pii-
padé poddanych, kdy mu to umoznila tor-
zovitd, aviak piesto nejvice uspotddand
vypovéd pohledského urbéte z roku 1328.
Ten sice obsahuje podrobné udaje jen
o dvou vsich - identifikaci jedné vénuje
Somer samostatnou podkapitolu, u ostat-
nich zachycuje jen rozsah odvddénych obil-
nich desitkt — Somer jej vSak na zakladé¢
paleograficko-kodikologickych argumenttt
Rostislava Nového povazuje za kompletni.
Kombinaci vyse desitkd, pozdé¢jsich katas-
tralnich map a kvalifikovaného odhadu roz-
lohy lanu (20 hektartt) autor odhaduje vysi
vymér ve vétsiné vesnic. V téch dvou vsich,
kde m4 ddaje kompletni, pak podrobngji
sleduje zejména réizné strategie zajiSténi
spravedlivého piepoétu u niz$ich vymér
(s. 25-26). Své analyzy Somer néisledné
propojuje s tidaji emfyteutickych listin z let
1279-1398 z Céslavska (s.27-29, podrob-
n&ji s. 33-38), resp. z celych Cech, shro-
mézdénymi FrantiSkem Grausem. Autor si
déle v§ima majetkové strukturace, vyznamu
mlyna a rychet, rodinnych vazeb. Uzite¢né
je i to, ze autor udaje jesté jednou prezen-
tuje tabeldrné (s. 105-109). Co bohuzel
neni po pfecteni kapitoly ziejmé, je, zda
dévky vymezené urbdfem byly vybirdny jed-
nou ro¢né, coz by znamenalo relativné nizi
miru zatizeni, nebo dvakrit ro¢né, a pak by
se jednalo o obvykly rozsah povinnosti.

Charakter prament Somerovi neumoz-
fiuje, aby povédel vice o mé§tanech. Nevice
pozornosti je vénovanu Wernheru Rybéii,
keery je dosvédéen jako dlouholety brod-

sky rychtaf a zdroven osoba blizkd Smilovi
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z Lichtenburka. Nejednd se tedy o bézného
méStana, av§ak o osobu na $picce socidlni
pyramidy, jejimiz osudy, jak si Somer sdm
uvédomuje, nelze méfit osudy ostatnich
a brét je jako standardni. Jini mé&$tané se
v pramenech (a v textu) spife mihnou.
Autor ovSem piekvapivé neséhnul po mést-
skych knihdch, které jsou v Havlickove
Brod¢ dochovény jiz od roku 1415.

Nejvice pozornosti vénuje Somer drobné
Slechté, coz je déno charakterem pramenné
zdkladny. Nejvice informaci shromdzdil
k Modlibohovi z Hefmanic a jeho rodiné.
Ptizna¢né ale je, Ze ani v jeho piipadé¢
nemdme jasno v zivotnich datech a rodin-
nych vazbéch, zfetelngji vystupuji jen ty
obecné spoletenské. O majetku rodiny se
dozviddme vlastné jen diky sporu mezi
Modlibohovymi

z Hefmanic a Modlibohem a vilémov-

potomky  Kunsikem
skym kldSterem, ktery je dokumentovin
listinou z 26. prosince 1397. Samostatnou
pozornost ddle autor vénuje pouze Otovi
z Kunemilu. Nésledujici kapitoly mapuji
vztahy ostatnich nizsich $lechtici v okoli
ke kld$teru a jejich vztah k nému a k mist-
nim kostelim jako k duchovnim institu-
cim, zaji$tujicim spasu — zde by jist¢ bylo
misto pro komparaci. Cenny vhled do
regiondlnich spole¢enskych vazeb umoz-
fiuje Somerovi pfipad Tupadelskych, tedy
situace, kdy se piislusnik mistni lechtické
rodiny stal opatem kldstera.

Kniha, doplnénd tabulkami a mapami,
piedstavuje pfes rtzné, ne nepodstatné
vyhrady uzite¢nou regiondlni sondu do
zivota niz8ich spole¢enskych slozek, jez
snad v budoucnu poslouzi i jako zéklad pro
dalsi komparaci.

David Kalhous
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Dominik BUDSKY

Mikulid$é Puchnik. Zivot a prdvnické dilo
Praha, Karolinum 2016, 206 s.,

ISBN 978-80-246-3179-0.

Studie pojedndvd o Mikuldsi Puchnikovi
(2-1402), zndmém cirkevnim hodnostafi,
keery se dokonce stal designovanym praz-
skym arcibiskupem. (Své funkce se oviem
uz neujal.) Kniha je rozdélena na dvé &isti:
prvni je studii o Puchnikovi, druhou &st
tvoti edice. Uvodem autor predkladd ére-
nafi Puchnikav Zivotopis, ktery zahrnoval
univerzitni pedagogickou i duchovni kari-
éru. Jako generdlni vikdf arcibiskupa Jana
z Jenstejna byl Puchnik vtazen do kola dra-
matickych udalosti sporu Jana z Jenstejna
akrdle Vaclava IV. Z nich vySel na rozdil od
Jana z Pomuku Ziv a zdrdv, utrpéla viak jeho
povést. Zatimco Jan z Pomuku byl povazo-
van za mudednika, Mikuld$ Puchnik, ktery
byl rovnéZ vystaven mucéent, ziistal v paméti
generaci jako mnohoobroé¢nik a ziskuchtivy
lovek. Jeho postava poslouzila dokonce
jako vzor exempla ,,O hamizném klerikovi®.
Autor studie se zaméfil na Puchnikiv opo-
mijeny odkaz, a to na dilo Processus indicia-
rius secundum stilum Pragensem, dochovany
v patndcti rukopisech v riiznych zemich od
Ruska po Némecko. Edici spisu vypracoval
Budsky na zaklad¢ péti rukopist, pti¢emz
jako kmenovy pouzil rukopis mnichovsky.

Vyklad o dile zahajuje autor rozborem
okolnosti vzniku Puchnikova spisu, vytvo-
fen¢ho v dob¢ preldtova pisobeni na praz-
ské univerzité v letech 1386-1389, kdy
Puchnik, licenciat dekrett, zastaval i urad
oficidla prazského arcibiskupa a ziskal tak
cenné praktické znalosti. V tizkém, ale dile-
zitém segmentu prévni teorie se stal v &es-
kém prostiedi prikopnikem kanonického
procesniho prava. Jeho cilem bylo vytvotit
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v ¢eském prostfedi chyb&jici ptirucku pri-
béhu procesniho fizeni pfed soudem, od
piedvoldni az po vyhldSeni rozsudku. Spis
obsahuje také formule, ptedepsané pro jed-
notlivé pravni kroky. Nejednd se o pavodni
dilo, i kdyZ je u nds prikopnické. Puchnik
Cerpal z dalSich pfiruéek, zejména ze spisu
Speculum  iudiciale Wilhelma Duranda.
Budsky ptedklddd ¢tendti obsahovou syno-
psi dila, keerd usnadni orientaci v ¢etnymi
stereotypnimi formulemi pfetizeném textu.
Synopsi ¢leni do dvaceti Sesti oddild, od
incipitu az po kanonickou dutku. Na zdvér
vysvétluje pojem a obsah pravnich oby¢ejt,
keeré se vzily de more consistorii Pragensis.
Nisledujici kapitola ptedstavuje Puchnikav
Ordo indiciarius ve svétle zdnrovych souvis-
losti, podavé ptehled relevantni literatury
ajuristickych obratd, kterych Puchnik pou-
zival. Ptipojuje seznam dochovanych listin,
jejichz vydavatelem Puchnik byl.
Pecliva prace vychdzi vsttic zdjemctim
o Puchnikovu osobnost i o d¢jiny norma-
tivniho prava.

Lenka Blechova

Lenka BOBKOVA — Toma$ VELICKA
ve spolupréci s Mladou Holou

a Janem Zdichyncem

Jan Zhovelecky. Treti syn Karla IV
Praha, Casablanca 2016, 62 ¢ernobilych
a 11 barevnych vyobrazeni,

ISBN 978-80-87292-35-8.

Kniha, jeZ je tymovou monografii v pravém
slova smyslu, ma ¢tyti autory a dva hrdiny:
Lucemburského vévodu Jana a mésto
Zhotelec. V dobré tradici své Skolni dilny
profesorka Lenka Bobkovd se svymi zaky,
dnes jiz spolupracovniky, prekldd4 vysledky
spole¢ného vyzkumu, ktery zaplnil bilé
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misto v Ceskych d¢jindch lucemburského
obdobi. Spole¢né zaddni znélo: podat
uceleny pohled na Jana Zhoteleckého
a vévodovu biografii doplnit vyklady
o jeho mocenské sféte, kanceldti, fungovéni
zhoteleckého dvora a vztazich k bratru
Viclavovi IV. To vée na zdklad¢ komplex-
niho souboru soudobych pramend, zvldste
pak pisemnosti kancelatské povahy, a s pii-
hlédnutim k pozdé¢jsimu zhoteleckému
hornoluzickému a ¢eskému d&jepisectvi.
Prvni ze tif ¢sti, tj. zivotniho piibéhu Jana
Zhoteleckého, se ujala Lenka Bobkova. Po
struéném pichledu prament a literatury
osvétlila zrod vévodstvi, jez Karel IV. vytvo-
fil pro svého nejmlad$iho syna. Jan otce
ztratil jiz v osmi letech, ani matka Alzbéta
Pomoftanska se mu viak pro jiné povinnosti
piili§ nevénovala, takze o n¢ho pelovali
piedeviim dvorsti sluzebnici a vychovatelé,
z nichZ ziejmé na n¢ho mél dlouhodoby
vliv prazsky kanovnik a zhotelecky farat
Jan z Kitlitz. Udaje, keeré autorka o Janové
détstvi zjistila, naznacuji, Ze zprvu byl jen
loutkou v rukou otce, pozdéji pak starsich
bratrti a dvorské suity z éry Karla IV. Prvni
z4snuby princ Jan zazil v Sesti letech, o rok
pozd&ji byl po prvé slavnostné uvitdn ve
Zhoftelci, v deseti letech pofddal turnaje
ajako jedendctilety uvital ve svém rezidend-
nim mésté oba bratry, Viclava i Zikmunda.
Byl to asi nejmladsi politicko-mocensky
triumvirdt v evropskych dgjindch, nebot
vSem dohromady bylo &eyficet ¢tyfi let.
Zhotelecké méstské uéty poskytly sice
autorce nemélo cennych tdaja, ptesto viak
musela vynalozit mnoho umu a pfedcho-
zich znalosti, aby je zalenila do $irsich poli-
tickych souvislosti lucemburskych teritori
po smrti cisate Karla IV.

Skute¢nym vlddcem se ¢trnéctilety Jan jako
vévoda zhotelecky, markrabé braniborsky

1152017

597

aluzicky stal v ¢ervnu 1384. V té dobé jesté
zlistdval pod kuratelou zemskych tfednika
ijinych ¢initeltt Karlovy éry, jmenovité hof-
mistra a zhoteleckého fojta Benese Berky
z Dubé. Mocenské promény na prazské
dvote viak jiz nabyvaly na turbulenci, takze
napt. Janiv snatek s Katefinou zvanou
Svédskou o ¢étyfi roky pozdéji nepozehnal
prazsky primas Jan z Jenstejna, nybrz né¢kdo
jiny. Lenka Bobkové zde i v nédsledujicim
vykladu s porozuménim rozebird alian¢ni
a spojenecké svazky vSech tif lucemburskych
bratii, doklddd i domysli kusé tdaje z Janova
kratkého Zivota a soustavné ptitom piihlizi
k vnitinim pomérim jak ve Zhofelci, tak
i v obou Luzicich a Braniborsku. Jantv
zivotni piibe¢h ptitom vhodné propojuje
tematicky zaméfenym intermezzem Cevrté
kapitoly o zddusni nadaci vévody v praz-
ské katedrale, o jeho pouti do Wilsnacku
a suplikdch ke kurii. Prvou ¢4st knihy uza-
vird li¢eni dramatickych udélosti z posled-
nich let Janova Zivota, jez byly vyplnény
spory o prodej Nové marky a konflik-
tem mezi panskou jednotou a krilem
Vaclavem IV.

Druh4 ¢4st o vlddni praxi Jana Zhoteleckého
je spole¢nym dilem Lenky Bobkové, Mlady
Hol¢ a Tomd$e Velicky. Lenka Bobkovd
na svij ptedchozi vyklad navdzala rekon-
strukei persondlniho sloZeni Janova dvora,
jehoz ¢innost se ve Zhotelci rozvinula
vzdy jen v obdobich vévodova pobytu ve
mésté. Jinak se dvir spolu s vévodou a jeho
pani Katefinou po vétSinu roku zdrzoval
v Cechéch. Nedostatek pramenil neumoz-
fiuje zodpovédét otdzku, z jakych zdroju
Jan financoval sviij dvir v Cechdch.
Pravdépodobné §lo jen o ptijmy z vlastniho
dominia, které nestalily kryt ndkladny
a ptepychovy styl zivota, jenz byl trnem
v oku spotivych zhoteleckych métani.
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Kapitolu o vévodské kanceldfi spole¢né
sepsali Mlada Hol4 a Tom4s Veli¢ka. V dvou
az tfi¢lenném persondlu kanceldte mél
viddi postaveni Jantv piedni dvotan a olo-
moucky kanovnik Olbram ze Skvorce. Od
pocatku devadesatych let se stal protonots-
fem Konrdd Grunberg, Janovy dokumenty,
keeré vyddval od roku 1394 jako fi$sky sudji,
psal viak pisaf ti$ského soudu Jan Kirchen.
Z analyzy dochovanych pisemnosti vyply-
nulo, Ze vétdina z nich vykazuje uzké vazby
k Ceskému kralovstvi. V dalsi kapitole
této druhé ¢dsti Tomd§ Velicka pojednal
o listindch a dalsich pisemnostech spjatych
s Janem Zhoteleckym. Z po¢tu 107 evido-
vanych pisemnosti byla jen jedna sepséna
v Cesting, devét bylo latinskych a jedna ve
francouzstiné. Zcela ojedinéle se z jednoho
dne dochovalo vice listin (nanejvys pét),
piekvapujici je maly pocet listin ur¢enych
pro cirkevni instituce. Kanceldt vyddvala
vedle privilegii také oteviené mandaty
a misivy v uzaviené formé. Vévoda pouzi-
val béhem svého zZivota pouze dva typéte
s erbovni peéeti, které nechal potidit jeho
starostlivy a na v§e myslici otec Karel IV.

Toma$ Velicka rovnéz sestavil a podrobné
rozebral itinerdt Jana Zhofteleckého. Od
konce osmdesdtych let vévoda travil vét-
ginu &asu v Cechach, pti¢emZ na pobyty ve
Zhotelci ptipadala pouze jedna pétina celé
zapoditané doby. V nékterych letech, napt.
1383-1384, v Dolni Luzici viibec nebyl, na
pocétku let devadesatych se ve Zhotelci zasta-
voval jen pfi cestéch do Nové Marky a zpét.

Vévoda a jeho druzina v nékterych doloze-
nych ptipadech cestovali ptekvapivé rychle,
denni pramér kolem ¢tyficeti kilometrt
nebyl sice piili§ casty, avSak ani vyjimkou.
Ptiznaéné rovnéz je, Ze vévoda Jan stravil
vice ¢asu v Uhréch nez v Ri$i a Braniborsku.
Velice ptinosnd rovnéz je Velitkova kapitola
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o Zhotelci jako komunika¢nim centru.
Jelikoz vétSinu cennych poznatki zde nelze
uvést, omezim se na udaj, ktery mne zasko-
¢il. Ve sledovaném obdobi od roku 1377
do zatf 1395 zjistil autor ve zhoteleckych
tctech pres 1300 vypravenych poselstev,
coz ¢inf v praméru pfes devét posli &
vyslancti na kazdy mésic.

V tieti &4sti knihy Jan Zdichynec ve
tiech kapitoldch vysledoval obraz Jana
Zhoteleckého v historické paméti. Jeho
tikol nebyl pravé vdé¢ny, nebot ptedem bylo
zjevné, ze kratky Zivot vévody nemohl zane-
chat u d¢jepiscit vyrazné stopy. Do paméti
se zapsaly jen dvé tii epizody, jedna skandal-
n&jsi druhé. Prostopdsné choutky mladého
vévody a jeho ndkladny Zivotni styl byly
na jinych strinkdch knihy dolozeny tdaji
zhoteleckych méstskych knih. Obscénni
vystréeni nahé zadnice pti odjezdu z nepta-
telsky naladéného mésta mohlo naopak byt
jen mistni povidackou, kterou zhruba o sto
let pozd&ji ve svém deniku zachytil zho-
felecky pisaf a radni Johann Frauenburg.
Za zminku stoji, Ze ve zhotelecké tradici
chybi povédomi o Janové¢ udajném otrd-
veni v kldstefe Neuzelle, o némz se ve svych
Pamétihodnostech k d¢jindm obdobi cisate
Zikmunda zminil Eberhard Windecke. Tu
a tam se i v hornoluzickém dé¢jepisectvi
vyskytnou zajimavé detaily, napf. zprivy
o pomniku z alabastru na pamét polozeni
zékladniho kamene ke stavbé zdpadni ¢dsti
prazské katedraly 2. ¢ervna 1392. Zjevné
jde o nédpis vytesany v kamenné desce na
jizni brané katedraly. Pfidavnou a neoby-
¢ejné piinosnou hodnotou Zdichyncova
vykladu je $ir$i retrospektiva zhoteleckého
i hornoluzického déjepisectvi, kterd dopl-
fiuje mezery dosavadniho ¢eského badani.
Dokumentaéni ptinos knihy zvySuji dvé

piilohy. V prvni Lenka Bobkova spolu
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s Tomasem Velickou v &eském i némec-
kém znéni sestavili katalog pisemnosti
vydanych Janem Zhofeleckym. V druhé
Tomd§ Velicka publikoval itinerdt Jana
Zhoteleckého. Publikaci dopliuji vedle
anglick¢ho a némeckého résumé soupisy
literatury i vyobrazeni a dva rejstiiky.
Ctenati jisté téz uvitaji konkordanci zemé-
pisnych ndzv.
Jaky vysledny obraz Jana Zhoteleckého
vyplynul z této zdafilé kolektivni monogra-
fie? Jan nepochybné patfil mezi schopné
a ctizddostivé Lucemburky posledni ¢tvrtiny
14. stoleti. Teritoridln¢ mocensky pro-
stor, ktery mu otec vymezil, vyzadoval
tzkou soudinnost s kralem Viclavem, jenz
ziskal v Horni i Dolni LuzZici vétdi dil
S Viclavem IV. mél Jan spole¢nou zélibu
v lovu, lehkomyslnost ve finan¢nich zéle-
zitostech i frivoln¢j$i mravy. Prestoze
Véclav IV. mél svého mladsiho bratra ziejmé
rad, ten proti nému vystoupil na strané pan-
ské jednoty. Posledni kolize v jejich vztazich
vytstila roku 1396 v Janovu smrt, at uZ ptiro-
zenou nebo ndsilnou. Tolik Jan Zhotelecky
slovy autorti v zdvére¢ném shrnuti.
Co k tomu dodat? Dilo splnilo vytéeny cil.
Zatimco difve tohoto potomka velkého
cisafe vice méné ptipominalo jen jméno
v lucemburské genealogii, dnes pfed ndmi
diky této vystizné a podrobné biografii
vyvstala zivd podoba vévody, kterd nepotfe-
buje korekeury.

FrantiSck Smahel
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Miriam HLAVACKOVA

Juraj zo Schonbergu. Bratislavsky
prepost ve sluzbdch cisdra a krila

Veda, vydavatelstvo Slovenskej akademie
vied, Bratislava 2015, 294 s.,

ISBN 978-80-224-1473-9.

Slovenska historicka Miriam Hlavackova
se dosud specializovala zvld$t¢ na vyzkum
cirkevnich kapitul. V nové publikaci se ale
zamétila na konkréeni osobnost z 15. stoleti,
proslulého bratislavské¢ho probosta Juraje ze
Schénbergu (t1486), agilniho vzdélance
pusobictho ve sluzbach krald i cirkve.
Hlavé¢kova vystavéla Zivotni osudy tohoto
muze, pocinaje nejstarsimi zpravami ze stu-
dif na videnské univerzité, pokracuje jeho
cestami Evropou a konée zavrienim Zzivota
v Bratislav¢ (PreSpurku). Biografii si za
téma zvolila mimo jiné i proto, ze Juraj ze
Schénbergu byl tizce provédzan s déjinami
Bratislavy a celého historického tzemi
dnesniho  Slovenska. Nicméné narodil
se pravdépodobné v Dolnich Rakousich
a v zdpise videnské univerzity je citovan
coby Georg Peltel ze Schombergu.

Ve tfindcti kapitolach podala barvity pte-
hled jeho ¢nnosti, Zivotnich ziskd, ztrdt
i zalib. Nejprve zachytila cestu z univerzity
na dvur cisafe Fridricha IIL a posléze pfe-
devdim do sluzeb MatyaSe Korvina. Mezi
obéma panovniky popsala Juraje rovnéz
jako diplomata a organizdtora vzdjemnych
setkdni. Ve druhé kapitole se vénovala
nistupu do &ela bratislavské kapituly pii
chrdmu sv. Martina, kde pusobil vice nez
tficet let. Podporoval zde stavebni ¢innost
a inicioval rozkvét intelektudlniho prosttedi.
Shrom4zdil obséhlou sbirku knih, kterou po
smrti odkdzal Bratrstvu Boziho téla, jehoz
se stal ¢lenem. Klicové bylo rovnéz Jurajovo
pusobeni na Univerzité Istropolitang, o jejiz
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zichranu se snazil az do konce zivota v posta-
veni vicekancléte. Univerzita nakonec piesto
zanikla, a to zéhy po smrti krile Matydse
Korvina (1 1490).
Do nésledujicich kapitol Miriam Hlavac¢ko-
va za¢lenila pojedndni o vztahu k Turkdim,
piedstavila Juraje v roli apostolského pro-
tonotéfe a ptipomnéla, Ze ho pojily zvlasee
dobré vztahy s papezem Pavlem IL Zajimavy
se jevi také pohled na kladny vztah, keery
k nému méli obyvatelé tehdejsi Bratislavy,
zvla§ee clenové méstské rady. PH ndvratech
z cest ho obvykle $tédfe vitali a on se na
oplatku odvdécoval ptimluvami u panov-
nika v prévnich otdzkéch ve prospéch mésta.
Neméné zajimavé piedestiela M. Hlavacko-
va spletité vztahy mezi evropskymi tabory
v boji proti husitskym Cecham. 1 tady
nachdzime Juraje na strané Maty4$e Korvina.
Kr4l ho naptiklad nechal starat se spole¢né
s papezskymi povéfenci o vybéry na tazeni
proti ¢eskym kacifim. Rovnéz na Korvintv
pokyn mél Juraj ovliviiovat spojence ¢eské
strany  (Wittelsbachy, Hohenzhollerny
a Wettiny), aby se ptidali po bok krile
Matyae. Zivot agilniho prelita skon-
¢l roku 1486. V bratislavském dému sv.
Martina na néj dodnes upomind nahrobni
deska s epigramem, ktery si vybral. Oznacil
se v ném za ,kdysi slavného cirkevniho hod-
nostéfe®, ktery je nyni ,potravou pro éervy
v hrobé*
Kniha o pozoruhodné osobnosti ze sttedu
kapitulniho svéta i dvorského prostiedi tak
stoji nepochybné za pozornost historické
obce. Biografickych praci o vyzna¢nych cir-
kevnich ptedstavitelich neni mnoho, a to
plati pfesto, Ze bez vzdélancty, znalcti préva,
obratnych fe¢niki ¢ diplomati se stiedo-
véci panovnici nemohli obejit.

Dana Dvofiac¢kova-Mala
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Rany novovék

Jan KLIPA — Michaela OTTOVA (edd.),
Bez hranic. Uméni v Krusnohoii mezi
gotikou a renesanci

Praha, Nérodni galerie 2015, 787 s.,
neéislované reprodukee, plany a mapy,

ISBN 978-80-7035-583-1.

Nestdvd se casto, aby vystavé predchdzela
publikace rozsihlého, vice nez patndct let
trvajictho interdisciplindrntho  prizkumu.
Autorsky tym, ktery piipravil katalog
stejnojmenné vystavy Nérodni galerie ve
Valdstejnské jizdarng, ¢ital 43 spolupracov-
nikd, jejichz individudlni podil rozsah refe-
ritu neumozni ocenit. Uvodni stat obou edi-
tortl, Jana Klipy a Michaely Ottové, hutné
piipomind Casové a teritoridlni soufadnice
podkrus$nohorského

i etapy jeho pozndvéni a studia. Sympatické

vytvarného  uméni
je, ze se tu setkdvame i se jmény regiondlnich
badatelt, jejichz ptinos tak neni opomenut.
Oprévnéné se ovéem znovu dostalo prvo-
fadého uzndni prospektorské a zakladatel-
ské roli Josefa Opitze. Nesnadného tikolu
historicky vymezit ,zemi na hranici i bez
hranic” se ujala Michaela Hrubd, jinak ini-
cidtorka komplementdrniho historického
a archivniho vyzkumu. Vzhledem k nédbo-
zenské povaze vétdiny expondtll je na misté
informativn{ pojedndni o cirkevni spravé,
tidech a klsterech od Tani Sikové a Jana
Zdichynce. Tradi¢né, aviak téelné ndsledujt
souhrnné pohledy na jednotlivé oblasti umé-
lecké tvorby.

Gotickou architekturu v severozdpadnich
Cechich predstavili Petr Macek a Vladislav
Razim pfedeviim v jejim méstském pro-
storu. Neni divu, Ze zvolili tento postup,
nebot koncentrace zemépanskych mést ve
sledované oblasti patfi k nejvétsim v ceskych
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zemich. Naproti tomu Michaela Ottovd
zvolila pro kapitolu o sochafstvi chronolo-
gicky postup, pticemz se zaméfila jednak
na krésny sloh a jeho vyutsténi v poloviné
15. stolet, jednak na pozdni gotiku a po¢atky
renesance. Jan Royt v souhrnném pohledu
na stredovékou deskovou a ndsténnou
malbu v severozdpadnich Cechéch polozil
akcent na vnéji kontakey a vlivy umélecké
tvorby v sousednich zahrani¢nich oblas-
tech. Okruh kniZni malby, 0 ném? pojednal
Viktor Kubik, tvoii ze zna¢né miry importy
pro cirkevni instituce, méstské obce a $lech-
tické objednavatele. Kone¢né ,uméleckd
femesla“ v kostelech severozépadnich Cech
charakterizovali podle jejich typti a funkei
Ale$ Mudra, Jan Klipa, Helena Z4palkov4
a Jan Dienstbier. Jde o velice zdatily pokus
ptindSejici namnoze nové poznatky o kon-
textech ndsténnych maleb, oltéfti, volnych
soch, liturgickych nadob, textilil i knih,
sanktudrii, trezord, kazatelen, kititelnic
av neposledni fadé i zvont.

Vlastni katalog sleduje architektonické ¢le-
néni vystavy a v souladu s tim v jedendcti
oddilech ptedstavuje ,podoby vizudlni
kultury® v jednotlivych centrech regionu.
Vyjimku tvoii prvni oddil o Praze, jehoz
produkee se v tu vétsi, tu mensi mife vysky-
tuje u viech vyznamnych objednavatelt
bez rozdilu jejich stavovské ¢ konfesni
piislusnosti. Dominance prazského centra
skontila v obdobi husitskych vélek, kdy se
také zatala vynofovat dila, jez lze s urditou
pravdépodobnosti povazovat za prici regi-
onilnich dilen a huti. Z tohoto diivodu
ideovy rozvrh vystavy upfednostnil hle-
disko umélecko-geografické pted chrono-
logickym. Oddily vénované jednotlivym
méstim a kldterim byly rozmistény na
dvou komunika¢nich liniich symbolicky
nazvanych ,labskd“ a saskd cesta. V povodi
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Labe se dostalo na Litométice, Usti nad
Labem a Dééin, podél druhé cesty vystava
sleduje kralovskd mésta Louny, Zatec, Most
a Kada, déle poddanskd mésta Chomutov
a Teplice, kldsterstvi v Oscku a posléze
i horni mésta Krupku a Jachymovw.

Vystava zahrnovala obdobi od 13. do polo-
viny 16. stoleti, proto byl pocet expondti
proti katalogu zna¢né redukovan. Avsak
ani katalog, jak upozoriiuji jeho editofi,
nepodava soupis veskerych dochovanych
artefaked. Kazdému zastaveni na pomyslné
cesté piedchdzi tu $irsi, tu krats{ historicky
uvod o piislusné lokalité. V ptipadé mést
se dostédvé pozornosti urbanistickému vyvoji,
méstskému opevnéni a ptipadné téZ mist-
nimu hradu. Jelikoz jde vétsinou o ¢islovand
hesla katalogu, exponaty tu nejednou maji
roli pars pro toto. Sled hesel v jednotlivych
oddilech je dosti variabilni, pticemz ¢tendt
oceni jejich provézanost. K dékanskému
kostelu Viech svatych v Litoméficich se
napt. vdzi desky Mistra Litométického
oltate a velky litoméficky gradudl. Velikosti
pisma jsou v katalogu od vykladu odliSeny
nezbytné popisné tidaje a odkazy na lite-
raturu. Zkrdcené citace pramentl a litera-
tury rozvadi jejich soupis v zdvére¢né &asti
monumentdlné pojaté knihy.

Rada tspésnych a ptinosnych vystav &es-
kého pozdn¢ gotického, regiondlné vyme-
zeného uméni dfive & pozdéji musi vést
k nékolika otdzkdm zdsadni ¢ alespori
zévazné povahy. Na mysli mdm zejména cel-
kovou revizi vztahu mezi metropoli a regio-
nalnimi kulturnimi centry ¢ dokonce ptes-
hrani¢nimi okruhy. V tomto ohledu jde
ptedevsim o Cechy, nebot Morava a ¢eské
Slezsko sice metropoli nemély, zato vsak
tii zemské metropole mensitho tizemniho
rozsahu. Otdzka je komplikovéna tim, Ze
Morava a vedlejsi zemé lezely zna¢nou ¢4st
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celého obdobi v jiné mocenské sféte roz-
déleného stitniho utvaru. Kvalitu nashro-
mézdénych a peclivé dokumentovanych
soubort architektonickych a vytvarnych
pamdtek by vak znalci méli posoudit z vys-
$ich nez regionalnich métitek. To se nepo-
chybné délo a déje, zatim se vSak ne vzdy
daif odlisit dilenskou sériovou produkci d¢l
k nabozenskym t¢elim. Bude ptitom tteba
uzkostlivé hlidat ne vzdy zietelnou hranici,
kdy poptavka po devociondliich zaménila
umélecké snazeni femeslnickou indu-
strif. Tolik dodatkem k nezapomenutelné
vystavé a jejimu znamenitému katalogu.

FrantiSek Smahel

Bohumir SMUTNY

Viclav Kunzak: zapomenuty mechanik
avyndlezce z 18. stoleti. Studie o lidech,
technice a protoindustrializaci

na Moravé.

Studie z bistorie techniky a primysiu
Brno, Technické muzeum 2015, 96 s.,
ISBN 978-80-87896-23-5.

Portrét jednoho ze zapomenutych pionyra
prumyslové éry je cennym a fundovanym
regiondlnim ptispévkem o pocdtcich indu-
strializace Ceskych zemi. Zaroveri pfedsta-
vuje sondu do d¢jin techniky druhé polo-
viny 18. stoleti. Bohumir Smutny, pfedni
znalec hospodatskych dé¢jin Moravy, na
piikladu Viclava Kunzaka (1726-1789)
naértdvd obraz doby, ve které se zazehl
transformacni proces nazyvany protoindu-
strializace, na némz se podileli i laic¢ti vynd-
lezci a mechanici-samouci. Jednim z nich
byl vyuéeny jihlavsky mlyndf a hodindf,
zivici se od poloviny 18. stoleti zakdzkovou
stavbou mlynd, valch a stoup pro manu-
faktury a cechovni spoledenstva. Kli¢ovd
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pasdz studie se soustfeduje na Kunzakovu
roli pfi projektovani soukenické valchy
v prostoru mésta Brna v $edesdtych letech
18. stoleti, kterd ptispélak formovani mistni
manufakturni vyroby. Mimoto lze sledo-
vat Kunzakovu kariéru vynalezce a kon-
struktéra mechanickych stroji na fezdni
dfeva, stavbu mostti a vyrobu pilniki nebo
designéra vozu pro prevoz osob i ndkladt
bez vyuziti konské sily. Smutného studie
neni jen zachycenim neobyéejného Zivota
nadan¢ho technika, ale také a piedevsim
prochdzkou po nepfili§ zmapovanych ces-
tich hospodatskych d¢jin druhé poloviny
18. stoleti, béhem niz lze napt. pii vytizo-
vani konkrétnich zakdzek sledovat pou¢-
nou interakci mezi jednotlivymi zaintereso-
vanymi stranami (stétnimi ﬁfady, investory,
mistni jurisdikef a samotnym Kunzakem).

Ales Vyskodil

19. a 20. stoleti

Bohumir SMUTNY

Remeslnd, manufakturni a tovdrni
vyroba ve mésté Brné, najeho
predméstich a v okoli. Podle iidajii
vceriovacich operitii stabilnibo katastru
v proni poloviné 40. let 19. stoleti

(v rozsabu tizemi pozdéjsi brnénské
priimyslové aglomerace)

(= Brno v minulosti a dnes,
suplementum ¢&. 22)

Brno, Statutirni mésto Brno 2016, 129 s.,
ISBN 978-80-86736-48-8.

Vcenovaci operdty stabilniho katastru pted-
stavuji jeden z nejvyznamngjsich zdroju
informaci o d&jindch obci v zédvéru pred-
bfeznové éry, majici navic velky kompa-

raéni a analyticky potencidl. Vznikly jako
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podklad pro zdanéni v rdmci probihajiciho
katastralntho méfeni a obsahuji jedine¢né
statistické i vécné udaje rozdélené podle
uredné stanoveného schématu do ¢trnicti
kategorii. Pfindeji souhrnné informace
o poloze obce, poétu obyvatel, stavu komu-
nika¢ni{ sité, struktufe pozemkové driby,
bonité a rozsahu obhospodatované pudy
i fadu dalsich udaja. Jednou ze sledovanych
kategorif byla také femeslnd, manufakturni
a tovarni V)'froba, umoziujici mj. stanovit
miru industrializace konkrétniho prostoru.
Smutného price je komentovanou edici
spramyslovych Zivnosti ve mést¢ Brné
a jeho okoli, tedy v jedné z pramyslovych
aglomeraci v habsburské monarchii. Edice
zahrnuje pfepis udajit o jednotlivych vyrob-
nich odvétvich, poctu vyrobct, toviren
a délnictva, produkei, odbytovych moz-
nostech nebo zdrojich energie pro vSechna
katastralni uzemi sou¢asného mésta a pétici
samostatnych, av§ak na méstsky organismus
tizce navazanych sidel. V komentafové &sti
je analyzovan stav, vykonnost a struktura
vyrobnich odvétvi. Tu dopliiuje detailni
statistika v podob¢ souboru sumariza¢nich
tabulek, zachycujicich podil jednotlivych
obci na konkréeni vyrobé. Shromazdéné
udaje umoziuji sledovat rozdily mezi
doznivajicim hospodafenim na bazi feudal-
niho rezijniho velkostatku a préimyslovou
vyrobou, déle formovini funkénich zén
mésta a roli a pozici dil¢ich katastrélnich
tzemi. Pipravend edice je vyznamnym
pramenem (nejen) k priimyslovému vyvoji
Brna a jeho okoli ve ¢tyticatych letech
19. stoleti — tedy pted zdsadnim celospo-
le¢enskym obratem — ktery bude slouzit
v§em, ket se pohybuji na poli urbdnnich
a hospodatskych déjin novoveku.

Ales Vyskodil
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Jan RATA]J — Miloslav MARTINEK
Ceski politika 1848-1918

Praha, Metropolitan University
Prague Press 2015, 579 s.,

ISBN 978-80-87956-12-0.

Kniha s jednozna¢nym titulem se vytyce-
nému tématu také bezvyhradné vénuje.
Autofi prediadili retrospektivni kapitolu,
keerd jim kromé¢ jiného poslouzila i k vyme-
zeni vlastnich postojil. Je proto uzite¢né
ji peclivé predist, protoze tradi¢ni zplisob
vnimdni politickych déjin je v ni zapojen
do souvislosti nejenom casovych, ale pte-
dev$im koncepénich, kterych se ndsledny
text drzi pomérné dusledné. Autofi sleduji
vznik novodobé ¢eské politiky a jeji vyvoj
v lase od prelomovych let 1848-1849,
ptes obdobi vymezovani se a hledani vlast-
niho mista ve spole¢enském vniméni az po
objevovéni moznosti novodobého politic-
kého stranictvi. Pozornost, soustifedénd na
parlamentni a stranickou politiku daného
obdobi a vymezeného spektra umoznila
omezit jinak pomérné bezbiché téma do
celku, keery si byl schopen udrzet kompake-
nost. Pfi rozsahu necelych Sesti set stran
toho bylo ur¢ité zapotiebi.

Zpusob zpracovini zvolili autofi tak, aby
alespont ponékud rozvolnili hutné vykla-
dové celky, tazené do chronologického
sledu. Zdméru docilili vlozenim stru¢nych
a svizné napsanych medailontt osobnosti,
keeré prévé sledované téma ve své dob¢ bud
piimo tvotily, nebo se ho né&akym zpu-
sobem zdsadné dotykaly. Pozornost byla
vénovana Ferdinandu V. (I. Dobrotivy),
Karlu Havli¢ku
Borovskému, Frantisku Josefu L., Jindtichu
Frantisku

Frantisku  Palackému,

Jaroslavu  Clam-Martinicovi,
Ladislavu Riegerovi, Frantisku Kfizikovi,

Emilu Kolbenovi, Albinu Brafovi, Eduardu
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a Juliovi Grégrovym, Josefu Kaizlovi, Karlu
Kramdtovi, Josefu HybeSovi, Bohumiru
Smeralovi, Frantitku Soukupovi, Bohuslavu
Aloisi
Rasinovi, Antoninu Svehlovi,]anu Sriamkovi,
T. G. Masarykovi, Karlu I a Eduardu
BeneSovi. Posledni a pon¢kud vymykajici

Vrbenskému, Vaclavu Klofacovi,

se vsuvku ptedstavuje Zivnostensk4 banka,
ktera ztstala — moznd ke $kodé véci — osa-
mocend v konceptu i ptikladu.

Price je opatfena rozséhlym soupisem
informacnich zdrojt, véetné téch nejnovej-
$ich. Ani to viak autory neuchrénilo pted
opakovdnim nékterych stereotypt, keeré
uz byly novéj$im baddnim ptinejmensim
upraveny. Tykd se to napiiklad tvrzeni,
ze zeny nemély ve sledovaném obdobi
aktivni volebni prévo. Mély ho uz od
v praci pomérné podrobné zmitiovanych
voleb do Frankfurtského snému i nisledné
podle rakouského volebniho systému jak
v cenzovni, tak posléze v honora¢ni roviné.
Samoziejmé ne viechny a ne rovné, ale to
nemél v dané dobé nikdo. Ztratily ho prév¢
az v roce 1907, protoze ,vSeobecnost” byla
ze zdkona uréena pouze pro muze. Coz se
z vykladu jaksi vytratilo.

Text m4 charakter u¢ebniho textu: prezen-
tuje jednoznaénd stanoviska, je piehledny
v hodnocenich a strikeni ve vyjadfovini.
Pouzity jazyk se blizi zurnalistické dekla-
rativnosti, byt bez spekulaci, ale také bez
moznosti pochybovat. Na fad¢ mist je
patrny diraz kladeny na konflike a pfed-
nostné popisovany nesoulad. Soustfedéni
se na centralni (jak ve smyslu stitnim, tak
zemském) rovinu zptisobuje ponékud auto-
matické pfendSeni myslenkovych, ale pte-
dev$im casovych souvislosti i do regiont,
kterym je — z pochopitelnych divodu jiz
tak zna¢ného rozsahu — vénovana jen mini-
méln{ pozornost.
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Price Jana Rataje a Miloslava Martinka si
nepochybné najde své ¢tendie. Zeela urdité
v faddch studentd, kterym bude vyhovovat
pichlednosti a systémem umoznujicim bez-
pe¢nou orientaci v jinak ne uplné jedno-
duchém tématu. Zaujmout by také mohla
svym klasickym principem v piistupu
k popisovanému tématu, coz jak se zd4 bylo
i autorskym zdmérem.

Marie Mackova
Walter SAUER
Expeditionem ins afrikanische Osterreich.
Ein Reisekaleidoskop

Wien, Mandelbaumverlag 2014,
473 5., ISBN 978-85476-451-9,
978-3-901446-14-6.

Vidensky univerzitni udite] Walter Sauer,
ktery se po léta systematicky zabyva vztahy
mezi Rakouskem a Afrikou v minulosti,
je autorem encyklopedického privodee
¢ spiSe prace katalogového charakeeru,
jez vzhledem ksoucasnym rozsahlym
migraénim pohybim smétujicim z ,¢er-
ného kontinentu® do Evropy nabyvd na
vysoké aktudlnosti. Autor, jednoznaény
stoupenec  multikulturalismu  a pozitivni
imigra¢ni politiky, se snazi encyklope-
dickym shromédzdénim a popisem materidl-
nich objekti, nachdzejicich se ve vefejném
prostoru azéisti ivsoukromi, jako jsou
vytvarnd dila i nejriznéjsi expondty docho-
vané v kostelech, muzeich, na zidmcich,
ale ijména ulic apod., ptispét k pozndni
stop, jez zanechaly azanechdvaji v kolek-
tivnim védomi na rakouském uzemi vztahy
k Africe azdjem o Afriku. Autor uvédi, ze
usiluje predevdim o pozndni piitin ,(neo)
kolonialistického charakteru evropskych
aspecidln¢ rakouskych vztahtt k Africe
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ajejim obyvatelim. Tento cil oviem préce
znané presahuje.

Vlastnimu katalogu ptedesild Sauer obséh-
lou tvodni kapitolu, v niz podévd zasvéceny
vyklad o d¢jindch afro-rakouskych vztaht
od fimského obdobi, kdy afri¢ti legiondfi
$ifili v Noriku védomi o existenci Afriky
a napomahali i $ffen{ kultd africkych (ptes-
né&ji egyptskych) bozstev, aZ po soudasnost.
Zam¢étuje se pritom v prvé fadé na vnimédni
Afriky a Afri¢ant obyvateli Rakouska
v minulosti i dnes.

V ob$irném katalogu jsou topografickd
hesla fazena podle jednotlivych spolko-
vych zemf a jejich &asti (Weinviertel apod.),
mimofddné obsdhle je pojedndna Videsi.
Rozséahlejsi hesla a zejména citdty jsou opat-
feny poznémkovym aparatem, pfipojena
je i zékladni bibliografic. Cetné &ernobilé
i barevné ilustrace bohuzel nejsou prilis
kvalitni, né¢kdy na nich s obtizemi pozni-
vidme, o¢ vlastné jde. Pomérné casto se
uviddeji vytvarna dila se vztahem k Africe,
napiiklad alegorie jednotlivych svétadila,
obrazy bitev s nimétem boje s africkym
neptitelem, objevnych cest nebo ptisobeni
misiondit, ale i dila zobrazujici africké
svétce a zejména Tt kréle (jak autor uvddsi,
treti z nich ziskal v Rakousku ¢ernou barvu
pleti az v 15. stoleti). Autorovi pfitom
nejde jen o to, co zobrazuji, ale také a pte-
dev$im jaky vyznam do nich byl vkladan,
jak jsou na nich zobrazovdni Afri¢ané, jak
se v jejich zobrazen{ promitaji dobova klisé
(napt. krveziznivi ,domorodci®, ttodici na
rakouské cestovatele nebo vrazdici misio-
néfe, ¢erni Africané jako sluhové apod.).
Kromé¢ jednotlivych dél jsou do katalogu
pojata i specializovand muzea se vztahem
k Africe, instituce usilujici o rozvoj styki
s Afrikou a o pozndni jeji kultury i pecujici
o Afri¢any v soutasném Rakousku.
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Jména ulic, jednotlivé domy, ale i napt.
ndhrobky zase autorovi ddvaji moznost
zafadit do svého vykladu ¢etné osobnosti
afrického ptivodu nebo se vztahem k Africe
(misiondte, politiky, cestovatele véetné
Emila Holuba). Autor nepomiji ani nizvy
restauraci nebo jinych podnikt pfipomi-
najici svym ndzvem Afriku (napt. éetné
Mohrenapotheken). Nechybéji dokonce
ani plastiky slont nebo Ivi na déeskych
htistich. Nékterd hesla uvddéji i znaéné
kuridzni ptipady: Napt. na baroknim
souso$i sv. Raimunda z Fitera, tGéastnika
rekonquisty, nachdzejicim se v kldstete ve
Zwettlu, byla v Sedesatych letech 20. sto-
leti po kritice ze strany jednoho z diplo-
matl kize Maura kledictho se svdzanyma
rukama natfena na bilo, zatimco roku
2013 obnovili sochu v ptvodni podobé.
Zd4nlivé jde o anekdotu, ale ve skute¢nosti
o zajimavy doklad extrémnich snah o poli-
tickou korektnost, jakym je napt. i staZeni
Meinlova zndmého loga s ¢cernouskem,
kritizovaného coby symbol piezivajiciho
pojeti Afri¢ant jako pouhych slouzicich.

Katalog obsahuje celou fadu bystrych
postfehl a upozornéni na zdanlivé bandlni,
aviak v dobovém kontextu nepochybné
dtlezitd fakta. I kdyz autor pfipousti,
ze neni vycerpdvajici, je shromdzdény
materidl obdivuhodny a doklddd auto-
rovu dlouholetou systematickou préci na
daném tématu. Pokud bych néco postrédal,
tak snad vétdi ocenéni vlivu egyptského
uméni na empirové stavby i jejich vybaveni
a u hesla Zahradni paldc Liechtensteint
ve Vidni zminku o znimém Canalettové
obrazu paldce s ¢ernym africkym sluhou
v popiedi. Celkové shrnuji, ze ¢etba kata-
logu nabizi pestrou mozaiku fakt nejroz-
manitéjtho charakteru, kterd velmi dobte

doplnuji a konkretizuji obsdhly historicky
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uvod a spolu s nim dévd jasnou pfed-
stavu o tématu, jemuz je prace vénovana.
Sauertv rakousko-africky ,privodece” tak
plni dvé¢ ulohy. Jednak pfinds$i podrobnou
a zasvécenou informaci o dgjinach styka
obyvatel z tzemi dne$ntho Rakouska
s Afrikou, jednak ukazuje, jak se v priibéhu
staleti utvafel a ménil obraz Afriky v o¢ich
Sttedoevropant, a co z minulosti pfezivd
v kolektivni paméti dodnes. Jist¢ by mohl
poslouzit jako podnét i pro podobnou préci
z ¢eskych d&jin, a to nejen ve vztahu k Africe.

Eduard Maur

Carlo MOOS

Habsburg post mortem.
Betrachtungen zum Weiterleben der
Habsburgermonarchie

Wien — Koéln — Weimar, Bohlau 2016,
416s., ISBN 978-3-205-20393-3.

Carlo Moos (1944), emeritni profesor
novovékych dé¢jin na univerzit¢ v Curychu,
patii k historikiim, keeré tizce zajimé sepéti
ideologie, politiky a kultury v $irokém slova
smyslu. Logicky se tak nabizi i téma, keeré
aktudlné rezonuje v celé stfedni Evropé,
v souvislosti se stym vyro¢im imrti Frantiska
Josefa (2016) a s blizicim se stym vyro¢im
konce monarchie (2018), tfebaze mnozi lidé
maji pocit, ze oboji vlastné splyva — kratk4
vldda Karla I. zanechala v paméti mnohem
men$i stopy nez léta 1848-1916 spojo-
vand s vlidou Frantiska Josefa I. To vie si
samoziejmé¢ uvédomuje i C. Moos, keery se
v knize zaméfil na ,,druhy” Zivot habsburské
monarchie, na to, co z ni v sttedoevropské
politice a kultufe pietrvalo i po jejim zdniku,
samoziejmé s dirazem na samo Rakousko.

Price je rozdélena do tif velkych oddili.
Prvni z nich se vénuje pfedeviim po-
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litickym souvislostem, versailleskému sys-
tému a smlouvé ze Saint Germain, kterd
urdila charakter Rakouska. Moose zajimé
problém toho, jak je rozpad Rakouska-
-Uherska interpretovdn, ale také to, Ze
Rakousko v mnohém i nadéle Zilo jako za
cisafstvi, nejen pokud jde o ufedni mecha-
nismy a schematismy, ale tfeba i v politic-
kém slova smyslu — autoritativnost mezi-
vale¢né rakouské republiky byla vysledkem
prazvld$tniho tstavniho systému Rakouska-
-Uherska, kdy cisaf mohl obchdzet parla-
ment pomoci proslulého ¢ernactého para-
grafu. Jestlize méla mezivale¢nd rakouskd
republika od zatitku sklon k témuz, bylo
to déno jeji ,ustavni® tradici. Moose v této
souvislosti zajimaji i mentdlni mapy mezi-
vale¢nych obyvatel Rakouska, jejich postoj
k jinym ndrodim a ndrodnostem, tvahy
o tom, kam vlastné nové Rakousko terito-
ridlné patii, kde jsou jeho zahrani¢ni z4jmy
(véetné otdzky, jez Rakousko-Uhersko
dffve vyrazné zaméstndvala, tj. Balkdnu).
Autor sleduje i smifovdni se s novymi
hranicemi (novym Zivotnim prostorem),
otdzky inkluze a exkluze, které v mnohém
preduréuji rakouské postoje az dodnes
(tteba ve vztahu k valce v Jugoslavii v deva-
desatych letech 20. stoleti).

Druhy oddil price je vénovdn nostalgii
po Habsburcich z hlediska sociopolitic-
kych a sociokulturnich fenoméni, vztahu
Rakusantt k Frantisku Josefu I, Karlu L
a naslednikovi trinu Ottovi Habsburskému
po roce 1918, vnimdni poslednich cisa-
foven Alibéty a Zity (vetné vystav na
dand témata v poslednich desetiletich).
Nepominutelné jsou tak otdzky po pte-
trvavajicim monarchismu, resp. monar-
chistech v rakouské spolec¢nosti za situace,
kdy hlavni ptedstavitelé rodu museli po
roce 1918 Rakousko opustit. Zkoumdny
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jsou tak nejen zastdnci legitimismu, ale
i postoje jednotlivych politickych stran
k Habsburkdm, pti¢emz habsburskd nos-
talgie je zdroveri dodnes jednim z hlavnich
turistickych ldkadel alpské republiky.
Treti oddil pak mapuje kulturni rozmér
odruhého® Zivota Habsburk®, razné kul-
turni proudy ve Vidni na pfelomu 19. a 20.
stolet, které se ¢asto ocitaji v kontrapunkeu:
na jedné strané je kultura aristokratického
dvora a na strané¢ druhé ,rudi“ Viden.
Tento kulturni aspekt a jeho promény ve
20. stoleti je autorem sledovén nejen v lite-
ratufe, kde to koneckonci méa dlouhou
tradici (Joseph Roth, Stefan Zweig aj.), ale
i v dalSich druzich uméni, véetné hudby,
kdy také autoti spjati s habsburskym dvo-
rem tvoii dodnes zlaty fond svétové hudby:
Kuptikladu Cisatsky val¢ik a Na krdsném
modrém Dunaji Johanna Strausse mlads$iho
patii k tomu, co se fad¢ lidi vybavi nejen pii
pomysleni na Vides.

Bohumil Jirousek

G. A.BREMNER - Jonathan CONLIN
(edd.)

Making History. Edward Augustus
Freeman and Victorian Cultural Politics
Oxford, Oxford University Press 2015,
300 ., ISBN 978-0-19-726587-1.

Edward Augustus Freeman (1823-1892)
pattil k nejvyznamnéj$im anglickym histo-
rikiim 19. stoleti. Navic kombinoval znalost
anglickych dé¢jin s d¢jinami obecnymi, coz
v dané dobé nebylo na Britskych ostrovech
uplné obvyklé. Jeho nejvét$im dilem je
Sestisvazkovd prace History of the Norman
Conguest (1870-1879), ale vénoval se
fad¢ dalSich témat, obecné evropskym déji-
ndm, d¢jindm anglického parlamentarismu,
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d¢jindm Sicilie, Osmantm v Evropé & his-
torické geografii, navic — zejména v mlad-
$im véku — vyrazné zasahoval i do publici-
stickych diskusi.

Editofi této knihy, kterd je vysledkem kon-
ference, uspotadané v roce 2012, soustiedili
fadu — viceméné anglosaskych - autort,
v zajimavém svazku, ktery chce ukdzat roz-
manitost aktivit E A. Freemana nejen jako
historika a profesora oxfordské univerzity,
ale také jako spolutviirce intelektudlnich
debat v 19. stoleti v Anglii, lze Fici i jako pro-
totyp intelektudla ve viktoridnské Anglii.
Rada autori tak sleduje myslenkové posuny
F. A. Freemana, od traktaridna v mladi
k ptfesvédéenému demokratovi v dospé-
losti (zvl. James Kirby). Jeho ptesvédéent,
ze d&jindm nelze porozumét bez geografie
jako jednoho z podstatnych zdroji histo-
rie, vedlo k tomu, Ze Freeman ¢asto ces-
toval. Domnival se, ze jen tak se skute¢né
mize vyjadfit k d&jindm — téch oblasti,
keeré osobné poznal, kde pochopil tteba
i kulturni odli$nost od prostiedi, s nimz
je spjat on sam. William M. Aird upozor-
fiyje i na jeho cesty do USA, na Balkdn, do
Dalmicie, William Kelley zduraziuje jeho
z4jem o ortodoxni ki‘estanstvi a o prolindni
kultur, mj. prdvé na Balkdné ¢i na Sicilii.
Nepodstatné neni ani védomi toho, Zze
podle Freemana historii neslo oddélovat od
architektury a archeologic. K obojimu se
vyslovoval, nebot se domnival, Ze kulturni
formy lze odvodit z historickych konfliket
azmén (Chris Miele).

Pro fadu piispévki (zvl. Herman Paul,
H. S. Jones) je typické také to, Ze se snazi
pochopit, pro¢ tak skvély historik a zdroveti
Sirokou vefejnosti ptijimany intelektudl,
ucastnik fady debat, byl najednou na konci
19. stoleti vnimén jako nemoderni. Odpoveéd
mize byt v tom, Ze intelektudlni schopnosti
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(intellectual abilities) uptednostiioval pred
(technical

skills). Ta byla pro ného femeslo, keeré

zdliraziovdnim  metodologie

skvély historik ovladat prosté must, zatimco
ptelom 19. a 20. stoleti zdiraziioval prede-
v$im pravé postupy kritiky prament.

Bohumil Jirousek
Marceli KOSMAN
Henryk Sienkiewicz i polityka.
Studia i szkice

Poznarni, Wydawnictwo Naukowe
WNPiD UAM 2016, 244 s.,
ISBN 978-83-62907-81-6.

I kdyz masové &etba velkych historickych
romént pati{ minulosti, polské historické
védomi je stéle do zna¢né miry utvéfeno
beletristickym poddnim, na prvém mist¢
z pera Henryka Sienkiewicze (1846-1916).
Jeho mimotfddna schopnost zvlddnout
velké romdnové fresky z polskych stredo-
vekych a rané novovékych dgjin, ale také
piekro¢it narodni rdmec a v roménu Quo
vadis uchopit dobu, kdy se zdsadné lamal
evropsky vyvoj od klasické antiky ke kies-
tanské civilizaci, byla ocenéna Nobelovou
cenou za literaturu (1905), vibec prvni,
jez se dostala autorovi mimo okruh zdpa-
doevropskych jazykt. Neptekvapilo proto,
ze polsky parlament vyhldsil k 170. vyrodi
Sienkiewiczova narozeni, 100. vyroc¢i tmrti
a 120. vyro¢i vyddni romdnu Quo vadis
»Rok Henryka Sienkiewicze®.

Pii této prilezitosti vydal jeho vynikajici
znalec Marceli Kosman, emeritni profesor
historie a politologie na Univerzit¢ Adama
Mickiewicze v Poznani, souhrnnou pub-
likaci o nebeletristickych pracich velkého
romanopisce a o jeho ucasti v politickém
déni na pielomu 19. a 20. stoleti. Mohl
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pii tom navdzat na sérii knih, které podi-
naje rokem 1966 vénoval analyze jednot-
livych romdnd, zejména Trilogie (Ohném
a mecem, Potopa a Pan Wolodyjowski) z let
18831888, Kriziks (1897-1900) a zmi-
néného ,tmského romdnu® Quo wvadis
(1896). Na rozdil od literdrnich historiki
mu neslo o forméln{ rozbor, nybrz o tema-
tiku, o vztah umélce k prameny dolozitelné
historické realité, o miru fikce, o vytvéfeni
mytickych obrazil, o inspirace a motivy,
jez vedly romanopisce k vybéru nidméetu
ak jeho specifickému vykladu.

Takovy pohled na Sienkiewiczovo dilo bylo
mozné uplatiiovat do ptelomu 19.a 20. sto-
leti, kdy se tento spisovatel plné soustiedo-
val na beletristickou tvorbu. Rokem 1900,
kdy Pol4ci v rakouském, pruském i ruském
zdboru s mimotradnou okazalosti oslavili
¢evrestoleti jeho tvorby, a zvld$té po udélent
Nobelovy ceny se Sienkiewiczovo zaméfeni
nipadné proménilo. Umélec, ktery byl
uz difve oznacovan za hlas ¢i duchovniho
viidce svého ndroda, se skute¢né ujal role
mluvéiho, rezignoval na moznost tviir¢tho
soustfedéni a pustil se do politické ¢innosti.
Ackoli mél fadu ndméth na dal$i romdny,
vétsinu svych sil vénoval publicistice, ote-
vienym vyzvam a korespondenci, jiz se sna-
zil ovlivnit evropské vefejné minéni, vnést
do n¢ho polskou otdzku a argumentovat ve
prospéch rozvricené, nikoli v§ak zapome-
nuté polské stdtnosti.

Pravé této &asti Sienkiewiczova Zivota a dila
se vénuje nejnovéj$i Kosmanova kniha.
V sedmi interpretatnich kapitoldch roze-
bird vztah patriotismu a kosmopolitismu
v Sienkiewiczové mysleni, jeho postoj
k pruské germaniza¢ni politice i k carskému
Rusku a jeho cenzurni politice, hodnoti
jeho ¢innost za prvni svétové valky, ale také
misto polské otdzky v evropské politické
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kultute na pfelomu stoleti. K tomu pfi-
pojuje vybrané ukdzky ze Sienkiewiczovy
politické publicistiky a rozsdhly anglicky
souhrn. Kosman ukazuje, Ze po roce 1900
doslo ke zméné 7dnru (od velkého romdnu
k struénym publicistickym textm), nikoli
vSak k opusténi témat, tim méné pak jiz
vykrystalizovanych ideji. Problém germa-
nizace a boje proti ni, ktery autor zachytil
v Krigdcich, se nyni vracel ve vztahu ke
sjednocenému Némecku; ptitom Kosman
dokldda, jak silné¢ Sienkiewicz aktualizoval
d¢jiny 15. stoleti a s velkou nadsézkou do
nich vnaSel ndrodnostni napéti z 19. stoleti.
Stejné tak v Trilogii promitl do 17. stoleti
ideu z4pasu o jednotny polsky stdt, k niz se
vrétil v dob¢, kdy zdtraznioval nepfirozené
roztrzeni polského néroda do tf monarchii.
Kosman akcentuje skute¢nost, ze Sienkiewicz
jako obyvatel Polského kralovstvi, tedy
»poddany“ ruského cara, mohl a musel
zaméfovat svou kritiku predev§im proti
pruské germaniza¢ni politice, ale Ze v neve-
fejnych projevech kladl ruskou imperidlni
politiku na stejnou troveri jako expanzivni
hohenzollernského

Nicméné v publicistice zfetelné pteva-

tendence Némecka.
zovaly postoje k némeckému prostiedi,
v némz se snazil dasledné odliovat prus-
kou vybojnou politiku od vyspélé némecké
kuleury (kritika kancléte Bismarcka a jeho
pokracovateli z roku 1895, otevieny dopis
cisafi Vilémovi IL. z roku 1906, stati o prus-
kém nésilf na Poldcich, o vyvlastiiovéni pol-
skych rolnikd v z4jmu némecké kolonizace
¢ o perzekuci polskych Skoldka a jejich
rodi¢t za uzivini mateiského jazyka).
Celosvétovy literarni véhlas Sienkiewiczovi
dovoloval, aby se poustél do polemiky jak
s mocnym panovnikem, tak i s pacifistkou
Berthou Suttnerovou, kterd sice prokla-
mativné hdjila Bury proti Angli¢anim, ale
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nebrala na védomi geograficky mnohem
bliz3i problém — utlak Poldkd Némci.
Pozoruhodnou &ist Sienkiewiczovy pub-
licistiky ptedstavuji uvahy o reprezen-
taci d¢jin ve vytvarném uméni (zejména
ztvarnéni bitvy u Grunwaldu Stétcem
Jana Matejka ve smyslu soucasné obrany
pro Némciim), stejné jako o aktualizaci
narodni minulosti ve vztazich mezi rozdéle-
nym Polskem a polskou emigraci v Severni
Americe. Znatnou pramennou hodnotu
maji Sienkiewiczovy texty z poslednich
dvou let jeho zivota. Tehdy se za pobytu
ve $vycarském Vevey vyvdzal z ohledt na
ruskou cenzuru, musel ale myslet na to, aby
jeho otevteny postoj k vél¢icim mocnostem
nezpusobil represilie na polském etnickém
uzemi. V duchu své vyzvy Civilizovanym
ndrodiim z tnora 1915 se plné soustiedil na
charitativni ¢innost, jez méla zabrénit zby-
te¢nym ztrdtdm na Zivotech mezi stradaji-
cimi uprchliky z Halice. Sienkiewicz zalozil
a spolu se svétozndmym klaviristou a skla-
datelem Ignacym Janem Paderewskym
vedl Vybor pro zdchranu obéti valky, shro-
mazdoval penize z celého svéta (zejména
téz od americkych krajantt) a poskytoval
je na preziti uprchlikd, zvl43ee jejich dédd.
Korespondence naznacuje, do jaké Sife se
tato ¢innost jiz tézce nemocného spisova-
tele rozvinula a jak se také dotkla ¢eskych
zemi. Dary v podobé vysokych ¢&astek
nebo vagont suen¢ho mléka proudily ze
Svycarska mj. do Olomouce ¢i do Chocené,
kde byly provizorné ubytoviny desetitisice
hali¢skych uprchlika.

Kniha Marceliho Kosmana a prameny v ni
zvetejnéné ukazuji velkého romanopisce
v novém svétle — jako osobnost stdtnic-
kého rozhledu, poditajici s obnovenim
polského statu po Velké vélce, ale zdroveri
ptipravujici podminky pro tuto proménu
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zplisobem, ktery by nepoznamenal lidskou
a materidlni zdkladnu polského niroda
dal$imi pohromami. Henryk Sienkiewicz
tu vystupuje jako myslitel, mnohdy progra-
mové vyuzivajici i tendenéné pojaté obrazy
minulosti ve sluzbé soucasnych a budou-
cich zdjma svého nédroda, ale dstrojné
kombinujici patriotismus s kosmopolitnim
rozhledem. Kniha pfedstavuje pramen
pouceni také v dal$ich smérech. Umoznuje
porozumét nékterym strankdm polského
vztahu k minulosti a k jeji prezentaci. Stdv4
se rovnéz piispévkem k déjindm cesko-
-polskych vztahti, na nichz se Sienkiewicz
vyznamné¢ podilel nejen svym podnétnym
literdrnim dilem, ale také praktickou poli-
tickou a charitativni ¢innosti, kterd méla
pipravovat cestu od rozvratu prvni svétové
valky k nové uspotddané stiedni Evropé.
Jaroslav Pdnek

Dagmar HAJKOVA - Helena
KOKESOVA (edd.)

Divéi deniky Zdenky Kaizlové z let
1909-1919

(= EGO. Paméti, deniky,
korespondence, sv. 8)

Praha, Lidové noviny — Masarykuv tstav
a Archiv AV CR 2016, 160 s.,

ISBN 978-80-7422-425-6.

Zenské a divei deniky vzniklé v dlouhém
19. stoleti nejsou v rdmci &eské historiogra-
fie neprobddanym tématem. Nékeeré z nich
se jiz do¢kaly vyd4ni a pozornost jim byla
vénovéna také v teoretické roviné.! Jednd
se o specificky typ pramene, ktery je mozné
vyuzit pro biografickd studia, studium dé¢jin

1 Milena LENDEROVA, A ptis se knitko
... Zenské deniky 19. stoleti, Praha 2008.
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kazdodennosti, zejména pak Zivota vyssich
spolecenskych vrstev a elit, kde bylo psani
takovychto denikd ¢astym jevem. Zdsadni
vyznam maji deniky rovnéz pii studiu
postaveni a role Zen ve spole¢nosti, protoze
ndm umoznuji nahlédnout, zda a jak tyto
otdzky vnimaly samotné Zeny.

V tomto ohledu je nutné uvitat edici dvou
diveich denikdt Zdenky Kaizlové, dcery
vyznamného ¢eského politika pielomu 19.
a 20. stoleti a rakouského ministra financi
Josefa Kaizla. Divéich denikt se dochovalo
pomérné mnoho, ovem deniky Zdenky
Kaizlové psané v letech 1909 az 1919 jsou
vyjimeéné tim, ze zachycuji lidské zrdni
autorky na pozadi vyznamnych historic-
kych udélosti, konkrétné¢ prvni svétové
valky a vzniku samostatného ¢eskosloven-
ského stitu. Zdenka Kaizlova si téchto
historickych procesti pochopitelné viimala,
piemyslela o nich a utvafeni jeji osobnosti
andzort jimi bylo do urdité miry ovlivnéno.
Je velmi zajimavé sledovat, jak se v tomto
kontextu zdokonalovaly i jeji literdrni schop-
nosti. Zapisky, které zprvu ptipominaji spiSe
povinné slohova cviteni, se postupné méni
v osobni a hlubsi reflexi vlastniho Zivota,
ale i déni ve vefejném prostoru. Predevim
diky zdpiskim z poslednich let se denik
stdvd pusobivym literdrnim dilem, keeré
nepostrddd dramaticky z4vér, kdy Zdenka
Kaizlovd prozivala euforii nad vznikem
Ceskoslovenska, souéasné se viak dozvédela
o smrti svého milého, keery jen krétce pted
tim padl na italské¢ fronté. Denik je pak
symbolicky uzavfen novinovym vysttizkem
oznamujicim svatbu Zdenky Kaizlové, k niz
doslo o nekolik let pozdéji.

Jak uz bylo feleno, Zenské deniky jsou
pramenem, ktery mohou badatelé vyuzit
pro studium mnoha riznych témat, coz

samoziejmé plati také pro deniky Zdenky
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Kaizlové. Zde je mozno upozornit jen
na nékteré oblasti, pro jejichz vyzkum by
mohly byt vydané dokumenty zvldst pod-
nétné. Tou nejdilezitéjdi je pravdépodobné
individudlni a kolektivni proZitek prvni
svétové valky a vzniku ceskoslovenského
statu. V denicich se ndm zachovalo vzicné
svédectvi, jak tyto uddlosti vnimala dospi-
vajici divka z vy$8ich kruha ceské spolee-
nosti. Kaizlové pted zatdtkem vélky nepro-
jevovala vét§i zdjem o vetejné déni, pokud
se nejednalo o ryze spolecenské uddlosti,
jakymi byly napfiklad navstévy divadel.
V denicich neni zachycena dokonce ani
jeji reakce na vypuknuti vélky, protoze pat-
nictiletd divka byla v ét¢ roku 1914 ,stale
zaméstnand tenisem® (s. 49) a neméla ¢as na
vedeni deniku. Vilku, jeji rozsah a dusledky
si tak uvédomovala teprve postupné s tim,
jak byla konfrontovdna s odchodem zna-
mych a pfétel na frontu, setkdnim s rané-
nymi vojaky ¢ zprdvami o padlych.
Spole¢né s rostoucim zdjmem Kaizlové
o véle¢né déni se zacalo intenzivnéji proje-
vovat také jeji vlastenecké citéni, keeré do té
doby v denicich zachyceno neni. Pavodni
obecnd obava o osudy ¢eského ndroda se
s postupem ¢asu proménuje v touhu po
spravedlivéj$im postaveni Cechtt v rdmci
habsburské fiSe a na konci vilky pferistd
v oteviené protirakouské postoje. Kaizlovd
piitom v deniku nezachytila pouze sv4
osobni stanoviska, ale podala svédectvi
o nalad4ch, které panovaly ve spole¢nosti.
Cenné jsou predeviim postichy z posled-
niho roku vélky, kdy se postupné zacal
ménit postoj velké isti Ceské vefejnosti
k rakouskému stitu. Kaizlovd nelerpala
informace pouze z tisku, ale byla ptimym
svédkem nékterych vyznamnych udalosti
té¢ doby, naptiklad jubilejnich slavnosti
Nirodniho divadla v kvétnu roku 1918.
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Velmi cenné mize byt v tomto ohledu srov-
nan{ deniku s obdobnymi prameny z téze
doby. Nabizi se napf. moznost porovnat
z4zitky dospivajictho dévéete, které diky
svému zdzemi nepocitilo béhem valky
materidlni nedostatek a nezapojovalo se
do vetejného déni ani samo, ani jeho blizké
okoli, s véle¢nym denikem o ¢Etrndct let
star$§i Hany BeneSové, ktery byl vydan v téze
edi¢ni radé.?

Mimotddnou dulezitost maji deniky
Zdenky Kaizlové rovnéz pfi studiu otdzky,
jakou roli hréla pti formovani vlastenectvi
a védomi pfindlezitosti jedince k Sir$imu
celku ndrodniho spoleéenstvi, resp. pii
odhodl4ni vefejné se angazovat pro ¢eskou
véc rodinna tradice. V tomto konkrétnim
piipad¢ mizeme sledovat, jak Kaizlovd
vnimala skute¢nost, Ze jeji otec byl vyznam-
nym reprezentantem Ceského ndroda, a jaké
dtsledky z toho vyvozovala pro sebe samu.
Podle denikit miizeme soudit, Ze jeji vztah
k otci, ktery zemfel, kdyz byly Kaizlové dva
roky, prosel ur¢itym vyvojem. Vzpominka
na otce pro ni byla velice drahd, zvl4$e¢ pti
vyznamnych okamzicich jejiho Zivota, jako
bylo naptiklad prvni svaté ptijiméni. S tim,
jak bé¢hem valky silil jeji vlastenecky cit,
ziskdval ptivodné ryze osobni vztah k otci
novou uroven. Kaizlovd zacala intenziv-
ndji reflektovat skute¢nost, ze Josef Kaizl
byval politickym viidcem ¢eského ndroda,
a vefejné déni ¢asto hodnotila pravé skrze
jeho osobnost: Naptiklad se radovala
z amnestovani Karla Kraméte, ktery byl
»nejlepdim piitelem tatinkovym® (s. 65)
a také litovala, Ze se jeji otec nedozil konce
valky a osvobozeni ¢eského naroda (s. 79).

2 Dagmar HAJKOVA - Eva KALIVODO-
VA, Dentky Edvarda a Hany Benesovjch
z 0bdobi proni svérové vilky, 1915-1918,
Praha 2013.
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Pti té prilezitosti také Kaizlovd udinila ve
svém deniku slib, Ze se bude snazit, aby byla
hodna otcova jména a vzdy mu délala Cest.
Deniky Kaizlové v tomto ohledu nabizeji
zajimavou paralelu k dosud nevydanym div-
¢im denikdm vnuéek Frantiska Palackého,
Marie Cervinkové-Riegrové a Libuse
Brafové, protoze i ony se jako mladé divky
musely vyrovnat s odkazem ¢lena rodiny,
keery byl sou¢asné vyznamnou a uznévanou
postavou ndrodniho hnuti.
Na z&vér je nutné ocenit velmi kvalitni edi-
torskou praci, podrobny pozndmkovy apa-
rt a zasvécenou tvodni studii, ve které jsou
ptibliZeny zivotni osudy piislu$niki rodiny
Zdenky Kaizlové a nastinén charakeer
a vyznam vydévaného souboru prament.
Stastné bylo rozhodnuti edici doplnit kon-
volutem korespondence Kaizlové s jejim
milym Josefem Fantou mlad$im, synem
vyznamného Ceského architekta, keeré
dobte dokresluji obsah denikil a atmosféru
doby, kterd je v nich zachycena.

Pavel Masa

Jitf HUTECKA

Muzi proti obni. Motivace, movilka

a muznost Ceskych vojiki Velké vilky
1914-1918

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2016,
274s., ISBN 978-80-7422-371-6.

Koncem lonského roku vysla dlouho oce-
kdvana publikace Jittho Hutecky Muzi
proti obni. Odvaha zopakovat ndzev titulu
po dnes jiz klasickém, byt konceptualné
i metodologicky prekonaném, dile Samuela
L. A. Marshalla Men against Fire z roku
1947 je v tomto piipadé opodstatnénd.
Jiti Hutecka zarodil svij vyzkumny pobyt
v Boston University (Fulbright Research
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Scholarschip), ktery mu umoznil nahléd-
nout do oblasti v ¢eské historiografii dosud
témét pichlizené gender history. Jak sdm
podotykd, nezbyvalo poté nez vrhnout
nashromazdéné metodologické poznatky
proti mase prament. V jeho piipadé
se jednalo o tematiku Velké vélky, jejiz
vyro&i nabidlo piekvapivé prostory k dis-
kusi a k novym konceptualizacim. Bohuzel
drtiva vétsina piispévki do diskuse neopus-
tila tradi¢ni a zabéhnuty rdmec vojenskych,
politickych a hospodétskych dé¢jin, apli-
kovany na specifickd témata &eské historie
daného obdobi. Price Jittho Hutecky patii
bezesporu k tém nemnoha, které nabizeji
nepro$lapané cesty pro budouci zdjemce
o téma a které mohou ptipét k diskusi
pokud mozno novou, v ¢eském prostiedi
neptilis vyuzivanou optikou.

Jednim z deklarovanych cila knihy je pokus
o spojeni tradi¢niho problému éeské his-
toriografie vojenstvi, tj. otdzky loajality
Ceskych vojakt v zdkopech Velké valky,
s metodologickymi postupy zndmymi
z oblasti d¢jin genderu. Pro Hute¢ku tedy
nejsou podstatné socidlni role jako napt.
vlastenec®, ,Cech®, »vojak” apod., ale
zaméfuje se na neprdvem pichlizenou, byt
zcela elementarni, roli ,muZe“. Co zname-
nalo pro ¢eské vojéky byt muzem ve vélce
a jak ono muzstvi ovliviiovalo jejich cho-
vani, postoje, pocity a také moralku? Na
to se pokousi autor odpovédét v rdmci Sesti
riznych symbolickych prostorti, ptficemz
kazdému je vénovéna zvl$tni kapitola.
Pramennou zdkladnu Hute¢kovy ana-
lyzy tvoii piedeviim prameny osobni
povahy jako deniky, dopisy a vzpominky
Ceskych vojéka z véle¢nych let nebo
zpétné na vale¢nd léta vzpominajici. Jde
tedy v prvni fad¢ o subjektivni vypovédi.
A zde, v daném specifiku vybéru, pro praci
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opodstatnéného, se nalézaji ptipadné dalsi
budouci mozné posuny v tématu, které by
mohly Huteckovy zdvéry ovétovat z jinych
perspektiv.

Uvodni kapitola s ndzvem ,Turnaj muz-
nosti: mobilizace” popisuje prozitky ces-
kych vojéka v prvnich vale¢nych dnech,
keeré je vytrhly z kazdodenniho Zivota
a nasiln¢ umistily do prostiedi, které radi-
kiln¢ proménilo jejich dosavadni socidlni
status. Jiz samotny akt mobilizace, tykajici
se konkrétni muzské populace tak povysuje
genderové déleni spole¢nosti najednu z nej-
viditelnéjsich kategorii. Pro mladsi jedince
je piilezitosti k nabyti doposud ne¢ekanych
dividend muznosti, zatimco pro ty starsi,
keefi si v osobnim zivoté jiz vybudovali
jisté postavent, se naopak jedné o degradaci
muznosti. Sou¢asné Hutetka dokazuje, jak
byl onen ptechodovy ritual vojenské sluzby
hluboce zakofenén a jak malo jej ovlivnila
dobov4 vale¢nd propaganda. Lze fici, ze
tradi¢n{ normativni poslu$nost predstavo-
vala jeden z kli¢ovych prvka, jenz piived]
v roce 1914 statisice Cechtt do uniforem.
Sebekontrola jedince, sebekdzeti a hodno-
tovy systém jednoznaéné vitézil nad hroz-
bami a donucenim podiidit se. Objevuji se
i dal3i motivy, které v dusledku zapfi¢inily
veelku bezproblémovy pribé¢h mobilizace.
At uz $lo o ve zpétném pohledu obtizné
pochopitelné touhy po ,dobrodruzstvi,
& viry v brzky konec véle¢né kampané.
S mobilizaci sou¢asné souvisel i mozny efek-
tivni skok v hierarchii muznosti v podob¢
ziskéni distojnické hodnosti. Oviem nejen
dustojnici, ale i prosti vojaci ptedstavovali
v uniformé mnohem sebevédoméjsi akeéry
sexudlniho trhu. Tak se hned v prvni kapi-
tole objevuje téma, provézané pak ndsledné
celou knihou a tou je otdzka sexuality.
Druha kapitola ,Kompromisy muZznosti:
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vale¢nd kazdodennost® ndm predstavuje
tzv. yudrzovaci fazi%, v niz hraje jednu
z kli¢ovych roli primdrni skupina (v pti-
padé¢ rakouské armddy $lo o &etu), ochota
poslouchat piikazy nadiizenych a dale
cela $kdla faktord ovliviiujicich moralku
jako celek, mirou davéry ve smysluplnost
valky po¢inaje a vztahem vojika k domovu
konte. Vile¢nd kazdodennost vyrazné
omezovala prostor k vefejné perfomaci
maskulinnich ctnosti a zejména ptipra-
vovala vojaky o to nejzdsadnéjsi, o fakeor
kontroly. Vojici neméli kontrolu nad tim,
kdy budou jist, kdy spat, jak budou vypadat
& - v nejextréméj$i podobé — zda budou
zit. Vojéci se tak stdvali pouhym objektem,
pasivni dehumanizovanou obéti. Hutecka
se zde pozastavuje zejména nad rozpo-
rem mezi protirakouskym, protivdle¢nym
misty az ,S$vejkovskym® ténem ex post
vzniklych vzpominkovych texti a relativné
setrvacnosti fungujici vale¢nou rakouskou
masinerii. Ctenét téchto prament se musi
nutné ptdt, jak je mozné, ze se nezhroutila
rakouskd arméda jiz v prvnich véle¢nych
mésicich. Naproti tomu texty vzniklé
v pribéhu valky nabizeji narativ odlisny,
plasti¢téjsi. Je v nich patrny vyvoj ,postav®
od nadgje v brzky konec valky, ptes deziluzi,
zklamdni a tich¢ sebezapfeni az po totdlni
vylerpani a proti vlce namifeny — nikoli
nutné proleskoslovensky politizovany —
vztek a zoufalstvi.

Ve tieti kapitole s ndzvem ,Transformace
muznosti: kamarddstvi® autor neotielym
zplisobem ptedstavuje ,vojenské kamardd-
stvi“ jako naplnéni potieby emociondlné se
vyrovnat s ,nelidskosti“ valky. Pro vétsinu
muzi tak pfedstavuje cestu k ,objeveni®
své vlastni femininn{ stranky a pfizpiiso-
beni jinak zcela nemuznych projevii emoci
do genderové vyvadzenych homosocidlnich
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vzorcli chovani. Opét zde vystupuje
vyznam primérn{ skupiny a vliv jeji soudrz-
nosti na bojovou efektivitu. V podminkéch
bojist zménénych masivni palebnou silou
modernich zbrani, kdy neni mozné spolé-
hat se na aktivity vétich formaci, je funkce
primédrni skupiny a kamarddstvi naprosto
zdsadni. Kazdy vojik védél, Ze v uréitém
okamziku bude potfebovat pomoc dru-
hého, ¢imz se upeviiovala emociondlni
pouta, v civilnim maskulinnim Zivoté jen
obtizn¢ ptedstavitelnd.
Nasledujici kapitola —
nosti: autority” — se zaméfuje na otdzku

»Degradace muz-

deformace muznosti pod tlakem subordi-
nace, kdy dochdzi k projeviim moci jednéch
muzi nad druhymi. Hutecka se zde nepousti
do hlubokych analyz rakouského dustoj-
nického sboru, ale na ptikladech z prament
spiSe syntetizuje vzorce, jimiz se jednotlivi
vojéci s touto ,umélou” hierarchif muz-
nosti vyrovnévali. Protoze byly autorovym
pramennym zdrojem Ceské texty, nemiize
rakouského

distojnictva k muzstvu ¢eské ndrodnosti.

pominout otdzku vztahu
Objevnd je zejména teze o vzniku specifické
Ceské identity mezi vojiky pravé v disledku
apriori negativntho postoje  diistojnic-
tva, ktefi tim, Ze vytvételi obraz ,¢eského
zrddee®, ve své podstat¢é pomdahali mezi
Ceskymi vojaky konstituovat védomi eské
soundlezitosti. To bylo navic podeptené tra-
di¢nim éeskym ,kulturnim imperialismem®
(tj. presvédéenim o civiliza¢ni a kulturni
trovni), keery zaklddd ndrok na odpovida-
jici zptisob disciplinace.

Ptedposledni kapitola nastiniuje problema-
tiku potykdni a prolindni fronty a zdzemi.
M4 nazev ,,Jevi$té muznosti: domov® a od
zdkladd destruuje dosavadni predstavu
o neprostupnosti téchto dvou dimenzi

v prib¢hu valky. Na zdklad¢ dochované
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korespondence a  statistickych

o chodu vojenské posty postuluje autor

tdaji

zévéry o téméf nepietrzité emociondlni
provézanosti obou sfér. Souasné ale byla
otizka domova jednim z nejpaléivéjsich
zésaht do statusu muznosti vojika. Nikde
totiz nejsou tak patrné destruktivni tc¢inky
valky na muzskou identitu, jako pravé
v dilematu pokracujicich performanci role
vojéka a role naptiklad otce, manzela & zivi-
tele. Konflike identit, kdy kazdému jednot-
livei muselo byt zfejmé, Ze coby vojék ztraci
kontrolu nad svymi civilnimi rolemi, pak
Hutecka ptedstavue jako jeden z motiva,
jez mély nejnicivejsi dopady na mordlku
vojéki a jejich ochotu pokracovat ve vale¢-
ném usili.

Posledni kapitola ,Muznost pod palbou:
boj* nds nakonec preci jen zavddi do oblasti,
kter4 jinak zcela dominuje v klasickych tex-
tech vojenské historiografie. At uz se totiz
na d¢jiny vojenstvi divime z jakéhokoli
thlu, je nutné si ptiznat, ze koneény raison
d#étre ptedmétu studia je boj coby primérni
prostfedek k dosazeni cile. Paradoxem je,
ze samotny proces zabfjeni druhého pied-
stavuje v Hute¢kou zkoumanych textech
naprosté tabu. Muznost tak pro ¢eské vojiky
Velké vélky neni charakterizovana bojem
jakozto fyzickou likvidaci nepfitel, ale
spiSe vlastni schopnosti nebyt likvidovan.
Zakladnim rdmcem je tu zdsada pfekonat
strach z boje, obstdt ve zkou$ce muznosti,
zatimco nejvétsi zdsah do maskulinnich
hodnot nepfedstavuje ani tak smrt, jako
spiSe ztrita kontroly nad fyzickou podo-
bou. Zde minime zejména tézkd zranéni,
zmrzadent, ¢i zohaveni. ,,Majitel” takovéto
fyzické schranky pak nad nim nem4 zddnou
moc a kontrolu, a tudiz pfestdva byt plno-
hodnotnym, samostatnym muzem.

V jednotlivych kapitolich nastinil Jiif
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Hutecka
dokonce zdsadni promény maskulinn{ iden-

procesy  zpochybriovani  ¢&i
tity. Zavérem tak je, ze Velka vélka byla pro
vojéky jednim velkym, brutdlnim a maso-
vym genderovym zklamdnim a Sokem.
Piinesla jim jen postupné rozmélnovéni,
rozklad, deformace a vynucené promény,
které by v civilnim kazdodennim Zivoté
nebyly myslitelné a probihaly by zfejmeé
cela desetileti. Hute¢ka se domnivé, Ze tyto
tlaky piispivaly k pozvolné erozi motivace
eskych vojéka déle slouzit.

Pro mnohé konzervativni badatele bude
moznéd Hute¢kiv text, vnimajici vélku jako
sociokulturni instituci, jen obtizné stra-
Viteln}'r. Domnivim se nicméné, Ze muze
pusobit jako inspira¢ni zdroj pro dalii
z4jemce, keeti diky nému seberou odvahu
aplikovat doposud prehlizené koncepty
a metodologické vyzvy. Texty, jakym je
Hute¢kova kniha Muzi proti ohni, totiz
Ceské dé¢jiny vojenstvi potfebuji.

Vojtéch Kessler

Jan KUKLIK a kol.

Jak odskodnit holocaust? Problematika
vyvlastnéni Zidovského majetku,

jebo restituce a odskodnéni

Praha, Univerzita Karlova v Praze —
Karolinum 2015, 756 s., ISBN
978-80-246-2798-4.

Obséhld monografie Jak odskodnit holo-
caust autort z Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy postihuje problematiku majet-
zidovského

v duasledku nacistické okupace a druhé

kovych  ztrit obyvatelstva
svétové valky a zabyva se i ndslednymi resti-
tucemi. Kniha pfichdzi s dvéma zdkladnimi
novinkami. Jednak propojuje jednotlivé
zptsoby vyvlastiiovani Zidovského majetku
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s naslednou restituéni a odskodnovaci
praxi, jednak chdpe problém zidovského
majetku v celoevropskych souvislostech.
V tvodu knihy autofi uvddéji fadu pro-
jektt, monografii ¢i studii, keeré k tématu
vysly v poslednich letech a na nichz se mj.
podileli ¢lenové autorského tymu. Mezi
jejich nejvyznamnéj$i star$i prace pati
Arizace a restituce Zidovského majethkn
v Cleskych zemich ¢ monografie , Arizace”
a arizdtori.!

Nejvétsi pozornost je v knize vénovéna
byvalému Ceskoslovensku, v mensi
mife pak pro srovndn{ okolnim zemim:
Rakousku, Némecku, Madarsku a Polsku.
Cela problematika je vSak nastinéna i pro
Ruskou federaci, Ukrajinu, souhrnné
pro pobaltské stity, ddle pro Rumunsko,
Bulharsko, Francii, Belgii, Nizozemi, Itdlii,
Svédsko, Velkou Briténii i SV}'Icarsko. Ke
kazdé zkoumané oblasti je zatazen exkurs
o historickém vyvoji zidovské komunity
v daném prostoru ptedev$im v ptedvilecné,
vale¢né a povéleéné dobé. Vie je vykldddno
s akcentem na majetkoprdvni praxi. Autofi
se nevyhybaji vysvétlovdni hlubsich his-
torickych souvislosti ¢ specifik plynouct
z geografické polohy nebo mentality obyva-
telstva dané zemé. Popsany jsou jednotlivé
ptijaté zdkony, mezindrodni smlouvy, a to
jak restriktivniho charakteru, tak vztahujici
se k povéle¢né restituci i kompenzaci, ¢
udasti na mezindrodnich projektech pomd-
hajici s odskodfiovaci praxi. Neexistence
jednotné praxe nacistického zabavovani

1 Drahomir JANCIK - Eduard KUBU - Jan
KUKLIK, , Arizace” a restitutce %idovského
majethu v Ceskych zemich (1939-2000),
Praha 2003; Drahomir ]ANCfK — Eduard
KUBU, ,, Arizace“a arizdtori. Drobny a stied-
ni Zidovsky majetek v tvérech Kreditanstalt

der Deutschen (1939—1945), Praha 2005.
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majetku a obdobné nésledné restitu¢ni
praxe vybizi ke komparaci jednotlivych
zkoumanych zemi. Kniha ji umoznuje mj.
diky jasnému ¢lenéni podkapitol a kapitol.
Nejvétsi prostor je tu vénovan podrobné
analyze prdvnich aspektil praxe zabavovéni
majetku a jeho ndsledné restituce, autofi se
ale vénuji i pravnim souvislostem omezent
vztahujicich se na zidovské obyvatelstvo,
kterd s majetkem piimo nesouvisela. Misto
dostava i vyli¢eni specifické situace zidovské
mensiny po druhé svétové valce a ptistupu
Siroké vefejnosti k pieziviim. To vie étendfi
slouzi pro objasnéni pribéhu ndslednych
restituci ¢i kompenzaci.

Vysledky, ke kterym autofi publikace
dospéli, ptehledné shrnuje zdvér knihy.
Piedevdim je tu zminén fake, Ze pro srov-
nan{ riznych forem vyvlastiiovani majetku
a nasledné restituce je tieba analyzovat
specifické postaveni Zidovské komunity,
zijici v dané oblasti. Autofi konstatuji, ze
¢m vétsi komunita a tim také vét$i mnoz-
stvi majetku, tim vét$i jsou i komplikace
v nisledném vyzkumu. Praxe vyvlastiio-
vani se liSila mistné: byla odli$na ve stétech
okupovanych Némeckem, jind ve stdtech,
keeré byly spojenci Némecka a v neposledni
fad¢ v Némecku samotném. Srovndni bylo
tedy mozné az po popsdni odli$nosti. Dalsi
vyznamnou otdzkou byl piistup zkou-
manych zemi k povale¢né restituci. Zde
autofi vidi problém v samotném pojmu
restituce, ktery nezahrnuje dal$f formy
kompenzace, jako naptiklad odskodnéni.
Je konstatovano, Ze restituce byly v pocd-
te¢nim obdobi své realizace v jednotlivych
statech ¢asto podobné a navazovaly tak
na diskuse, probihajici jiz za svétové valky
v Londyné¢ mezi spojenci. Nezdar resti-
tuci predev§im v zemich podléhajicich
vlivu Sovétského svazu je identifikovdn
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v kontextu radikdlniho priabé¢hu pozem-
kovych reforem, zndrodiiovani ¢ emigrace
piezivsich obéti holocaustu.

P4d zelezné opony na konci osmdesdtych
let 20. stoleti je pak zmifiovan jako moment
obnoveni zdjmu o restituce. Jde i o resti-
tuce, finan¢ni kompenzace a reformy, které
se vyrovndvaly s dobou komunismu, a na
zdklad¢ kterych bylo mozné uéinit resti-
tuce vztahujici se k dob¢ druhé svétové
valky. Autofi jako dtlezity fake zmifiuji
neexistenci pouze naturalni restituce,
hovoti ptedeviim o socidlnich programech
¢i finanénich kompenzacich, které jsou
realizovany z fondu, do kterych pfispivaji
instituce, které se obohatily na zidovském
majetku. Dal$im bodem je otdzka oficidl-
nich omluv ¢ ptijeti odpovédnosti za Gjmu
zptisobenou komunité a dale lidskoprévni
rozmér. Autofi konstatujl’, ze vétsina statd
zdpadni Evropy béhem poslednich patndcti
let dovrsila vétSinu pozadavka tykajicich
se restituci, obrovské pokroky jsou pak
vidét i u stded stfedni a vychodni Evropy.
Tyto pokroky jsou vak i omezovény hos-
podatskou situaci v danych zemich. Jako
vyznamny moment v restituéni praxi se
zminuje rozhodnuti tstavnich & nejvys-
$ich soudu, keeré stoji v opozici k tradi¢né
postkomunistickému prévnimu uvazovani.
Na zévér autofi poukazuji na skute¢nost, ze
otdzka restituce je stdle Zivym problémem,
keery si zaslouZzi pozornost a zkouméni.

V knize se nachdzi obsahl4 bibliografie, ve
které jsou nejprve pfedstaveny edice doku-
menttl Ceskych i cizojazyénych, z nichz
vychdzel autorsky tym. Jednd se o vice jak
pét desitek dokumentti prévné-historické
a politické povahy vztahujicich se k obdobi
pted druhou svétovou vélkou, ale prede-
v$im po ni. Ddle jsou tu vypoéteny publi-
kované zpravy expertnich a historickych
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komisi, zkoumajici danou problematiku,
rozdélené prehledné dle zemi, kde byly
vyddny. V bibliografii je samoziejmé pre-
zentovana rozsahld sekundarni literatura,
déle ¢tendf nalezne seznam pro téma rele-
vantnich archivii ¢eskych i zahrani¢nich
a v neposledni fad¢é seznam webovych
stranek. Kniha Kuklikova tymu tak pte-
hledné, soustavné a s oporou v komparaci
seznamuje s jednim z velmi vyznamnych
a bolestivych témat modernf historie.

Sara Wienerova

Josef OPATRNY a kol.

Las relaciones entre Europa Oriental
y América Latina 1945-1989

Praga, Universidad Carolina de Praga -
Editorial Karolinum 2015, 239 s.,
ISBN 978-80-246-3089-2.

Latinské
Ameriky Josef Opatrny inicioval a editoval

Doyen  Ceské  historiografie
v prvé dekdd¢ naseho stoleti soubor publi-
kaci, mapujicich stiedoevropskou emigraci
do této ¢sti amerického dvojkontinentu.
Na to nyni navdzal se skupinou svych
28kt novou praci prikopnického charak-
teru. Predeviim na zdklad¢é soustavného
prizkumu rozsihlého spekera kli¢ovych
&eskych (alespoti do jisté miry jiz zpiistup-
nénych) archivi, resp. archivnich fondd,
ale také s oporou v memodrové a bohaté
odborné literatufe zmapoval vytvateni sité
diplomatickych vztaha Ceskoslovenska se
staty Jizni a Stfedni Ameriky od doby mezi-
vale¢né, zejména a systematicky viak v pové-
le¢ném obdobi. Prvad &ist knihy ve tfech
kapitolach 1itf vyvoj &eskoslovenské poli-
tiky vii této oblasti v letech 1945-1989.
Druh4 a tieti ¢ast pak informuje o vztazich
k jednotlivym latinskoamerickym zemim:
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nejprve k zdkladni cevefici  Argentiny,
Brazilie, Kuby a Mexika, poté i k dal$im
osmi, v prib¢hu povile¢né doby do sit¢
vztahll pojatym zemim. Crvrtd st patii
soubornym pohledéim na Stfedni Ameriku
a na karibskou oblast.

Trvaly a silny z4jem Ceskoslovenska o zemé
Latinské Ameriky byl tradi¢né motivovan
ptedevdim hospodatsky. Jiz kritce pted
unorem 1948 se vSak zacaly prosazovat
politické aspekey, které Ceskoslovensko
prezentovaly jako ,pobocku” Sovétského
svazu. Dusledkem byla fada pferuseni
diplomatickych styki. Koncem padesé-
tych let se v Praze opét prosadila ckono-
mickd nutnost z4jmu o tuto vyznamnou
oblast, od Castrova pievzeti moci na Kub¢
politicky podporovand teorii o rychlém
Sifeni revoluce v celé oblasti. Vitalni zdjem
o export investi¢nich celkdt do zemi této
&asti svéta (bez ohledu na politicky odstin
jejich vlady — viz posledni ptijatd koncepce
vztahtt CSSR a Latinské Ameriky z roku
1988) byl dlouhodob¢ kompenzovin eko-
nomicky ztrdtovou ,rozvojovou pomoci®
Kubé¢ a Nikaragui.
Dtikladnd kniha,

odborné vefejnosti, md vyznam jak pro

v, / I /
urcena mezmarodm

mezinarodni badatelskou komunitu, tak
pro zacileni (nutnost zvyseného badatel-
ského zdjmu o hospoddisky aspekt proble-
matiky) piiitich vyzkumii na domdci ptdé.

Jiti Pesek
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Katetina KRALOVA - Jiti KOCIAN -
Kamil PIKAL (Hrsg.)

Minderheiten im sozialistischen
Jugoslawien. Briiderlichkeit und
Eigenbeit

Frankfurt am Main, Peter Lang Edition
2016,418 5., ISBN 978-3-631-67026-2.

»Bratstvo i jedinstvo — Bratrstvi a jednota®,
tak znélo v dobé Titovy Jugosldvie tstiedni
heslo stétu, ktery se pokousel o vlastni
cestu k socialismu, postavil se mezi Vychod
a Zapad a ziskal si zna¢nou mezindrodni
autoritu. Kdo mél moznost blize poznat
vétsi mnozstvi fadovych i prominentnich
ob¢anti z nékolika jihoslovanskych repu-
blik, pfesvéddil se, Ze toto heslo ¢ist oby-
vatelstva skute¢né pfijala za své a Ze trvalé
sbliZen{ jugosldvskych ndroda pokladala za
nosnou ideu. Zéroveri viak nemohl ptehléd-
nout vézné rozdily ve vzdjemnych posto-
jich a z nich plynouci nedtvéru i napéti
mezi pfislusniky jednotlivych ndrodnosti.
Krvavy rozpad stétu a vilky z devadesitych
let pak prokdzaly, Ze se Jugosldvii za vlddy
Josipa Broze Tita nepodafilo ptekonat hlu-
binné proudy protichiidnych nacionalismd.
Jednou ze zékladnich komplikaci pti dosa-
hovani vnitfni soudrznosti Jugoslavie bylo
mimofddné komplikované ndrodnostni
slozen{ obyvatelstva tohoto prostoru, keeré
vzniklo v dasledku osmanské expanze
v pozdnim stiedovéku a raném novoveku,
budovani popula¢niho zdzemi protiturecké
obrany, nédslednych migraci ohrozeného
obyvatelstva na sever Balkdnského polo-
ostrova a posléze provadénim novoveéké
kolonizace, jejimz tkolem bylo osidlit
oblasti postizené depopulaci. Pti pestrém
slozeni obyvatelstva nabyvaly nidrodnostni
men$iny v tomto prostoru mimofddného
vyznamu, proto je tieba jejich vyzkumu
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vénovat ndlezitou pozornost. V névaznosti
na fadu dil¢ich studii, keeré vydali éesti his-
torici, etnologové a filologové, ptistoupila
skupina patndcti odbornikii — prevdzné
mladych badatela z Fakulty socidlnich
véd Univerzity Karlovy — ke zpracovini
kolektivni monografie, jez shrnuje nejno-
v&j§i poznatky o této problematice v jediné
publikaci. Vysla jako devaty svazek frank-
fureské edie¢ni tady Prager Schrifien zur
Zeitgeschichte und zum Zeitgeschehen.
Kromé tvodnich a zivéreénych textt
(zasvécenou piedmluvu napsal feditel
Ustavu pro vychodni a jihovychodni
Evropu v Rezné UIf Brunnbauer) je kniha
rozdélena do ¢ernécti kapitol. VétSinaz nich
je vénovana vzdy jedné mensiné (Madati,
Némci, Bulhati, Italové, Rekové, Zid¢,
Romové, Turci, Albanci v Kosovu, Albanci
v Srbsku, Makedonii a Cerné Hote) &
dvojici ndrodnostné blizkych mensin (Cesi
a Slovéci, Rusini a Ukrajinci, Rumuni
a Aromuni); jim ptedchdzi zdsadni kapitola
Franti$ka Sistka, vénovana postaveni ndrod-
nostnich mensin v mezindrodnich vztazich
a jugoslévské legislativé. Knihu dopliuji
soupisy ti§ténych prament a sckunddrni
literatury, osobni rejstttk (pravé u takto
pojaté publikace bychom ov§em ocekévali
také neméné dilezity rejstitk zemépisny)
a stru¢ny anglicky souhrn.

Autofi se zapojili do mezindrodniho stu-
dia nacionalismu, v ném? je prednostni
pozornost vénovana konstitutivnim
nidrodim v jednotlivych zemich, zatimco
méné pocetné mensiny ziistavaji v ustrani.
V jugoslavské vicestupriové federaci tvotili
piisludnici mensin (od roku 1963 oficidlné
ozna¢ovanych jako ,nirodnosti“) asi dese-
tinu obyvatelstva. Ztetelny problém v roz-
déleni ndrodt a ndrodnosti spolival mj.
v tom, e (podle s¢itani roku 1981) bylo
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mensinovych Albdnci vice nez ,stétotvor-
nych“ Makedonci a Cernohorcit dohro-
mady. MenSinové problematika byla pro
jugosldvskou federaci velmi dilezitd a odra-
zela se nejen ve vztazich mezi minoritami
a jugosldvskym stitem, mezi menSinami
a témi stdty, v nichz Zily jim blizké ndrody,
ale nutné také v zahrani¢né politické orien-
taci Titovy Jugosldvie. Ta totiz byla po druhé
svétové vélce a jeste v sedmdesdtych letech
20. stoleti velice iniciativni pfi prosazovéni
ochrany ndrodnostnich mensin a jejich
skupinovych prav v Organizaci spojenych
narodt. Zvlaseni tlohu sehravala existence
muslimské mensiny v Bosné a Hercegoviné,
kterd argumenta¢né usnadriovala uplatnéni
Jugoslavie mezi velkymi muslimskymi stdty
v hnuti ,nezti¢astnénych®.

Kapitoly vénované jednotlivym mensi-
ndm sleduji pét vytipovanych tematickych
okruhd, vytvétejicich zdklad pro celkové
srovndni: historie mensiny a jeji geografické
zallenéni do jugosldvského prostoru; stéeni
politika vii¢i mensiné v dobé¢ socialismu;
socidlni, kulturni, $kolsky a ndboZensky
zivot minority se zietelem k jeho instituci-
ondlnimu zakotveni; zahrani¢né politické
vlivy na vyvoj menSiny; vztah minority
k jugosldvskému stitu a ostatnim nérod-
nostem v ném zijicim. Na tomto faktogra-
fickém zdklad¢ jsou mensiny roz¢lenény do
vzdjemné odli$nych skupin, vyznacujicich
se specifiky nabozenskymi (katolicismus
a protestantismus, pravoslavi, isldm),
socidlnimi (zakotveni ve méstech, na
venkové, poptipadé kocovny nebo polo-
kocovny zptisob Zivota), &i postojem stitu
a vét§inové spole¢nosti k minorité ve smy-
slu recepce, stigmatizace nebo perzekuce.
Zvla§te v tomto srovnévacim poli se pro-
jevuji pozoruhodné rozdily a vyvojové
tendence (postoj k Turkiim jako odvekym
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neptételim, po druhé svétové vélce odmi-
tavy vztah k Némctim, Italim a Madarim
jako okupantim, nedivéra k Cechtim,
Slovakéim, Ukrajincim a dal$im ndrod-
nostem geneticky spjatym se satelitnimi
staty Sovétského svazu po roztrzce roku
1948 atd.). Odlisné se utvarel vztah Srbia
a dal$ich Jihoslovani k Albdnctim, jejichz
rychly popula¢ni rist zménil mensinu
v rémci Srbska v konstitutivni ndrod ptisti
Republiky Kosovo. Jak bliz$i charakeeristiky
kazdé ndrodnosti, tak i souhrnné poznatky
o interetnickych vztazich na zdpadnim
Balkdnu pfispivaji k lep$imu porozuméni
déni, jez se odehralo na ptelomu 20. a 21.
stoleti a jez se pted nadima o¢ima odehrév4
i dnes v jedné z nejkomplikovanéjsich ¢dsti
Evropy.
Kniha se vénuje ,klasickym” men$indm, coz
je velmi zésluzné, ale zvldstnost Jugoslavie
spocivala i v tom, Ze vlastné také viechny
»stitotvorné” ndrody byly v nékdejsi fede-
raci mensinami. Tykalo se to nejen Bosdnct
(¢ Muslimi), Cernohorcti, Chorvati,
Makedonctt a Slovinct, ale také Srba,
tiebaze ambiciézni Srbsko bylo pokla-
ddno za balkénsky Piemont. Prévé¢ Srbové
byli rozptyleni v nesrbskych republikach,
a tiebaze nékde se asimilovali (Bild krajina
ve Slovinsku), jinde ziistdvali populaéné
i politicky velmi silnou mensinou (zejména
Krajina v Chorvatsku). Tato skute¢nost
se stala zdsadni pickdzkou pii vytvéifeni
malych monoetnickych stitdi po rozpadu
Jugoslavie a spolu s dal$imi rozpory domé-
ctho i zahrani¢niho ptivodu vedla k dras-
tické proméné ndrodnostnich poméra
v této vybusné ¢ésti evropského kontinentu.
Jaroslav Pdnek
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Katetina KRALOVA - Konstantinos
TSIVOS (edd.)

Stegnosan ta dakrya mas. Ellines
prosfyges stin Tsechoslovakia

[Our tears dried up: Greek refugees
in Czechoslovakia]

Athina, Alexandria 2015, 383 s.,
ISBN 978-960-221-647-7.

Kniha o feckych a makedonskych -
z poloviny détskych — utecencich a pte-
sidlencich ze zemé, znicené drastickou
némeckou okupaci a ndsledné zmitané
povéle¢nou obcanskou valkou, ktefi nasli
utodisté a z nemalé Esti trvaly domov
v Ceskoslovensku, se opird o unikdtni
oralné historicky vyzkum mezindrodniho
tymu studentskych badatelé. Ti natodili
tizené rozhovory se Sedeséti dosud Zijicimi
pamétniky, keefi ptisli do Ceskoslovenska
na konci (eyficdtych let 20. stoletd.
Tazatelim neslo dominantné o trauma-
tické vychozi podminky uniku z pro-
stted{ zni¢eného valkou. Daleko spiSe stal
v centru pozornosti problém postupného
ptizptsobeni se dvandcti tisic piesidlenct
nové zivotni realité¢ a jejich postupného
szivani s Ceskym, resp. konkrétné severo-
moravsko-slezskym prostfedim. Vyzkum
probihal pod akademickym vedenim
Katetiny Krélové a Kostase Tsivose, ktefi
pak s oporou v podstatnych archivnich
vyzkumech v CR i Recku »pretavili®
vysledky interview a refersi do ptedlozené
monografie.

Kniha ma svoji aktudlni rovinu — problém
zvldddni dnesnich migra¢nich krizi. V tomto
kontextu je zajimavé, jak autofi ukazuji
vyznamusidlenidovelké miry negramotnych
feckych a makedonskych horskych sedlika
v pro né relativné pochopitelném podhor-
ském moravsko-slezském prostiedi a jejich
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postupnou integraci. V détské generaci hrélo
kli¢ovou roli ovlddnuti ¢estiny a pfinejmen-
$im nizd{ $kolni vzdéldni, po kterém nésledo-
val ptechod celé fady mladistvych z venkova
do mést a ,kariérni rast”, vysoce pfevySujici
moznosti socidlntho a prestizniho vzestupu
v rodné zemi. Mezi dospélymi, z nemalé
¢asti stalinisticky orientovanymi komunisty,
bylo szivani s ceskoslovenskou realitou
nesnadnéj$i. Mnozi z nich také predpokld-
dali, Ze jejich pobyt v Ceskoslovensku bude
jen pfechodny. Nekterym se posléze zdatila
repatriace, vét$ina tu viak zdomdcnéla nebo
dokonce pfijala k sob¢ piislusniky rodin,
zatim zlistdvajicich v Recku. Kniha ukazuje,
jak — daleko obecnéji nez jen pro pocho-
peni této migra¢ni skupiny — je vyznamny
vyzkum kazdodenniho Zivota migrantl
a jejich sebereflexe. Jesté vice pak piindsi
kritické a interpretativni sledovani jejich
tspéchu i uskali jak integrace do spole¢nosti
hostitelské zemé, tak jejich snah o zacho-
van{ a genera¢ni pteddvani vlastni kulturni
identity.
Zajimavé a povytce aktudlni kniha, opira-
jici se o $irokou mezindrodni spoluprici
obou autord, navazuje na jejich starsi
préce, vztahujici se $ife k tomuto tématu.
Zaslouzila by vydani v nékterém z dostup-
n&jsich evropskych jazyka.

Jiti Pesek
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Julian GOLAK

Wispomnienia o ludziach, ktérzy juz
odeszli / Vapominky na lidi, kteri jiz
odesli...

Wroctaw, Osrodek Kultury i Sztuki

we Wroclawiu — Nowa Ruda,
Wydawnictwo Maria — Klodzko,
Stowarzyszenie Komitet Obywatelski
Ziemi Klodzkiej 2015, 239 s., 108 obr.,
ISBN 978-83-64868-20-7.

Polsko-¢eské pohrani¢i se stalo po roce
1989 pozoruhodnym prostorem pro pfe-
kondvdni negativnich heterostereotyptt
a pro sledovan{ promén historické paméti.
Vyznamnou tlohu v tomto procesu schrily
Polsko-¢esko-slovenskd Solidarita, progra-
mové navazujici na kontakty z let opozi¢-
niho hnuti polské Solidarity, Euroregion
Glacensis, kazdoroéné konané Polsko-
-Ceské dny kiestanské kultury a nejnovéji
také Polsko-¢esky kulturni rok 2017. Ve
vSech téchto aktivitdich zaujal iniciativni
a vedouci postaveni Julian Golak, v osm-
desatych letech 20. stoleti vézeti komunis-
tického rezimu, v soucasné dobé vyznamny
regiondlni politik v Dolnoslezském vojvod-
stvi, mnohostranny organizdtor polsko-
-Ceské kulturni spoluprice a zdroven vyda-
vatel polsko-¢esko-némeckého mési¢niku
Ziemia Klodzka — Od Kladského pomezi —
Glatzer Bergland. Anotovand kniha pfindsi
texty, v nichZ tento autor, ptimy téastnik
déni, komentuje promény pohrani¢niho
regionu zhruba v poslednim étvrestoleti.

Nejde o klasické vzpominky ani o analytic-
kou monografii. Julian Golak zvolil biogra-
ficky pfistup a v pétadvaceti medailonech
vybranych osobnosti, které az na jednu
vyjimku zemfely v letech 1992-2015,
ukdzal, jak se lidé raznych trovni a profesi
projevili ve vztahu k regionu a jak ovlivnili
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tamn{ déni. Na jedné strané jsou zachyceni
prezidenti (Viclav Havel, Lech Kaczynski),
premiéii a ministii (Tadeusz Mazowiecki,
Jitf Dienstbier) ¢&i preldti (arcibiskup Karel
Oteendsek a daldf), na druhé strané vetejni
a kulturni pracovnici bezprostfedné spjati
s regionem. Takto rozvrstvend mnoZina
osobnosti utvaii uré¢itou mozaiku, na niz
je mozné sledovat promény ptichdzejici jak
»shora®, tak ptedev§im ,zdola®

Julian Golak je oddany stoupenec &esko-
-polského prételstvi, ktery se nepousti do
oteviené kritiky; misty viak pfece jen z jeho
textil prosvitd, jak obtizné bylo na potdtku
devadesdtych let 20. stoleti pfekondvini
nedavéry, jez predevSim z Ceské vlddni
strany zdlrazniovala rozdilnou  Zivotni
troveti Polékit a Cechit a ve své ckono-
mické zaslepenosti nebyla schopna uva-
zovat o dlouhodobé potiebé odbourdvini
umélych hranic a predsudkil. Registrovdni
spiSe letmych dotyka vadeich politickych
piedstaviteld s regionem mé vyznam pro
vystizeni jejich postoje k ,oby¢ejnym®
lidem bez mocenského vlivu, zatimco
portréty mistnich osobnosti, ptsobicich
v hospoddiské, administrativni, vojenské,
cirkevni, $kolské, literdrni &i vytvarné sféte,
odhaluji konkréeni kroky vedouci ke sbli-
zovani obou narodd. Nazornou ukdzkou
za vSechny miize byt vratislavskd védkyné,
profesorka Janina Fatyga, kterd v projektu
»Dvé vesnice — jedna feka — tfi ndrody”
prozkoumala d¢jiny a modely souziti Poldka,
Cechit a Némctt v oblasti Divoké Orlice.
Jejim protéjskem z ceské strany se stal pred-
¢asné zemfely polonista a ptekladatel Viclav
Burian. Pfi detailnim pohledu do regionu
se ukazuje, ze se v ném objevuji prekvapivé
osobnosti mezindrodntho véhlasu (pévkyné
Violetta Villas), a umoziiuje nastinit i jejich
tragickou Zivotn{ dréhu.
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Medailony z pera Juliana Golaka se vyzna-
¢uji silnym osobnim vztahem autora k jed-
notlivym osobnostem; pro historika se
stanou svébytnym subjektivné zalozenym
pramenem, coz neoslabuje jejich vypo-
védni hodnotu. Autor se v nich ovsem
obratil ptedev$im na své soucasniky, i proto
zajistil vedle pavodnich polskych texta
také paralelni pieklad do &eStiny, keery
zpracovala jeho dcera, bohemistka Joanna
Golak-Cincio. Geograficky jde o tematiku
pomérné tzkou (nejéastéji je zmifovino
mésto Nowa Ruda pobliz ¢eskych hranic
a oblast Kladska), ale pravé tento maly
kousek Polska se stal — i zasluhou ceské
historiografic — exempldrnim, badatelsky
pfitazlivym regionem se silnymi vazbami
na polskou, ¢eskou a némeckou minulost.
Kniha Juliana Golaka, doplnéné vice nez
stovkou dokumentérnich fotografii, pted-
stavuje cenny piispévek k pozndni mezi-
lidskych vztaht v tomto regionu a jejich
promén v uplynulych desetiletich.

Jaroslav Pdnek

Miroslay VANEK - Ptemysl HOUDA
(edd.)

Stripky mozaiky. Kazdodenni ivot
Ceské spolecnosti v obdobi normalizace
a transformace z pobledu ordlni historie
Praha, Fakulta humanitnich studif UK
2016, 447 s., ISBN 978-80-87398-76-0.

Katedra orédlnich dé¢jin Fakulty humanit-
nich studii Univerzity Karlovy se rozhodla
ohlédnout za osmi lety svého puisobeni
a nabidnout odbornému publiku patndct
studii, které vznikly na zéklad¢ absolvent-
skych praci. Cil, s nimz byl svazek sestaven,
charaketerizuji editofi slovy: ,Pokud se
o néco védomé touto knihou pokousime,
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pak o to, aby ,velké d¢jiny* ponekud zhyb-
ridnély, aby mainstreamovy narativ o téchto
wvelkych dé¢jindch’ nasédl i leccos z jindy ¢asto
opomijenych prostorti a ¢ast, aby pied
ndmi nestdl — jako zkamenélina - jednou
provzdy, nezménitelny’ Otisténé studie
»neodmitaji ani nezpochybnuji mainstre-
amovy narativ ,velké historie"... zajimaji se
viak o spolecenstvi a vyjevuji situace, které
stoji vesmés stranou z4jmu profesiondlnich
historikit — pro jejich marginalitu. Rada
zde piedlozenych texti vSak ukazuje, ze jde
o ,marginalitu’ pouze zddnlivou* (s. 425n.).
Nechme stranou otézku, zda ona vzyvand
»velkd historie” opravdu nechdvd ,lidi na
okraji“ stranou pozornosti. Od vyddni
slavné Geremkovy knihy na toto téma,
tedy od roku 1971, tomu tak asi nebude.!
Editortim ale zfejmé nejde o ,okraj spo-
le¢nosti“ v tradi¢nim socidlnim smyslu, ale
o lidské osudy mimo etablovany hlavni
proud historiografie, tedy mimo ,velké”
politické déjiny. I tady by bylo mozno argu-
mentovat, ze socidln{ historie, d¢jiny kaZz-
dodennosti, historickd antropologie a velkd
¢4st palety témat kulturnich déjin uz po
desetileti pokryvaji tuto oblast. Problémem
spise ziistava, Ze tyto — pocetné — inovativni
studie nebyvaji historiky politickych d¢jin
brany na védomi, a to i (anebo prave) v pii-
padé, Ze by podstatné korigovaly jejich —
nejednou zjednoduujici — interpretacni
modely. Druhym problémenm je, Ze se tento
protiklad diskurstt (vyostiené a ve zkratce
feknéme: d&jiny politiky versus déjiny
spole¢nosti) ptinejmensim v eské histo-
riografii nejvyraznéji prezentuje na poli
soudobych d¢jin, a to pfes skutetnost, ze

1 Bronislaw GEREMEK, Ludzie marginesu w
sSredniowiecznym  Paryzu: XIV-XV wick,
Wroclaw 1971.
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i zde jiz vznikla celd fada zajimavych praci,
podstatné¢ piekracujicich stereotypy.
Svazek ptinasi patnict, na metod¢ ordlnich
déjin zalozenych studif, které se vénuji pub-
liku fotbalovych utkéni, soudobym d¢jindm
festivalu Chodské slavnosti, katolické mla-
dezi za normalizace, ochotnickému divadlu
v pohranidi, plzeniské alternativni hudebni
scéné sedmdesdtych let, zdpadni emigraci
do socialistického Ceskoslovenska, anti-
komunismu v Ceské republice po roce
1989, teskym ezoterikiim po roce 1989,
trampingu, ordlnimu vyzkumu Zeské
baletni scény, roli Zen v punkerské kultute,
statnimu podniku Elektroptistroj Pisek
v letech 1952-1993, vyvoji ¢eskych kasin
a fecké mensiné na Berounsku. Cenné jsou
tyto studie zejména tam, kde konfron-
tuji ordlni zdroje s ,klasickymi“ prameny,
napt. s vytéZenim materidld Stdeni bez-
pecnosti. Tak uéinila napt. Kldra Bes¢ecovd
v ptispévku o skrytych aktivitich katolické
mlddeze v osmdesdtych letech (s. 72-97).
Autorka mj. dospéla k zjiStént, Ze ,archivni
materidly ukazuji, Ze StB o ¢innosti nejriiz-
n&jsich skupin a spolecenstvi védéla a jejich
organizatory dlouhodob¢ sledovala“ (s. 94),
bylo pro ni viak ,snadngjsi i vyhodnégjsi
mit tyto aktivity zmapované neZ rozprd-
$ené” (s. 96).

Specidlni pozornost si zaslouzi dvé studie,
které se nezamétuji (jen) na téma samé,
ale kladou si obecnéjsi otdzky metodic-
kého charakteru. Lucie Rajlové soustiedila
pozornost na ,uskali ordlni historie pii
vyzkumu ¢eské baletni scény* (s. 282-302).
Baletni svét je ptikladem malé, vnitfné silné
provézané, svym zptsobem velmi intimni
umélecké komunity. Jeji - vyznamni
a slavni — pfedstavitelé jsou lidé s mnohdy
komplikovanymi osudy a nejednou s mélo
robustni psychickou konstituci. Autorka
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systematicky a s oporou v — namnoze fru-
strujicich — osobnich badatelskych zku-
Senostech vysvétluje vyzkumné problémy
a ukazuje vécnd i psychologickd uskali,
kterd piekondvala (a dilem nemohla pfe-
konat) pii trpélivé, o soustavnou reer$ni
piipravu opfené snaze o ziskdni standard-
nich a legalné vytézitelnych, tedy autori-
zovanych interview. Studie mé systémovy
vyznam. Namnoze se totiz na zéklad¢
ordln¢ historické literatury muze zddt, ze
respondenti netouzi po ni¢em jiném, nez
vypravét historikovi svij ptibéh, rozdelit
se s mladym ¢lovékem” o zdzitky, o nichz
nejednou uz nikdo z rodiny nechce poslou-
chat. Toto je ovSem druhy p¢l skily moz-
nosti. Cenné je i to, Ze Rajlovd zduraziiuje
eticky rozmér tématu, tedy zejména otédzku,
jak nakladat s jiz nasnimanym materidlem,
keery pak ale nardtor odmitne autorizovat,
resp. nenf ochoten dat svoleni ani k jeho byt
i jen necita¢nimu vyuziti. To jsou témata,
kterym se dosavadni metodologicka oralné
historick4 literatura ptili§ nevénovala.

Studie Jany Rimanové, nazvani ,No
future? Zivotn{ piibéhy Zen v ¢eské pun-
kové subkultute” (s. 304-334) je zajimavd
hned z nékolika dtvodt: Jednak i tato
autorka podrobné tematizuje problémy se
ziskdvdnim nardtori/nardtorek z vyhra-
néné hudebni (a nejen hudebni) subkul-
tury, nadto v genderové orientovaném
vyzkumu, ktery uz svoji podstatou a priori
iritoval zkusené punkové borce. Punk byl —
ve starém rezimu i po roce 1989 — podle
vétSiny jeho zasténcll vyhradné muzskou
zdlezitosti. A prece Rimanova4, dakladné
obeznidmen4 s touto alternativni scénou,
dokdzala ziskat a k meritorné zajimavym
rozhovortim pfemluvit nejen pasivni Zen-
skou soucdst této komunity, ale i aktivni
hudebnice. Druhy zajimavy aspekt studie
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je sama hudebni komponenta tématu a jeji
hodnoceni ,insidery®. Jde o interpreta¢ni
kvality zenskych muzikantek a o pfedpo-
klady, resp. (hudebnicemi reflektované)
diéivody postoupit od okézalého primi-
tivismu pouli¢ni hudby k vys$§i kvalité
a zejména ke specifickému tematickému
zaméfeni ,,zenskych” textiL.

Tretim aspektem piispévku je role bru-
tdlnich policejnich represi v osmdesdtych
letech pro utvafeni a profilovéni punkové
scény. Z ,na zdpadé® levicové zaméteného
hnuti se normaliza¢ni policii podatilo
vychovat antikomunistickou subkulturu,
kterd se az v devadesdtych letech opét
posouvala doleva (témata: antirasismus
a ckologie) v ramci dilem drsnych kon-
fliket s hudebnimi neonacisty. A kone¢né
(nebo snad predeviim) autorka dolozila
dominanci genderovych stereotypt prévée
v této alternativni kultute, kterd Zeny
jakoby eliminovala. ,Neviditelné Zeny ve
studiich subkultur mohou byt tedy nejen
chybou metodologie vyzkumu, ale i pfi-
rozené odli$nych postoji, souvisejicich
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s typicky Zenskymi rolemi. Sebepotvrzujici
role matefstvi byla ve vSech piibézich sig-
nifikantni... subkulturni Zivot je spojen
piedevdim s obdobim dospivani, které je
soucasné obdobim procesu uvédomovéni
si a pfijimdni genderovych roli... V pfi-
padé, Ze je proces nalezeni a ptijeti vlastni
identity uspé&sny, nachdzeji nejen punkerky
zpusob, jak se nezpronevéfit svym idedlim
a ndzortim a zdroveti se zapojit do dospé-
lého zivota. Neni az tak podstatné, jestli
u toho maji zelené vlasy a potkana v kapse:*
(s. 333n.) To jsou zdvéry s — dovolim si
tvrdit — vyrazné §ir$i platnosti nez jen pro
punk.
A tak zbyv4 polozit si otdzku: Pojednédvaly
tyto autorky opravdu o ,marginalnich
tématech d&jepisu soudobych d¢jin? Nebo
patii problematika uzavtenych konfesij-
nich, uméleckych, ale i tfeba politickych
spolecenstvi, resp. alternativnich subkultur
v posledni tietiné dvacdtého stolet! vlastné
k vyznamnym centrdlnim polim vyzkumu
nadf hluboce fragmentované spole¢nosti?
Jiti Pesek
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