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Nemdm rad, kdyz recenze ptedklddaji autorim, co viechno v jejich dile chybi
a o ¢em méli je$té pojednat. Jednu okolnost bych vSak prece jen zminil. Kdyz pi$i nasi
autofi o Galileov¢ konstrukei dalekohledu, ponechavaji ¢tendfe v predstavé, jako by vSechny
prace vykonaval sém. Galilei mél v8ak k disposici vlastni dilnu s nékolika pracovniky. Vedle
soukromého vyucovani a ubytovévéni studentt ve svém domé to byl jeden z prostiedku, jimz
ziskdval finance, kdyZ profesorské platy byly nizké a vyplécely se ¢asto s velkym zpozdénim.
Tato dilna mu také umoznila, aby dalekohledt vyrobil vétsi pocet a vedl tak pomérné uspésny
boj proti nedtvéte k novému piistroji: vénoval jej cti a darem celé fadé vlivnych evropskych
osobnosti, mj. napt. véem kurfiftim. Jejich prava mél i &esky krél, v daném piipadé Rudolf IL.
a tak se dalekohled brzy ocitl na Prazském hradé. Ukazuje se, jak to byl se strany Galileiho silny
psychologicky tah — Rudolf o dalekohledu na rozdil od svych dvorant nikdy nezapochyboval
a do své kunstkamery si naopak opatfil nékolik jeho dal$ich exempléia,”* mohuésky kurfitt
vozil napt. s sebou dalekohled i pii svych cestach po Evropé.

Zakladem piekladt obou latinskych originali se nestaly klasické Galileovy Le
Opere, ani Keplerovy Gesammelte Werke, ale v souladu se zdsadou d4vat ptednost modernim
a spolehlivym edicim séhli nasi autofi po vydénich obou dél z devadesétych let 20. stoleti,
které vytvotila francouzskd badatelka Isabelle Pantin.

Kniha je vybavena fadou doplitki. Jsou to vysvétlujici ilustrace k nékterym ¢dstem
textu, seznam edic a piekladi obou dél (u Hvézdného posla je nejstar$im anglicky pteklad
z . 1880, u Rozpravy je to az vydani v rémci sebranych spisti z r. 1941), seznam sekund4rn{
literatury, jejiz obrovsky rozsah nema u nds obdoby (zabir dvanact stran a uvadi 186 knih
a studif), rejstitk jmen a ndzvi dél, zemépisny rejstitk a rejstitk astronomickych pojmi. To
vie ¢inf z recenzované knihy svazek naprosto komfortni, po némz séhne s gustem nejen
specialista, ale je pHstupny i $ir$i odborné vetejnosti. Vysokym ndrokiim na kvalitu dostélo
plné i ptibramské nakladatelstvi.

Josef Smolka

Jaroslav PANEK

Czechy a Polska na progu czaséw nowozytnych

Ttumaczenie Elzbieta Baron et alii.

Torun, Wydawnictwo Adam Marszalek 2014, 639 s., ISBN 978-83-8019-018-4.

Ceska historiografie raného novovéku, prozivajici v poslednim evrestoleti pravou renesan-
ci — byt to plati nejen pro déjepisectvi tohoto obdobi, ale privé ono nds tu nejvice zaji-
mé — nachdzela a nachdzi v prostiedi polskych badatelu zivy ohlas. Nelze ov§em fici, Ze by
byl stupen recepce jejich poznatkt v dilech, vychézejicich z pera polskych autori, zcela
uspokojivy. Nejvétsi mérou pochopitelné nachdzeji ohlas préce bezprostiedné spjaté s dé-
jinami Polska nebo polsko-¢eskych vztaht. Naproti tomu ne vidy piipoutaji polsky zajem

13 Ukdzala na to pfesvédcive Beket BUKOVINSKA, srov. Studia Rudolfina 5, 2005, s. 75n. To je snad
jedind préce, kterd se nedostala do soupisu literatury, jimz autofi recenzovany svazek doplnili.
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publikace o vlastnich déjinach éeskych zemi v tomto vyznamném obdobi ceské histo-
rie, které mélo dalekosdhlé diisledky pro pozdéjsi vyvoj. Pravé ono vSak mtize mit velice
inspirativni dosah pro polskou historiografii, a to nejen z divodu komparace dvou souse-
dicich spolecenstvi, ale také se zfetelem k postaventi ceskych zemi po roce 1526 ve vlivové
oblasti habsburské monarchie, coz z nich ¢inilo podstatného hra¢e v obecnych procesech
evropské¢ho a zvlasee stiedoevropského vyvoje. Trebaze jazyk studif nemusi znamenat z4-
sadni ptekdzku pro polskou recepci badatelskych vysledka ¢eskych historika, prece jen se
k polskym ¢tenditim sndze dostanou pieklady jejich praci do polstiny a tim spie se zvySuje
nadéje na jejich trvaly vstup do védeckého provozu.!

Vyse zminéné dvahy se oviem jen v malé mife tykaji autora recenzované knihy.
Jaroslav Panek uZ po léta udrzuje s védeckymi centry polskych historikt Zivé a tviiréim
zpusobem inspirujici kontakty, bohaté plody jeho vyzkumné ¢innosti ptedstavuji pfedmét
autentického polského zéjmu a fada jeho praci jiz byla ¢tendftim zpiistupnéna v prekladu
do pol$tiny.? Nicméné tyto vysledky jsou vétSinou roztrouseny po riiznych periodikich
a kolektivnich dilech, coZ nikterak neusnadnuje jejich celkové poznani. Je proto nutné
ocenit inicidtory publikace, shromaZzdujici mnozstvi studif v jednom svazku, a zv14sté jejich
autora za zpFistupnéni textl v této podobé.

Svazek s ndzvem Czechy a Polska na progu czaséw nowozytnych (Ceské zemé a Polsko
na prabu novovéku) zahrnuje celkem 35 rozprav, studii a esej, z nichz 27 jiz bylo v polstiné
publikovano, tfi pfedstavuji pieklady praci zvetejnénych dosud v &edtiné a dalsich pét je
otiSténo poprvé.? Siroce pojatd tematickd rozmanitost, kterd odpovidd poltu textd, vedla
autora k jejich uspotddani do péti oddila. Prvni se soustteduje na spole¢né déjiny Cechi
a Polékd; ve druhém najdeme fadu zajimavych postiehi, tykajicich se vzajemného nazirdni
dvou ndrodu na ,toho druh¢ho®, a to nejen ve dvoustrannych vztazich, ale i v $ife pojaté
evropské perspektivé; dalsi, nejrozsdhlejsi oddil s dvandcti texty je vénovdn charakeeristice
spole¢nosti a pravniho systému Ceskych zemi, zejména v predbélohorské dobé; ¢evrty oddil
obsahuje portréty eyt eskych panovnikit (Ferdinanda I, Maxmilidna II., Rudolfa IL

1V této souvislosti stoji za zminku neddvno vydana price ¢eského historika Radka FUKALY,
Dramat Europy. Wojna trzydziestoletnia (1618—1648) a kraje Korony Czeskiej, Wroctaw 2015.

2 Mj. monografie Jaroslav PANEK, Wilhelm z Rozemberka. Polityk pojednania, Opole 2007. Po-
drobngji o dile J. Pénka a o jeho spojeni s polskou historiografii pi$e Marceli KOSMAN v pied-
mluvé k recenzované knize (Przedmowa, s. 7-23).

3 Pavodni mista publikace jednotlivych kapitol uvadi edi¢ni poznamka na's. 624-627. AZ po vydé-
ni recenzované knihy vysly tiskem konferenéni sborniky, pro néz byly ptvodné uréeny ¢lénky
Obrona Zachodn. Krélestwo Czech w walce przeciw ekspansji osmasiskiej (Czechy i Polska migdzy
Wschodem i Zachodem - $redniowiecze i wezesna epoka nowozytna, red. Tomasz Ciesielski —
Wojciech Iwaniczak, Warszawa 2016, s. 175-198) a Czeskie badania nad dziejami Polski na progu
trzeciego tysigclecia (Czeskie badania nad Polska w kontekicie Europy Srodkowej i Wschodniej,
red. Roman Baron — Roman Madecki - Jan Malicki et al., Praha 2016, s. 59-76). Zde je vhodné
zminit i nejnovéjsi studii J. Pdnka, publikovanou v Polsku, ale jiz nezahrnutou do recenzovaného
dila: Emigracja religijna z Czech w XVIXVIII wicku: indywidualne decyzje — masowe przemieszc-
zenia, in: Elity i masy w spoleczenistwach Czech i Polski w sredniowieczu i wezesnych czasach
nowozytnych, red. Agnieszka Januszek-Sieradzka et al,, Lublin 2016, s. 341-363.
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a ,zimniho kréle“ Fridricha). Pon¢kud jiné je pojet texti v patém oddilu. Aekoli i zde
se zdsadnim zptsobem odrdzi problematika rané¢ho novovéku, stdvd se tu pro autora
podkladem k $ir$im tvahdm o integra¢ni funkei humanitnich véd, o komplexnosti historie,
o soudasné politické kultufe a tloze historiografie pti jejim utvafeni, o problémech
a perspektivich nadeho oboru v Cesku a v Polsku. Najdeme tu stati vénované sou¢asnym
humanitnim véddm v obou zemich i jejich tloze pti hodnoceni soucasnosti a perspektiv
spjatych s podilem obou ndrodu na utvateni vyvojovych trendu sjednocujici se Evropy.

Autor upozorfiuje na skute¢nost, Ze i v oblasti védy a jejtho ptistiho vyvoje panuje
velkd nejistota, pficemz J. Panek — ostatné aktivni ulastnik rtznych mezindrodnich
védecko-organiza¢nich struktur a jedndni — piSe, Ze se tak dé¢je ptedeviim proto, ze ,nent
ztejmé, do jaké miry Evropska unie bere vdZné své proklamace o viestranném védeckém
rozvoji a ze se navic objevuji pochybnosti, zda je soucasny zptsob fizeni védy a vysokého
skolstvi spravny. Stdle silngji se ozyvaji hlasy o jeho devastujicich dasledcich® (s. 451). Ptesto
nezdvisle na samotném hodnoceni prosazujicich se vyvojovych trendd, stdl a stoji pred
humanitnimi védami obrovsky tkol ,harmonizace mezilidskych a mezindrodnich vztaha,
coz nemohou zvlddnout jiné discipliny. VyZaduje to mj. prohloubené porozuméni vlastni
identité, ale také pozndni specifickych rysi jinych ndrodi a civilizaci, aby meziciviliza¢ni
dialog mohl pfindset co nejlepsi plody. Odtud vychazi autortv postuldt, ze ndrodni kulturu
je tieba pojimat jako vysledek mezindrodni interakee. ,, Jestlize dikladné pozndme vzdjemnd
sepéti” — piSe — ,a uvédomime si, Ze kultura na$cho ndroda je vysledkem vzéjemného
ptsobenti jejich nositelt v interakei se sousednimi i vzddlenéj$imi narody, nebudeme mit
dtvod, abychom stavéli tuto kulturu a jeji z4jmy do opozice viidi jinym kulturam® (s. 456).
A co vice, bude to umoznovat v jesté vétsi mife pozndvani a definovani vlastni identity, jeji
rozvijen{ a kultivaci. ,Sdilend identita, uzavira J. Pének, ,je na$im tdélem?

Slusi se vénovat pozornost nékterym metodologickym postuldtim, které J. Pdnek
formuluje v nové situaci historickych véd ve stati Historycy srodkowoeuropejscy w Unii
Europejskiej, jejichz cilem se m stat obrana proti snahdm o ,vyuzivan{ historie k rozpoutdni
vnitropolitickych a obzvlasté pak mezindrodnich konflikei®. Autor se tu nejéastéji odvolava
na esky kontext, spojeny s tamni diskusi o problematice tzv. ,,vyhndni sudetskych Némea®,
av$ak mnoho ptipadu, potvrzujicich jim formulované teze, Ize snadno nalézt v fad¢ dalsich
zem{ stfedni Evropy, Polsko nevyjimaje. Jednou ze zékladnich otdzek je v tomto piipadé
zobectiovani historického védomi, vychdzejiciho z védeckého piistupu a konstruovaného
na principu odpovédnosti za dosazeni koexistence vétsinové spole¢nosti se spolecenstvimi
shierarchicky niZe postavenymi i rovnocennymi®. Ve vztahu k obrazu minulosti, aspirujici-
mu na ziskdni Sir§tho spole¢enského dosahu, je tieba kldst vy$si spole¢ensko-kulturni naro-
ky, aby nebyl budovén na tzkém vyseku zachytitelné reality a nevychdzel jen ze zkuSenosti
drobnych skupin, navic ze svédectvi vysoce emocionalné zabarvenych.

Zvl&$tni vyznam mé toto autorovo stanovisko pii interpretaci déjin Evropy. Stfedoev-
ropské zemé sice nejsou v dosavadnich pokusech o celkové pojeti evropskych déjin opomenuty,
zéroveii vSak neni pochyb o tom, Ze se tyto syntézy opiraji o historii zdpadoevropskych moc-
nosti. Pted historiky ze stfedoevropskych zemi stoji tudiz kol obohaceni této ,integrované
evropské paméti”. Toho viak nelze dosahnout pomoci dodate¢ného ,navrieni faktografie®,
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nybrz ,prostiednictvim vyjasnéni vlastniho pohledu na déjiny svého makroregionu a poté
za¢lenénim tohoto pohledu do velké evropské historie. Cestu k tomuto cili vidi Jaroslav Panek
v »zevrubné podloZeném zdiraznéni specifickych ryst ve vyvoji stfedoevropskych zemi, keeré
obohatily celou evropskou civilizaci“ (s. 474). Uvédomuje si, Ze tu nepiijde o snadny ani krtko-
doby tikol, a navrhuje proto zintenzivnéni jiz zahdjené spolupréce badatelti v této ¢asti Evropy
a pfipisuje mimoradné zdvaznou tlohu polské historiografii, kterd zaujima ,ve stiedni, poptipa-
dé stiedovychodn{ Evropé¢ jednoznaéné vedouci pozici® (s. 465).

Polského ¢tendfe bezpochyby upoutaji dvé do tohoto oddilu zallenéné stati,
vénované zdjmu eské historiografie poslednich let o problematiku polskych déjin. Ceské
bédd4ni se v tomto obdobi vyvijelo spife v analytickém nez v syntetickém sméru, a to ve
dvou proudech. Prvni z nich pojima dé¢jiny Polska jako souddst evropskych a obecnych
d¢jin, druhy se zaméfuje spise na Cesko-polské vztahy v rtiznych historickych epochéch.
Autor oceniuje veelku optimisticky riist zdjmu o déjiny Polska v ¢eskych zemich, tiebaze
podle jeho hodnoceni neni toto bdddni dostate¢né koordinovano. Vysokého uzndni se
od ného dockala spoluprace ¢eskych a polskych historikd, kterd pfindsi vysledky ,,nejen
v kontextu novych badatelskych vysledki a rozsifovani znalosti, ale také pti prohlubovani
vzdjemného porozuméni. Naprosto nezastupitelnou roli hraje pii spole¢né ¢innosti ve
védecké diplomacii, jejimZ cilem je zvyraznéni ptitomnosti historikti z obou zemi a také
podilu stiedoevropské historie na evropské a svétové scéné” (s. 541).

Téma stiedni Evropy jako problém koexistence a nadstatni integrace, objevujici se
v &eském politickém mysleni od stfedovéku, je trvale pfitomné také ve vykladu Jaroslava Panka
o ran¢ novoveké problematice, jez predstavuje rozhodujict ¢st recenzované knihy. Rozebral
zvla3e¢ dvé z téchto koncepet. Prvni z nich byla nastinéna v dile ¢eského aristokrata Jana Zajice
z Hazmburka, jehoZ Sarmacie podala vizi sttedni Evropy jakozto kiestanského antiosmanské¢ho
spolecenstvi, opirajictho se o protiturecky spolek katolickych kiestant. Ve ztotoznéni
s habsburskym programem rekatolizace obyvatel ¢eskych zemi a po ptehodnocent ¢eskych déjin
v tomto duchu spatfoval Zajic moznost harmonického vztahu mezi Cechy a Némci; zaroven
pii bezkonflikenich vztazich s Polaky a Uhry vidél nadéji na vytvotent protiturecké koalice,
schopné spole¢nymi silami se postavit proti vnéj$imu ,,pohanskému’ nepfiteli.

Od této vize &eského aristokrata se zdsadnim zptsobem lisila o dvé aZ tii generace
pozdéji vznikld koncepce stiedni Evropy, zformulovand ve slavné Ceské¢ konfederaci
z 31. Cervence 1619. Méla se opirat o protihabsburskou opozici, vojenskou solidaritu
vidi vnéjsimu ohroZenti, zdtraznéni ptevahy stavii nad panovnikem, rovnoprévnost viech
¢enskych zemi a vyfeseni konfesijnich sporii ve prospéch evangelické vétsiny spole¢nosti.
Nutno zdraznit, ze kromé zemi Ceské koruny se k tomuto svazku piipojily také Horni
a Dolni Rakousy, pfi¢emz konfederace zistala — alespori teoreticky — oteviend i pro ostatni
&sti Rakous a pro Uhry. Tato stavovska vize politického uspofadani stiedni Evropy se
oviem zhroutila po stietu s habsburskou moci na Bil¢ hote v listopadu 1620. Nic to vSak
neméni na skute¢nosti, ze Confoederatio Bohemica z roku 1619 mize byt pokladana za
»prvni moderni Gstavu ¢eského stdtu (s. 184).

Miélo znam¢ strdnky z déjin ceskych zemi odkryvd autor pred polskym ¢tendfem
zvld$eé v oddilu vénovaném spole¢nosti a pravnimu ziizeni Ceského statu. Z nich je vidé,
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jak nedostate¢né si polskd historiografie zatim uvédomuje rozdily v podob¢ spolecenskych
strukeur v porovnéni s tim, co je zndmo z Gzemi Rzeczypospolité. Kolem roku 1600 ¢italy
zemé Ceské koruny kolem t#i a ptl milionu obyvatel, rozréiznénych - stejné jako v celé
Evrop¢ — z hlediska stavovské piislusnosti. Zvldstnosti ¢eskych zemi byl pomérné velmi
nizky podil privilegovanych stavii. Stavy pansky a rytitsky zahrnovaly pouze kolem jednoho
procenta celkového poltu obyvatelstva. Naproti tomu vysoké trovné dosdhly ceské
zemé z hlediska urbanizace. Jen v Cechdch a na Moravé bylo na ptelomu 16. a 17. stoleti
kolem 750 mést a mésteéek (véetné 45 mést kralovskych) a v celém éeském stdee — veetné
Slezska a Luzic — bylo minimalné kolem tisice méstskych lokalit, v nichz sidlil zhruba
milion obyvatel. Byla to mésta na rtizném stupni vyvoje méstskych strukeur a rozdilné
pravni podtizenosti, z ¢ehoz vyplyvalo, Ze jednotlivé méstské obce se na vefejném Zivoté
podilely odli$nym zptsobem. Vieobecné v§ak méstané viude, s vyjimkou lokdlni drovné,
sehravali méné¢ vyznamnou ulohu nez $lechta, zvlasté pak v oblasti vykonné moci. Pod
vlivem koordinované ¢innosti habsburské krélovské moci a $lechty slbla pozice mést ve
sféte legislativy (sném) a soudnictvi. Prestiznim tspéchem métant bylo jejich zastoupeni
v direktorskych vladdch z let 1609, 1611 a 1618-1619, ale ani to podstatnym zptsobem
nezménilo postaveni méstského stavu, stale vice zatla¢ovaného $lechtou.

Zasadni rozdily v porovnéni s Polskem se tykaly také zakladnich dstavnich
instituci. Cesky sném se lisil od polského nejen t¢asti kurie kralovskych mést, jejiz vyznam
soustavné sldbl, ale pfedevsim skladbou, vnitin{ organizaci a zptisobem fungovéni. Jiz na
prahu novoveku ztratily na vyznamu krajské sjezdy, protéjiek polskych snémiki (sejmiki).
Posililo to sice pozici zemskych snémi, avSak na vys$$ich drovnich politického systému
pisobily jesté jiné instituce, které konkurovaly zemskym snémam. Utastnici snémi
v Cechéch a na Moravé nebyli voleni, teoreticky mél pravo zasedat v panské a rytitské
kurii kazdy dospély Slechtic, ktery mél v zemi alodidlni statek a inkoldt. Fakticky vSak
na snémovni porady v Cechich ptijizdélo kolem stovky a na Moravé jen nékolik desitek
Slechtict, coz je v porovndni s polskymi snémy naprosto nepatrné ¢islo. Zvlastni misto
v celém reprezentativnim systému zaujimal generdlni sném, sdruzujici zdstupce viech
péti korunnich zemi.

Pravidelnym predmétem snémovnich jednédni se kromé dani stdvaly zéleZitosti
spjaté s obranou, zvlasté v dob¢ zesileného ohroZeni ze strany Turkd, keetf po piipadném
dobyti zbytku Uher mohli ohrozit zemé Ceské koruny. K tomu doslo zejména v letech 1566
a 1594. Redlné ohrozeni se stalo podnétem ke svoldni zemské hotovosti, ktera je znidma
iz Polska, ale kterd v ¢eskych zemich fungovala jinak. Zahrnovala vSechny stavy a v piipad¢
Slechty byla svoldvana podle deklarované hodnoty majetku, ve méstech podle po¢tu doma,
venkov se podilel zdanénim podle po¢tu osedlych. V piipadé, Ze se vale¢né vypravy Géastnil
kral nebo jiny ptedstavitel vladnouci dynastie, méli se na ni podilet vSichni pdni, rytifi
a méststi erbovnici. Trebaze véle¢ny vyznam takovéto zemské hotovosti nebyl ptilis velky,
podle Pankova ndzoru ,organizace protiosmanské obrany umoziiovala ¢eskym zemskym
tfednikiim prosazovat vlastni koncepci vojenstvi, opirajici se o skladbu starého ¢eského
statu® (s. 340). V dobé¢ rostouctho napéti mezi ¢eskymi stavy a habsburskymi panovniky si
tato politickd funkce zemské hotovosti zaslouzi zvlastni zdtraznéni.
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Vratme se jesté k nékterym aspeketim dila, spjatym se spole¢nou minulosti Cechi
a Polakd. Jako zvl4sté zajimava se jevi kapitola vénovand proméndm modelu sousedstvi
a vzdjemného souziti obou ndrodi v jiz vice nez tisicileté historii. Autor, nazirajic
problematiku z ¢eského hlediska, vydéluje sedm obdobi, v nichZ vystihuje ménici se dynamiku
téchto vztahtl, vedouci k vytvaieni jejich — pro historika postizitelnych — specifickych ryst
a modelt. Nejpiznivéji ocefiuje 15. a 16. stoleti, kdy doslo k projeviim prételstvi na evropské
scéné a k vzdjemné vyméné kulturnich roli. Po Bilé hofe nastal vyrazny upadek vyznamu
sousedstvi, podminény mj. politickou situaci obou statii a z ni plynoucimi zdjmovymi rozdily.
Toto obdobi trvalo az do obnoveni obou stétt po prvni svétové valce.

Polsky ¢tendf zajisté zaméfi zvlastni pozornost na studii Polska i Polacy w oczach
Czechéw na progu nowego wieku (v politiné by oviem bylo spravngjsi na progu czaséw
nowozytnych). Mezi riznorodymi zdroji informaci, jaké méli Cetiv 16. stoleti k dispozici,
se patrné nejvétsi oblibé tésila ¢eskd verze dila Sebastiana Miinstera Cosmographia univer-
salis, kterd v ptekladu a s dopliiky Zikmunda z Puchova vysla v Praze roku 1554 jako Koz-
mograffia ¢eskd. Védomi spole¢ného pivodu Slovant se stalo pro ¢eského renesanéniho
utence vychodiskem k predstaveni Poliki jako néroda ptibuzného Cechiim a jinym Slo-
vantim, coZ se odrézelo mj. v blizkosti jazyku. Polék je tu charakterizovén fyzickou krésou,
odvahou a bojovnosti, ale také zboznosti, Slechetnosti, vstiicnosti a moudrosti. Negativni-
mi vlastnostmi obyvatel zemé nad Vislou tu jsou nedostatek ,,ptikladnych a vérnych videa®,
sklon k opilstvi, prostop4snosti a cizoloZzstvi, ac¢koli Pol4ci ,nejsou tak nestoudni jako jini®.
Autor Kozmograffie ¢eské byl presvédéen o déjinotvorné tloze Polédki v boji za zachranu
pied expanzi Osmanské fiSe. ,Tento prvni a na pocdtku novovéku neuplngjsi® — jak spis
hodnoti J. Pének — geograficky a historicky vyklad o Polsku a Litvé poskytl ¢eskému ¢tend-
fi solidni soubor informaci o zemich a nérodech, obyvajicich zemé a regiony na severovy-
chod od Cech. Polsko bylo ptedstaveno jako zemé, v ni% panoval narodnostni a nabozensky
pluralismus, blizky vyvoji zemi Ceské koruny. Pozitivni ndzory na Polsko nechybély ani
v jinych eskych pramenech, které se v knize staly pfedmétem Pankovy analyzy. Jejich na-
zory shrnuje autor takto: ,,Etnogeneticky mytus a s nim spjaté védomi jazykové, kulturni,
historické a teritoridlni blizkosti patfily v obdobi 16. a na pocatku 17. stoleti k pievazujicim
prvkam ceského nazirdni na Polaky, pfinejmensim v té ¢4sti stavovské spole¢nosti, jejiz na-
zory jsme schopni zachytit” (s. 63).

Ve stru¢né recenzi nelze poskytnout tplny pichled problému a témat, keeré se staly
piedmétem z4jmu autora recenzované knihy. Objevuje se v ni mnohem vice témat, dotykaji-
cich se bezprosttedné historie Polska a jejtho mista ve védomi Cecha piedbélohorské doby,
jako naptiklad otdzka ceské ucasti v politickém zédpasu v Polsku v dob¢ prvnich bezkralovi,
spjaté s postavami Viléma z RoZzmberka a olomouckého biskupa Stanislava Pavlovského,
¢i pHitomnost polské tematiky v ¢eskych tydennich novindch a v dobové korespondenci.
Polsky ¢tenét obohati své védomosti o vysledcich ¢eského historického badént, vztahujicich
se k historické polonistice, o d&jindch samotnych Cech, ale také o dilematech a vjvojovych
trendech soucasné ¢eské historiografie. Dodejme, ze knihu uzavird sui generis shrnuti celého
dila, ur¢ené pro anglofonni ¢tendie, které obraci zvlastni pozornost k mistu ¢eskych zemi
a Polska v d¢jinach stfedni Evropy.
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Jiz mnohaletd ptitomnost Jaroslava Panka v historické kultute Polska, jeho rozmanité
kontakty s polskymi historickymi centry, diskuse a polemiky nalezly v knize Cechy a Polsko
na prahu novovéku své vyvrcholeni a svébytny souhrn. Studie zatlenéné do této publikace,
piedstavujici plody dlouholetého badéni a tvah, jsou zdroven poddny sdélnym literdrnim
jazykem, s bohatou faktografickou dokumentaci. Piedstavuji ¢etbu pou¢nou, inspirujici,
neziidka ptimo strhujici. Kniha zaujme trvalé misto nejen mezi dily ¢eské historiografie,
nebot stavi autora mezi historiky, ktei{ se zaslouzili o pozndni nasi spole¢né minulosti tak
jako Jaroslav Bidlo &i Josef Mactirek, ale obohati rovnéz historiografii polskou.

Henryk Gmiterek

Marek VLHA
Mezi staron viasti a Amerikon. Poldtky ceské krajanské komunity v USA 19. stoleti
(= Kniznice Matice moravské, sv. 43)

Brno, Matice moravska 2015, 422 s., ISBN 978-80-87709-13-9.

Marek Vlhavydal modifikovany text svoji doktorské disertace obhdjené na Masarykové univerzité
v Brné. Nepokusil se jako vétSina jeho pfedchidcti sledovat ¢eskou emigraci do Ameriky v del$im
¢asovém horizontu, ale vénoval se problematice formativni féze ¢eské krajanské komunity ve
Spojenych statech v pomérné kratkém ¢asovém obdobi, jez vymezuje polovinou a koncem
sedmdesdtych let devatendctého stoletl. Autor zaloZil praci ptedev$im na vyzkumu v &eskych
i americkych archivech a knihovnéch. Pétral v jejich sbirkdch novin a ¢asopist a rukopisnych
fondech. Snad nejlep$im piikladem je zde knihovna Néprstkova muzea s mozna nejrozsahlejsi
kolekei krajanského tisku a s impozantnim souborem rukopisnych prament.

Publikace je dalim titulem k problematice, jez nemd v ¢eském prostiedi jen odbor-
nou dimenzi, ¢emuz odpovidd i pomérné skromny rozsah piislusné bibliografie. Az do roku
1918 a poté zase od roku 1938 fakticky az do roku 1989 ptedstavovala emigrace, predevsim
emigrace do Spojenych statd také, nebo moznd hlavng, politicky problém. To se projevova-
lo i v ptistupu akademického svéta k tomuto fenoménu. Vlha zmiriuje tuto otazkou v tvodu
textu, ktery je vycerpévajicim a fundovanym pohledem na zékladni problémy studia vysté-
hovalectvi, jak je reflekeuji éedti (Ceskoslovensti) a ameriéti autofi jakoz i prehledem pract
k problematice emigrace do Spojenych stati, jak ¢eskoslovenskych a ¢eskych, tak americkych
autorll. Nejde zde v zddném piipadé o stovky kniznich, ale ani ¢asopiseckych tituld, coz je
pochopitelné pravé v kontextu pohledu na ¢eskou emigraci a exil zmirtiovany vyse.

Podle Vlhy je za men$im poctem praci vénovanych problematice emigrace do
USA ¢eskych autort publikovanych po roce 1970 tieba vidét politicky tlak resp. nezdjem
studium této problematiky podporovat, ¢ fe¢eno Vlhovymi slovy: .V dobé normalizace
se tak ¢eskd historiografie vzhledem k vyzkumu emigrace do Nového svéta opozdila nejen
za zemémi zdpadni Evropy, ale i Polskem ¢i slovenskou ¢éasti republiky’(s. 23) Sdm oviem
piSe i o nepfili§ ,uspokojivém pohledu na vysledky badani celého obdobi 1948-1989, coz
ale neplati jen pro badani o ¢eské emigraci do Spojenych stétd, ale také o americké historii
viibec. Hlisi se potom k vysledkiim price dvou ¢éeskych historiki, Frantiska Kutnara
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