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Wollner, byla ztejmé nejen svou minulosti, ale také ideovym profilem charakteristickd pro
viechny vy$e uvedené organizace.’

Hahnov4 uzaviela sviij vybér texti facitem knihy Thobiase Wegera Nirodovsky boj bez
konce? Sudetonémecké organizace 1945-1955.° Nésleduje Doslov, v némz autorka zajimavé
evropsky kontextualizovala a démoni¢nosti zbavila némeckymi, ale i ¢eskymi autory tradi¢né
proklinany éesky nacionalismus, udajny strijce (bezmala) vicho zla ve stfedni Evropé.”
Hahnové shrnula vysledky svého vyzkumu historickych stereotyptt v modernich déjindch
¢esko-némeckych vztaht do dvou tezi: ,,Za prvé se ukazuje, Ze némecké obrazy ceského
ndroda nebyly vyrazem etnicky podminénych pfedpojatosti, a za druhé Ze vétsinu z nich nelze
vnimat a interpretovat jako reakce na ceské pocindni ¢i jako vyraz hleddni uspokojujicich
forem &esko-némeckého souzit! v Eeskych zemich. Germanofonné sebezahledénd tradice
textit o Cesich a ¢eskych zemich byla primérné soué4sti tzv. némecké otdzky jako formovani
moderni némecké nirodn{ identity a novodobého nirodniho stitu® (s. 635).

Cetba obsahlého svazku nabizi nejen zajimavy vylet do jazykové ,neoarchaického®,
v mnohém varovné poucného svéta rétoriky minulych dvou staleti, ale také kritickou
piipominku misty az désivé vitality politickych a historickych stereotyptt (nejen) davnych
a zddnlivé ptekonanych epoch.

Jiti Pesek

Stephen G. GROSS
Export Empire. German Soft Power in Southeastern Europe, 1890-1945
@ Cambridge, Cambridge University Press 2015, 384 s., ISBN 978-1-107-11225-4. @

Stephen G. Gross, pisobici nakatedte historie New York University, se ve své disertaci vénuje
némeckému hospodaiskému pronikdni do jihovychodni Evropy po roce 1918. Formou
piipadovych studif se zamétuje pfedevsim na Rumunsko a Jugosldvii — staty, jejichz vztah
k Némecku se mezi svétovymi vélkami vyvinul od nedtvéry vii¢i porazenému agresorovi
stthanému hospodéiskou nestabilitou az k viceméné dobrovolné zvolené ckonomické
zévislosti s dalekosdhlymi politickymi disledky. Autora studie zajimé na jedné strané mira
vyhodnosti vzdjemného obchodu pro Rumunsko a Jugosldvii, na strané druhé pak vliv
obchodni vymeény a némecké rozvojové pomoci na prohlubovéni zdvislosti a exploatace

5 Prehled diskusi po vyddni Schwartzovy knihy pfindsi recenze z pera Matthiase Webera in: Sehe-
punkte 15 (2015), Nr. 5, URL: http://www.schepunkte.de/2015/05/27172.html (ovéteno
15.5.2015). Kontext projektu osvétluje recenze: Mathias Beer: Rezension zu: Schwartz, Micha-
el: Funktiondre mit Vergangenheit. Das Griindungsprisidium des Bundesverbands der Vertriebenen
und das ,Dritte Reich®. Miinchen 2012, in: H-Soz-u-Kult, http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.
de/rezensionen/2013-2-093 (ovéteno 7. 5.2013).

6 Tobias WEGER, ,,Volkstumskampf” obne Ende? Sudetendentsche Organisationen 1945-1955,
Frankfurt 2008.

7 K tomu srov. soubézné s recenzovanou publikaci vydanou, takté? rozsihlou knihu: Eva HAHNOVA,
Dloubé stiny predsudkil. Némecké a anglické stereotypy o Cesich v déjindch 20. stolets, Praha 2015.
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téchto evropskych perifernich sttt ve vztahu k Némecku. V neposledni fadé autor posuzuje
roli hospodéiské a kulturni expanze na Balkdn v celkové némecké zahrani¢népolitické
strategii ve vymarské éfe i za Tteti fiSe. Prace je zaloZena pfedev$im na studiu némeckych
archivnich prament, dobového tisku a sekunddrni literatury v némeckém jazyce; rumunské,
stbské ¢i chorvatské zdroje naopak v podstaté chybi.

V tvodu préce se autor vénuje kritice prament a konceptualizaci dvou zékladnich
pojmil, jimiz vysvétluje némeckou nevojenskou expanzi na jihovychod Evropy -
sneformdlniho impéria“ a ,,mékké sily, zaloZené na schopnosti ovliviiovat chovani jinych
vlastni pfitazlivosti, nikoli formou nétlaku.

Prvni &st knihy se pod titulem ,Némeckd moc za vilémovské fiSe a vymarské
republiky® vénuje genezi némecké obchodni infrastruktury v Rumunsku a Jugosldvii
v letech 1925-1933 na pozadi odkazu vilémovského imperialismu a politickych koncepci
Mitteleuropy a Panevropy i novych smérti vymarské kulturni diplomacie.

Druha ¢ast knihy, nazvana ,Nacisticky imperialismus®, se v jednotlivych kapitolich
zaméfuje na vyvoj vzdjemného obchodu Némecka s Rumunskem a Jugoslavii, némecké
kulturni diplomacie s dirazem na akademickou vyménu a na némeckou rozvojovou pomoc
v letech 1933-1939. Epilogem druhé &isti préice je kapitola vénovana pfeméné ptivodniho
»neformdlniho® impéria v disledku némecké vojenské expanze.

V centru Grossovy pozornostijsou iniciativy soukromého sektoru, které Némecku na
Balkané ,razily cestu® mnohem efektivnéji nez politika statnich orgdnti vymarské republiky
i hitlerovské Rise. Autor analyzuje predeviim ¢innost skupiny némeckych podnikatel,
akademika, publicisti a ekonomi, kteti po pordzce v prvni svétové vilce navazali na

@ tradici vilémovského ,liberdlniho imperialismu® devadesatych let 19. stoleti a usilovali @
o vybudovéni ,neformédlniho® hospodétského impéria. Prohlubovani ekonomickych vazeb
s jihovychodni Evropou v rémci kontinentélnf strategic bylo v Némecku propagovano jesté
pied Hitlerovym ndstupem k moci jako kli¢ové alternativa k depresi a protekcionismem
postizenému globalnimu trhu. Gross poukazuje na paralelu mezi uvazovdnim némeckych
hospodatskych a politickych elit a jejich britskych protéjska, jejichz pozornost se ve
stejném obdobi z podobnych divodi zaméfila na rozvoj kolonii: Britdnie i Némecko
svymi rozvojovymi doktrinami podpiraly existujici nerovné ckonomické vztahy mezi
centrem a periferil, s jejiZ industrializaci v ndsledujicich desetiletich nepoéitaly. Na rozdil
od britské kolonidlni moci muselo pfitom Némecko ve strategickém regionu jihovychodni
Evropy spoléhat na vliv v podobé ,mekké sily”, k niz drzelo kli¢ némecké hospodatstvi
a akademicka sféra.

Po zotaveni némecké ekonomiky kolem poloviny dvacdtych let zacaly zejména
saské pramyslové a akademické kruhy vytvéfet na Balkané sit kontaket. Ty Némecku
pomohly prosadit se proti francouzské, rakouské a ¢eskoslovenské konkurenci a postupné
ziskat fakticky monopol v fad¢ klicovych hospoddiskych odvétvi. Prikopnickou roli
hréila v tomto ohledu kanceldt lipského veletrhu oteviend roku 1926 v Bélehrad¢
a rumunsko-némecka obchodni komora, zfizend o ¢tyti roky pozdéji. Finanéni podpora
ze strany némeckého primyslu umoznila téZ vybudovani ustavi, jez se zaméfovaly na
multidisciplindrni vyzkum regionu jihovychodni Evropy (Siidostforschung). Zaméfent
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Institutu pro hospoddisky vyzkum jizni a jihovychodni Evropy, zalozeného roku 1928
v Lipsku, a Mitteleuropa-Institutn, ptsobiciho od roku 1929 v Drézdanech, odpovidalo
tsilf silné exportné zaloZené¢ho saského primyslu o pronikani na Balkdn. Mélo mu slouzit
pickondni jazykovych a kulturnich bariér: spektrum zdjmu obou ustavii bylo vyrazné
$ir$i nez u témét soulasné zalozeného Sidost-Institutu v Mnichove, keery se ve vyzkumné
¢innosti vénoval piedev$im némeckym mensindm v jihovychodni Evropé.

»Polykraticky” mocensky systém nacistického Némecka umoznil némeckym hos-
podatskym kruhtim, aby az do prvnich let valky realizovaly vlastni vizi kulturni diplomacie,
zaloZenou na atraktivni nabidce $pi¢kovych technologii. ,Vlajkovou lod“ piedstavovala
akademickd vymeéna financovand soukromym sektorem: v letech 1936-1939 umoznila
vysoce cenéné studium v Némecku stovkdm kvalifikovanych stipendistt z balkdnskych
zemi. Kulturni diplomacie spole¢né s rozvojovou pomoci, realizovanou predeviim
pramyslovym svazem Mitteleuropiischer Wirtschafistag a zaméfenou na modernizaci
zemédélského a tézebniho sektoru v Jugosldvii i Rumunsku, méla slovy S. Grosse mezi
elitami piijimajicich zemi vést k pfijeti spole¢né ,.kosmologie“ s Némeckem, podle niz byl
preferenéni obchod se Tieti fSi nejucinnéj$im ndstrojem k modernizaci mistnich ekonomik.
Ptiklon bélehradskych a bukurestskych vlad k Berlinu a odklon od Francie a Malé dohody
byly i produktem tohoto piisobeni némecké ,,mekké” sily.!

Dramaticky nartstajici dovoz surovin z balkdnskych zemi, s nimiz obchodni
vyména probihala prevazné formou clearingu, ptispél podle autora podstatnou mérou
ke znovuvyzbrojeni Némecka; to vedle zemédélskych produket z regionu dovdzelo mj.
vétSinu spotfeby bauxitu (Jugosldvie roku 1938 dodala Némecku 99,9 % své produkce

@ této suroviny). Jak Gross konstatuje v zdvére¢né kapitole, poslouzil region jihovychodni @
Evropy - s vyjimkou rumunského ropného scktoru, keery se dostal pod pievdznou
némeckou kontrolu az v letech 1940/1941 — némeckému véle¢nému hospodafstvi vice ve
tficdtych letech nez za samotné valky, kdy se mistni ekonomiky dostaly pod vice ¢i méné
piimou, brutdlni a neefektivni kontrolu Berlina.

Gross konkrétné dokldd4, Ze ckonomické vztahy s Némeckem byly ve tficatych
letech vyhodné i pro samotné balkdnské zemé: ty v tomto obdobi na rozdil od jinych
svétovych primérnich producentt nejen zvysily sviij export, ale prodévaly své suroviny za
vy$8i ceny nez v letech dvacitych. Nutno podotknout, Ze roku 1939 byl podil Némecka
na zahrani¢nim obchod¢ Rumunska ¢i Jugosldvie nizsi nez v ptipadé Bulharska, kde ¢inil
bezméla dvé tfetiny, a Madarska. Je $koda, Ze se autor nezaméfil na dvé posledné jmenované
zem¢ ve vétsi mife.

Grossova price piedstavuje podnétny a Ctivy piispévek z neobvyklé perspektivy
k daleZitému tématu némeckych a evropskych hospoddiskych déjin a problematizuje
tradi¢ni predstavy o ptedpokladech vzniku druhé svétové vélky v Evropé. Pomineme-li
fadu chyb v piepisu némeckych vyrazi, je hlavnim nedostatkem Grossovy studie absence
rumunskych a (ex)jugoslavskych pramentt. Vy¢et statistickych tdajit o obchodni vyméné

;o wry

1 Z &eskych autort se problematice nejpodrobnéji vénoval Drahomir JANCIK, Treri #ise

a rozklad Malé dohody. Hospoddrstvi a diplomacie v Podunaji v letech 1936—1939, Praha 1999.
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nestaci k potvrzeni teze o tspéchu némecké ,soft power” v regionu — k tomu by byla
nutnd podrobngjsi analyza ekonomickych, spole¢enskych a politickych dopadt obchodu
s Némeckem v mezivale¢ném Rumunsku a Jugosldvii. Ta je vSak bez znalosti tamnich
jazykt tézko ptedstavitelnd.

Daniel Putik

Anton HRUBON - Katarina RISTVEYOVA

»Prinavritené” Komdrno. Preblad spololensko-politického vyvoja mesta
vrokoch 1938—1945 s dérazom na mensinovii otizku / Komdrom ,,visszatért”,
Tirsadalmi-politikai belyzetkép a viros életérél 1938-194S kizitt,

kiilonos tekintettel a kisebbségi kérdésre

Krakov—Ruzomberok, Spolok Slovikov v Polsku — Historia nostra 2014, 128 s.,

ISBN 978-83-7490-697-5.

Autorska dvojica banskobystrickych historikov sa podujala vyplnit medzeru v slovenskej
historiografii pri vyskume dejin juhoslovenského Komdrna v obdobi jeho prislusnosti
k Madarsku v rokoch 1938-1945. Zimerom autorov publikicie v slovenskom
a madarskom jazyku (bez uvedeného autorského podielu) nebolo podat komplexny
prehlad dejin jedného z najvyznamnejsich juhoslovenskych (arbitrdznych) miest v danom
obdobi, ale svoj vyskumny ciel obmedzili na analyzu principov fungovania mechanizmov
mocensko-represivneho apardtu, prostrednictvom ktorych miestna Stdtna administrativa
horthyovského Madarska uskuto¢niovala rasovi a etnickt perzekiciu komdrnanskych
@ minoritnych komunit Slovikov, Zidov a Rémoyv. @

Autori sa stistredili ,na zakladny prehlad spolo¢ensko-politického vyvoja s ddrazom na
aspekey, ktoré st zaujimavé iz hladiska slovenskych dejin® (s. 6). Tento vyrok viak treba povazovat
za problematicky, pretoze ¢itatelovi vnucuje predstavu o tom, ¢o by malo byt predmetom zdujmu
slovenskej historiografie. V tejto stvislosti si mozno polozit otézku, pre¢o bolo pre autorov
z ,nérodného® hladiska zaujimavé zaoberat sa komartianskymi Zidmi, ak t uz v tomto obdobi
neboli slovenski ani z teritoridlneho a uz vobec nie z etnického hladiska. Tym sa dostdvame
k problému spochybnitelnej koncepcie celého diela, ¢o na druhej strane savisi s nevyjasnenou
koncepciou slovenskych dejin ako takych. Dodnes zostava otvorenou otédzka koncepcie ndrodnej
historiografie: slovenské dejiny verzus dejiny Slovenska, resp. etnicky princip verzus teritoridlny.
Tym prirodzene vznik4 priestor pre ,historiografické vakuum®, ktoré sa v tiscku najnovsich
dejin dotyka predovsetkym komplexného spracovania dejin arbitraZzneho tizemia, vratane dejin
Madarov Zijucich na tomto tzemi ako integralnej zlozky slovenskej spolo¢nosti. Obyvatelov
identifikujtcich sa s madarskou ndrodnou ideou je podla méjho nazoru potrebné povazovat
za predmet slovenskej historiografie nielen z teritoridlncho hladiska, ale aj spolo¢enského,
pretoze pred aj po obdobi rokov 1938-1945 boli obyvatelmi nirodného teritéria a tvorili sicast
slovenskej spolo¢nosti. Bolo by chybou, ak by slovenskd historiografia povazovala osudy tychto
obéanov za nezaujimavé len preto, Ze pocas Siestich rokov patrili k inému $tdtnemu ttvaru.

Iba prostrednictvom kritického spracovania dejin tejto rozhodujicej nérodnej
kolektivity juzného Slovenska v tomto obdobi bude mozno pochopit postavenic Madarov
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