113]2015 Cesky ¢asopis historicky dislo 4

RECENZE

Franziska HEIDEMANN

Die Luxemburger in der Mark. Brandenburg unter Kaiser Karl IV. und Sigismund von
Luxemburg (1373-1415) (= Studien zu den Luxemburgern und ihrer Zeit, Bd. 12)
Fahlbusch Verlag, Warendorf, 2014, VIII + 352 5., ISBN 978-3-925522-26-0.

Vyzkum korunnich zemf ¢eského stétu miize nabyvat riznych forem, od ptistupt prévné-
historickych ¢i dynastickych az ke spravnim, s preferenci pohledit ,zevniti“ nebo ,,zvenéi®.
Zatimco prvni moznost zduraziiuje autonomni vyvoj daného regionu a zabyvé se jeho
vnitfnim rozvojem bez vyrazngj$itho zohlednéni vnéjsich aspeket vlady, druhd varianta
d4v4 diiraz na panovnicky rozmér sprévy piislusného tizemi, vnitini historické souvislosti
pak ztstdvaji pon¢kud stranou. Price Franzisky Heidemann piedstavuje plodné spojent
obou uvedenych moznosti. Téma pfitomnosti Lucemburkil v Braniborsku je v némecké
historiografii zatizeno mnoha stereotypy vzniklymi jiz v pozdnim stfedovéku, kde nachdzely
odraz v tehdej$im kronikdfstvi. Stereotypy plynule ptechdzely pies rané novovékou
historiografii do dél modernich historikd.

Obraz lucemburskych panovniki drzicich Braniborsko — ptedeviim Zikmunda
aJo$ta — byva li¢en krajné negativné s odkazem na malou pozornost, kterou oba vénovali
zminénému teritoriu, vyuzivajice jej idajné pouze k zisku finanénich prostredki pro své
politické zdméry. Autorka monografie si dala za cil mj. provéfeni téchto nézord, keeré se
v ptislusnych pracich neustédle objevuji. Vychozim bodem se ji stal sbér diplomatickych
pramentt (pfedevsim listin, ale také mandatt a korespondence) k ptisobeni Lucemburki
v Braniborsku.! Zpracovani jejich tamnich aktivit je tak v podstaté ,jen” jakymsi
vedlej$im produkeem, ktery by mél byt vbrzku doplnén regestovym svazkem, keery jeji
lucemburské dilo uzavte.

Dosavadni historiografie vénovala pozornost predev$im zisku Braniborska ¢eskym
kralem a f{mskym cisafem Karlem IV. v poddtcich sedmdesdtych let 14. stoleti. Jeho
neunavné snaha o ptipojeni braniborského markrabstvi k zemi{m Koruny ¢eské ak vlastnimu
dynastickému prostoru vedla ve svych disledcich ke zeraté jinych jim po léta budovanych
oblasti, které ovladal. V poslednich letech panovéni vénoval Karel Braniborsku zna¢nou
pozornost. Oné dobé se vénuje prvni polovina knihy (s. 21-148). Autorka pfistupuje
k problematice z nékolika thla. Nevoli chronologické, nybrz véené hledisko. Prochdzi
jednotlivé oblasti Karlova (v dalsi kapitole Zikmundova) pisobeni v Braniborském
markrabstvi a pfedstavuje Sest aspeked, podle kterych se daji vyhodnotit tamni aktivity

1 K dispozici je edice Codex diplomaticus Brandenburgensis (41 svazkii), keerd ptinadf takika
viechen relevantni materidl. Ta viak jednak nevyhovuje dne$nim edi¢né-kritickym pozadavkim,
jednak jeji editor ¢asto Eerpal z pozdéjsich opisti (18. a 19. stoletf) i u pisemnosti, u nichz m@izeme
vyuzit pivodnéjsi dochovani.
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Lucemburki: 1. dynastické zajiSténi prostoru, 2. persondlni politika, 3. landfrydni politika,
4. hrady a nakl4d4ni s nimi, 5. finanéni politika a kone¢n¢ 6. méstska a stavovskd politika.
V hodnoceni téchto $esti problémovych okruht se zrcadli vztah zemépéna k markrabstvi,
ptedeviim pokud jde o jeho moznosti vykonu spravy a uplatnéni vlastniho mocenského vliva
na osudy této zemé. V neposledni fad¢ autorka zkoumd panovnikiv pomér k zemépanské
doméng, ktera byla zékladem vyse uvedeného mocenského manévrovaciho prostoru. Jinymi
slovy lze hovotit o proniknuti do markrabstvi ze strany zemép4na a jeho interakci s mistnimi
mocenskymi subjekey (mésta, $lechta, duchovenstvo). V piipadé Braniborska se tak setkdvime
s pomérné novym piistupem, keery sice v jistych ohledech anticipuji nékteré ¢eské préce, ale
jako celek jej miizeme oznadit za inovativni. Jeho nevyhodou je pomérné ¢asté opakovani
jednotlivych skute¢nosti, resp. jejich urdité ptekryvani v naznatenych $esti oddilech. Toho si
je védoma i autorka, nicméné obhajuje, a dodejme po zésluze, ptednosti zvoleného postupu.

Vsimnéme si blize prvni &isti, referujici o Karlu IV. Poté, co jsou pojedndny
okolnosti zisku Braniborska, se autorka obraci ke Karlové vladé. Stranou neponechévd ani
vznik nové cisatské rezidence v Tangermiinde, kterd (moznd z4mérné) nenavazovala na
star${ zemépanska sidla (askdnskd, wittelsbaiska), stejné jako Castou cisafovu ptitomnost
na jecho tizemi. Pokud jde o persondlni politiku, autorka zjistuje, Ze Karel jen v malé mite
piipoustél k regiondlni vlad¢ mistni predstavitele. Pii obsazovani lokdlnich sprévnich utada
s¢ opiral ptedev§im o zahrani¢ni osoby, coz oviem z hlediska jeho politiky neni vyjimkou.
V Braniborsku se tento personal rekrutoval predev$im z Dolni a Horni Luzice a ze Slezska.
Podle ziidka se objevujicich svédeénych fad jeho listin se zastupci mistni $lechty dostdvali
na jeho dvir jen v omezené mite. Karel mél naopak oporu ve vrcholnych pfedstavitelich
braniborského kléru (braniborsky a havelbersky biskup).

Autorka podrobné zkoumd mistni zemské fojty — nejen z hlediska jejich piivodu,
ale pfedeviim co do jejich kompetenci. Nemalou pozornost vénuje Karlové ekonomické
politice. Opérnym bodem je zde Landbuch, ktery Karel nechal sestavit kratce po ovladnuti
Braniborska, aby mél k dispozici presny piehled zemépanskych ptijmit v oblasti (podobné
postupoval i R4d némeckych rytita, kdyz po¢atkem 15. stoleti ziskal braniborskou Novou
Marku). Za cenné zjiSténi povazuji fake, Ze situace zemépanskych pifjmi byla v t¢ dob¢
zcela tristni. Cisté roéni ptijmy, byly-li by uzity k urovnéni dluht, mohly v predluzeném
markrabstvi pokryt jen zlomek pohled4vek. Pokud mélo uzemi v letech po Karlové smrti
slouzit jako dynastickd mocensk4 opora nékterého z ¢lentt lucemburského rodu (jak se zihy
ukdzalo, Karlova syna Zikmunda), bylo potfeba vyrazné zlepsit tento stav. K tomu Karel
intenzivné naptel své sily. Markrabstvi netéZilo pouze z jeho ¢asté pfitomnosti, jak bylo
doposud znimo, ale bylo téz svédkem jeho rozsahlé revindika¢ni politiky.

Ctendt se neubrini srovnini s pocitetni Karlovou aktivitou po ptichodu na
tizemi Cech a Moravy po roce 1333. Je zfejmé, Ze podnikal podobné kroky viude tam,
kde cht¢l upevnit svou moc a kde se mu dostédvalo ¢asu a mocenskych prostiedku. Tato
snaha je v piipad¢ Braniborska ilustrovdna landfrydni politikou, kterd zaji$tovala nejen
vnitini braniborsky prostor, ale i jeho hranice. Dosud si totiz nékteti sousedé ukrajovali
kousky markrabského tzemi (tykalo se to pfedeviim Prignitz a Uckermark). Dillezité
bylo, Ze Karel neptenechéval landfrydni aktivitu mistnim subjektim, jak se to délo za
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vlddy Wittelsbachii (a také pozdéji za Zikmunda), nybr% se ji chapal sim. Snazil se rovnéz
o rozdifeni zemépanského vlivu cestou revindikace nékterych hradi nebo udélovanim
hradnich pevnosti v léno s povinnosti volného vstupu zemépanskych vojsk. S naznacenym
trendem souvisi i Karlovo tsilf o zvyieni zemépanskych pijmt (ptedevsim cel a pfimého
majetku). Cisaf mél ale na realizaci uvedenych cilt mélo ¢asu. Piesto neni jeho bilance
v markrabstvi za pouhych pét let $patnd. Obnoveni zemépanské moci v rozsahu z pocatku
14. stoleti se tu podafilo v podstaté az Hohenzollernim.

Karlovy snahy o revindika¢ni politiku v markrabstvi musely byt financoviny
z externich zdroji, z pHjmit pochézejicich z jinych korunnich zemi. Stav braniborského fisku,
jak bylo vySe naznaceno, nic jiného ani neptipoustél. A pravé v této okolnosti spocival zdsadni
problém pro Karlovy ndstupce (s. 149-212) - ve vétsiné Braniborska markrabéte Zikmunda.
Mel-li novy zemépan k dispozici pouze pijmy z markrabstvi, byly jeho politicko-spravni
moznosti zna¢éné ohrani¢eny. Tradi¢ni soud o Zikmundové netispésné vlad¢ v Braniborsku,
keer4 cilila pouze na finanéni vykofistovani markrabstvi, pfesto neni spravedlivy. Autorka
jej do uréité miry rehabilituje. Jeho moznosti byly ve srovnani s otcem omezené, navic snaha
o zisk nejprve polské a posléze uherské koruny (kterou mu pteduréil jiz jeho otec) neddvala
Zikmundovi prostor vénovat se braniborskym zdlezitostem. Vzhledem ke stavu braniborské
zemépanské komory, keery se po Zikmundové nastupu zacal opét zhor$ovat, neptipadd piilis
v tvahu finanéni vyuzivdni braniborskych zdrojt pro jeho plany v Polsku a Uhréch.

Nemoznost vénovat se braniborskému markrabstvi se zrcadli ve vsech Sesti
oblastech, které byly vy$e naznadeny: zvyseny podil domaciho elementu ve spréavé Marky,
zastavovani panovnickych ptfjmi, landfrydni aktivita zdola, zvy3eny vliv $lechty a mést
na osudy zemé, opétovna nestabilita, drobné valky v markrabstvi. To vSe charakterizuje
Zikmundovo puisobeni v Braniborsku. Nemd tim byt fedeno, ze se nesnazil situaci feit.
Jeho potize vyvrcholily zdstavou zemé v roce 1388 do rukou Josta, ktery ji pozdéji prevzal
jako léno a Zikmundovi se vratila az v roce 1411. Pfeddni Braniborska Hohenzollerntim
autorka nové hodnoti jinak, nez ¢inila dosavadni literatura: Byl to védomy krok Zikmunda
k zajideéni stability zemé, resp. zdmérné upiednostnéni z4jma uréitého regionu pied
dynastickymi interesy. Takové hodnocent je jisté mozné, nicméné nelze ztricet ze ztetele, Ze
Zikmundovi drzba Braniborska slibovala vice problémt nez vyhod.

Samostatné pozornosti se v knize dostdvd Nové Marce (s. 213-251), nejvychod-
ngj$imu cipu Braniborska, lezicimu az za fekou Odrou. Karel ji neodkdzal Zikmundovi,
ale svému nejmladiimu synovi Janovi (Zhoteleckému). Ten jeji drzbu docasné postoupil
Zikmundovi v roce 1381, o sedm let pozdéji se v§ak znovu dostala do jeho rukou a ziistala
v jeho drzeni az do roku 1396, kdy néhle zemtel. Roku 1402 pak Zikmund Novou Marku
prodal Radu némeckych rytita. Snahy o jeji odprodej se oviem objevovaly jiz béhem deva-
desdtych let 14. stoleti za Janova zivota.

Analyzy Franzisky Heidemann jsou rozhodné ptinosné. Z hlediska ¢eského ¢tendie
viak zardz{ taktka uplnd absence relevantni ¢eské literatury. Hovoti-li autorka o Jostovi,
uvéddi jako aktudlni monografii préci Julia Heidemanna z 19. stoleti,? zatimco rozsdhld prace

2 Julius HEIDEMANN, Die Mark Brandenburg unter Jobst von Mihren, Berlin 1881.
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Viclava Stépdna zistiva nepovsimnuta.’ Totéz plati o pracich Lenky Bobkové (ptipadné
Jana Hrdiny ¢i Tomase Baletky).* Zvldsté v piipadé¢ zpracovani Lenky Bobkové tak autorka
v podstaté jen dubluje jiz difve do (pfinejmensim ¢eského) povédomi uvedend zjisténi.
Tyk4 se to pfedev$im persondlni politiky Karla IV. v Braniborsku, které Heidemann znovu
pracné zjistuje, aniz by &erpala (napt. s pomoci nékterého z &eskych historikdt) z Ceské
produkee. Totéz, co pro Eeskou literaturu, plati i pro prace polské. Po roce 1945 se totiz
Nové Marka stala soucdsti Polska. Z tohoto divodu je ji zde také vénovana, byt nepfilis
velkd, pozornost. Doposud sice chybi syntetické polské zpracovdni déjin Nové Marky,
analytické préce by vSak autorka mohla s prospéchem vyuzit.>

Jak napovidd podtitul knihy, autorka se zabyv4 jen Karlem a Zikmundem. Zcela
mimo tak stoji dalif ¢lenové lucemburské dynastie, kteti ovlddali Braniborsko nebo jeho &sti.
O obou jiz byla fe¢: byli to moravsky markrabé Jost a zhotelecky vévoda a luzicky markrabé¢
Jan. Zvlasee v ptipadé Josta je opomenuti zvldstni. Drzel totiz Braniborsko nejen jako zéstavu,
ale od sklonku 14. stoleti jiz jako léno udélené Viclavem IV. Byl tudfz regulérnim zemépdnem.
Je proto $koda, ze jej autorka nepfitadila ke zkoumanym osobnostem lucemburského rodu
a bohuzel ani nikde nevysvétlila divody svého rozhodnuti. Bylo by jisté pfinosné sledovat,
jakym zptisobem se Jost snazil uplatiiovat svou vlddu v Braniborsku v kontextu piistupu, kee-
ry autorka aplikovala na Karla a Zikmunda. Mdme sice nastésti k dispozici zpracovani Lenky
Bobkové, tim viak nemuZe byt zakryt nedostatek recenzované knihy.

U Jana Zhoteleckého a Nové Marky se d4 jeho opomenuti spise pochopit, jakkoliv
ani zde autorka nepodala vysvétleni, pro¢ tak udinila. V Janové ptipadé by nebylo od véci
zhodnotit jeho nedlouhou vlidu v tomto regionu. Zda se, Ze se Jan snazil o vyraznéjsi pii-
tomnost v Nové Marce (jakkoli ani Jostovi se ned4 uptit snaha po zvlddnuti braniborskych
problémi pfimo na mist¢), kam od roku 1388 opakované zajizdél. Ani listinnych svédecevi
pro piijemce odtud neni mélo. Rozhodné by bylo mozno vytvotit pfehledny obraz jeho
nakldddni s panovnickym fiskem. Dochované pisemnosti sice svédei o nékterych zdsta-
vach zemépanskych ptfjmil, na druhé strané viak jasné ukazuji, Ze se panovnik snazil fesit
vznikajici spory v oblasti a hospodatsky podporovat jeho vedouci ¢initele (ptedevsim més-

3 Viclav STEPAN, Moravsky markrabé Jost (1354—1411), Brno 2002.

4 Lenka BOBKOVA, Markrabstvi braniborské v rukou Lucemburkit, in: Korunni zemé v déjindch
geského stétu. IL, Spoletné a rozdilné — Ceské koruna v Zivoté a védomi jejich obyvatel ve 14.-16.
stoleti. Sbornik piispévkii ptednesenych na kolokviu potddaném ve dnech 12. a 13. kvétna 2004
v Clam-Gallasové paldci v Praze, Praha 2005, s. 159-190; Lenka BOBKOVA, Smély cil, maly
dspéch. Jost Moravsky a markrabstvi braniborské, in: Morava v ¢asech markrabéte Josta, ed. Libor
Jan, Brno 2012, 5. 59-80; Jan HRDINA, Braniborské poutni misto Wilsnack a Lucemburkové, in:
Korunni zemé v d¢jinach ¢eského stdtu IV, Ndbozensky Zivot a cirkevni poméry v zemich koruny
eské ve 14.-17. stoleti, Praha 2009, s. 223-241; Toma$ BALETKA, Doz, rezidence a kancelir
moravského markrabéte Josta (1375-1411), Sbornik archivnich praci 46/2, 1996, 259-536.

5 Wiktor FENRYCH, Nowa marchia w dzicjach politycznych polski w XIII i XIV wickn, Poznari 1959;
Zbigniew WIELGOSZ, Nowa Marchia w bistoriografii niemieckiej i polskiej, Poznan 1980; zvlsed
uziteny je piehled listinnych prament k d¢jindm Braniborska, byt dovedeny jen do roku 1373, presto md
vjznam i pro bezprosttedné navazujici mladsi obdobi Ewa SYSKA, Zrddta do dziejor Nowej Marchii
2 okresu panowania Askarczykow i Wittelsbachow (do 1373 1.), Studia Zrédloznawcze 43,2005, 5. 61-83.
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to Landsberg an der Warthe/Gorzéw Wielkopolski). Vyznamn4 je také existence Janova
zbozného naddni ve prospéch cistercidckého klatera Marienwalde (dnes ves Bierzwnik).®
Franziska Heidemann podavd pifesvéd¢ivy a uplny obraz plisobeni Karla IV.
a Zikmunda v Braniborsku z hlediska jejich zemépanské funkee. To, Ze se zde pted rokem
1373 a po Karlové smrti az do zdstavy Braniborska Hohenzollernim ztenéoval zemépansky
majetck a manévrovaci prostor panovnika, vedlo k ndriistu moci jinych mistnich
subjektt — predevsim $lechty, keerd tézila z mocenského vakua. Lucemburské ptisobeni tak
ptedznamendvd mocensky rozmach Braniborska za Hohenzollerni.
Tomas Velicka

Herbert KARNER (Hg.)

Die Wiener Hofburg 1521-1705. Baugeschichte, Funktion und Etablierung als
Kaiserresidenz (= Verdffentlichungen zur Bau- und Funktionsgeschichte der Wiener
Hofburg 2)

Wien, Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften 2014, 630 s.,

ISBN 978-3-7001-7657-2.

Druhy dil ¢tyfsvazkové syntézy o stavebnich déjinach videniského Hofburgu ohranicila léta
1521 a 1705.! Dolni periodizaéni meznik souvisel s po¢atkem vlady arciknizete Ferdinanda
nad dolnorakouskymi zemémi. Horni ¢asovou hranici vykladu vymezilo umrti cisate Josefa L.
Na tvorbé rozsihlého textu se podilelo celkem sedm autorek a autorty, v jejichz cele stal
vidensky historik uméni Herbert Karner, jenz patii v sou¢asnosti mezi pfedni evropské znalce
déjin baroknf architektury v podunajském prostoru. Dlouhodobé védecké usili jednotlivych
autorek a autort o syntetické vyli¢en{ architektonického vyvoje rané novovékého Hofburgu
se zietelné zreadli jiz v celé fadé¢ jejich analytickych stati, které vyvolaly zaslouZzeny zdjem
odborniki (zvl4see bibliografické odkazy nas. 603-605, 613-614).

Zatimco stavebni promény renesanéniho Hofburgu za Ferdinanda I, Maxmilidna IL,
Rudolfa II. a Matyé$e sledovali Renate Holzschuh-Hofer a Markus Jeitler, vénoval Herbert
Karner pozornost baroknim proméndm cisatské rezidence ve Vidni od dvacdtych let
17.do potatku 18. stoleti, kdy jeji podobu uréovali Ferdinand I, Ferdinand I1I. a pfedev$im
Leopold I. Na jejich zjiSténi navizala Andrea Sommer-Mathis vykladem o vyuZivdni
vnitinich i vngjsich prostor baroknitho Hofburgu k potddani hudebnich, divadelnich
a tane¢nich pfedstaveni. Knihu obohatily diléi vstupy z pera Sibylle Griin, Jaroslavy

6 Vice udaji k Janu Zhoteleckému bude zpiistupnéno v piipravované monografii kolektivu pod
vedenim prof. Lenky Bobkové.

1 Prvni svazek o stavebnich dé¢jinich Hofburgu ve stfedovéku piipravuje autorsky kolektiv pod
vedenim Mario Schwarze. Autorsky kolektiv tfetiho svazku vedli Hellmut LORENZ - Anna
MADLER (Hg.), Die Wiener Hofburg 1705-183S. Die kaiserliche Residenz vom Barock bis zum
Klassizismus (vydani se ptedpokladd v roce 2015). V &ele autorského kolektivu jiz vydaného
&evreého svazku stdl Werner TELESKO (Hg.), Die Wiener Hofburg 1835-1918. Der Ausban der
Residenz vom Vormdirz bis zum Ende des , Kaiserforums®, Wien 2012.
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Hausenblasové a Jochena Martze, které kromé obecnych souvislosti déjin habsburské
dynastie v raném novovéku doplnily pohled na stavebni promény Hofburgu o vyvoj zahrad
a nékeerych specializovanych budov, zvl4ste dvorského $pitdlu.

Tvorb¢ objemného dila ptedchdzel nejen nédkladny stavebné-historicky prizkum
Hofburgu, ale také shromazdéni roztrousenych poznatk odborné literatury, pocetného
souboru cennych katalogi uméleckohistorickych vystav a zvl4ste casové ndroéné studium
badatelsky dosud téméf nevyuzitych pisemnych a ikonografickych prament, pfedev§im
stavebnich instrukci, u¢td, korespondence, plénti a vytvarnych dél. Mimotddnou
vypovidaci hodnotu o podob¢ Hofburgu a zatizeni jeho interiéri si uchovala osobni
svédectvi diplomatt a dal$ich zahrani¢nich névstévnikd, kteti s rozmanitym posldnim
ptijeli do metropole na Dunaji v 16. a 17. stoleti. Diraz na ukotveni stavebnich
a funkénich dé¢jin Hofburgu v typologicky rozmanitych pramenech umoznil autorkdm
a autorim zvolit takovy interpretaéni piistup k uméleckohistorickému tématu, z né¢hoz
se na$tésti nevytratily osoby, které svou tvirdi, spravni a administrativni ¢innosti
ovliviiovaly tvaf cisaiské rezidence a odpovidaly za kazdodenni provoz jednotlivych
prostor. V tomto ohledu poskytl autorsky kolektiv cennd vychodiska k dal$imu studiu
socidlnich d¢jin Hofburgu.

S ohledem na &tendfe povazuji za nepfehlédnutelny klad recenzované prace
pribézné zatazovani peclivé vybranych a kvalitné reprodukovanych hmotnych, pisemnych
a ikonografickych dokladi ptimo na stranky knihy, kde autorky a autofi interpretovali
s jejich znalosti stavebni promény cisafské rezidence. Obdobnou vstticnosti k uzivatelim
lze charakterizovat také poznidmkovy apardt na konci jednotlivych stranek, ktery kromé
své obvyklé odkazovaci a vysvétlovaci funkee obsahuje v mnoha ptipadech transliteraci
nejzédvaznéjsich pisemnych prament.

Prestoze je kniha rozdélena do Sesti hlavnich kapitol, jednoznainé tézisee
a odborny vrchol celé price tvoii jeji ¢tvrtd ¢ast vénovand stavebnim déjindm a funkeim
budov i zahrad v Hofburgu, kterd zaujim4 plné dvé tietiny celkového rozsahu dila. Text
této kapitoly je vynikajicim zpiisobem promysleny a logicky uttidény do sedmndcti
ptehlednych podkapitol zachycujicich postupné budovéni a proménu cisai'ské rezidence
v 16. a 17. stoleti. Vyklad za¢ind podrobnym pojedndnim o stavebnich ptestavbich
afunkénichzméndch ptivodné gotického sttedovekého hradu, jenz se pretvatel od pocatku
16. stoleti v honosné a neobyéejné reprezentativni obydli habsburskych panovniki.

Po vyliteni stavebnich d&jin habsburské domdcnosti smétovaly kroky autorit
k poznini okolniho prostoru. Aby postihli dali funkce cisafské rezidence v raném
novovéku, zaméfili se nejen na budovani mohutného opevnéni, ale blize zkoumali podobu
zahrad a dal3ich objekel uréenych k reprezentaci a rekreaci cisafe, jeho dvora a hosta,
at §lo o prostory vybrané pro galerii, kunstkomoru ¢ mi¢ovnu. Stranou zéjmu nezistaly
stavebni ptestavby pfilehlé¢ho augustinidnského klastera a dvorského $pitdlu. Ocenéni si
zaslouzi nové poznatky o budovéni cisafskych stdji a topografie kanceldiskych prostor,
v nichz nalézali zdzemi fednici nejvys$ich dvorskych instituci. Spojovaci ¢ldnek vykladu
mezi renesanéni podobou cisafské rezidence a jejimi razantnimi baroknimi proménami
za vlady Leopolda I. ptedstavuje podkapitola o vystavbé mén¢ zndmého objekeu v aredlu
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Hofburgu pojmenovaného Neue Burg, jenz byl nejprve v osmdesatych letech 16. stolet
rezidenci arciknZete Arnosta, aby se pozdgji po baroknich ptestavbéch stal pod oznadenim
Amalienburg domovem habsburskych vdov a sidlem arciknizat. Text o stavebnich a funkénich
dé¢jindch budov a zahrad v cisai'ské rezidenci zavrsil pohled autorii na promény hradni kaple
od 16. do pocitku 18. stoleti.

Pro lepsi orientaci v textech jednotlivych podkapitol rozsdhlé ¢evreé kapitoly byly
ziejmé zamysleny dve predchdzejici ¢dsti, jejichz skuteény vyznam viak spattuji spiSe v di-
daktické roviné. Druhd kapitola nabidla na nékolika mélo strinkdch zdkladni pichled
dynastickych déjin Habsburkd na po¢dtku raného novovéku, zminila roli Hofburgu pti
vale¢nych udédlostech a poskytla struény komentdt k seznamu pozarti v cisafské rezidenci.
Treti kapitola by mohla byt pro zdjemce o stavebni d¢jiny Hofburgu zajimav4 ze dvou
thla pohledu, nebot piinesla stru¢ny, faktograficky hutny a témét encyklopedicky na-
stinény pichled architektonického vyvoje cisaiské rezidence v jednotlivych desetiletich
sledovaného obdobi. Jeho promény dolozili autorky a autofi zvefejnénim dobovych
vedut, plant a souasnych rekonstrukénich modeli. Do tfeti kapitoly budou s uzit-
kem nepochybné nahlizet vSichni zdjemci o promény architektonické tvite Hofburgu
v 16. a 17. stoleti, keteif rychle potiebuji ke své odborné praci faktograficky strohy po-
znatek o stavebnich proméndch cisatské rezidence v konkrétnim, navic velmi kratkém,
chronologickém uscku.

Na vypovéd cevrté kapitoly recenzované price navazuji dvé &dsti s naprosto
odli$nym posldnim a vyznénim. Zatimco velmi stru¢né a navic jen faktograficky pojatd
patd kapitola ziistala navzdory svému slibnému ndzvu daleko za o¢ekdvanim, protoze
poznani kazdodenni stavebni logistiky v rané novovékém Hofburgu jeji autor Markus
Jeitler v zdsadé nahradil pouhym obecné pojatym upozornénim na pisemné prameny,
které umoznuji sledovat najiméni femeslniki, priibéh jejich praci, pracovni podminky,
skladbu, piivod a dopravu stavebniho materidlu, ptedstavuje ndslednd ¢4st druhy odborny
vrchol knihy. I kdyz byla $estd kapitola rozdélena do osmi spiSe volné na sebe navazujicich
podkapitol, podafilo se jednotlivym autorkdm a autoriim vynikajicim zptsobem ukdzat,
jak se proméfiovala funkce vnitinich a vnéj$ich prostor v topografii renesan¢éniho
a barokniho Hofburgu pii dvorskych slavnostech, zvlasté turnajich a velkych divadelnich,
hudebnich i tane¢nich performancich, které v 16. a 17. stoleti slouzily k reprezentaci
panovnika a oslavé vladnouci dynastie.

Andrea Sommer-Mathis piesvédéiveé a s hlubokou znalosti dobovych prament,
renesan¢ni i barokni scénografie vylicila prostorovou proménu dvorskych slavnosti,
jez sméfovaly po poloviné 17. stoleti z otevienych exteriéri na nddvotich a zahradach
Hofburgu do t¢elové vybudovanych a okézale vyzdobenych stélych sala. Herbert Karner
vyvinul nemal¢ badatelské tsili, aby v topografii cisafského apartmentu odhalil zakonitosti
dvorského ceremoniélu a jeho promény béhem 17. stoleti. Sestou kapitolu autoti uzavieli
zkoumdnim ndmétd v ikonologické vyzdobé renesanéni a barokni tvite Hofburgu.
Srovndvacim studiem potvrdili v rezidenci habsburskych panovniki ptedev$im imperialni
podnéty sahajici do antiky a vlivy symbolt uplatnénych v pozdné gotické a rané renesan¢ni
architektufe na burgundském dvote.
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Piestoze vhodné zvoleny metodologicky piistup autorkdm a autorfim recenzo-
van¢ho dila umoznil, aby zkoumali stavebni promény videfiského Hofburgu na pocitku
novovéku v souvislosti s ndroky na ménici se funkce nové vzniklych prostor v topogra-
fickém uspotddani cisafské rezidence, mohli vice pozornosti vénovat i jejich vnitfnimu
zatizeni ptedméty hmotné kultury, které ponechévali s vijimkou interiérii uréenych ke dvor-
skym slavnostem spife stranou svého badatelského zdjmu. Jestlize by se rozhodli uplatnit
ponekud celistvéjsi kulturné historické nahlizeni na funkei uzivanych prostor v Hofburgu,
jist¢ by v symbolické vyzdobé zvlast¢ uméleckofemeslnych ptedmétit v zafizeni interiért
nalezli dal§i interpretadné nosnou rovinu k prohloubeni poznatkil o panovnické reprezen-
taci. Domnivam se, ze heuristickou oporou pro obdobnou badatelskou cestu by se mohly
stdt nejen ikonografické a hmotné prameny, ale také dochované inventéte predméti hmotné
kultury, Géty a rodinnd korespondence Habsburkd. Jisté nebylo ndhodou, ze o disledny kul-
turné historicky ptistup k pozndni funkef vybranych prostor uréenych v cisafské rezidenci
k divadelnim a jinym dvorskym performancim oslavujicim habsburského vlddce se velmi
zdatile pokusila v knize Andrea Sommer-Mathis, jeZ patti v sou¢asnosti mezi nejvyznamnéj-
$1 rakouské znalkyné kulturniho prosttedi na rané novovékych habsburskych dvorech. Svyym
heuristickym zdbérem a predeviim dirazem na postizeni dobového kulturné historického
kontextu ptekrodila tradi¢ni interpreta¢ni tskall, jez ve svych vykladech jen obtizné ptekona-
vaji badatelsky zpravidla tizce zamétené histori¢ky a historikové stavebnich déjin.

Navzdory znaénému strankovému rozsahu knihy soudim, Ze recenzovand prace
by si jisté zaslouzila, aby do jejtho obsahu autorky a autofi je$t¢ zatadili samostatnou
kapitolu, v niz by ptiblizili stavebni ¢innost v ptilezitostnych sidlech habsburskych cisatit
arezidencich arcikniZzat i proménu jejich funkci v renesanéni a barokni dobé, nebot v knize
jsou zminovény jen velmi okrajové. Podle mého soudu byly malo vyuzity poznatky éeskych
historikt uméni o prestavbach Prazského hradu, zvlaste pak o jeho vzhledu v dobé, kdy se
doc¢asné proménil za vlddy Rudolfa IL. v hlavni cisafskou rezidenci.

Uvedené diléi vyhrady ke koncepci, heuristickému a metodologickému ukotveni
stavebnich a funkénich dé¢jin videriského Hofburgu mezi léty 1521 az 1705 v zddném piipadé
nesnizuji celkové vysokou interpretaéni kvalitu ptedstavenych védeckych poznatkd, keeré ve
své syntetické celistvosti vyrazné obohatily dosavadniznalosti o prostorech v cisafské rezidenci,
jejich funkcich a vyuziti v pribe¢hu dvou staleti. Dilo autorského kolektivu pod vedenim
Herberta Karnera se navic vyznacuje peclivou redakéni i grafickou tpravou a vyddnim na
kvalitnim kf{dovém papite, na némz vynikly také interpreta¢né dillezité detaily vyobrazenych
hmotnych a ikonografickych prameni. Svym védeckym piinosem se recenzovand syntéza
o cisatské rezidenci ve Vidni nesporné stane hojné citovanou standardni praci mezinarodntho
vyznamu, jez vyrazné obohati knihovny evropskych i zdmotskych badatelek a badateli
o d¢jindch habsburské dynastie v raném novoveku.

Viclav Buzek
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Ambrogio TRAVERSARI
Hodoeporicon Ambrogia Traversaribo
Pteklad Jan Steskal (ed.)
Ceské Budéjovice, Vedura 2013, 236 5., ISBN 978-80-86829-88-3.
Kfestanské mnisstvi se od potatkt v Egypté a ve vychodni ¢4sti fimské fSe ubiralo dvéma
stezkami, které nevedly iplné stejnym terénem. Existoval jak Zivot poustevnicky, tedy Zivotni
styl osamélych askettl, tak mnidstvi zité v komunitich a zpravidla doprovézené viceméné
pravnimi zdsadami, které vyrovndvaly individudlni rysy a dirazy jednotlivych askett. Zdpadni
monasticismus se od dob svatého Benedikta z Nursie (6. stoleti) a pak od rozsiteni jeho
mni$ské Rebole od ¢ast Karla Velikého na zakladé tohoto syntetického textu vyrazné nachylil
smérem k cenobitstvi. Myslenka dvou moznosti mni$ského Zivota ale i na kiestanském Zapadé¢
zistala ptitomna — v nékeerych dobach aspoii v literatute, v Zivotech vyraznych asketi. Cas
od ¢asu povstaly reakce a byly ¢inény pokusy na dané (tj. ,.benediktinské®) zdkladné znovu
usadit i poustevnictvi. Tudy vykro¢ili kamalduliti poustevnici sv. Romualda z Ravenny (950~
—-1027) a sv. Petra Damiani (1007-1072)" nebo kartuzidni.

Pravé kamaldulsti poustevnici, nesouci jméno podle italského klastera Camaldoli
u Arezza, jsou modelovym piikladem pokusu o skloubeni poustevnického (eremitského)
a komunitniho Zzivotniho stylu. Stali se badatelskym tématem historika Jana Stejskala,
ktery po Zivotopisu Jana Jeronyma z Prahy® a knize Recké dédictvi na Zipade® predstavil
¢tendiam Cesky pieklad zépiska generdlniho piedstaveného kamaldulské kongregace
z 15. stoleti blahoslaveného Ambrosia Traversaria (Ambrogio Traversari, 1386-1439).
Ostatné v obou ptedchozich knihdch byl Travarsari nejen zminén, ale stal se ndmétem
celych kapitol. Z tohoto hlediska mazeme vydani jeho zapiskt v roce 2013 v recenzované
knize povazovat za zptistupnén{ pramenné zékladny, z niz Cerpaly i starsi Stejskalovy tituly.
Edi¢ni poéin je to vSak pozoruhodny, protoze nejde o néjaké velkoryse pojaté teologické
dilo, ani o historickou préci evropského vyznamu nebo jiny dobové cenény zinr, ale
o nendpadny text navysost osobni, az privdtni povahy, nepattici k textim bézné vyddvanym
a pteklddanym. V dobg, kdy se u nds uzavirala bojov4 fize husitskych nepokojit a kldsterni
zivot lezel v podstaté v troskdch, cestoval Ambrogio na pocatku tiicdtych let 14. stoleti
Itdlii od klaStera ke kld$teru, konal vizitace komunit muzskych i Zenskych, obcas nasel
spolecenstvi vzorna a vérnd, nékdy musel dédvat pokyny k népravé a jindy fesil vyrazngjsi
problémy s feholni disciplinou nebo dokonce skanddly. Z let 14311434 se o téchto cestich
zachovaly Ambrogiovy latinsky psané zdpisky, zaznamenévajici nejenom tuto ,sluzebni*
4st cest, ale také Eetnd pratelskd setkdni u¢eného autora a v neposledni fadé jeho pfiznainé
humanisticky monitoring vyznamnéjsich knihoven, do kterych se cestou dostal.

Pravé proto, ze autorem zdpiskdl byl u¢enec Ambrogiova formatu, jsou zdpisky
nékolikandsobné zajimavé. Upozornime na tfi rozméry textu. Je to unikdtni pramen pro

1 Stru¢né Karl Suso FRANK, Déjiny kiestanského mnisstvs, Praha 2003, s. 66n.

2 Jan STEJSKAL, Podivubodny piibéh Jana Jeronyma, Praha 2004.

3 ].STEJSKAL, Recké dédictvi na Zdpade: monasticismus, misie a stiedni Evropa ve stiedovékn, Ces-
ké Budgjovice 2011.
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d¢jiny kamaldulskych poustevniki v Itdlii, poskytujici vhled do vyjedndvacich taktik
a vizita¢nich strategif predstaveného, do jeho dirazi ve vedeni fédu, a to nejen pravni fedf
ufednich protokolt, ale hlavné z osobniho hlediska. NemiiZeme nevnimat, ze v zdpiscich
se také buduje obraz autora samého jako vzorného pecovatele o prospéch fadu — pravé
touto cestou se dozvime o autorovych monastickych idedlech nejvic. Druhym rozmérem
Traversariho zapiskd je prispévek k politické a cirkevnépolitické historii soucasné
Itélie. Autor, piitel Medicejskych, béhem zaznamenanych let potkdvd cisate Zikmunda
Lucemburského i papeze Evzena IV. (ten musel v roce 1434 uprchnout z Rima do Florencie,
s. 202n.), prakticky v kazdém mésté patii k jeho povinnostem setkat se s mistnimi vladci
a ufedniky, preldty. Tret! rozmér, pro ktery badatelé Hodoeporicon (Hodiporigum) -
takto, ptizna¢né ,tecky®, podle hodos, ,cesta®, se zapisky nadepisuji — dodnes otviraji, je
jeho svédectvi o dobovém intelekeudlnim Zivoté: kdyz autor piejde z kldsteri a paldcii do
knihoven, muze slouzit jako pe¢knd ukdzka po¢indni dobového humanisty jeho ,,hrabdni*
(s. 120) v bibliotékdch — nechdvd si ptindset viecko staré a zajimavé a patrd po né¢em, co
neni v u¢enych kruzich a jemu samotnému zndmo. Dobrodini knihtisku je$té nezazil, ale
vyména textd v Itdlii fungovala za jeho dni na plné obratky. Traversari zaznamenal, co kde
nael, ptipadné Ze nic nenadel, co nechal opsat, ze text nékam pievezl nebo poslal a dali
neocenitelné informace pro sledovani Uberlicferungsgeschichte. Slo mu hlavné o texty
antické, at klasické nebo kiestanské, a také o texty souvisejici s jeho vlastni mnisskou tradici.

Ackoliv je Traversariho text ,,(nejen) v nadi historiografii v podstaté nezndmy —
podobné jako jeho autor* (s. 9), snazi se jeho piekladatel do &estiny opravnéné zdraznit,
ze bychom ho neméli opomijet; muize ostatné pravé jako nezndmy a nezarazeny ptisobit
jako pomérné neotielé métitko k srovndvani pomért v ¢eskych zemich a jinde v Evropé
v téze dobé. Povazme, e tento muz preklidal v této dobé Zivot svatého Jana Zlatodistého
z pera starovékého historika mnisstvi Palladia® a Ze tento text vénoval jak cisati Zikmundovi
Lucemburskému (s. 125, 133 a 135n.), tak papezi Evzenovi IV. (s. 205). Zprosttedkovdval
i dal3f z poklad@ vychodni kiestanské literatury (sv. Jana Klimaka, sv. Efréma Syrského,
sv. Basila Velikého, Dionysia Areopagitu). Nakonec vztah ke kiestanskému Orientu byl
pro Traversariho podstatny, jak je ziejmé z angazm4 pii florentském koncilu. Pro déjiny
vzdélanosti neni bez vyznamu ani to, ze do latiny prelozil Zivoty starovékych filozofa
Diogena Laértia;® ty se pak $ifily zanedlouho vynalezenym knihtiskem.

Recenzovanou knihu otvird predmluva piekladatele a komentitora starého textu
Jana Stejskala (s. 7-27). V piipadé autora vyznamného ve své dobé a na svém misté, ale ze
sttedoevropského hlediska ne zcela centralntho, se pochopitelné zaméfuje na biograficky
a kulturnéhistoricky kontext dila. Nemalou pozornost vénuje i textové tradici Hodoeporika.
Nent to tak jednoduché, Ze by bylo mozné se pti ptekladu optit o vydanou moderni kritickou
edici (v roce 2004 byla sice soucdsti jedné italské disertaéni prace, ale nebyla publikovana;
s.26): pickladatel se opiral o star$i edici z roku 1912, o niz sdm #1ka, ze jsou v ni chyby zptisobené
kontaminaci vice rukopistl, a ,navazuje na prvni dosavadni f4dné vydani textu v ital$ting"

4 Srov. PALLADIQS, Poucné piibéhy pro komoiiho Lausa, Praha 2002.
5 Srov. Diogenés LAERTIOS, Zivoty, nizory a vjroky prosiubyjch filosofii, Pelhtimov *1995.
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(s.24) — pteklad potidil Vittorio Tamburini (1985) - a 0 zdkladni rukopis dila v latinském znéni
(s. 25). Jako filolog mohu zalitovat, Ze opravy edice na zaklad¢ rukopisu, tedy vlastné pracovni
rekonstrukee latinského textu, z keeré preklad vychazi, zistaly nedostupné — at jen v mysli
pickladatelove, nebo na jeho pamétovych médiich. Mame tak v éestiné opraveny a komentovany
pieklad textu, keery neni v origindle snadno dostupny — ¢estina v této situaci nebyvé casto.

Hlavni ¢4st knihy zabird samotny pieklad s komentatem v pozndmkach pod ¢arou
(s. 28-213, ndsleduje bibliografie a rejsttik osob i mist). Picklad je plynuly a zkorigovany,
obcas naru$eny nestandardnim uzivanim zdjmen v konstrukcich typu ,,jsem obdrzel od mého
otce” (s. 88). Prekladatel se rozhodl, Ze nékeera pojmenovani explicitnéji rozvede, ale zaroven,
jako se to déld v diplomati¢téjsich edicich a méné v ptekladech, hranatymi zdvorkami oznadi,
co doplnil. V pfekladu je to ale docela ¢asté a grafickd fesent jako ,odesel do [klastera] svaté¢ho
Benedikta“ piisobi (i kviili predlozkdm do/ke) pii ¢tent jako piekdzka (,odesel ke Svatému
Benediktu?). Jindy nent jasné, co se v zdvorce nahrazuje nebo dopliiuje: stoji napt. ve spojeni
pratelstvi, které mé s [Porcarim] vdzalo® (s. 187) v latiné na misté zdvorky zdjmeno, nebo
ma byt i ptedlozka s v zdvorce? Traversari se obéas rozhodl nékteré choulostivéjsi skute¢nosti
pojmenovat fecky. V pickladu je pielozeno viechno a na efeke ,zatajeni” se upozorfiuje jen
poznamkou; tim samoziejmé mizi pimy stylisticky t¢inek vicejazyénosti. Zajimava je
pickladatelova mirné archaizujici (nebo romanizujici) zaliba v adjektivech florentinsky nebo
camaldolidnsky, ptispivajici k exkluzivngjsi stylizaci ptekladu. Pozndmky vhodné identifikuji
postavy, o nichZ se autor zminuje, a upozoriuji i na nékteré textové nejasnosti.

Kdyz shromdzdime nejdilezitgjsi témata podle vySe naértnutych rozméri textu,
miizeme vyjit z toho, Ze na za¢4tku spisu novy generdlni pfedstaveny konstatuje tipadek f4du
a pottebu reforem (s. 30). Vychozim bodem je spor s byvalym, sesazenym generdlnim ptedsta-
venym f4du, misto kterého nastoupil Traversari (s. 39). Kontrastni z4zitky s chvalitebnou i kata-
strofalni disciplinou mizeme ob¢as najit nedaleko od sebe: jen strany déli li¢eni vzorné asketky
v Pratovecchiu (s. 82) od setkdni s kajicim mnichem, ktery zhfesil (s. 80), a zpravy o opatovi,
keery v hanbé prcha z klastera s ,jakymsi chlapcem* (s. 81). Jak feceno, nékteré vizitované ko-
munity Traversariho pot&ily, jiné musel povzbuzovat k lep$imu Zivotu. Podle popisu nas. 116
mizeme rekonstruovat autorovu idedlni ptedstavu o lokaci a ptirodni poloze kl4stera, smiSenou
s kapkou monastického romantismu piipominajictho starovékého svatého Jeronyma. Kdyz jde
o co nejvérnéj$i predstavu o problémech dobového mnisského svéta, nabizi Traversari redlny
(protokoldrné ,stenografovany®) zdznam vypjatého jedndni se vzpurnym feholnikem (s. 179).

Dilezité téma, i pro pickladatele, jak svéd¢i jeho pfedchozi knihy, ptedstavuje
Traversari jako typ spojeni humanistickych a reformné monastickych snah. Scénu v tomto
smérusymbolickou najdeme nas. 124: recepee textu o feholnim svétci, ze strany Traversariho
a pfitomného mistodrzictho, je ndsledovdna vkliddnim &4sti lebky na hlavu mistodrziciho.
Tady, a nejenom tady, se rozbijeji novodoba (ale vlastné uZ zase zastarald) schémata o tom,
co je humanistické a jaky je vztah humanismu ke kiestanské tradici,® co je ,humanistické*,
srenesan¢ni® nebo ,stiedoveéké.

6 Charles L. STINGER, Humanism and the church fathers: Ambrogio Traversari (1386—1439) and
Christian antiquity in the Italian Renaissance, Albany 1977, s. XI (kniha je z&4sti volné ptistupné
jako e-Kniha Google).
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Textové z4jmy feholniho pfedstaveného se prolinaji celou knihou: je to nalez
listt sv. Antonina v Padové (s. 115), hleddn{ ve dvou knihovnich na jednom misté
(s. 123), je to ndvitéva Petrarkova hrobu v méstecku Arqua a modlitba za ngj
(s. 118). Stejné jako starovékych textit si Traversari cenil nalezu kamaldulskych predpist
(s.127). Pékné dokumentoval, jak sdm ptispél k $ifeni znalosti Attikova Zivotopisu z pera
Cornelia Nepota a dalsich textt (s. 171 a 182n.).

Bez zajimavosti nejsou ani bézné cestovatelské zpravy o pocasi (snéhova boufe,
s.91). Deldi popis je vénovan Ravenné (159nn.). Jeji pozdné antickou nebo rané byzantskou
(podle thlu pohledu) sakrdlni architekturu li¢i Traversari s nad$enim autora moderniho
bedekru - i to je zajimavy bod, jak ,historicky” vaimal v 15. stoleti stavby, které vidél.
Piizna¢né je, ze jde pravé o Ravennu, kde stal kamaldulsky pfedstaveny na misté jednoho
z ohnisek setkdvéni kiestanského Vychodu a Z4padu.

Kdyz jde o pieklad éesky, je tfeba zminit se i o ,¢éeskych stopdch” v textu. Jednak
se tu opét setkdvame s hrdinou prvni Stejskalovy knihy Janem Jeronymem z Prahy (s. 30,
nas. 197n. je pak zminka o ném velmi negativni), jednak ndm stiedni Evropu a mozna
i jeho zcela jiné starosti v eskych zemich pfipomenou scény se zminénym cisafem
Zikmundem. Koneéné obéas v textu zmitiovany koncil za Alpami je pro ¢eské zemé tak
dtlezity koncil basilejsky.”

Ackoliv jde v pielozeném dile vlastné o zdznam velké okruzni vizitace, pasze tykajici
se diirazii na reformu ¥4du, d&jin vzdélanosti nebo velmi osobni a jimavé partie jako li¢eni smrti
rodného azdroveti feholniho bratra Jeronyma (od s. 144) délaji vysledny dojem mnohem sirsi.
Je to také okno do personalnich siti cirkevnich, politickych a vzdélaneckych italskych kruhit
pted polovinou 15. stoleti. Konec vypravéni je dost ndhly: snad ma jako posledni velky obraz
textu vyznit vyprdvéni o pobytu papeze Evzena IV. ve Florencii a intenzivnich kontaktech
s nim. V témze mést¢ pak Ambrosius Traversarius — kamaldulsky poustevnik, syntetik
eremitské i komunitni mni$ské cesty a podnétlt dobové vzdélanosti — v roce 1439 zemel.
Kromé mnozstvi jednotlivosti, které Ize v textu vyhleddvat, je obraz vSednosti zminénych
spolecenskych a duchovnich elit asi nejvétsim ¢tendiskym ziskem z Traversariho dila.

Ondtej Koupil

vevs oy

7 Na nékolika mélo mistech by k moznosti posouzenti textu prospélo, kdyby byl snadnéjsi pristup
k latinské predloze. MiZzeme jenom spekulovat, jestli na misté, kde novic pied piedstavenym na
uvitdni predndsi ,modlitbu nemélo jit spi§ o ,ted* (oratio, s. 116). Sir¥{ latinské znéni by snad
umoznilo porozumét i zmince o portrétu starovéké kralovny Bereniky, ktery mél byt ,odvozeny ze
zlaté benatské mince” (s. 121). Nabizeny tryvek ,imaginem ex aurco nummo Venetiis expressam®
snad dovoluje spi§ ptedpoklad, Ze neslo o bendtskou minci (vyrazenou v Benatkdch), ale obraz ,vy-
tideény” (dfevotez?) v Bendtkdch podle kralovniny podoby na starovéké zlaté minci; jistotu ale bez
kontextu neziskdme. Z dalsich drobnosti hodnych opravy zmitime latinskou literu z, kterd se na
s. 123 vloudila do feckého slova, instrumentdl ,beneficiemi a privilegii® (s. 132), dvoji podobu jmé-
na,Ambrogio® (v knize najdeme i , Ambroggio®), nejasnou formulaci pickladu kolem indexu pozn.
528 nass. 161. Nenf jasné, zda obrat ,,déveitko, které mohlo mit tak dvandct let (s. 161) obsahuje
moravismus zimérné. Je mozné, Ze ve slovech ,jsem pfenocoval v domé jednoho camaldolidnského
mnicha, velkorysého pana“ (s. 186) mélo stét ,v domé [otce]“ nebo néco podobného? Tyto detaily
jsou spi$ ptispévky pro piipad, Ze by se s pfekladem pracovalo edi¢né dal.
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Massimo MAROCCHI - Piervittorio ROSSI (edd.)

Atraverso U'ltalia del Rinascimento. Lettere di Alessandro Gonzaga ai marchesi Ludovico
e Barbara (1458-1466)

(= Quaderni dell’Accademia 3)

Mantova, Accademia Nazionale Virgiliana di Scienze Lettere e Arti 2014, 315 s.,

ISBN 978-88-90936418.

Mantovska Accademia Nazionale Virgiliana di Scienze Lettere e Arti zaloZend roku
1768 cisatovnou Marif Terezii a jejim synem Josefem II. se jiz od svého vzniku vyznatuje
bohatou kulturni a publikaé¢ni ¢innosti, k niz od roku 2013 ptibylo rovnéz vyddvani edi¢ni
fady Quaderni dellAccademia. V rémci této fady vySel téZ anotovany svazek vénovany
korespondenci Alessandra Gonzagy (1427-1466).

Kdyz v roce 1444 zemfel prvni mantovsky markrabé Gianfrancesco Gonzaga,
rozdélil své rozsdhlé drzavy mezi své syny: prvorozeného Ludovica, Carla, Alessandra
a Gian Lucida. Alessandro, jemuz pfipadly z otcova dédictvi Castiglione delle Stiviere,
Solferino, Medole a dali statky lezici v oblasti mezi Mantovou a Gardskym jezerem, se sice
nemohl t&it podobnému postaveni jako jeho nejstarsi bratr, novy mantovsky markrabé,
rozhodné se viak nespokojil se Zivotem provinéniho $lechtice. Piestoze nezanedbdval ani
spravu svéteného majetku, velkou &dst svého Zzivota stravil na mantovském dvote v blizkosti
bratra Ludovica a jeho manzelky Barbory Braniborské, s nimiz jej pojilo velice vielé pouto.
Doklady tohoto ptatelstvi nalezneme i v korespondenci, kterou jim Alessandro odeslal
v letech 1458-1466. Jednd se o téméf padesit dopisi, jejichz origindly jsou ulozeny
ve fondu Archivio Gonzaga stitniho archivu v Mantové (Archivio di Stato di Mantova).

Zasluhou editorti, Massima Marocchiho — v dnesni dobé asi nejvétsiho znalce
historie rodu, z n¢hoz pochdzel i sv. Alois — a Piervittoria Rossiho, se tyto listy nyni
dostdvaji do rukou ¢tenatt. Editované dopisy, sepsané v italském jazyce byly transkribovany
a zpiistupnény iz extenso. Edici doprovdzi podrobnd edi¢ni pozndmka, seznam dopist,
glosdf a osobni i mistn{ rejstitk. Soucdsti anotované publikace je rovnéz obsdhld tvodni
studie, v niZ se oba autofi snazili ptiblizit bohatou vypovéd editovaného pramene. Obdobi,
keeré zachycuji Alessandrovy dopisy Ludovikovi a Barbote Braniborské, je sice pomérné
kratké, pro Mantovu se vSak jednalo o léta nabitd udélostmi. Nejvyznamnéjsi z nich ptinesl
rok 1459, kdy papez Pius I1. svolal do Vergiliova rodisté koncil, ktery mél ptipravit podminky
pro vyhlasent svaté valky proti Turkiim. Pfestoze koncil skon¢il neslavné, Mantova se diky
nému stala alespori na ¢as centrem evropského déni, coz vyraznym zptsobem vyzdvihlo
prestiz gonzagovského rodu.

Ucta, jiz si Gonzagové v této dobé vydobyli, se odrazi i na strankach Alessandro-
vych listil. Alessandrovi se dostdva vielého ptijeti nejen na dvofe stdrnouctho Cosima Me-
dicejského ve Florencii, nybrz také béhem jeho dalsich cest po Apeninském poloostrove.
Z jcho pobytu v Benatkdch, kam se vydal v doprovodu kardinala Prospera Colonny, se
dochovaly jen kusé¢ informace. Mnohem Iépe je v korespondenci zachycena doba, jiz stra-
vil v liznich Petriolo nedaleko Sieny a hlavné v Rimé, kam se v roce 1462 vypravil spolu se
svym synovcem a druhorozenym synem Ludovica Gonzagy Franceskem, jenz byl pfi této
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ptilezitosti jmenovan kardindlem. Na papezském dvote se Alessandro Gonzaga tehdy setkal
také s poselstvem, které do Véeného mésta vyslal éesky krél Jit{ z Podébrad. Vyslanci vedeni
Zdenkem Kostkou z Postupic se méli pokusit urovnat vztahy mezi katolickou cirkvi a husi-
ty a dojednat u papeze potvrzeni basilejskych kompaktat. Alessandro Gonzaga ve svych lis-
tech zachytil naptiklad ptitomnost éeského poselstva na zmifiované slavnosti uskutednéné
u piileZitosti pfeddvdni kardinalského purpuru Franceskovi Gonzagovi, v§imal si odévi, ve
keerych se ptedstavili papezi, i vyrazil jejich tvaii. Bezesporu nejzajimavéjsi je z pohledu es-
kého ¢Etendfe dopis z 1. dubna 1462, ve kterém Gonzaga vylicil pribeh zévére¢né audience,
které se Podébradovym diplomatiim dostalo posledniho dne mésice btezna, kdy Pius IL
za ptitomnosti papezské konzistote formuloval odpoved ¢eskému krali. Gonzaga byl pii-
tomen nejen zaseddni konzistote, nybrz téZ jedndnim, kterd ndsledovala v jedné z komnat
papezského paldce (Stanza del Pappagallo). Neunikly mu proto ani takové detaily jako to,
ze se vyslanci ¢eského kréle nejprve na znameni tcty vrhli papezi k nohdm, nésledné jej vak
neodbytné zddali o pisemnou odpovéd na pozadavky Jittho z Podébrad.

Vedle jedndni Podébradovych vyslancti s papezem se v edici odrdZeji i politické uda-
losti, které se tykaly Apeninského poloostrova ¢i Sirsich evropskych déjin. Alessandro Gon-
zaga se zminuje napiiklad o vilce o ndstupnictvi v Neapoli mezi ptislusniky aragonského
rodu a Anjouovci, jeho listy zachycuji fadu cennych informaci tykajicich se dvorského cere-
monialu, spoleéenskych vztahil, nebo tieba kazdodenntho Zivota na cestich. Samostatnou
kapitolu pak tvoii reflexe osobnosti samotného Alessandra Gonzagy a dalsich osob, mezi
nimiZz vynikd Alessandrova $vagrovad Barbora Braniborska.

Publikace pfipravend Massimem Marocchim a Piervittoriem Rossim snese veskerd
métitka kladend na moderni védecké edice. Diky peclivé préci editortt se do rukou ¢tendtit
dostdva pramen, ketery je ticba vnimat nejen jako vyznamny zdroj informaci o dé&jindch
Mantovy a gonzagovského rodu, nybrz jako dulezity piispévek k d¢jindm obecnym.
Svédectvi, jez nabizi o ptitomnosti éeského poselstva v Rimé roku 1462, je toho dokladem.

Pavel Marek

Marie BUNATOVA

Die Prager Juden in der Zeit vor der Schlacht am WeifSen Berg. Handel und
Wirtschaftsgebaren der Prager Juden im Spiegel des Liber albus Judeorum 1577-1691
Kiel, Solivagus-Verlag 2011, 341 s., ISBN 978-3-9812101-6-3.

Marie BUNATOVA

Prazsti kupci na cestich. Predbéloborskdi Praba a stiedoevropské trhy
Praha, Mishkezy 2013, 350 s., ISBN 978-80-87886-01-4.

Prazska zidovsk4 komunita provazi od po¢dtku d¢jin méstajeho vyvoj. Anive sttedoveku a tim
méné v raném novovéku bychom ji nemohli povazovat za pouhy ,,ornament®, drobny doplnék
na okraji kfestanské vét$inové populace prazské aglomerace. Na to byla pfili§ pocetna, bohatd,
vlivnd a mezindrodné prosluld. A prece je tak — snad jako jakdsi vyznamna, ale prece jen
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margindlni ,,pozndmka pod ¢arou” — pojiména ve vét$in¢ dosavadni historické (nejudaistické)
literatury, zaméfené na celek déjin Prahy. Specializované prace, soustfedéné na fascinujici
svét Zidovského Mésta, pak prazskou Zidovskou komunitu vytrhivaji z kontextu jaksi
z druhé strany. Jako by zdi, odd¢lujici ghetto od ulic kfestanské Prahy, dodnes rozdélovaly jeji
historiografii a tradi¢nich devét bran, jimiz proudil Zivot, zbozi i penize obéma sméry, nestailo
pro Sirokou a vyvéZenou kontextualizaci tohoto segmentu déjin jednoho z nejvyznamnéjsich
velkomést tehdejsi (snad nejen stiedni) Evropy. Dévno je pti tom zndm (oviem jen ziidka
konzultovdn) zévazny a rozsahly pramen, ktery obsahuje zdznamy o obchodnich vztazich
obou prazskych populaci od z&véru 16. az ptes polovinu 19. stoleti; roku 1577 byly patrné na
pitkaz kralovské komory zalozeny knihy Zidovské bil¢, evidujici finan¢né obchodni kontrakty
a pohleddvky mezi prazskymi Zidy a kiestany. Celkem 93 svazkil této fady je pozoruhodné
kompletné dochovano a bezpe¢né ulozeno v Archivu hlavntho mésta Prahy.

Marie Buriatova u¢inila svoji videriskou disertaci vyznamny krok na cesté k integraci
historického ptibéhu rané novoveké zidovské Prahy do jejiho celku. Zamétila se primdrné na
rozbor Liber Albus Judeorum 1577-1601." Ndvazné, s oporou v dal$im bohatém pramenném
materidlu z Archiva hlavnitho mésta Prahy, Nérodniho archiva Praha a Hofkammerarchivu
Wien zapracovala vysledky této analyzy do Sir$tho kontextu ¢eského vyvoje od roku 1497
(navrdceni zidi do plné pravomoci kralovské komory) az po poddtek tticetileté vilky. Autorka
vysla od definice prévniho, ckonomického a finanéniho postaveni prazské zidovské obce
v ramci eské rané novoveké spole¢nosti, soustiedila se na problematiku vztaht zidovské
komunity k vét§inovému kiestanskému obyvatelstvu a pokusila se ur¢it roli a podil Zidd na
hospodéiském vyvoji Prahy v desetiletich kolem ptelomu 16.a 17. stoleti. V centru pozornosti
piitom stila spoluprace zidi a kfestantl pti finan¢nich transakeich, resp. samy divody této
spoluprace. S tim souvisely i otazky po redlné vysi zidovskych a kfestanskych krediti a po
z4jmu o zidovsky kredit v kfestanském prostiedi.

Buiatova rozdélila knihu do osmi ¢4sti, doplnénych o soupis pramentl a literatury,
piilohu se soupisem zkratek a tabulek, resp. se smiSenym rejstitkem a segmentem Jiittnerova
plinu Prahy pro Zidovské Mésto. Po obsahlém tvodu nésleduje kapitola o privnim
postaveni zidd v zemich Koruny &eské, dal$i kapitola sleduje pravidelné i mimotddné
datiové povinnosti zidit od konce 15. do poddtku 17. stoleti. Exempldrné pro rok 1596
autorka uréila objem dani, zaplacenych z Zidovského Mésta na 27,5 % sumy, odvedené
celou prazskou aglomeraci. Zidé ptitom predstavovali jen 11-13 % jejitho obyvatelstva.

’

Podil prazskych zidi na thrnu celkové zemské berné pak pro léta 1616-1620 Builatovéd
klade na troven 2,14 %. K tomu je nutno pti¢ist mimotddné dané, poplatky a nepfimé
dang, keeré tekly do staroméstské pokladny.

Jadro price ptedstavuje rozsahld systematickd kapitola o kreditnich obchodech
prazskych zidi (s. 98-170, zde analyza informaci z ,knihy Zidovské bilé* z let 1577-1601
na s. 137-146). Autorka téma opét uchopila pro celou zkoumanou dobu a s ohledem

SNy I o / , . L1
na vys1 zuroceni a zejmena s durazem na vyznamny a trvale velmi problematlcky aspekt

1 Jako prvni sonda do tohoto pramene vysla studie: Marie BUNATOVA, Kreditwesen und Handel
der Prager Juden im Spiegel des Liber albus Judeorum 1577-1601, Wiener Zeitschrift zur
Geschichte der Neuzeit 10/2, 2010, s. 6-19.
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(opakované zakazovaného, resp. omezovaného) zajidténi Gvért sledovala nejen zidovské —
beztiroéné (1) — Gvéry cisafi, ale ptedevsim Zidovské Gvérové obchody se $lechtou i méstany.
Zvlaste zajimavy a nové pole bdddni otevirajici je jeji vyklad o podilu zidi na kfestanskych
uvérovych operacich, resp. kfestanti na vysoce riskantnich (piisné zakdzanych) zidovskych
spekulativnich obchodech a o roli Zidd jako zprostiedkovatelti tvéru. Nezapomnéla
dokonce ani na vyjime¢né piipady, kdy se zidoviti finan¢nici dostali do role dluznikiL.

Za zcela novou kapitolu déjin Zidovské Prahy je mozno povazovat — bohuzel v textu
knihy roztroudené a jen v zdvéreéném shrnuti struéné sumarizované (s. 290) — informace
o vyznamném podilu Zen (véetné manzelek rabint) v kreditnim podnikdni i ostatnim
obchodu s zidy i kfestany. Bufiatova ptipomind, ze v tomto ohledu se ostatné prazské
zidovky nelidily od kiestanskych méstek.?

Dal3i centrdlni kapitola je zaméfena na zidovsky délkovy i lokalni prazsky obchod
zbozim, a to zejména v druhé poloviné 16. stoleti. Autorka své téma Siroce zalozila do
dobovych evropskych obchodnich a dopravnich kontextt a konkréeng, byt i velmi struéné
(s.200-214), sledovala prazské zidovské obchodniky v Krakove, Lublinu, Lvové, Vratislavi,
Frankfurtu nad Mohanem, na rakouskych a italskych trzich. K tomu se vaze problematika
cel a oviem i obchodovaného sortimentu (s. 226-250).

Sesté kapitola se soustiedila na femesla, provozovani prazskymi zidy ptimo v Pra-
ze. V prvé poloving 16. stoleti byla ¢innost zidovskych obchodniki drasticky omezovédna
jak zdkazem prodeje na prazskych trzich, tak zdkazem podomniho obchodu i provozovéni
nékterych branzi. Po uvolnéni téchto omezeni v 60. letech Zidovsti kupci, nesvazovani ce-
chovnimi regulemi a propojujici ddlkovy i mistni obchod, ovladli fadu sortimentd, zejména
kozisnictvi a vyrobku z kizi. Plné parity s kfestanskymi konkurenty doséhli pak prazsti Zidé
ve vyznamnych oborech na zaklad¢ privilegii Ferdinanda III. z let 1623 a 1627.

Alespon na okraj uvedme je§té zajimavé informace o ¢ilém obchodu prazskych zi-
dovskych knihtiskattt mezi Vidni, Prahou a Krakovem.? Buriatova viak alespori letmo zmi-
figje tfeba i lékate a hudebniky. Sedma kapitola byla vénovana hospoddiské elit¢ prazské
zidovské komunity. Autorka se tu pokusila o stru¢nou prosopografii deseti nejvyznamnéj-
$ich, namnoze vzdjemné spiiznénych osobnosti, resp. jejich rodin. Za ptipominku stoji, ze
tento okruh se vyznamné roziiil o bohaté italské ptist¢hovalce v 80. a 90. letech, tedy v nej-
lepsich prazskych rezidenénich desetiletich Rudolfa IL.

Klicovym, v bohatém spekeru témat dolozenym zjiSténim knihy je dlouhodobé
intenzivni podnikatelské propojeni, resp. praktickd a produktivni koexistence Zidovskych
a kfestanskych obchodniki a femeslnikd. To v nejmen$im nevylu¢ovalo konflikty, pomluvy,
uddni a jiné kiestanské snahy o eliminaci zidovské konkurence, kterd se ostatng ¢asto

2 Autorka jiz tomuto zajimavému tématu vénovala na zaklad¢ shromazdéného bohatého materidlu
v soustavnéjsi studii: Die Handelsaktivititen jiidischer Franen in Prag und ibre soziale und rechtliche
Stellung an der Wende des 16. zum 17. Jahrbundert, in: Martha KEIL (ed.), Besitz, Geschift und Frau-
enrechte: jiidische und christliche Frauen in Dalmatien und Prag 1300-1600, Kiel 2011, s. 157-185.

3 Pro fadu kontexti by bylo vyhodné komparovat s piispévky Lenky Veselé a Alexandra Putika in:
Olga SIXTOVA (ed.), Hebrejsky knibtisk v Cechich a na Moravé, Praha 2012, keery oviem vysel

i pro druhou knihu M. Butiatové — piili§ pozdé.
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pohybovala na hranici nebo i daleko za hranici legality (oviem kfestanské béje o gigantickych
objemech minci a stiibra, spekulativné vyvezeného %idy z Cech, odkazuje Butiatova do
redlnych mezi). Pfesto znamend tato price navrdceni prazské Zidovské komunity z jisté
»separace”, pojimané historiky jen jako kuriosum na okraji ,téch skute¢nych® déjin Prahy,
historiky zidovskych déjin vy¢lenéné takika tiplné mimo kontext déjin vétSinové spole¢nosti,
piimo do centra historického déni. Vtira se ptirovnani s ¢esko-némeckymi vzeahy, keeré pro
19. 2 20. stoleti Jan Ken v dnes jiz klasické praci oznadil za ,.konfliktni spolecenstvi®*

Druh4, éesky vydana kniha Marie Buniatové nenf ani piekladem ani pouhou adaptact
star${ préce. Autorka samoziejmé vysla ze svého dosavadniho vyzkumu, podstatné viak
rozsifila pramennou zédkladnu a ptedev§im zménila tthel pozornosti a tézisté tézani: Provedla
totiz podstatné pramenné reser$e v méstském archivu v Lipsku, ve stdtnim archivu ve Vratislavi
a zejména v Ndrodnim archivu v Krakové, resp. také (s ohledem na véle¢né zniceni vétsiny
materidlu alespori sondu) v Archivu pisemnosti ze star$i doby (AGAD) ve Vargave. To vie bylo
nutné, protoze Bufiatovd zde opustila pole dominantné Zidovskych d&jin a do centra knihy
posunula ptedbélohorsky, co do viry nedéleny prazsky dalkovy obchod obdobi 1526-1618
jako celek, resp. jeho zaclenéni do sité stiedo- a vychodoevropskych ekonomickych vazeb.

Kniha za¢ind koncepénim tvodem, po némz nésleduje kratkd kapitola s charakteris-
tikou pfedbélohorské Prahy. V ndsledujici pasdzi ,,Pravni prostiedi pro obchod v rané no-
voveké Praze” autorka analyzovala krélovské, méstské i cechovni normdlie, které upravovaly
obchod v Praze, a sledovala redlnou miru jejich aplikace. Treti kapitola se z nadhledu divd
na cely evropsky délkovy obchod v 16. stoleti a komentuje vlivy, které vedly k proméndm
jeho zazitych tras a struktur. Autorka tu vyzvedd kli¢ovou roli Lipska a Lince jako pro Ce-
chy nejvyznamnéjsich zahrani¢nich center.’

Jédro knihy pak lezi ve tiech kapitoldch (s. 150-237), které sleduji obchod Prahy
se Slezskem (Vratislav), Polsko-litevskou unii, tedy obecné se severovychodnim sousedem
eského statu s vyjimkou Krakova, jemuz je vénovdna samostatné kapitola. Prévé obecnd
»polska“ kapitola vyznamné navazuje na star$i autor¢ino bddéni a tematizuje intenzivni
vztahy prazskych a polskych Zidovskych obchodnikit. Ponékud zvlastni je odtrzeni tématu
Kaziméte od Krakova, ale autorce ztejmé jde o porovnani vyznamu kolonie zidovskych
obchodnikd, pochazejicich z Prahy ¢ $ite z Cech, usedlych v Kaziméti a Poznani,
alespoii v ndznaku i v Lublinu a Lvové. Krakov je pro Bunatovou nadto unikétn{ tim, ze
se pro n&j pro dobu od roku 1589 dochovala intakeni fada celnich rejstiiki, které autorka
obsahové analyzovala. Siroky zdbér do pramenti mést ,stiedovychodni® Evropy ji pak
umoznil vykreslit také tranzitni meziobchod této oblasti, jehoz jedna z véevi béZzela i ptes
Prahu. PH{imy obchod Praha-Vratislav oproti tomu zdaleka nemél onen vyznam, jaky je
mu tradi¢né ptipisovan.®

4 Jan KREN, Konfliktni spolecenstvi. Cesi a Némei 1780~1918, Praha 1990.

5 K Linci srovnej prace Zdeiika Simecka ke kniznimu obchodu a zejména studii: Viclav BUZEK,
Die Linzer Mirkte und die Kultur am Hof der letzten Rosenberger, Historisches Jahrbuch der
Stadt Linz 1989/1990, s. 11-44.

6 Na to ostatné upozornila jiz pted ¢asem Olga FEJTOVA, Praba—Viatislav, vzdjemné vztahy
v 0bdobi raného novovéku, CCH 106, 2008, 5. 54-79.
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Posledni kapitola knihy je vénovéna ,,obchodni praxi®, tedy otdzkdm financovan{
obchodu, inovacim ve finanénich vztazich, formdm bezhotovostnich transakei, organizaci
prodeje, informacim a jejich ob&hu i otdzkdm dopravy a jejich promén ve sledované dobé.
I zde tematizuje Buiatovd obchodni spole¢nosti prazskych kiestanskych i zidovskych
obchodnikd. Po stru¢ném, ale obsazném zavéru ndsleduji pitilohy s resumé, seznamem
zkratek, tabulek, prepocty vah a mén, slovni¢kem nékeerych pojmu, dale soupis prament
avybérové literatury a — bohuzel také vybérovy — rejstiik.

Z autordinych zdvérl je tieba zdtraznit predeviim dikladné ovétené zjisténi, ze
obchodu s popsanou oblasti zcela dominovali Zidovsti obchodnici. Pravé oni realizovali
vyvoz ¢eského sukna, plitna a textilnich vyrobka véetné kloboukd a ¢epic. Z ostatnich
artikld stoji za uveden{ zejména export nozit. Do Prahy naopak z vychodu, zejména
z Krakova, putovaly kiZe a kozisiny, déle tranzitni zboZi sttedomotského, tureckého nebo
asijské¢ho ptvodu a déle importy, které do Krakova ptichdzely po Visle z Gdanska. ,,Praha
predbélohorského obdobi tak predstavovala ekonomické a obchodni stfedisko, které sice
nebylo velkoobchodni ktizovatkou celoevropského vyznamu, ani sidlem bankovniho
kapitdlu, avSak svou, ve stfedni Evropé¢ bezkonkurenéni velikosti a reziden¢ni, politickou
i kulturni funkei byla pfeduréena k roli nejvétitho obchodné trzniho, redistribu¢niho
a spoticbniho centra stfedoevropského regionu. (...) Prazsti kupci operovali prakticky na
vSech mezindrodnich trziStich a ve veletrznich centrech $irsi stfedni Evropy, a sami ¢&i ve
spojeni se svymi zahrani¢nimi faktory zajistovali zdsobovani a uspokojovali poptavku této
rezidenéni metropole’ (s. 295). To je podstatny zdvér cenné price, i kdyZ pro jeho ovéfeni
nebo doplnéni bude v budoucnu nutno podobné dikladné zpracovat také material linecky,
norimbersky a aug$pursky. A moznd bude téz uzite¢né, aby se né¢kdo podobné diukladné
jako Buniatov4 podival i na prameny italské provenience.

Zatim v§ak mdme v rukou knihu, resp. dvojici monografif, které podstatné méni
obraz jak ptedbélohorské Prahy, tak jejich mezinarodnich vztaht. Zidovski komunita
je tu s prospéchem pro pochopeni dobové reality platné integrovéna do ,wvelkych d&jin®,
do ptibéhu kiestanské spole¢nosti. To otevird cestu k novym pohlediim i na fadu dalsich
aspekeit zidovskych i kiestanskych déjin Prahy, Cech i stiedni Evropy.

Jitf Pesek

Jan ZUPANIC — Michal FIALA — Pavel KOBLASA

Slechticky archiv c. k. ministerstva vnitra. Erbovni listiny Narodniho archivu, Stdtnibo
oblastnibo archivu v Praze, Archivu blavnibo mésta Prahy (dodatky), Archivu Ndrodnibo
muzea (dodatky)

Praha, Statni oblastni archiv v Praze 2014, 1047 s., ISBN 978-80-86781-24-2.

Zkuseni autofi, ktefi jiz od poloviny devadesatych let odborné zpracovavaji a zptistupriuji
erbovnilistiny a jejich vidimaty a opisy z riznych instituci,' zaméfili v recenzované publikaci

1 Michal FIALA - Jakub HRDLICKA - Jan ZUPANIC, Erbovni listiny Archivu hlavnibo mésta
Prahy a nobilitaini privilegia studentské legie roku 1648. Edice, Praha 1997, 506 s. — 200 listin;
Michal FIALA — Tomd$ KREJCIK, Erbovni listiny Archivu Nirodnibo muzea, Praha 2001,
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pozornost na bohemikaln{ nobilita¢ni akta ze Slechtického archivu ve Vidni, erbovni listiny
Nirodniho archivu a Stdtniho oblastniho archivu v Praze. Zékladni kritérium vybéru listin
do soupisu byla jako v pfedchozich dilech pfitomnost znaku, tedy jeho vyobrazeni nebo
popis v textu listiny (konceptu, opisu).

Jiz v ptedchozich publikacich téchto autorii se souédsti edic erbovnich listin
krom¢ tvodu stala i odbornéd pojednéni o dané problematice. Napt. v roce 2001 to byla
stat o erbovnich listindch od Tomase Krejéika,> v roce 2011 jeji pokratovéni shrnujici
nové poznatky o vyvoji nobilitaci a erbovnich listin.> Vhodné se zde spojuje historicko-
analytickd slozka se slozkou zprostfedkujici prameny na nadstandartn{ drovni (kromé
zéhlavniho regestu i ndhradni regest s opisem podstatné ¢dsti listiny tykajici se erbu). Je
tomu tak i v této publikaci, kterou v tvodu ptedstavuje Jan Zupanic.

Prvni dvé kapitoly jsou zamétené na historii Slechtického archivu (dale SA) ve Vidni
(1828-1918) agenezijcho fondi. Archivobsahoval nobilita¢ni spisy, konfirmace $lechtic-
tvi, erbt, predikdtd, erbovni listiny, doklady k erbovnimu strycovstvi, renobilitaéni akta,
palatindty, inkoldty, povoleni k fideikomistim, ale také akta k povySovani obci na méstysy,
piipadné mésta, erbovni listiny pro mésta, nebo potvrzeni pouzivéni jiz existujictho zna-
ku a také erbovni listiny pro cirkevni hodnostate. Pti archivni rozluce vletech 1920-1923
doslo k delimitaci bohemikalnich akt do Ceskoslovenska, ale pti vybéru archivélii se nepo-
stupovalo diisledné. Nékteré ¢4sti ziistaly ve Vidni a situaci ndsledné zkomplikovalo i opé-
tovné st¢hovani spistt do Vidné za nacistické okupace a jejich névrat v letech 1946-1949.
Soucasny stav bohemikaln{ ¢4sti, kterd dnes tvofi v Ndrodnim archivu fond Ministerstvo
vnitra — Slechticky archiv Viden, popisuje Pavel Koblasa, strukturu videniského fondu
(Osterreichisches Staatsarchiv — Allgemeines Verwaltungsarchiv — Adelsarchiv) charakteri-
zuje Jan Zupanié. Soustavné zpracovani obou fondi a jejich virtualni zkompletovani se
ukdzalo jako jedind mozn4 cesta pro ziskdni komplexniho obrazu nobilita¢nich procesit
od poloviny 19. stoleti do roku 1918. Edice listin i okruhy témat dalsich odbornych kapi-
tol byly rozdéleny podle ptijemcii privilegii ($lechta, resp. budouct $lechta, obee, cirkevni
hodnostafi).

Obecné se procesem nobilitace zabyval Jan Zupanié, jenz ptehledné shrnul dosavadni
poznatky a doplnil je o analyzu vynosu c. k. ministerstva vnitra z roku 1860 regulujictho
mj. poplatky za zhotovent listin pro riizné §lechtické stupné. Rody, jichz se tykaji editované
koncepty nobilita¢nich a erbovnich listin v SA, se do¢kaly zpracovani formou medailont.
V nich jsou krétce popsdny déjiny rodi a postup jejich Zddosti o povyseni do slechtického
stavu nebo o obnovent §lechtictvi atp. Celkem je zpracovdno 136 rodi, ve vétsiné piipadit

486 s. — 144 listin; Jan ZUPANIC — Michal FIALA, Praha 1648. Nobilitacni listiny pro obrince
prazskych mést roku 1648, Praha 2001, 320s. + 1 CD-ROM - 145 listin; Michal FIALA - Jakub
HRDLICKA - Tom4$ KREJCIK - Jiti BRNOVJAK, Litterae armorum. Erbovni listiny Nérod-
niho archivu v Praze, Ostrava 2011, 134 s. + 1 CD-ROM - elektronickd edice — 199 listin.

2 T. KREJCIK, Erbovni listiny jako specificky drub pramene, in: M. Fiala — T. Krejéik, Erbovni
listiny Archivu Ndrodntho muzea, s. 7-38.

3 TYZ, Nové poznatky k vjvoji erbovnich a nobilitacnich listin, in: M. Fiala — J. Hrdlicka —
T. Krejéik - J. Britovjék, Litterae armorum, s. 11-72.
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sc jednd o renobilitace, tedy potvrzeni a obnovu $lechtického titulu. Zachyceny jsou
viak i mimofddné kauzy, napt. akta k procesu, pokud nékdo uzival titul neopravnéné
(s. 130 Bassevi z Treyenberka), nebo rezignace $lechtice na jméno a pfijeti jiného jména
(s. 139 proména Dobrzenskych z Dobrzenicz na Kottulinské z Kottulina). J. Zupani¢ tak na
jednotlivych piipadech doklad4 rizné zptsoby pistupu k ziskdni lechtického stavu ve druhé
poloving 19. a zatatkem 20. stoleti. Nevyhodu je, ze u medailont chybi ¢isla editovanych
listin vztahujicich se k rodu, takze jejich dohleddni v edici, kterd ma n&kolik &4st, neni
uplné jednoduché.

V souvislosti se zminénymi obnovami §lechtického stavu podava J. Zupani¢ v dalsi
stati podrobné vysvétleni tzv. renobilita¢nich kauz, které probéhly v Praze s falfovateli
LSlechtického pvodu. Pretiténi stardich stati dalsich autord (Robert Radim Novotny,
Stanislay Mikule, Vaclav Hor¢i¢ka, Jit{ J. K. Nebesky, Jan Zupani¢) umoznilo dotvoteni
obrazu zevrubngjsi analyzou konkrétnich ptipadd. Variabilita kauz a jejich propojeni
osobami padélatelti ,3lechtické“ minulosti a gencalogickych agenti (Antonin Petr
Schlechta, Antonin Ruzek, a zejména Josef Mejtsky a Jan Vadak) ukazuji ndzorné, o jak
rozsahly a slozity socidlné-hierarchicky fenomén se na pfelomu stoleti jednalo.

Erbovnimi listinami pro lokality se zabyval T. Krejé¢ik. Shrnul jejich vyvoj, ptinesl
zékladni typologii a v zdvéru se vénoval erbovnim miniaturdm z listin editovanych v této
publikaci. P. Koblasa na zékladé analyzy dokumenti dochovanych v SA popsal proces
povySovéni obce na méstys, ptip. mésto a dolozil ho na konkréenich ptipadech - ,tispésného”
mésta Chodov (okres Karlovy Vary) a ,netisp&iné* obce Pohoti na Sumavé (okres Cesky
Krumlov). Edice 102 listin ze spist v SA tykajicich se povy$ovéni lokalit a udélovéni znaku
je fazend abecedné podle ndzvu lokality, nejstarsi je z roku 1579 (opis listiny pro Opavu
z roku 1895), nejmladsi ze 17. zat{ 1918 pro Dolni Poustevnu. Ke skod¢ publikace nebylo
v odbornych statich ptihlédnuto k editovanym listindm pro cirkevni hodnostate.

Edice erbovnich listin Narodniho archivu (199 kusti) a Statniho oblastniho archivu
v Praze (69 kustt), stejné jako dodatky k erbovnim listinam z Archivu hlavniho mésta Prahy
(11 kust) a Archivu Narodniho muzea (12 kust), je publikovédna bez uvodni kapitoly. Pro
st tykajici se Ndrodniho archivu jiz byla studie uvetejnéna v knizni ¢4sti elektronické edice
v roce 2011, rovnéz posledni dva soubory dodatkit maji sviij tvod v predchozich edicich.
Piedstaveni by si viak zaslouzily listiny ze Stdtntho oblastniho archivu v Praze a stdtnich
okresnich archivil, kde jiz typologie fondt napovidd, Ze se jednd zejména o erbovni
privilegia z archivii mést, rodovych archivii (zejména velky soubor valditejnskych privilegi
z Rodinného archivu Vald$tejnid, Mnichovo Hradi$té) a archivit velkostatkd. Analyzu
miniatur z listin zahrnul do své kapitoly T. Krejéik. Privilegia jsou v téchto souborech
fazena chronologicky.

Edice vSech dokumentt je &islovand pribézné, jednotlivé polozky obsahuji zahlavni
i ndhradni regest, dalezity je popis znaku excerpovany z listiny i popis erbovni miniatury
s upozornénim na eventuelni vzdjemné odchylky. Cislo listiny odpovida ¢islu miniatury
v obrazové ptiloze.

Pomocny a vyhleddvaci apardt obsahuje bohaty soupis prament a literatury a dale
jmenny, mistni a vécny rejstitk vztahujici se pouze na edici listin s uvedenim éisla edi¢niho
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zdznamu. To by postacovalo tehdy, kdyZ by edici pfedchazela pouze kratka tvodni stat, jak
tomu bylo v difvejich svazcich. V tomto ptipadé, kdy textovd ¢dst &itd pies 260 stran, je
uz potiebny alespofi jmenny a mistni rejstitk. Chybéjici rejstitk heraldicky (neobsahuji ho
ani pfedchozi publikace) je mozné vyhodn¢ nahradit digitdlni verzi edice s plnotextovymi
vyhledévadi, jak k tomu jiz doslo u listin z Archivu hlavniho mésta Prahy, Archiva
nirodniho muzea i Narodniho archivu. Véfime, ze zanedlouho se stejné pozornosti dostane
i listindm z této publikace. Souborné vydéni viech vy$e uvedenych edic v softwaru, ktery
bude po del3i dobu odoldvat zméndm operaénich systémd, by jisté ptivitali viichni badatelé.

Martina Hrdinové

Die Habsburgermonarchie 1848-1918

Bd. IX/1, Soziale Strukturen. Von der Feudal-Agrarischen zur Biirgerlich-industriellen
Gesellschaft

Hrsg. von Helmut RUMPLER und Peter URBANITSCH

Teilband 1/1: Lebens- und Arbeitswelten in der industriellen Revolution

Teilband 1/2: Von der Stinde- zur Klassengesellschaft

Wien, Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften (VOAW) 2010,
XXIV+1822s., ISBN 978-3-7001-6892-8.

Bd IX/2, Soziale Strukturen. Die Gesellschaft der Habsburgermonarchie im
Kartenbild. Verwaltuns-, Sozial- und Infrastrukturen. Nach dem Zensus von 1910
Hrsg. von Helmut RUMPLER und Martin SEGER

Wien, VOAW 2010, 362 s. s 96 mapami, ISBN 978-3-7001-6721-1.

Vice nez jednu védeckou generaci vychdzeji monumentalni d¢jiny Habsburské monarchie
1848-1918, které nejdiive vyddval Adam Wandruschka, poté Helmut Rumpler s Peterem
Urbanitschem. Jednd se obdivuhodné dilo jiz z toho prostého divodu, ze tfi zminéni
rakousti historici udrzeli v pravidelném chodu niro¢ny akademicky projeke zakladniho
vyzkumu, jehoZ vyznam a ani vysledek nemohl koncem Sedesatych let 20. stoleti nikdo
z nich dohlédnout. Prvni svazek vysel v roce 1973 a predstavuje nddherny pomnik dnes jiz
opusténé kliometrii jako viespasitelné metodé vyzkumu hospodéiskych déjin. K dokonéeni
celého projektu zbyvd vydat (jiz jen) dva zdvérecné svazky: Proni svétovou valku a Kulturu
a spolecnost. K prvni svétové valce uz vysly statistiky obét.

Posledni v tplnosti vydané svazky tohoto projektu se vénuji socidlnim déjindm, re-
spektive socidlnim strukturdm, Zivotnim svétiim, spolkové ¢innosti, vefejnému minéni a fe-
$eni socidlni otazky. Jsou tak pomyslnym vrcholem celého dila. Socidlni dé¢jiny — a nikoliv
napiiklad zahrani¢ni politika, diplomacie ¢i mapovani vyvoje represivnich slozek stitu — tvoti
korunu a osu projeketu. V rdmci historiografického provozu jsou totiz metodicky a metodo-
logicky nejndro¢néjsim, nejkriti¢eéjsim tkolem. Piedstavuji jakysi stfedobod, kam se sbihd
velmi rozmanity vyzkum, kde maji byt ziejmé koncepéni postoje a kde se mohou odkryvat
svétondzorové pfedstavy historika — autora. Proto vichni do projektu nezainteresovan{ his-
torici po léta sledovali s jistym napétim, jak se rakousti kolegové pravé s takovymto svizelnym
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tkolem vyrovnaji. I do nadf historické obce pronikaly zpravy o ¢astych metamorfézach autor-
ského kolektivu a o internich koncepénich diskusich.

Piedlozeny vysledek je nejen pro mne celkem piekvapivy. Zcela na zat¢itku musim
konstatovat, Ze autoti se teoretickymi tvahami o zptisobu uchopeni matérie socidlnich déjin
pili§ netrdpili, respektive nenechali se doptedu uvézat k zpracovéni jednotnym, pro viech-
ny autory zdvaznym konceptem socidlnich déjin. Nicméné toto tvrzeni potfebuje korekei:
vydavatelé a autofi jednotlivych textll nejednali bezkoncepéné. Za sviij hlavni tikol si zvoli-
li - jak uZz ndzev téchto svazki vypovid4 — analyzu zcela ideologicky a koncepéné neutralnich
socidlnich struktur. V ptedmluvé k Socidlnim strukturdm dokonce sty Helmuta Rumplera
ozndmili, ze nebudou pfili§ teoretizovat, nebot se domnivaji, ze zdkladem socidlnich déjin jsou
ptedev$im tzv. tvrd4 data. Proto také jako prvni svazek téchto Socidlnich strukeur vys$el Rum-
plertv a Segeriv teti dil, keery je naplnény statistickymi daty ze s¢itdni obyvatelstva z roku
1910 (tento rok je mozno povazovat za vrchol a zdroven pocatek zaniku fSe).

Z jednotn¢ koncepéné zévaznych socidlnich d¢jin museli editofi ustoupit i z pro-
st¢ho divodu, ze spole¢nd ¢i celistvd supraetnickd habsburskd ¢i rakouskd spole¢nost ni-
kdy - jak ostatné uz pted léty tvrdil i Otto Urban — nevznikla, a tudiz se nevyskytuje ani
ve statistikich. Na uzemi habsburské monarchie Zilo vice spole¢nosti, spole¢nym jim byly
prévé pouze socidlni struktury, pracovni a zivotni svéty a moznd i mentalita, o keeré viak
v tomto dile nepadne ani slovo. Mentalita je zde ¢dste¢né nahrazena jinym terminem, totiz
tzv. referenénim rdmcem (viz text Hanse Petera Hye). Habsburskou monarchii tak navenek
predstavovaly minimalné od roku 1867 (vznik dualismu) dva stity a dvé stdeni spolecnos-
ti a n¢kolik spole¢enstvi ,druhého ¥adu®. Jak byvalo obvyklé v ptedchozich svazcich, jsou
i zde nejdtive predstaveny dvé hlavni stitotvorné spole¢nosti (rakouskd a madarskd) a tepr-
ve pak ptijdou na fadu ony spole¢nosti druhého fadu (napiiklad ceskd, polska, slovinskad)
a nakonec spole¢nosti uplné ,jiného fadu, tedy spole¢nosti bez stitoprévni a nérodni tra-
dice vazané k pevnému tizemi, coz zde pfedstavuje spole¢nost v Sedmihradsku, Dalmécii,
Bukoviné, Bosné, Hercegoviné ¢ v Banartu.

Opakujme tedy, Ze prvni charakteristikou dila je (prekvapivé) neexistence jednotné
koncepce socidlnich déjin, pokud oviem za klasicky koncept socidlnich d¢jin Ize povazovat
d¢jiny socidlnich struktur, procest a jedndni, t¥id, vrstev & skupin a také d&jiny hnut
a konfliktd. Vysledkem tohoto ptistupu je skute¢nost, ze se zde o socidlnich konfliktech
piili§ nepiSe a misto nich ptichdzeji ke slovu diskuse a diskurzy, napiiklad o socidlni otdzce
(Werner Drobesch). Socidlni d¢jiny jsou zde nakonec redukovany na vylic¢eni rdmcovych
podminek kardindlni promény riznych spoletnosti zijicich na tizemi habsburské
monarchie v obdobi (prvni i druhé) priimyslové revoluce. Jidro téchto zmén nakonec
neptedstavuji ani socidlni promény jednotlivych spole¢nosti, ale spie jen jejich socidlnich
strukeur, pracovnich svétll a zivotnich prostort. K tomu jsou pak ramcové naskicoviny
vnéjsi podminky prumyslové revoluce, vztah uziti primyslovych technologif a socidlnt
promény, vliv alfabetizace a scholarizace na proménu pracovniho trhu.

Druhou obecnou charakteristikou tohoto dilu mize byt bandlni zjiSténi, ze svazky
vénované socidlnim strukturdm jsou optimisticky ladény a tudiz nevykazuji badatelsky
pesimismus. Autofi se pokouseji pfedevsim o hodnotové neutrdlni systematizaci bohaté¢
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strukturovaného vyvoje, ktery mél za ndsledek zajimavé civiliza¢ni vysledky. Optimismus
dila vyplyvd automaticky iz toho, ze se zde piili§ nediskutuje (atudiz se nepochybuje
ani o metod¢ a ani o vnitinim uspotdddni dila). Podstatnd je dale skute¢nost, Ze nepadne
ani slovo — difve skoro povinné — o marném dohdnéni zdpadnich spole¢nosti, vyjadiené
nejcastéji konceptualizaci protikladu periferie versus centrum (Nathan Gross, Ivan T. Bérend,
Gyorgy Rénki, Péter Handk). A kdyZ uz se tak ndznakem stane, pak jen s poukazem na to, ze
tomu ani jinak byt nemohlo. TakZe za tieti 1ze konstatovat, Ze (kone¢né) byl opustén vyklad
dgjin sttedovychodni Evropy jako periferie Evropy, ¢ spole¢nosti, které marné dohdnély
Zapad, a byl zde ustaven autonomni model ptijimani civiliza¢nich zmén, charakeeristicky
Pro tento prostor.

Centrélni bod vykladu piedstavuje oviem populaéni revoluce, kterd méla v riznych
astech ifie zcela odlisny prabéh: jinak se projevila pii utvéfeni priimyslovych center
ajinak se odrazila v proméndch pfi oslabovani ¢i utuzovéni rodinnych svazkit a na pribehu
migra¢nich vin. Na celém tzemi monarchie nicméné platilo, Ze mira industrializace
a urbanizace byla velmi zdvisl4 na mistnim podnikatelském prosttedi a na vystavbé
zelezni¢ni & silniéni sité. Druhy centrélni tematicky bod vykladu pfedstavuje analyza
zivotnich a pracovnich svéti. To pti naciondlni pestrosti osidleni monarchie znamenalo
vygenerovat osm zdkladnich sidelnich a vyrobnich typt, které by se vyznacovaly shodnym
socidlnim zatazenim (pozicemi), Zivotnim zptisobem, mirou urbanizace a zpsobem
ziskdvani obzivy. K pfedstaveni Zivotniho stylu viech vrstev obyvatelstva fi3e od agrarniho
prostied! ptes méstskou maloburzoazii, burZoazii, $lechtu az po zaméstnanecké vrstvy je
uzito velmi variabilnich metod analyzy i vykladu. Tyto partie bohaté ¢erpaji z tficetileté
vyzkumné aktivity z oblasti tzv. Blirgertumforschung, kterou iniciovali pfedev§im Hannes
Stekl a Peter Urbanitsch.

Po charakteristice jednotlivych velkych socidlnich strukeur (tfid), z nichz nejvécsi
prostor je kupodivu vénovén $lechté a dvoru, jsou pfedstaveny socidlni skupiny mimo tfi-
dy (soziale Gruppen jenseits der Klassen), tedy konkréené intelektualové, ttednici & vojaci.
Nicméné profilujicim socidlnim stavem zistdvd i zde mé$tanstvo a délnictvo. Obé tyto dvé
tiidy nejsou pojimany koherentng, lze oviem vysledovat alespori jejich spole¢né piedsta-
vy o zivotnich hodnotich (price a rodina), o spole¢enském fddu a kulturnich praktikach.
Tuto velkou kapitolu je mozno oznadit za tfeti profilujici téziSté recenzované price. Kon-
& zajimavym vykazem tzv. socidlné proménnych, kam byl zatazen (kupodivu tstrojné)
fenomén antisemitismu, ideologicko-diskurzivni aspekty socidlni otdzky, chudinstvi a také
~fundamenty nového obéanského védomi® (Fundamente der zivilisatorischen Bewustseins),
kde se naptiklad nachdzi velice podnétna tvaha Endré Kisse o socidlné mentalnim charak-
teru stiedni Evropy.

Po tematickém vy¢tu lze stanovit i ¢evrtou obecnou charakteristiku tohoto dila:
jedna se zde o déjiny socidlnich strukeur, které jsou linedrné obohaceny o dal$f témata,
jez se zabyvaji napiiklad vlivem technologii na socidlni zmény (zcela moderni a mélo
odzkouseny zpisob vykladu) ¢i kapitolu o tzv. Bildungsrevolution, respektive o kultivaci
ndrodnich spole¢nosti prosttednictvim vzdéldni, o pocitcich modernich komunika¢nich
medif. Nalezneme zde také kapitoly o zptisobu ptenosu zdkladnich politickospravnich
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z4méri statu prostiednictvim piekladi do porevolu¢niho jazykove velmi diferenciovaného
prostiedi, coz se naptiklad konkrétné promitlo do zpisobu vytvéieni jednotného pravniho
rdmce a masového Sifen{ zdsadnich (kodifika¢né pravnich) informaci miniméalné v osmi
nérodnich jazycich a dvou abecedach.

I ve svazcich vénovanych socidlnim strukturdm plati zdsada této fady, stanovend jiz
na samém poédtku projektu (zde s vyjimkou analyzy vzniku délnické ttidy, kterou pro
celou habsburskou monarchii provedl neddvno zesnuly Jiti Kotalka): o vécech a lidech
pist jen badatelé z dané¢ho (nacionalné) historiografického prosttedi. Tento ptistup mé
samoziejmé své ztejmé vyhody, ale vykazuje i velké slabiny. Divérnd znalost historického
a historiografického prostiedi ¢i doméci fakrografické materie je jisté vyhodou, ale
vede na druhé stran¢ k zfejmé rozdilnosti autorskych piistupti a nakonec k proporéni
a metodologické nevyvdzenosti jednotlivych piispévka. To sice neohrozuje fazeni
riznorodych textil podle ¢asu a vécného obsahu do vnitiniho systému dila, ale zvyrazni
prévé onu rozdilnost jednotlivych metodologickych piistupt. Mimochodem feceno:
na zpracovani svazkd vénovanych socidlnim strukturdm se podilelo tficet sedm autorit
z $esti zemi. Prvni dojem z jejich dila je jednozna¢né obdivny, druhy hlubsi pohled jiz
patrné bude vice kriticky, protoze kazdy pozorny ¢tendf zjisti, ze jednotlivé studie maji
rtiznou metodologickou a tematickou troven. Razeni podle jednoduché teritorialni
a vécné piibuznosti samoziejmé nenahradi vnitini metodologické pojivo. I pies tuto
jistou ,nevyvdzenost je nutno konstatovat, ze hlavni téma v kazdém svazka ztstdvd
zachovéno, a tim jsou strukturdlni promény spole¢nosti zijicich pod Zezlem Habsburkt
béhem procesu industrializace.

Vysledny dojem z téchto poslednich svazkit Habsburské monarchie 1848-1918 je
i po kritickém upozornéni ptiznivy. Prosttednictvim tficeti deviti ptispévki (rozdélenych
do tff oddilt se 124 tabulkami a grafy a jednim ob¥im svazkem kartografického vyjédieni
vysledki s¢itdni obyvatelstva z roku 1910) je tak akademické a univerzitni obci ddno
k dispozici zcela neopominutelné dilo, které co do $kdly témat a konkrétnich informaci
nemd obdoby. Kazdy poctivy badatel sttedoevropského 19. stoleti ho bude muset
reflektovat a respektovat.

Kazdé¢ ambicidzni a seriézni akademické spole¢enstvi by mélo mit takovyto projeke,
ktery spojuje generace badatelt, dévé jejich snazenivy$si smysla nepodléhd konjunkturalnim
zméndm v rdmci statni védni politiky. Sdm projekt se pak po nékolika desetiletich stava
privodcem po vlastni historiografii a po proméndch jejich piistupi, metod a paradigmat. Je
rovnéz velice vyznamné, Ze se dokonéeni celého ohromného projektu ziejmé dockaji — byt
uz jen jako aktivni emeriti — i dva jeho zakladatel¢, tedy Helmut Rumpler z Klagenfurtu
a Peter Urbanitsch z Vidné.

Milan Hlavacka
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Tomas KASPER - Markéta PANKOVA a kol.

Utitel ve stiedni a jibovychodni Evropé. Profesionalizace ulitelskébo vzdélivini:
historické a systematické aspekty

Praha, Academia — Nérodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského 2015,
319 5., [SBN 978-80-200-2473-2 (Academia) a 978-80-86935-26-3 (NPMKK).

Mezi vélkami a zejména po roce 1945 se ve funkcionalistické sociologické literatuie
objevilo téma profese. Empirickym zkouménim jednotlivych profesi a jejich porovnavanim
dospéli odbornici k formulovani znakt profese, pti¢emz za jeji hlavni znaky bylo oznateno
specializované védéni a idedl sluzby. Uvazovani o uditelstvi jako o profesi pochdzi ze stejné
doby. Odpovéd na otdzku, zda je utitelstvi profese, odbornou vetejnost rozdélila. Proti byli
zejména ti, keeif argumentovali ptsobnosti u¢iteli ve velkych byrokratickych organizacich
s ptli§ velkym poctem ¢lent profese a piilis velkym poctem zen. Pro ty, keeti profesi vidéli
jako perspektivu — uéitelstvi profest sice neni, ale miZe se ji stdt — tim, Ze uditel se stane
klinikem procest u¢eni a ptestane byt pouhym ptedavatem poznatka.!

Autofi monografie vysliz ndzoru, ktery i my sdilime, ze profesionalizaci uéitelt nelze
pojmout podle kritéria pfifaditelnosti k tomu, co aktudlné povazujeme za zformovanou
profesi, ale Ze pro postizeni tohoto procesu je tieba studovat, jak generace ucitela videly
své poslani s ohledem na soudobé poméry, na dobovou situaci a jeji problémy a jaké zdvéry
z toho vyvozovaly pro praktické jedndni.?

Recenzovany text je tematicky zaméfen na vzdéldvani uditelt elementdrnich $kol
vybranych evropskych zemi, tedy na jeden z podstatnych znaki profese, a to v perspektive
od posledni tetiny 18. stoleti do konce prvni svétové valky, do rozpadu Rakouska-Uherska,
piip. se jednd o obdobi krat$i, coz je podminéno geopolitickym vyvojem v riznych
&astech Evropy. Kniha méd charakter souboru dil¢ich historickych studii vénovanych
jednotlivym zemim nebo problémim ¢i osobnostem. Z hlediska sledovaného tématu jsou
charakterizoviny zemé sttedni a jizni Evropy (Cechy, Morava, severni Italie, Slovinsko),
uherské (dnesni Madarsko, Slovensko, ¢ast dnesniho Rumunska — Sedmihradsko), némecké
a Svycarskd konfederace, severni Evropy (Finsko) a jihovychodni Evropy (Bulharsko,
Makedonie, Bosna, Cerna Hora). Publikace je vysledkem price jedenadvaceti autort
z deseti evropskych zemi. Je strukturovana do sedmi kapitol, opatfena seznamem literatury,
obsahuje ¢eské a anglické resumé, informace o autorech, jmenny a vécny rejstitk.

Price je sevienym celkem uvedenym teoretickymi vychodisky profese a utitelské
profese a sjednoceny dobovou spoletenskou, kulturni a filozofickou charakteristikou.
Jednotlivé dil¢f studie o situaci v jednotlivych zemich ptinaseji mnozstvi dil¢ich poznatkt
a zdroven vysvétluji, pro¢ a pro¢ prévé v onu uréitou dobu a prévé timto zplisobem
byl nastartovdn profesionaliza¢éni proces elementdrntho uditelstvi podmiriujici tspéch
zavddénych $kolskych reforem. (Jako zdklad tohoto procesu je tu chdpdn osvicensky
racionalismus spojeny s virou v moc védéni a jeho uzite¢nost pro blaho kazdého ¢loveka

1 Stanislav STECH, Co jie to uéitelstvi a lze se mu naucit?, Pedagogika 4, 1994, s. 310-320.
2 Jaroslav KOTA - Razena VANOVA, Nistin profesionalizace ucitelii v ceskyjch zemich (od terezidn-
skych reforem do r. 1939), Pedagogika 4, 1994, s. 321-332
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i statu a ptesvédéeni o potfebé podpory rozvoje tohoto ,lidského blaha“ a to cestou nabidky
pottebného vzdélani, pro utitele pak cestou promyslenych teoretickych a prakeickych
néstrojii.) Filantropismus s jeho uzite¢nosti a herbartismus s jeho dirazem na detailné
propracovany a teoreticky zd@ivodnény vyucovaci postup (metodu) se stivaly ndstrojem
skolské reformy i osou utitelské piipravy, tedy praktické pedagogiky, ale zroven zakldaly,
piipadné rozvijely teoretickou diskusi o pedagogice jako védni discipling.

Podstatnym vystupem préice je zjiSténi, ze cilem $kolské reformy a reformy
vzdélan{ uditelt v obdobi osvicenstvi byla reforma spole¢nosti v osvétovém duchu - bez
ohledu na ndrodnostni zietele. Utitel mél byt vychovan a vzdéldn jako zbozny, mravny
¢lovek upotiebitelny pro chod moderniho stitu. Prosazovani ndrodnich z4jmi v oblasti
vzdélavani véetné vzdélavani uditeli bylo az pozdéjii zalezitosti. Ve zkoumaném obdobi se
tento pozadavek teprve zatal nesméle ozyvat.

Druhym vystupem knihy je zji$téni, Ze reformni déni v oblasti skoly a utitelského
vzdélani sice mélo v Evropé 18. a 19. stoleti spole¢nd vychodiska, ze vSak jeho konkréeni
podoba v jednotlivych zemich byla vyznamné ovlivnéna domdci tradici. Vliv zahrani¢nich
reformnich tendenci byl riznorody, mél rtizny z4bér a intenzitu, coz se ve svém disledku
projevilo tim, Ze reformni déni v oblasti $koly v obdobi osvicenstvi ziskalo pomérné pestrou
fadu podob - plati to zejména o metodickych postupech, jejichz zakladem a vychodiskem
byla Felbigerova Kniha metodni. (Jednalo se tedy o tvofivé prejiméni.)

Kone¢n¢ za tfeti podstatné zjidténi je mozno povazovat, Ze uspéch reforem byl
v fadé ptipadit odvozen od osobnosti, ptipadné sdruzeni (center) odborniké utvotenych
za Uelem reforem. Vyznamnou roli ptitom ¢asto hraly osobni vztahy mezi aktéry reforem,
osnovateli reformnich ndvrhi a politiky.

Tam, kde se autortim jednotlivych stati podatilo drzet se Kurtzovych znaki profese
v tvodu (s. 16: 1. Zdstupci profese disponuji souborem profesnich znalosti ziskanych
déletrvajicim studiem a legitimizovanych systémem zkousek a ziskdnim osvédéeni &
Llicenci®; 2. Profesiondlové jsou sdruzeni v profesnich sdruzenich, fdi se profesni etikou
ajsou ji vdzani. Jejich prace je v jistém ohledu sluzbou vefejnosti, je orientovana na zvysen{
vetejného blaha a tak je i jejich ¢innost vedena. Profesionalové ptsobi jako odbornici a ve
vztahu ke klientim jsou vedeni vysokym smyslem pro zodpovédnost; 3. Profesiondlim
pripisuje spole¢nost v jistém ohledu mimotddny monopol k jednani, projevuje jim vysoky
stupent miry uzndni), bylo mozno zjistit dosazeny stupeti profesionalizace uditelii v té které
zemi, porovnat zemé navzdjem a dospét k celkovému obrazu situace v Evropé v dané dobé.
Této moznosti bohuzel nebylo vyuzito plné: analyticky zdvér vystavény na komparaci
praci chybi (stézi ho mohou nahradit resumé & obecnd stanoviska uvedend v tvodu). Je
na ¢tendti, aby si ho sdm vykonstruoval. Pokud to byl editorsky zdmér, pak tento ,,tkol” Ize
ulozit zku$enému odbornikovi, stézi viak studentovi v prvni fazi studia.

Prici ovSem vyznamné zhodnocuje mnozstvi poznatkd o $kolstvi a osobnostech
jednotlivych zemi. Cesky ¢tendt mél dosud k dispozici pouze dévnou Kédnerovu praci
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z tficatych let,’ resp. dil¢f texty z oboru srovndvaci pedagogiky z druhé poloviny 20. stoleti,
piipadné nové pohledy na nékteré svétové zndmé osobnosti, jako napt. na Jana Jindticha
Pestalozziho a Johanna Friedricha Herbarta a na pedagogicky smér herbartismus odvozeny
z jeho jména. Tak napf. zatimco dosud byl Pestalozzi svymi soucasniky i pozdéjsimi
vykladadi vysoce cenén jako socidlni pedagog a didaktik pocdte¢ni Skoly, je zde v piispévku
Jurgena Oelkerse predstaven prostiednictvim osob, které Pestalozziho znaly z autopsie,
Johanna Gottlieba Fichta a Karla von Raumera, jako legenda, ve které ,nic z toho, co
Pestalozzi napsal, neodpovidalo zkusenosti® (s. 207). Herbartismus jako pedagogicky smér
vytvofeny Herbartem (!) je tu naopak vysoce ocefiovin jako smér, ktery méd zasluhu o rozvoj
evropské pedagogické teorie a praxe.

Kniha Utitel ve stiedni a jibovychodni Evropé je vyznamnym piispévkem k pozndni
evropského procesu profesionalizace uéitelt elementérnich $kol, k d¢jindm uditelstva
i obecné k d¢jindm pedagogiky. V ceském kontextu jeji vyznam spocivd pfedevsim v tom,
ze umoziiuje posun od dosud prevlddajictho ,ndrodniho vidéni“ k vidéni evropskému, keeré
dosud vicemén¢ absentovalo.

Ruzena Vanova

Lenka REZNIKOVA a kol.
Figurace paméti. J. A. Komensky v kulturich vzpomindni 19. a 20. stoleti
Praha, Filosoficky dstav AV CR — Scriptorium 2014, 508 s., ISBN 978-80-88013-08-2.

Hlavni autorkou knihy je literarni histori¢ka Lenka Reznikova. Ta se v badatelské préci
zaméfuje na spisy J. A. Komenského. Aplikuje na né koncepty socidlni imaginace, literdrn{
a historické reprezentace, analyzuje mnemonické mechanismy a praxe. Toto tematické
i teoretické zaméfeni ji spojuje s jiz ustdlenym okruhem éeskych badatelek a badatelit
z generace sedmdesdtych let 20. stoleti, zakotvenych v oborech historie, sociologie,
historické antropologie a d¢jin uméni. Mezi nimi vyhledala i spoluautory knihy, v niz je
Komensky z mnoha oborovych thla predstaven jako misto paméti. V dvodu Reznikova
zdtvodiiuje, pro¢ prévé Komensky byl zvolen jako téma a objasiiuje genezi a viznam pojmu
»misto paméti“ — konceptu, ktery byl ptvodné vytvoten jako ndstroj studia (francouzské)
nérodni identity. Komensky jako misto paméti se stal piilezitosti aktualizovat a aplikovat
tento koncept v rdmci multietnické a multikulturni stiedni Evropy.

Kniha je rozdélend do tti &asti: 1. Pamét a identita (Jan Horsky — Lenka Reznikové —
Lucie Storchova — Jaroslav Ira — Michael Votisek); I1. Pamét a véda (Vladimir Urbanek);
M1 Pamét a média (Lenka Reznikovd — Katetina Horni¢kova — Kamil Cindtl — Jaroslay
Ira — Karel Sima). Text doprovézeji ¢etnd vyobrazeni, nékterd jsou zatazena do textu,
jind do obrazové piilohy kapitoly Pamér a obraz. Vyznam paméti a povahu vzpomindni
a ptipominani Komenského Reznikova stru¢né shrnuje v zavéru knihy. Hlavni témata

3 Otakar KADNER, Vjvoj a dnesni soustava skolstvi I-TV, Praha 1929-1938, resp. TYZ, Déjiny
Pedagogiky 1-111, Praha 1909-1923.
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o otazky formulovala Lucie Strochova v anglickém resumé. Monografii dopliiuje obsahly
a strukturovany seznam pramentl, literatury a rejsttik osobnich jmen a rejstitk vécny.

K pochopeni smyslu knihy pfispivd spiSe nez viceznainy titul Figurace paméti
jeji podtitul J. A. Komensky v kulturdch vzpomindni 19. a 20. stoleti. Reznikova v Gvodu
upozoriiuje, Ze to neni kniha o Zivoté a dile J. A. Komenského, nybrz historiografickd préce,
kterd se fadi do tzv. d¢jin druhého stupné: Zabyva se na ptikladu Komenského analyzou
konkréenich kulturné-antropologickych mechanismit paméti a vzpomindni, odkryv4 zdkladn{
mechanismy procest jeho spole¢enského zvyznamnovani v prabéhu ¢asu a ukazuje, co ve
se podili na tom, Ze z mnozstvi historickych informaci nékteré uviznou v situ nasf paméti,
zatimco jiné jim projdou, aniz bychom jim vénovali zvlastni pozornost (s. 15).

Vyznamnym piinosem této prace je aktualizace a aplikace konceptu mista
paméti francouzského historika Pierre Nory na konkrétni téma, které navic ptesahuje
ramec jediného ndroda a nabizi moznost sledovat podoby vzpomindni na Komenského
v mnohondrodnostnim a kulturné rozvrstveném evropském prostoru. Otazkou, zda
Komensky m4 jako misto paméti vyznam ndrodni nebo transnaciondlni se v kapitole Pamér
v ndrodni a transnaciondlni perspektivé zabyva Jaroslav Ira. Sleduje ,mnemonické stopy®
Komenského na mistech, kde ptsobil, ale také ve sporech o Komenského (respektive
o stereotypy, které byly skrze n¢j stvrzované) v kolektivnich pamétech Némca, Cecha,
Moravant a Poldkii a posléze i statntho ndroda ¢eskoslovenského. Zabyvé se také vztahy
riznych ndrodnich paméti, jejich interakcemi a konkurenci, ptipadné reakcemi na snahy
o posun Komenského do roviny univerzlné lidského hrdiny a uéence.

Sledovat viechna média paméti v takto rozlehlém prostoru by si vyzddalo mnohem
vétsi autorsky kolektiv. Autofi se tedy soustiedili na Komenského stopy ptedeviim v éeskych
zemich, posléze v Ceskoslovenské republice a v domdci produkci. Vztah paméti, identity
a riizné vymezovanych spoledenstvi paméti popsala Lenka Reznikova a historicky antropolog
Jan Horsky v ivodu prvni &sti knihy nazvaném Pamét a identita. Politky éeského narodniho
piibé¢hu J. A. Komenského a kulturni paméti jako komplexniho mechanismu na ptelomu
18. a 19. stoleti sledovala kulturni antropolozka Lucie Storchové. Vychazela z Komenského
spisti a (para)texti o Komenském, té doby. Cesti u¢enci a vlastenci Komenského postupné
objevovali a uzndvali v riznych sémantickych rolich, nejprve jako autoritu v u¢eneckém
prostiedi, zdroveri jako pastyfe a bratra v evangelickych sborech a ndbozenské praxi, také
jako ptikladného utitele ve $kolni praxi. Teprve v agita¢ni fézi ¢eského ndrodniho hnuti se
Komensky stal autoritou ndrodntho jazyka a ve éeyticdtych letech 19. stoleti i ptikladem
wditele, ktery bojoval na ,poli pravého vzdélani“ za kolské reformy, posileni Ceskych $kol
a piistup ke vzdélani pro déti ze socidlné slabych &eskych rodin. V postupném akeualizovani
(a prostupovén{) Komenského historického a Zivotniho piibéhu sleduje Storchovd také vzeah
mezi naraci a kulturni paméti a utvateni typtt Komenského reprezentaci.

Horsky a Reznikové se v kapitole Komensky a konfesijni diskurzy zamétili na otaz-
ku, jak se na tuto osobnost vzpominalo v dobé postupné sckularizace a zdroven konfesi-
onalizace. Na rozdil od Husa nebo Zizky probihalo Komenského etablovani mezi kano-
nické postavy Ceskych déjin bez vyraznéjsich konfliketi. Oba autofi vychdzeji predevsim
z dobové historiografie a evangelické a fimskokatolické publicistiky. Soudi, ze Komen-
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ského ptislusnost a postaveni v Jednoté bratrské byly vemi spole¢enstvimi paméti vnima-
ny jako souédst jeho Zivotniho piibéhu a moralniho profilu. Zalezelo oviem na orientaci
spole¢enstvi paméti, zda bude Komenského teologické piisobeni a cirkevni piislusnost
zduraziiovat nebo naopak marginalizovat. Autofi doklddaji preruseni kontinuity paméti
Jednoty bratrské a to, Ze katolickd cirkev programové prekryvala stopy ceské reformace
a snazila se mafit vyddvini Komenského teologickych spisti. Pokud na né navdzala nékte-
r4 nekatolick4 spole¢enstvi, méla jejich pamét pouze lokélni vjznam. Horsky a Reznikov
poznamendvaji, Ze ,,paradoxné se jednim z hlavnich nositeli reforma¢ni paméti v éeskych
zemich stala fimskokatolickd cirkev, tedy instituce, kterd na Jednotu a celou reformaci nahli-
zela z pozice ,toho druhého™ (s. 94). Okdzalé protesty viidi oslavdim Komenského ¢&i proti
stavb¢ jeho pomniki vedly ve svém disledku k pfipomindni jeho osobnosti a k inscenova-
ni Komenského jako narodni kultovn{ postavy. Reznikovd a Horsky zdiivodiiuji margina-
lizaci Komenského jako teologa a vyznamného ¢lena Jednoty bratrské mj. tim, ze na konci
18. stoleti doslo v mysleni evropské spole¢nosti k hluboké proméné: idea kiestanstvi ztrécela
sviyj Gstfedni vyznam a byla nahrazovana ideou humanity. Ta se stala kli¢em k novému vykla-
du Komenského a ke zdtraznéni ptedevsim jeho myslitelskych snah.

Oba autoti sleduji na pozadi vyvoje evangelickych konfesi od vydani Toleran¢niho
patentu v roce 1781 az do zalozeni sjednocené Ceskobratrské cirkve evangelické v roce 1918,
jak se ke Komenskému odkazovali &edti evangelici. Komensky byl v paméti ¢eskych tajnych
nekatolik a posttolerané¢nich evangelikt pitkladem kazatele, ktery pfi vecefi Péné 1dmal chleba,
nikoli hostii. To mohlo byt pro nékteré kriterium, podle kterého se rozhodli pro helvetské
vyzndni a ne pro augsburské. Komensky se podle autori stal symbolickym centrem vzpomindni
Ceskych evangelikl zejména po vyddni Protestantského patentu v roce 1861, kdy mél vedle
Husa, Jeronyma a Cheldického legitimizovat jejich aktudlni konfesni i vlastenecké postoje
uvniti i vné cirkve. Obdobng, ale v mnohem slozitgjsich souvislostech zastitovali Komensky
a Hus konfesijni identitu evangelikt v letech 1918-1919. Komensky se viak podle Horského
a Reznikové nestal jedinym ani hlavnim mistem paméti & symbolickym centrem ¢eskych
evangeliki. Divody k tomu autofi vidi v $ir$im ideovém vyvoji uvnitf cirkve, ale i v aktudlnim
reformaénim piibéhu ceskych déjin, do kterého byl Komensky integrovan. Od konce
19. stoleti probihal vice jak padesét let spor o smysl ¢eskych déjin a Komensky byl jeho tstfedni
postavou: vztahovala se k nému (komunikovala ,,0“ ném) rtiznd a rizné definovand spolecenstvi
paméti (tedy nejen konfesni nebo ndbozenskd, ale také ndrodni, regionalni, profesni apod.).
Komensky byl inscenovan jako bojovnik za blaho a budoucnost ndroda. Autoti, podobné jako
L. Storchovd, viak Komenského jako téma paméti sleduji ptedeviim pouze ve spolecenstvich
evangelikii. Mimo jejich pozornost ziistala Cirkev bratrska, Bratrska jednota baptistti a Ceska
(¢eskoslovenskd) pravoslavnd cirkev a pozdéji zalozend Cirkev ¢eskoslovenska husitskd, které
se také hlasi k odkazu Komenského a Jednoty. Chapu viak, ze by v téchto piipadech nastal
problém s dostupnosti prameni.

Komensky jako bojovnik za blaho ndroda a jeho uéitel byl autoritou i v dobovém Zen-
ském a délnickém hnuti, resp. v procesu stabilizace téchto formujicich se spole¢enstvi paméti
v rdmci ndroda. V tomto kontextu fesi Lucie Storchovd v podkapitole Emancipace jako stvr-
zovdnt paméti, nebo produkce mezipaméti? otdzku, zda a jak Komenského didaktické texty
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ajejich dobové interpretace (napt. Karel Slavoj Amerling, Usudek Amosa Komenského o wy-
chowdwdini mlddeze Zenské a Spolek Slowanek, Nérodni noviny 1849 ¢&i FrantiSek Jan Zoubek,
Komensky, predchiidce rozumné emancipace pohlavi Zenského a délnictva, Praha 1883) pfispély
na pfelomu 19. a 20. stoleti k ¢eské diskusi o emancipaci a k vytvoteni novych konkurenénich
spole¢enstvi v rimci kolektivni paméti ndroda, novych forem paméti a narativi.

Vladimir Urbének vychdzi v druhé &asti knihy Pamér a véda z hypotézy, ze ,his-
toriografie a historické discipliny obecné mohou fungovat jako specificky typ kolektivni
paméti, nebo piinejmens$im ve spolecenskych kontextech mohou piebirat urcité funkee
kolektivni paméti“ (s. 180). Kolektivni pamét komeniologického provozu autor zkoumd
v souvislosti s jubilejnimi védeckymi komemoracemi, s jubilejnimi vystavami a s muzeali-
zaci komeniologie, resp. oborovymi kdnony bdddni o Komenském. Vychdzi ptitom z do-
bovych textit historikd, publicisti a politikii. Podotyka, Ze na rozdil od Husa, Zizky, Vald-
Stejna ad., keefi byli ustavenymi topoi literdrni produkee jiz na ptelomu 18. a 19. stoleti, byl
Komensky znovuobjeven a tizkou komunitou u¢encti, zdjemcii o historii (déjiny reforma-
ce a literatury) uveden do $ir$ich vzpominkovych spolecenstvi az na poc¢atku 19. stoleti.
Od $edesitych let 19. stoleti pak coby motor spole¢enského vzpomindni hrala roli jubilea.
Vyjimeéné byly oslavy odhaleni jeho pomnikd, ov§em pravidelné se pfipominala data jeho
narozeni, imrti a ve 20. stolet i roky vydéni vyznamnych dél. V souvislosti s témito slav-
nostnimi akty vychdzely odborné publikace a byly zakladiny odborné instituce. Nové for-
my pamétové kultury vznikaly po zalozeni Ceskoslovenské republiky: legitimizovaly novy
stat. Byly konstruovany paralely mezi Komenskym a Masarykem. Promény téchto zavede-
nych komemoraci a vznik dalsich pak Urbanek sleduje pro dobu protektoratu, pro padesétd
az osmdesata léta ,,pod ochranou strany a vlady“ i v ,modernim ¢ase“ oslav roku 1992.

Jako dal3f formu mnemonické praxe sleduje Urbanek v obdobnych ¢asovych vyme-
zenich muzejni a jubilejni vystavy vénované Komenskému. Na ptikladu Narodniho muzea,
Muzea Komenského v Praze a muzei, vznikajicich v mistech Komenského piisobeni (Uher-
sky Brod, Pterov) ukazuje, jakym zptisobem se prométiovaly mody vystavovani, jak byla vi-
zualizovdna Komenského biografie, jejimz hlavnim médiem je historiograficky narativni text.
Lid, jak se tviirci expozic v pritbéhu ¢asu vyrovnédvali s proménami velkého piibéhu nérod-
nich dgjin, odborného diskurzu i dominantni ideologif. Zvla$tni podkapitolu vénuje Urb4-
nek okolnostem vzniku ,kultu Komenského a novych mist paméti: postaveni pomniku Ko-
menského v Amsterdamu (1920), patrani po hrobu J. A. Komenského v Naardenu, ziizen{
tamnfho muzea (1892) a mauzolea (1937). Proces muzealizace Komenského Urbanek fadi ke
klitovym mnemonickym praxim a sleduje ho od konce 19. do konce 20. stoleti, kdy progel né-
kolika f4zemi a podstatnymi proménami: od diirazu na sbirkovou ¢innost a inscenovani kuleu
Komenského v Naardenském mauzoleu ptes inkorporovéni Komenského do velkého piibéhu
pokrokovych tradic az po pokusy o komplexngjii reprezentace. Pies viechny zmény a inovace
vSak muzejni expozice a jubilejni vystavy do znaéné miry opakovaly omezeny rejstitk komeni-
4nské symboliky. Z4vére¢nou kapitolu této ¢sti knihy vénuje Urbdnek tspé&$nému vytvateni
komeniologickych kanont v literdrni véd¢ a netispé$nému v d&jindch filozofie.

Dé¢jiny paméti jsou podobné jako d¢jiny médif — toto konstatovan{ otevird tfeti ¢dst
knihy, ve které se Lenka Reznikova zamétuje naliterdrni reprezentace Komenského, Katetina
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Horni¢kova na jeho portréty, Kamil Cinétl na divadelni a filmové ,inscenace paméti,
Jaroslav Ira na imagindrni mista kulturntho vzpominini a Karel Sima na slavnosti jako
mnemonickou praxi. Zejména tuto ¢ast knihy povazuji za velmi dilleZitou, protoze autofi
teoreticky i empiricky ,mapuji“ dynamicky se proménujici medidlni pole, sleduji aktudlni
postaveni Komenského v kultuie vzpomindni a poprvé v ¢eském diskurzu historickych véd
v takovémto rozsahu a v riznych perspektivach aplikuji ptistupy pamétovych studif také na
vizuln{ kulturu a prostor. Reznikov4 uvazuje o ptivodu lidovych povésti z konce 19. stoleti
spjatych se Zivotem Komenského a limitech literdrni paméti. Sleduje také, jak se Komensky
zalal na prelomu 18. a 19. stoleti vymariovat z uzkych ramct vzdélanych evangeliki
a ucencti a diky Palackému vstoupil do strukturalné odlisnych spolecenstvi, kterd spojovala
literdrni forma komunikace. Narativizace a beletrizace Komenského pak v 19. a 20. stoleti
utvéiela novd spolecenstvi i témata vzpomindni.

Horni¢kové se zaméfila na portrét jako nastroj vizudlni kanonizace. V3ima si speci-
fického rysu memoridlni kultury: vazby mezi textem a obrazem a postaveni portrétu a jeho
komplikovaného vztahu ke skute¢nosti. Podotyka, ze v mnemonické praxi nebylo dilezité,
kdy portrét vznikl, ale kdy do ni byl zaveden. Sleduje nejprve krystalizaci podob Komen-
ského ve ,vysokém* uméni 19. stoleti: z nichz ,ndrodni velikdn“ a ,tragicky hrdina (exu-
lant)“ méli $irdi objednatelsky okruh, zatimco Komensky jako uitel byl svdzdn predeviim
se $kolskym prosttedim. V souvislosti s oslavami tiistého narozeni Komenského byla zave-
dena novad uméleckd stylizace: portrét u¢ence a myslitele, intelektudlniho ¢loveka — eviur-
ce. U portréth z 20. stolet! sleduje Hornickova velké stdtni reprezentativni akce: soutéz na
amsterdamsky pomnik (1923) a vyzdoba pamétniku v Naardenu (tficdtd léta), jimi vyvola-
ny novy trend memoridlntho zpodobeni a také reflexi nové objevené Ovensovy podobizny
J. A. Komenského. Z4jem o autentickou podobu Komenského konkuroval se snahou 0 umé-
lecké zdtiraznéni mystické stranky Komenského osobnosti (Frantisek Bilek). Komensky v té
dobé nachdz{ uplatnéni na statnich platidlech a zndmkach. V politické kultufe prvni republi-
ky se Komensky spolu s Husem stali po Masarykové boku kanonickymi postavami nové inter-
pretovaného éedstvi. Komensky stoji i v pozadi Kokoschkova portrétu T. G. M.

V povéle¢ném obdobi se vedle opakovéni tradi¢nich podobizen objevila i nova
politickd alegorie: Komensky s holubici miru. Horni¢kov4 ov§em vétSinu komenidnskych
vizudlnich reprezentaci z té doby vidi jako sémanticky vyprdzdnénou. Jako reakei na tento
stav vnim4 fadu individudlnich reflexi Komenského dila ve vytvarném uméni (Michal
Vitanovsky, Jifi Kol4t, Igor Kitzberger). Vedle uméleckych reprezentaci Komenského sleduje
pestry svét memoridlni produkce, masové kultury vzpominani (,komodifikaci paméti).
Radi sem portréeni tisky, mince, odznaky, plakety, pohlednice, ptivésky na kli¢e i pernikové
formy. V této vrstvé kultury se nevytvateji nové stylizace, ale opakuji jiz zavedené. Ptchled
reprezentaci Komenského Hornitkova uzavird grotesknimi, popkulturnimi vyobrazenimi
z pielomu tisicileti, v nichZ je Komensky zdmérné uveden jako kulturni antiikona.

Zatimco autofi ptedchozich ¢4sti textu museli utfidit, analyzovat a interpretovat
mnozstvi pramenty, te$il Kamil Cinatl v Inscenaci pameéti, tedy v divadelnim a filmovém
vzpomindni na Komenského, otdzku, pro¢ v 19. stoleti a velké &4sti 20. stoleti nevzniklo
o Komenském z4dné zdsadni drama. Divadlo bylo ptitom v té dob¢ dilezitym spole¢ensky
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formativnim néstrojem a vznikaly divadelni hry, v nichz vystupovaly obdobné¢ znim¢é
historické postavy (Hus, Zizka, Karel IV.). Ani ¢eskd filmova tvorba se tomuto tématu vice
nevénovala, a pokud ano (Vivrovo Putovini Jana Ameose, scénii Milos Viclav Kratochvil,
1983), nemél film vyraznéjsi divicky ohlas. Pro¢ u divaki a tedy i v kultuie vzpomindni
uspélo az predstaveni Divadla Jary Cimrmana Ceské nebe z roku 20082 Jako prameny
k teseni téchto otézek otizky pouzivi Cindtl texty nékolika ,,zapomenutych® divadelnich
inscenaci a Kratochvilova scéndfe Vavrova filmu. Provadi jejich vnitini analyzu a sleduje je
v kontextu dobového divadla i filmu. Situaci nahlizi i ,,prizmatem archeologie médii*.

V Topografii paméti sleduje Jaroslav Ira prostorové aspekty v konstrukei a reproduk-
ci paméti. Sleduje jednak geografickd — fyzickd mista, kde Komensky Zil a piisobil a mista
rozprosttend v paméti. RozliSuje tfi zdkladni typy mist: mista zjevné spjatd s Komenské-
ho zivotem, mista s nim asociovand a mista, k nimz Komensky nemél zfetelnou vazbu, ale
pfesto se v nich na n&j vzpomind. Viechny tyto typy mist zakotvuji komenidnskou pamét
amohou byt potencidlnimi stfedisky lokdlni paméti. Z hlediska paméti maji ne¢keerd z nich
privilegovany status. Vyznam maji pfedeviim mista, kterd jsou to univerzalnimi mnemo-
topy: rodisté — misto umrti — uloZeni ostatkt. Rodisté (Uhersky Brod, Nivnice, Komia)
je v Komenského piipadé z hlediska komemorativni praxe zdroven problematické i inspi-
rativni. Komensky ptedstavuje diky svému Zivotnimu ptibéhu topos poutnika (nuceného,
dobrovolného, heroického), jeho piib¢h zatind neznimo kde a graduje v Amsterdamu
(misté posledniho piisobeni) a v Naardenu, v misté ulozeni ostatkd. Vedle téchto lokalit
se v kolektivni ndrodni i lokdlni paméti prosadil i Brandys nad Orlici, Fulnek nebo Les-
no a konstruovaly se i rozlehlejsi prostorové rimce Komenského kraje. Ira tvoii topografii
komenidnské paméti na zékladé Zivotopisi Komenského, historiografickych praci i regi-
onélni historie, zdznamu slavnostnich projevii organizatortt Komenského oslav, publicis-
tickych ¢ldnka apod. Metodologicky je jeho piistup zakotven v Halbwachsové Kolektivni
paméti a Legenddrni topografii evangelii ve Svaté zemi, v Assmannové knize Kultura a pamét
av konstruktu prostorové imaginace Doris-Bachmann-Medick (Spatial Turn).

Slavnost jako kulturné mnemonickd praxe je tématem Karla Simy. Vychdzi
z obsahové analyzy publikovanych textt, které provizely oslavy Komenského jubileji
a odhalovan{ jeho pomniki. Metodologicky se opird o Pierra Noru, Michaela Maurera,
a Winfrieda Gebhardta. Zkoum4 opakujici se festivity, jejich histori¢nost a roli v kulturné
mnemonickych procesech ve vztahu ke kategorii ¢asu: jak v jeho pribé¢hu nariistd pocet
ctiteld, prohlubuje se tcta. Festivity autor definuje jako specifické a velmi komplexni
medidlni prostiedi, ve kterém se odrdzi proméiujici se struktura socidlni komunikace
a v raznych kulturnich kontextech se vykazuje konektivni potencial. Sima sleduje v té
souvislosti také promény medidlnich technologii a medidlniho pole. Jako prvniv fad¢ uvadi
slavnost v roce 1848 ,,pod Klopoty“ u Brandysa nad Orlici, kde &edti vlastenci oslavovali
Komenského a Karla star§tho ze Zerotina, pod jehoz ochranou zde Komensky dopsal
Labyrint svéta. Slavnosti a jejich prométiujici se motivy i spoleéenské rimce sleduje Sima
v politickém kontextu a dochdzi az k roku 1992, kdy se slavilo ¢tyfsté vyrodi narozent J. A.
Komenského. Byla to jeho posledni stdtem garantovana oslava. Po tomto datu se udrzuji
oslavy Komenského pouze v regionalni kultufe vzpomindni, v rimci mistnich obcanskych
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sdruzeni. Kromé udrzovini nebo navazovéni na staré tradice oslav v redlnych i imagindrnich
mistech Komenského puisobent, se tak Komensky uvddi do novych slavnostnich kontexttt
a volnotasovych aktivit — oslavy détského dne, kulturni festivaly, méstské slavnosti. Sima
v té souvislosti pominul aktivity nékterych konfesné vymezenych spolecenstvi, ktera se
hldsi k odkazu Komenského i Jednoty bratrské, ptipominaji jeho pamatku a iniciuji nebo
se vyrazné podilf na potddéni obecnich nebo méstskych vetejnych Komenského slavnosti.
Oceniyji snahu autortt postihnout bohaté a ndro¢né téma z tolika thla a zdroveti
drzet a srozumitelné rozvijet metodickou linii vyzkumu a interpretace. Koncepce knihy
je promyslend, seviend a inspirativni. Mohla by se doplnit pouze v detailech a v misty
i v §ifi z4béru. Jsem presvédéend, ze kniha bude slouzit jako model ke zpracovéni dalsich
vyznamnych mist paméti — osobnosti eskych déjin, protoze je vedle v soucasné dobé¢
publikovanych teoretickych studif kolektivni paméti vybornym piikladem ptizpiisobeni
a uplatnéni konceptu paméti na konkrétni téma. Jen mne po ndro¢ném ¢éteni napads,
zda bychom v naSem profesnim spolecenstvi paméti neméli za¢it pracovat také na tom,
abychom dokazali zdroveri odborné i srozumitelné ¢esky zprosttedkovévat nae myslenky
$ir$imu okruhu potencialnich nositelt paméti.
Blanka Altové

Markéta PANKOVA - Dana KASPEROVA - Tom4$ KASPER a kol.

Mezivilecna skolskd reforma v Ceskoslovensku

Praha, Academia — Nérodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského 2015,
ISBN 978-80-200-2496-1 (Academia) a 978-80-86935-30-0 (NPMKK).

O tzv. ptthodovské reformé (nazyvané podle jejtho ideového viidee, univerzitniho profesora
Viclava Pithody) bylo napsino pomérné hodné literatury, ne vak tolik, kolik by se o¢ekdvalo
v atmosféte svobodného literdrntho projevu po roce 1989. V podminkdch komunistické
diktatury po roce 1948, resp. 1953 bylo toto pozoruhodné hnuti v historii ¢eskoslovenského
Skolstvijednozna¢né odsouzeno jako revizionistické a pro socialistickou spole¢nost nezddouct.
Pro historicky vyzkum tohoto tématu nebyl prostor.

Recenzovand monografie je tak prvni vét${ praci k tématu. Otvird ho obecné pfiji-
manym tvrzenim, Ze prvorepublikové reformni déni v oblasti $koly sméfovalo k praktickému
ovéfent principt svétové reformni pedagogiky (individualizace, diferenciace, jednotna kola,
spolecenska skola, pracovni $kola aj.). Zaroveii ovsem mélo sva domdci specifika (iniciativa
elementérniho uéitelstva, spojent s univerzitnimi uéiteli, s hnutim za vysokoskolské vzdéla-
ni uditelstva elementdrnich $kol, s intenzivni spolkovou ¢innosti uditeld, s usilim o laicizaci
a sekularizaci Skoly), keera z né¢ho ¢ini specifickou variantu mezivale¢ného reformntho hnu-
ti. O tom, Ze CSR byla zemi respektovanou, svéd¢i zahranién{ ndvitévy na ¢eskoslovenskych
reformnich $kol4ch a knizni a ¢asopisecké publikace o nasich $koldch v zahraniéi.

Jisté¢ pravem je v knize vysoce cenéno spojeni s univerzitnimi uéiteli. Touto cestou
se dostalo elementdrnim uéitelim vzdélani na vysokoskolské aktudlni svétové tirovni a sta-
vélo éeskoslovenskou reformu po bok vyspélych evropskych i americkych statt. V textu je
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vhodné ptipomenuto, Ze akademické a elementdrni uditele (ulitele obecnych a méstan-
skych $kol) nespojila az $kolsk4 reforma, ale dlouholetd snaha elementérniho uéitelstva do-
séhnout vysokoskolského vzdéldni. (Zde stilo za to pfipomenout také tradici téchto snah
zapocatou Gustavem Adolfem Lindnerem a rozvijenou tzv. univerzitnimi extenzemi a se-
bevzdéldvaci ¢innost v tzv. uéitelskych jednotich.) Neni ndhodou, Ze reformni ¢innost byla
fizena a koordinovdna komisi vytvofenou pti svépomocné vzdélavaci instituci vysokoskol-
ského charakeeru (Skola vysokych studif pedagogickych). I kdyz koncepce $kolské reformy
vznikala za spolupréce s univerzitnimi uéiteli, byla reformou ,,zdola®, iniciovanou mladymi,
vzdélanymi a vzdélani chtivymi uditeli, nespokojenymi se stavem $kolni praxe. Toto je jed-
na z podstatnych a pro soucasnost podnétnych charakeeristik ptthodovské reformy v knize
uvedenych — uditel je pojimdn jako tviirce (tedy nejen realizitor) skolské reformy.

Knihu tvoii tvodni studie a dvé ¢4sti, z nichz prvni se vénuje ,,obecné pedagogickym
a filozofickym vychodiskiim“ reformy, druhd pfind$i charakteristiky nekeerych tzv.
pokusnych reformnich $kol, které byly ve tiictych letech 20. stoleti zalozeny za uéelem
ovéteni zformulovanych reformnich pedagogickych principti. Uvodni analytickd studie
nabizi vcelku zasvéceny pohled do prvorepublikového déni v oblasti $koly, viceméné
vak pomiji $kolsko-politickou a organiza¢ni rovinu tématu, jakoz i spor o pedagogickou
podstatu reformy, ktery byl fakticky sporem o pojeti pedagogiky. Néktera tvrzeni v textu
by zasluhovala vét§i miru konkretizace. Pfedné by bylo vhodné dolozit konstatovani,
ze teskd pedagogickd teorie byla na ,velmi vysoké teoretické trovni (s. 10); stejné jako
konstatovani (s. 12-13), e ,takovou recepci pragmatismu a takovy piiklon k exaktnim
piistuptim v pedagogice a psychologii v mnoha evropskych stitech nezaznamendvéme®.
Obzvldst si zdda vysvétlent tvrzeni: ,, Asi proto se objevuji v odborné literatufe stanoviska, ze
pedagogicky pragmatismus nebyl v ¢eském pedagogickém prostiedi roz$ifen a Ze mu nebyla
vénovéna dostate¢nd pozornost. Takovy pohled je oviem nejen chybny, ale i nebezpeény..

Ocenéni angazovanosti uditelstva v mezivéle¢né $kolské reformé je jisté na mistg,
jeho teoretické znalosti vSak neni vhodné ptecetiovat. S jakymi pedagogicko-psychologic-
kymi znalostmi vstupovali utitelé do reformy, li¢i napt. Jaroslav Kozlik v publikaci o mezi-
vale¢ném pokusném gkolstvi ve Zling.! Pro tiplnost doddvam, Ze analytickou studii o peda-
gogickém pragmatismu napsal jiz roku 1926 Josef Hendrich.?

Uvodni text prvni &isti si klade otazku, ¢im bylo vyvoldno hnuti reformni peda-
gogiky na ptelomu 19. a 20. stoleti. Jeho autor Ehrenhard Skiera (univerzita Flensburg)
naléz4 ptimy vztah mezi hnutim Za reformu Zivota (Lebensreform) a reformni pedagogi-
kou a proto na polozenou otizku odpovida zcela rousseauovsky: pocitem odcizent, které je
dtsledkem moderni civilizace. Reformni pedagogiku pak nahlizi jako jednu z cest k ozdra-
veni Zivota, k nimz oviem zatazuje i fasismus a komunismus (!). Ozdraveni spocivd podle
jeho interpretace ve vytvoteni spolecenstvi riizného typu, mezi keeré zatazuje i Bativ Zlin —
jako modelové mésto modernity, ve kterém vedle socidlné politickych opatteni nechybi ani

s

vzdéldvaci systém, ktery vyuzivd koncepti americké progresivni vychovy a pragmatismu.

1 Jaroslav KOZLIK, Aktudlni historie. Kapitoly o zkusenostech pokusnjch skol ve Zliné z let 1929~
1939, Pterov 1996.
2 Joset HENDRICH, Filosofické proudy v soucasné pedagogice, Praha 1926.
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Prvni ¢4st publikace se vSak na pfednim misté zaméfuje na studium vlivu americ-
kého zptisobu Zivota a americké filosofie (tj. pragmatismu) véetné pedagogiky na ¢eské do-
mici prostiedi, specielné na tspésné se rozvijejici mésto Zlin. Zvlastni pozornost je piitom
vénovéna pragmatismu a to teoretické analyze pojmu zkugenost (Milan Krankus), peda-
gogice problému (Martin Strouhal) a vychovnym cilim (Markéta Cermakova). Crendte
zaujmou v této souvislosti zejména tii staté autortt M. Pankové, D. Kasperové, T. Kaspera,
K. Rydla a J. Koti, z nichz prvni dvé poklddaji pragmatismus ve zlinském skolstvi za véc
zcela samoziejmou, zatimco Kota o ném - zejména u Viclava Pithody — veelku aspésné
pochybuje. Tento problém by bezesporu zasluhoval dikladny rozbor. Je mimo jakoukoliv
pochybnost, Ze Deweyovo dilo bylo u nds zndmo: prvni pieklady pochdzeji hned z po¢atku
dvacatého stoleti a zahy po valce v nich bylo pokra¢ovano. Deweyovy ptednasky poslouchal
piimo v USA V. Ptihoda, J. Uher, pravdépodobné i K. Veleminsky a F. Prazék a byl o n¢,
zejména v souvislosti se zamyslenou reformou ¢eskoslovenské koly, znaény zéjem. Je viak
otdzkou, co z mezivéle¢nych reformnich principti bylo reflektovéno jako projev pedagogic-
kého pragmatismu a co bylo viceméné ndhodnym, teoreticky neukotvenym pedagogickym
¢i didaktickym postupem.

Druha ¢&st publikace vénovand pithodovské reformni praxi tézi z dokumentt,
keteré se podatilo shromazdit k historii Sesti tzv. pokusnych reformnich $kol (v Praze
Michle a Nusle, dle Humpolec, Zlin, Cesky Krumlov, Trnava). (Do této ¢sti je zatazena
i charakeeristika Pfthodova pojeti primarni $koly a obraz reformniho hnuti na Slovensku
tak jak se jevil na strankdch ¢asopisu Nasa $kola.) Protoze se vétsinou jednd o torzovity
materidl, maji jednotlivé medailonky nejednotnou strukturu a vesmés popisny charakter.
I tak se jednd o cenny ptinos k poznini mezivale¢né $kolské reformy v Ceskoslovensku
(kromé recenzované prace je zndm, zejména diky E. Lukd¢ovi, vychodoslovensky region
a na trovni ¢asopiseckych studif i $koly v Benesové u Semil a v Horni Cermné). Co se tyce
dalsich $kol, jejich pozndni bude spi$e nez vysledkem systematického studia dilem $tastné
nihody pti hleddni pramenného materidlu.’ To vSak bude nutnym ptistupem pii jiném
zacileni tématu, a sice zhodnoceni teoretického i praktického piinosu $kolské reformy.
Zde se nabizi na prvém misté studium ¢asopist ptindsejicich seridzni zpravy a zkusenosti
s ovéfovanim reformnich ideji a principi. Nékterd z téchto periodik dokonce vznikla
z divodu sledovén{ reformniho hnuti (napt. ¢asopis Skolské reformy). Toto studium by
bylo cennym piinosem nejen pro déjiny pedagogiky, ale i pro porozuméni soucasnym
snahdm v oblasti $koly.

Ruzena Vanova

3 Snad Gplny seznam reformnich $kol nalezneme v praci Stanislava VRANY, Ziklady nové skoly,
Brno 1946.
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Nové publikace k déjindam protektoritu Cechy a Morava

René KUPPER

Karl Hermann Frank (1898-1946). Politische Biographie eines sudetendeutschen
Nationalsozialisten

Miinchen, Oldenbourg 2010, 456 s., ISBN 978-3-486-59639-7

(¢eskd verze: Karl Hermann Frank (1898-1946). Politicki biografie sudetonémeckého
naciondlnibo socialisty, Praha, Argo 2012, 381 s., ISBN 978-80-257-0521-6)

Jakub DRAPAL
Poslusen zikonii své zemé a svého stavu. Kamill Resler — obhdjce K. H. Franka
Praha, Auditorium 2014, 254 s., ISBN 978-80-87284-49-0.

Detlef BRANDES - Alena MISKOVA

Vom Osteuropa-Lebrstubl ins Prager Rathaus (Josef Pfitzner 1901-1945)
Praha—Essen, Masaryk tstav a Archiv AV CR - Klartext 2013, 396 s.,
ISBN 978-80-87782-03-3, 978-3-8375-0940-3.

Detlef BRANDES

»Umvolkung, Umsiedlung, rassische Bestandsaufnabme‘. NS-,,Volkstumspolitik* in den
bobmischen Lindern

Miinchen, Oldenbourg 2012 (Versffentlichungen des Collegium Carolinum 125), 309 s.,
ISBN 978-3-486-71242-1.

(v Ceské verzi: Germanizovat a vysidlit: nacistickd ndrodnostni politika v éeskych
zemich, Praha, Prostor 2015, 357 s., ISBN 978-80-7260-310-7)

Volker MOHN

NS-Kulturpolitik im Protektorat Bohmen und Mihren. Konzepte, Praktiken,
Reaktionen (= Verdffentlichungen zur Kultur und Geschichte im stlichen Europa, Bd. 45)
Essen, Klartext 2014, 512 5., ISBN 978-3-875-1112-3.

V poslednich letech doznal vjzkum déjin Némct v Cechich a zejména déjin protektoritu
Cechy a Morava zfetelny rozvoj. Do poptedi se vedle lokilné zamétenych praci' dostavaji

1 Napt. pro Prahu srovnej Ines KOELTZSCH, Geteilte Kulturen. Eine Geschichte der tschechisch-
~jiidisch-deutschen Beziehungen in Prag (1918—1938), Miinchen 2012 (recenze: Jiti Pesek, CCH
111, 2013/1, s. 178-190); Alfons ADAM, Unsichtbare Mauern. Die Deutschen in der Prager
Gesellschafi zwischen Abkapselung und Interaktion (1918~ 1938/39), Essen 2013; Jiti PADEVET,
Priwodce protektoritni Prahou: mista — udglosti - lidé, Praha 2013; Milos HOREJS, Protektoritni
Prahajako némecké mésto. Nacisticky urbanismus a Planovaci komise pro hlavni mésto Prahu, Praha

vvvvv

1939-1945: roky nesvobody/Briinn 1939—1945: Jahre in Unfreibeit, Brno 2011-2013.
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nékteré udalosti,” ale také osobnosti (srovnej rozvoj tzv. vyzkumu pachatelit)® a nejnovéji
i rizné spoledensko-politické aspekty ¢ oblasti politiky.* Je to potéujici vyvoj, ktery ndim
umoziiuje, abychom obraz tohoto dynamického, resp. dramatického segmentu ceskych
déjin, keery byl az pfili§ dlouho uréovan uddlostnimi dé¢jinami, vnimali diferencovangji a za
udélostmi vidéli jak jednajici osoby, tak ty lidi, keeti byli jejich jedndnim postiZeni.

René Kiipper se v disertaci, vydané roku 2010 némecky a jiz roku 2012 &esky,
vénoval jednomu z Gstiednich predstaviteléi Sudetonémecké strany (SdP), Karlu Hermannu
Frankovi. Sledoval ho jak v obdobi do roku 1938, tak a zejména v obdobit tzv. protektoritu
Cechy a Morava. Pétasedesit let po vélce tak vysla prvni védecka biografie této — nejen, ale
ptedeviim v obdobi po atentdtu na Reinharda Heydricha — kli¢ové osobnosti protektoraeni
politiky. Toto historiografické zdrzent lze nejspiSe zdtivodnit tim, Ze Frank ztstéval pro
povile¢nou némeckou odbornou a tim spise $irsi vefejnost osobou jen mélo zndmou. (Zde
je ztetelny rozdil od povile¢ného Ceskoslovenska nebo dnesni Ceské republiky.) Frank
sdilel tento ,osud zapomnéni® nejen s dal$imi protagonisty nacistické politiky, ale bezméla
i s celym nacisty okupovanym Ceskoslovenskem. Je tedy jednoznaéné zasluzné, ze Kiipper
Franka, tohoto ¢inorodého nacistického aktivistu objevil, takfikajic vytdhl ho na svétlo ze
skry$e pod kamenem jeho pozdéjsich sebestylizaci, resp. z dosavadniho stinu Konstantina
von Neuratha a Reinharda Heydricha. Do centra pozornosti Kiipperova vyzkumu se tak
dostal Frankiv vlastni, ve skute¢nosti nikterak zanedbatelny ptispévek k nacistické politice
v protektoritu Cechy a Morava.

Autor se pro tuto ,,politickou biografii“ inspiroval dnes jiz klasickou praci Ulricha
Herberta o Werneru Bestovi,” ideologovi gestapa a po dlouhou dobu po Himmlerovi
a Heydrichovi tfetim muZi bezpe¢nostniho apardtu SS. Kiipper oviem piipousti, ze
Frank nepatfil k typické veékové kohorté vedoucich kddrti bezpe¢nostni policie Sipo
a Sicherheitsdienstu SS a Ze jako zahrani¢ni Némec a ,Seitencinsteiger’ neprosel pro SS
typickou socializaci (s. 12 eské verze). Autor podrobné li¢i Frankovu zivotni drdhu az do
ziizeni protektordtu, pticem? diraz — v souladu se zamétenim svého vyzkumu - klade na
jeho politickou ¢innost a rychly vzestup do pozice zdhy jiz druhého muze Sudetonémecké
strany. Kiipper v knize na Frankové¢ ptikladu, ale i prostiednictvim fady exkurst, podévd

2 Srovnej ptedeviim mimotddné obséhlou, zatim dvojsvazkovou edici: Vojtéch SUSTEK, Atentit
na Reinbarda Heydyicha a drubé stanné pravo na izemi tzv. protektordtu Cechy a Morava. Edice
historickych dokumentii, 1-11, Praha 2012 2 2014 [2015].

3 Pro ¢esky kontext srovnej napt. Vojtéch KYNCL, Bez vycitek... Genocida Cechi po atentitu na
Reinharda Heydricha, Praha 2012; Robert GERWARTH, Hitler’s hangman. The life of Heydrich,
New Haven et al., Yale University Press 2011, jakoz i nejnovéji: Lars LUDICKE, Constantin von
Neurath. Eine politische Biographie, Paderborn 2014.

4 Vedlev této recensi pojednanych knih exempldrné srovnej znaéné heterogenni a co do charakteru
spise diskusni ptispévky nez studie obsahujici svaze¢ky: Dagmar MAGINCOVA (ed.), O prozek-
tordtu v sociokulturnich souvislostech, Cerveny Kostelec 2011; Vilecny protitek Ceské spolenosti
v konfrontaci s nacistickou okupaci (1939-1945). Sbornik prispévkii ze sympozia k 70. vyroci vypuk-
nuti drubé svétové vilky, Praha 2009.

5  Ulrich HERBERT, Best: biographische Studien iiber Radikalismus, Weltanschauung und Ver-
nunft. 1903-1989, Bonn >2011 (1. vydan{ 1996).
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kratké d¢jiny sudetonémecké radikalizace a li¢i mikroklima uvniti SdP az po rok 1938.
Tento zptisob vykladu m4 s ohledem na $ir$i némecké publikum cenu sdm o sobé, protoze
tak jsou tematizovény vyznamné aspekey zni¢eni Ceskoslovenska, které jsou jinak brany na
védomi jen nevelkym okruhem bohemisti.® Dobte si ovem lze piedstavit i moznou jinou
koncepci knihy, kterd by se vyraznéji sousttedila na Frankovo osobni i profesni zdzemi
avykreslila ho jako pfedstavitele specifické skupiny v rdmci pozdéjsi nacistické vaded elity.

Néco podobného plati i pro vlastni jédro préce, tieti kapitolu, nazvanou , Franko-
va politickd koncepce a okupaéni politika v protektordtu 1939-1945% Zde jsou v chro-
nologickém sledu asi tuctu podkapitol znalecky, nikoliv viak pravé objevitelsky piedve-
deny rizné fazety protektoratni politiky.” Autor se tu snazi o vypreparovdni Frankovy
pozice v rdmci specifické, navic sudetonémecko-fi§skonémeckym protikladem zatézova-
né nacistické polykracie a protektordeni politiky. Kiipper na bdzi fady piikladt nazor-
né ukazuje, ze zejména kdy? se Frank jako stitni ministr pro Cechy a Moravu ocitl na
vrcholu moci, mohl se optit pravé o to, co ho trvale ,,znchodnocovalo® v otich t$skoné-
meckych elit: totiz o svoji socializaci v sudetonémeckém prostiedi a o ptesnou znalost
mistnich pomért. To bylo néco, co ho ztetelné odliSovalo od jinych nacistickych misto-
drZicich, jako byl Erich Koch nebo Hans Frank. Pom4halo mu to v dosahovani ,,dohled-
nych cilit protektordeni politiky — klidu a potddku’ a vyroby s relativné ,men$im naro-
kem na némecky persondl™ (s. 244).

Frankovu ,relativné umirnénou politiku viéi Cechim v protekroratu® (s. 245)
autor vyvozuje vedle ,,pozadavku maximalniho vytézeni hospodatskych a lidskych rezerv
v protektoratu® (s. 245) v neposledni fadé také z , Frankova zjevné absolutniho ptesvédéent
o rasovém hledisku SS* podle néhoz Cesi nebyli na rozdil od Poldka vniméni jako
wvychodni podlidé“ (s. 244n.). Zaroveri s tim oviem za Franka béZely plnou parou ,,az do
konce a v podstaté vét§im rozsahu, nez vyzkum dosud ptedpoklddal;” ptipravné prace na

6V tomto kontextu stoji za badatelskou pozornost krvavé povstdni sudetonémeckého Freikorpsu
proti ¢eskoslovenskému statu v z4i1 1938 a Frankova role v ném. Tato, ve starSich pracich Volkera
Zimmermanna a Ralfa Gebela zanedband kapitola je bohuzel i u Kiippera jen velmi struéné osvét-
lena na zakladé dosavadni, velmi sporé literatury (s. 78). Zatim nejnovéji je v knize Detlef
BRANDES, Sudetsti Némci v krizovém roce 1938, Praha 2012, podan soustavny a ditkladny popis
jednotlivych lokélnich srazek Freikorpsu s ¢eskoslovenskou brannou moci, Frankova role vsak
opét nebyla blize tematizovana. Tématu Freikorpsu, jeho slozeni, zdzem{ idelologie i bojovych
akef se v soucasnosti soustavné vénuje Stefan Délling z Humboldtovy univerzity v Berliné v diser-
taénim projektu ,,,Volkstumskimpfer — Sudetendeutscher Paramilitarismus von 1919 bis 1938
Srovnej jeho exposé na 18. Miinchner Bohemisten-Treffen 2014: http://www.collegium-caroli-
num.de/fileadmin/Veranstalcungen/BohemistenTreffen_Exposes/Exposes_2014/2014-10-Do-
elling_Volkstumskaempfer-online.pdf (12. 10. 2015). Srovnej téz: Stefan DOLLING, Fliichtlinge,
Fliichtlinge und das ,Sudetendeutsche Freikorps” im September 1938, in: Detlef Brandes —
Edita Ivanitkova — Jifi Pesek (edd.), Tschechoslowakei und Deutschland — Aufnahme von
Fliichtlingen und Asyl im Nachbarstaat 1933 bis 1989, v tisku.

7 Literaturu po roce 2005 vSak autor az na vyjimky jiz nerecipoval. V tvahu tak jiz nevzal napt. dvous-
vazkovou syntézu: Jan GEBHART - Jan KUKLIK, Felké déjiny zemi Koruny leské, XVa/b, Praha—
Litomy3$1 2006-2007. V ¢eském vyddni knihy ji vSak alespori uvadi v seznamu literatury.
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tiplnou germanizaci ¢esko-moravského prostoru (s. 246). Tento dlouhodoby cil Frankovy
politiky Kiipper opravnéné oznatuje jako genocidni, ,protoze smétoval ke zni¢eni Cecht
jako naroda“ (s. 245).

Frank se sice béhem bojit 0 mocenskou pozici v protektoratu trvale citil byt odstr-
kovén, nakonec viak zvitézil a de facto prosadil i svoji ,pragmatickou” politiku. Vyznivalo
ponékud ironicky, kdyz se poté béhem povéle¢ného procesu pted Mimotddnym lidovym
soudem v roce 1946 stylizoval do role pouhého vykonavatele vyssich rozkazii (kapitola 4,
s. 237-241) a odmital ptiznat jakoukoliv vinu. Pfestoze ho soud zprostil v nékterych bo-
dech obzaloby, zemtel nakonec v kvétnu 1946 piece jen na Sibenici.

Jako svym zpisobem komplementdrni biografii ke Kiipperovu Frankovi ptedlozil
Jakub Drépal vetejnosti knihu, v niz naértl portrét Frankova obhdjce ex offo, Kamila Resle-
ra. Tato populdrné psand, v fad¢ ohledt bohuzel nekritickd prace vznikla jako produke vy-
zkumného projektu na Prévnické fakult¢ UK. V podstaté je to pro $irsi historiografii nepfilis
piinosna sbirka dil¢ich informaci, v niZ je kauze Karl Hermann Frank vénovano asi sedmde-
st stran. Kniha oviem umoziuje sezndmit s jednoznaéné fascinujici Reslerovou osobnosti.
Byl to muz, ktery v mezivale¢né dobé¢ udrzoval profesiondlni i osobni kontakty s uméleckou
avantgardou (s. 36nn.), pravnik, ochotny picjimat nepopuldrni ¢i dokonce obtizné ptipady
(s.46nn.). K nim za okupace pattilo zastupovani protivnikii nacistického rezimu, napt. Ireny
Berndskové (s. 82n.). Posléze po valce musel Resler na piimy pokyn ministra spravedlnosti
Drtiny pievzit nejnevdécnéjsi tlohu, totiz zastupovani K. H. Franka (s. 102n.). Podobny
kol pak dostal jest¢ jednou, kdyz se musel ujmout povinného zastupovani Richarda Bie-
nerta (s. 168nn.). Je Drdpalovou zasluhou, Ze vritil ze zapomnéni do svétla vyzkumu muze,
ktery by oviem zaslouzil pofddnou, kontextualizujici biografii.

Jiny piistup k tématu nez Kiipper zvolili Detlef Brandes a Alena Miskov4 pro
biografii historika vychodni Evropy a primatorova zdstupce v protektoratni Praze, Josefa
Pfitznera. Ten byl z titulu svého utadu v dobé vilky po Konrddu Henleinovi® a Karlu
Hermannovi Frankovi v principu tieti nejexponovanéj$i muz piivodem sudetonémecké
politické hierarchie. Jako viidéi motiv své price zvolili autoti otdzku po charakteru Josefa
Pfitznera: ,,Jaky vlastné byl Josef Pfitzner? (...) Odkud pfisel, jaké hranice, jak4 ptani a jaké
touhy mél?“ Diéle se Brandes s MiSkovou zajimaji o to, kdy ze ,,z historika stal propagandista®,
a ,,Pro¢ se choval tak, Ze se z n&j stal symbol okupace Prahy?“ (s. 13n.) Odpovéd na tyto
otdzky hledaji autofi ve tindcti kapitolach, které se zhruba daji rozdélit do ¢ty skupin:
soukromy Zivot, osobni profesiondlni zazemf, historiografickd prace a politickd ¢innost.
Miskova napsala prvych Sest kapitol, smérovanych spiSe k Pfitznerovu soukromému
a spolecenskému Zivotu (s. 17-106), Brandes se v rozsdhlejsi druhé ¢asti knihy vénoval jeho
historiografickému piisobeni a pfedeviim praci v komundlni politice (s. 107-355).

Ctenate ovem ponékud ptekvapuje jiz ponékud kratky tivod knihy, kde nenizminén
stav badan{ o Pfitznerovi, ani nejsou tematizovdny dosavadni price (véetné studii obou

8  Literaturu po roce 2005 viak autor az na vyjimky jiz nerecipoval. V tvahu tak jiz nevzal napt. dvo-
usvazkovou syntézu: Jan GEBHART - Jan KUKLIK, Felké déjiny zemi Koruny ceské, XVa/b, Pra-
ha-Litomysl, Pascka 2006-2007. V ¢eském vyddni knihy ji viak alespoii uvadi v seznamu literatury.
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autort) k jeho osobé.?, nemluvé jiz viibec o absenci charakteristiky pramenné zakladny. Je
tu pouze odkazovano na nélez ¢4sti Plitznerovy pozistalosti, objevené v zemském archivu
v Linci a roku 2007 ptedané Archivu AV CR. Inventét téchto 15 kartont byl roku 2011
publikovan knizn¢&, bohuZel jen se skoupym doprovodnym komentatem.' Vedle toho autoti
vychdzeji hlavné z edic Pfitznerova deniku a jim psanych situacnich zprav. Tento zdklad
rozsifili o dopliiujici resere ve Vidni (korespondence s historikem Hansem Hirschem,
ulozend v Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung), v Praze (Archiv hlavniho
mésta Prahy a Nérodni archiv), resp. Berliné (Bundesarchiv a Politisches Archiv des
Auswirtigen Amtes). Opiraji se oviem pievazné o Pfitznerovy ego-dokumenty. V tom tkvi,
vzpomerime neprovedenou kritiku prament, hlavni problém knihy: Ud4losti jsou — aniz by
na to byl ¢tendf explicitné upozoriiovan — do velké miry vidény a hodnoceny Pfitznerovou
optikou. Exempldrné je to patrné v kapitole ,,Zdstupce primétora — mocenské boje®. Zde
by se byvaly vyplatily dodate¢né reer$e prament a zejména jejich kritické posouzent, které
by teprve dovolilo osvobodit se od Pfitznerova tthlu pohledu. Takto oviem mé &tendt
nejednou pocit, Ze autofi nemaji dostateény odstup od ptedmétu jejich badéni.

Tento trend téz tsti — a v tom se biografie li$f od Kiipperovy knihy — do nekritického
piejimani nebo nekomentovaného parafrdzovdni Pfitznerovych povale¢nych pokusi
o sebeospravedlnéni (s. 354n.). A Gplné stranou jiz ponechme to, Ze posledni, tedy
povaleéna epizoda Pfitznerova zivota by jiz jen s ohledem na zhodnoceni jecho ¢innosti
mimofddnym lidovym soudem zaslouzila pon¢kud del$i vyklad. V daném kontextu m4
jistou (nestastnou) logiku, Ze autofi ponechali zdvére¢né — nekomentované - slovo knihy
sudetonémeckému ndrodoveckému bojovniku Emilu Franzelovi, ktery se podobné jako
Pfitzner pohyboval v prostoru mezi historiografii a politikou (s. 361)!

9 Srovnej ptedeviim pramenné edice: Alena MISKOVA — Vojeéch SUSTEK, Josef Pfitzner a pro-
tektordtni Praba v letech 1939-1945. Sv. 1. Denik Josefa Pfitznera. Utedni korespondence Josefa
Pfitznera s Karlem Hermannem Frankem, Praha 2000 (zde té2 podrobny Pfitznertv portrét z Sust-
kova pera, s. 8-38); Vojtéch SUSTEK, Josef Pfitzner a protektordtni Praha v letech 19391945, Sv. 2.
Mési¢ni zprévy Josefa Pfitznera, Praha 2001. Srovnej té¢ Frank HADLER — Vojtéch SUSTEK, Josef
Pfitzner (1901-1945). Historiker, Geschichtsprofessor und Geschichtspolitiker, in: Monika Glettler —
Alena Miskova (edd.), Prager Professoren 1938-1948. Zwischen Wissenschaft und Politik, Essen
2001, s. 105-135. Je az zdhadné, pro¢ vlastné v textu neni takika odkazovéno na (nepocetnou) lite-
raturu, alesponi na onu zminénou v ivodu knihy? Napf. u studic ,, Arnolda Suppana a jeho kolegti*
k ,prostiedi vychodoevropskych studif nejen ve Vidni® (s. 13) ziejmé jde o svazek: Arnold
SUPPAN - Marija WAKOUNIG - Georg KASTNER (edd.), Osteuropdische Geschichte in Wien.
100 Jahre Forschung und Lebre an der Universitit, Innsbruck—=Wien—Bozen 2007, ktery oviem ku-
podivu nebyl pojat do kratkého soupisu literatury v zdvéru knihy.

10 Alena MISKOVA, Josef Pfitzner (1901-194S). Prameny k Zivotu a dilu sudetonémeckého histori-
ka a politika/Josef Pfitzner (1901-1945). Quellen zu Leben und Werk des sudetendeutschen His-
torikers und Politikers, Praha 2011. Srovnej téZ anotaci: Jif PESEK, Prazsky sbornik historicky
40, 2012, s. 403n.: ,,Je ponékud $koda, ze Miskovd ponechala blizsi informace o obsahové
strance fondu az do piisti publikace. Alespoii nejéastéjsi Phitznerovi korespondenti by zaslou-
zili pfinejmensim stru¢nou charakteristiku v tvodu publikace! Tato nadéje vsak nebyla recen-
zovanou publikaci naplnéna.
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Autoriim jisté nelze podsouvat ptehnanou blizkost k ,sudetonémecké véci®.
Tato femeslnd zanedbdni je tak nutno ptipoéist nejspise spéchu pti dokonéovéni knihy.!!
Cteme-li viak knihu s védomim téchto okolnosti, nabidne nim, zejména v komunalné
politické ¢4sti, nejen cenny vhled do Pfitznerova mysleni ajeho pohledu na svét. Zietelné
vystoupi jednotlivé Pfitznerovy zivotni féze a jeho s nimi souvisejici radikalizace.
Bylatopodleautori ,komplikovand osobnost*, Ziznici pouzndni, ,ptehnané ctizddostivy"
a utilitaristicky ,egocentrik®, ale také ,inteligentni a pilny“ muz. (Srovnej zdvér
s. 357nn.) Celkové tedy kniha poddvd velmi uzite¢né, o fadu citdtt obohacené shrnuti
dostupného pramenného materidlu. To plati zejména pro tematicky strukturovany
vyklad Pfitznerovy politické ¢innosti jako primdtorova zdstupce (s. 228-315).
Piedlozend kniha tak ptedstavuje cenny, a¢ ponékud specificky piispévek k déjindm
Prahy za némecké okupace.

V tematickém potadi daldf ptispévek k d¢jindm Ceskych zemi za okupace piedlozil
neunavny Brandes ¢tendiim jiz v roce 2012. V prici, pldnované a koncipované ptvodné
jako ¢ldnek, autor navdzal na jeden jiz zminény, a to zdvazny vysledek Kiipperovy préce:
Brandes tu sledoval problematiku pldnované, jiz pfed koncem valky zapocaté germanizace
eského prostoru a vétsiny obyvatelstva. I v tomto dile hraji vedle fady dil¢ich opatient
podstatnou roli pfedevsim aktéti rozhodovacich procesti. Kniha je tak v tomto ohledu
dobrym doplitkem pravé pojednanych publikaci.

Je tfeba uvitat, Ze Brandes (na rozdil napt. od syntézy z pera J. Gebharta a J. Kuk-
lika) zahrnul do svého vyzkumu jak protektorét, tak i fskou zupu Sudety. Ctendfi se sice
nedostane podrobnéjsiho zasazen{ tématu do kontextu doby a tématu, ba ani shrnuti ¢i dokonce
diskuse vysledki dosavadni literatury (to ¢ini etbu knihy ponékud obtiznou pro nezasvécené),
nicméné ho ¢ekd ditkladné, o prameny optené li¢eni riiznych okruht nacistické Volkstum-
spolitik, tj. ,dlouhodobych plént a skute¢nych opatieni® germaniza¢ni politiky v ¢eskych
zemich (s. 3 némecké verze knihy).

Do velké miry mimo pozornost (az na tsttedni ndstroj, tedy ,arizaci®, jeji cile a pro-
fitéry) ponechal autor osud Zida a Romd, a to pfes to, Ze jeho kniha obsahuje kapitolu
o ,rasové politice”. Pfinejmensim v zdvére¢ném shrnuti z n¢hoz by oba tvodni odstavee
pattily spiSe do ivodu knihy, narazi ¢tendf na zdivodnéni tohoto opomenuti: ,Zatimco
némecka politika viiéi Zidiim a Romiim byla ve vSech obsazenych oblastech v principu stej-
nd (az na datum zavedeni jednotlivych opatfeni a miru zapojeni domacich sil), zachdzen
s vét§inovym obyvatelstvem v té keeré zemi se ligilo (s. 235)."> Brandesovi $lo jen o toto
vétSinové obyvatelstvo a o otdzku, pro¢ byla némeckd okupaéni politika v ¢eskych zemich
vidi nému tak jind nez kupiikladu v Polsku. V tvodu knihy Brandes napsal, Ze tato odlis-
nost byva zpravidla zdiivodfiovédna pottebami zbrojniho primyslu, Ze viak pravdépodobné
existovaly i jiné dévody (s. 4). Odborn4 literatura pfitom jiz dlouho uvddi jako druhy pod-

11 O ptehnané rychlém dokonéovani rukopisu bez ditkladné redakee svédéi mj. préavé nekompletni
bibliografie.

12 Pieklad této véty v ¢eském resumé knihy na's. 251 je neptesny.
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statny fakeor relativné vyhodnéjsi ,rasové“ hodnoceni Cechit.”* V tomto ohledu tedy Bran-
desova price (resp. jeho odpovéd na implicitn{ otdzku) nenabizi nic zdsadné nového. Jako
prva viak podrobné¢ dokumentuje riizné predstavy zticastnénych aktéri v Berliné i Praze
a ov$em i kroky, které byly do konce vélky uskute¢nény v z4jmu realizace ,,ponéméeni® jako
»perspektivniho cile” (s. 235).

Autor po kritkém pichledu ,cilt a zdsadnich rozhodnuti némecké politiky vici
Cechtm® uvadi ¢tendte v Sesti podkapitolach na bdzi prament (literatura je explicitné
zminovéna jen ziidka) ,oblastmi a metodami nacistické ndrodnostni/narodovecké politi-
ky* (Volkstumspolitik). Li¢i ptitom struéné mnohostrannou finanéni i materidlni podporu
protektoritnich a ptistéhovalych Némct (Volksdeutschen), k niz se ,kompenzatné® poji-
la nacistickd restriktivni opatfeni v oblasti ¢eského skolstvi a potlacovéni ¢eského jazyka,
resp. pieddni spravy hospodéfstvi z Eeskych do némeckych rukou. Celkem tii podkapitoly
(I1. 4-6) jsou pak vénovany okupaéni pozemkové politice a plinovanému cilenému usidle-
ni zahrani¢nich Volksdeutschen v Eeskych zemich. To bylo opatient, které pfispivalo k usku-
teénéni koncepéniho cile rozélenéni protektordtu pasy némeckého osidleni (Landbriicken).
Posledni zminén4 tematickd oblast ptedstavuje — spolu s ndsledujici podkapitolou o rasové
politice a zejména zavedent ,,rasového registru® — vlastni jadro knihy. Ctenéti jsou tu ndzor-
né predvedeny dilem velmi heterogenni germaniza¢ni piedstavy réiznych nacistickych in-
stituci a zejména je tu zprostfedkovan dostupny pramenny material, vznikly od tinora 1943
v rdmci rasovych Setfent véetné tabeldrnich prehledu ,,rasovych kategorii“ ¢eského obyva-
telstva. V tomto kontextu stoji za zminku vyrazna odli$nost akcentil ¢eského a némecké-
ho titulu Brandesovy knihy. Zatimco titul némeckého vydani zdiiraznuje technicistni réz
germanizaéni akce: ,Zména ndrodnosti, piesidleni, rasovd kategorizace..’, ndzev ¢eského
vydani akcentuje politické rozhodnuti nacistii: ,,Germanizovat a vysidlit: nacistickd ndrod-
nostni politika v ¢eskych zemich®

V tomto $iroce zalozeném ,,programu ponémdeni® zietelné ziskavala v protekrora-
tu i v Sudetech od ptichodu Reinharda Heydricha do funkce protektora (a bez pterusent
i po jeho smrti) stile vice na vlivu rasové koncepce slozek SS a tedy i Ri$ského hlavniho
bezpe¢nostniho atadu (Reichssicherheitshauptamt). Ceské zemé se tak odliSovaly od jinych
okupovanych oblasti ndrodnostné smiSeného druhu, jako je Lotrinsko, Gdanisk a Z4padni
Prusko. Délo se tak navzdory od podzimu 1941, resp. od podtku roku 1943 akcentova-
né ,redlné politice® Himmlerova mistodrzitele Franka, pro né&jz mély klid a zbrojni vyroba
v protektordtu nejvy$i prioritu. Takto koncipovand okupaéni politika (s jejimi germani-
zaéné politickymi dalekymi cili) méla podle aktudlniho Brandesova piesvédéeni prispét
k ,souhlasu Spojencit s nucenym vysidlenim a se zosttenim pldnt, vztahujicich se k rozsahu
ametoddm vyhndni“ (s. 247) némeckého obyvatelstva ze stiedni a vychodni Evropy. Je zaji-
mavé, Ze se tu Brandes — aniz by to viak explicitné zminil — pon¢kud distancoval od zavért

13 Vedle Kiipperovy knihy srov. z poslednich let napt. Chad BRYANT, Prague in Black. Nazi Rule
and Czech Nationalism, Cambridge—London 2007. Srovnej moji recenzi v CCH 107,2009, &2,
s.416-421.
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své v Némecku i Cechach tspésné knihy ,,Cesta k vyhnani“,' v niz vysvétlil, ze ,vysidlovaci
koncept® ptipravoval britsky Kralovsky institut mezindrodnich vztaht uz roku 1940."

Jinou oblasti okupaéni politiky, totiz kulturni politikou, se zabyvd Brandestv z4k
Voker Mohn v disertaci, kterd vysla tiskem roku 2014. Price zbudovand na $iroké pramenné
zékladné si klade mnozstvi otdzek (srovnej jeji ponékud piehuitény tivod) a podava prvni
takto detailni pichled o rozli¢nych oblastech protektordtni kultury. Autor sice blize
nedefinuje, co zahrnuje pod pojmy ,kultura® a ,kulturni politika®, jiz rozélenéni prace viak
oziejmuje, ze Mohnovi jde o skicovéni riiznych opatfeni jednotlivych ¢eskych i némeckych
protektordtnich wfadi, zasahujicich do oblasti vysoké kultury a o rizné reakee, resp.
o strategie ptizpusobeni se jim. V centru autorovy pozornosti stoji provéfeni na pocitku
préce citovaného vyroku Karla Hermanna Franka z ¢ervence 1944, ze eské obyvatelstvo
bylo za ,vilkou zptisobené strédéni... odskodnéno pitkladnymi, dfive nezndmymi socidlnimi
a kulturnimi opatfenimi®, kterd pry byla ,,¢eskym publikem akceptovéna ve velké mife®.

Po stru¢ném, o literaturu opteném tvodu o nacistické kulturni politice v severskych ze-
mich, Polsku a Francii (aniz by oviem byly z tohoto liceni vyvozeny komparativni vyzkumné
otézky) nasleduje kratké, k uméleckym osobnostem protektoritu vztazené problematizovéni
kategorii ,.kolaborace* a ,,odboj*. Uvodni oddil prace je pak zavren velmi stru¢nym piehledem
»ceské kultury doby mezivale¢né®. S ohledem na restriktivni Druhou republiku je tento tkol,
keerym autor ptekracuje ,,temporalni hranice” (s. 18), mozno chépat jako jisté spravny. Tim spi-
Se, Ze Mohn ¢tendti piedklddd tezi: ,,Strukeury dohledu na éesky kulturni Zivot, které pozdgji
ulehdily dalsi vystavbu kontrolnich instanci okupaéniho rezimu, byly (...) vytvoteny jiz pied po-
&atkem okupace. Také vétsina ceského persondlu téchto instituci zfistala stejnd” (s. 66).

V druhé &sti knihy (,,Nacistickd kulturni politika v protektordtu — akeéfi, z4jmy,
prostiedky a konflikty) Mohn ukazuje v misty az minimalistickych segmentech paletu
pusobeni riznych némeckych a éeskych instanci, poskytuje ptehled jejich prostiedki
a opatfent, vypoditava ¢eské kulturni instituce a organizace a sleduje reakce ¢eského publika.

V zdvéredné, tiet! &asti knihy se autor na 230 strandch (opét v tad¢ kratickych
kapitolek) vénuje riznym aspekttim a epizoddm jednotlivych oblasti kultury: literatute,

14 Detlef BRANDES, Der Weg zur Vertreibung 1938—1945. Pline und Entscheidungen zum , Trans-
fer®der Deutschen aus der Tschechoslowakei und aus Polen, Miinchen 2001, resp. Cesta k vybndni
1938-1945. Pliny a rozhodnuti o ,transferu” Némcii z Ceskoslovenska a z Polska, Praha 2002.

15 Brandes v knize z roku 2001 konkrétné prameny dolozil, Ze rozhodnuti britského véle¢ného
kabinetu z 6. 7. 1942 o prohldseni mnichovské dohody za neplatnou a o povéle¢ném transferu
némeckych mensin ze stiedni a jihovychodni Evropy, nebylo - jiz jen s ohledem na $ifi zdbéru
konceptu transferu — reakei britské vlddy na heydrichiddu ¢i na ¢eské exilové podnéty, nybrz vy-
vrcholenim dlouhodobého vyvoje vlastni britské zahrani¢né politické koncepce. V memorandu,
které ministr Anthony Eden piedlozil britské vlid¢ jako podklad pro toto rozhodnuti, byly
v souvislosti s perspektivou ,nutného povale¢ného transferu jako argumenty uvadény predeviim
rozsahl¢ Hitlerovy a sovétské vysidlovaci akce. Srovnej BRANDES, Der Weg zur Vertreibung,
s. 147-149 a celkové s. 424-426. Srovnej téZ: Jiti PESEK, ,Motivem pro vyhnéni byl Mnichov:
Detlef Brandes, Der Weg zur Vertreibung 1938—1945, Miinchen 2001, Soudobé dé&jiny 8, 2001,
s. 756-762; Jan RYCHLIK, Memorandum britského Krilovského Institutu mezindrodnich
vztahti o transferu narodnostnich mengin z r. 1940, CCH 91, 1993, s. 612—-630.
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hudb¢, divadlu a filmu. V centru jeho pozornosti stoji ptedeviim cesky kulturni Zivot
v protektordtu. Ona jiz zminénd, Brandesem naznadend, okupaéni spravou cilené nadsazend
podpora némeckého kulturniho Zivota je tu sice uvddéna, ziistdvé viak spiie na okraji li¢eni.

Autor dospiva k zdvéru, ze navzdory vSem represim, omezenim, pfimym i nepii-
mym kontroldm, instrumentalizaci kultury a samoziejmé jen na papife existujici autonomii
nemize byt ve zkoumané oblasti ,fe¢ o kompletnim potlaceni a eliminaci ¢eské kultury®.
»Navzdory viem omezenim zistévaly tu vzdy je$té podstatné vét$i moznosti nez v jinych
okupovanych vychodoevropskych zemich* (s. 449). Podotknéme k tomu oviem, Ze nejen
v tomto kontextu by méla byt problematizovidno zejména pfifazeni éeskych zemi k ,vy-
chodni Evropé®. Je to o to zfetelngjsi, Ze podle autora se opatteni v protektoritu podobala
situaci v severskych zemich, v Nizozemi nebo Francii, kde také ,byla nacionalni kultura
nadéle povolena a domdci ttady ptitazeny ke spoluprici® s okupaéni moci (s. 450). Ptinej-
mensim pro protektordt lze vak opravnéné pochybovat o uspéchu oficidlni, metodou cuk-
ru a bi¢e provddéné okupaéni ,nacistické kulturni politiky®, jejiz smér byl navic nejednou
uréovan vnitfnimi kompetenénimi stfety nacistickych instituci (s. 460). Mohnov¢ infor-
mativni knize by byvalo prospélo prokriceni, koncentrovani, zato viak vytiSténi pismem
¢itelné velikosti.

Na z4vér je mozno konstatovat, ze velmi potésitelnym trendem poslednich let je
zaostfeni pozornosti badatelt na dosud méné objasnéné aspekty protektordtniho obdobi.
Jesed poteitelngjsi by oviem bylo, kdyby se touto cestou vydali nejen némecéti, ale i éedtd
badatelé, resp. piislusné vyzkumné ustavy.

Nina Lohmann

(Pteklad Jiti Pesek)

Johannes KOLL

Arthur Seyss-Inquart und die deutsche Besatzungspolitik in den Niederlanden
(1940-1945)

Wien-Koln-Weimar, Bohlau Verlag 2015, 692 5., ISBN 978-3-205-79660-2.

Johannes Koll se v habilitatni prici obhdjené na Videriské univerzité vénuje ptisobeni
rakouského nacisty Arthura Seyss-Inquarta ve funkei fi$ského komisate v okupovaném
Nizozemsku. Rozsahld monografie vychdzejici pfedevsim z mnohaletého studia v némeckych
i nizozemskych archivech je koncipovéna jako ptipadova studie o roli funkcionéfe ,,druhého
sledu®, kterému se podatilo prosadit az mezi $pitky vladniho establishmentu ,Tteti f$e®
Biograficky piistup je v Kollové prici spojen s metodou policy analysis. Prameny osobniho
charakteru z vale¢né doby se po Arthuru Seyss-Inquartovi prakticky nedochovaly: autor
vychédzi z ,ego-dokument® ve vét$i mife jen v &asti vénované dobé procesu s hlavnimi
nacistickymi zlo¢inci v Norimberku, z niz je k dispozici pomérné rozshly korpus pisemnosti
vytvofenych pozdéji popravenym byvalym fi§skym komisafem. Koll analyzuje predeviim
zpusoby, jakymi Seyss-Inquart jako Hitlertiv mistodrzici v Haagu vyuZival svého jednaciho
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prostoru a hled4 odpovédi na otazku, jaky vliv méla ¥3skym komisaem iniciativné provddéna
— a mnohdy (spolu)definovand — okupa¢ni politika na nizozemskou spole¢nost a na Seyss-
Inquartovo vlastni mocenské postaveni v nacistickém Némecku.

Uvod price zahrnuje formulaci vizkumnych otazek, cilii a metodologie, shrnuti
stavu vyzkumu a kritiku pramentl. Druhd kapitola pod titulem ,Arthur Seyss-Inquart:
Zivotopisny vyvoj do kvétna 1940 pojednivéd o mlddi tohoto stonatovského rodéka
stréaveném v Olomouci, Badenu a ve Vidni, o jeho tdasti v prvni svétové valce, studiich
prav a pozd¢j$im pisobeni v rakouské advokacii a némecko-nacionélni politice, zavrieném
kratkym ptsobenim v roli likvid4tora rakouské statnosti z titulu funkee kancléte a pozdéji
f$ského spravee se sidlem ve Vidni. Kapitolu uzavird stat k Seyss-Inquartovu plisobeni ve
funkei zdstupce generdlniho guvernéra v okupovaném Polsku.

Ve tieti &asti (,Nizozemsko pod némeckou okupaci. Periodizace®) rozdéluje autor
sledované obdobi do ¢tyt fazi. V obdobi od okupace Nizozemska a jmenovéni i{3ského
komisatevkvétnu 1940 do potlateniunorové stavkyvroce 1941, keerd byla reakei spole¢nosti
na perzekuci nizozemskych zZidovskych obcant, usilovala civilni okupaéni sprava pod
vedenim Seyss-Inquarta o ziskdni Nizozemcii pro podporu ¢i alespon tolerovdni nacismu.
Ve druhém obdobi, trvajicim az do potlaéeni stavky na protest proti ptevedeni byvalych
nizozemskych vojéki zpét do vale¢ného zajeti na jate 1943, doslo k ptitvrzovani okupaéni
politiky, k likvidaci stran a obecné k demontdzi zbytka politické plurality. Od konce roku
1941 bylo jedinou povolenou ,doméci“ politickou organizaci Naciondlné socialistické
hnuti Nizozemska (NSB), sdruzujici nizozemské nacisty. V tomto obdobi doslo rovnéz
k deportaci vétliny zidovského obyvatelstva do tdbort smrti. Ve tieti fézi okupace
doslo v reakei na posilovani doméciho odboje k prohloubeni represi a ekonomického
vykotistovdni, ale i k odstaveni rozhddané a drtivou vétSinou Holandantt opovrhované
NSB na vedlejsi kolej némeckou okupaéni moci. Z4vére¢nd agonie nacistické vlady,
za¢inajici presunem vale¢nych operaci na nizozemské tzemi a kondici kapitulaci
némeckych sil, je spojena s excesy v podobé eskalace teroru, systematického plundrovani
obsazené zemé a embarga na dovoz potravin a uhli, jez si béhem ,,hladové zimy* v z4padni
&asti zemé vyzadalo tisice obéti mezi civilnim obyvatelstvem.

Crvred kapitola knihy sleduje okolnosti Seyss-Inquartova ,Jmenovani fi$skym
komisatem® v kvétnu 1940. Zdkladni prévni a politickd vychodiska némecké vlady
v Nizozemsku shrnuje pdtd kapitola (,,Nacistickd civilni sprava. Zaklady a hranice Seyss-
Inquartova mocenského postaveni®), tématem ndsledujici &sti jsou pak ,Politické cile
,dozore{ spravy": nacifikace a zglajchsaltovani®. Jednotlivym oblastem okupa¢ni politiky
s darazem na roli ff$ského komisate se vénuji kapitoly ,Seyss-Inquart a Naciondlné
socialistické hnut{ Nizozemska®, ,,Pron4sledovani Zida“, ,,Pronasledovani Sinti a Roma,
»Politika brani rukojmich a potla¢ovéni odboje*, ,Hospoddiskd politika“ a ,,Nacistickd
kulturni a védni politika®. Ttindctd kapitola ,Exkurz: ,Evropa, ,Zdpad’ a ambice
v Hiské politice” se soustfeduje na tsili Seyss-Inquarta, ktery i béhem svého piisobent
v Nizozemsku ziistdval Hskym ministrem bez portfeje, o vybudovani vlastniho postaveni
v Berliné. Zavére¢né mésice okupa¢niho rezimu v Nizozemsku az do jeho padu pocdtkem
kvétna 1945 jsou tématem kapitoly ,Seyss-Inquart a agonie nacistick¢ho systému®. Na
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patndctou kapitolu (,Norimbersky proces. Obhajoba - rozsudek — poprava®) navazuje
zaveér prace.

Johannes Koll dokazuje na fad¢ konkrétnich pitipadil, ze Seyss-Inquart z titulu
»prostiednika“ meziberlinskymi centralnimistrukturami, resp. jejich expozituramiv Haagu,
amistnimi kolaboranty zésadnim zptisobem spoluutvétel okupaéni politiku v Nizozemsku.
Seyss-Inquart za sebou i pfes vysokou hodnost SS-Obergruppenfithrera nemél mocenské
zdzemi v SS ani NSDAP (o ¢&ensky pritkaz pozddal v ¢ervnu 1938 a obdrzel jej teprve
v lednu 1943). Snazil se proto vyhybat konfliktéim s obéma mocenskymi strukturami, jez
v Haagu reprezentovali dva ze ¢tyf jemu bezprostfedné podiizenych generalnich komisai,
vy$$i velitel SS a policie Hanns Albin Rauter a zdstupce strany, jimz byl az do svého
neobjasnéného tmrti v roce 1943 Fritz Schmidt. Zakladem Seyss-Inquartova mocenského
postaveni byla jeho bezprosttedni funkéni podtizenost Hitlerovi: ten f$skému komisati
jako jednomu z méla rakouskych nacistd plné davétoval, jak potvrzuje i jeho jmenovéni
f$skym ministrem zahraniéi ve ,Vadcové“ politickém testamentu. Seyss-Inquart se dale
opiral o dobré vztahy s Himmlerem, jez cilené kultivoval.

Nabyté postaveni umoznilo ambiciéznimu komisafi prosadit se v fadé ptipadi vici
centralnim orgdniim, jako bylo Vrchni veleni Wehrmachtu (Seyss-Inquartovi se podatilo
udrzet Nizozemsko pod civilni sprévou az do samého konce bojit na jeho tzemf), Goringtiv
Utad zplnomocnénce pro ¢tytlety plan a pozdéji Speerovo Risské ministerstvo pro zbrojni
avéle¢nou vyrobu. Seyss-Inquart nebyl ani jako funkcionat ,,druhého sledu” nikdy pouhym
vykonatelem rozkazii. Jako ,vzorovy“ radikdlni funkciondf se vii¢i Berlinu prezentoval
mj. i aktivni roli v protizidovské politice, jez byla v Nizozemsku provddéna s vrazednou
konsekventnosti vyrazné pievysujici poméry v okupované Belgii a Francii.

Seyss-Inquart se i z Haagu aktivné podilel na vefejném zivoté v Risi. V tnoru
1944 stanul v ¢ele Némecké akademie jako ptedchidkyné povéle¢ného Goethe-Institutu,
profiloval se i v diskusi o ,,nové Evrop&®, v niz podital s Nizozemci jako jednim ze stavebnich
kamenti budouci nordické e zalozené na ,osudovém spolecenstvi® germédnskych naroda
pod némeckym vedenim.

Seyss-Inquart vystupoval ve dvoji roli f§ského komisate jako reprezentanta z4jmi
Rie a zéroveni politika, ktery usiloval o zajisténi podpory rasové ,sptiznéného® nizozem-
ského lidu nacistickému projektu ,,nové Evropy*“. Koll v tom spattuje fundamentéln{ vniti-
ni rozpor, ktery od pocatku definoval Seyss-Inquartiiv mandat. Avizem snahy o ,,pozitiv-
ni“ psobeni na podrobeny nizozemsky ndrod byl Seyss-Inquartiv projev pii oficidlnim
loucenti s dosavadnim pusobistém v Krakové pied piesunem do Haagu: budouct fssky ko-
misaf v ném podtrhl zésadni odli$nost cilti okupaéni politiky na zdpadé¢ a vychod¢ Evropy.
Politika ,oteviené ruky®, o jejiz provadéni se Seyss-Inquart snazil zejména na pocatku svého
ptsobeni v Haagu, byla oviem odsouzena k nezdaru: s postupem valky ji jednozna¢né zasti-
nilo bezohledné hospodaiské vykotistovani a perzekuce v raimci prosazovani ,z4jmi Rise.
Pravni a politické postaveni tfadu i$ského komisate mu dévalo prostor vyznamnym zptso-
bem usmérnovat okupaéni politiku v Nizozemsku. Arthur Seyss-Inquart byl v této funkei
odpovédny za jeji postupnou radikalizaci a brutalizaci, zdroven se viak v jednotlivych pii-
padech snazil 0 zmirnéni navrhovanych i provddénych rozkazii z Berlina. Tyto jeho inter-
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vence, na néz se odvoldval pted povéle¢nym norimberskym tribundlem, nebyly motivovany
humannimi ohledy, ale pragmatickym propo¢tem politickych i finan¢nich nékladd na po-
tlatovani reakce v podobé silictho odboje. Rissky komisat aktivné, ale netispéiné argumen-
toval proti ndsilnym akeim natizenym ¥§skymi orgdny, jez povazoval za kontraproduktivni.
Znamym pitkladem bylo rozhodnuti konfiskovat radiopfijimace viem Nizozemctiim krom¢
aktivnich nacistd. Tim, Ze se okupaéni moc sama piipravila o moznost propagandisticky
pusobit na nizozemskou spole¢nost, byla symbolicky zavrzena chimérickd snaha #i3ského
komisafe motivovat Nizozemce k ptijeti velkogermdnské ideologie.

Seyss-Inquartovi jeho tvrzeni, Ze se snazil zmirfiovat dopad okupace na nizozemské
obyvatelstvo, ani svalovéni viny za zlo¢iny okupaéni moci na Wehrmacht a SS v konfrontaci
s Mezindrodnim vojenskym tribundlem v Norimberku nepomohlo: byl uzndn vinnym
ve tfech ze &tyt boda obzaloby a obé&en jako posledni z odsouzenych v hlavnim procesu
s nacistickymi zlo¢inci. I pies Seyss-Inquartovo kli¢ové postaveni v okupovaném Rakousku
a Polsku byly ptitom rozhodujici ditkazy vztahujici se k jeho ufadovéni ve funki f$ského
komisafe: jak sdm trefné poznamenal, jcho oprétka byla spletena ,,z holandského konopi*.
Litost nad svymi ¢iny Seyss-Inquart nikdy neprojevil a ani v Norimberku se na rozdil
od vétdiny obvinénych nesnazil distancovat od radikdlntho antisemitismu. ,Evakuaci®
nizozemskych Zidu, jez vedla k zavrazdéni asi 90 % z nich, ,moralné* obhajoval a jednim
dechem ji srovndval s povéle¢nym vysidlenim Némct z vychodni Evropy. Koll na fad¢
prament véetné soukromych zapiskd z vézeni ukazuje, ze Seyss-Inquart v nacistickém
hnutf nepatfil mezi ,konformisty“. Autenti¢nost jeho viry v nacistickou ideologii se pojila
s kariérismem: snaha vyniknout v roli vzorného funkciondte vehnala tohoto muze na drdhu
pachatele vale¢nych zlo¢ini a zlo¢ind proti lidskosti.

Kollova monografie, zalozend na dukladné reSer$ni prici, je pusobivd svym
rozsahem i ¢tivym poddnim. Seyss-Inquartovo pasobeni na poli vymezeném kli¢ovymi
organy nacistického Némecka a mérou pfizptsobent ¢&i resistence nizozemské spole¢nosti
vidi okupantim je ilustrovdno na fadé konkréenich piipadi. Konceptudlni pojeti tifadu
t$ského komisate v Haagu jako ,prostiednické” mocenské struktury (Zwischengewalt),
kterd v maximélni mife vyuzivd vlastntho manévrovaciho prostoru, je pak mozno chdpat
jako vyzvu pro dal3{ srovnévaci vyzkum.

Daniel Putik

Martina SMEJKALOVA

Praporu véren i ve ztraceném boji. Viadimir Smilauer — Zivot a dilo filologa
(1895-1983)

Praha, Academia 2015, 652 s., ISBN 978-80-200-2439-8.

Obsihld monografie o zivoté a dile vyznamného ¢eského lingvisty Vladimira Smilauera
piedstavuje bohaty zdroj informaci o této postavé a kontextech, do nichz se zapojovala.
Kniha obsahuje vedle tvodu (s. 11-21) tii velké celky. Prvni z nich (s. 23-150) pojed-
navé v jediné dlouhé kapitole o Smilauerové osobnim Zivoté a o vnéjsich aspektech jeho
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védecké drahy. Druhy celek (s. 151-440) tvoii $est dil¢ich kapitol ptedstavujicich a dis-
kutujicich postupné Smilauerovu préci a vysledky v jednotlivych lingvistickych disci-
plindch, zejména v oblasti nauky o vlastnich jménech, v tseku vétné skladby a na poli
lexikografie; pojednavé se také o Smilauerové rtiznorodé ¢innosti recenzentské a jeho
aktivitdch tykajicich se jazykové kuleury. Tteti celek (s. 441-487) v kratsi kapitole shr-
nuje Smilauerovo piisobeni pedagogické. Nasleduji zavér (s. 488-494), anglické sum-
mary (s. 495-503), seznam literatury (s. 504-540) a ptilohy (s. 541-563) pfindsejici
ptepis nékolika dokumenti ze Smilauerovy pozistalosti. Knihu uzavird bibliografie
praci Vladimira Smilauera a praci o ném a jeho dile, kterou sestavila Eliska Kudld¢kova-
-Dolezalova (s. 564-633), déle je ptipojen jeité seznam otisténych obrazovych piiloh
(s. 634-641); publikace obsahuje 71 doprovodnych dokumenti - fotografii, dopisii ¢i
jen jejich konspektii a podobné — sefazenych v samostatném, nepaginovaném oddilu na
konci také jmenny rejstitk (s. 642-651).

Pro pochopeni vyznamu recenzované monografie a jejtho mista v historiografii
eské lingvistiky (zejména dvacdtého stoleti) je mozno vyjit z Vykypélova' rozliSent
viditelnych a neviditelnych déjin lingvistiky. Zatimco déjiny viditelné jsou ptedstavovany
publikovanymi jazykovédnymi texty, tedy pfedevsim pojmy, myslenkami a vysledky v nich
obsazenymi, d¢jiny neviditelné tvori archivni materidly, véetné pramend ze Zivota lingvisti.

Na poli neviditelnych déjin ¢eské (potazmo ceskoslovenské) lingvistiky se v po-
sledni dobé udélo leccos zdsluzného. Byly vyddny rtizné archivni materidly,” véetné pamétf?
a korespondence® jednotlivych lingvisti, nebo se na existenci takovych dokumentt alespori
upozoriiuje.’ Piesto je tieba dodat, Ze téchto pocini nenf zase tolik, kolik by bylo zapottebi,
a mnohdy jsou vysledkem ¢innosti lingvistd, jejichz hlavni pracovni ndpln je jind a keeti
si k této edi¢ni préci jaksi narychlo ,odsko¢ili“ odjinud. Specifickou podskupinu nevidi-
telnych déjin jesté tvoii publikované rozhovory s lingvisty o jejich zivoté a préci,® v tomto
piipadé se viemi riziky vyplyvajicimi z ptirozenych slabin metody oralni historie.”

1 Bohumil VYKYPEL, Skizzen zur linguistischen Historiographie, Miinchen 2013, s. 7-8.

Srov. Petr CERMAK - Claudio POETA - Jan CERMAK (edd.), Pragsky linguisticky krouzek
v dokumentech, Praha 2012.

3 Srov. Vilém MATHESIUS, Pameéti a jiné rukopisy, edd. Josef Hladky, Praha 2009; Julie NOVA-
KOVA, Paméti aneb Autobiografie. Trindct olomouckych let (1948-1961), ed. Tom4s Motlitek,
Olomouc 2008.

4 Srov. Vaclav MACHEK, Korespondence, I-11, edd. Vit Bocek a Petr Mal¢ik, Praha 2011; Marie
HAVRANKOVA (ed.), Pragsky lingvisticky kroutek v korespondenci. Korespondence z let 1923~
1974, Praha 2008; Maric HAVRANKOVA - Vladimir PETKEVIC (edd.), Pragskd skola v kore-
spondenci. Dopisy z let 1924—1989, Praha 2014.

5 Srov. Robert DITTMANN, Jakobsonova poziistalost: cekajici prilezitosti, Bohemica Olomucensia
3,2011,s.115-118.

6 Srov. Jan CHROMY - Eva LEHECKOVA (edd.), Rozhovory s ceskymi lingvisty, I-111, Praha
2007-2010; Dusan SLOSAR, Jaké hlavy, takovy jazyk. Rozhovor o iestiné a o Zivoté vedli Jiri
Trdvnicek a Jiri Vordc, Brno 2008.

7 Kupfikladu na mnoha mistech Rozhovorii s ¢eskymi lingvisty by bylo mozno ukdzat, jak se
u konkrétnich pamétniki lisi od skute¢nosti napiiklad ¢asové zatazeni udalosti.
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V rdmci viditelnych d&jin lingvistiky se objevuji tradi¢ni price zamétené faktografic-
ky. Spadaji sem ptedevsim vysledky vétsich tymovych?® & sélovych’ projeked, ale byvaji konci-
povany spie jako pfehledové pomiicky nez jako dila analytick4 a interpretadni, a o vymezené
latce v nich byv4 pojedndno mezerovité. Na nejzazsi okraj viditelnych déjin lingvistiky sém
sebe svym vlastnim vymezenim umistil piistup Jana Kofenského a jeho epigont, hldsajici, ze
vn&jsi kontext nenf pro déjiny lingvistiky podstatny, ba dokonce ani nenf jejich pfedmétem.
»Opravdové® d¢jiny lingvistiky se majf dotykat pouze tzce odbornych témat. Nejhlasitgji to
tviiree této koncepee vyjadtil myslenkou, ze ,,primdrné netvoii historii lingvistiky personaln{
portréty krdl a knizat lingvistiky, lingvistickych stran a spolecenstvi, ba ani popisy ptipad-
nych lingvistickych bitev, ale popisy pohybu vyznamau v jejich stykdni a potykdni“."®

Ve skuteénosti se viak ukazuje, Ze prace na neviditelnych déjindch mé svij dalezity
smysl v jakémsi oziejmovéni, dopliiovdni onéch zékladnich, viditelnych textd. Viditelné
i neviditelné d&jiny tvoii dvé strany téZze mince a mohou se vhodné dopliovat, pti¢emz
vétdinou asi musi mit price s informacemi zdkladnimi (viditelnymi) prioritu, nékdy viak —
v z4vislosti na povaze zkoumaného predmétu a tteba i prosté (ne)doloZenosti primarnich
textlt logicky pievazi préce s informacemi sekunddrnimi (neviditelnymi). Nejptikladnéjii-
mi takto kombinujicimi pracemi byly zatim Tomanovo pojedndni o Prazském lingvistic-
kém krouzku'!' a dvé knizni publikace Vykypélovy.”> Nyni k nim ptistupuje prace Smejka-
lové o misté a vyznamu dila Vladimira Smilauera v ¢eskoslovenské lingvistice. I Smejkalova
nicméné citila potiebu se s vy$e zminénym extrémnim ptistupem néjak vyrovnat. Uinila
tak sympaticky kratce (s. 12-13) poukazem na nékeeré sociologické a historické piistupy
stavici do centra pozornosti jednajici subjekt v d¢jinach.”® V samotném pojednani o Smi-
lauerovi pak — vlastné spiSe implicitné — transponovala tento piistup do historiografie ling-
vistiky a ukdzala jeho vyhodnost a silu. Price Smejkalové tak nakonec velmi pékné ilustruje
propojenost ,wné&jstho* a ,vnitintho” provozu lingvistiky jako védni discipliny. Jedno bez
druhého by bylo mnohdy jen tézko nebo omezené uchopitelné. Obzvlaste to snad plati
pro obdobi totalitnich rezimu, kdy se ve védé vyraznéji nez jindy uplatiiuje ideologie. Byt
tieba sdm konkrétn{ pracovnik zistdva imunni viei ideologickym tlakim a drzf se stranou
ideologickych sport, jak to vidime pravé u Smilauera, ptece do jeho védecké price vnéjsi

8 Jana PLESKALOVA - Marie KRCMOVA - Radoslav VECERKA - Petr KARLIK (edd.), Ka-
pitoly z déjin ceské jazykovédné bobemistiky, Praha 2007; Jit{ CERNY - Jan HOLES (edd.), Kdo je
kdo v déjindch Ceské lingvistiky, Praha 2008.

9 Radoslav VECERKA, Slovnik ceskych jazykovédcii v oboru bobemistiky a slavistiky, Brno 2013.

10 Jan KORENSKY, Jak psit déjiny lingvistiky, Nase te¢ 93, 2010, & 4-5, 5. 190-192.

11 Jindtich TOMAN, P7ibéh jednoho moderniho projektu. Prazsky lingvisticky krougek 1926—1948,
Praha2011.

12 Bohumil VYKYPEL, Zivor a dilo Adolfx Erharta. Kapitola = déjin éeské védy, Praha 2008; TYZ,
Skizzen zur linguistischen Historiographie, Miinchen 2013.

13 D¢je se tak oviem pouze na zdklad¢ sckunddrnich texti pojednavajicich o takovych ptistupech.
Cituji se Karel MULLER, Koncept obéanské spolecnosti: pokus o komplementirni pristup. Tocque-
villovské dédictvi a giddensovska perspektiva, Sociologicky ¢asopis 39, 2003, 607-624 a Miloslav
PETRUSEK, Anthony Giddens — teoretik strukturace a modernity [doslov], in: Anthony Giddens,
Disledky modernity, Praha 22003, s. 159-200.
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kontext zasahuje, a neptimo tak ovliviiuje jeji vysledky, tieba jen tim, Ze néco dany védec dé-
lat miZe a néco nemiize. I to ma pak na vznesené formulovany ,,pohyb vyznami“ sviyj vliv.

Smejkalova pojala svij tkol svédomité a hloubkou zibéru je jeji monografie na poli
dgjin na3i lingvistiky dvacdtého stoleti ojedinélym pocinem. Vyraznou zdsluhu na tom ma
préce s archivnimi prameny, z nichz mnohé navic pochdzely z dosud nezpracovanych fonda
(k jejich soupisu viz s. 18-19). Jednalo se tedy o praci, do které se jinak lingvisté ptilis
nepoustéji. Diky tomu pred nimi vystupuje plasticky obraz Vladimira Smilauera védce
i ¢loveka, a mame tak pted sebou dal$i dobte vypravény piib¢h intelektudla prochdzejictho
peripetiemi dvacdtého stoleti, pfib¢h toho druhu, jichz je ndm stéle naléhavé tieba.

Pokud jde o konkrétni obsah, byva u podobnych publikaci lep3i nepokouset se
jej na omezeném prostoru zpravy ¢i recenze pievypravét. Upozornim proto jen vybéro-
vé na jednu pozoruhodnost a jeji paralelu odjinud. Profesni driha Vladimira Smilauera
byla v obecné metodologické roviné poznamendna jeho rezervovanym vztahem ke struk-
turalismu Prazské $koly, coZ se na instituciondlni roviné projevilo vzdjemné chladnym
pomérem mezi nim a Prazskym lingvistickym krouzkem a na persondln{ roviné vzdjemné
komplikovanym vztahem s Bohuslavem Havrénkem, jednou z viid¢ich postav nasi ling-
vistiky. Posledné zminény aspekt pak ptetrval i po faktickém zaniku Krouzku, napjaty
vztah s Havrankem byl celozivotni a evidentné byl do vysoké miry osobni povahy. Smej-
kalovd jednak shrnuje a diskutuje viechny podstatné body tohoto vztahu (s. 168-183),
jednak otiskuje dokument ze Smilauerovy pozistalosti, ve kterém sim Smilauer tuto si-
tuaci popsal ze svého pohledu (s. 542-545). Jsou to velmi dtleZité pasdze pomdahajici
dokreslit povahu Havrdnkovy osobnosti, jez by si monografické zpracovéni zaslouzila
ptinejmensim stejné jako pravé Smilauer.

Paralelou popsané situace, byt ze zcela jiného prostiedi, a tedy s jinymi determi-
nantami, je rovnéZz napjaty, respektive snad az vyslovené nepiatelsky vztah mezi ukra-
jinskym lingvistou Jurijem Sevelovem (George Y. Shevelov) a Romanem Jakobsonem
béhem emigrantskych let obou védct ve Spojenych stitech americkych. Podobné jako
Smilauer zde Sevelov zastéval pozici obrannou a spise trpnou, zatimco Havranek s Jakob-
sonem byli jakozto mocensky silngjsi hybateli a uréovateli charakteru uvedenych vztaha.
Obdobné jako Smilauer i Sevelov se nakonec ke svému vztahu s Jakobsonem vyjadtil pi-
semné; na rozdil od Smilauera svij text dokonce publikoval,’ coz pak ptineslo i zprvu
rukopisnou, ale s odstupem &asu publikovanou (v ukrajinském piekladu) reakei Jakob-
sonova zastance Horace G. Lunta.'® I v tomto ptipadé¢ se jednd o ne nepodstatny sttipek
z neviditelnych d¢jin lingvistiky, ptispivajici k pozndni osobnosti v§ech zminénych jazy-
kovédct. Ob¢ paralely pak nuti k ptemysleni, do jaké miry mohou osobni kontroverze
mezi silnymi védeckymi osobnostmi ovlivnit vyvoj oboru. Recenzovand monografie pii-
nasi vée$i mnozstvi takovych inspirujicich témat.

Vit Bo¢ek

14 Zatim srov. vibérové Bohumil VYKYPEL (ed.), Bohuslav Havrinek. Contributions to bis life and
work, Miinchen 2013.

15 Jurij SEVELOV, Zustrici z Romanom Jakobsonom, Sucasnist 12, 1994, s. 93-128.

16 Horace G. LUNT, Z privodu spogadiv Sevelova, Krytyka 11, 2010, & 11-12, 5. 43-46.

RECENZE 1066



Josef PETRAN (ve spoluprici s Lydii Petrdtiovou)

Filozofové délaji revoluci. Filozofickd fakulta béhem komunistického experimentu
(1948-1968-1989)

Praha, Karolinum 2015, 1132 s., ISBN 978-80-246-2994-0;

ISBN 978-80-246-3013-7 (pdf).

Josefa Petrang, jednoho z profilovych povéle¢nych historikii a neodmyslitelnou souddst
zivota prazské filozofické fakulty, znd profesni i laickd obec pfedeviim jako specialistu na
rany novovek, jehoz problematiku dokézal nasvitit z objevnych whli pti zachovani ¢tivosti
odborného textu. V poslednich desetiletich se viak s nemensi badatelskou poctivosti a invenci
poustél i do dob neddvnych, a to ptedevsim v tématech, s nimiz je Zivotné propojen. Jednim
z nich byly jeho rodné Oubénice; v nyni recenzovaném objemném kompendiu pak predklad4
podrobnou kroniku jedné epochy akademického pracovisté, které pohltilo vétdinu jeho
badatelského Zivota, instituce do zna¢né miry odpovédné za rozvoj (¢i dpadek) humanitniho
mysleni a vzdélini v socialistickém Ceskoslovensku. Nutno ptipomenout vyznamny podil
spolupracovnice Lydie Petrafiové, kterd celou $kdlou ,pomocnych® praci (zdaleka nejen
piepisy, redakee, korekeury) pomohla dotdhnout text do podoby nakladatelského rukopisu.

Ve dvanicti kapitoldch a v textu prosyceném autentickym koloritem ¢lovéka, kee-
ry popisované déje nejen osobné zazil, ale profesné, intelektudlng i emocionalné hluboce
prozival, se Josef Petrdil vyrovnavd s osudy fakulty i s vlastnim mistem v jejich kontextu.
V tvodu, reflektujicim zahrani¢ni, ale ptedeviim domdc literaturu k nanejvys ozehavému
tématu podilu humanitni inteligence na degeneraci duchovniho svéta spole¢nosti, zapa-
si autor s notorickym problémem jak autenticity vypovédi Zijicich svédki a vérohodnos-
ti prament ufedni provenience, tak opravnénosti zdvéra a soudii z pera postgeneraénich
hodnotiteli. Tak jako jini déjepisci obdobi nesvobody, i on nardzi na limity (ne)pochopeni
a (ne)respektovani tlakd, voleb & moznosti totalitni situace, kterou jedni vytvotili a jini do
ni byli vrZeni, ze strany pozdéji narozenych. Petrn poukazuje na zéludnosti prvopldnovych
a absolutizujicich pfstupil, nicméné platny recept na kvadraturu kruhu nem4, nebot ne-
existuje. Sdm viceméné védomé rezignoval na ,médni“ vyzkumné metody, aby — jak vystiz-
né charakterizuje své uchopeni latky — v t¢elovém vybéru ,institucionalni kostru naplnil
konkrétnimi jednajicimi lidmi® (s. 14). Trvajici dilema re-inscenace déjin, jejichz paméenici
vesmés Ziji, vytesil vécnym popisem s uvedenim vlastniho podilu na vyvoji, i kdyz samozfej-
mé v duchu historické selekeivity.

V meritornim tvodu J. Petran rekapituluje osudy nékolika kolegti — piislusnika
»nadsené generace®, kteti po unoru vstoupili jako zapaleni komunisté na vysoké skoly a do
védeckého i kulturntho Zivota, a doklada jejich dobte zndmé vyvojové kfivky od budovatel-
ského entuziasmu pres vystiizlivéni a ,vnitini“ kritiku reZimu po ndsledny pad a ptizra¢nou
normaliza¢ni existenci. Individudlni ptibe¢hy dopliiuje kaleidoskop jmen levicovych radikéla,
keett na jednotlivych katedrich nahradili propusténé ptedvileéné védecké kapacity. V oddilu
o studentstvu se ¢tendf poudf o provérkdch, potinorové odisté fakultniho Zivota, kddrova-
ni, vylu¢ovani ze studia i z ¢innosti a t4déni piislusnych komisi, vedenych ¢asto budoucimi
osmasedesitniky. Nemilosrdnou disciplinaci lidskych zdroji provazelo obdobné sili na
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poli odborné vychovy a vzdélanosti. Oziveni védecké ¢innosti a Sife publika¢nich moznosti
provézela restrukeuralizace studijnich oborti s postizenim vybranych disciplin a ziizenim
jejich ideologicky funkénich paskvil, zmény sylabti a studijnich pldnt, tematické a oviem
i interpretaéni pfesmérovani vystupnich praci a dal$f metody podrobenti a ovlddnuti vyuky
humanitnich véd. OsvéZzeni v proudu detailni dokumentace veelku zndmych obrysti ptindsi
popis mimostudijniho nétlaku, jimz aktivisté zdokonalovali viestrannou kontrolu nad du-
chovnim Zivotem i fyzickou existenci studentit i kolegt.

Tato ,reforma®, konéici dle autora zhruba rokem 1954, byla nicméné taktka od
pocitku provdzena ,zdpolenim o ideologickou doktrinu® (1951-1960), tedy bojem kon-
kuren¢nich stranickych skupin (ob¢as mezigenera¢nich) a jednotlivell o prosazeni vlastni
verze dogmatu. Sem autor zafadil provérky a ¢istky mezi pedagogickym sborem, ale prede-
v§im peripetie fakultnich bossi se stalinskym zostfenim leninského udent, keeti je dle dik-
tatu Usttedniho vyboru KSC tvrdé vynucovali, aby se od néj zakratko pruzné distancovali.
Ideologické glajchialtovani profilovych (hlavnich) obori nijak nevyviriuje relativné vétsi
volnost na tzv. malych oborech typu sinologie ¢i jinych vychodnich studii s nepominutel-
nymi odbornymi ndroky, beztak odsouzenych ke zmirajici akademické kariéte, nebot jejich
praktické uplatnéni ovlddaly provéfené kadry. S ohledem na plejddu zmatenych rigoréz-
nich fzeni, habilitaci a profesur ¢tenéte jisté pobavi stiZnosti insidert na tpadek kvality
vzdélni, keery tak horlivé sami pfipravovali.

Jak J. Petrdst dokldd4, od poloviny padesatych let uréovali fakuleni klima ambi-
cidzni odborni asistenti, nezfidka absolventi rychlostudia na Vysoké skole politickych
a hospodaiskych véd, keetf vladli tradi¢nim oboréim i novym katedrim déjin KSC, KSSS
a mezindrodniho délnického hnuti, nemluvé o viudyptitomnych odbornicich na leninsky
marxismus. Nakolik je oprdvnéné autorovo ptesvédéent, ze se jednalo o skute¢né ,ideolo-
gické poblouznéni® (s. 193, 285 ajinde) a nikoli o chladnokrevny kariérni vypoéet, netrou-
fim si posoudit. Kiede uvolfiovani (tzv. destalinizace) a opétného utuzovdni stranického
jha béhem padesatych let lze jist¢ chdpat jako rezonanci velkych déjin, nicméné osobni
averze a intriky hraly nepochybné roli nemensi. Ptiliv faked Petrn misty odkldni i na ved-
lejsi pole (vznik Ceskoslovenské akademie véd) a znovu podnécuje Etivost textu osobnimi
piib¢hy protagonisti tohoto manévrovani.

Tkonick4 léta $edesdtd jisté ziistanou vyrazné zapsand ve vzpominkdch paméeniki
na celém svét¢ jako vyjimeéné déjinné obdobi,' nicméné pravé v tomto ptipadé je nutno
mimofddné zbystiit pozornost ohledné spolehlivosti vypovédi. V soucasnosti se jiz jednd
o mnohokrit ptevyprdvény a znovu inscenovany mytus, mezindrodn{ polozku z Assmanova
kulturniho archivu (svédei o tom ostatné i autoriv ptidomek ,zlatd®). J. Petran li&f tzv.
liberalizaci ptedeviim o¢ima etablovanych kadri, keeti v obavé ze ztrdty moci a v souboji
s ndzorovymi oponenty vidéli vychodisko z nartistajici nespokojenosti a trvajici duchovni
i materidlni krize v ,,ndprave” stalinizace. Odhalovani zlo¢intt minulosti jisté ozivilo vetfejny
prostor, nicméné se mijelo s hlavnim rejstitkem tehdejsi spolecenské kritiky. Jak autor

1 Srov. napt. Mark KURLANSKY, 1968: The Year that Rocked the World, New York 2004 (Eesky:
1968. Rok, ktery otrdsl svétem, Praha 2007).
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dokldd4 navypovédich dobovych svédkd, hlasy viidi ,, pfehmatiim® a procestim a pootevirani
dveti zdpadni liberdlni levici a intelektudlnim kritikiim kapitalismu zaznivaly plné ve
stranické rezii. Zmapovat podrobnéji vyvoj Sedesdtych let véetné ,prozieni® jednotlivych
protagonistli obort, diktujicich podobu kolektivni sebereflexe (filozofie, historie,
literatura) az k voldni po d¢jinné ,,objektivité", by pro pochopeni fakultni perspektivy bylo
nesporné velmi pouéné, nicméné J. Petran po rekapitulaci obecné zndmych udalosti (sjezdy
spisovatelt1 a historiki, zaseddni stranickych orgdntt) ptikro¢il rovnou k zdvéru dekddy, kdy
se beh déjin zrychlil a ptedeviim zahustil.

Autor jej zabird v Sirokém spekeru celospole¢enského pohybu, nicméné v jeho hle-
d4ku ztstdvaji — feceno s Vladimirem Péralem — ptedeviim modf, tedy stranickd nomen-
klatura. (Velmi lidsky ptisobi v tomto kontextu kratkd autorova zpovéd na s. 286n., byt by
mél plné prévo prezentovat ,,sviyj* ptibéh fakulty bez omluv a pokani.) I hrdinové student-
ského hnuti na sklonku Sedesétych let paisobili v ramci rezimnich struktur CSM a KSC,
protoze jiné fesent ,,neptipadalo v tvahu* (s. 292). Petrfi se s touto konstruke{ dobfe miné-
né ,recesistni” rebelie veelku ztotoznuje, sviij postoj podpird fadou pozdnich osobnich své-
dectvi reformnich akeivisti. Je pfesvédéen, Ze habilitace a profesury kariérnich odbornych
asistenttt z padesatych let, k nimz dochdzelo po roce 1964, znamenaly alespon v nékterych
piipadech zvyseni kvality jejich védecko-pedagogického pusobeni a Ze povinné stranictvi
piedstavovalo ,formalni propustku®, jejiz formalnost byla vemi zticastnénymi ptizndvana
jako samoziejmost (s. 316). Zaroven na mnoha mistech vyjadiuje osobni skepsi viici tehdej-
$imu reformnimu étosu a nad$eni, kterou s nim ostatné v dobé masovych schizi a stdvek za
prazského jara a po srpnu sdilelo mnozstvi studenti-nestranika.

Podnétnd je autorova exkurze do fakultni historie revidovaného marxismu, nebot
nelze dostate¢né vyzdvihnout vyznam a inspirativnost Marxova uéeni pro zdpadoevropsky
myslenkovy vyvoj po druhé svétové vélce; Eerpali z n&j vSemozni socidlni kritici, existen-
cialisté, strukeuralisté stejné jako postmoderna. Do tohoto oddilu ndlezi i osobné ladénd
tvaha o psychologii humanitnich védci v totalit¢ a o motivech jejich nerovného souboje
s doktrinou i vlastnim svédomim, dolozend ptiklady zmén v kurikulu, rétorice a publicisti-
ce vybranych pedagogi a rostoucimi odkazy na zépadnf tvofivé marxisty od Gramsciho po
Fromma, Marcuse a Gydrgye Lukdcse, ale i existencialisty, freudovce a humanistické kritiky
kapitalistického odcizeni. Petrani z obrovité zdsobdrny vlastni zkusenosti i z dochovanych
archivnich zdroji vybird dalii a dalsi dikazy o pfeludnosti tzv. obrodného procesu a o mar-
ném zdpase pomylenych s moci, ktery z odstupu ptisobi jako film noir. Stranické kddry, zmi-
tané poryvy situace a tdpajici mezi nové otevienymi intelektudlnimi podnéty, se v autorové
nemilosrdném a detailnim pohledu jevi jako jeho ptedem odsouzeni hrdinové.

Samostatnou kapitolu vénoval J. Petrdn prazskému jaru na fakult¢, behem ngjz
se kone¢né formovaly na stranické vili alespon z&4sti nezdvislé studentské akeivity, zdhy
oviem pohlcené eskalaci vnitintho i vnéjstho napéti. Autor mapuje dénf takika den po dni,
text je zdkonité prosycen velkymi stranickymi déjinami, které vymezovaly hiisté. Stejné
jako podrobné rekapitulace peripetii vedoucich slozek zaujmou pokusy vnést podstatné
zmény jak do kddrové-administrativniho provozu fakulty, tak do systému a obsahu studia.
Popis posrpnovych studentskych akei, vrcholicich listopadovou stévkou, je poznamendn
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zminénym autorskym vidénim shora: s tvrzenim, Ze ,,stavkujici studenti vesmés podporovali
reformni dubnovy akéni program komunisti“ (s. 420), lze polemizovat. Zndmy fenomén
Ceské nové levice a fakultnich trockisti pak v kontextu celkové nélady ve spoleénosti piisobi
ponékud bizarné.

Normalizaci vénoval J. Petrdti zhruba tfetinu textu; postihy a ¢istky nabidly pro jeho
piistup, favorizujici jednotlivé lidské osudy, mnozstvi dramatické matérie. Poéinajici tazent
proti,pravicovym oportunistiim®, spojené zejména s Husdkovym ndstupem, autor opét ramuje
jednotlivymi kroky normaliza¢ni strategie KSC, nezbytnymi pro pochopent jejich aplikace
na fakulté. Se zkracujicim se ¢asovym odstupem se oviem imérné zvySuje pocet paméenik,
a protoze J. Petrdn véren svému plénu vypliuje disledné tento rdmec konkrétnimi osudy
piedevsim z fad postizenych i nové vitézicich pedagogt, vyvold jeho peclivy kronikaisky
zdznam mezi Ctendiskymi zdjemci nejspiSe i jistou diskusi. Autor se disledné pfidrzuje
nespornych faked, mapujicich postupné ohybani viech slozek fakultniho zivota — lidské,
edukativni i administrativni — do idedlu plné normalizované instituce. V centru pozornosti
jsou opét vrehni etalony moci, ptes néZ se tento proces uskutetioval: vedent fakulty, stranickd
organizace, mlddeznické hnuti. Obéasné vylety do psychologie a motivace obéti politické¢ho
maelstromu na obou strandch jsou oviem dedukcemi, nicméné opirajicimi se o dlouholetou
znalost lidi, prosttedi a poméri, popiipadé o svédectvi souputnikit (F. Cerny). Do hodnoceni
osob(nosti) a zejména ocekdvani s nimi spjatych se nevyhnutelné promit4 autorovo tehde;js
vnimani situace, nepochybné sdilené fadou nézorové spiiznénych fakultnich kolegii. Pro fadu
pamétnikii je objevnd archivnimi zdroji doloZend rand normalizaéni koncepce (a pozdéjsi
kadrové piisobnost) tvrdého stranického jadra reprezentovaného Oldtichem Rihou, keery se
chopil iniciativy v piilroénim ptedstihu pted Husdkem a Poucenim (s. 440 n.).

Podrobny popis promén fakultni situace po roce 1970 z hlediska vedoucich mo-
censkych slozek véetné vybranych medailoniy, které Petran peclivé zrekonstruoval, patrné
nebude co do faktografie ptekondn a bude bezpochyby usmérnovar jakékoli dalsi pokusy
v tomto sméru. Zndmy koloto¢ vymény kadrti, ptevlékani kabaed, vydirani, nitlaku, do-
taznikd, provérek, existen¢nich hrozeb a vyhazovi se v jeho li¢ent ptevtéluje v obraz Zivé
tkdn¢ deformované instituce, kterd méla byt nositelem akademické vzdélanosti a nezdvis-
losti. V souladu se zastradujici a demoralizujici povahou normalizace se do poptedi fakult-
niho Zivota opét dostévala Stdtni bezpeénost, jeji piitomnost je viak v textu spise tusend.
Podkapitola na s. 629-634 se pfidrzuje obecnych obryst, a pokud povéstna ,,spoluprace”
tvotila souddst vlozenych miniportrétd, jako je tomu v piipadé Rostislava Nového, Eerpal
Josef Petrant z neddvnych pract, zejména Namésti Krasnoarméjcii (s. 524n.). Restrukeurali-
zace obort, zmény ve studijnich pldnech i sylabech a obnovend viudyptitomnost leninské-
ho marxismu pak jen dokreslovaly paralelu s poinorovymi zkuSenostmi.?

2 Nedolozené odkazy na anonymni &i adresné osobn{ svédectvi (Stépan Kolafa, s. 447, Lubo$ Kro-
pacek s. 534 aj.) jsou spise vyjimeéné. Bohuzel chybi odkaz na pozoruhodny citit z ,,paméti“ An-
tonina Robka (s. 454n.), jehoZ jméno neni uvedeno ani v seznamu literatury.

3 Tabulka o obsazeni jednotlivych oborti z poloviny osmdesétych let (s. 577) je neobyéejné infor-
mativn{ (silné obsazeni zdpadnich jazykd, knihovnicevi a védeckych informaci, ale i psychologie),
nicméné srovndni s ranou normalizaci by vypovédni hodnotu ¢isel jeste zvyilo.
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Dle svédectvi absolvent se nicméné i v tomto enormnim tlaku podatilo uchrénit
jisté ,ostrivky pozitivni deviace®, mezi néz nalezel i autor recenzovaného opusu. Stejné
tak se navzdory tvrdému kddrovani pod dohledem Méstského vyboru KSC, jeho systém
i disledky jsou podrobné zmapovény v oddilu Studenti, podafilo mezi posluchade v priibé-
hu sedmdesatych a zejména osmdesatych let proniknout fad¢ budoucich rebeli. V paszi
o mladeznické reorganizaci (s. 583n.) by ¢tendf uvital vice informaci o Leninském svazu
mladych (a v autorové duchu o jeho personalnich profilech), jehoz nedlouhd existence pfi-
nesla prvni $okujici prilom do veelku solid4rni studentské opozice. ,Povinnost* ¢lenstvi
v Socialistickém svazu mlddeze se nicméné jevi jako pozoruhodné liberdlni ve srovnani
s poméry na akademickych ustavech, jak svédéi i ptipad Petrdném pro fakuleni obdobi cito-
vaného Antonina Kostldna (tamtéz).

Piedgorbacovskou normalizaci pojednal J. Petrdn z vét$i ¢ésti jako homogenni
proces se zaménitelnou chronologii, zcela v duchu panujiciho bezéasi, i kdyz jist¢ mezniky
(napt. akce anticharta) fakultni Zivot a mordlku pedagogii nepochybné poznamenaly. Za-
chytit promitdni bezduchého pragmatismu a panoptikélni povahy tohoto fatalniho obdobi
do fakultnich pomért je jisté mnohem obtiznéjsi nez popsat alespon néjaky vyvoj; i proto
se narativn{ proud zahy sto¢il od normaliza¢ni stagnace k ptestavbé. Rostouct ,podvratnd*
¢innost mezi studenty i pedagogy, sympatie s nerezimnimi hnutimi a kontakey s perzekvo-
vanymi strukturami z let tésné predrevoluénich jsou dolozeny fadou poutavych osobnich
svédectvi. Dopady nové stranické rétoriky autor zkoumd opét pfedeviim na vedoucich po-
zicich (dékand, katedry) a ukazuje jejich problémy s manévrovdnim v nastalém, byt dlou-
ho spiSe stinovém pohybu. O rozkolisanosti a nejistoté fakultni personalni strategie svédei
peclivé zdokumentovany vyéet habilitaci a profesur, kde se vedle osvédéenych kddri obje-
vuji i jména pozdéji angazovanych neutrdla ¢ dotud marginalizovanych pedagogu.

Zavére¢nou obsirnou kroniku revolué¢niho dramatu (zhruba od letntho semestru
1989) uvadi vynikajici partie, zahrnujici diléf mezniky vychodoevropského i doméciho vy-
voje s fadou analytickych vstupt a zasvécenych soudd, keerd by si zaslouzila samostatnou
publikaci (s. 717-799); pravé v ni vyvstdvé do poptedi autorskd vnitini angazovanost. Pro
toto obdobi Petrdii misty vyuzil i Archiv bezpe¢nostnich slozek (ABS), zejména ovsem pro
dokumentaci velké stranické politiky a opozi¢nich aktivit. Mnozstvi tidajii z fakuleniho &
obecné vysokoskolského prostredi té doby pochazi opét ze svédectvi uéastniki. Celé texto-
vé bloky, pokryvajici priibéh fakultni metamorfézy, jez vrcholila persondlnimi i strukeurdl-
nimi zménami z po¢dtku devadesdtych let véetné rehabilitaci postizenych, se pravdépodob-
né opird o autorovy osobni zdznamy ¢&i zdroje Archivu Univerzity Karlovy (AUK).*

Vyéerpévajici zdznam fakultni epopeje dopliiuje vice nez stostrinkovy oddil
obsahujici celkem 78 ptiloh, od oficidlnich dokumentt a vystiizkl z tisku pies osobni
vzpominky a interview s pamétniky po kuriozity typu studentskych hti¢ek, keeré se z véts
4stivztahuji ke sklonku normalizace ak fakuleni verzi sametové revoluce. Pozoruhodné jsou

4 Zaplava detailti k nejriiznéj$im akeim, schiizim, iniciativam atd. tohoto kvasiciho obdobt je pone-
chdnabez odkazu, co? se tykd i doslovnych citaci (za mnohé Vaclav Hunaéek, s. 897), nicméné pii
standardni citaéni discipliné by byl text kapitoly zatizen ad absurdum. O sloZité porevoluéni per-

sondlni situaci vymluvné svéd¢i tabulka promén ve vedeni kateder let 1989 a 1993 (s. 920-925).
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zejména doklady studentské emancipace mimo rezimni struktury (P¥ipominky studenti
klasické archeologie, s. 1007-1010), ale také ditkazy o malé vzdjemné informovanosti
mezi posluchadi, jak svédéi napt. rozhovor s J. Brozem (s. 978) & J. Peiidsem (s. 1020).
Imponujici seznam editovanych prament a literatury (véetné paméti) &itd nékolik set
polozek, z archivnich zdroji (neuvedeny) je vedle dobového tisku vyuzit hlavné¢ AUK,
keery J. Petrdii po roce 1989 fidil vice nez deset let, a v zévéru i ABS.

Az navyjimky, vztahujici se zejména k velmi korekené a skromné prezentovanému
vlastnimu piibéhu, napsal Josef Petran d&jiny vitéza, i kdyz zdkonité vzdy do¢asnych. Pro
popis instituce, plisobici v totalitnim systému je to pochopitelnd a do jisté miry i jedind
schiidnd cesta — lidé druhé kategorie, byt by byli jeji sou¢dst, vyplhovali historickou
S$edou zénu, amorfni a bez vetejné artikulovaného nazoru. Jejich svét se odehraval mimo
stranické ¢ mlddeznické schiize a aktivity a tvotili jiné, ,mimofakuleni® d¢jiny. Kniha
je z velké miry fakrografickd a dosti tsporné ohledné obecnych tvah a hodnocent, zato
zalidnénd neptebernym zdstupem kolegli a souputnikil (jmenny rejsttik obsahuje na
1500 osob), jimz tak J. Petrdsi postavil pomnik — at v jakémkoli smyslu. V kazdém ohledu
s¢ jednd o zcela mimofadny opus, ktery se fadi po bok autorovym vrcholnym vykonim
na poli historické védy.

Svatava Rakovd

Jaroslav MRAZEK
Svét ocima Samuela P. Huntingtona. Pobled z historickosociologické perspektivy
Praha, Karolinum 2014, 126 's., ISBN 978-80-246-2462-4.

Nevelkd monografie je pokusem o vystizeni podstatnych rysit dila a mysleni amerického
politologa Samuela Phillipse Huntingtona (1927-2008), jehoz jméno je v obecném
povédomi spjato predev$im s problematikou euroamerické civilizace a s teorif ,stfetu
civilizaci®. Nesnadného tématu se chopil mlady ¢esky sociolog Jaroslav Mrazek. Jeho cilem
bylo prokazat, ze Huntington byl myslitel daleko $ir$iho tematického rozpéti a Ze pfinesl
inspirace nejen pro politologii, ale také pro historickou sociologii a dal3i obory, zejména
historii, ekonomii a politickou filozofii.

Dilo nékdejsiho feditele Institutu strategickych studii na Harvardové univerzité
interpretuje Mrdzek prednostné se zietelem na problematiku socidlni zmény. Zejména
sleduje Huntingtonovy tvahy o tloze vojenstvi v demokratické spole¢nosti, teorii
modernizace, demokratiza¢nich procesech a krizi demokracie, vztazich mezi civilizacemi
a proménich americké identity v souvislosti se silici hispanizaci ¢4sti obyvatelstva
Spojenych statd americkych. Ocefiuje Huntingtonovu schopnost pracovat na pomezi
socidlnich a humanitnich disciplin a uplatnit mimot4dné $iroky okruh znalosti, stejné jako
klast podstatné otdzky bez ohledu na politickou korektnost a odpovidat na né zpisobem,
ktery po zvefejnéni vyvoldval kontroverzni reakce.

Ve struéném biografickém ndstinu Mrdzek zduraznuje, ze Huntington na rozdil od
svych soucasniki Kissingera a Brzezinského trvale pusobil v akademickém prostfedi, ale
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ze z této pozice zdroveti aktivné vstupoval do zdsadnich politickych sporti (angazovanost
USA v Asii, pokusy o export demokratického politického systému zdpadniho stfihu
v mimoevropskych zemich atd.) a udrzoval si realisticky nadhled, ktery je podnétny pti
vykladu svétového vyvoje i po autorové smrti. Dalsich sedm kapitol je jiz vénovéno analyze
Huntingtonovych stézejnich publikaci a okruht jeho mysleni, zpravidla s ptihlédnutim
k nazortim nékterych jeho ptedchidct a kritickych soucasnika.

Mezi kli¢ova témata ¢asnéjsi Huntingtonovy tvorby patii stabilita a obranyschop-
nost moderntho stitu, vyvoj vztah mezi arméddou, spole¢nosti a politickou reprezentaci,
¢i demokracie a jeji limity dané autoritou stdtnich instituci; Mrézek pohledem sociologa
pii jejich rozboru oprévnéné zatazuje Huntingtonovy nézory do souvislosti s mocensko-
politickym vyvojem, proménami americké spole¢nosti a mezindrodnich vztahd a zvldsee
s politickym my3lenim 20. stoleti. Historik si v§ak nutné klade - zde nezodpovézené - otdz-
ky po star$ich inspiracich ideje spravedlivé vélky, kterd prochdzi d¢jinami, byt v Huntingto-
nové piipad¢ je zaméfena na obranu ¢ prosazeni liberalnich principt; neméné zévaznd je
otdzka po modelech statniho ziizeni v evropském novovéku, k nimz Huntington zaujimal
kritické & pozitivni stanovisko. Mrazek misty zdsluzné ptipomind soudobou odmitavou
kritiku autorova ,konzervativniho realismu", zdtraziujiciho nezastupitelnou tlohu silnych
ndrodnich statd, mohl viak jesté ponékud vétsi mérou pfistoupit k samostatnému ocenéni
nosnosti Huntingtonovych ideji (do jaké miry totiz nabyvaji tyto podnéty na aktudlnosti
pii interpretaci sou¢asného vyvoje).

Pro historiografii mohou byt podnétné také Huntingtonovy pfedstavy o teorii
konvergence politickych systému, jez sledoval ve srovnévaci analyze povéle¢ného vyvoje USA
a SSSR jakozto dvou forem moderni primyslové spole¢nosti. Ideu postupného splynuti tento
autor nesdilel, spiie se ptikldnél k pohlceni (submergenci) jednoho systému druhym; ostatné
vyvoj po roce 1968 a zvl4sté na sklonku 20. stoleti konvergenéni iluze dokonale vyvratil.
Nicméné Huntingtontv pohled, odmitajici jednozna¢né ¢ernobilé posuzovani dvou soupei
bipoldrniho systému, ma svou badatelskou relevanci, a to i pfi tvahich o soupefeni USA
s Ruskem a v konfrontaci s rostouci vahou Ciny, také pro 21. stolet.

Pro historiky je zvl4st dialezitd kapitola vénovand Huntingtonové teorii piechodt
k demokracii. Nejen proto, Ze se zietelem k pracim fady politologi rozebird pojeti a ni-
plii pojmu demokracie, ale hlavné s ohledem na rozbor koncepce ti ,demokratiza¢-
nich vln“ (prvni dlouhé¢ 1828-1926, druhé kritké 1943-1962, tieti soucasné od 1974)
a dvou ,,protivin® & spiSe antidemokratickych vin (1922-1942, 1958-1975). I kdyz jde
o americky, ¢eskym sociologem zprostfedkovany pohled na svét, je to uréitd vyzva pro
piisti uvazovéni o rytmu a periodizaci d&jin, v tomto piipadé i d¢jin sttedoevropskych
v globdlnim kontextu. Historicky vyzkum nejspi3 najde mnoho divodu k revizi takové-
to periodizace 19. a 20. stolet, ale hodnota podobného ptistupu spocivd v multikauzal-
nim pohledu na mezniky v d¢jindch (poéinaje revolucemi a vilkami a konée proménami
socidlnich makrostruktur) a v propojeni politickych ideji s respektem k redlnym vysled-
kiim d¢jinného vyvoje.

Huntingtonovy tvahy o modernizaci zatazuje Mrézek do souvislosti s teoriemi mo-
dernity, coz pfedstavuje uzite¢né encyklopedické shrnuti problematiky. Americky politolog
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usp&né zpochybnil zjednodudujici teze o bezmala automatickém nastupu demokratického
ziizen{ v zemich, kde doslo k ekonomické a socidlni modernizaci; k demokratizaci totiz ne-
dochdzelo tam, kde se modernizace neopiela o fungujici politické instituce, zajiStujici fad ve
spole¢nosti. Huntington zéroven spravn¢ odhadl dal3i vyvoj, v némz se modernizace nezépad-
nich makroregiont svéta (byt s vyuzitim technickych a dal$ich podnétii ze Zapadu) nestala
cestou k vieobecné westernizaci svéta, nybrz naopak k relativnimu sldbnut{ vliva Zapadu.

Zna¢nou pozornost vénuje Mrazkova kniha svétovému bestselleru Zhe Clash of Civi-
lizations z roku 1996. Ackoli se knize dostalo globdlniho roziifeni az po 11. z4t1 2001 (tchdy
také vysel cesky preklad tohoto rozséhlého dila), na jeji vznik vyznamné zapisobila kromé
rozpadu bipoldrniho svéta zejména série obcanskych vélek na tizemi rozpadlé Jugoslavie,
v nichz se sttetli — dodejme, ze kromé jinych zdjmovych proudii — bosensti muslimové, chor-
vat$ti katolici a srbst pravoslavni. Mrazek spravné poukazuje na star$i zdroje multiciviliza¢ni-
ho pojeti svéta i na koteny autorova ,.kulturniho obratu® od politickych témat ke kulturologic-
kému pojeti modernich déjin civilizaci. Zérovert Huntingtonovu nejzndméjsi knihu hodnoti
jako odmitnuti kratkodobé rozsitené teze jeho vlastniho zdka, politického filozofa Francise
Fukuyamy o ,,konci d¢jin® ¢ili o celosvétovém prevladnuti liberdlné demokratického systému.

Mrizkav vyklad nejdiskutovanéjstho z Huntingtonovych témat sleduje zdsadni,
z hlediska skute¢ného porozuméni problému pozitivni linii. Vyvraci povrchni pfedstavy
o tom, ze snad Huntington hlédsal ideu nevyhnutelného katastrofélniho stietu, a naopak
zdiiraziiuje skuteénost, ze tomuto autorovi §lo ptedevsim o upozornéni na hrozidi rizika.
Jestlize definoval civilizace na kulturnim zakladé (ndboZenstvi, etnicita, d¢jinné tradice
a jim odpovidajici instituce), pak nemohl ptipustit ideu linedrniho vyvoje ke globdln{ uni-
fikaci. Pojal svét jako multiciviliza¢ni a multipoldrni prostiedi, v némz se kulturn{ shody
a rozdilnosti stavaji vychodiskem k utvéfeni integra¢niho, ¢i naopak konflikentho poten-
cidlu ve vztazich mezi civilizacemi. Pro zachovéni a dal3{ vyvoj jednotlivych civilizaci (pte-
dev$im té zdpadni) nabyla na vyznamu podpora vlastni politické a obecné kultury, nikoli
jeji export do jinych civiliza¢nich prostor. V tomto ohledu se zdd, ze Huntingtontv odhad
vyvojovych moznosti uz na konci 20. stoleti proziravé ptedjimal dalsi vyvo;.

Naproti tomu Huntingtonovo geografické vymezeni osmi zakladnich civiliza¢nich
okruhi se jevi jen jako pracovni hypotéza, kterou lze rozmanitymi zptsoby zpochybnovat
nebo korigovat. Ostatn¢ jde o takovy shrnujici pohled z euroamerického prostoru, jaky
stézi mohou zaujmout badatelé v jinych civiliza¢nich okruzich, ale také americti & evropsti
odbornici najednotlivé okruhy, kteii pti své specializaci naopak postrddaji globalni nadhled.
Piedpokldddm, Ze spor o kli¢ové téma soudasnosti z povahy véci nemize vést ke shodé viech
zainteresovanych védcd, natoz politiki; jeho hodnota spoéivd pravé v tom, Ze otvird diskusi
a ze ptispiva k jasn&jsi formulaci otdzek a k pokustim o hleddni - jakkoli limitovanych —
odpovédi. Ve snaze o nalézéni jistého, byt nedokonalého fadu uprostted protichidnych
jevi a chaotickych predstav nachdzim pravy smysl Huntingtonovych podnéta. Jeho cilem
nebylo, jak Mrézek sprévné zdaraziiuje, volani po stfetu, nybrz naopak po dialogu civilizaci
avarovani pfed jejich podcetiovdnim a moznymi konflikty.

Mlady &esky autor, promyslené pracujici se zahrani¢ni i ptelozenou literaturou, pro-
kézal schopnost jasné analyzy textii a jejich piehledné interpretace. Se ztetelem k dobovému
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politickému a my$lenkovému kontextu vylozil odkaz jednoho z nejvlivngjsich politologt dru-
hé poloviny 20. stoleti. Uchopeni Huntingtonova rozsdhlého dila, které dokdzalo oslovit své,
vybér podstatnych témat a neottelé literdrni poddni jsou kvality, pro néZ si Mrézkova kniha
zaslouzi pozornost historikd, a to nejen specialistit na nejnovéjii déjiny.

Jaroslav Pdnek

Caroline SYMONS

The Gay Games. A History

London — New York, Routledge 2010, 302 5., ISBN 978-0-415-47296-8.

Nejen v Soéi se roku 2014 konaly olympijské hry — i Cleveland s ponékud skromné;jsi
pompou hostil v srpnu jiz desaty ro¢nik ,vzdoro“~ olympiady, zvané Gay Games (ddle
jen GG). Od roku 1982, kdy se v San Franciscu poprvé seili stejnopohlavni sportovci ke
spole¢nym zdvodim, se projekt GG rozrostl do masové globdlni akce lesbické, gay-, bi-,
trans-, intersexudlni a queer (LGBTIQ) scény. GG maji vyrazny manifestaéni charakeer
a usilujf prolomit ml¢eni v otdzce sexuality a sportu. Ve vétsinové spole¢nosti totiz panuje
piesvédéent, Ze homosexualita a sport k sobé pfili§ nepatfi. ,Coming out” ¢lena ndrodniho
fotbalového tymu je pro mnohé konzumenty sportu stejné nepiipustny jako vize, ze by se
obliben4 atletka doznala k lesbické orientaci.

Sport disponuje nezmérnym vlivem na formovini pfedstav o téle a sexualité.
Nejenze ukazuje, jak maji vypadat idedlni muzska a zenska téla, ale zéroven tento kédnon
krasy asociuje s heterosexualitou. Kromé toho sport napoméhd k prosazeni patriarchélntho
spole¢enského konstruktu, v némz dominuje silny muz nad biologicky slabsi Zenou. John
Harris a Barbara Humberstone, odbornici v oblasti sportu a identit, mluvi v ndvaznosti na
koncept australského sociologa/sociolozky Roberta Williama (Raewyn) Conella o ,,hege-
monni maskulinit¢ (hegemonic masculinity), jiz jako pendant stavi ,.zdtiraznénou femini-
tu“ (emphasized feminity) — Zeny byvaji ve sportu zmifiovany ¢asto jen tehdy, pokud dosta-
te¢né odpovidaji stereotypnimu idedlu feminity a heterosexuality. V bipolarnim systému
»hegemonni maskulinity” a ,zdéraznéné feminity” zcela chybi misto pro gay sportovce
i lesbické sportovkyné, o transgenderovych ¢i intersexudlnich sportoveich ani nemluvé.!
Z této perspektivy se sport jevi jako extrémné diskriminujici ndstroj symbolické nadvlddy
maskulinni a heterosexudlni spole¢nosti, a tim také jako akutni spolecensky problém, keery
lze bez nadsdzky oznalit za celosvétovy.

Humanitn{ védy se k otdzce (homo)sexuality a sportu piiblizuji jen pozvolna,
ptesto v poslednich letech vznikly dalezité interdisciplindrni studie, které poukazuji na za-
vratnou $ifi dosud neprobddaného tématu. Jiz v roce 1999 uveiejnil Arndt Kriiger, dnes
emeritni profesor univerzity v Géttingen, jeden z mala prafezovych a zésadnich textti o ho-

1 John HARRIS - Barbara HUMBERSTONE, Sport, Gender and International Relations, in:
Roger Levermore — Adrian Budd (edd.), Sport and International Relations. An Emerging Rela-
tionship, London — New York 2004, s. 48-61, zde s. 49-50.
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mosexualité a homoerotice ve sportu od ¢astt antiky az po soucasnost.” Zminéni John Harris
a Barbara Humberstone zase o pét let pozdgji zkoumali sportem utvrzovanou ,hegemonni
maskulinitu® v souvislosti s modernim nacionalismem. A Jayne Caudwell z brightonské uni-
verzity vydala v roce 2006 pritkopnicky sbornik praci, v némz jednotlivi autofi zpracovava-
li problematiku sportu a sexuality pomoci ,,queer teorie.’ Zejmé nemize byt ndhodou, ze
viechny tfi uvedené prace byly publikovny nakladatelstvim Routledge, v keerém pied péti
lety vysla také kniha The Gay Games. A History od Caroline Symons z Vicotria Univeristy
v Melbourne. Prestizni londynské nakladatelstvi se zdd byt dulezitym akeérem v siti anglo-
saskych badatelii odkryvajicich konflikeni vztah mezi sexualitou a sportem. Dilo Caroline
Symons vSak neni pouhou studif ¢i sbornikem praci. V tomto piipadé vydalo Routledge uce-
lenou a promyslenou monografii, kterd se snazi komplexné vyli¢it nesnadny vyvoj GG s pfi-
hlédnutim k ,siti politickych, spole¢enskych, kulturnich a hospoddiskych faktori“ (s. 2).

Caroline Symons nélezi k nejpovolanéjsim autorim, keeti mohli vytvotit dilo
takovéhoto ¢asového a tematického rozpétl. Pred jeho vznikem absolvovala Symons
dlouholety vyzkum, ustici v roce 2004 zprvu do jeji disertani préce The Gay Games: The
play of Sexualiry, Sport and Community* av roce 2006 do jednoho z ptispévki ve zminéném
sborniku Jayne Caudwell> Kromé toho zalozila Symons pti Victoria University vlastni
archiv s prameny ke GG, jez nastiddala jako divak, aktivni uéastnik her & jako ¢len jejich
organiza¢nich strukeur. Pii préci na knize tedy Symons hry dobte znala z perspektivy védce
iz perspektivy agilniho aktéra.

Ovem pravé ono mimofddné proniknuti do mechanismu a fungovani GG se na-
konec ukazuje jako dvojse¢né, nebot autorce ptes viechny pokusy o nestrannost zabrénilo
zaujmout k studovanému tématu distancovany postoj. I kdyby se Symons v brilantné kon-
cipované vstupni kapitole (1. Introduction) éestné nedoznala, Ze je australskou feministkou
sezdanou s osobou stejného pohlavi, z jejiho textu by se dalo vie odvodit — tu akcentovanim
genderové problematiky, jinde nipadné detailni analyzou her v Sydney v roce 2002 a piede-
v§im permanentnim konstruovanim polarity mezi béZznym sportovnim svétem, prostoupe-
nym jevy jako ,rasismus, sexismus, nacionalismus, homofobie a elitafstvi® (s. 1), a inkluziv-
nimi, nekompetitivnimi a ptételskymi GG. Ze GG mohou tuto polaritu namisto integrace
svou samotnou existenci spoluvytvéfet, je teze tiSe zaznivajici pouze v zdvéru price.

Jednostrannost podani vyrazné ovliviiuji prameny, s jejichz pomoci Symons svij
piibéh sestavila. At uz materidly z GG-archivu v San Francisco Public Library, nebo z jejtho
soukromého univerzitniho archivu, pokazdé se jedna o produkty akeért her, poptipadé
podklady, které zprosttedkovala fidici organizace Federation of Gay Games. Nekritické
piejimani téchto informaci nebo i celé perspektivy pramentt pisobi stejné nepatti¢né
jako hagiografické prevypravéni dozajista stylizované autobiografie zakladatele GG Toma

2 Arndt KRUGER, The Homosexual and Homoerotic in Sport, in: Jim Riordan — Arndt Kriiger (edd.),
The International Politics of Sport in the 20 Century, London — New York 1999, 5. 191-216.

3 Jayne CAUDWELL (ed.), Sport, Sexualities and Queer/Theory, London — New York 2006.
Prace je dostupnd v pdf-formétu na strankdch Victoria University, htep://vuirvu.edu.au/15707/.

5  Caroline SYMONS - Dennis HEMPHILL, Transgendering Sex and Sport in the Gay Games, in:
J. Caudewell (ed.), Sport, s. 109-128.
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Waddella v druhé kapitole (2. Dancing with Tom Waddell). Symons tudiz pod4v4 obraz her
nazirany z pohledu jejich tviirct a klientil. Nesrovnatelné méné pozornosti vénuje ndhledu
na hry ,zvendi®. Systematickému rozboru ohlasu GG v médiich se nedostédv4 dostate¢ného
prostoru — citované excesivni vyroky americké ndbozenské pravice pieci nemohou byt
z4stupné za diferenciovanou $kalu recepce her ve spole¢nosti.

Uvitat je tieba rozhodnuti Symons vyuzit nejen literdrnich, ale i ordlnich prament,
protoze nizory a zkusenosti LGBTIQ-sportovci mohou znaéné dopomoci k pochopent
smyslu GG. Ov$em ani zde nevyuzila Symons viech néstroji, jez metoda ,oral-history*
nabizi, a zejména od organizitora se snazila vyzvédét v prvni fadé jen fakrografické udaje.
Na takto ziskané informace je dosti odvdzné spoléhat se, zvldse¢ jsou-li od respondentit
poskytnuty prostfednictvim e-mailu nebo telefonu. Pfesto Symons kupiikladu pasaze
o hrich v Chicagu roku 2006 rckonstruovala z velké ¢dsti prave na zakladé interview
s tehdejsimi potadateli Traicy Baimem a Kevinem Boyerem.

Osobni idealizujici stanovisko autorky k tématu Ize vy¢ist i z jejiho stylu. Do piisné
védeckého a velmi kultivovaného jazyka totiz tu a tam prosakuje emocionalita, soucit
a patos. Navic Symons rdda zahrnuje do textu citdty, které se nesou v tomto duchu a které
publikaci proptjj¢uji rdz identifika¢niho dila akeértt her. Opaénym extrémem se stvaji
uscky, kde je sviznost narace evidentné vlivem parafrdzovani tfednich pramenii utlumena
detailni popisnosti, nékdy i distancovanym vy¢tem. Vzhledem k hlavni vypravéci linii se
pfitom ani nejedna o dilezité pasdze.

Jednostranné pojeti tématu vedle vybéru prament, metodologie a jazyka prace
kone¢né vystihuje i samotnd struktura knihy. Za chronologickym ¢lenénim kapitol o GG
v San Franciscu (3. Gay Games I; 4. ,Triumph in 1986“: Gay Games II), Vancouveru
(5. ,Celebration *90: Gay Games I1I), New Yorku (6. ,,Unity *94“: Gay Games IV), Am-
sterodamu (7. ,Friendship through Culture and Sport*: Gay Games V), Sydney (8. ,Under
New Skies“: Gay Games VI) a Chicagu (10. Gay Games VII and 1* World Outgames: Split
asunder!) probleskuje snaha zachytit linedrni gradaci od téméf lokdlni akce po bombasticky
»megaevent", atraktivni pro sportovce z nejriiznéjsich stdtl. Z této stylizace GG do podoby
exemplérniho piikladu ,Erfolgsgeschichte” vyvérd nezmérny optimismus: sexudlné ,,jini
jedinci ué¢inili pomoci kazdych novych her dalsi krok ke své usp&né¢ emancipaci. Humanit-
ni idea Toma Waddella se tak prosadila.

Kromé¢ toho skryva zvolena struktura jest¢ jina tskali, naptiklad stdlé opakovani
nékterych témat. Znovu a znovu musi byt totiz v jednotlivych kapitoldch otevirdna otdzka
organizace & financovdni GG. Vyznaingj$i problém piedstavuji fenomény, které svou
komplexitou piesahuji hranice kapitol. Symons zde zvolila troji, le¢ méné vhodna feent:
kuptikladu témata komercializace a profesionalizace zkoumd v kazdé kapitole zvl4st, takze
vyvoj téchto tendenci nelze souvisle sledovat. Podnétné teoretické myslenky o vzdjemnych
relacich mezi kategoriemi ,gender®, ,,sex a ,sport” zase zahrnula do druhé a devété kapitoly
(9. Transexed conundrums), kterymi viak rozbila prevazujici chronologické fazeni dgje.
A rozsahld problematika dopadu AIDS na potdddni, podobu a recepci her byla nakonec
ptipojena k druhym GG, ¢imz patii¢nd kapitola nadmérné nabobtnala. Kdyby Symons sviyj
velmi zajimavy materidl t¥idila ne z ¢asového, nybrz z tematického hlediska, jako to uéinila
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v zévére¢né prehledné tabulce ,Summary Table of Gay Games®, priib¢h éetnych jevii by
vySel najevo mnohem patrnéji.

Neméné problematickd jako hlavni struktura knihy je i struktura kapitol. Tentokra-
te Symons pfistoupila sice k jejich tematickému déleni, oviem v fazenf jednotlivych pod-
kapitol se nerysuje zddny zamér, nehledé na to, Ze jejich ndzev, pocet a délka se kapitola od
kapitoly vyrazné lisi. K rychlé orientaci v textu ptili§ neptispivd ani skuteénost, Ze nékeeré
ndzvy podkapitol nekoresponduji plné s jejich obsahem a ze nékteré informace jsou zmino-
vany na vicero mistech. Cetné originalni posttehy a ndzory — a téch je v publikaci skute¢né
nadmiru — by si v textu zaslouzily lep$i pozici a bezesporu také lepsi, vice vypovidajici ob-
razkovy doprovod.

Jestlize Symons v uvodu povazuje svou préci za ,jedine¢nou v mnoha ohledech®
(s. 2), je tteba ji pres veskeré uvedené kritické ptipominky, tykajici se heuristiky, metodo-
logie, stylistiky a koncepce, dat plné za pravdu. Podafilo se ji sepsat dilo, v némz jsou poprvé
systematicky zmapovény dynamické d&jiny GG, na poutavych pitkladech ptedstaveni jejich
Zetn{ protagonisté, zesiroka ozfejmény zdméry organizdtort a rovnéZz vyliteny mnohé vniti-
ni konflikty, jez nakonec vyvrcholily v roce 2006 v organiza¢nim rozkolu a vzniku paralelni
akce ,World Outgames®. The Gay Games. A History je av$ak jest¢ néco vice nez jen historickd
mozaika sedmi neobvyklych her. Diky ukdzkovému interdisciplinarnimu pfistupu Symons
nenésilné propojila d¢jinné poddni se sociologickym nihledem a metodami sportovni védy.
Jeji argumentacné presvédeivé uvahy o genderu, sexualit¢, maskulinité ¢i mnohacetné diskri-
minujicim sportovnim prostfedi tak ptindieji ,svézi, podnétné myslenky k déjindm sportu
i d¢jindm LGBTIQ-individualit a komunit®¢ jak trefné¢ formuloval Matthew Klugman
z Institute of Sport, Exercise and Active Living melbournské univerzity ve své recenzi pro
Journal of Homosexuality. V nemensi mife ma publikace ptedpoklady stdt se vyznamnym
krokem ke zvikldni ptedsudki chovanych vétinovou spole¢nosti viiéi viem, kdo nezapadaji
do rigidnich sexudlné-genderovych norem. Zcela po pravu byla tedy Symons za své dilo oce-
néna v roce 2011 cenou Australian Society for Sports History Book Award.

Hlubokou studnici impulst pfedstavuje tato ,zdsadni, kli¢ové a nezbytnd“” kniha
i pro &eské prostiedi, v ném? se vyzkum vztahu mezi homosexualitou a sportem jesté plné
neetabloval. V roce 2009 se na Fakulté humanitnich studif Univerzity Karlovy uskute¢nila
ptelomové konference Homosexualita v éeskych zemich a humanitni védy. Na jejim zdkladé
vznikly tii dulezité publikace, jez se poprvé v ¢eské historiografii pokusily o systematicky
prinik do fenoménu zdej$i homosexuality: sbornik Miluji tvory svého pohlavi siza konkrétnt
cil vyty¢il zaméfeni na ,represi a normovani (homo)sexuality ze strany (...) soustav védéni
ajejich reprezentanti® Spolecenské procesy od druhé poloviny 19. stoleti do soucasnosti,
diky nimz byla umoznéna emancipace stejnopohlavnich osob, je spole¢nym jmenovatelem

6 Matthew KLUGMAN, The Gay Games. A History by Caroline Symons, Journal of Homosexuali-
ty 58,2011, Issue 5,s. 703-705, zde 5. 703.

7 Eric ANDERSON, The Gay Games. A History by Caroline Symons, in: Sport in Society 14,2011,
No. 1, 5. 126128, zde s. 126.

8  Pavel HIML - Jan SEIDL - Franz SCHINDLER (edd.), , Miluji tvory svého pohlavi. Homose-
xualita v déjindch spolecnosti Ceskych zemi, Praha 2013,s. 11.
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piispévka v publikaci Od Zaldre k olrdii? Treti sbornik, nazvany Homosexualita v déjindch
Ceské kultury, se vénuje projevim a vlivim homosexuality v literatufe, vytvarném
uméni, divadle a filmu." Je zajimavé, ze ani v jednom piipadé se nedostalo pozornosti
homosexualité ve sportu — jen Mark Cornwall se tohoto choulostivého vztahu letmo dotkl
ve studii o Heinzi Ruthovi, jenz se angaZoval v sudetonémeckém mléddeznickém hnuti
a Némeckém turnerském svazu.!!

Od roku 2008, potazmo 2009, kdy byly uspotadény konference Cas zdravého ducha
v zdravém téle a 1¢lo a télesnost v leské kulture,"” se v eském prostiedi rozviji také bddéni
o téle a télesnosti, pro které homosexualita a sport nemize byt nepfitazlivé téma. Stalf se
rozpomenout na nékeeré muskulaturni atletky, oznatované pro svou télesnou konstituci
za prili§ muzské, muzatky ¢&i ,butch, na ladné pohyby krasobruslait, pojimané naopak
jako zzenstilé ne-li rovnou homosexudlni, ¢ na Sest let stary skandél okolo bézkyné Caster
Semenyaové, jejiz pohlavi musel fesit specidlni test, a hned je ztejmé, Ze d&jiny téla, déjiny
homosexuality a d&jiny sportu si navzdjem maji mnoho co fici. Sbornik z konference roku
2008 Cas zdravého ducha v zdravém téle a kolektivni monografie Telo mezi medicinon
a disciplinou sice zduraznily vliv télovychovy na vnimani télesnosti, ale prozatim dostate¢né
nezohlednily nebezpe¢ny diskriminaéni potencial sportu.'?

Téma homosexuality a sportu tak ziistdvd v Ceské spole¢nosti tabu a v éeské
historiografii dezideratem, jimz je nacase cilevédomé se zabyvat. I proto si kniha Caroline
Symons zaslouzi nasi pozornost.

Martin Klement

9 Jan SEIDL et al., Od Zaldre k oltdti. Emancipace homosexuality v Ceskyjch zemich od roku 1867
do soucasnosti, Brno 2012.

10 Martin C. PUTNA et al. (ed.), Homosexualita v déjindch ceské kultury, Praha 2011.

11 Mark CORNWALL, Homoerotika v sudetonémeckém mladeznickém hnuti. Teorie a praxe Heinze
Ruthy, in: P. Himl - J. Seidl - F. Schindler (edd.), ,Miluji tvory svého pohlavi®, s. 175-205.

12 Milena LENDEROVA - Vladan HANULIK - Daniela TINKOVA (vyd.), Déjiny téla. Prame-
ny, koncepty, historiografie, Cerveny Kostelec 2013, s. 26.

13 Dagmar BLUMLOVA - Petr KUBAT et al., Cas zdravého ducha v zdravém téle. Kapitoly z kul-
turnich déjin prelomu 19. a 20. stoleti, Ceské Bud&jovice 2009, oddil ,,Sport — Télovychova®;
Milena LENDEROVA - Daniela TINKOVA - Vladan HANULIK, T¢lo mezi medicinon
a disciplinon. Promény lékarskébo obrazu a idedlu lidského téla a télesnosti v dlouhém 19. stolett,
Praha2014,s. 111-115.
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ZPRAVY O LITERATURE
Obecné und héfischer Reprisentation in Residenz-

Jan HIRSCHBIEGEL - Werner PARA-
VICINI - Kurt ANDERMANN (Hg.)
In der Residenzstadt. Funktionen,
Medien, Formen biirgerlicher

und héfischer Reprisentation 1.

Atelier der neuen Residenzen-Kommissi-
on der Akademie der Wissenschaften

zu Gottingen, veranstaltet mit dem
Hobhenlohe-Zentralarchiv Neuenstein,
20.-22. September 2013

(= Residenzenforschung. Neue Folge:
Stadt und Hof, Bd. 1) Ostfildern, Jan
Thorbecke Verlag 2014, 268 s. (z toho

s. 223-268 barevna fotodokumentace),
ISBN 978-3-7995-4530-3.

Doslova neutuchajici energie W. Paravici-
niho, doprovézeného spolehlivymi spolu-
pracovniky, vydupala po v podstaté stfe-
dovékém projektu ,Residenzenforschung”
(26 impozantnich svazki) ze zemé s velkym
obecnym ohlasem ndvazny projeke. Ten se
obraci k ranému novovéku a smétuje k re-
giondlnimu az lokalnimu, aby nicméné¢ do-
spival k obecnéj$im zévéram. Je-li konferové-
ni nazvéno ateliérem, je tfeba konstatovat, ze
nejde o umélecky dojem, ktery by z toho mél
plynout, ale opét ,jen o solidnost prace pod
jinou hlavickou. Za téasti tficeti Gastni-
ka, z nichz bylo plnych tiindct z Kielu, bylo
piedneseno jedendct piispévki (dvandcty
byl pfipojen v pisemné formé). Kli¢ovym
se stal tvodni piispévek W. Paraviciniho
s vymluvnym titulkem: ,,Krieg der Zeichen?
Funktionen, Medien, Formen biirgerlicher

ZPRAVY O LITERATURE

stidten des Alten Reichs. Einfithrug und
Zusammenfassung". Jeho prvni st se hldst
k ptedchozimu projektu, zédvér té tietl pak
jen k piedklddanému svazku, zatimco ono
»Einfiihrung” plati celému budoucimu usi-
lovani. Jako obvykle je text provdzen hojnou,
funkéné zpracovanou literaturou. Diiraz se
klade na nutnost postihovat funkei tohoto
procesu, jakoZ i na jeji ménici se prosttedky
aformy.
Spolueditor K. Andermann vénoval po-
zornost teritoriu knizat z Hohenlohe, aby
z iSe defilovala zejména mésta jako Inns-
bruck, Mnichov, Mohu¢, Saarbriicken,
Halle an der Saale, Pforzheim, Whirzburg
Ansbach a Stuttgart. Kazdé z nich pod ji-
nym akcentem. Proti jinak dobrému zvy-
ku nemd kniha rejstitk, zato mimofddné
instruktivni obrazovou ptilohu. Snad Ize do-
dat, ze paraleln¢ k této fadé vychdzi i novd
fada sice skromnych, ale zejména bibliogra-
ficky taktka Sokujicich ,Mitteilungen der
Residenzen-Kommission®,

Ivan Hlavacek

Jakob EBNER

Worterbuch historischer
Berufsbezeichnungen

Berlin, De Gruyter Verlag 2015, 1027 s.,
ISBN 978-3-11-019537-8.

Kniha vzesla z praktického impulsu, ptesto
je jeji historicky vyznam primdrni a nepo-
minutelny. Uvodem sta&i jen nékolik &isel,
keera se daji tusit z jejitho rozsahu. Obsahuje
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totiz ve své klicové partii kolem 6500 hesel,
zhruba 15000 lemmatickych (rtizné odvo-
zenych) odkazil a zhruba 800 hesel pomoc-
ného latinského rejstitku, kterd jsou ovem
soucasné integrovina do hlavniho heslafe.
Nizev knihy — u historické literatury je
tomu tak zdaleka ne vidy — jednoznaéné
charaketerizuje dilo, které je vysledkem
umorné az nadenické price: Usnadiiuje
préaci s historickym materidlem v mnoha
smérech, at jde o historii politickou, socidl-
ni, kulturni, ale také diplomatiku a v nepo-
sledni fad¢ i genealogii. TakZze zafazeni této
knihy do ptiru¢ky kazdé odborné knihovny
s historickym zaméfenim, archivnich pak
zvla$tg, by mélo byt povinnosti. Bude-li
vzhledem ke klasické formé jeji cena u nés
asi Casto piekdzkou, mélo by byt vyuzivano
alespori jeji elekeronické podoby.

Ale nyni k vlastni strukeufe a rozsahu, keery
sahd od stfedovéku do dob neddvnych. Au-
tor pracoval s rozsihlou literaturou i pra-
meny, i kdyZ to nékdy u vlastnich hesel neni
vidét, protoze vyuziti fady komplexngjsich
praci in concreto se piedpokladd a jsou uve-
deny v rozsahlém tvodnim soupisu pramenti
a literatury. Pozastavil bych se jen u jednoho
titulu, ktery skoro bolestivé postrdddm a jenz
sem nepochybné patfi. Je to kniha Ernsta
Schwarze Sudetendeutsche Familiennamen
der vorhussitischen Zeit z roku 1957, keerd by
rozhodné knihu obohatila.

V knize samoziejmé nejde ve vSech piipa-
dech o jednotné strukturované ¢lédnky. Ve
struéném ndvodu k pouzivini naznacuje
autor jejich ¢tyti ztetelné skupiny. Jsou to:
hlavni hesla (Hauptartikel), vztahova hesla
(Bezugsartikel), centralni hesla (Zentralar-
tikel) a odkazova hesla (Verweisartikel). Né-
kdy se ovSem rozdily, zejména mezi prvni
a tfeti kategorif stiraji. V citovaném ndvodu
se vénuje zevrubnd pozornost prvni kate-
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gorii se zékladnimi i vedlej$imi lemmaty,
kde ptichdzeji i latinské ekvivalenty (ty se
tu zd4nlivé ztrdceji, ale tieba upozornit na
vy$e zminény samostatny latinsky rejstiik).
Feministkdm se autor bran{ tim, Ze muzsky
tvar povazuje za zdkladni gramatickou for-
mu, integrujici oba fenomény. Poté piichdzi
struéna definice s eventuelnim komenti-
fem, etymologic a od patfi¢né ¢innosti od-
vozovand prijmeni véetné synonym a riz-
nych kompozit, resp. antonym. A koneéné
jsou petitem pfidévdny odkazy na piislus-
nou literaturu, z velké ¢4sti pochopitelné fi-
lologickou. Nésleduje rejstitk zhruba 5400
rodovych jmen, ktery uzivatele sméruje
k zdkladnimu slovniku (ptikladem uvedme
Arztmann s odkazem na Arzt ap.) a po ném
zminovany uz rejstitk latinsky. Zavérem
piichdzi retrogrddni némecky heslaf, ktery
mize byt uziteény zejména pii éetbé poru-
Senych texti.
Samoziejmé plati, Ze slovnik nemiize byt
uplny. Vzal jsem si k ruce Sestistrankovy
trojjazyény  (Eesko-latinsko—némecky) se-
znam femesel v Tomkovych Zdkladech
starého mistopisu Prazského (oddil 111-V,
s. 182-187) a bez problému jsem tam nejen
v latinskych, ale i némeckych terminech na-
Sel fadu dokladt, které by do Ebnerova slov-
niku zcela nepochybné patfily, ale hleddme
je marné. Ale nejde mi tu o hnidopysstvi
v hleddni jednotlivin. A asi se ani nejed-
nd o to, ze by poméry v Praze byly natolik
odli$né od poméra v jinych oblastech s né-
meckymi prameny. Chci jen upozornit na
to, Ze tedy ani zde nemutizeme najit vechno,
co by sem patfilo. Nicméné jako zdkladni
moderni pomicku povazuji toto dilo za
mimoitddné uzite¢né.

Ivan Hlavécek
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Strredovék

Jerzy STRZELCZYK

Stowianie Polabscy
Poznan, Wydawnictwo Poznanskie 22013,

144s., ISBN 978-83-7177-986-2.

Zivotnim tématem polského medievalisty
Jerzyho Strzelczyka jsou Obodrité, Lutici
a polabsti Srbové. Druhého vydani se do-
tkala jeho monografie Polabsti Slované,
v které autor piedstavuje osudy nérodu,
jimz LibuSe Hrabova ptisoudila vystizné
oznaleni ,zapomenuty lid“.

Kniha je ¢lenéna do deviti kapitol. V prvni
autor vymezuje pojmy Z4padni Slované, Po-
labsti Slované, ,Slowianszczyzna®, ,Polab-
szczyzna', vyznatuje geograficky vymér jimi
osidleného uzemi a podava pichled kmend,
které ptindlezely mezi Obodrity, do kmeno-
vého svazu Velettt/Lutict, do skupiny kme-
nt jizni polabské oblasti (Luzi¢ané, Mil¢ané,
Srbové aj.), do osobité a souasné izolované
oblasti Drevanska. Nasleduje vyklad o his-
toricky dolozitelnych pocdtcich slovanské-
ho Polabi, o situaci za Karla Velikého a za
jeho néstupct, o vztahu slovanskych kmenu
k ottonské if$i. Samostatnd kapitola pojed-
névé o povstan{ Slovani, ke kterému doslo
po smrti Otty IL Strzelezyk charakeerizuje
odli$nou situaci u Obodritd, ktetf vytvotili
kmenové knizectvi a prochdzeli ranym sta-
diem christianizace, a u Lutict, u keerych
ptetrvaly archaické formy tzeni spole¢nosti
v podob¢ kmenového svazu s vyznamnou
roli pohanského kultu a bozist. Nésledné
Strzelczyk shrnuje udalosti rozhodujic féze
expanze do slovanskych oblasti Polabi ve
12. stoleti. Pad Arkony pak charakterizuje
jako ,posledni, pateticky akord v déjinach
nezavislého Polabi‘.

ZPRAVY O LITERATURE

Kniha je prolozena obrazovou piilohou
(rekonstrukéni kresby, mapky, fotografie
archeologickych nalezi, architektonickych
prvki ¢ miniatur z rukopisi). Pozndmkovy
aparat je stiidmy, slouZi vice méné pro po-
dani vysvétlujicich exkurzi. O to cennéjsije
soupis prament a literatury, aktualizovany
o posledni némecké, polské a éeské knizni
préce. Publikace ptedstavuje uZite¢nou pii-
ru¢ku mnohostranného vyuziti.

Pavel Krafl

Zdenék MERINSKY

Morava na sisvité déjin

(= Vlastivéda moravska. Zemé
alid. Nové fada, sv. 4)

Brno, Muzejni a vlastivédna
spole¢nost v Brné 2013, 656 5.,
ISBN 978-80-7275-088-7.

Vyzkum Velké Moravy zaujimd v Cesko-
slovenské a ceské historiografii specifické
a svym zplisobem ojedinélé misto. Nedil-
n¢ objiméd nejen obsahlou $kdlu interdis-
ciplindrnich z4jmit, zalinaje archeologii,
historii, etnologii a konée ptirodovédnymi
a historicko-antropologickymi postupy, ale
dlouhodobé se profiluje i jako pole mezind-
rodni spoluprace s podilem (kromé &eskych
a slovenskych) rakouskych, madarskych,
némeckych, ruskych, polskych, ale v nepo-
sledni fad¢ i zaocednskych piispévki. Jen
udrzet krok s rychle se rozvijejicim poznd-
vanim vyzaduje zna¢né tsili, natoz aktivni
vstup do stale se rozvijejici a Zivé moravské
& velkomoravské problematiky. Poznatky
z Mikuléic, Pohanska u Bieclavi, Starého
Mésta, Olomouce, z moravskych pohfe-
bist i z lokalit za vychodnimi svahy Malych
Karpat si z4daji prubézné revize a zptesnéni
s tim, jak postupuji vyzkumy.

1082



Mezi osobnosti, které se po fadu desetileti
aktivné a soustavné podileji na formovani
modernich pfedstav o slovanském vyvoji
Moravy a moravského tzemi, se bezpedné
fadi Zden¢k Mefinsky, autor dlouhé fady
analytickych statf i souhrnnych pichleda
k tématu; alespon za ptipomenuti stoji dva
mohutné svazky z jeho dosud neukonéené
trilogie Ceské zemé od prichodu Slovanii po
Velkou Moravu (Praha 2002, 2006). Nyni
Meftinsky ptedkladd nejen nezvykle objem-
ny, ale také odvdzny a vSeobsazny korpus
o zivoté¢ ddvnych Moravant, publikovany
jako soucdst renomované fady Viastivéda
moravskd. A¢ bytostny (a nejen Casné stie-
doveky) archeolog a uznavany historik, do-
kizal Zdene¢k Métinsky do recenzovaného
dila kvalifikovan¢ zapracovat i vysledky
dalsich ,,spolupracujich disciplin a subdis-
ciplin. Ve vysledku pted ¢tendtem defiluje
celistvy obraz moravské spole¢nosti od
zatitkt po pad velkomoravskych strukeur
v celé jeji barvitosti a socidlni ¢lenitosti.

Mefinsky knihu roz¢lenil do 28 kapitol. Vy-
klad o spole¢enském a historickém déni se
v nich rytmicky prolind s partiemi o hmot-
ném svété, v némz staif Moravané zili a kte-
ry je fyzicky obklopoval. Pravé hmotnd kul-
tura ve v$i své pestrosti a rozmanitosti patii
k vysostné Métinského doméné a zaujimi
v celém korpusu stézejni vysek, provizeny
obrazovou dokumentaci, tabulkami, map-
kami, plinky (opevnénd mista, pohiebisté
aj.). Vngjsi ptitazlivosti prospéla i obrazové
fotopiiloha s vybérem ¢tyficeti ukdzek jed-
nak femeslné produkce starych Moravant,
jednak dulezitych pevnostnich lokalit. Vy-
klad za¢ind etnogenezi Slovant, o niZ stale
probihaji mezindrodni diskuse, a po ¢asové
piimce se posunuje k piedvelkomoravské-
mu a vlastnimu velkomoravskému obdobi.
Na ném spolivd tézisté celé price. Zasadni
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vahu ptikl4d4 Métinsky proméndm mocen-
ské situace po valkich Karla Velikého s Ava-
ry (konec 8. stoleti) a ndslednému vzestup
mojmirovskych knizat, z nichz Mojmir L
ptipojil ke svému vychozimu jidru zdpa-
doslovenské Nitransko. Pozornosti neusla
ani ¢asnd christianizace Moravy, v dalsi fézi
propojend s cyrilometod¢jskou misi a na-
sledné s organiza¢ni ¢innosti Konstantina.
Posledni kapitoly se vénuji rozmachu Vel-
ké Moravy za Svatopluka a zvl4ste zdvéru
jeho panovéni, déle priniku starych Ma-
dartt do karpatské kotliny a v hodné detai-
lizovaném vykladu i pti¢indm padu Velké
Moravy, jejiz zavérecna etapa je vymezena
léty 894-906/907. Neubrinime se pocitu
gradujici dramati¢nosti, kterou Meétinsky
eviduje, ale nezneuziva.

Métinského Morava na dsvité déjin (sim
autor se v predmluvé titulem hldsi k pro-
slulé knize Rudolfa Turka Cechy na isvité
déjin) je dilem mimofddného rozhledu,
badatelské poctivosti a velké pile. Nemoh-
la by vzniknout bez hlubsich analyz a pii-
prav dlouhych desctileti. Nejenze bytelng,
poctivé a na vysi sumarizuje dosavadni stav
pozndni, ale pfindsi vlastni feSeni na fadu
otazek, o nichz se vice ¢i méné v soucasné
dob¢ polemizuje. Cennym informativnim
zdrojem zlistavd i dikladny pozndmkovy
apardt, doprovézeny prakticky vycerpava-
jicim soupisem prament a zejména litera-
tury. Neni pochyb, Ze nové Métinského
Morava si najde Siroké spektrum ¢tendit od
hlubsich zdjemci po specializovanou od-
bornou vefejnost.

Josef Zemlicka
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Ronnie PO-CHIA HSIA
Trident 1475. Rituilni vraZda
pred soudem

Praha, Argo 2015, 158 s,
ISBN 978-80-257-1490-4.

Kdyz koncem osmdesétych let 20. stoleti
univerzitni muzeum a univerzitni knihov-
na Yeshiva University v New Yorku ziskaly
stiedoveéky rukopis o tridentském procesu,
dekanka Pearl Bergerové pfizvala autora re-
cenzované knihy, aby spis prostudoval. Kni-
ha, vydand nyni v ¢eském piekladu Zuzany
Fritschové, je vysledkem Po-Chia Hsiovy
préce nad rukopisem, ktery zacal vznikat
po 20. ¢ervnu 1478. Tehdy vysla papezskd
bula, kterou Sixtus IV. zprostil hlavniho
inicidtora procesu proti tridentskym Zi-
diim Jana Hinderbacha zodpovédnosti za
nevhodné kroky v soudnim fizeni. I kdyz
pontifex v zdvéru buly Hinderbacha vyzval,
aby napravil n&kterd rozhodnuti — navrd-
til déti jejich pokiténym matkdm a vraril
zendm jejich véna, zlistavd trpkym faktem,
ze Hinderbach, podezirany jako strijce
justi¢niho ptikofi, vysel z aféry jako vitéz.
Oproti tomu nebyl vyslySen hlas téch, kte-
i poukazovali na nesmyslnost obvifiovéni
Zida z ritudlnich vrazd v obecné roving,
na ziejmou podujatost soudu a samotného
Hinderbacha a na pickroéeni tnosnych
hranic pribéhu vySetfovéni. Presto viak
mél proces smysl: kult malého mucéednika
Simona, udajné zavrazdéného Zidy roku
1475 v Tridentu, byl roku 1965 papezem
Pavlem VI. zrugen.

Po-Chia Hsia vytvofil napinavou studii, ve
které seznamuje ¢tendte s dobovym kon-
textem tridentského procesu a se soudnim
fizenim, keeré vyustilo v ohavnou justi¢ni
vrazdu obvinénych Zida. V prvni kapitole
autor pfiblizuje osobnost Jana Hinderba-
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cha, kniZete a biskupa Tridentu, jakoz i po-
litické poméry, které zde panovaly, a jeho
napjaté vztahy se Zikmundem Tyrolskym.
Vykresluje Hinderbacha jako zahotklého
a frustrovaného, ale o to vic moci posedlé-
ho, parvenu, ktery byl odhodlan uspét za
kazdou cenu. V nésledujici kapitole Po-
-Chia Hsia popisuje zidovskou komunitu
v Tridentu, ¢itajici pouhé tfi domécnosti
a lid zivotni behy jejich ¢lenti a hostit pted-
tim, nez doslo ke katastrofé. Upozoriiuje
také, Ze k tridentskym uddlostem nedoslo
nihodné: byly souédsti vlny protizidov-
skych nalad a ttoki v krizi zachvacené Ev-
ropé. Této vlny ndsili obratné vyuzivali ka-
zatelé k rozdmychdvan{ nendvisti ve zd4nli-
v¢ nekoneéné spirdle.

Treti kapitolou knihy za¢ind detailn{ popis
uddlosti, keeré vedly k tridentskému proce-
su. Kapitola, nazvand Muéirna, seznamuje
¢tendfe s prakeikami vySetfovani a prokldda
vyklad tryvky autentickych vypovédi a vy-
slecht; k zajimavym strdnkdm procesu pat-
fil i fake, Ze byl veden ve étyfech jazycich.
Po-Chia Hsia se ov§em neomezuje jen na
popisy zptisobu mucent, ale i na netpros-
nou logiku psychické¢ho zlomeni ¢loveka.
P4ta kapitola popisuje Hinderbachovo tsili
o ustavent, §ifeni a posilovéni kultu blaho-
slaveného muéednika Simona z Tridentu.
Nasleduje popis popravy ¢isti obvinénych
zidovskych muzi, keet{ za sebou méli 81 dni
véznéni a 64 vyslecht. K popravim doslo
14. &ervna, uz 23. Cervence téhoz roku viak
papez Sixtus IV. Hinderbacha vyzval k za-
staveni procesu z divodu nutnosti pieset-
feni podezielych okolnosti jeho zahdjeni
a vedeni. V tomto okamziku se pozornost
autora piesouvd v papezskému legitovi Dei
Giudicimu a popisuje legdtv marny boj
s biskupem Hinderbachem, ktery papezovy
instrukce oteviené mafil.
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V tézisti z4jmu studie nelezi historické po-
zadi a okolnosti procesu, ale to, co autor
nazyvd ikonografii krve: nejen oficidlni
piibeh, ale také zptisob mysleni inkvizitori
a davody jejich fanatického presvédéen.
Kniha rovnéz vénuje pozornost vySetfova-
nym zendm a dal$im osobdm, které byly ve
volném spojeni s tridentskou Zidovskou ko-
munitou. Zévére¢né pasdze knihy, nazvané
Rozsudek v Rim¢, pak vyznivaji jako vyvr-
cholen{ dramatického vypravéni. Kniha je
opatfena pozndmkami, rejstitkem a popi-
sem pouzivanych pramentL.

Lenka Blechova

Karel MLATECEK

Rytifi z Lulée ajejich pritelé

Brno - Slavkov u Brna, Moravsky zemsky
archiv — Stdtni okresni archiv Vyskov 2014,

317 5., ISBN 978-80-86931-81-1.

Nestévd se piili§ ¢asto, aby d¢jiny rytitské-
ho (vladyckého) rodu, ktery navic z paméti
miz{ né¢kdy v pribéhu prvni poloviny 16.
stoleti, vydaly na pomérné obsirnou knihu.
Jiz v tomto bod¢ je rytitsky rod, pisici se po
Luléi na Vyskovsku, vlastné neobvykly. Au-
tor nabizi dikladnym zmapovénim vyvoje
jediného rodu moznost ilustrovat, formu-
lovat, eventuelné v dil¢ich aspektech rein-
terpretovat obecny vykladovy rdmec geneze
vnitiné siln¢ heterogenniho rytitského sta-
vu, jejz zpravidla oznatujeme novodobym
umélym, ale v nékterych ohledech prakti¢-
t&j$im terminem ,,nizsi Slechta®.

Rozprava o rytifich z Lulée je zakotvena
v obecném rdmci socidlni (a zde piedevsim
majetkové) situace nizsi Slechty na Moravé
ve 14.-15. stoleti na stran¢ jedné a regio-
ndlnich pomértt (zvl43té majetkoprévnich
a piibuzenskych) v centru déni, tedy v re-
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gionu Vyskovska, na strané druhé. Piislus-
nici rodu jsou v pramenech bezpe¢né do-
lozeni az od poloviny 14. stoleti, zatimco
hrad v Luldi prokazateln¢ existoval jiz ve
13. stoleti. Pravé tvahy nad moznym kon-
textem zaloZeni hradu jsou vychodiskem
préce, piirozené podobné hypotetickym
(zohledniujicim sidelni a administrativni
vyvoj kraje, v némz se stykaly sféry vlivu
olomouckého biskupstvi a Svébenicit) jako
okolnosti, za nichZ se hrad stal rezidenci
drobné $lechty. Dnes téméf zanikly hrad
Luleg, v jehoz tésné blizkosti stoji barokni
kostel sv. Martina a zachyceny byly i pozis-
tatky hospodaiského dvora, ptedstavuje
ukdzkovy mikrosvét drobné §lechtické rezi-
dence se vemi zdkladnimi prvky.

Struktura knihy je urcena chronologickym
vyvojem, pfi¢emz je otdzka, nakolik by-
chom v ptipad¢ drobné $lechty mohli
hovotit o rodovych vétvich v z4vislosti na
aktuadlni majetkové drzbé rodu a poétu
sourozenct, keeii byli podilniky dédicevi
po piedchdzejici generaci. Ukazuje se, ze
regionem s majetkovym (a tedy i zdjmo-
vym) téziStém rodu ziistalo $ir$i Vyskovsko
a v uz$im ramci Lule¢ a okoli, s jedinou
vyjimkou v podobé enkldvy na Znojem-
sku; ,linie” tak mivaly ¢asto jen osobni rdz.
V kazdém ptipad¢ mame pted sebou son-
du do geografické mobility niz§i $lechty
v prostoru od Kroméfizska po Znojemsko,
a soub&zné s tim i do mechanismu vytva-
teni drobnych majetkovych enkldv (s ¢imz
nedilné souviseji obchodni transakce a ma-
jetkové spolky), lokdlnich ptibuzenskych
i socidlnich vazeb do prostiedi $lechty, stej-
né jako k cirkevnim institucim.

Neméné podstatné je misto drobné $lechty
v dobové ,velké politice” (v daném piipadé
napt. za vilek mezi markrabaty), nachd-
zejici v pramenech nejednou jen nepiimy
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odraz v podob¢ darovani nebo naopak od-
nimdn{ majetku; podobné je tomu i s ,,pte-
kvapivym® socidlnim vzestupem nékterych
jedinct, u nichz jen hypoteticky rekonstru-
ujeme pozadi (ptikladem miize byt Bedtich
z Lulée, dolozeny v dlouhém ¢asovém ob-
dobi cca 1380-1420, jenz zakoupil hrad
Lule¢, anebo Oldfich Skala z Lulge, po-
mérmné tésné spjaty s Pernstejny, ucastnik
kostnického koncilu roku 1415 a nasledng,
i kdyz jen epizodng, ve sluzbich Zikmunda
Lucemburského t3sky vikai v severni Iedlii
v letech 1415-1417).

Genealogické vazby naznaluji strategic
stiatkové politiky ve sledovaném socidlnim
okruhu (nékdy jisté byly i jen dilem shody
okolnosti). Mdme moznost sledovat vyvoj
majetkové drzby, jejiho rozlozeni, $tépe-
ni ¢i naopak scelovdni majetkovych dild,
otazky kazdodennosti $lechtického Zivota,
o niz toho vime zoufale malo: Evidence
sportl, majetkovych transakei ¢ zastoupe-
ni ve svéde¢nych faddch jsou tu zpravidla
vychodiskem, jez dovoli, a i to jen punk-
tudlng, zachytit pouhy zlomek oné kazdo-
dennosti — takovy, ktery mél nejvétsi nadgji
na zachovéni v paméti. Nejde oviem o mo-
menty nejzdvaznéjii (otdzka bézného ,pie-
ziti“ v dobdch netrody ¢&i v ¢asech valek,
duchovni horizont, ilustrovany jen zcela
nahodile, jako napiiklad roku 1460 pitho-
nem Karla z Lulée na Benese z Cerné Hory
a Boskovic pro nevracené knihy, posledni
véci ¢loveéka atd.). Nad témét winterovsky-
mi pifb¢hy ptepadent, loupezi a ndslednych
sportt o nahradu skody si uvédomujeme, jak
malo z dobové kazdodennosti (a ostatné
i pravniho povédomi) jsme dnes schopni
evidovat, natoz pak adekvétné interpreto-
vat. A pokud o rytifich z Lulée hovotime
jako o piipadu rodu s vyjime¢né dobrym
stavem dochovéni pramenné dokumenta-
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ce, mizeme v této souvislosti zminit i Zeny,
zpravidla stojici ve stinu anebo vystupujici
jen jako pasivni Ucastnice déni. V piipadé
Lule¢skych se setkavame s nékolika piipa-
dy Zen vskutku samostatné ¢innych — jejich
osudy, jakkoli opét jen bodové rekonstruo-
vatelné, maji svou obecnéjsi vypovédiz hle-
diska pravniho postaveni zen na (predeviim
pohusitské) Moravé.
Mlate¢kova kniha plasticky odrazi moz-
nosti a bohuzel také neptekroditelné limi-
ty studia dé&jin drobné $lechty na sttedo-
véké Moravé (totéy plati i pro Cechy téze
doby). Autor na piikladu detailni regio-
nalni sondy otevird Siroké spektrum otd-
zek smétujicich k charakeeristickym i spe-
cifickym aspektiim vyvoje rytitského stavu
v pozdnim stfedovéku. Jeji souddsti jsou
genealogické tabulky (nad nimi si uvédo-
mime, jak obtizné a nejednou i nemozné
jsou rekonstrukee vzajemnych vztahti osob
v pramenech dolozenych, kdy interpretaci
znesnadnuji proménlivé predikdty stejné
jako tatdZ jména otctll a synt) a dalsi stan-
dardni apardt — seznam pramen a litera-
tury, osobni a mistni rejstitk a némecké
resumé; nechybi ani obrazovy doprovod
(listiny, pe&eti, vybrané lokality).

Robert Simtnek

Helena KRMICKOVA

Edice stredovékého diplomatického
materiilu

Brno, Masarykova univerzita 2014, 98 s.,

ISBN 978-80-210-6999-2.

Na Masarykové univerzité v Brné vznikla
priru¢ka pro potieby historické, archivaiské
a editorské, kterd podavéd piehled éeskych
edici prament diplomatické povahy obdo-
bi sttedovéku.
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Helena Krmickové publikaci roz¢lenila do
Sestndcti kapitol. V prvni z nich stru¢né
piedstavila Repertorium fontium histori-
ac medii aevi. Poté popsala rané tsilf o vy-
davani naSich nejstar$ich diplomatickych
prament s dirazem na snahy o diploma-
taf. Nésledujici kapitoly jsou jiz vénovany
konkrétnim vyznamnym edi¢nim faddm,
popt. tematickym skupindm dil¢ich edici.
Postupné jsou ptedstaveny Moravsky di-
plomatit, Cesky diplomatat (CDB), Ces-
komoravska regesta, Regesta Bohemiae et
Moraviae aetatis Venceslai [V., Monumenta
Vaticana res gestas Bohemicas illustrantia,
Archivum coronae regni Bohemiae, Codex
iuris municipalis regni Bohemiae, Listinaf
a listat Oldficha z Rozmberka a Archiv
Cesky. Tematické skupiny edici reprezen-
tuji edice pozistatkd Eeskych desek zem-
skych, desek zemskych moravskych a desck
zemskych hornoslezskych knizectvi, edice
desck dvorskych. Souhrnné pojaté jsou
edice pisemnosti cirkevni spravy (v samo-
statnych podkapitolkdch jsou ptedstaveny
ufedni knihy prazské arcidiecéze, je pfi-
blizena situace v olomoucké diecézi, zmi-
nény edice synoddlnich statut jak éeskych
tak moravskych) a Monumenta historica
Universitatis Pragensis. V jedn¢ kapitole
jsou popsany nékteré drobngjsi & specific-
ké edice: klasterni diplomatéte, edice pro
dobu husitskou a podébradskou, Soupis
esky psanych listin a listt do roku 1526,
problematika  editovdni formul4fovych
sbirek, edice méstskych knih véetné nové
edi¢ni fady Libri civitatis a nakonec edice
urbatti. U kazdé z edi¢nich fad je poddn
historicky nédstin vzniku a vyvoje, ptipadné
jsou vysvétlena edi¢ni pravidla (zejména
u CDB), vzdy je piipojen soupis bibliogra-
fickych udajt jednotlivych dild, svazka &
sedit edice. Na konci publikace se nachdzi
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seznam zkratek edic, vybérovy seznam do-
plitkové literatury a jmenny rejstitk.
Préce se zajisté stane uzite¢nou pomickou
pro kazdého medievalistu a studenta histo-
rickych obort, zejména archivnictvi a po-
mocnych véd historickych.

Pavel Krafl

Lenka BLECHOVA (ed.)

Regesta Bohemiae et Moraviae.
Diplomatica nec non epistolaria.
Pars VIII (1364-1378).

Fasciculus I (1364-1366)

Praha, Historicky tistav AV CR, 2014,
348 5., ISBN 978-80-7286-247-4.

Recenzovany sesit klicové bohemikalni edi-
ce reflektuje listinny material druhé polovi-
ny vlddy cisate Karla IV. Obsahuje celkem
518 bohemikélnich listin z fonda ¢eskych
a moravskych archivi, z toho 347 origindla
a 171 opist. Pevdznou &st listin editor-
ka eviduje ve form¢ ndhradnich regestu.
Vyjimku uéinila pouze u listin doposud
nevydanych a dale u téch, jejichz dosavad-
ni edi¢ni zptistupnéni neodpovidd soucas-
nym pozadavkim kladenym na vyddvéni
kritickych edic. Tyto listiny jsou otistény
v plném znéni a jsou opatfené stru¢néjsim
zédhlavnim regestem. Z jazykového hledis-
ka ptevazuji latinsky psané listiny, zhruba
pétina listin je v némdiné. Jazykem reges-
tl a ptipojenych edi¢nich pozndmek je ve
vSech piipadech latina.

Formdlni zpracovéni edice odpovidd mo-
dernim edi¢nim zdsaddm. Jednotlivé reges-
ty jsou opatieny pofadovym &islem a sefa-
zeny podle data vyd4n{ piislusné listiny. Ve-
dle datace je ke kazdému zdznamu uvedeno
také misto, kde byla listina vyddna. V po-
znamkdch pod regestem nebo plném znéni
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listiny jsou uvedeny informace o ulozeni
listiny v archivnim fondu, vngjsich znacich
listiny a odkazy na star${ edi¢ni zptistup-
néni predmétné pisemnosti a souvisejici
literaturu. V piipadg, ze se u zpracovavané
listiny dochovala pecet, obsahuji tyto po-
znamky také popis peceti. K edici je pii-
pojena bibliografickd piiloha, ptehledové
tabulka se zakladnimi udaji o jednotlivych
listindch, jmenny a mistn{ rejstiik.
Edice zprostiedkovavd dalezity soubor lis-
tin panovnické, cirkevni a méstské prove-
nience, které zachycuji tendence Karlovy
mezindrodni i vnitrostétni politiky a vzta-
hy mezi jednotlivymi stavy uvniti éeskych
zemi i v nadndrodnim métitku. Nejen kvali
této skute¢nosti predstavuje piislusny sesit
edice cenny pramen pro poznani domécich
a potazmo evropskych d¢jin.

Lenka Smidov4 Maldrova

T¥i bobemistické studie
Georgije P. Melnikova

G.P. MELNIKOV

Karl IV kak pisatel’

in: S. V. Nikolskij i sovremennaja slavistika.
V &est 90-letija so dita rozdénija u¢enogo,
Moskva, Institut slavjanovedenija RAN
2013,s.89-113.

G.P. MELNIKOV

Cesskaja etatizacionnaja legenda

v srednevekovoj chronistike

Vestnik slavjanskich kultur. Nau¢no-infor-
macionnyj zurnal, 2 (32), Moskva 2014,
s.9-31.

G. P. MELNIKOV

Problemy socialnoj istorii i istorii povsed-
nevnosti v novejsej cesskoj istoriografii
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in: Sub specie historiae culturalis. Sbornik
pamjati Ally I'vovny Jastrebickoj, Moskva,
Institut vseobscej istorii RAN — Centr
istori¢eskoj antropologii 2014, s. 131-142.

U piilezitosti devadesitin ruského literar-
niho historika Sergeje Vasiljevi¢e Nikolské-
ho (1922-2015), po dv¢ generace jedno-
ho z nejlepsich zahrani¢nich znalcd Ceské
literatury 19. a 20. stoleti (zaslouzilého
zejména o uznéni dila Karla Capka), vysel
pozoruhodny sbornik statf; jeho prvni &st
je vénovéna zhodnoceni samotného Ni-
kolského, druha pak aktudlnim vysledkim
badd4ni v oblasti historie a kultury slovan-
skych narodt. Vzhledem k bohemistické
orientaci Nikolského tu vedle jihoslovan-
skych a ruskych ndmétti dominuje temati-
ka ¢eského pisemnictvi od stiedovéku po
20. stoleti. Georgij Melnikov se zaméfil na
literdrni dilo Karla IV. Zdtiraznil ptedev$im
sociokulturni aspekty panovnikovy literar-
ni ¢innosti, kterd v latinskych origindlech
a v soudobych &eskych ptekladech ¢&i adap-
tacich ptispivala ke zduraznéni ¢eské stéeni,
kulturni, ndbozenské a historické tradice
jak v domdcim prostiedi, tak i v kiestan-
ské Evropé. Melnikov poklddd Karla IV.
za nejvétitho spisovatele  stfedovekych
Cech, ktery podle jeho nézoru zaujima vy-
jimeéné postaveni v celé evropské kultufe.
Navic u ného shled4dvd mimofidnou in-
tenzitu vlastni autorské reprezentace, keerd
jiz smétuje k renesanénimu humanismu.
Doporuduje zevrubné prozkouméni Kar-
lova mista v neolatinské literatute Evropy
a zvl43eé vy$$t hodnocent, nez jaké je dosud
obvyklé v ¢eské historiografii.

Do Véstniku slovanskych kultur napsal
G. P. Melnikov rozsihlou studii, zalozenou
na srovndvaci analyze ¢eskych kronik od
Kosmy Prazského po Viclava Hajka z Libo-
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¢an. V rdmci dlouhodobého z4jmu o soci-
4ln{ a politické mysleni v ¢eském prostiedi
sttedovéku a raného novovéku prozkoumal
dobové promény vypravéni o stiatku knéz-
ny Libuse s Pfemyslem Ord¢em a o vzniku
prvni vladnouci dynastic i ¢eského stitu.
Tuto etatiza¢ni legendu, dodate¢né sakrali-
zovanou, povazuje Melnikov za ojedinélou
ve stiedni Evropé a pfisuzuje ji zdsadni vy-
znam pro vznik éeské identity, patriotismu
a jistého historického optimismu, ktery se
projevil v ndrodnim obrozeni. Studie vycha-
zi z narativnich prament a z Ceské literatury,
zéroveti viak také z fady ptedchozich analyz
a encyklopedickych hesel, jez autor vénoval
Ceské politické ideologii a mytologii.

Ve sborniku vénovaném pamétce vyznam-
né badatelky o d¢jindch sttedovékych mést,
spole¢nosti a kultury A. L. Jastrebické
(1932-2010), kterd je fazena vedle A. J.
Gurevi¢e a L. M. Batkina mezi ¢elné pied-
stavitele nové ruské historické védy, vysla
studie o problematice socidlnich d&jin a his-
torie kazdodennosti v ¢eské historiografii.
Melnikov v ni prokdzal vyborny rozhled po
tematice, kterou soustavné sleduje vice nez
Ceyfi desetilet!. Vysel z konstatovani, ze so-
cidlni d¢jiny zistdvaly v 19. a prvni poloviné
20. stoleti na okraji zdjmu a Ze teprve vzestup
biddéni o méstech na pielomu stiedoveku
a novovéku v pracich J. Jandcka, J. Marka, E
Hoffmanna (nedopatienim piekiténého na
»Josefa”) a zvlased J. Meznika ptinesl zdsadni
poznatky; autor piSe dokonce o ,,$kole ceské
historické urbanistiky stfedovéku”. Zde vsak
by bylo na mist¢ uvést, Ze plnohodnotnym
protéjskem vyzkumu mést se v Sedesdtych
letech stalo také bddéni o velkostatku a pod-
danych, které dosdhlo vrcholu v pracich
J. Petrdné a J. Valky.

Melnikov sleduje novéjsi vyzkumy riiznych
socidlnich vrstev hlavné od konce osmde-
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satych let a obecné konstatuje, Ze ,z me-
todologického hlediska v soucasné eeské
historické véd¢ prevlddd neopozitivismus,
coz bylo vyvoldno diskreditaci ideologi-
zovaného dgjepisectvi v dobé socialismu
a obavou z nové ideologizace v »jednot-
né Evropé«... Akademickd véda se snazi
stdt nad novou ideologizaci, proto ¢istd,
objektivni faktologi¢nost pozitivismu...
je nyn{ chdpdna jako podminka objektiv-
nosti védeckého hodnoceni. Tyto pozice
posiluji kriticismus a nediivéra k »velkym
idejim«, které jsou vieobecné pitomné
v ¢eském stylu mysleni® (s. 133).
Pies tuto zdsadni vyhradu shled4vd autor
vyznamné vysledky v bdddni o socidlnich
déjindch ptemyslovského obdobi (i pfti
védomi rozpornych postoji k nékterym
zékladnim socidlnim kategoriim stfedové-
kych &eskych dgjin), v bdddni o pozdnim
sttedovéku i o 16. az 17. stoleti. Za dtilezité
poklddd, Ze se rozvinul intenzivni vyzkum
zejména $lechty a cirkve, a to v kombinaci
sociologickych a historicko-antropologic-
kych metod. Zavére¢né hodnocent je veelku
piiznivé po strdnce kvantity i kvality ceské
produkce (hodnocené ovsem bez zfetele
k badéni o 19. a 20. stoleti): ,v nové &eské
historiografii problémy socidlnich dg&jin
a historie kazdodennosti nejenze zaujimaji
jedno z kli¢ovych mist, ale jsou také zkouma-
ny na velmi vysoké védecké trovni“ (s. 140).
Melnikovovy publikace dnes do zna¢né
miry uruji obraz ¢eskych d&jin v zemich
vychodni{ Evropy. D¢je se to nejen analytic-
kymi studiemi, ale i souhrnnymi pracemi
o historii sttedni Evropy a podilem na ruské
syntéze svétovych déjin. Pohled zasvécené-
ho znalce na ¢eskou historiografii Ize chépat
jako jedno ze zrcadel, do nichz se slusi ob¢as
nahlédnout.

Jaroslav Pdnek
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Rany novovék

Daniel SPELDA (ed.)

Science, Philosophy and Religion in Early
Modern Culture

Teorie védy. Casopis pro mezioborova
zkoumdni védy / Theory of Science. Journal
for Interdisciplinary Studies of Science 27,
2015,¢.2,s.117-230

ISSN 1210-0250 (print),

1804-6347 (online).

Casopis Teorie védy, vydavany Kabinetem
pro studium védy, techniky a spole¢nosti pti
Filosofickém tstavu AV CR, se dlouhodobé
vénuje vyzkumu filosofickych a metodologic-
kych problémi védeckého pozndni, vztahim
mezi védou, technikou a spole¢nosti i mezi-
oborovym souvislostem. Zpravidla sméfuje
k soucasné tematice, proto nepatti mezi peri-
odika pravidelné¢ sledovand historiky. Badate-
1¢ se zaméfenim na rany novovek, zvlaseé na
intelektudlni vyvoj v 16. a 17. stoleti, by viak
neméli ptehlédnout mezinirodné koncipo-
vany soubor studif, jemuz bylo vénovano celé
nejnovéjsi ¢islo této prestizni revue.

DPétice anglicky publikovanych studif vznik-
la na zdklad¢ diskusi vedenych na Katedte
filosofie Fakulty filosofické Zapadodeské
univerzity v Plzni, v nichz se &edti a dali
evropsti odbornici vyslovili k filosofickému
a ndbozenskému kontextu rané novovéké
védy a ptirodni filosofie. Jejich autofi vysli
z piedstavy o vlivu dobové teologické a fi-
losofické literatury na utvateni védeckych
teorii, kteryzto vliv se jim jevil jako v do-
savadni historiografii védy zna¢né nedoce-
nény. V podstaté se snazili ukdzat mnoho-
tvarné sepéti mezi rané novovékou védou
a ndbozenstvim, které se nedd vméstnat ani
do pozitivistickych, ani do sou¢asnych me-
todologickych schémat.
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Jednotlivi autofi naznacuji slozitost zobec-
fiovani principt védy v raném novovéku na
diléich ptikladech. Slovinec Matjaz Vesel
si zvolil dopis Galilea Galilei Benedettu
Castellimu z roku 1613 jako ukdzku Gali-
leovy hermeneutiky, v niz tento legenddrni
»otec védy“ na jedné strané vylucoval bibli
ze zkoumdni ptirody, ale na druhé stran¢
bible vyuzival na podporu svych a Koper-
nikovych nazorti na heliocentricky systém.
Plzenisky badatel Petr Pavlas shrnuje kritic-
ké nézory na dilo Petera Harrisona o vlivu
protestantské interpretace bible na vznik
modernich ptirodnich véd (1998), zatim-
co Fin Juuso Loikkanen zkouma postoj
ran¢ho luterstvi k piirozené teologii a ke
snahdm prokdzat existenci Boha vyuzi-
tim empirie a racionality. Raku$an Sergius
Kodera analyzuje piistup Giordana Bruna
k pamétovym schopnostem a hranicim po-
zndni v rdmci exegetické praxe a manyristic-
k¢ strategie reprezentace. Stat Madarky Ve-
roniky Szdnté rozebird ndzory anglickych
vitalistll na zivot, jeho neredukovatelnost
a univerzalnost, v dobové rozdilném duali-
stickém a monistickém pojeti.
Soubor stati nepfindsi ucelené pohledy na
dé¢jiny rané moderniho védeckého poznéni,
naopak spiSe zpochybiiuje to, co bylo o této
tematice napsino. Je vSak zajimavy tim, ze
naznaluje aktudlni pojmovy apardt teorie
védy a otvird nové otézky. Cini tak kritic-
kym zptsobem, ktery muze byt podnétny
i pro esky vyzkum dgin ideji a zvldsee
pro komeniologii.

Jaroslav Pdnek
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Martin SCHEUTZ

— Alfred Stefan WEISS

Spital als Lebensform. Osterreichische
Spitalordnungen und Spitalinstruktionen
der Neuzeit 1-2

(= Quelleneditionen des Instituts fiir
Osterreichische Geschichtsforschung 15/
Bd.1-2)

Wien-Koln-Weimar, Bohlau Verlag 2015,
1144 s. ve dvou svazcich

(368+LVIIIs. + 3711086 s. s mapkou),
ISBN 978-3-206-79639-8.

Lezi pted ndmi dalsi velky edi¢ni — a nové-
torsky — podnik (lépe feceno jeho vyraznd
&4st) Institutu pro rakousky déjezpyt, jenz
si zaslouzi obecnou pozornost. Fenomén
$pitdla je integrélni soucdsti evropskych
socidlnich d¢jin, ale nejen jich, od raného
sttedoveku vlastné dodnes. Jejich funkee se
v pribéhu staleti pesouva, ¢ spie rozsifu-
je z cirkevni sféry i do sféry svétské (stejné
tak méstské jako vrchnostenské), aniz onu
pivodni zcela opousti. Jsou-li stfedoveké
informace — az na vyjimky — nejdfive skou-
pé, pocitkem novovéku jich vyrazné ptiby-
va, aniz by az do ned4vna byly pfedmétem
soustavné pozornosti. Méni se a rozsifuje
charakter pramend, pfi ¢emZ nabyvaji na
zévaznosti ty, které jsou normativni povahy,
které ale zustdvaji pfevazné skryty v mno-
hametrovych aktovych archivnich fondech.
Oba autofi a editofi se v rozsahu dne$niho
Rakouska se zdarem pokusili o jejich ozive-
ni. Ctendfe je ale tfeba upozornit, ze musi
specifické strukeufe dila nejdiiv ,pfijit na
kloub®. Nebot bézné uzivané tvodni fimské
strankovani tvodntho svazku, vyhrazené pro
véeny tvod, je tu pouzito pro rejstitk, keery
piichdzi z4vérem prvniho svazku, vztahuje se
ale na oba svazky (tedy jak na zpracovani, tak
na edici v druhém svazku). Nadto je v tvo-

113]2015

1091

du na s. 27 uzito terminu svazek (Band) ve
dvojim smyslu. Je tak chdpan zde referova-
ny dvousvazek, aby tak byl ozna¢en rovnéz
zatim pldnovany svazek, ktery md teprve
badatelsky vyuzit pramenné bohatstvi 204
dokladé (nikoliv 203, protoze je tieba pii-
poditat jesté vlozené & 145a). A kdyz uz
uvidim &isla, je tfeba konstatovat, Ze seznam
archivii m4 33 polozek. Néktery archiv pfi-
chdzi jen s jedinou signaturou (tak nd§ Na-
rodnf archiv), jiné s fadou signatur resp. tam
reponovanych archivi, zejména méstskych.
V podtitulku uZité oznadeni Neuzeit zname-
nd, ze nejstar$i pramenny doklad jez . 1511
(vedle dvou nedatovanych z 16. stoleti) a po-
sledni z cca étyticatych let 19. stoleti. Hlavni
masa pochdzi z 18. stoleti (z obou pilstoleti
jich je téméf po 30 %), ze stolet $estnactého
pak jen necelych dvanict procent pramen-
nych dokladut a ze sedmndctého méné nez
30 %. Tam, kde mdme pro jednu instituci
po jednom ¢&i po nékolika malo dokladech,
neni problém fazeni. U t&ch, kde je do-
kladt vice (napt. u videtiského méstského
Spitalu takika 50) postupuje se od obec-
ngjsich k specializovanym. Zafazeny jsou
tedy nejdiiv obecné tady, pak instrukce
podle hierarchie ptfjemce, pfipadné zve-
rem inventate. Vyjimky potvrzuji pravidlo;
tak jde-li o specializovany drobny f4d, pak
mize obecngjii instrukee pfedchazet apod.
Samoziejmé také plati, ze pokyny vicho
druhu mohly byt velmi rozli¢né §ite. Sahaly
od pomérné stru¢nosti az k vicestrankovym
detailnim pokyntim, keeré ,linkovaly® cho-
vancim den doslova od kuropéni (v léce
budi¢ek v 5 hodin) az po ve¢erku. Mnoho-
nisobnd povinnd dast na nekoneéné fadé
kazdodennich cirkevnich obfadd je pro
dnes$niho ¢loveka nepredstavitelnd.

Ale nemuze tu jit o nastinéni rozmanitého
obsahu téchto ¥4du a instrukef véetné Casto
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piekvapivé konkrétnich informaci o mnoz-
stvi podavanych vikeudlif v opakujicim se
tydennim jidelnicku, u nich? si Ize predsta-
vit, ze budou - vedle jiného — zajimavym
zdrojem informaci pro rfizné specializo-
vané obory nejen ryze historické povahy.
S né¢m se snad setkime v avizovaném
zpracovani v ndsledném svazku. K zod-
povézeni fady detailnich otdzek mohou
vyrazné pomoci rejstitky: jmenny i vécny
(charakterem litky je ddno, ze bohemikal-
ni kontakty jsou prakticky nulové s vyjim-
kou uvodniho konstatovani autort, Ze je
zajimavé, Ze Ferdinand L. v nové ziskanych
zemich na rozdil od Rakouska o piipad-
ném zalozeni obdobnych $pitdlt neuvazo-
val). Tu ptekvapuje, ze ani v fddech, ba ani
v inventéfich neptichdzeji viibec knihy, a to
ani bohosluzebné. Ale vécny rejstitk umoz-
figje blizi predstavu o aktivitdch persond-
lu, zejména riznych druhil pisatt a to jak
u malych $pitdla ptichdzejicich zvendi, tak
velkych instituci, keeré neziidka pecovaly
o stovky chovancii a kde pocet persondlu
a vedené agendy nabyval vétstho rozsahu.
O této agendé se zatim veetné dal$ich pi-
semnosti mimo jiz zminénych nedoviddme,
stejné tak jsou vice nez skromné informace
o sttedovekych pocdtcich téch $pitdla. To
oviem neni vytka, nybrz jen konstatovini
pro medievisty, ktetf oviem jinak naleznou
v padesitistrdnkovém seznamu literatury
vieliké poudeni.

Kapitolou samou pro sebe jsou vyobra-
zeni, kterd — dasto s komentdfem - dévaji
velmi dobrou pfedstavu o situaci ve zpra-
vidla uz neexistujicich objektech. Nékdy
jde dokonce i o pudorysy piislusnych sta-
veb. A ovSem nachdzime i dilezity seznam
lokalnich mér a vah a padesétistrankovy
seznam literatury s dominanci praci obou
autori-editortl. A snad jesté lze fici, Ze prv-
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ni svazek obsahuje vedle padesitistrankové-
ho obecného tivodu jesté struény komentat
k jednotlivym objektim, resp. jejich spréve
v bezprosttedni souvislosti s vyd4vanym
materidlem. Podnécuje to tak trochu zvé-
davost, co vechno miize ptinést slibovany
dalif textovy svazek. Ze tam bude i vyrazna
germanisticka kapitola, Ize se velmi snadno
domyslet. Nicméné at je tomu jakkoliv, uz
to, co bylo ptedlozeno, lze povazovat za
mimotddny vykon, ktery vyrazné rozsituje
nase poznani.

Ivan Hlavacek

Friedrich Hermann SCHUBERT
Ludwig Camerarius (1573-1651).

Eine Biographie. Die Pfilzische Exil-
regierung im Dreifsigjibrigen Krieg.

Ein Beitrag zur Geschichte des politischen
Protestantismus

Miinster, Aschendorff Verlag 2013,

773 s.+ 11 barevnych a 17 &ernobilych
vyobrazeni, ISBN 978-3-402-13018-6.

Schubertova studie o humanistovi re-
formovaného vyznéni, falckém politiko-
vi a diplomatovi Ludwigu Camerariovi
(prvni vyddni vyslo v r. 1955) patii k nej-
pozoruhodnéj$im némeckojazyénym bio-
grafiim k d¢jindm tficetileté valky. Stoji
téZ na poditku vazného zdjmu (zdpado-)
némeckych historikt o fenomén kalvinis-
mu, ,druhé reformace® a tzv. kalvinistické
internaciondly v desetiletich okolo pielo-
mu 16. a 17. stoleti. Jeji druhé rozsifené
vydani ptipravil ve spolupraci s Markusem
Gerstmeierem Anton Schindling, keery
chtél timto zptisobem vzdit hold a vyjad-
fit vdéénost svému nékdejsimu uditeli.

V ptedklddané publikaci nejde jen o pou-
hy otisk ptvodni Camerariovy biografie
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(s. 1-456). Dopliuje ji reedice Schuber-
tovy obsahlejsi studie o falcké exilové vldde
v Haagu (s. 491-585), ktera piivodné vyila
v Zeitschrift fiir Geschichte des Oberrheins
(1954). Na ni navazuje pét piispévka dal-
$ich autorty, které maji ptibliZit zejména zi-
vot a dilo autora Camerariovy biografie. Za
jakysi doplnék ptedchézejicich dvou Schu-
bertovych praci lze povazovat stat o po-
hledu na ,.¢eské dobrodruzstvi® Friedricha
Falckého prosttednictvim dobové letdkové
literatury, obrazového uméni a medailont
(s. 589-608), jejiz autor Frieder Hepp po-
chopitelné nemohl piejit bez povSimnuti
monumentdlni publikaci Jany Hubkové
(Fridrich Falcky v zrcadle letikové publicisti-
ky, Praha 2010).

Nasleduje obsirny piispévek Gerharda Men-
ka, ktery je vénovén zivotu a dilu F H. Schu-
berta. Autor se v ném zamétil zvl43té na oso-
by a okolnosti, které formovaly Schubertiv
svét historika, pedagoga a akademického &-
novnika (s. 609-684). Gerhard Menk a Mar-
kus Gerstmeier ptipravili soupis Schuberto-
vy publikaéni &innosti (s. 685-692). Sam
Gerstmeier se poté vénoval postavé jeho
otce, Otto Schuberta (1878-1968), archi-
tekta a profesora architektury na Technické
univerzité v Drdzdanech a jeho vlivim na
syna (s. 693-703). Andreas Kappelmayer
pojednal o recepci Schubertova Cameraria
v badani némeckych a $védskych historiki
(s. 705-721). Svédské obdobi Camerari-
ova zivotopisu je velmi vyznamné, nebot
jesté jako hlava Friedrichovy exilové vlidy
v Haagu vstoupil do $védskych sluzeb a stal
se vyslancem kréle Gustava Adolfa ve Spoje-
nych nizozemskych provinciich, kde piiso-
bil do konce tiicetileté valky.

V zdvére¢né &asti knihy Notker Hammer-
stein obrétil pozornost na posledni obdobi
Schubertova zivota, stravené ve Frankfur-
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tu nad Mohanem (1968-1973), na léta
studentskych bouff a na né navazujicich
reforem, které citelné zasdhly némecké uni-
verzity. Schubertovy Zivotni osudy v této
dob¢ jsou vyznamnym svédectvim o tdé-
lu némeckého univerzitntho profesora ve
zlomovych dobich akademického svéta
(s. 723-735). Publikace je doplnéna obra-
zovym materidlem, ¢lenénym do dvou pii-
loh (s. 457-489 a 759-771), které se vzta-
huji jak k osob¢ a svétu falckého politika
a diplomata, tak k autorovi jeho biografie.
V tvodu vyjadiuje vydavatel Anton Schind-
ling nad¢ji, Ze reedice Schubertova dila pii-
sp&je k diskusi o pti¢indch vypuknut tficeti-
leté valky. Je sama o sob¢ pispévkem k blizi-
cimu se velkému vyro¢i pocatku evropského
vale¢ného konflikeu, keeré jist¢ vyvold od-
bornou diskusi a zvySenou publika¢ni aktivi-
tu na toto téma. Bezpochyby k tomu dojde
i v ¢eském prostiedi, kde se politicky a ideo-
vy svét Falce, ktery fatdlné ovlivnil ceské
dgjiny, stal v poslednich letech predmétem
nékolika pozoruhodnych studit.

Jit Just

19. a4 20. stoleti

Ute RASSLOFF (ed.)

Wellenschlige. Kulturelle Interferenzen
im ostlichen Mitteleuropa des langen
20. Jahrbunderts

(= Forschungen zur Geschichte und Kul-
tur des éstlichen Mitteleuropa, Bd. 41)
Stuttgart, Franz Steiner 2013, 460 s.,
ISBN 978-3-515-09843-4.

Kniha pfedstavuje antologii textd, jejichz
autofi (z Némecka, Ceska, Slovenska, Ma-
darska a Itdlie) jsou akademici zabyvajici
se obory jako etnologie, politicka, socidln{
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i kulturni historie nebo literdrni studia. Jed-
notlivi autofi se snazi na dil¢ich tématech
ukdazat prostor sttedovychodni Evropy s du-
razem na jedine¢nost jeho multikulturniho
charakteru, vzniklého vzdjemnym ovliv-
fiovanim, prolininim & stfetdvdnim jevi
akulturnich prvki. ,,VInobiti“ je definovano
jako specificky znak stiedovychodni Evropy,
kde se prolind vice vlnéni z riznych zdroj
a kazdé vlnénf se $ifi takovou silou, jako by
v daném prostoru z4dn4 jind vlnéni neexis-
tovala. JenZe existuji a nardzeji na sebe a vza-
jemné se prostupuji. Autofi se snazili objevit,
jak se jednotlivd vinéni setkévaji, sklddaji
a dozrévaji do interferenénich jevil. Podle
autort je pro tyto jevy typicky uréity perfor-
mativni komunikaéni prostor a polyglotni
regiony. Interferenci je i historickd perspek-
tiva, kterd zkoumd strukeuru mocenskych
hierarchif a m4 schopnost ji rekonstruovat
prostrednictvim riznych zdroja. Autofi hle-
daji aspekty kulturniho transferu v oblastech
Sedmihradska, Hali¢e, Prahy, zdpadniho
Slovenska, Madarska-Burgenlandu, pohoft
Kras, Poznariska a Karpatech, kde zkoumajt
dgjinné procesy v tzv. ,dlouhém 20. stoleti®.
Kniha obsahuje dvé zfetelné oddélené ¢ds-
ti. Prvni, dvodni &st, zahrnuje dvé studie.
Na prvni se podileli Andreas R. Hofmann
a Ute Raflloff; kteti predstavili badatelsky
zamér a kriticky zhodnotili paradigma vy-
zkumu. Metaforicky uvazuji nad tim, jaky
vyznam mé vztah ptirodnich véd viéi socidl-
nim a kulturnim d&jindm. Kladou si otdzky
o stfetdvani pojmu kulturni transfer a hybri-
dizace. Uvodni studie objastiuje terminolo-
gické problémy a zasazuje je do rdmce vyzku-
mu kulturnich interferenci. Zdiiraziiuje pti-
tom, Ze se prezentovany koncept stavi proti
prvkam, jakymi jsou soubéznost, rovnost
a vzdjemnost. Ve druhé studii problemati-
zuje Winfried Eberhardt na zdkladé analyzy
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konstruovani regionu sttedovychodni Evro-
py dlouhodobé¢ piisobici spole¢né struktu-
ralni rysy a problémy.

Eberhardt popisuje naptiklad vliv ndrodnich
hnuti ¢ nahlizi na vyvoj stiedoevropského
regionu od sttedoveku do 20. stoletd, pfi¢emz
zdtraziiuje ¢tyfi zdsadni vivy: etnicky plura-
lismus, stiedoveké imperidlni expanze jed-
notlivych kralovstvi a migra¢ni vlny v raném
novovéku, ndbozenskou pluralitu a nakonec
i vztahy mezi $lechtou a méstanstvem. Stie-
dovychodni Evropu tak vnim4 jako prostor,
keery byl diky etnické, nabozenské a kulturni
rozmanitosti zvl4$t¢ nichylny k tomu, aby
ziskal interkulturni charakter.

Druha, rozséhlejsi ¢ast knihy, je slozena ze
sedmi ptipadovych studii, které charakteri-
zuji ony interferenéni prvky. Anna Veroni-
ka Wendland v historicko-kulturni studii
sleduje oblast Halice, popisuje prolindni
kultur v dasledku zvysené socidlni mobility
v 19.220. stoleti. Poukazuje i na vlivy jazyko-
vého vyvoje & povéletné urbanizace sovétské
zépadni Ukrajiny, které mély vétsi vyznam na
vyvoj po roce 1945 nez mnohondrodnostni
otdzka a jeji problémy v piedvile¢né vychod-
ni Hali¢i. Podle autorky byly konflikty a né-
sili, ke keerym v tomto prostoru dochdzelo,
chdpany jako souddst kazdodenniho Zivota.
Stejné tak myslenka ndrodnostni vznikala
prolindnim kulturnich znakd - jazyka, hud-
by, uméni nebo spottebni kultury. V nésle-
dujici studii se Lenka Reznikova zamétila
na Prahu v roce 1900 a jeji etnicko-kulturni
heterogenitu, keerou tvofila ¢esko-némecko-
-zidovska ,tripolarita®. Jeji vyklad ukazuje na
politické rozdily v rémci ndrodni pospolitosti,
proménu mésta v moderni metropoli a nako-
nec i viznam modernizace médif.

Typické literarné-historické prvky Sed-
mihradska, pfiblizuje Borbdla Zsuzsanna
Torok. Zdaraziiuje jazykovou rozmanitost,
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historicko-sociologické prvky a enormni
vyznam literatury regionalniho charakee-
ru. V literdrnim prostiedi zistala i Gabricla
Kilidnova, keer4 sleduje prezentaci postavy
Smrti v némeckych a slovenskych ptibézich,
keeré se objevovaly na vychodnim Slovensku
v okolf mé&sta Mezdev. To bylo typické svym
vicejazyénym  komunika¢nim prostorem.
Zajimavy je tu genderovy pohled na proble-
matiku: Zatimco v némeckém prosttedi ma
smrt maskulinni a ve slovenském femininni
rysy, v madarském je viceméné bezpohlavni.
Nisledujici studie Laury Hegediis se zaméfi-
la Burgenland a zdpadni Madarsko, na pro-
blematiku piihrani¢nich a pteshrani¢nich
styka a vlivil. Tuto historickou realitu sle-
duje v literdrnich textech, jejichz autory jsou
Helene Floss, Agota Kristof a Terézia Mora.
Hranice ma podle ni ambivalentni charak-
ter, a pravé proto je vice nez vhodnd k popisu
kulturnich interferenci.

V podobném duchu uchopil svoji studii
Matteo Colombi, jehoz ptedmétem zjmu
se stal geologicky termin ,kras“. Tomuto
pojmu dalo ndzev pohoti Kras — region na
hranicich mezi jihozdpadnim Slovinskem
a severovychodni Italif v oblasti Terstského
zélivu. Colombi komparuje texty literdrni,
historiografické, ale i populdrni privodce.
Prolinaji se mu tak vlivy historické, geogra-
fické a etnologické. Autor pozitivné hodnoti
nadnérodni rdz regionu a naopak kritizuje
vSechny vlivy, keeré se vyznaluji jako typic-
ky slovinské nebo typicky italské. Andreas
R. Hofmann hled4 metastercotyp v historii
Poznatiska, difvéj$i pruské provincie, dnes
regionu lezicimu na zdpadé Polska. Je to
oblast plnd némecko-polskych stereotypt,
pro kterou je vyznamnd nejenom jeji mul-
tikulturnost a multietnicita, ale pro kterou
by bylo lepsi uziti pohledu tzv. rozmazanych
hranic. Hleddn{ metastereotypu nakonec
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Hofmann zavrhuje a mluvi pouze o stereoty-
pech, které se objevuji v rdmci analyzy inter-
ference a jsou uZiteéné pro svoji sociokultur-
ni a psychosocidlni funkei. Posledni studii
vénovala Ute Rafiloff transformaci obrazu
karpatského loupeznika Juraje Jinosika jako
symptomu kulturni interference. V rémci
knihy ukazuje tato zdvére¢nd studie soucasné
dalsi proud, jakym je moZzné se ubirat pfi stu-
diu kulturnich interferendi, tedy klasickou
analyzou mist paméti. Autorka sleduje vni-
méni postavy Juraje Janosika v proudu casu,
resp. proménu jecho obrazu a vyznamu ve
spole¢nosti od ptelomu 19. a 20. stoleti az
po soucasnost. Studii zajimd nejenom kul-
turni, ale také metodologické interference,
pii¢emz je na region Zipadnich Karpat na-
hlizeno z pohledu intertextuality, vypravéni
i ikonografického materidlu.
Kniha o kulturnich interferencich ve stfed-
ni a vychodni Evropé nenf z téch, keeré by
podaly jednoznalny zdvér vyzkumu. Je plnd
modernich piistuptll, otevird novd témata
a soucasn¢ ukazuje moznosti dalstho vyzku-
mu véetné metodologickych postupt. Mo-
nografie ukazuje kulturn{ interference jako
univerzdln{ fenomén, vyznamny pro studi-
um evropského prostoru.

Blanka Jedli¢kovd

AdélaJUNOVA MACKOVA - Hana
NAVRATILOVA - Libor JUN - Hana
HAVLUJOVA

S diplomatem v Orientu. Cyril a Pavia
Duskovi v Egypté (1922-1924)

Praha, Scriptorium 2014, 356 s.,

ISBN 978-80-88013-06-8.

Zkuseny autorsky tym piipravil edici dopi-

st Pavly Duskové (1880-1954) jejim bliz-
kym do Prahy. Ctyticet dva publikovanych
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dopist psala jako manzelka prvniho &esko-
slovenského velvyslance v Egypté z mista
jeho piisobeni v Kéhife.

Na edici je tieba upozornit minimdlné ze
dvou diivodt. Zurodilo se v ni nékolikaleté
bdd4n{ vydavatelt souvisejici s problema-
tikou Ceskoslovenskych ,,z4jmt“ v Orien-
tu, specialné v Egypté, a s emancipaci Zen
a jejich uplatnénim ve vefejném zZivoté.!
Editofi opatfili dopisy podrobnym po-
znamkovym apardtem a zejména rozséh-
lym tvodnim komentdfem (cca 150 stran).
V ném naértli biogramy manzelt Dusko-
vych, zrekapitulovali dosavadni historio-
graficky zdjem o Ceskoslovensko-egyptské
vztahy v moderni dob¢ a nastinili zevrubné
politicky i spole¢ensky kontext, ktery Pavlu
a Cyrila utvétel. Velkou pozornost véno-
vali rekapitulaci déjin Egypta a zejména
Kéhiry poc¢atkem 20. stoleti a emancipaci
zemé i mésta od britské kolonidlni sprévy.
Zvlastni pozornost pak vénovali déjindm
tamniho ¢eskoslovenského diplomatického
zastoupeni. Popsali také obraz Egypta v ces-
ké kultute od osmdesdtych let 19. stoleti do
pocatku doby po prvni svétové vélce.
Manzel pisatelky dopisit, Cyril Dusek
(1881-1924), pravnik a novindf, patiil do
okruhu intelektuald, keeii se za valky zapo-
jili do doméctho odboje. Byl za to véznén
(dochovala se jeho korespondence z oné
doby) a po vzniku republiky vstoupil do
jejich diplomatickych sluzeb, nejprve ve
$vycarském Bernu (1920-1922), pozdéji
v Egypté¢ (1922-1924). Slibné¢ nastarto-
vanou kariéru vSak ukondil atak nemoci:
v lednu 1924 podlehl tuberkuldze. Z doby
jeho kahirského pusobeni se zachovaly

7y

pouze tii oficidln{ tifedni zpravy. Uradovani

1 Napt. Hana HAVLUJOVA, Okouzleni Egyp-
tem. Ludmila Matiegkovd (1889-1960), Pra-
ha 2005.
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oviem neni v centru dopist jeho Zeny. Ta
referovala pifbuznym a blizkym do Prahy
o bé&ném Zivot¢ vyslanecké domécnosti
v exotickém prostiedi. I kdyz slovo ,béz-
ném® tu neni pili§ na misté, protoze oba
manzelé se béhem zatizovani legace v Egyp-
t& opakované st¢hovali a nekoneéné dlouho
¢ekali na zasilku svych véci, véetné nabytku
z Prahy.

Pavla Duskové byla jednou z Zen, které na pte-
lomu stoleti vystudovaly prazskou vysokou
uméleckopriimyslovou skolu (UMPRUM)
a pusobily jako uditelky. Dopisy prozrazuji
jeji znalosti problematiky bytového textilu,
dekoraci a koberctl. Oviem poté, co se zna-
losti véci a vkusem vybavila utad v Kéhite,
musela jej opustit. Jeji korespondence bez-
prostiedné dokumentuje stfet dvou men-
talit: ¢eské sttedostavovské, jejimz idedlem
byla Setrnost, pilnost a pracovitost, a egypt-
ské reality, kterou pisatelka vnimala v pri-
béhu ¢asu z nékolika thli pohledu. Byla
okouzlena pitirodnimi scenériemi, staro-
vékymi pamatkami, ohromena mumrajem
egyptskych trzi$t. Jen pozvolna si zvykala
na pravidla egyptské kazdodennosti, ze-
jména smlouvdni (s. 219). Reflexe ,,jinych®,
tedy Egyptant a Arabt, ma u Pavly Dusko-
vé mnoho odstinti — od okouzlenf, soucitu
az po odsouzeni. Psala svym blizkym, psala
tedy oteviené, fedi ,,nediplomatickou”. Za-
jimavé, az vysmé$né komentovala i mistni
piislusniky a pfislusnice anglické spole¢-
nosti, ironie ji ale nechybéla, ani kdyz hod-
notila sebe samotnou.

Duskova tézko piekonavala jazykovou bari-
éru (teprve se napt. udila angli¢tinu), a tak
s domorodym persondlem komunikovala
svizelné. Egyptské podnebi a s tim souvi-
sejici problémy i letni presuny z Kahiry na
pobiezi vnimala jako komplikaci. Pouto
s domovem pro ni tedy mélo mimotadny
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vyznam. Ztézovaly ji Zivot starosti o tuber-
kulézniho manzela, o malou netef, kterou
méli na vychovani, spole¢enské povinnosti,
vyplyvajici z funkce ,,prvni ddmy* legace —
to vie prohlubovalo jeji pocity nejistoty
az k sebepodcenovini. V dopisech oviem
ptiblizovala i slavnostni okamziky, zejména
manZelovo oficidlni nastoupeni do funkce
spojené s audienci u krale & jeji vlastni ptijett
egyptskou kralovnou.

Dokladem pravdy, Ze pisatel formuluje dopi-
sy s ohledem na jejich adresity, jsou mnohé
pasaze Pavly Duskové: egyptské partnery
i mistni realitu ¢asto pfirovndvala k tomu,
co jeji blizei dobte znali ze svého okoli. Jeji
korespondence méla také pfesny casovy
f4d - bylo totiz tfeba stihnout lodni spoj.
Pravidelnost vyzadovala i od korespondent-
nich partneri (jejich dopisy se nezachovaly).
Edice dopist je cennym piispévkem k déji-
ndm ¢eské diplomacie. Cyril Dusek nemél
behem své legace Zddného plnohodnotného
spolupracovnika. A tak Pavla Duskova plni-
la nejen spolecenské povinnosti se snahou re-
prezentovat novy stat se zodpovédnosti viidi
budoucnosti (Duskovi museli prekondvat
dozvuky nepifjemné aféry jejich ptedchid-
ce), ale také shdnéla prondjem nemovitosti
a zafizovala je, prala, Zehlila a snazila se vést
domorodé sluzebnictvo k tomu, aby odvadé-
lo svéfenou préci véas a kvalitné.

Editofi nabidli moZznost poznat dv¢ zatim
nepiili§ zndmé osobnosti, z nichz vystupuje
do poptedi pisatelka dopist Pavla. Samostat-
nost, silu i state¢nost projevila, kdyz po smrti
manzela zafizovala formality spojené s jeho
egyptskym pohibem a prevozem tela do
Prahy i s ukon¢enim pobytu v K4hite. V sa-
mostatném oddile knihy pak editofi pojed-
nali o Zivoté Pavly Duskové po smrti jejiho
manzela. Zasvétila jej jeho pamdtce, ale neza-
pomnéla ani na svou profesi, vzdyt i smuteé-
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ni ozndment ji ptedstavilo jako ,uméleckou
vytvarnici®. Editované dopisy editofi v sa-
mostatné kapitole analyzovali s dirazem na
moznosti a limity jejich interpretace. Kniha
je opatiena béZznym védeckym apardtem.
Obobhatila ji obrazovd dokumentace, po-
chézejici stejné jako korespondence z fondu
Cyrila Duska v Archivu Nérodniho muzea.
Autorkou nékterych snimki byla nadSend
fotograftka Pavla Dugkova.
Edice S diplomatem v Orientu ptiblizuje
jen krétky usek zivota Duskovych, potvrzu-
je viak, jak vyznamnym a vymluvnym histo-
rickym pramenem je prévé korespondence.
Magdaléna Pokorna

Peter SVORC - Patrik DERFINAK
Vychodné Slovensko a Zidia

v medzivojnovom obdobi. Sondy

do spolocensko-politického,
bospodirskeho a kultiirneho Zivota

(= Acta Facultatis Philosophicae Universi-
tatis PreSoviensis, Monographia ¢ 187)
Presov, Filozofickd fakulta Presovskej uni-
verzity 2014, 244 s.,

ISBN 978-80-555-1142-9.

Kniha Petera Svorce a Patrika Derfindka
se snazi, jak autofi sami piSi, zaplnit fadu
bilych mist historického pozndni ve sloven-
skych a ¢eskoslovenskych d¢jindch. Rozpad
Rakouska-Uherska zdsadné narusil stabili-
tu vychodoslovenského prostoru. Zméni-
lo se postaveni téch, keeti byli oznacovéni
jako (potencidlni) nepfitelé &eskoslo-
venské stitnosti, Madarti, Zidai, Némct,
Rusing, ale i Slovdk. V disledku svého
postoje viéi nové vzniklému stacu byli ¢as-
to vyfazovani z vefejného Zivota. Kniha se
zaméfuje na zidovské obyvatelstvo, keeré uz
v monarchii hledalo cestu, jak se vyhnout
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konfliktim s mocensky silnou vrstvou ve
vychodoslovenskych regionech. Nejsnazsi
tak byl jejich piiklon k uherské stdtnos-
ti a madarské kultute. Po vzniku CSR se
Zidé snazili pteorientovat na Ceskoslo-
venskou stdtnost, ale nenasli podporu
u méstského obyvatelstva, které bylo mo-
censky a spolecensky dominantni v ¢asech
monarchie. Tento stav se v§ak v pribéhu
dvacdtych a tficitych let 20. stoleti zménil
a postaveni Zidi se ve méstech na vychodé
Slovenska stabilizovalo.

Chceme-li rekonstruovat postaveni zidov-
ské komunity, vztahy Zidovského a nezi-
dovského obyvatelstva v mezivale¢ném ob-
dobi, ocitneme se pied problémem, Ze ndm
chybi - v disledku holocaustu a s nim spo-
jené likvidace vicho zidovského — dostatek
relevantnich prameni. Toho si jsou dobte
védomi i autofi této publikace.

Monografie se opird o dvé syntetizujici ka-
pitoly, které dale rozviji pét analytickych
kapitol z raznych oblasti lidského Zzivota
véetné jeho kazdodenni strinky. Kniha
se pokousi na¢rtnout problémy, kterymi
prosla zidovskd komunita na vychodé Slo-
venska v dobé¢, kdy se rozpadla monarchie
a vzniklo Ceskoslovensko. Pokousi se od-
povédét na otdzky, jak se ménil vzeah vy-
chodoslovenskych Zida k novému stétu,
do jaké miry se s nim ztotoznili, jak se for-
moval jejich vztah k majoritni spole¢nosti
a naopak, jak se ménil vztah majoritni spo-
le¢nosti k nim apod.

Prvni syntetizujici kapitola Vychodné Slo-
vensko a Zidia na prelome 19. a 20. storocia
se zabyva vychodnim Slovenskem z pohle-
du specifi¢nosti tohoto regionu, jeho ¢le-
néni, a to jak z pohledu geografického, tak
z problematiky historického vyvoje. Nejvice
zde rezonuje otdzka autochtonnosti jednot-
livych etnik a specidlné pak zafazeni Zidu
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do tohoto kontextu. Zidé z Halie, po jejim
piipojeni k habsburské monarchii, zaujali
v relativné kritkém case diilezité misto ne-
jenom v hospodatském Zivoté regionu, ale
v pribé¢hu 19. stoleti doslo i k jejich ob-
rovské emancipaci. Sledovan je zde jejich
vztah k jinym etnikim, ale také pohled na
vytvafeni riznych ndbozenskych skupin,
keeré se vyclenovaly vi¢i ortodoxnimu Zi-
dovstvu. Na tomto vztahu a na konkrétnich
piipadech pak lze sledovat vznik zidovské
ndbozenské obce, jejtho vlivu a autority
v daném regionu, stejné jako jeji ztotoznéni
se s dominantni madarskou kulturou, jazy-
kem, ale i ndrodnosti.

Druha kapitola Vychodné Slovensko po vzni-
ku CSR a jeho Zidovski obyvatelia uzavira
syntetizujici ¢4st knihy a pfiblizuje téma
d¢jin zidovského obyvatelstva na Sloven-
sku v prvni poloviné 20. stoleti. Nezabyvéd
se pfitom nejvice zkoumanym obdobim
let 19391945, ale pfedev$im léty 1919-
1938. Autofi zde ale pfirozené nardzi na
problém roztrousenosti a torzovitosti pra-
menné zékladny. Kapitola zkoumd otdzky
zidovské ndrodnosti ve vztahu k prvnimu
s¢itani  obyvatelstva v Ceskoslovensku
v roce 1919 a jeji ndsledny vyvoj, postoj Zi-
dovského obyvatelstva na vychodnim Slo-
vensku k CSR v prvnich mésicich jeho exi-
stence, pres zénik Slovenské republiky rad
v &ervenci 1919, az po obdobi stabilizace.
Druhd, vice analytickd ¢4st knihy je tvofena
péti kapitolami, keeré jsou zdroveti i svébyt-
nymi tematickymi celky. Kapitola Osobnosti
Zidovskej komunity z vychodného Slovenska
se vénuje tfem portrétim lidi, keetf se svo-
ji ¢innostf vyrazné zaslouzili o rozvoj védy,
uméni nebo kulturntho Zivota a keetf byli
zapojeni do prdce v oblasti charitativni,
zdravotnictvi a vzdéldni. Prvni osobnosti

je Zigmund Stark, propagétor elektrifikace
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vychodniho Slovenska a spole¢né evropské
mény. Druhym je dr. Emanuel Enten, rabin,
publicista a vyrazna osobnost koSického né-
bozenského zivota. Trojici dopliiuje Irena
Matznerové, podnikatelka a propagatorka
socidln{ prace. Kapitola s ndzvem Zidovské
miizeum v Presove se vénuje historii této
instituce, kterd nebyla pouze mistem ulo-
zeni sesbiranych ptedmétt a dokumentd,
ale podilela se také na aktivitdch védecko-
-vyzkumného charakeeru.

Nésledujici kapitola Zidovské siverné druz-
stvd na vychodnom Slovensku — osobity ld-
nok ludového financnictva v medzivojnovom
0bdobi se zabyv4 proménou finan¢niho
systému po zdniku monarchie, rozvojem
bankovnich instituci, které ptebraly vliv
nad zanikajicimi finanénimi tstavy ovldda-
nymi madarskym, némeckym a zidovskym
kapitdlem. Piipadovou mikrohistorickou
studif je pak kapitola Zidovskd nibogenski
obec v Stropkove, ktera ukazuje, jak je pro-
blematické ziskdvani informaci o d¢jinach
mistnich Zid& a ndslednd rekonstrukce
jejich kulturniho i kazdodenntho Zivota.
Podobné je uchopena i posledni kapitola
Metamorfozy medzivojnového slovenského
politického Zivota s akcentom na Zidovské
obyvatelstvo na priklade mestecka Spisska
Beld, kterd je jakymsi modelovym piikla-
dem ,malych” lokdlnich d¢jin, na kterych
je mozno demonstrovat osobity vyvoj
mistni spole¢nosti v porovnéni s celoslo-
venskym vyvojem.

Publikace ptind$i mnoho novych poznatki
k d¢jindm Zida v kontextu déjin chudého
regionu vychodniho Slovenska. Mono-
grafie kombinuje syntetizujici i analytické
pohledy. Badatelim se oteviraji nové cesty
k poznani, otdzek, které jednotlivé stati na-
stoluji, je celd fada. Celé monografii ale chy-
bi shrnujici zdvér. Nutno ale podotknout,
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ze alespori &ste¢né tuto funkei plni tvodni
kapitola knihy.
Blanka Jedli¢kovd

Marian GAJDOS - Stanislav KONECNY
Ukrajinskd mensina na Slovensku

ako objekt a subjekt politiky (1945-1953)
Presov, Universum 2015, 265 s.,

ISBN 978-80-89046-81-2.

V roce 2013 vydal Spole¢enskovédni tstav
Slovenské akademie véd v KoSicich publi-
kaci, ktera je vysledkem grantového projek-
tu Snahy o integriciu Rusinov a Ukrajincov
karpatského regidnu v aktivitdch ndrodnych
rdd v rokoch 1944—1947. Kniha se snazi za-
plnit bilé misto ve slovenské a éeskosloven-
ské historiografii, protoze dg¢jiny Rusint na
Slovensku nebyly dlouhodobym ptedmétem
vyzkumu. Tématem se dodnes zabyvalo né-
kolik malo jednotlived a nutno fici, Ze jen
okrajové. Obecné plati, ze historie etnickych
menSin je hrani¢nim tématem mezi ndrodni-
mi a vieobecnymi dé¢jinami a badatelim pfi-
ndsf fadu prekdzek, at uz metodologickych,
heuristickych nebo edi¢nich.

Dg¢jiny Rusinil, potazmo pak dgjiny ukra-
jinské mensiny na Slovensku, jsou obzvl4sté
dnes pozoruhodnou tématikou, kterd vyvo-
lavé z4jem nejenom v odbornych kruzich,
ale i v $iroké vefejnosti. V priibé¢hu histo-
rické¢ho vyvoje, ptedeviim pak od zaldtku
20. stoleti, byla rusinsk4, resp. ukrajinskd
mensina v karpatském regionu vystavena
silicimu asimila¢nimu tlaku a stivala se
¢astym objektem rtznych geopolitickych
kalkulaci. Registrovat miéizeme hned né-
kolik zlomovych etap. Autofi publikace se
zaméfili na obdobi bezprostiedné po druhé
svétové valce. Do popfedi jejich zdjmu se
dostalo naptiklad i hodnoceni ti¢asti mino-
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rit v protifafistickém odboji a rozvoj ndrod-
nostniho $kolstvi a kultury, a to piedeviim
proto, Ze politicky a kulturni pohyb rusin-
ského a ukrajinského obyvatelstva byl na
Slovensku v letech 1945-1948 bohaty na
historické zvraty a patti tak d¢jinné k jeho
nejdramati¢téj$imu obdobi.

Kniha prezentuje vysledky vyzkumu pomo-
ci historické analyzy, kterd je zaloZena na
klasifikaci jevil v rdmci historického pro-
cesu. Velmi ptinosné pak je, Zze autofi pii-
kladaji také mnoho dilezitych archivnich
materidl, keeré pak dokumentuji nejenom
historickd fakta, ale soucasné i dobovou
atmosféru, terminologii a politickou situaci.
Samotn4 publikace je tak rozdélena na dvé
vyvéazené &asti, pfi¢emz tu druhou tvoii pra-
v¢ ptiloha vybranych dokumenti. Uvodni
4st knihy pak obsahuje tfi zakladni kapi-
toly. Prvni je vénovana problematice hospo-
déiského a socidlniho vyvoje severovychod-
niho Slovenska na konci druhé svétové
valky a tésné po ni. Tento vyvoj byl ovliv-
nén mnoha faktory, kde ale i ndrodnost-
ni otdzka hrala velmi duleZitou roli, ktera
ovliviiovala spole¢enské i politické postoje.
Povile¢na rekonstrukce vilkou zni¢eného
severovychodniho Slovenska velmi vyrazné
politické aspekty, ba dokonce se stala i té-
matem politického soupeteni Komunistic-
ké strany Slovenska a Demokratické strany.
Tento boj se pak projevil naptiklad v feseni
agrérni otazky, kterd byla na tomto tzemi
jednim z nejdilezitéjsich problému, keery
zdroven rozdéloval mistni obyvatele. Ne-
$lo zde ale pouze o etnické slozeni, ale také
o socidlni rozdéleni obyvatelstva.

Z pohledu naplnéni tématu je nestéZzejnéjsi
druhd kapitola knihy, kterd se vénuje piiso-
beni Ukrajinské ndrodni rady Prjasevi¢iny
(ddle jen UNRP), kterd méla mensinu re-
prezentovat a hdjit jeji z4jmy ve vztahu ke
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statu a jeho orgdntiim, a to nejenom v poli-
tické sféfe ale i jinych oblastech spoleéen-
ského zivota. Prévé v UNRP mély obrovsky
vliv tradice rusinského a ukrajinského hnuti
v karpatském prostoru, ptimo sousedicim
regionu. Nicméné ani ptsobeni UNRP
nevedlo k prévni kodifikaci postaveni men-
$iny ani k jejimu prdvnimu uznéni & zacho-
vani jeji autority stejné jako ur¢itych prvka
kulturni autonomie rusinské a ukrajinské
komunity v republice. Nejde zde pouze
o otizku Rusinti nebo Ukrajincti, nybrz
o problém fefeni resp. nefeseni ndrodnostni
otazky v Ceskoslovensku vibec.
Treti kapitola se pak zabyv4 vlivem spole-
enskych a kulturnich zmén v Zivoté rusin-
ské mensiny. Zkoumd odraz téchto zmén
na uméleckou tvorbu této minority. Zde
se ukazuje, jak vyrazny vliv méla vojenskd
tématika a prvky protifadistického hnuti
na stdle vétsi dominanci levicovych nazo-
ri, potazmo pak na projevy vyzdvihovéni
sovétskych vzort v oblasti vyvoje kultury
a uméni regionu.
D4 se fci, Ze se autofi snazili pfedstavit
prvni vysledky vyzkumu, ktery se vénuje
otazce postaveni a vlivu rusinské a ukrajin-
ské mensinu na Slovensku v povale¢nych
letech. Diiraz byl kladen pfedev$im na to,
aby tato minorita byla prezentovdna jako
znovuobjeveny a zivotaschopny celek, kte-
ry i pies neptiznivé socidlni a ekonomické
podminky dostal $anci na svoji vlastni rea-
lizaci v kulturnim, ale i politickém prostie-
di. Kniha pfind$i v mnoha smérech pouhé
naznaceni odpovédi na otazky, jejichz re-
levantni potvrzeni nebo vyvriceni bude
zélezitosti dal$tho baddni, a tak doufejme,
i dalsich publikaci.

Blanka Jedli¢kova
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