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z tficatych let,’ resp. dil¢f texty z oboru srovndvaci pedagogiky z druhé poloviny 20. stoleti,
piipadné nové pohledy na nékteré svétové zndmé osobnosti, jako napt. na Jana Jindticha
Pestalozziho a Johanna Friedricha Herbarta a na pedagogicky smér herbartismus odvozeny
z jeho jména. Tak napf. zatimco dosud byl Pestalozzi svymi soucasniky i pozdéjsimi
vykladadi vysoce cenén jako socidlni pedagog a didaktik pocdte¢ni Skoly, je zde v piispévku
Jurgena Oelkerse predstaven prostiednictvim osob, které Pestalozziho znaly z autopsie,
Johanna Gottlieba Fichta a Karla von Raumera, jako legenda, ve které ,nic z toho, co
Pestalozzi napsal, neodpovidalo zkusenosti® (s. 207). Herbartismus jako pedagogicky smér
vytvofeny Herbartem (!) je tu naopak vysoce ocefiovin jako smér, ktery méd zasluhu o rozvoj
evropské pedagogické teorie a praxe.

Kniha Utitel ve stiedni a jibovychodni Evropé je vyznamnym piispévkem k pozndni
evropského procesu profesionalizace uéitelt elementérnich $kol, k d¢jindm uditelstva
i obecné k d¢jindm pedagogiky. V ceském kontextu jeji vyznam spocivd pfedevsim v tom,
ze umoziiuje posun od dosud prevlddajictho ,ndrodniho vidéni“ k vidéni evropskému, keeré
dosud vicemén¢ absentovalo.

Ruzena Vanova

Lenka REZNIKOVA a kol.
Figurace paméti. J. A. Komensky v kulturich vzpomindni 19. a 20. stoleti
Praha, Filosoficky dstav AV CR — Scriptorium 2014, 508 s., ISBN 978-80-88013-08-2.

Hlavni autorkou knihy je literarni histori¢ka Lenka Reznikova. Ta se v badatelské préci
zaméfuje na spisy J. A. Komenského. Aplikuje na né koncepty socidlni imaginace, literdrn{
a historické reprezentace, analyzuje mnemonické mechanismy a praxe. Toto tematické
i teoretické zaméfeni ji spojuje s jiz ustdlenym okruhem éeskych badatelek a badatelit
z generace sedmdesdtych let 20. stoleti, zakotvenych v oborech historie, sociologie,
historické antropologie a d¢jin uméni. Mezi nimi vyhledala i spoluautory knihy, v niz je
Komensky z mnoha oborovych thla predstaven jako misto paméti. V dvodu Reznikova
zdtvodiiuje, pro¢ prévé Komensky byl zvolen jako téma a objasiiuje genezi a viznam pojmu
»misto paméti“ — konceptu, ktery byl ptvodné vytvoten jako ndstroj studia (francouzské)
nérodni identity. Komensky jako misto paméti se stal piilezitosti aktualizovat a aplikovat
tento koncept v rdmci multietnické a multikulturni stiedni Evropy.

Kniha je rozdélend do tti &asti: 1. Pamét a identita (Jan Horsky — Lenka Reznikové —
Lucie Storchova — Jaroslav Ira — Michael Votisek); I1. Pamét a véda (Vladimir Urbanek);
M1 Pamét a média (Lenka Reznikovd — Katetina Horni¢kova — Kamil Cindtl — Jaroslay
Ira — Karel Sima). Text doprovézeji ¢etnd vyobrazeni, nékterd jsou zatazena do textu,
jind do obrazové piilohy kapitoly Pamér a obraz. Vyznam paméti a povahu vzpomindni
a ptipominani Komenského Reznikova stru¢né shrnuje v zavéru knihy. Hlavni témata

3 Otakar KADNER, Vjvoj a dnesni soustava skolstvi I-TV, Praha 1929-1938, resp. TYZ, Déjiny
Pedagogiky 1-111, Praha 1909-1923.
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o otazky formulovala Lucie Strochova v anglickém resumé. Monografii dopliiuje obsahly
a strukturovany seznam pramentl, literatury a rejsttik osobnich jmen a rejstitk vécny.

K pochopeni smyslu knihy pfispivd spiSe nez viceznainy titul Figurace paméti
jeji podtitul J. A. Komensky v kulturdch vzpomindni 19. a 20. stoleti. Reznikova v Gvodu
upozoriiuje, Ze to neni kniha o Zivoté a dile J. A. Komenského, nybrz historiografickd préce,
kterd se fadi do tzv. d¢jin druhého stupné: Zabyva se na ptikladu Komenského analyzou
konkréenich kulturné-antropologickych mechanismit paméti a vzpomindni, odkryv4 zdkladn{
mechanismy procest jeho spole¢enského zvyznamnovani v prabéhu ¢asu a ukazuje, co ve
se podili na tom, Ze z mnozstvi historickych informaci nékteré uviznou v situ nasf paméti,
zatimco jiné jim projdou, aniz bychom jim vénovali zvlastni pozornost (s. 15).

Vyznamnym piinosem této prace je aktualizace a aplikace konceptu mista
paméti francouzského historika Pierre Nory na konkrétni téma, které navic ptesahuje
ramec jediného ndroda a nabizi moznost sledovat podoby vzpomindni na Komenského
v mnohondrodnostnim a kulturné rozvrstveném evropském prostoru. Otazkou, zda
Komensky m4 jako misto paméti vyznam ndrodni nebo transnaciondlni se v kapitole Pamér
v ndrodni a transnaciondlni perspektivé zabyva Jaroslav Ira. Sleduje ,mnemonické stopy®
Komenského na mistech, kde ptsobil, ale také ve sporech o Komenského (respektive
o stereotypy, které byly skrze n¢j stvrzované) v kolektivnich pamétech Némca, Cecha,
Moravant a Poldkii a posléze i statntho ndroda ¢eskoslovenského. Zabyvé se také vztahy
riznych ndrodnich paméti, jejich interakcemi a konkurenci, ptipadné reakcemi na snahy
o posun Komenského do roviny univerzlné lidského hrdiny a uéence.

Sledovat viechna média paméti v takto rozlehlém prostoru by si vyzddalo mnohem
vétsi autorsky kolektiv. Autofi se tedy soustiedili na Komenského stopy ptedeviim v éeskych
zemich, posléze v Ceskoslovenské republice a v domdci produkci. Vztah paméti, identity
a riizné vymezovanych spoledenstvi paméti popsala Lenka Reznikova a historicky antropolog
Jan Horsky v ivodu prvni &sti knihy nazvaném Pamét a identita. Politky éeského narodniho
piibé¢hu J. A. Komenského a kulturni paméti jako komplexniho mechanismu na ptelomu
18. a 19. stoleti sledovala kulturni antropolozka Lucie Storchové. Vychazela z Komenského
spisti a (para)texti o Komenském, té doby. Cesti u¢enci a vlastenci Komenského postupné
objevovali a uzndvali v riznych sémantickych rolich, nejprve jako autoritu v u¢eneckém
prostiedi, zdroveri jako pastyfe a bratra v evangelickych sborech a ndbozenské praxi, také
jako ptikladného utitele ve $kolni praxi. Teprve v agita¢ni fézi ¢eského ndrodniho hnuti se
Komensky stal autoritou ndrodntho jazyka a ve éeyticdtych letech 19. stoleti i ptikladem
wditele, ktery bojoval na ,poli pravého vzdélani“ za kolské reformy, posileni Ceskych $kol
a piistup ke vzdélani pro déti ze socidlné slabych &eskych rodin. V postupném akeualizovani
(a prostupovén{) Komenského historického a Zivotniho piibéhu sleduje Storchovd také vzeah
mezi naraci a kulturni paméti a utvateni typtt Komenského reprezentaci.

Horsky a Reznikové se v kapitole Komensky a konfesijni diskurzy zamétili na otaz-
ku, jak se na tuto osobnost vzpominalo v dobé postupné sckularizace a zdroven konfesi-
onalizace. Na rozdil od Husa nebo Zizky probihalo Komenského etablovani mezi kano-
nické postavy Ceskych déjin bez vyraznéjsich konfliketi. Oba autofi vychdzeji predevsim
z dobové historiografie a evangelické a fimskokatolické publicistiky. Soudi, ze Komen-
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ského ptislusnost a postaveni v Jednoté bratrské byly vemi spole¢enstvimi paméti vnima-
ny jako souédst jeho Zivotniho piibéhu a moralniho profilu. Zalezelo oviem na orientaci
spole¢enstvi paméti, zda bude Komenského teologické piisobeni a cirkevni piislusnost
zduraziiovat nebo naopak marginalizovat. Autofi doklddaji preruseni kontinuity paméti
Jednoty bratrské a to, Ze katolickd cirkev programové prekryvala stopy ceské reformace
a snazila se mafit vyddvini Komenského teologickych spisti. Pokud na né navdzala nékte-
r4 nekatolick4 spole¢enstvi, méla jejich pamét pouze lokélni vjznam. Horsky a Reznikov
poznamendvaji, Ze ,,paradoxné se jednim z hlavnich nositeli reforma¢ni paméti v éeskych
zemich stala fimskokatolickd cirkev, tedy instituce, kterd na Jednotu a celou reformaci nahli-
zela z pozice ,toho druhého™ (s. 94). Okdzalé protesty viidi oslavdim Komenského ¢&i proti
stavb¢ jeho pomniki vedly ve svém disledku k pfipomindni jeho osobnosti a k inscenova-
ni Komenského jako narodni kultovn{ postavy. Reznikovd a Horsky zdiivodiiuji margina-
lizaci Komenského jako teologa a vyznamného ¢lena Jednoty bratrské mj. tim, ze na konci
18. stoleti doslo v mysleni evropské spole¢nosti k hluboké proméné: idea kiestanstvi ztrécela
sviyj Gstfedni vyznam a byla nahrazovana ideou humanity. Ta se stala kli¢em k novému vykla-
du Komenského a ke zdtraznéni ptedevsim jeho myslitelskych snah.

Oba autoti sleduji na pozadi vyvoje evangelickych konfesi od vydani Toleran¢niho
patentu v roce 1781 az do zalozeni sjednocené Ceskobratrské cirkve evangelické v roce 1918,
jak se ke Komenskému odkazovali &edti evangelici. Komensky byl v paméti ¢eskych tajnych
nekatolik a posttolerané¢nich evangelikt pitkladem kazatele, ktery pfi vecefi Péné 1dmal chleba,
nikoli hostii. To mohlo byt pro nékteré kriterium, podle kterého se rozhodli pro helvetské
vyzndni a ne pro augsburské. Komensky se podle autori stal symbolickym centrem vzpomindni
Ceskych evangelikl zejména po vyddni Protestantského patentu v roce 1861, kdy mél vedle
Husa, Jeronyma a Cheldického legitimizovat jejich aktudlni konfesni i vlastenecké postoje
uvniti i vné cirkve. Obdobng, ale v mnohem slozitgjsich souvislostech zastitovali Komensky
a Hus konfesijni identitu evangelikt v letech 1918-1919. Komensky se viak podle Horského
a Reznikové nestal jedinym ani hlavnim mistem paméti & symbolickym centrem ¢eskych
evangeliki. Divody k tomu autofi vidi v $ir$im ideovém vyvoji uvnitf cirkve, ale i v aktudlnim
reformaénim piibéhu ceskych déjin, do kterého byl Komensky integrovan. Od konce
19. stoleti probihal vice jak padesét let spor o smysl ¢eskych déjin a Komensky byl jeho tstfedni
postavou: vztahovala se k nému (komunikovala ,,0“ ném) rtiznd a rizné definovand spolecenstvi
paméti (tedy nejen konfesni nebo ndbozenskd, ale také ndrodni, regionalni, profesni apod.).
Komensky byl inscenovan jako bojovnik za blaho a budoucnost ndroda. Autoti, podobné jako
L. Storchovd, viak Komenského jako téma paméti sleduji ptedeviim pouze ve spolecenstvich
evangelikii. Mimo jejich pozornost ziistala Cirkev bratrska, Bratrska jednota baptistti a Ceska
(¢eskoslovenskd) pravoslavnd cirkev a pozdéji zalozend Cirkev ¢eskoslovenska husitskd, které
se také hlasi k odkazu Komenského a Jednoty. Chapu viak, ze by v téchto piipadech nastal
problém s dostupnosti prameni.

Komensky jako bojovnik za blaho ndroda a jeho uéitel byl autoritou i v dobovém Zen-
ském a délnickém hnuti, resp. v procesu stabilizace téchto formujicich se spole¢enstvi paméti
v rdmci ndroda. V tomto kontextu fesi Lucie Storchovd v podkapitole Emancipace jako stvr-
zovdnt paméti, nebo produkce mezipaméti? otdzku, zda a jak Komenského didaktické texty
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ajejich dobové interpretace (napt. Karel Slavoj Amerling, Usudek Amosa Komenského o wy-
chowdwdini mlddeze Zenské a Spolek Slowanek, Nérodni noviny 1849 ¢&i FrantiSek Jan Zoubek,
Komensky, predchiidce rozumné emancipace pohlavi Zenského a délnictva, Praha 1883) pfispély
na pfelomu 19. a 20. stoleti k ¢eské diskusi o emancipaci a k vytvoteni novych konkurenénich
spole¢enstvi v rimci kolektivni paméti ndroda, novych forem paméti a narativi.

Vladimir Urbének vychdzi v druhé &asti knihy Pamér a véda z hypotézy, ze ,his-
toriografie a historické discipliny obecné mohou fungovat jako specificky typ kolektivni
paméti, nebo piinejmens$im ve spolecenskych kontextech mohou piebirat urcité funkee
kolektivni paméti“ (s. 180). Kolektivni pamét komeniologického provozu autor zkoumd
v souvislosti s jubilejnimi védeckymi komemoracemi, s jubilejnimi vystavami a s muzeali-
zaci komeniologie, resp. oborovymi kdnony bdddni o Komenském. Vychdzi ptitom z do-
bovych textit historikd, publicisti a politikii. Podotyka, Ze na rozdil od Husa, Zizky, Vald-
Stejna ad., keefi byli ustavenymi topoi literdrni produkee jiz na ptelomu 18. a 19. stoleti, byl
Komensky znovuobjeven a tizkou komunitou u¢encti, zdjemcii o historii (déjiny reforma-
ce a literatury) uveden do $ir$ich vzpominkovych spolecenstvi az na poc¢atku 19. stoleti.
Od $edesitych let 19. stoleti pak coby motor spole¢enského vzpomindni hrala roli jubilea.
Vyjimeéné byly oslavy odhaleni jeho pomnikd, ov§em pravidelné se pfipominala data jeho
narozeni, imrti a ve 20. stolet i roky vydéni vyznamnych dél. V souvislosti s témito slav-
nostnimi akty vychdzely odborné publikace a byly zakladiny odborné instituce. Nové for-
my pamétové kultury vznikaly po zalozeni Ceskoslovenské republiky: legitimizovaly novy
stat. Byly konstruovany paralely mezi Komenskym a Masarykem. Promény téchto zavede-
nych komemoraci a vznik dalsich pak Urbanek sleduje pro dobu protektoratu, pro padesétd
az osmdesata léta ,,pod ochranou strany a vlady“ i v ,modernim ¢ase“ oslav roku 1992.

Jako dal3f formu mnemonické praxe sleduje Urbanek v obdobnych ¢asovych vyme-
zenich muzejni a jubilejni vystavy vénované Komenskému. Na ptikladu Narodniho muzea,
Muzea Komenského v Praze a muzei, vznikajicich v mistech Komenského piisobeni (Uher-
sky Brod, Pterov) ukazuje, jakym zptisobem se prométiovaly mody vystavovani, jak byla vi-
zualizovdna Komenského biografie, jejimz hlavnim médiem je historiograficky narativni text.
Lid, jak se tviirci expozic v pritbéhu ¢asu vyrovnédvali s proménami velkého piibéhu nérod-
nich dgjin, odborného diskurzu i dominantni ideologif. Zvla$tni podkapitolu vénuje Urb4-
nek okolnostem vzniku ,kultu Komenského a novych mist paméti: postaveni pomniku Ko-
menského v Amsterdamu (1920), patrani po hrobu J. A. Komenského v Naardenu, ziizen{
tamnfho muzea (1892) a mauzolea (1937). Proces muzealizace Komenského Urbanek fadi ke
klitovym mnemonickym praxim a sleduje ho od konce 19. do konce 20. stoleti, kdy progel né-
kolika f4zemi a podstatnymi proménami: od diirazu na sbirkovou ¢innost a inscenovani kuleu
Komenského v Naardenském mauzoleu ptes inkorporovéni Komenského do velkého piibéhu
pokrokovych tradic az po pokusy o komplexngjii reprezentace. Pies viechny zmény a inovace
vSak muzejni expozice a jubilejni vystavy do znaéné miry opakovaly omezeny rejstitk komeni-
4nské symboliky. Z4vére¢nou kapitolu této ¢sti knihy vénuje Urbdnek tspé&$nému vytvateni
komeniologickych kanont v literdrni véd¢ a netispé$nému v d&jindch filozofie.

Dé¢jiny paméti jsou podobné jako d¢jiny médif — toto konstatovan{ otevird tfeti ¢dst
knihy, ve které se Lenka Reznikova zamétuje naliterdrni reprezentace Komenského, Katetina
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Horni¢kova na jeho portréty, Kamil Cinétl na divadelni a filmové ,inscenace paméti,
Jaroslav Ira na imagindrni mista kulturntho vzpominini a Karel Sima na slavnosti jako
mnemonickou praxi. Zejména tuto ¢ast knihy povazuji za velmi dilleZitou, protoze autofi
teoreticky i empiricky ,mapuji“ dynamicky se proménujici medidlni pole, sleduji aktudlni
postaveni Komenského v kultuie vzpomindni a poprvé v ¢eském diskurzu historickych véd
v takovémto rozsahu a v riznych perspektivach aplikuji ptistupy pamétovych studif také na
vizuln{ kulturu a prostor. Reznikov4 uvazuje o ptivodu lidovych povésti z konce 19. stoleti
spjatych se Zivotem Komenského a limitech literdrni paméti. Sleduje také, jak se Komensky
zalal na prelomu 18. a 19. stoleti vymariovat z uzkych ramct vzdélanych evangeliki
a ucencti a diky Palackému vstoupil do strukturalné odlisnych spolecenstvi, kterd spojovala
literdrni forma komunikace. Narativizace a beletrizace Komenského pak v 19. a 20. stoleti
utvéiela novd spolecenstvi i témata vzpomindni.

Horni¢kové se zaméfila na portrét jako nastroj vizudlni kanonizace. V3ima si speci-
fického rysu memoridlni kultury: vazby mezi textem a obrazem a postaveni portrétu a jeho
komplikovaného vztahu ke skute¢nosti. Podotyka, ze v mnemonické praxi nebylo dilezité,
kdy portrét vznikl, ale kdy do ni byl zaveden. Sleduje nejprve krystalizaci podob Komen-
ského ve ,vysokém* uméni 19. stoleti: z nichz ,ndrodni velikdn“ a ,tragicky hrdina (exu-
lant)“ méli $irdi objednatelsky okruh, zatimco Komensky jako uitel byl svdzdn predeviim
se $kolskym prosttedim. V souvislosti s oslavami tiistého narozeni Komenského byla zave-
dena novad uméleckd stylizace: portrét u¢ence a myslitele, intelektudlniho ¢loveka — eviur-
ce. U portréth z 20. stolet! sleduje Hornickova velké stdtni reprezentativni akce: soutéz na
amsterdamsky pomnik (1923) a vyzdoba pamétniku v Naardenu (tficdtd léta), jimi vyvola-
ny novy trend memoridlntho zpodobeni a také reflexi nové objevené Ovensovy podobizny
J. A. Komenského. Z4jem o autentickou podobu Komenského konkuroval se snahou 0 umé-
lecké zdtiraznéni mystické stranky Komenského osobnosti (Frantisek Bilek). Komensky v té
dobé nachdz{ uplatnéni na statnich platidlech a zndmkach. V politické kultufe prvni republi-
ky se Komensky spolu s Husem stali po Masarykové boku kanonickymi postavami nové inter-
pretovaného éedstvi. Komensky stoji i v pozadi Kokoschkova portrétu T. G. M.

V povéle¢ném obdobi se vedle opakovéni tradi¢nich podobizen objevila i nova
politickd alegorie: Komensky s holubici miru. Horni¢kov4 ov§em vétSinu komenidnskych
vizudlnich reprezentaci z té doby vidi jako sémanticky vyprdzdnénou. Jako reakei na tento
stav vnim4 fadu individudlnich reflexi Komenského dila ve vytvarném uméni (Michal
Vitanovsky, Jifi Kol4t, Igor Kitzberger). Vedle uméleckych reprezentaci Komenského sleduje
pestry svét memoridlni produkce, masové kultury vzpominani (,komodifikaci paméti).
Radi sem portréeni tisky, mince, odznaky, plakety, pohlednice, ptivésky na kli¢e i pernikové
formy. V této vrstvé kultury se nevytvateji nové stylizace, ale opakuji jiz zavedené. Ptchled
reprezentaci Komenského Hornitkova uzavird grotesknimi, popkulturnimi vyobrazenimi
z pielomu tisicileti, v nichZ je Komensky zdmérné uveden jako kulturni antiikona.

Zatimco autofi ptedchozich ¢4sti textu museli utfidit, analyzovat a interpretovat
mnozstvi pramenty, te$il Kamil Cinatl v Inscenaci pameéti, tedy v divadelnim a filmovém
vzpomindni na Komenského, otdzku, pro¢ v 19. stoleti a velké &4sti 20. stoleti nevzniklo
o Komenském z4dné zdsadni drama. Divadlo bylo ptitom v té dob¢ dilezitym spole¢ensky
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formativnim néstrojem a vznikaly divadelni hry, v nichz vystupovaly obdobné¢ znim¢é
historické postavy (Hus, Zizka, Karel IV.). Ani ¢eskd filmova tvorba se tomuto tématu vice
nevénovala, a pokud ano (Vivrovo Putovini Jana Ameose, scénii Milos Viclav Kratochvil,
1983), nemél film vyraznéjsi divicky ohlas. Pro¢ u divaki a tedy i v kultuie vzpomindni
uspélo az predstaveni Divadla Jary Cimrmana Ceské nebe z roku 20082 Jako prameny
k teseni téchto otézek otizky pouzivi Cindtl texty nékolika ,,zapomenutych® divadelnich
inscenaci a Kratochvilova scéndfe Vavrova filmu. Provadi jejich vnitini analyzu a sleduje je
v kontextu dobového divadla i filmu. Situaci nahlizi i ,,prizmatem archeologie médii*.

V Topografii paméti sleduje Jaroslav Ira prostorové aspekty v konstrukei a reproduk-
ci paméti. Sleduje jednak geografickd — fyzickd mista, kde Komensky Zil a piisobil a mista
rozprosttend v paméti. RozliSuje tfi zdkladni typy mist: mista zjevné spjatd s Komenské-
ho zivotem, mista s nim asociovand a mista, k nimz Komensky nemél zfetelnou vazbu, ale
pfesto se v nich na n&j vzpomind. Viechny tyto typy mist zakotvuji komenidnskou pamét
amohou byt potencidlnimi stfedisky lokdlni paméti. Z hlediska paméti maji ne¢keerd z nich
privilegovany status. Vyznam maji pfedeviim mista, kterd jsou to univerzalnimi mnemo-
topy: rodisté — misto umrti — uloZeni ostatkt. Rodisté (Uhersky Brod, Nivnice, Komia)
je v Komenského piipadé z hlediska komemorativni praxe zdroven problematické i inspi-
rativni. Komensky ptedstavuje diky svému Zivotnimu ptibéhu topos poutnika (nuceného,
dobrovolného, heroického), jeho piib¢h zatind neznimo kde a graduje v Amsterdamu
(misté posledniho piisobeni) a v Naardenu, v misté ulozeni ostatkd. Vedle téchto lokalit
se v kolektivni ndrodni i lokdlni paméti prosadil i Brandys nad Orlici, Fulnek nebo Les-
no a konstruovaly se i rozlehlejsi prostorové rimce Komenského kraje. Ira tvoii topografii
komenidnské paméti na zékladé Zivotopisi Komenského, historiografickych praci i regi-
onélni historie, zdznamu slavnostnich projevii organizatortt Komenského oslav, publicis-
tickych ¢ldnka apod. Metodologicky je jeho piistup zakotven v Halbwachsové Kolektivni
paméti a Legenddrni topografii evangelii ve Svaté zemi, v Assmannové knize Kultura a pamét
av konstruktu prostorové imaginace Doris-Bachmann-Medick (Spatial Turn).

Slavnost jako kulturné mnemonickd praxe je tématem Karla Simy. Vychdzi
z obsahové analyzy publikovanych textt, které provizely oslavy Komenského jubileji
a odhalovan{ jeho pomniki. Metodologicky se opird o Pierra Noru, Michaela Maurera,
a Winfrieda Gebhardta. Zkoum4 opakujici se festivity, jejich histori¢nost a roli v kulturné
mnemonickych procesech ve vztahu ke kategorii ¢asu: jak v jeho pribé¢hu nariistd pocet
ctiteld, prohlubuje se tcta. Festivity autor definuje jako specifické a velmi komplexni
medidlni prostiedi, ve kterém se odrdzi proméiujici se struktura socidlni komunikace
a v raznych kulturnich kontextech se vykazuje konektivni potencial. Sima sleduje v té
souvislosti také promény medidlnich technologii a medidlniho pole. Jako prvniv fad¢ uvadi
slavnost v roce 1848 ,,pod Klopoty“ u Brandysa nad Orlici, kde &edti vlastenci oslavovali
Komenského a Karla star§tho ze Zerotina, pod jehoz ochranou zde Komensky dopsal
Labyrint svéta. Slavnosti a jejich prométiujici se motivy i spoleéenské rimce sleduje Sima
v politickém kontextu a dochdzi az k roku 1992, kdy se slavilo ¢tyfsté vyrodi narozent J. A.
Komenského. Byla to jeho posledni stdtem garantovana oslava. Po tomto datu se udrzuji
oslavy Komenského pouze v regionalni kultufe vzpomindni, v rimci mistnich obcanskych

RECENZE 1048



sdruzeni. Kromé udrzovini nebo navazovéni na staré tradice oslav v redlnych i imagindrnich
mistech Komenského puisobent, se tak Komensky uvddi do novych slavnostnich kontexttt
a volnotasovych aktivit — oslavy détského dne, kulturni festivaly, méstské slavnosti. Sima
v té souvislosti pominul aktivity nékterych konfesné vymezenych spolecenstvi, ktera se
hldsi k odkazu Komenského i Jednoty bratrské, ptipominaji jeho pamatku a iniciuji nebo
se vyrazné podilf na potddéni obecnich nebo méstskych vetejnych Komenského slavnosti.
Oceniyji snahu autortt postihnout bohaté a ndro¢né téma z tolika thla a zdroveti
drzet a srozumitelné rozvijet metodickou linii vyzkumu a interpretace. Koncepce knihy
je promyslend, seviend a inspirativni. Mohla by se doplnit pouze v detailech a v misty
i v §ifi z4béru. Jsem presvédéend, ze kniha bude slouzit jako model ke zpracovéni dalsich
vyznamnych mist paméti — osobnosti eskych déjin, protoze je vedle v soucasné dobé¢
publikovanych teoretickych studif kolektivni paméti vybornym piikladem ptizpiisobeni
a uplatnéni konceptu paméti na konkrétni téma. Jen mne po ndro¢ném ¢éteni napads,
zda bychom v naSem profesnim spolecenstvi paméti neméli za¢it pracovat také na tom,
abychom dokazali zdroveri odborné i srozumitelné ¢esky zprosttedkovévat nae myslenky
$ir$imu okruhu potencialnich nositelt paméti.
Blanka Altové

Markéta PANKOVA - Dana KASPEROVA - Tom4$ KASPER a kol.

Mezivilecna skolskd reforma v Ceskoslovensku

Praha, Academia — Nérodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského 2015,
ISBN 978-80-200-2496-1 (Academia) a 978-80-86935-30-0 (NPMKK).

O tzv. ptthodovské reformé (nazyvané podle jejtho ideového viidee, univerzitniho profesora
Viclava Pithody) bylo napsino pomérné hodné literatury, ne vak tolik, kolik by se o¢ekdvalo
v atmosféte svobodného literdrntho projevu po roce 1989. V podminkdch komunistické
diktatury po roce 1948, resp. 1953 bylo toto pozoruhodné hnuti v historii ¢eskoslovenského
Skolstvijednozna¢né odsouzeno jako revizionistické a pro socialistickou spole¢nost nezddouct.
Pro historicky vyzkum tohoto tématu nebyl prostor.

Recenzovand monografie je tak prvni vét${ praci k tématu. Otvird ho obecné pfiji-
manym tvrzenim, Ze prvorepublikové reformni déni v oblasti $koly sméfovalo k praktickému
ovéfent principt svétové reformni pedagogiky (individualizace, diferenciace, jednotna kola,
spolecenska skola, pracovni $kola aj.). Zaroveii ovsem mélo sva domdci specifika (iniciativa
elementérniho uéitelstva, spojent s univerzitnimi uéiteli, s hnutim za vysokoskolské vzdéla-
ni uditelstva elementdrnich $kol, s intenzivni spolkovou ¢innosti uditeld, s usilim o laicizaci
a sekularizaci Skoly), keera z né¢ho ¢ini specifickou variantu mezivale¢ného reformntho hnu-
ti. O tom, Ze CSR byla zemi respektovanou, svéd¢i zahranién{ ndvitévy na ¢eskoslovenskych
reformnich $kol4ch a knizni a ¢asopisecké publikace o nasich $koldch v zahraniéi.

Jisté¢ pravem je v knize vysoce cenéno spojeni s univerzitnimi uéiteli. Touto cestou
se dostalo elementdrnim uéitelim vzdélani na vysokoskolské aktudlni svétové tirovni a sta-
vélo éeskoslovenskou reformu po bok vyspélych evropskych i americkych statt. V textu je
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