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Libuse SPACILOVA - Vladimir SPACIL - Viclav BOK

Glosdr starsi némdéiny k ceskym prameniim / Glossar des éilteren Deutsch zu bohmischen
Quellen

Spolupracovala Jitka Soubustova.

Olomouc, Memoria 2014, 1015 s., ISBN 978-80-85807-67-7.

Pied lety jsem se zastydél, kdyz jsem zjistil, Ze existoval slovnik, po némz jsem se marné shé-
nél. Jen opravdovi znalci védi, Zze Franz Jelinek vydal roku 1911 v Heidelbergu Mizzelhoch-
deutsches Waorterbuch zu den deutschen Sprachdenkmdlern Bohmens und der méibrischen
Stidte Briinn, Iglau und Olmiirz. 1 kdybych o tom v mlddi védel, Jelinkav Slovnik by se
mi stejné nedostal do ruky. Tak byl kdysi v knihovnach vzdcny, dnes ho oviem lze ziskat
v digitalizované podobé¢. Kdyz se mi podatilo koupit 28. vyddni Stiedohornonémeckého
kapesniho slovniku od Matthiase Lexera (Mittelhochdeutsches Taschenwérterbuch, Leipzig
1956), domnival jsem se, ze budu mit s némeckymi prameny snadnéjii zivot. Bylo tomu tak
jen napul, protoze rozpoznat subtilni vyznamové rozdily bylo pfi moji znalosti ném¢iny
nad mé sily. Snahu dospét samostatné ddle mné na prazské filozofické fakulté zmrazil tehdy
je$té odborny asistent Emil Skéla, ktery nds, posluchade archivniho studia, zahltil odlisnost-
mi Ceskych, moravskych i slovenskych natedi. Kdyz jsem ho v roce 1982 pozadal o vypraco-
vani edi¢nich pravidel pro sttedohornonémecké texty bohemikélniho piivodu, stru¢né mi
odpovédel, ze historici je maji pouze ptesné transliterovat se viemi grafickymi variantami.

Teprve na pocitku tfetiho tisicilet! domaci medievisté ziskali tolik potfebnou po-
micku v podobé Strucného rané novohornonémeckého glosire k prameniim z Ceskjch zemi
(Olomouc, Univerzita Palackého 2003). Autorsky ho zpracovaly Hildegard Bokova a Li-
buse Spicilova, a to za spoluprice Viclava Boka, Vladimira Spé¢ila a Jany Kusové. Na prvni
pohled je ndpadné a potéujici zaroven, ze jde o filology a historiky z Ceskych Budéjovic
a Olomouce. Tti ze jmenovanych se podileli i na dile, které se Eerstvé objevilo na kniznich
pultech a jez na ptedchozi Glosaf navazuje. Opét se tak stalo diky tifletému vyzkumnému
projektu podporovanému Grantovou agenturou CR. Kéz by viechny vystupy mély takovy
védecky ptinos. Nechce se mi vétit, Ze by pro kazdy z obou Glosat stadily pouhé tii roky.
Cely tym jisté vénoval kone¢né podobé dila mnohem vice ¢asu.

Do nového Glosate byla prevzata viechna pfedchozi heslové slova z prvntho Glo-
sdfe. V mnoha piipadech byla lemmata roz$ifena, nespodet dal$ich byl zatazen nové, nebot
Glosét IT zahrnul i historické prameny ve star$i ném¢iné do poloviny 18. stoleti. Toto ¢asové
rozpéti je pro slovniky tohoto druhu stdle jesté ojedinélé, o to vice si proto rozsdhlé a naroc-
né dilo manzelt Spécilovych a Viclava Boka zasluhuje ocenéni, a to jak ze strany éeskych,
tak i némeckych a rakouskych historiki. Zaméteni Gloséte I je opravdu siroké, nebot za-
hrnuje slova z kazdodenniho soukromého i vetejného Zivota, déle ¢asové idaje, miry a véhy,
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vyrazy politické i nibozenské povahy a z¢4sti téz slovni zdsobu z oblasti préva, [ékafstvi, pii-
rodnich véd, hornictvi a techniky. Zatazena byla i ptejata slova latinského ¢i feckého ptvo-
du, ktera se v uvedeném okruhu prament zacala ¢astéji vyskytovat od poloviny 15. stoleti.
Z tematického rozpéti excerpce plyne, ze i novéjsi Glosét je uréen archivaiim, muzejnikiim,
historikim umént, literdrnim védctim, teologtim, lingvistim a studentdm uvedenych obo-
ri véetné germanistiky.

Po ¢eské a némecké predmluvé nésleduje hutny, aviak velice promysleny Uvod, opét
v dvojjazyéném znéni. Jeho prvni ¢ast o podobé hesla se vyplati podrobné ptedist. Ctenati
to usnadn{ hleddn{ v Glosafi, zejména pak v ptipadé¢ sjednocenych ortografickych variant
piehlisek, psani dlouhého a kulatého s (< [ >, <s>) a odli§ného psani ptibuznych slov. Dru-
ha ¢ast s pokyny pro uzivatele z vétsi ¢asti supluje edi¢ni pravidla pro historiky, keerd se mi
pred vice nez tiiceti lety nepodafilo zjistit. Pokyny se obecné tykaji jevi ve vSech novohor-
nonémeckych textech z let 1350 az 1650, a to grafickych (oznadeni vokéli i konsonant),
foneticko-fonologickych (vokalismus, konsonantismus) a regiondlnich (odli$né znaky
bavorskych a vychodosttedonémeckych dialekei). Uvod doplituje velice uzite¢ny piehled
nejdalezitéjsich grafickych variant, dale seznam pouzitych zkratek a soupis excerpovanych
prament, jazykovych slovnik, ptiru¢ek a encyklopedii.

Abych jen namdtkové nelistoval v Glosati, vyhledal jsem si nékolik ptipadii na
zkousku. Prvni se tykal vyznamového spojeni zahm und wild, s nimz jsem zapolil pfi praci
na knize o divych lidech v imaginaci pozdniho stfedoveku. Viclav Bok, jehoZ jsem pozadal
o pomoc, laskavé prosel vSemozné slovniky. Na rozdil od mého domnéni zjistil, ze toto spo-
jeni ustdlené neni a Ze to plati i pro pofadi obou slov. Sdm za sebe mi navrhl ¢eské kontrastni
spojeni ,krotky i divoky*. Oba vyznamy v Gloséii, jimZ se zabyvime, nalezneme, nikoli viak
v jejich vzdjemném spojeni. Jisté tomu tak bylo pro jeho vzicnost, jind ustdlené vyrazy napt.
Jjar und tag totiz Glosat I obsahuje. V piipadé¢ adjektiva wild, wilt se viak budeme muset
rozhodnout mezi ¢eskymi ekvivalenty ,,prudky, ndhly, nevdzany, zlostny, zly, nebezpeény,
neodiivodnény, neopravnény, pfehnany®. Vyznam divoky ¢i divy lze pfitom spatfovat v ko-
tenech slov wilde, wildigkeit, kterd jsou uvedena v tésné blizkosti. V tomto ohledu by mi ani
Glosar IT nepomohl a musel bych hledat pouceni v pracich specialisti.

Druha zkouska spocivala ve vyhleddni dvaceti slov v zdstavni listiné opata a konventu
premonstratil ve Vy$$im Brod¢ z 27. &ervna 1469 (FRA 11/23 s. 319-320), keerou jsem mél
pravé na stole. V osmndcti pifpadech jsem hladce uspél, jen u dvou slov jsem musel vynalozit
trochu umu, abych vhodné vyznamy nalezl. V piipad¢ slova parillen mne Glosét nechal na ho-
lickéch. Jelikoz viak ze souvislosti plynulo, Ze by mohlo jit o perly, vyhledal jsem heslo perlen,
u n¢hoz jsem nalezl blizkou grafickou variantu parlyn. Mélo bézné varianty slov & jejich grafické
odchylky vyZaduji od historika nejen jistou predstavivost, ale i elementdrni znalost ndfe¢nich
rysti, v tomto piipadé vychodohornonémeckého (bavorského). Také slovo Jebern mi piisobilo
obtize, protoze vyznamy ,zptisob Zivota, fdd, fehole® neodpovidaly smyslu textu. O kousek vyse
viak Glosat uvadi odkaz lebe, m. - lewe, keery ptivede k spravnému feseni. Takze i v tomto pii-
padé Glosai neselhal a osvéd¢il se nejen jako neocenitelny zdroj poucent, ale i jako interaktivni
vyzva k malému lingvistickému hleda¢stvi. Za oboji si autofi zaslouzi viely dik i uznéni.

Frantisek Smahel
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JAN MARTINEK
Martiniana. Studie o latinském bumanismu v Ceskych zemich
Praha, Academia 2014, 501 s., ISBN 978-80-200-2380-3.

Publikace shromazdila ¢linky jednoho z nasich nejvétsich znalct humanistického pisem-
nictvi Jana Martinka (1924-2014), dosud roztrouSené ptevainé v Listech filologickych
a Zprdvdch Jednoty klasickych filologii. Jan Martinek, v kruzich latinika a literdrnich védct
velmi zndmy klasicky filolog a neolatinista, byl mezindrodné uzndvany odbornik na huma-
nistické pisemnictvi v zemich Koruny &eské. Spolu s Josefem Hejnicem vytvotil monumen-
talni Sestisvazkové dilo Rukovét humanistického basnictvi v Cechich a na Moravé (1966
1982, 2011). Spolu s manzelkou Danou vydal korespondenci Bohuslava Hasistejnského
z Lobkovic (1969, 1980), s Helenou Businskou antologii Renesancni poezie (1975) a vybor
z HasiStejnského basni Carmina selecta (1996).

Martiniana umoznuji z4jemci nahlédnout do dilny tohoto na humanismus celozi-
votné zaméfeného ulence. Vyrazu uéenec pouzivam v jeho ptipadé zdmérng, protoze dobte
vystihuje jeho klasicko-humanistickou erudici a velkou reputaci, kterou si vydobyl ve védec-
kych kruzich; zéroven vystihuje i jeho v dobrém smyslu elitatskou povahu. Clanky jsou vy-
brany tak, aby poskytly jakysi pritfez Martinkovou védeckou ¢innosti a ptibliZily jeho z4jmy
a problémy, které ho nejvice pélily. K témto problémiim patfil osud latiny jako védeckého
jazyka. Ac¢koliv bychom v Martinkovych textech piedpoklddali nesmlouvavy postoj, pre-
kvapuje nds realismus, se kterym ¢elil sldbnoucim pozicim latiny. Tyto tvahy si se zdjmem
piedte i ten, pro koho humanistické pisemnictvi lezi na okraji profesniho z4jmu.

Kniha je rozdélena do sedmi kapitol, které zahrnuji 39 ¢lénkd, psanych latinsky,
némecky a ¢esky. Do prvni skupiny studif bylo zafazeno $est praci, které se zabyvaji pe-
riodizaci, charakteristikou a zdnry humanistického basnictvi v ¢eskych zemich od doby
podébradské, jejimZ nejvyznamnéjsim zdstupcem byl Jan z Rabstejna (1437-1473), az
po pobélohorské obdobf, které ptineslo upadek humanismu v naich zemich. Martinek
déli humanistické pisemnictvi ¢eskych zemi na tfi aetates: vladislavskou dobu (1471~
1516), literaturu étyticaeych az Sedesdtych let XVI. stoleti a pisemnictvi, jemuZ zivnou
ptdu skytala Karlova univerzita v rudolfinské dobé a v poslednich letech pted bitvou
na Bilé Hote.

Jiz v prvni kapitole je vidét, jak rozsdhlou erudici disponoval védec, ktery v rimci svého
badatelského zaméfeni obshl, poznal a védecké vetejnosti ptiblizil stovky spisovateli a desitky
literdrnich ttvart - vzdyt v dobé humanismu méla kazdd véesi obec svého literdta, udrzujictho
literdrni styky s prazskou univerzitou a jejimi ptedstaviteli. Martinkovo délenf humanistického
pisemnictvi v ¢eskych zemich na tii zezates neni mechanické: upozornuje na prolindni generaci
a obdobi atlumu (napt. jako ndsledku zdniku Hodé&jovského literdrni skoly).

V druh¢ kapitole najdeme sedm ¢lankil, pojednévajicich o problematice ptedbélo-
horské doby a podpote vzdélanosti. Latinsky humanismus byl ve svych zaddecich péstovin
a podporovén $lechtou (Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic) a vysokymi dvorskymi tfedni-
ky (Jan Slechta ze Viehrd). V dalsich dvou generacich se ke slovu dostal métansky stav
svou vyznamnou ucasti na humanistickém pisemnicevi a Skolstvi. Martinek upozoriiuje na
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nezanedbatelnou tlohu mecendsd, na humanistické literdrni zvyklosti a dobové standardy
Skolstvi nizsiho i vysokého.

Do tteti skupiny Martinkovych praci zatadili editofi tii ¢lanky, vénované vztahtim
humanistl k ndrodnim jazykiim a ¢esko-némeckym vztahtim. Humanisté z okruhu Kar-
lovy univerzity méli intenzivnéjsi styky se zahrani¢nimi Némci nez se zdstupci némecké
mensiny v éeskych zemich. Styky ¢eského a némeckého obyvatelstva éeskych zemi v oblasti
humanistického pisemnictvi zdaleka neodpovidaly intenzité vztahtt v oblasti stitni sprévy
a hospodéistvi. Neexistujici kontakey suplovali némeéti humanisté, keeff do zemé ptichd-
zeli jako ucitelé, knézi a studenti (Konrad Celtis). Mnoho nasich studentd se zapisovalo
na némeckd vysokd uéeni. Martinek zastdvd ndzor, ze mezi latinskym pisemnictvim a pi-
semnictvim v nérodnich jazycich neexistovala nepiekonatelnd propast, naopak poskytuje
svédectvi o bilingvnim bésnictvi tfeti generace humanistil. Zabyvé se také postojem Ces-
kych humanistd k niarodnim jazykiim. Tak napt. nejvyznamnéjsi literdt prvntho obdobi
Bohuslav Hasistejsky (asi 1461-1510) se hldsil k némecké ndrodnosti, &estinu vsak oznadil
za svou mateistinu. V pisemném styku viak pouzival vylu¢né latinu a ostatni jazyky nepova-
zoval za ji rovné. Takto smyslela fada humanistd, piesto vak se mnozi literdti z druhé a téeti
generace humanistil vyznamné zaslouzili o zvelebeni ndrodni kultury, kdyz podporovali
piekladani a evorbu v ndrodnich jazycich (Viktorin Kornel ze Viehrd, Matou§ Collinus).

Crvrtou skupinu praci J. Martinka tvoti tfi studie o latinskych osobnich a mistnich
jménech. Price na Rukovéti mu poskytla ptilezitost zblizka poznat dobovou onomastiku,
keerd nepostrddd humorné prvky (Pardubice = par dubt, Limusy = odvozeno od Musae).
Dal¥{ skupina $esti praci se zaméfuje na povahu a dochovan{ latinského pisemnicevi. Zde
zduraziiovand potieba studovani humanistickych spisti jako celku, tedy véetné margind-
lii, dopliiki, komentatti apod., vyplynula z praktické zkusenosti, jak ji diktovala price na
Rukovéti. Sest4 kapitola soustreduje $est ¢lankd na téma humanistickych bohemik v do-
micich a zahrani¢nich knihovnach a sleduje specifika jejich dochovani. Posledni kapitola
piedstavuje ¢tendfi osm ¢lankd, vénovanych praci na Rukovéti humanistického bésnicevi
a studie o vyznamu a budoucnosti bdd4ni o latinském humanismu. Sem pati{ zdsadni dvahy
o budoucnosti latiny jako jazyka védy a o prioritdch humanistického bdd4ni.

Na otdzku, zda je uziti latiny jako dorozumivaciho jazyka ve véd¢ ptezitkem, odpo-
vid4 Martinek vécné, ze latina je pro védu vhodna hned z nékolika pti¢in: badatelé a uzi-
vatelé medievistické literatury vétSinou disponuji ditkladnou znalosti latiny. Autor ziskdvd
lepsi kvalifikaci pro filologickou praci, protoze si uvédomuje zvld$tnosti latiny a uplatni své
poznatky pii vlastni interpretaci jim vyddvanych texti; komentéfe v latiné nezbavuji uzi-
vatele povinnosti ¢st pramenny text — nejsou to pieklady, vypracované za téelem éetby;
naopak snaha obchazet studium origindlu ¢etbou pozndmek formulovanych modernim
jazykem vede k povrchnim zévérim. Ty jsou podle Martinkova soudu horsf nez z4dné.
Martinek rovnéz pojednédvé o velmi diskutované otdzce zévaznosti klasické normy a vyslo-
vuje se pro jeji zachovani. Precizni, bohatd a jasna klasicka latina se podle ngj vice nez dobte
hodi pro védecké komentdie moderni doby. Kniha je opatfena vycerpavajici bibliografif
Martinkovych praci, seznamem zkratek, jmennym a vécnym rejstiikem.

Lenka Blechova
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Odkaz ,Utitele nirodii‘. Oblédnuti za tiemi svazky edice
Dilo Jana Amose Komenského

Opera omnia, 15/IV. Eruditionis scholasticae
(védecka redaktorka Dana Martinkova)
Praha, Academia 2011, 542 s., ISBN 978-80-200-2042-0.

Opera omnia, 9/11
(ed. Martin Steiner et al.)
Praha, Academia 2013, 441 s., ISBN 978-80-200-2244-8.

Opera omnia, 19/1. De rerum humanarum emendatione consultatio catholica

(ed. Martin Steiner et al.)

Praha, Academia 2014, 377 s., ISBN 978-80-200-2448-0.

Kli$¢ o ,,béhu na dlouhou trat“ v ptipad¢ nejrozsahlejsi éeské edice, zahrnujici komplet-
ni literdrni tvorbu jednoho autora, je v tomto piipadé oprdvnéné. Jednd se totiz o edi¢ni
pocin mimofddné zdvaznosti a ndro¢nosti, a to i v evropském kontextu literdrnich odkazi
rané novovékych myslitelt a spisovateli. Rada Johannis Amos Comenii Opera omnia — Dilo
Jana Amose Komenského byla zahdjena jiz roku 1969 (v ptedveler ttistého jubilea autorova
narozen{) prvnim dilem s potadovym &islem 1, ve kterém byly vydény s bohatymi edi¢ni-
mi poznidmkami Komenského men3i latinské i ceské spisy, prevdzné z mladistvého obdo-
bi. V ptedmluvé k celé zadinajici edici nastinili tehdejsi védelti redaktoti Antonin Skarka
a Jaromir Beli¢ jeji rozvrzeni do pétadvaceti knih, aniz blize odlisili do sebe pojem ,,dil*
a ,svazek. Od té doby vyslo do roku 2014 ¢ernéct dild, oviem celkem v osmndcti svazcich.
Navzdory dlouhym prodlevdim mezi jednotlivymi vyddnimi se jednd o z4sluzny ¢in nakla-
datelstvi Academia i o ictyhodny vykon éeské komeniologie s vyraznym zahrani¢nim ohla-
sem. Na edici vychdzejici, byt s pfestavkami, jiz pétactyticet let se mezitim vystfidaly témét
tii badatelské generace komeniologt, od jiz zesnulych koryfeju ¢eské komeniologie, his-
torlograﬁe, literdrni védy, filologie, pedagoglky, teologie i filozofie formatu Polisenského,
Bélice, Skarky, Kopeckého, Brambory, Cervenky, Kyraska, Molndra, Ri¢ana, Otihalové-
-Popelové ¢i Julie Novékové smérem ke generaci dnesnich Sedesdtnika, dopliiované v edi¢-
ni préci badateli a redaktory mladsich ro¢nika. Tato generace se snad doc¢kd zavrent celé
této monumentilni edice — na vyddni oviem ¢ekd jedendct diléi. Souhrnny poéet svazki
bude viak uréité vyssi. Alei tak pti skromném odhadu mize dojit k dokonéeni edice za dva-
cet az tficet let. Do soucasnosti se na edici postupné vystiidalo ptes sedm desitek, vesmés
vyraznych a kvalifikovanych osobnosti, védeckych a textovych redaktord, vlastnich editort
& autort obsahlych komentdit a poznamek (zvefejiovanych latinsky i cesky).

Frekvence jednotlivych vydani, respektive dlouhé edi¢ni pauzy, odrdZeji nejen bada-
telskou a edi¢ni ndro¢nost spojenou s mnohovrstevnatymi Komenského texty, ale téz poli-
tické klima i potize finanéni. Jesté za po&inajici normalizace (kterd upozadila nékteré viidéi
editorské osobnosti) se paradoxné podatilo vyuzit jubilejni rok 1970. Roli tu zprvu hrala
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i jisté blahovile rezimu, vyuzivajici edici Komenského odkazu jako reprezentaéni vizitku
smérem k zahranidi. V sedmdesatych letech tak vyslo osm svazkd, v osmdesétych letech jiz
jen &eyti. Od revoluce vysly uz jen dva svazky! (Oba roku 1992, 15/111a 23 s edici pozdnich
Komenského zapistt Clamores Eliae vydanych a komentovanych Julii Novékovou.) Pokra-
¢ovani se edice do¢kala az v roce 2011 zde recenzovanym ¢evrtym svazkem patnéctého dilu.

Tento svazek s oznatenim 15/1V obsahuje dila Eruditionis scholasticae pars I,
Vestibulum (Skolniho vzdélavani ¢st prvni, Predsit), a Eruditionis scholasticae pars 11,
Janua (Skolniho vzdélavéni ¢dst druha, Dvéte). Navazuje tak po témét dvaceti letech
na fadu tif predchozich svazkt 15/1-1I1 (vydanych 1986, 1989 a 1992), zamétenych na
spisy pedagogické a didaktické s pansofickym akcentem. Na zpracovani edice se podilel
osmic¢lenny tym (Jit{ Bene$, Hana Bouzkovd, Toma§ Havelka, Karel Hubka, Veronika
Krubnerov4, Marie Kyralové, Stanislav Sousedik, Martin Steiner). Redaktorkou komen-
taft byla Markéta Klosova a redakci svazku zastitil Martin Steiner, ktery se jako zkugeny
editor podilel na vydani jiz osmého svazku Dila (od roku 1974!). Jedn4 se o fadu ucebnic
pro rdkécziovskou trojtfidni latinskou $kolu, vychdzejici z Komenského koncepee para-
lelismu slov a véci. Proto u¢ebnice mély kromé jazykovych znalosti poskytnout Zakim
i vécné pozndni, tj. zdkladni poznatky o ptirodé¢, ¢lovéku a spole¢nosti. Jednotlivé dily
knihy, vytiSténé poprvé 1652 v Blatném Potoce (Sdrospatak), byly o pét let pozdéji zahr-
nuty i do amsterodamského souboru Opera didactica omnia. Vydavény byly i samostatné.

Prvni &st s celym podtitulem Vestibulum rerum et linguarum fundamenta exhibens
(Ptedsin ukazujici zaklady véci a jazyki) je vlastné tieti Komenského variantou Vestibula (pted-
chozi verze pochazely z let 1632 a 1649). Kniha byla vénovana vedoucimu u¢iteli prvni potocké
ttidy Stépénu Tolnaiovi. Uvod poskytuje metodicky nivod a informaci o osnovich. Zakladni
udebni text s deseti kapitolami a 500 krétkymi vétami je jesté doplnén zdkladni mluvnici ,,Rudi-
menta grammaticac” a doprovodnym slovni¢kem ,,Repertorium vestibulare®. Tato verze Predsi-
né vysla samostatné jesté eyfikrae: roku 1657 v Levodi (latinsko-madarské vydani), roku 1658
v Amsterodamu (latinsko-holandsky) a znovu v Blatném Potoce 1661 a 1662.

Zakladem uéebnice pro druhou latinskou ttidu, vénované jejimu uéiteli Pavlu Ka-
possimu, je tfeti Komenského verze Januy (prvni 1631, druhd 1649). Obsah a zaméfen{
vystihuje cely podtitul Janua rerum et lingvarum structuram externam exhibens (Dvéte
ukazujici vngjsi strukturu véci a jazyka). Janudlnimu textu pedchdzi ecymologicky slovnik
»Sylva lingvae latinae sive Lexicon januale® (Les jazyka latinského aneb janudlni slovnik)
a mluvnicky vyklad ,,Grammatica janualis®, upravend do formy otdzek a odpovédi. Dalii
vyddni byla vytiSténa 1658 a 1679 v Schafthausenu, 1656 ve Frankfurtu, 1657 v Gdaiisku,
1661 v Curychu, 1662 v Londyné a 1666 v Amsterodamu.

V roce 2013 byl druhym svazkem zavrien devaty dil obsahujici Komenského histo-
rické spisy. Jeho prvni svazek (9/1, 1989) zahrnoval Historii o tétkych protivenstvich a jeji la-
tinskou verzi Historia persecutionum a podobné i druhy svazek ptedklddd dvojjazy¢nou edi-
ci, Historia Lasitii a Historie Lasitskébo,' doplnénou jesté o spisy Lesnae excidium (Zkaza

1  Tvar LASITSKY pouzival Komensky (dobové se uvadi i tvar Lasytski, Lasitski, Lasytsky, Lasi-
tius), v komeniologické literatute se bézné uvadi tvar jména Lasicky.
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Lesna) a Carolo Gustavo votiva acclamatio (Dékovné provoldni Karlu Gustavovi). Redak-
torskou préci pitkladné odvedli Martin Steiner a Tomas Havelka, redaktorem zasvécenych
komentdia byl Vladimir Urbanek, znalec ideologického kontextu Komenského dila. Na
Uspéiné préci deseticlenného vydavatelského tymu se podileli kromé svrchu jmenovanych
i Marta Bectkovd, Jiti Benes, Jiti Just, Marie Kyralovd, Véra Petrd¢kov4, Lenka Reznikova
a Stanislav Sousedik. I kdyz se v piipad¢ Lasického déjin nejednd vlastné o autorsky text,
je podil Jana Amose na vydéni, ptekladu a tpravich natolik vyrazny, Ze se fadi do Komen-
ského bibliografie. Cely titul latinské verze zni Johannis Lasitii Nobilis Polonii Historiae de
origine et rebus gestis Fratrum Bohemicorum liber octavus (Osma kniha Déjin o ptivodu a ¢i-
nech bratti ¢eskych od polského Slechtice Jana Lasického). K prvnimu vydani doslo 1649
patrné v Le$ng, druhé upravené amsterodamské vydéni je datovéno 1662.

Lasického rukopis, napsany jiz koncem 16. stoleti a poslany Karlu star$imu ze Ze-
rotina, naSel Komensky roku 1628 v Zerotinské knihovné ve Vratislavi. Jeho opozdénym
vyddnim chtél Komensky jako senior Jednoty bratrské ukdzat mlad$im ¢lentim cirkve
i zahrani¢nim ptizniveim v pochmurné atmosféte zklamani z vestfilského miru tradi¢ni
Ceskobratrské piednosti — spravedlivy f4d a mravnou zboznost. Lasicky, ktery zkoumal na
svych cestach po Evropé vechna protestantskd vyzndni, dospél k zavéru, Ze nejlepsi evange-
lickou cirkvi je pravé jednota ¢eskych bratt, a proto vyli¢il jejich historii, organizaci a zpa-
sob Zivota. Pro Komenského byl nejdiilezitgjsi osmy dil, li¢ici a chvélici bratrské mravy
a oby¢eje. Vyddni zading latinskou ptedmluvou, datovanou 21. srpna 1649, a zahrnuje kro-
mé tiiatficeti kapitol VIIL knihy je$té stru¢ny naért sedmi knih, popisujici d¢jiny jednoty
od jejiho vzniku az do konce 16. stoletf. Dvacet Sest z téchto knih bylo vydavatelem vybréno
a upraveno tak, aby ukdzalo evropské kontakty jednoty a ocenéni, kterého se ji dostalo ze
strany pfednich némeckych a $vycarskych teologii. Zévérem vydavatel pfipomenul, Ze jed-
nota se v prondsledovani zrodila a rozkvetla, a neméla by proto zaniknout ani nyni. Svymi
zkuSenostmi a odkazem muze ptispét k ndpravé a sjednocenti vSech evangeliki.

Krétce po vyddni latinského originalu byl ziejmé rovnéz v Lesné vytistén i Cesky
Komenského pteklad nazvany K navriceni se na prvni opusténou lasku Jednoty bratrské
rozptylenym jejim z Cech a Moravy ostatkiim jménem bozim u¢inéné napomenuti. Ceskd
verze je uvedena Komenského ptedmluvou Pozdraveni vérnym ostatkiim vérnych Cecha
z Jednoty bratrské, datovanou 23. fjna 1649. V nf autor zdiiraziuje, Ze na svém krutém
osudu se jeho souvérci spolupodileli sami tim, Ze znenahla opustili ptivodni cestu lasky. Pro-
to vyddnim této neprdvem opomijené knihy chce Komensky ukazat vzorny ptiklad predki,
povzbudit rozptylené vyhnance v Polsku, Uhréch i Prusku a mlad$im ukdzat vyznam kdz-
né a mravil a odpadliky usvédcit z hanebné nevéry. Pak nasleduje vlastni pteklad oznadeny
jako Pana Jana Lasitského, slachtice polského, Historie o piivodu a ¢inech Bratii Ceskych kniba
osmd, jenz jest o obylejich a 7ddich, krerjchg mezi sebou uzivaji. Zivérem je jesté piipojena
Komenského vyzva Napomenuti. Ceska verze Lasického vysla jesté roku 1765 v Halle
a samotné zdvére¢né Napomenuti, zvané téz Zavirka, bylo vydano v Berliné roku 1748.

Spisck Lesnae excidium byl vyd4n krétce po zkdze Lesna jesté téhoz roku 1656, a to
dvakrét — jednou sine loco a podruhé v Leidenu. Historicky zamétené dilko o okolnostech le-
Senské tragédie vzniklo v koneéné redakei ziejmé v 1ét¢ 1656 za Komenského pobytu v Ham-
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burku, protoZe jiz v srpnu téhoz roku obdrzel jeden vytisk Komenského vérny piitel Samuel
Hartlib v Anglii. Narychlo sepsand knizka (v leSenském, bratrském archivu v Poznani zacho-
vany dvé rukopisné verze) méla ziskat mezindrodni podporu pro bratrské uprchliky, zaroven
viak obhdjit Komenského politiku, oznatovanou katoliky i némeckymi evangeliky za pti¢inu
vypaleni Le$na. Autor zaéind historif rodu Leszczyriskych, tidajné spiiznénych s moravsky-
mi Pernstejny. Polsti potomci Petra z Pernstejna pojmenovali pry své nové sidlo podle liskovi
sleszczyna“ a zde zalozil v poloviné 16. stoleti stoupenec reformace Rafael IV. Leszezynski
mésto Ledno, kam se postupné sousttedili hlavné ndbozensti uprchlici z Cech, Moravy a Slez-
ska. Cesi se zaslouzili o rozvoj mésta a okoli a t&ili se ptizni i dalsich leszczynskych vladata,
Rafacla V. a Bohuslava, pfestoze ten ptestoupil roku 1642 ke katolictvi. Az $védsko-polskd
valka poskytla zdminku ke zni¢en{ prosperujictho protestantského centra. Hlavni vinu nes-
li ale fanati¢ti mnisi, popuzujici nevédomy lid i katolickou polskou $lechtu k nendvisti viiéi
cizincim a jinovércim. Dokonce sami neptételé jednoty pry pozdéji uznali posetilost svého
¢inu, nebot zni¢enim zdmozného mésta poskodili vlastni zemi.2

Kratky spisek Carolo Gustavo votiva acclamatio byl sice zndm z Komenského
korespondence Hartlibovi, ale objevil jej az roku 1986 Jiti Bene$ v Centrélni knihovné
v Curychu. Bene§ také tento anonymni tisk z roku 1986 o tfi roky pozdéji v Praze vydal
s doprovodnou studii, dokazujici Komenského autorstvi, roku 2006 potidil i éesky pte-
klad a nyni pipravil kritickou edici latinského origindlu. Pojedndni, reagujici aktudlné na
dobyti dnesniho jizniho Svédska a majici jasnou piibuznost se znimym Komenského spi-
sem Panegyricus Carolo Gustavo patii mezi tzv. knizeci zrcadla. Dilko s dlouhym nédzvem
Serenissimo Svecorum regi Carolo Gustavo, post novum feliciter confectum bellum junctumque
novo foedere totum Septentrionem, votiva acclamatio (Nejjasnéjsimu krali Svédi Karlu Gus-
tavovi, po $tastném ukonceni posledni valky spojenim celého Severu novou smlouvou,
dé¢kovné provoldni) nent jen oslavou Komenského oblibeného panovnika, ale hlavné sou-
borem rad jak ptispét ke smiteni severskych protestantskych velmoci, vitézného Svédska
a porazen¢ho Dénska.

Nisledné po devdtém dilu vydala Academia roku 2014 koneé¢né i dlouho pfipra-
vovany prvni svazek devatendctého dilu, keery bude cely vénovén kritické edici hlavniho
Komenského reformniho, byt nedokonéeného dila De rerum humanarum emendatione
consultatio catholica (Obecnd porada o napravé véci lidskych). Toto nedokonéené Komen-
ského ,opus magnum®, povazované (kromé dvou tivodnich dil1) dlouho za ztracené, bylo
objeveno v rukopise az ve tficatych letech minulého stoleti v Halle. K vydéni latinského
originalu doslo teprve roku 1966 v Praze a tamtéz byl vydan i roku 1992 pieklad do ¢estiny.
Redakee svazku 19/1 opét pod vedenim Martina Steinera a za spoluprace Vojtécha Bali-
ka, Dagmar Capkové, Markéty Klosové, Véry Schifferové a Lucie Storchové sem zatadila
tvodni dily Konzultace. Predmluvu ,,Europae lumina® (Svétlim Evropy) pak nasleduji ,,Pa-
negersia“ (Univerzalni probouzeni) a ,,Panaugia“ (Univerzalni osvécovani). Uzivatel edice

ocenf ptehledny Uvod k Obecné poradé z pera Vojtécha Balika a Véry Schifferové.

2 Ve spise Lesnae excidium je vyjadten Komenského ndzor na okolnosti vypaleni Lesna. Jednd se
o svého druhu jeho apologii, ale racionaln¢ podlozenou, protoze Cesi v Lesné byli jiz dlouho ka-

7y, 0.«

tolickym radikdlim trnem v oku jako ,,hnizdo kacif.
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Edice za¢ind zndmou a hojné citovanou ptedmluvou Europae lumina (Svétlam
Evropy), vyzyvajici evropské ucence, teology a politiky k spole¢nym poraddm o vieobecné
ndpravé. V edici Dilo prezentované prvni dva dily byly spole¢né s ptedmluvou jedinymi
¢4stmi Konzultace vydanymi za Komenského Zivota, a to anonymné asi roku 1657 nejspise
v Amsterodamu (edice nemd impressum). V Panegersii autor definuje ,lidské véci®, pted-
mét svého snazeni, jako vztahy k vécem, sobé samému a Bohu. Tuto vztahovou trojici podle
Komenské¢ho piedstavuji eruditio, politia, religio, které déle chdpe jako filozofii, politiku
andbozenstvi. Soucasny stav lidskych véci je $patny a napravy nelze dosdhnout bez zapojent
viech lidi. Komenského vira v schopnosti lidského pokolent se projevuje ve vychovatelském
zaméfeni Probouzeni. Lidi je proto tieba probudit z nevédomosti a vysvétlit jim, ze jde o je-
jich dobro.

Naslednd Panaugie obsahuje metodologii Porady. K ndpravé md vést vseobecné
svétlo pozndni, zdliraznéna je téZ ¢inorod4 aktivita sméfujici k dobru ve prospéch viech.
Opakuje se tu Komenského zndmy ndzor, ze jen vlastni ¢innosti, praxi, se sami rozvijime
a zdokonalujeme (fabricando fabricamur). Je tieba ptitom spravné postihnout vztah cel-
ku a &4sti, obecného a zvldstniho, nebot zakladni pti¢inou sport je neznalost vzdjemnych
souvislosti.

Zavérem recenze je nutno zdiraznit tradi¢né vysokou troven kritické edice. Vzdyt
tfi recenzované (zatim) posledni svazky (9/11, 15/1V, 19/1) prezentuji na 1358 strinkich
deset Komenského dél! Samoziejmé je v textu vyznacena i piivodni paginace. Kazdé vyda-
né dilo je opatfeno ditkladnym rozsdhlym pozndmkovym apardtem a komentafem (u latin-
skych spisi latinsky, u ¢eskych ¢esky), fazenym vzdy za editovanym textem. O okolnostech
jejich vzniku a o zatazeni do kontextu Komenského dila informuji doprovodné latinské
studie (Isagoge) a jejich shrnuti v éedtiné a angli¢ting. Védeckou hodnotu dila podtrhuji
bibliografické pichledy i jmenné rejstiiky. Vystizné a vyvdzené byly voleny obrazové piilohy
s reprodukecemi vzdcnych tiskd a pouzitych rukopist. Edice Dilo J. A. Komenského coby
vlajkové lod ¢eské komeniologie si zaslouzi respeke, a to nejen k velké osobnosti autora,
»Moravana rodem, jazykem Cecha®, ale i k mraven¢i a dlouhodobé préci vydavatelského
a redakrorského tymu, keery zvlddl uspésné i genera¢ni badatelskou vyménu.

Jan Kumpera

Rosemary SWEET

Cities and the Grand Tour. The British in Italy, c.1690-1820
Cambridge — New York, Cambridge University Press 2012, 342 s., 978-1-107-02050-4.

Benatky, Rim, Florencie a Neapol asociuji Itélii ¢lovéku 21. stoleti stejnym zptsobem,
jakym se vybavovala lidem ve stoletich raného novovéku. Apeninsky poloostrov jako jedna
zoblasti v Evropé, kterd m4 tradici méstské kultury del$i nez dvé a pal tisicileti a patfila vzdy
k nejurbanizovangj$im regiontim kontinentu, byl a je v podvédomi lidi spojovdn na prvnim
misté s vyznamnymi mésty. Vétsina piichozich sice musela cestou do Itdlie prekonat masiv
Alp, ptekrotit Siroky Pdd a &elit ttrapdm cesty danym piirodnimi podminkami (negativ-
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ni zkuSenosti byly po staleti verbalizovany v souvislosti s volnou krajinou vyrazné &ast&ji
nez obdiv bizarnich ptirodnich scenérif nebo alespon potéenti z do té doby nespatienych
a neochutnanych druhi ovoce). Ptesto se zapisky v cestovnich denicich, cestopisy a dopisy
rodiné & pratelim vazi v dreivé vétsiné k tomu, co cestovatelé vidéli a zazili ve méstech.

Cestovéni vétdiny spolec¢nosti bylo az do pfelomu 18. a 19. stoleti putovdnim od
mésta k méstu. Vybrala-li si tedy Rosemary Sweet &tyti mésta, aby studovala proménu jejich
vidéni v o¢ich Britl v ,,dlouhém 18. stoleti (1690-1820), predklddd tendti de facto obraz
Itélie: Kazdé zvolené mésto je piitom samo o sob¢ unikdtnim pojmem z kulturnich d¢jin,
ale pfesto reprezentuje uréity typ, pro néjz miizeme na Apeninském poloostrové najit dals
ptiklady (s vyjimkou Rima samoztejmé).

Rosemary Sweet coby renomovand badatelka v oboru urbannich dé¢jin' m4 hluboké
znalosti promén britské spole¢nosti 18. a 19. stoleti, jejtho z4jmu o vlastni d&jiny? a jejich
vyuzivdni pro budovéni nirodni identity, etablovdni vzdélanostnich standardd vy$sich
spolecenskych vrstev v Britdnii i (a to je v rdmci jejiho vyzkumu nové) vzniku anglického
turismu. Aktudlné se autorka — spolu s Gerritem Verhoevenem z vyznamného nizozemské-
ho badatelského centra zabyvajiciho se d¢jinami cestovani — vénuje provétovéni tradi¢niho
teritoridlntho vymezeni grand tour? S timto zdzemim a navic s kvalitni znalost{ italskych
dgjin a historie i topografic jednotlivych zkoumanych mést (¢tendfe nesmi odradit drob-
né chyby v italting, zejména v rejstitku) Sweet formulovala své otdzky odlisnym zpisobem
nez dosavadni badatelé studujici d&jiny cestovani.

Cilem knihy tedy nenf shrom4zdéni informaci o jednotlivych cestovatelich, soupis
cestovnich zprdv, vyhodnoceni promén cestovni literatury jako zdnru, pozndni priib¢hu ¢
itinerdfd cest, eventuelné jejich promén, ani pichled britskych névitévnika velkych ital-
skych mést ¢ d¢jiny anglo-italskych vztahu. I kdyZ autorka nashromézdila tolik materidlu,
ze by jisté¢ bylo mozné pracovat na zodpovézeni téchto otdzek ¢&i vytvotit kvalitni antolo-
gii, jde ji o néco vic: Charakeeristiky cestopisti, denikt i soubort korespondence, na nichz
autorka stavi své zavéry, jsou ,,pouze” nendsilnou formou vélenény do textu. (Pohled do
seznamu prament a literatury ukazuje, ze autorka nastudovala pies dvé sté tituli dobové
cestovni literatury a desitky v rukopise zachovanych cestovnich denikil a korespondence
z archivii a knihoven na celych Britskych ostrovech.) Rosemary Sweet tedy nahlizi cesto-
vani z jiného thlu pohledu: v nejobecnéjdi roviné by kniha méla byt ptispévkem k pocho-
penti toho, jak byla pojimdna méstskd spole¢nost/lidé mésta (urban society) v 18. stoleti.
Autorka zkoumd, jaky obraz sebe sama mésto cestovateliim nabizelo (jak bylo mésto a jeho
d¢jiny popisovany ,domacimi“ ve spisech nejriznéjsich zanrtl, ne nutné cestovatelskych)

1 Z monografii The English Town 1680-1840. Government, Society and Culture, Longman 1999;
The Writing of Urban Histories in Eighteenth Century England, Oxford 1997. R. Sweet je také
redaktorkou ¢asopisu Urban History.

2 R.SWEET, Antiquaries: the Discovery of the Past in Eighteenth-Century Britain, Hambledon 2004.

3 Na zéklad¢ jednani v sckei Beyond the Grand Tour: Metropolises of the North in Early Modern
Travel Culture na XIIL. konferenci European Association for Urban History, v Lisabonu
3.-6.9.2014 je pod jeji redakei v nakladatelsevi Ashgate pfipravovdna stejnojmennd kolektivni
monografie.
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ajak (zda vibec) tuto sebeprezentaci ptichoz{ Britové reflektovali, pfijimali nebo se viidi ni
vymezovali (opét je nutné vychdzet z dochovanych textt). Podstatnym tématem na stietu
britské a italské kultury je pohled na stitedovek, gotickou architekturu a uméni. Ty se stdvaly
béhem 18. stoleti souldsti britské ndrodni identity. Autorka se v posledni kapitole taze, jak
se toto projevilo na vaimdni italskych mést.

Cestovéni v 18. stoleti je v britské, ale také italské historiografii (Cesare De Seta)
spjato na prvnim misté s fenoménem grand tour. Ten je v jejich pojeti chdpdn velmi $iro-
ce jako cesta za pozndnim, kterd se tykd podstatné &asti spole¢nosti (mladikd uzavirajicich
své vzdélani, zralych muzii, profesiondlnich spisovatelt a také Zen & celych rodin). Stiedo-
evropskymi historiky v poslednich desetiletich intenzivné studovanad Kavalierstour (cesta,
kterd primarné kultivovala chovéni a uzavirala vzdélini mladého $lechtice, pro niz se grand
tour jako synonymum v fadé jazykii bézné uzivd) je v tomto pojeti pre-historii & prvni eta-
pou popsaného $irstho fenoménu. Ten v poloviné 17. stoleti nezanikl, pouze se proménil -
zasahoval §ir$f spolecenské vrstvy apod.

Rosemary Sweet spatiuje meznik ohrani¢ujici grand tour na rozdil od nekeerych
autor®1 nikoli s ndstupem Francouzské revoluce a ndslednymi Napoleonskymi valkami
(ty samy o sob¢ jako ani ptedchdzejici vile¢né konflikey cestovdni zcela neblokovaly), ale
az ve dvacatych letech 19. stoleti. Lid¢, keeti cestovali ve druhé poloviné 18. a na potitku
19. stoleti si v§imali jinych véci, nez jejich ptedchiidei ve stoleti 17. Teprve na pocitku
19. stoleti se viak podle autorky dostate¢né projevily viechny vlivy ptsobici na promé-
nu cestovani a vidén{ navstivenych zemi — véetné nazirdni na Itdlii jako na nejdilezitjsi
metu grand tour — a novym fenoménem se stalo cestovani pro zabavu a odpoéinek. Slo
zejména o ndsledujici procesy: ,,Kodifikovand“ skupina témat, kviili nimz se do Itdlie jez-
dilo (a kterd byla doporuovana v préivodcich a o nichz se psalo v denicich ¢i cestopisech),
nazyvand classical nostalgia, se zacala rozpadat. Doslo k tomu nejen v dusledku promén
italské i britské spole¢nosti, ale také pod vlivem nejprve osvicenskych myslenek (diraz na
prakticky vyznam, zlevnéni a racionalizaci cesty, védecké zdjmy) a pozdéji romantismu,
kdy se prosadilo nové pojeti cesty (vliv dél jako byla Childe Haroldova pout). Proménil
se itinerdf, v némz hrdly vétsi roli méné urbanizované oblasti jizni Itdlie ¢i Alpy. Usili
podivat se na ,,povinnd mista“ bylo doplnéno (¢i vystiidino) snahou najit néco zvl4stni-
ho, osobitého. V cestovnich zdpiscich dostdvaly misto emoce, prvni dojmy apod. Zrodil
se fenomén Italia romantica.

Jak uz bylo naznaceno, zkoumani fenoménu grand rour neni jedinym ani hlavnim
cilem recenzované knihy. (V§voj a promény grand tour sledoval naposledy z britskych his-
torikél napiiklad Edward Chaney ¢ se zamétenim piimo na Itdlii Jeremy Black.)* Rosema-
ry Sweet ukazuje, Ze cesta za pozndnim na kontinent byla jiz na konci 17. stoleti nutnou
souldsti vzdélani ptislusniki britské vysii spole¢nosti, ale empirickd cestovatelskd zkuse-
nost zejména s Itdlif se rychle stdvala béznou i pro sttedni vrstvy spole¢nosti a také pro zeny

4  Edward CHANEY, The Evolution of the Grand Tour, 2. doplnéné vyd., London 2000; Jeremy
BLACK, ltaly and the Grand Tour, New Haven — London 2003. Dal3i literaturu nejnovéji pte-
hledné shrnuji studie cit. v pozn. 1 nas. 1 recenzované knihy.
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(otdzce genderu a cestovdni je vénovana prvni kapitola). Jejich zépisky se dochovaly ve vét-
$im poétu od sedmdesdtych let 18. stoleti. Nartistal tedy pocet zdjemcit o cestovatelskou
literaturu ve smyslu praktické opory na cesté.

Cestovni piirucky predstavovaly jakysi most mezi obéma dosti odlisnymi kultura-
mi. Nabizely se jak italské, resp. od italskych autorti napsané texty, pteklddané brzy do ang-
li¢tiny, tak nartstajici produkce domacich autorti. Podetné ale rostlo i publikum, keeré sice
neopustilo Britské ostrovy, ale s rostoucim povédomim o zemich evropského jihu ve spo-
le¢nosti se stalo laénym cestopisné literatury - literdrné ztvdrnénych zapisck z cest. Kolem
roku 1700 byla Itdlic povazovéna za nejvyspélejsi zemi na svété. Prvotni motivaci pro ces-
tovatele bylo vidét ta mista, o nichz se ucil (o nich? jiz &etl). Autorka ukazuje, Ze do konce
18. stoleti byla Itélie vnimana hlavné skrze klasickou literaturu, ktera byla zékladem vzdéldni.
Od konce stoleti byla ptedstava o Itdlii zaloZena jiz na modernich cestopisech vytvotenych
bezprostiedné predchdzejicimi generacemi cestovateld.

Zejména korespondence a soukromé denikové zdpisky umoziiuji sledovat nartista-
jict miru britské kriti¢nosti viidi italské spole¢nosti, emancipaci a rist sebevédomi britskych
név§tévniki. Britdnie prozivala ve sledovaném obdobi viestranny rozvoj. Jednim z dusledki
hospodatského rozmachu byl ndrtist po¢tu obyvatel mést, kde vznikala poéetna stiedni tfi-
da. V roce 1820 byla Briténie politickou a hlavné hospodaiskou velmoci s nejvétsimi mésty
Evropy, vlivnym nositelem pokroku. Ve stejné dobé roztii$ténd Italie stéle vice upadala ve viech
ohledech. Britskym navitévnikim tak, jak ukazuje R. Sweet, ptestival vyhovovat ,antikvaisky*
pifstup k prezentovani mést i jejich pamétihodnosti, kdy ciceroni a antikvéfi popisovali ptede-
viim antické déjiny a soustfedovali se na technické detaily jednotlivych objeket a zafizeni, na
kuriozity, kterymi cheéli ohromit cizince. Napliiovali tak oéekévéani spojend s pozndnim mésta
jen stile mensi a mensi, konzervativni ¢ésti cestovatelt.

Brit$ti autofi cestovnich pfiruéek a privodct samoziejmé opoustéli ustdlené vzorce
diive nez italsti a reagovali na proménu ¢tendiského zajmu. Na prelomu 18. a 19. stole-
ti existovaly jiz spolehlivé anglické privodce doplnéné mapou. Cizinec tak mohl byt na
mistnich pravodcich nezavisly, nebot ziskal ucelené informace a dokdzal se - také diky vy-
znamné inovaci, kterou bylo pojmenovani ulic ve mésté (oznageni cedulemi) a ¢islovani
domt - sdm snadno orientovat. S tim, jak zacali cestovat ,dospéli®, vzdélani lidé s vlastni
zivotni zkusenosti nejen z nejvyssich spolecenskych vrstev, stoupal zdjem o soucasnost, o to,
jak lidé ziji. Fyzickd podoba mésta byla nazirana jako odraz historického vyvoje. R. Sweet
proménény zdjem vétdinového britského cestovatele ilustruje citdtem ze zapiski lékate Sa-
muela Sharpa z roku 1766: ,I never trouble you with description of churches and palaces,
but, rather, with the customs and manners of the people I visit:®

Damy projevovaly zdjem o kazdodenni Zivot soucasnosti (jejich cestovni zdpisky
jsou plné postiehit o pohodli ¢i nepohodli bytt, hygieng, ¢istoté a potddku ve méstech,
kde italskd mésta nevychdzela ze srovndni s britskymi zpravidla dobte) i minulosti (to

yv./

5 ,Nedovolim si vas obtéZovat popisy kostelt a paldct, radsi se zaméfim na zvyky a oby¢eje lidi,
s nimiz jsem se setkal’
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umoziiovala zejména névitéva od posledni tietiny 18. stoleti nesmirné populdrnich Pom-
peji a Ercolana).

Autorka shrnuje, ze Britové se s postupujicim 18. stoletim stdle vice vidéli jako
moderni, zatimco Itdlic byla asociovdna s minulosti, z niZ zila. Mé&stské prostiedi posky-
tovalo v této dobé¢ nejvhodnéjsi pole pro srovnani. Obecné dospéli britsti navstévnici
Itdlie - keeff sami byli ,lidmi mésta“ s povédomim o jeho historickém vyznamu - bé-
hem 18. stoleti k nazirdni na mésto uz ne jako na soustavu pamétihodnosti (cabinet of
curiosities), ale jako na zivy organismus (organic entity). Hodnotili vysoko Florencii, kde
ocetiovali proto-priimyslovou prosperitu mésta a jeji odraz ve vystavnosti budov, v bohat-
stvi uméleckych dél a také v pééi o vetejny potddek a modernizaci. Spinavé a k moderni-
mu zpiisobu Zivota se nehodici Bendtky byly povazovény za pouhy odlesk nékdejsi slavy
a Rim uz v té dobé rozhodné nebyl — nejen protestantskymi Brity — vnimén jako vadéi
politickd sila a dokonce uz ani jako kulturni vzor. ,,Objevent stfedoveéku®, vyzdvihovéani
zejména gotické architektury a inkorporovini tohoto dé¢jinného obdobi do budované
britské narodni identity, kterému je vénovéna posledni kapitola knihy, je pro autorku
jednim z ditkazt spravnosti vytyceni horniho ¢asového mezniku na poéatku 19. stoleti,
kterym vymezuje fenomén grand tour.

Mohly zde byt popsdny jen nékteré autoréiny zévéry. Vice nez vhodnd k detailni-
mu prostudovan{ je zejména geneze cestovatelskych ndzord, ukdzand na piikladu zvole-
nych mést ve druhé az pacé kapitole, které tvoii jddro knihy. I kdyz britské literatura o ces-
tich do Itdlie a o grand rour je velmi bohatd, vztah Britt k Itdlii je v mnohém jedineény
a na dalsi oblasti Evropy obtizné pifenositelny. Ptesto je kniha mimotfddn¢ inspirativni
pro vsechny, keeif studuji déjiny cestovani i d¢jiny mést — nejen zvolenou perspektivou,
ale také mnoha obecnymi postichy. Neméné inspirativni je i obrazovy doprovod textu,
sestvajici z listd alb vedut z ptelomu 18. a 19. stoleti zobrazujicich jednotlivd mésta. Pro
dalsi, zejména srovndvaci vyzkumy chybi snad jen formou kartodiagramu ¢i grafu zpra-
cované studované cesty. Ale ptipomeneme-li si tthel pohledu, jimZ autorka nazird studo-
vanou problematiku, nenechdvalo by zatazeni takového apardtu tak dobte vyniknout jeji
ojedinély piistup k tématu.

Eva Chod¢jovskd

Jaroslav CECHURA

Sex v dobé temna. Sexuilni Zivot na Ceském jibu v pronim stoleti Schwarzenberki
(1660-1770)

Rybka Publishers, Praha 2015, 654 s., ISBN 978-80-87950-14-2.

Obyvatelé rané novoveékého jihoéeského venkova se zejména v poslednich desetiletich &
zvySenému zdjmu badatelt. Ackoli své historiografické zivoty prozivaji ve stinu slavnych
vrchnosti, rozhodné nelze tvrdit, Ze by se jednalo o opomijenou vrstvu obyvatelstva. Pu-
blikace Jaroslava Cechury se navzdory ponékud kosilatému ndzvu prezentuje jako seridz-
ni, analyticky ptispévek k d¢jindm kazdodennosti jiho¢eského venkova raného novoveku.
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Na jizn{ Cechy se ptitom pozornost badatelt, zkoumajicich podobné otdzky jako recenzo-
vané kniha, zamétila jiz nékolikrat.!

Problematika sexudlniho chovani jako historiografického tématu ma dnes jiz po-
mérné dlouhou tradici, kterd nasla ohlas i v ¢eském prostiedi. Mezi pracemi, které, mimo
jiné i diky ptekladu do &estiny, patrné nejvice ovlivnily doméci badatele, je tfeba zminit
diskurzivné zamétené Foucaltovy Déjiny sexuality* a ve vztahu k d¢jindm raného novoveku
van Diilmenovu préci o bezectnych lidech.* Od nich se odviji v podstaté¢ dva metodologic-
ké proudy tvah o vnimdni a prozivani sexuality v minulosti. Prvni, spojeny s diskurzivnimi
analyzami a konceptem genderu, se zaméfuje z velké ¢4sti na studium vniman{ téla, masku-
linity a pfedev$im feminity. Druhy, inspirovany historickou antropologit, smétuje ke zkou-
méni postoji individua, coz oviem v ptipadé nizich vrstev obyvatelstva nutné komplikuje
fakticky nedostatek dokumentt osobni povahy. Osvédé¢enou pramennou zdkladnou se pro-
to stavaji vyslechové protokoly, které nechédvaji promluvit jinak mleici venkovany.

Touto cestou se vydal i Jaroslav Cechura, ktery se zaméfil na sexudlni delikty tesené
na schwarzenberském panstvi Trebori v pribéhu let 1660-1770. Uprostied daného obdobi
vysledoval dva vnitini mezniky 1720 a 1735, mezi nimiz mélo dojit k nejvétiimu ndrtstu
vyuzitelnych vyslechovych protokoli. Konkréeni poéty studovanych ptipadii viak uvadi
velmi vdgné (,na dvacet tisic dokumentd“ zmifiovanych v anotaci nemd ve vlastnim textu
knihy oporu), stejné jako pfipadnd kritéria, na jejichz zakladé piipady tiidil a zatazoval do
svého vyzkumu. Otdzka, jak ¢asté &i obvyklé bylo projedndvéni sexudlnich deliktd v rdm-
ci panstvi, o jehoz lidnatosti jsou pomérné pfesné informace, ptitom nenf bez zajimavosti.
Vyvoj poctu dochovanych protokolt navic jasné odrdzi promény zdjmu vrchnosti o fese-
ni téchto pokleskti. Cechura sice konstatuje, Ze nartist poétu vySettovanych piipada pred
rokem 1730 dokonce vedl k zjednoduseni a formalizaci ptisluinych protokolit, oviem po

1 Pavel HIML, Mysleni venkovskych poddanych v rané novovékych jiznich Cechdch pobledem trestné
prdvnich pramenii, in: Viclav Buzek (ed.), Pispévky ke kazdodenni kultute novovéku, Ceské
Budgjovice 1995 (= Opera historica 4), s. 153-194; Pavel MATLAS, Shovivavi vrchnost a neu-
kdznéni poddani. Hranice trestni disciplinace poddaného obyvatelstva na panstvi Hlubokd nad
Vitavouv 17.—18. stolett, Praha 2011; Jaroslav DIBELKA, Obrané strategie muzi a Zen obvinénych
ze smilstva a cizologstvi, Panstvi Trebor na prelomu 17. a 18. stoleti, Ceské Budgjovice 2012.

2 Michel FOUCAULT, Déjiny sexuality I-1II, Praha 1999-2003.

Richard van DULMEN, Bezectni lidé. O katech, dévkdch a mlynd#ich, Praha 2003.

4 Z nové&jsi doby je tieba zminit edi¢ni potin Jany RATAJOVE — Lucie STORCHOVE (edd.),
Zena neni prisera, ale nejmilejsi stvoveni Bogi. Diskurzy manselstvi v leské literature raného novové-
ku. Praha 2009; TYTEZ, Déti roditi jest bozské ovotce. Gender a télo v eskojazycné babické litera-
ture raného novovékn, Praha 2013. Déle v ¢eském kontextu pritkopnické prace Daniela TINKO-
VA, Telo, véda, stit. Zrozeni porodnice v osvicenské Evropé, Praha 2010; Jitf HUTECKA - Jitka
KOHOUTOVA - Radmila PAVLICKOVA - Radmila SVARICKOVA SLABAKOVA, Kon-
strukce maskulinni identity v minulosti a soucasnosti. Metody, koncepty, perspektivy, Praha 2013;
Pavel HIML - Jan SEIDL - Franz SCHINDLER (edd.), Miluji tvory svého poblavi. Homaose-
xualita v déjindch a spolecnosti, Praha 2013.

(8]
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pii¢iné nepatra (s. 50-54). Nehled4 ani analogii se situaci na sousednim schwarzenberském
panstvi Hlubokd, kterou jiz diive detailné prozkoumal Pavel Matlas.”

Cechura navic sm&uje ptipady z méstského a venkovského prosttedi, aniz by ptipo-
mnél rozdily v prévni praxi, které podléhali na jedné stran¢ poddani vesni¢ané a na strané
druh¢ obyvatelé mést a méstedek, byt v tomto ptipadé poddanskych. Zatimco v prvnim
ptipadé byla posledni instanci vrchnost, méstské soudy se ve sledovaném obdobi povinné
tidily Koldinovym zdkonikem s pravem odvoldni k apela¢nimu soudu (naptiklad s. 410).
Nejedna se o jedinou nepfesnost tykajici se dobovych prévnich norem a soudnictvi. Ob-
jevuje se naptiklad chybnd interpretace role apela¢niho soudu. Cechura ptedpoklad4 pou-
ze viceméné dobrovolné konzultace ze strany vrchnosti (s. 64-65), prestoze nejvyssi soud
v krélovstvi si od konce 17. stoleti vydobyl pravomoc potvrzovat veskeré hrdelni rozsudky,
zatimco pravo udélit milost nélezelo panovnikovi. Autor si také neptipustil skute¢nost, ze
prohiesky kléru fesily cirkevni orgdny, tudiz o nich tézko muze nalézt podrobnéjsi infor-
mace v pisemnostech svétského soudnicevi (s. 110-120, 161). Nesmyslny je také tdaj o dis-
penzaci incestniho manzelstvi, kterou v zddném piipadé nemohla rozhodnout vrchnost,
natoZ mistni faraf (s. 320).

Jako mnohem zdvaznéj$i nedostatek price viak vnimam zpiisob, jakym autor vy-
mezuje pfedmét svého studia. ,Sex v dobé temna“ Ize podle ngj délit na pfedmanzelskou
intimitu osob, které pozdéji uzaviely manzelstvi, ddle na chovani, jez se ,,neprovalilo®, nebot
nemélo za nasledek téhotenstvi, a potom na sexualitu, kterd byla n&jakym zptisobem fefena
na strankdch tfednich dokumenti (s. 29).¢ Z nasledujictho pak vyplyvd, ze pfedmétem stu-
dia se stalo pouze posledni zminéné téma. A¢koli se Cechura vymezuje proti vniméni déjin
z pohledu tviirctt mocenského aparatu a neustéle opakuje, Ze sexualita vlastné nebyla krimi-
nalizovdna, zabyvé se pouze jedndnim, které bylo pfinejmensim vysetfovano a diskutovino
predstaviteli vrchnosti a jejich zaméstnancti. Bézné situace ponechdva zcela stranou. Bez
povsimnuti zistaly nejen standardni manzelské vztahy, ale naptiklad i ritualizované folkl6r-
ni projevy, majici mnohdy eroticky podtext.”

Jako absurdni a metodologicky pochybné se pak jevi autorovo konstatovéni, ze pé-
tet jeho knihy tvoii ,,aktivni® jedinci, ktefi se snaZili najit néjaké vlastni vychodisko z kom-
plikované Zivotni situace, na rozdil od osob ,,pasivnich, které mechanicky pfijaly rozhodnu-
ti“ vydetfovateldy, tedy ,lidi bez vlastntho ndzoru® (s. 34). Znamend4 to, Ze zkoumané piipady
byly vybrany na zéklad¢ své zajimavosti, neoticlosti nebo ¢tendiské atraktivity? Jak potom
mohou byt na zéklad¢ podobného ilustrativntho ,vzorku® vysloveny obecnéjsi & prosté

5 P.MATLAS, Shovivavd vrchnost.

6 Poné¢kud nesourodé v tomto kontextu vyzniva zafazeni kapitoly 9. 2. Sodomie pojednavajici
o vySetfovan{ ptipadi zoofilnich prakrik (s. 344-347).

7 Na pfitomnost sexudlnich motivii v lidové kultufe upozornili napt. Robert MUCHEMBLED,
Culture populaire et culture des dlites dans la France moderne (XV'-XVIIF siécle), Paris 1978;
Ulrike GLEIXNER, ,Das Mensch und ,der Kerl” Die Konstruktion wvon Geschlecht in
Unzuchtsverfabren der Frithen Neuzeit (1700-1760), Frankfurt am Main 1994, s. 203-205;
Emmanuel LE ROY LADURIE, Masopust v Romansu. Od Hromnic po Popelecni stiedu 1579~
1580, Praha 2001.
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védecky relevantni zavéry? Kde je pak hranice mezi odbornou heuristikou a sbérem kurio-
zit a pikanterii? Na s. 27 Cechura uvidi, ze ho zajimaly i oby¢ejné ptipady, protoze ¢im
banalngjsi z4znam, tim vice ,kontextu“ v ném lze najit. Zaroveti viak ve své knize ptedstavu-
je ptedev$im dobte zdokumentované, ,zajimavé kauzy. Jejich kontext vsak ve skute¢nosti
takika neanalyzuje, natoz aby na jeho zdkladé hledal souvislosti mezi jednotlivymi pfibehy.

Ke kritice a interpretaci vyslechovych protokolt jiz bylo v odborné literatute fece-
no mnoho.! Zpochybnéni pravdivosti ¢i autenticity vypovédi samoziejmé nic neméni na
tom, ze¢ zaznamenané vyslechy jsou jedinym dochovanym pramenem k dané problematice
a nezbyva ne jich vyuzit. O to vice je tfeba ptistupovat k nim kriticky.” Cechura ale zce-
la ponechdvé stranou napiiklad moznost pfipadného neporozuméni mezi vyslychajicim
a vyslychanym ¢ zmanipulovani vy$etfovaného systematicky poklddanymi otdzkami &
otevienym natlakem.'® Z hlediska pramenné kritiky se jevi jako pochybna i Cechurova in-
terpretace dopist, resp. suplik, zasflanych poddanymi vrchnosti, které s neottesitelnou jis-
totou hodnoti jako ,egodokumenty“. Neuvazuje pfitom, Ze poddani mohli o jejich sepsdni
pozadat vyskoleného pisate, ktery do textu promitl své znalosti naptiklad ohledné pouziti
vhodnych formulaci."

Zarazejici je také fakt, ze Cechura pti studiu d&jin sexuality vitbec nevyuziva docho-
vanych matrik.'> Mnohdy tak musi ptipustit, Ze nevi, jak zkoumany ptipad skon¢il (napfi-
klad s. 211, 223), pfestoze nelze pochybovat, Ze alesponi v nékterych ptipadech by se poda-
filo dohledat z4znam o stiatku akeérii ¢ naopak o narozeni jejich nemanzelského potomka.
Matriky by navic mohly ptinést velmi dillezité poznatky ohledné poétu zmrhanych Zzen,
které Cechura rekonstruuje pouze na zikladé poddanskych seznamii a vyslechovych pro-
tokolii. Komparaci v§ech uvedenych typt prament by bezpochyby zjistil fadu zajimavych
informaci o pohybu divek, které ve snaze utajit t¢hotenstvi odesly porodit jinam, zdroveri
by mohl porovnat pomér po¢tu nemanzelskych slehnuti a vySetfovanych sexudlnich delik-

8 Pro eské prostiedi predevsim Jaroslav PANEK, Méstské hrdelni soudnictvi v pozdné feuddlnich
Cechdch (Vysledky, problémy a perspektivy studia), Ceskoslovensky ¢asopis historicky 32, 1984,
s.693-728.

9 Naptiklad Richard VAN DULMEN, Die Entdeckung des Individuums 1500~1800, Frankfurt
am Mainz 1997, s. 53-57; Andrea GRIESEBNER, Konkurrierende Wahrheiten. Malefizpro-
zesse vor dem Landgericht Perchtoldsdorfim 18. Jahrbundert, Wien 2000, zejména s. 107-143;
Martin SCHEUTZ, Friibneuzeitliche Gerichtsakten als ,Ego“— Dokumente. Eine Problematische
Zuschreibung am Beispiel der Gaminger aus dem 18. Jahnhundert, in: Thomas Winkelbauer (ed.),
Vom Lebenslau zur Biographie. Geschichte, Quellen und Probleme der historischen Biographik
und Autobiographik, Waidhofen 2000, s. 99—134. Jaroslav Cechura sice nékeeré zminéné studie
cituje, avak s jejich zavéry vitbec nepracuje.

10 Klasickym pfikladem svétové historiografie je v tomto smyslu studie Carlo GINZBURG, Benan-
danti. Carodéjnictvi a venkovské kulty v 16. a 17. stoleti, Praha 2002.

11 A. GRIESEBNER, Konkurrierende Wabrbeiten.

12 Matriky jsou pro farnosti nachdzejici se ve sledované oblasti dochovany od poloviny 17. stoleti.
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ti."* Zcela nesmyslny je oviem ,,demograficky” propoéet ohledné poctu nelegitimnich dét
uvedeny na s. 480.

V tdvodu knihy Jaroslav Cechura velmi vybérové zmituje vysledky dosavadniho
badani, pticemz se odmita prihlasit k jakémukoli vyzkumnému konceptu. Tento postoj je
vzhledem k terminologické a metodologické presycenosti dnesni historiografie viceméné
pochopitelny a zkueny badatel uréitého véku by si jej jisté mohl dovolit.'* Cechura se viak
inscenuje do role objevitele a donquichotského bojovnika proti v§emu a viem. Soustavné
se snazi dokdzat, ze v pramenech naléz4 cosi nového a zaujiméd dosud nevidand stanoviska
¢i thly pohledu. Piedchozi studie ¢eskych i zahrani¢nich autorii v jeho analyze prakeicky
nenalezly ohlas. Mén¢ zasvécenému &tendfi tak zistdvd skryto, ze fadu ,,novych® otdzek,
keeré si autor klade, jiz polozili a probddali mnozi jini.” Je pravdou, ze venkovské obyvatel-
stvo bylo historiografii dlouhou dobu vnimano jako jakysi ,,lid“ ¢i zcela ptehlizeno. Oviem
obhajovat v 21. stoleti jako inovativni myslenku, ze rané novovéci venkované byli skuteéni
lidé schopni samostatného mysleni a jedndn, je ptinejmensim anachronismus. Pochybuji,
ze by se v dnesni dobé jesté nasel historik, keery by s timto ndzorem polemizoval.

Jaroslav Cechura se snaz{ vyhybat ptedeviim pojmim obranné strategie a socidlni dis-
ciplinace, jez byvaji spojovany s vyzkumem trestné prévn{ agendy. Samoziejmé Ize souhlasit,
ze fada badatelti podobné terminy naduzivé a Ze analyza vyslechovych protokoli1 by se nemé-
la spokojit s pouhym konstatovdnim, ze uréité jedndni je ditkazem sprévnosti toho kter¢ho
védeckého konceptu. Autor smétuje k popteni vyznamu téchto termint a teorii, ptesto viak
pracuje se skute¢nostmi, které oznacuji. Pravidelné naptiklad zminuje, Ze provinilci se patr-
né domluvili na vypovédich (napt. s. 27), nebo Ze se jejich tvrzent rozchazela (s. 115-116).
V podobném jedndni viak opravdu nelze hledat nic jin¢ho, nez ,strategii“ ¢i prosté snahu,
jak docilit, aby vrchnostensti tfednici vynesli co nejpfijatelngjdi ortel. Disledné odmiténi
konceptu ,,obrannych strategii“ v§ak nent jen otdzkou metodologie ¢i pojmoslovi, ale prede-
v§im pramenné kritiky. Cechura ptijima vypovédi akeéri svjch ptipada tak, jak jsou, aniz by
ptipustil, Ze vyslychani mohli ve vlastnim z4jmu urité skuteénosti upravit ¢i tmyslné lhat ve
snaze docilit lehéiho trestu. Stylizuje se tak do role nejvyssiho arbitra, ktery sém s odstupem
staleti rozhoduje, zda obvinéni pted soudem mluvili pravdu, anebo lhali.

Je ptitom zndmo, Ze vyslechové protokoly obsahuji velké mnozstvi stercotypné
opakovanych sdélent, o jejichz pravdivosti sami vySetfovatelé mnohdy pochybovali. Tyk4
se to naptiklad pravidelné vymluvy muzg, Ze jednali v opilosti, kterd byla skute¢né vniména

13 Jaroslav Cechura tento problém pouze naznaluje, naptiklad na s. 80. Opakované se pozastavuje
nad tim, Ze v nékeerych vsich nedochdzelo k prosettovani sexudlnich deliket (s. 98-99), zdznamy
o nemanzelskych porodech v matrikdch ¢i snatky tehotnych nevést se vsak nezabyva.

14 Nékteré teze Cechura uvadi i ve své neddvno publikované knizce Neklidny #ivot obycejné zeny.
Johana Petkovd (1703-1745), Praha 2015. Césti textu ptitom prevzal doslova, srov. naptiklad
s. 23-33, 43-47 recenzované publikace a TYZ, Neklidny %ivot, s. 9, 16-19. Zde konkrétné
is pivabnym putovnim pieklepem o Janu ,,Zlinském® ze Serinu.

15 O naprostém nezdjmu autora o konfrontaci s vysledky jinych badatelti svédéi i to, ze mimo tvod-
ni a zdvére¢né kapitoly neobsahuje pozndmkovy aparat jeho publikace takika Zddné odkazy na
literaturu.
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jako polehéujici okolnost ve smyslu snizené odpovédnosti.'¢

Je samoziejmé otazkou, do jaké
miry byla nepravdivd tvrzeni padlych divek, Ze byly k ,,skutku” ptinuceny & ptimo zndsil-
nény. Bezpochyby viak podobnd vypovéd stavéla vysetiovanou Zenu do lepsiho svétla nez
ptiznani vlastni lehkomyslnosti ¢ cizoloZstvi s Zenatym muzem, jez bylo trestdno piisnéji
nez prosté smilstvo. Jaroslav Cechura ostatné ptipousti existenci mytu ,neznimého vojaka“
(s. 134-139), ktery v nejednom piipadé poslouzil k utajeni identity pravého pacha-
tele a otce nemanzelského ditéte.!” Samostatné téma pak piedstavuje slib manzelstvi
(s. 67-68), jimz operovala fada divek ptivedenych k pidu. Pokles vyznamu téchto slibt
souvisi s postupnym prosazenim tridentské reformy, ktera jako pravoplatny uznavala pouze
stiatek uzavteny v ptitomnosti knéze.' Cechura viak viibec neptipousti myslenku, Ze tvr-
zeni o vzdjemném zaslibeni obou partnerd mohlo byt zejména pro divky zptsobem, jak
obhdjit vlastni poSramocenou povést. Koneéné i samo podeti nemanzelského ditéte mohlo
byt pro fadu part ,strategii“ jak naptiklad ziskat od rodi¢t povoleni k svatbé.”

Podobné hledd Cechura dikazy pro to, e tzv. socidlni disciplinace, sklofiovan4
historiky od dob publikovani praci Gerharda Oestreicha,” ve skute¢nosti nefungovala,
doklada viak pouze, Ze fada osob se ji dokdzala vyhnout. Fake, Ze socidlni kontrola ¢&i ap-
likace trestlt se v ptipadé nekterych osob mijely t¢inkem, oviem neznamend, Ze tfeboni-
skym poddanym nebyly stanovovény piislusné normy, nebo Ze je neznali a nevédéli, ze je
maji respektovat. Socidlni disciplinace nebyla jen jednostrannym natlakem vedenym shora
doli. A¢ leckdy selhévala, ptsobila i horizontdln& uvnitf spole¢nosti a projevovala se také
sebekontrolou samotnych aktérit. Tyto skute¢nosti v minulosti promyslela fada badatelit
a jejich poznatky nasly ohlas i v pracich &eskych autorti.?! Cechura je nahrazuje vlastnim
»pohledem zdola®, pon¢kud odlisnym od bézné piijimaného konceptu ,history from
below*,? do né¢hoz zahrnuje i hldseni kniZecich tfedniké vechnosti (s. 86).

16 Michael FRANK, Trunkene Méinner und niichterne Frauen. Zur Gefahrdung von Geschlechterrollen
durch Alkohol in der Friiben Neuzeit, in: Martin Dinges (ed.), Hausviter, Priester, Kastraten: zur Kon-
struktion von Mannlichkeit in Spatmittelalter und Frither Neuzeit, Géttingen 1998, 5. 186-212.

17 S terminem stereotyp nezndmého vojika pracuje Ulrike GLEIXNER, ,,Das Mensch®, s. 110-
114; Martin SCHEUTZ, Alltag und Kriminalitit, s. 367.

18 Josef GRULICH, ,,Slavnostni okamZiky” — svatebni a kiestni obiad v obdobi raného novovéku.
(Zavéry tridentského koncilu a pragské synody ve svétle jiboceskych matricnich zdpisit z 2. poloviny
17. stoleti), Historicka demografie 23, 2000, s. 49-82.

19 Je také obecné znamo, Ze na prahu 18. stoleti doslo na schwarzenberskych panstvich k jistému
posunu smérem k ochrané t¢hotné divky. Franti$ek Adam Schwarzenberk misto trestu vyslovné
natizoval sviidci, aby se s ,obtézkanou” oZenil. Josef KALOUSEK, Riddy selské a instrukee hos-
podadiské, Archiv Eesky 24, Praha 1908, s. 25 (kniZeci reskript ze dne 4. 9. 1706).

20 Gerhard OESTREICH, Geist und Gesellschaft des friibmodern Staates, Berlin 1969.

21 Ptehledn¢ k disciplina¢nim teoriim P. MATLAS, Shovivavi vrchnost, s.21-36. Srov. Pavel HIML, Zrozeni
vagabunda. Neusedli lidé v Cechich 17. a 18. stoleti, Praha 2007. Pro méstské prostiedi i Tereza SIGLOVA,
Soudové zisku nenesou. Spory obyvatel méstecek pardubického panstviv 16. a 17. stolett, Brno 2011, s. 38—44.

22 Edward Palmer THOMPSON, The Making of the English Working Class, Harmondsworth 1963; Jim
SHARPE, History from Below, in: Peter Burke (ed.), New Perspectives on Historical Writing, Cam-
bridge 1992, 5. 97-119.
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Vlastni jadro publikace tvoti jedendct kapitol, ¢lenénych na mensi celky, vénova-
nych postupné riiznym aspektiim spojenym s vySetfovdnim sexudlnich deliket tieboriskych
poddanych. Drtivou vétdinu jejich obsahu pfedstavuji ptibehy & jejich uryvky zkonstruo-
vané na podklad¢ vyslechovych protokolil. Jednotlivé skute¢nosti ¢i eventuality, keeré se
v nich mohly objevit, jsou dokldddny izolovanymi, v podstaté ilustrativnimi parafrdzemi ¢i
citacemi. Cechura se podrobné zabyvé aktéry jednotlivych soudnich tizenf a snazi se roz-
kryt divody jejich jedndni, avak nedochdzi k zddnym zdvérim a dildf texty pasobi spise
jako sled volné fazenych jednotlivin a zajimavosti. Nové poznatky neptindseji ani vylozené
popisné kapitoly vénované vyctu okolnosti, které mohly vy$etfované prestupky doprovizet
(kapitola Mista ¢inu), & reakcim provinilcd ve chvili, kdy zjistili, Ze jejich chovéni neziistane
bez nasledki (kapitola Reakce na téhotenstvi).

Patrné nezajimavéjsi &st knihy predstavuje Cechuriiv pokus o zhodnocenti postoji
vrchnosti k sexudlnim deliktm, shrnuty v kapitole Schwarzenberkové a sex jejich podda-
nych. Solidni je také popis ufadovini a komunikace vrchnostenskych ufedniki a knizat
pobyvajicich velmi ¢asto mimo dominium. Autor zde shromazdil fadu dikaz o individu-
alizovaném piistupu majiteldt panstvi i jejich podtizenych, keeti pii vySetfovani prestupkit
brali do tvahy fadu okolnosti a nevahali na jejich zakladé¢ vyslovit pomérné benevolentni ¢
naopak piisnéjsi verdikt. Ani toto téma vSak neni v ¢eské historiografii nové, pfipomenout
Ize naptiklad podstatné analyti¢téjsi text Pavla Matlase pojednavajici o sousedni Hluboké.?
Piinosn4 je snaha po zohlednéni konceptu partriarchalismu spolu se zdiiraznénim skute¢-
nosti, ze knizata ze Schwarzenberku vystupovala zéroveri jako pfisnd i milostivé vrchnost,
kterd nevdha zasdhnout ve prospéch svych poddanych, o jejichz morélku pecuje.

Cechura v tvodu své prace uvadi, ze mu neslo o rekapitulaci ,kosilatych ptibéhi,
ale o postizeni ,3ir$i, kazdodenni socidlni reality sledovanych akeéri“ (s. 31). Osobné mam
viak dojem, Ze se mu podatil pravy opak. Celd kniha i jednotlivé kapitoly postradaji jasnou
koncepci a jednoznaéné formulované otazky.?* Pti ¢teni mnozstvi chaoticky poskladanych
historek jsem se mnohdy nedokézal dobrat odpovédi, co a pro¢ se autor snazi sdélit. Ze by
pokus o postiZeni reprezentativniho vzorku a nabéh ke kvantitativnimu zhodnoceni? Dév-
kovény v mens$im poctu by snad jednotlivé piibéhy mohly pobavit, oviem v mife zvolené
Cechurou se stavaji tnavnymi. Nékteré z nich si navic miZe ¢tendt pamatovat i z jinych
knih, namétkou zminim kauzy Hrdli¢ka-Veselkova,? Hrdli¢ka-Cervenkové, Dukat-K¥i-
kov4 nebo Matou§ Maniaura versus sestry Kofinkovy a Dorota Jindrov4.?

Mnoh¢é piipady se v knize nékolikrdt bezdtvodné opakuji, ¢asto s pouzitim takika
doslovnych formulaci. Vicekrét si lze pre¢ist mimo jiné peripetie kauz Zmrhal-Soustalo-
v4 (s. 125, s. 240, 270) ¢ Havel-Zakova (s. 414, 480). Na s. 533 je zbyteéné piekopiro-

23 P. MATLAS, Duojim metrem. Trestni praxe patrimonidlni jurisdikce v raném novovékn, in: Viclav
Buzek — Jaroslav Dibelka (edd.), Clovék a socidlni skupina ve spole¢nosti raného novovéku,
Ceské Budéjovice 2007, s. 291-313.

24 Ptikladem muze byt zatazeni pasézi o korespondenci poddanych v kapitole Tresty, s. 393-405.

25 Jaroslav CECHURA, Kriminalita a kaZdodennost v raném novovéku. Jigni Cechy 1650-1770,
Praha 2008, s. 110.

26 J. DIBELKA, Obranné strategie, s. 112-113, s. 119. Srov. recenzovand préce s. 222, 271, 329.
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véna vypovéd Zofie Zahradnitkové ze s. 463, podobné i list Katetiny Sadecké na s. 217
a398. V nékterych opakovanych pasézich se objevuji i nesrovnalosti v ptepisu, naptiklad na
s. 362 2 506. V rdmci komentovan{ kauzy sester Novackovych nas. 260 a 340 dokonce do-
chézi k ziméné akeérek. Pii ¢tenf knihy se mnohdy nelze ubrénit dojmu, 7e Cechura ptipa-
dy vybiral na zdklad¢ jejich ¢tendiské atrakeivity a Ze nékteré z nich se mu zalibily natolik,
ze je prosté uvedl vicekrat. Netroufdm si také posoudit, zda nékteré autorské formulace ko-
micky pouze ptsobi, nebo mély byt vtipné imysIné, napt. ,pohled na sex shora“ nas. 77,
nebo nas. 268 konstatovéni, ze k posouzent $ife uplatiiovani praktiky pferusované souloze
v raném novovéku ,,bychom pottebovali nékteré z modernich statistickych Setfeni®.

Polemizovat je mozné i s celkovou interpretaci a vyznénim recenzované préce.
Ackoli se ve shodé¢ s autorem pfikldnim k ndzoru, Ze venkov ,,doby temna“ nenf tieba ma-
lovat ptehnané ¢ernymi barvami (s. 247), nedomnivdm se, Ze by studované téma bylo ve
skute¢nosti tak veselé, jak jej 1i¢i Cechura. Pokud mimomanzelské sexualni kontakty byly
obecné ptijimanym spole¢enskym konsenzem, pro¢ tedy fungovala socidlni kontrola (slovy
autora ,,08i% s. 470),” pro¢ divky zatajovaly své zenaté milence a pro¢ se do vyslechovych
protokoli dostalo tolik vulgirnich nadavek na adresu padlych zen (s. 502)? Rada vyzkuma
jiz ukdzala, ze osud svobodnych matek a jejich déti nebyl vzdy beznadéjny.*® Nelegitimizo-
vany sex ovSem mohl mit pro své aktéry i vylozené tragické nésledky, keeré jsou v knize zmi-
flovany jen jaksi mimochodem.?” Prozité nésili, pokus o potrat, ale i ,,pouhd” ostuda a ne-
dodrzent slibu manzelstvi ptedstavovaly pro Zeny frustrujici zazitky, nemluvé o vyslesich,
trestech a v neposledni fadé¢ o mnohdy nefesitelném problému, jak narozené dité uzivit.
Autor uvédi, ze nenarazil na ,zddné ptipady diskriminace ¢i stigmatizovani® padlych Zen
(s. 466), na druhou stranu ptipousti potupnost trestu stdni na pranyfi ¢i ve vratech kostela
(s. 348), klesajici dtvéru ve vypovédi opakované zmrhanych divek, nebo skute¢nost, ze ne-
manzelské dcery se ¢asto dostavaly do podobné situace jako jejich matky (s. 474). Zamléet
nelze ani brutdlné trestand infanticidia (s. 170) a skute¢nost, Ze potomci svobodnych matek
méli oproti legitimnim détem podstatné vy$$i umrtnost (s. 78).

Zavérem je mozné konstatovat, Ze renomovany historik nevahal vénovat roky pra-
ce a popsat 650 stranek, aby dospél k zjisténi, ze rané novovéci vesnicané byli 1idé a méli
sexudlni zivot. Nic ve zlém, ale fada badatelt (véetné Cechurou v minulosti mnohokrat

27 Terminu ,venkovské o&i“ uzivd Jaroslav Cechura ve vyznamu vnitinitho dohledu ¢i socidlni
kontroly, aniz by bylo objasnéno, zda se jednd o jeho vlastni pojmoslovi, ¢i pfevzeti némeckého
konceptu Dorfaugen, s kterym pracuje napifklad Karl Sigismund KRAMER, GrundrifS einer
rechtlichen Volkskunde, Gottingen 1974.

28 Naptiklad Alice VELKOVA, Nemanzelské déti ve venkovské spolenosti na pielomu 18. a 19. sto-
lets, in: Toma$ Jiranek — Jit{ Kube§ (edd.), Dité a détstvi napii¢ staletimi (= Scientific Papers of
the University of Pardubice, Series C, Supplement 5), Pardubice 2002, s. 205-227; Lenka
CERNA, Smilnice a matky vratednice. Svobodné matky v 17. a 18. stoleti, Ceské Budéjovice 2008
(diplomov4 préce).

29 Klasicky Alena SUBRTOVA, Kontracepce, aborty a infanticidia v pramenech piedstatistického ob-
dobi, HD 15, 1991, 5. 9-46; Daniela TINKOVA, llegitimita a ,novi ckonomie Zivota“v osvicenské
Habsburské monarchii. Problém svobodnjch matek a nemanzelskyjch déti mezi socidlni kontrolon
a socidlni péii na prahu osvicenské spolecnosti, Historickd demografie 27, 2003, s. 133-172.
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opovrzenych stoupenct historické demografie) tuto skute¢nost dolozila jiz ddvno. Pokud
tedy viibec bylo potieba néco takového prokazovat analytickym vyzkumem.

Josef Grulich

Milena LENDEROVA
Dcera ndroda? Tvi Zivoty Zderiky Havlickové
Praha-Litomysl, Paseka 2013, 328 s., ISBN 978-80-7432-349-2.

Osudy sirotkd, kterych bylo v geské spole¢nosti 19. stoleti nemalo, nebyvaji (a ani nemo-
hou byt kviili nedostatku svédectvi) az na vyjimky podrobné studovdny a dokumentovény.
Vyjimku ptedstavuje dcera novindie Karla Havlitka — Zderika (1848-1872). Stal se z ni
symbol, dokonce ,dcera ndroda“. Zhruba ve stejné dobé, jako ona, v roce 1852, osifely napt.
i déti Celakovskych, ale v tomto ptipadé se vidy vice zdaraziovala ,obét“ Celakovského
manzelky Antonie, kterd se provdala za starnouctho a uz zatrpklého bésnika, nez hotky
osud nékeerych Celakovského déti, zejména dcer.

Milena Lenderova se ujala témat, kterd v éeské vetejnosti vzdy rezonovala. Vénovala
se d¢jindm Zen, studovala d&jiny détstvi, zna dobovou etiketu (ptirucky o spravném chova-
ni), napsala biografie, aplikuje francouzské inspirace v ¢eské historiografii. Kdyz se rozhodla
napsat praci o Zdence Havlickové, souzni jeji tsili na jedné strané s oblibou a respektem
k biografické tvorb¢, na druhé strané s trendem po individualizaci déjin, a to i pfi studiu
osob neprivilegovanych.

Osudy Zdetiky Havli¢kové byly mnohokrét zpracovany riznou formou, véetné be-
letristické. Zdetika po sobé zanechala pisemné pamdtky, denik, dopisy, u¢etni materidly atd.
Bohuzel se ani v tomto piipadé, jako v mnoha jinych, nedochovalo vie, citelné postradame
napi. korespondenci mezi Zdenkou Havli¢kovou a jeji tetou Adélou. Lenderova znovu da-
kladné prostudovala a kriticky zhodnotila stédvajici literaturu i tyto archivni prameny. Hned
v tvodu price navic podala $ir$f metodologicky cenny vyklad o zptisobu psani biografii, ne-
jen v Eeském prostiedi, ale zejména o francouzskych inspiracich pro tento Zénr.

Lenderova vylicila soukromy Zivot Zderiky Havlickové. Hlavni vyznam jeji knihy
viak spocivd ptece jen v né¢em jiném. Na piikladu Zdenky analyzovala vztah ceské vetejnosti
k symboltm, k ,,ndrodnimu” majetku. Zderika se stala ,,dcerou naroda“ nikoli ov§em hned po
smrti svych rodi¢u, ale az na zaddtku Sedesatych let 19. stoleti. Z divky, do roku 1863 vycho-
vavané u tety a strycka, keerd se az do za¢atku Sedesacych let ani nedozvédéla o smrti svych
rodi¢ (zemfeli v roce 1855 a 1856), se stala ,véc vetejnd”. V roce 1861 byla uspotdddna sbirka
na jeji véno. Cesti predaci se tu mohli inspirovat podobnou polskou akei ve prospéch deer
Adama Mickiewicze. Sbirka soustiedila mnoho cennych véci, ale také vetes. Mnozi lidé dévali
opravdu proto, aby bylo o Zdeniku dobie postarano, aby ziskala solidni vzdéldni a zaopatieni
do dalsiho Zivota. Mnozi vSak davali i proto, aby se zviditelnili, protoze sbirka byla véci ,ve-
fejnou’, o niz informovaly noviny. O tom, kde bude Zit (nejdiive u Hanust, od roku 1866
u Braunert, pozdéji v Rakovniku u Trojant, nakonec, a to velmi kratce u své babicky v N¢-
meckém Brod¢) se od té doby rozhodovalo mimo okruh jejich piibuznych.
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Finan¢ni prosttedky ziskané celondrodni sbirkou se staly divodem pro to, aby
byl zivot Zdenky Havlitkové do puntiku kontrolovdn. Vztahem k ni vlasteneéti ptedaci
demonstrovali své hodnoty, promitali do ni své vize a pfedstavy o jediném sprivném
»narodnim chovdni®. Tragédii pravé bylo, Ze se dobovy piiru¢kovy idedl mél naroubovat
na zivot skute¢ny. A mnohdy ani neslo o to dokdzat néco samotné Zdernice, ale presvéddit
ostatni aktéry o vlastni vysoce nastavené latce ndrodnich i spole¢enskych hodnot. Motivaci
k ndrodni akci byla starost o bezbranné dité, o které se zatim starali Jaroovi, propadajici
se ale do stdle vétsi bidy. Motivaci mohla byt i ticta k zemfelému Havli¢kovi, ale starost
0 Zdeiiku mohla zahanét i $patné svédomi téch, keeti se od Havli¢ka ptili§ brzy odvratili
aipo jeho navratu z Brixenu se k nému béli ptihldsit.

Navic se chovani dospivajici Zdetiky Havli¢kové v mnohém vymykalo dobovému
formédlnimu kdnonu hodnot, mezi nimiz pro divky a Zeny stdla na pfednim mist¢ poslus-
nost a respeke k autoritdm. Zderika patfila k Zendm, které mély schopnost vyjadtit vlastni
nézor. Protoze byla dcerou Karla Havli¢ka, zachovaly se 0 jejim Zivoté mnohé informace, ale
o kolika jinych divkich a zenich, které mély na to, aby se v muzském svété prosadily, vime
tolik jako o ni? Zeny o sobé tehdy svobodné rozhodovat jesté nemohly. Muzi dominova-
li a dominance se nevzdévali. Podoby a limity vzdjemnych vztahii neni ov§em jednoduché
zkoumat. Pisemné prameny s informacemi o téchto vztazich mozn4 ani nemusely existovat,
nebo se nezachovaly. V piipadé Karla Havli¢ka se napt. dochovaly jen zlomky koresponden-
ce manzelce Julii z Brixenu.

Milena Lenderové v knize pfipomnéla i osudy dalsich Zen, které se oviem svému
tradi¢nimu tdélu nevymykaly a vetejné nevzdorovaly. Jejich ptipadné vnitini svary &i svary
s okolim ziistavaly po dlouhou dobu skryté, zvetejiiovany jsou az v posledni dobé. (Srov.
napt. Zapisky Marie Cervinkové Riegrové, biografie Terézy Novakové. Eliska Krasnohor-
skd na moderni Zivotopis teprve ¢ekd.)

Mladé¢ dévee, keeré se snad po uréitou dobu rddo citilo ve stfedu pozornosti a které Zilo
riddo v pomérném dostatku, viak prave tato az licomérna ,péée” Ceské ,,reprezentace” doslova
ustvala. Divka byla vytrZena z prostiedi, které znala a kde se citila v bezpedi, byla odtrzena od
piibuznych a byla konfrontovéna s kultem svého zemielého otce. Vojtéchu Fricovi v zai{ 1871
shrnula své pocity nésledujicimi slovy: ,Bojim se lidi, ponévadz mne tak ptisné a nespraved-
livé posuzuji, bojim se, aby mne kdo vidél veselou, bojim se, aby mne kdo vidél smutnou, a ze
samé takové bdzné ptede viim nemohu se ani nijak vpravit v tento Zivot:

Lenderova na zaklad¢ archivnich dokumentt pfiblizuje Zdenku jako divku, kterd
byla sebevédomd, vzdéland, vyfeénd a duchaplnd. Dovedla byt vtipnd, ale také ironick4
a dokdzala parodovat ty, komu se chtéla vysmét. Stdla rdda v centru pozornosti, byla obdi-
vovand, ale byla to také neukdznénd studentka. Méla hezké o¢i a krasné vlasy, dbala o sebe
i o to, jak se obléka. Nasli se oviem mnozi, keeti ji kritizovali, Ze se Sati ptili§ ndkladné a ze
nen{ obvyklym zptsobem vedena k domécim pracim. Zdenku zlomil skanddl, ktery vypukl
v dubnu 1867 poté, co se objevila na korze na Ptikopech se svym ctitelem Battagliou. Klepy,
1zi i fomy, keeré zachvatily prazskou senzacechtivou vetejnost, ji ubliZily a poznamenaly cely
jejt dalsi zivot. U Battaglii ¢eské ,vetejnosti“ vadilo, Ze je to rakousky distojnik. Ze je Polik,
to zase vadilo rusofilské Braunerové roding, kde tehdy Zdenka zila. Braunerovi ve snaze
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umléet ,,hlas ulice” divku narychlo odvezli k Trojanoviim do Rakovnika. Rozhodnuti, které
jako vitr rozdmychalo hlasy téch, ktetf z ndhlého odjezdu vyvozovali divody, poskozujici
divei Eest. U Trojanovych, s nimiz se szila, Zdenka ztstala az do roku 1870, i kdyz ani tehdy
s Prahou zcela nezptetrhala kontakey. Vratila se sem na zatdtku roku 1870, ale comeback
to pro ni nebyl $tastny. Jediny, kdo se ji tu zastal, byl jeji ddvny ctitel Viclav Kounic. Jejich
vztah, poznamenany mnoha vykyvy, Lenderov4 rekonstruovala na zdkladé bohat¢ zachova-
né korespondence.

V roce 1871 se Zdetika Havli¢kova piestéhovala do Némeckého Brodu, tehdy se ale
jiz zhorSoval jeji zdravotni stav. Postupné rezignovala, sepisovala zdvéti — a chystala se vstou-
pit do manzelstvi z rozumu se svym vytrvalym ctitelem Antoninem Svobodou. Ale i toto
rozhodnuti — vdét se — schvaloval Sbor pro paméitku Havlitkovu. Zderika 24. ¢ervna 1872
sepsala, pravdépodobné pod nitlakem své tety Johany Pujmanové posledni verzi zdvéti,
vie odkdzala pravé ji, jen tfi losy détem své tety Adély Jarosové, kde zila celé détstvi a pia-
no, které dostala za 730 zlatych az v samém zévéru Zivota, pak zanechala svému Zenichovi
Antoninu Svobodovi. Zemiela 20. zat{ 1872 a byla pohibena v Havli¢kove Brodé.

Za dulezity ptinos knihy povazuji kritické ptiblizeni ¢eské ndrodni spole¢nosti
»zvnitiku®. Volba Zdeiiky Havlickové proto byla $tastnd a logickd, jeji druhy Zivot je zaji-
mavéjsi, vymluvngjsi a del$i nez ten jeji redlny, keery trval necelych dvacet ¢eyfi let. Stala
se programové opecovévanou ,dcerou nédroda“ a piitom krétce ptedtim, nez byla vyhl4-
Sena sbirka na jeji véno, byly v drazb¢ rozchvéiceny zbytky Havli¢kova majetku, véetné
cenné knihovny.

Magdaléna Pokorna

Alma HANNIG
Franz Ferdinand. Die Biografie
Wien, Amalthea Signum Verlag 2013, 349 s., ISBN 978-3-85002-845-5.

Sté vyrodi sarajevského atentdtu a ndsledné vypuknuti Velké valky ptineslo ¢etnd ptipome-
nuti tohoto historického milniku, ktery byva povazovén za uzavieni ,dlouhého” 19. stoleti.
Vélka proménila nejen politickou mapu Evropy, ale také jeji spole¢enskou a kulturni tvat.
V souvislosti s vyro¢im se na kniznim trhu objevila fada publikaci vénujicich se tématice
piipravy prvni svétové vélky, ¢ervencové krizi a jejim aktéram. Kniha Almy Hannig sou-
stiedila pozornost na rakousko-uherského naslednika triinu Frantiska Ferdinanda d’Este.
Historicka zaméfujici se na déjiny diplomacie, mezindrodnich vztaht a $lechty
v 19. stoleti’ se rozhodla podat obraz habsburského arcivévody jak z jeho soukromé, tak
i vefejné strdnky. Franti$ek Ferdinand, ktery je tu pfedstaven jako ,vé¢ny ndslednik tréinu®,
se stal prvnim v fadé Cekatell na cisafskou korunu az v dospélém veku (bylo mu 25 let,
kdyz korunni princ Rudolf spichal sebevrazdu). Po &tvrestoleti pak zistdval v postaveni
budouciho cisate pro $irsi vetejnost i politické kruhy spiSe nezndmy a tajemny. K tomu pfi-

1 Srovnej: Alma HANNIG - Martina WINKELHOFER-THYRI (ed.), Die Familie Hohenlobe.
Eine europiische Dynastie im 19. und 20. Jahrhundert, Koln 2013.
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spéla nejen tragickd Rudolfova smrt, kdy se nehodilo oslavovat nového néslednika, ale také
pozdéjii uzavieny zivot Frantiska Ferdinanda v tstrani v Cechich a vyhybani se Vidni, kde
naslednik trinu jen téZce sndsel ustrky, keerych se dostavalo jeho nerovnorodé manzelce.
A pravé z této neznalosti vychdzela podle autorky celd fada ptedsudkd, mylnych informaci
¢i vylozenych mytd, keeré pietrvaly i po Frantiskove ndsilné smrti.

Biografie Frantiska Ferdinanda ¢erpd z velkého mnozstvi nevydanych archivnich
prament a je zaloZena na podrobné znalosti sekunddrni literatury, resp. edic. Diky tomu
presvédéive vyvraci ¢etnd klidé a stereotypy, jez o Frantisku Ferdinandovi kolovaly, dalii
pak uvddi na pravou miru. Price je napsdna velice étivou formou a bezesporu tak napliuje
z4mér autorky, aby byla piistupnd i Siroké vefejnosti a nejen historické obci. Autorka doka-
zala biografii zasadit do kontextu dalSich praci, které se v neddvné dobé objevily k osobnosti
Franti$ka Ferdinanda,” oviem s jednou vyjimkou: Ac¢koliv v seznamu literatury je uvede-
na biografie z pera Jana Galandauera z roku 2000,’ v tvodu o ni nenf ani zminka, naopak
autorka tvrdi, Zze béhem poslednich ¢tyficeti let nevznikla jedind préce, kterd by dokdzala
rozéitit dosavadni poznatky k osob¢ ,.konopistského pdna“.

Prvni kapitoly, vénované détstvi a dospivani habsburského arcivévody, jeho posta-
veni v rdmci rozvétvené dynastie a jeho pivodnimu posldni armddniho dastojnika, jsou
postavené piedeviim na sekunddrni literatute. Pfi li¢en{ dal$ich kapitol ndslednikova Zivota
vyuzivd A. Hannig ve vét$i mife osobni korespondenci a dentky celé fady osobnosti obklo-
pujicich mladého Frantika. Velice zajimavym je v tomto sméru exkurz, zevrubné analy-
zujici jeho cestu kolem svéta: V ném autorka vyuzila ndslednikovy deniky, které umozsiuji
pochopit nejen formovéni politickych ndzortt budouctho cisate, objasnit jecho hodnoceni
riznych forem stétniho ztizeni a zhodnotit postfchy, kterymi komentoval setkdni s jemu
nezndmymi naboZzenskymi kulturami a odli$nymi kulturnimi zvyklostmi. Deniky ale také
d4vaji nahlédnout z jiného thlu jeho loveckou a sbératelskou vasen, kterd byvé neziidka
oznacovéna za ,chorobnou®, jak maji doklddat tisice ulovenych zvifat.

Pravé tyto prvni kapitoly maji ¢tendfi pomoci uvédomit si dilezité momenty arci-
vévodova zivota, jez formovaly charakterové rysy, podstatné pro jeho dalsi kariéru. V tomto
kontextu se jednalo v prvni fadé o mésice, kdy zépasil s tuberkulézou a éelil vzristajicim
pochybnostem, zda ne¢kdy vitbec bude schopny postavit se do ¢&ela fi3e, déle o jeho neu-
stupnost a vytrvalost, s jakou si dokdzal prosadit morganaticky stiatek, a nakonec o nedi-
tklivost a vztahova¢nost, s jakou prondsledoval kazdého, kdo se postavil proti jeho pldntim.
Na druhé strané biografie ptedstavuje Frantiska Ferdinanda jako ¢loveka, keery se rad bavil,
mél smysl pro humor a v soukrom sriel vtipem (coz m4 ostatné dokreslovat i fotografie na
piebalu knihy, kde se ndslednik usmiv4 v civilnim obleku).

Po chronologicky pojatych kapitoldch nédsleduje nékolik tematicky zaméfenych
stat{ pojednévajicich o postaveni ndslednika trinu v monarchii, v niz se veskerd vykonn
moc odvozovala od vlddnouctho cisate. Arcivévoda dokézal ziskat od svého stryce Frantis-

2 Jean-Paul BLED, Frangois-Ferdinand dAutriche, Paris 2012; v némeckém piekladu: Franz Ferdi-
nand. Der eigensinnige Thronfolger, Wien 2013; Jean-Louis THIERIOT, Frangois-Ferdinand
dAutriche, Paris 2011.

3 Jan GALANDAUER, Frantisek Ferdinand d Este. Nislednik triinu, Praha 2000.
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ka Josefa I. uréity podil na vladnuti a moznost intervence v tradi¢nich monarchovych do-
ménéch - v arm4dé¢ a v zahrani¢ni politice. Jeho pozici upevnila i vlastni vojenska kancel4t,
v &ele se schopnym plukovnikem Alexandrem Broschem. Prostfednictvim této kancelate
naslednik dokazal zasahovat i do vnitropolitickych zaleZitosti monarchie. Arcivévoda se
vehementné snazil udrzet status quo, dokud sim neusedne na triin, a soucasné si nechal
vypracovat mnoZstvi reformnich pland, které povazoval za nutné pro pfestavbu Rakouska-
-Uherska, méla-li si monarchie udrzet své postaveni velmoci, dominujici pfinejmensim ve
sttedoevropském a jihovychodoevropském prostoru.

Pro Ceského ¢étendie je zajimava piedev$im analyza arcivévodovych trialistickych
plénty, které oviem podle autorky nikdy nepfesahly rimec pouhého nitlakového prostied-
ku proti uherskym politikiim. Ostatné vztah arcivévody k Uherskému krélovstvi a jeho po-
stoj k uherskym snahdm o co moznd nejvétsi rozvolnéni svazku obou &sti fise, stejné jako
vazby budouciho cisate k jednotlivym politickym strandm a k jejich stranickému tisku
patif oném tradovanym stereotypim, které se Hannig snazi bud podlozit, objasnit, nebo
vyvratit. To se ji dafi mj. na ptikladu vztahu mezi katolicky a konzervativné zalozenym
nislednikem a kitestansko-socidlnim proudem v Rakousku na poéatku 20. stoleti. Podob-
né kriticky a s odéivodnénymi pochybnostmi se autorka vyjadiuje i 0 mozném vlivu man-
zelky, silné¢ vétici katolitky Zofie Chotkové na manzelovy ndzory ¢&i o vazbé budouciho
cisate k papezskému stolci a tedy o Sanci ¥imské kurie ziskat Frantiska Ferdinanda pro své
zZaméry.

Vrcholem biografie jsou dv¢ kapitoly vénované arcivévodové roli v zahrani¢ni po-
litice rakousko-uherské monarchie a jeho povésti ,knizete miru“ (Friedensfiirst). Zde se
mohla plné projevit autoréina badatelskd zkuSenost na poli vyzkumu habsburské diplo-
macie. Hannig na zékladé $iroké a rozmanité pramenné palety zrekonstruovala postupny
vzestup arcivévodova vlivu: v poslednich letech pted prvni svétovou valkou se arciknize
stal vyznamnym, tfebaze v pozadi stojicim a nikoliv jedinym hybatelem rakousko-uherské
zahrani¢ni politiky. Dokdzal obsadit diilezité vyslanecké pozice lidmi, jejichz ndzory odpo-
vidaly jeho politickému ptesvédéeni a u kterych si byl jisty jejich loajalitou.

Podobné se mu dafilo budovat si své postaveni i v armddg, kterou chépal jako hlavni
a nejdilezitéjii oporu fie a jeho budouci vlddy. FrantiSek Ferdinand se navzdory vlastnim
charakterovym rystim projevil v této oblasti jako raciondlné kalkulujici a uvazujici politik,
ktery balkansky problém chépal jako otazku dalsiho byti své fiSe. K jeho vyfeseni oviem
hodlal ptistoupit az po uklidnéni nejvdznégjsich vnitropolitickych konfliket (¢esko-némec-
kého, rakousko-uherského) a opakované vystoupil proti yjestfdbim” z generdlniho 3tabu
i na Ballhausplatzu (ministerstvo zahrani¢i). Ironif osudu se mu prave balkdnskd cesta v 1éee
1914 stala osudnou. Jeji pribéh s ptiznaénym marquézovskym ndzvem ,Kronika ohlde-
né smrti” sleduje ptedposledni kapitola knihy, dovedend az k vyhldseni valky 28. ¢erven-
ce 1914. Biografii uzavir pichled ndslednikova ,druhého Zzivota®“ v historiografii, krdsné
literatute, uméni i ve filmu.

Biografie Frantiska Ferdinanda z pera Almy Hannig je zdatilé dilo zalozené na pri-
mérnim vyzkumu, které ¢tivym zptisobem predstavuje ,konopistského pana“ (v Cechach
bezpochyby zndméjstho a populdrnéjsiho nez v Rakousku) jak v jeho soukromém a rodin-
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ném zivoté, tak (predeviim) jako budouctho cisate mnohondrodnostni fi$e uprostied Ev-
ropy. Autorka se snazi vysvétlit jeho vztah k dal$im vyznamnym ¢initelim té doby: k cisati
(a to rakouskému i némeckému), k cirkvi i k politickym strandm, sou¢asné oviem reflektuje
i jejich pohled na Frantiska Ferdinanda a jeho obraz ve spole¢nosti. Pfinosné jsou ptede-
v$im jeji studie k ndslednikovym moznostem ovliviiovat vladni zalezitosti, at jiz na domdci
¢i zahrani¢ni politické scéné. Autoréiny teze o arcivévodove ,stinové® vldde z Belvederu,
o jeho vlivu v zahrani¢ni politice &i v zdleZitostech tykajicich se spole¢né armddy monarchie
jsou jasné argumentovdny a piesvéddivé dolozeny. Ve vysledku je tak FrantiSek Ferdinand
vykreslen spiSe jako jeden z vyznamnych aktért uréujicich sttedoevropskou politiku néko-
lik let pted vypuknutim svétového konfliktu, nez coby ,,prvni obét svétové valky™.

Martin Klecacky

Philipp THER

Die dunkle Seite der Nationalstaaten. ,, Ethnische Sauberungenim modernen Europa
Gottingen, Vandenhoeck and Ruprecht 2011, 304 s., ISBN 978-3-525-36806-0.

Bonn, BpB — Bundeszentrale fiir Politische Bildung 2012, 304 s., Sonderausgabe,

ISBN 978-3-8389-0325-5.

(Pieklady: Ciemna strona paistw narodowych. Czystki etniczne w nowoczesnej Euro-
pie, Poznan, Wydawnictwo Poznanskie 2012, 488 s., ISBN 978-83-7177-850-6; The dark
side of nation-states. Ethnic cleansing in modern Europe, New York — London, Berghahn
2014, 281 s., ISBN 978-1-78238-302-4.)

Zavaznd syntetickd préce némeckého, ¢eské historiografii dobfe zndmého badatele o mo-
dernich a soudobych dé¢jinich stfedni a vychodni Evropy doznala hned po vydéni Siroky
domici i mezindrodni ohlas a byla s minimédlnim odstupem vyddna v Polsku a USA.!
Neni to ddno jen skute¢nosti, ze Ther zvolil za téma jedno z dnes nové aktudlnich, ptitom
nejméné od zdvéru 19. stoleti trvale pfitomnych evropskych a svétovych traumat, totiz
etnické ¢istky a nucené migrace velkych skupin obyvatelstva. Ther totiz neptinesl ,,pouhé*
obohaceni tématu o nové dil¢f fakta nebo regiondlni pohledy (i kdyZ jeho kontextualizace
evropské problematiky s britskymi zku$enostmi a metodami ,feeni” etnickych problému
v Indii a Palestiné takovym obohacenim jednozna¢né jsou a také u jednotlivych ,,ptipado-
vych studii“ autor ditkladné resersoval ve vydanych, vyjimeéné i archivnich pramenech), ale
ptedevsim dal tomuto ,starému’ tématu zcela novou, ,,radikdlné revizionistickou® nosnou
metodickou perspektivu.?

1 Z poletné, piinejmensim dilem ¢eskou problematiku zahrnujici Therovy produkee srovnej: Philipp
THER, Deutsche und polnische Vertriebene: Gesellschafi und Vertriebenenpolitik in der SBZ/DDR
und in Polen 1945-1956, Gottingen 1998 (srovnej moji recensi in: Soudobé déjiny 7/3. 2000, s.
376-378), TYZ, Polsko-ukrajinsky konflikt v letech 1939—1947. Srovndvaci pozndmbky k diskusi
0 Cesko-sudetonémeckém konfliktu, Soudobé d&jiny IX. 2002, s. 249258, TYZ, Nirodni divadlo
v kontextu evropskych opernich déjin. Od zalogeni do pruni svétové vilky, Praha 2008.

2 Srovngj brilantn{ ptedmluvu Wlodzimierze Borodzieje k polskému vydani Therovy knihy, s. 13.
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Etnické ¢istky pro néj nejsou néjakymi emotivnimi excesy jakychsi ,horsich Ev-
ropani’, tedy vyrazem mezietnické msty civiliza¢né méné vyvinutych ndroda vychodni
poloviny Evropy. Zde autor vyslovné vstupuje do polemiky s Normanen Naimarkem a jecho
koncepci,® optenou o pfedstavu nendvisti a msty mezi etniky (s. 16). Etnické &istky a vy-
hndni oviem pro Thera nejsou ani ,az" zlo¢innym produktem ideologii totalitnich rezimi.
Misto toho médme — jak autor fikd hned na prvé strdnce tvodu knihy - co ¢init s racionalné
pocatym a politickymi strategiemi jiz v 19. stoleti odkojenym ,ditétem naciondlniho stitu
a tedy i ustiedni soucdsti evropské moderny*, usilujici o etnickou homogenizaci nacional-
n¢ definovanych statnich tzemi. Toto zI¢ ,dité“ evropského pokroku se mohlo giganticky
rozvinout jen v disledku dalekosihlého mezindrodniho konsensu, neseného predeviim
velmocemi.* Autor tu konkrétné jmenuje Velkou Briténii a Francii a vyslovné se stavi proti
omezovani problematiky etnickych ¢istek na (jiho-)vychodni polovinu Evropy.

K tématu etnickych ¢istek, vyhndni a nucenych piesidlent existuje dnes rozsahla
literatura, dil¢imi studiemi, edicemi pramenného materidlu a monografickymi pohledy na
to &i ono jevi§té etnicky motivované zhouby poéinaje a komparativné zalozenymi konfe-
renénimi sborniky nebo encyklopedif nucenych migraci ve stiedni a vychodni Evropé kon-
&e.> Syntetické prace, usilujici o nadhled nad ptib¢hy jednotlivych zemi & horizont dil¢ich
d¢jinnych epoch, viak zatim zddny ,.kontinentdlni“ evropsky historik nenapsal.® Zatim do-
minuji ti, kdo se na kontinentdlni Evropu valek, masakri a vyhdnéni divaji zvend{ ,ptes
mote“. Oba severoamerické pokusy o syntézu tohoto tématu byly nesporné vyznamné,’
neodpovidaji viak jiz dne$nimu stavu vyzkumu. Britské souhrnné pichledy této problema-
tiky se kupodivu vitbec nestaly ptedmétem evropské diskuse. Thertv pfedev$im na rozsihlé
mezindrodni i regiondln{ literatufe a na edicich prament solidné zalozeny, nepfedpojaty,
systematicky komparujici a po $irsich kontextech jednotlivych ,ndrodnich ptibé¢ha“ a pred-
pokladech ptijatych ,feSeni” se tdZici text tak znamend meznik ve vyzkumu a v porozuméni
jevu ,etnickych ¢istek” (tedy vyhanéni, doprovdzené masakry a nucend vysidleni za podmi-

3 Norman M. NAIMARK, Fires of hatred: ethnic cleansing in twentieth-century Europe, Cambridge
Mass. 2001, resp. Plameny nendvisti. Etnické istky v Evrapé 20. stolets, Praha 2006.

4 'Ther jiz ndzvem navazuje na velmi usp&nou, viiti Evropé 20. stoleti kritickou knihu: Mark MA-
ZOWER, Dark continent. Europe’s twentieth century, London 1998, soucasné paralelni vyddni:
New York 1998. Od té doby fada reedic a némecké vydani.

S Detlef BRANDES — Holm SUNDHAUSEN - Stefan TROEBST (ed.), Lexikon der Vertrei-
bungen. Deportation, Zwangsaussiedlung und ethnische Siuberung im Europa des 20. Jahrhun-
derts, Wien-Koln-Weimar 2010.

6 Téma je velmi frekventované ve Velké Britdnii a v USA. Z tamni bohaté produkee, kter ale nent
»na kontinentu®, resp. v mezinarodnim méfitku $ife diskutovana, se Ther odvoldvé na inspiraci
knihami: Michael MANN, The Dark Side of Demokracy. Explaining Ethnic Cleansing, Cam-
bridge 2005, nebo Benjamin LIEBERMANN, Zeérrible Fate: Ethnic Cleansing in the Making of
Modern Europe, Chicago 2006.

7 Vedle vyse uvedené, populdrné pojaté a Sirokou, nejen odbornou vefejnosti recipované Naimar-
kovy knihy srovnej: Andrew BELL-FIALKOFF, Ethnic cleansing, New York 1999, resp. TYZ,
Etnické ¢istky, Praha 2003.
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nek, které nemald ¢ast deportovanych neptezila). Ty stély v 19. a 20. stoleti miliony Evropa-
nti zivot a dal¥{ desitky miliont jich drasticky zbavil domoviny.

Ther rozdélil knihu do teoretizujictho a s hlavnimi koncepty i dily literatury
se vyrovnavajictho uvodu, na néjz navazuje kapitola o historickém etablovani etnickych ¢is-
tek a o kulturnich, resp. ndbozenskych predpokladech, které se k nim v Evropé utvétely od
raného novoveku a zesilené od poloviny 19. stoleti. Jisty koncepéni problém knihy lze vidét
v autorové cilené deklaraci, Ze z knihy eliminoval problematiku holocaustu. Ther argumen-
toval tim, ze pti nacistickém vyvrazdéni zidd neslo o etnickou ¢istku ve smyslu nuceného
vysidlent ¢&i deportaci, nybrz o genocidu — symbolizovanou Osvétimi. Tento argument
autor je$té rozsitil v tom smyslu, ze ,,prondsledovéni zida bylo od samého poéatku spojeno
s extermina¢nimi fantaziemi, jaké nemaji v tak radikalni formeé paralely v Zddné z etnickych
&istek“® (s. 9n.). Podotkl viak k tomu s odvoldnim na Gétze Alyho, ze za druhé svétové
valky bylo vyvrazdéni zidd nacisty spojovano s deportacemi ¢i vyhdnénim i jinych skupin
obyvatelstva.” Problematika holocaustu je viak tak provdzdna s osudy ostatnich, zejména
nacisty prondsledovanych etnik, Ze autor nakonec nedostdl svému negativnimu piedsevzeti
a zatadil do knihy piece jen kapitolku o ,etnické &istce zida", provedenou spojenci Hitle-
rovy if3e ve stiedni a jihovychodni Evropé.'® Zcela stranou tak ztstal holocaust v Némec-
ku, resp. ,,ndrodnimi vladami“ za nacistické okupace provddéné deportace zidi v z4padni
Evropé!! (s. 161-166).

Je to moznd feleni polovicaté, ale lze ho pfijmout jako jisty kompromis. Jsem si
samoziejmé védom extrémnosti a transnaciondlntho charakteru fenoménu ,holocaust*
(nadto téelovy konstruke nacistickych protizidovskych tzv. norimberskych zdkonii, kom-
binujicich udajny rasovy piivod s — namnoze d4vno neaktualni — piislusnosti jednotlivclt
k nabozenské skupiné je opravdu unikdtni). Pfesto mdm obavu, Ze jeho tplné vyclenéni
z §ir$tho evropského kontextu muze blokovat ,docenéni® dal$ich gigantickych, oviem jaksi

8 Autor nebere v tvahu pomérné dalekosdhlé — pogromy provézejici — pliny nacistd na vysidleni
zidti z Némecka: Srovnej exemplarné: Magnus BRECHTKEN, Madagaskar fiir die Juden: Anti-
semitische Idee und politische Praxis 18851945, Miinchen 1998.

9 Gotz ALY, ,Endlosung”. Vilkerverschiebung und der Mord an den europiischen Juden, Frankfurt
a. M. 1995.

10 Ther se hlavné snazi uniknout z vyzkumem jiz pfekonané historiografické dichotomie vysvétleni
vzniku holocaustu: byl produktem intenéni koncepce nebo se ve své vrazednosti naplno rozvinul
»az* v disledku pro Némecko a tedy pro moznost vysidleni Zidi nepiiznivého vyvoje vélky a stal
se tedy funkénim ,feSenim® problému, ,kam s Zidy“? Stoji proto za to, ocitovat Therovu argu-
mentaci: ,Bylo by bagatelizovanim ideologie, planovani i realizace nacistické politiky vii¢i Zidam,
kdyby byla pojednavina jako jeden z piipadi ,ethnic clenasing®. Prondsledovani zidii v némecké
f18ii na okupovanych uzemich mélo od po¢atku jiné zaklady i rozmeér — vztahuje se jak k pseudove-
deckému rasismu, tak k exterminaé¢ni fantasii... Avak, nahliZzeno z druhé strany, nebylo by rele-
vantni ani tplné pominuti osudu evropskych zidi v souvislostech etnickych ¢istek. Podivejme se
proto na otdzku, do jaké miry lze pojimat politiku némeckych spojenci vii jejich zidovskym
mensindm jako etnickou ¢istku a do jaké miry jiz tuto tiroven ptekratovala® (s. 161).

11 Srovnej exempldrné: Laurent JOLY, Vichy dans la «Solution findle». Histoire du Commissariat
général aux Questions juives 1941-1944, Paris 2006.
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»prostych ¢ provoznich® genocid, které byly spdchany v prubehu tticdtych a ¢eyficdtych
let 20. stoleti radikédlné socialistickymi diktaturami na nékterych evropskych narodech
(exempldrné Ukrajinci, Bélorusové), resp. masakrt a deportaci ptislusniki daného etni-
ka, provddénych s dirazem na cilenou ptednostni exterminaci vzdélanych vrstev a nd-
rodnich spole¢enskych elit (zejména Poldci, od poddtku valky cilené a s perspektivou
eliminace vyvrazdovani a deportovani obéma velkymi sousedy).'? Diskuse otdzky, kterd
genocida ma unik4tni a keerd jen regiondlni charakter, oviem piesahuje rozmér pouhé
recenze.

Jadro knihy pfedstavuje rozsahl4 kapitola, nazvand ,Oblasti a aktéti etnickych
Cistek®. Ta se délf na Ctyfi ¢sti, pficemz kazd4 z nich je uzaviena vlastnim shrnutim:
Prvé &4st je vénovéna etablovani etnickych ¢istek jako prostfedku mezindrodni politi-
ky v letech 1912-1925. Autor sleduje balkdnské vélky a jejich migra¢ni dasledky. Déle
ptisly na fadu deportace, k nimz dochdzelo za prvni svétové vilky a v bezprostfedné
povéle¢né dobé. K $esti milionim vale¢nych uprchlikii a vyhnanct pfibyly v dasledku
ruské obcanské valky dva miliony Rustl, prchajicich na zépad Evropy a milion Poldk,
keeti opustili ony oblasti carské tise, keeré se nestaly sou¢dsti povaleéného Polska. Z pol-
ského teritoria naopak nedobrovolné odeslo 800 000 Némcii na povale¢né fi$ské tzemi.
Pokracujici pogromy poté hnaly z Ruska i Polska na zdpad dal$i a dalsi vlny Zidovského
obyvatelstva... Ther hned na to zatazuje kapitolku o ,Triage®, tedy francouzské etnické
Listee, provedené v po pilstoleti znovuziskaném Alsasku a Lotrinsku. V jejim disledku
muselo tuto oblast opustit pies 150 000 ,Némct“ a dal$ich bezmala 400 000 jich ziistalo
se statutem neplnoprdvnych obcant.

Jadrem této kapitoly jsou oviem mirovd jedndni z patizskych ptedmésti v letech
1919-20, tedy vytvoieni nové evropské struktury ndrodnich stitli a v tomto ramci defi-
novand ochrana mensin, svéfenych Spole¢nosti nirod. Pro bezprostiedné povale¢nou
dobu vyzdvihuje Ther proti obvykle zdraziiovanému mezniku ,,ptikladné®, mezindrod-
n¢ garantované fecko-turecké smlouvy z Lausanne 1923 kli¢ovy vyznam piedchdzejici
smlouvy z Neuilly 1920, resp. vysvétluje kontinuitu koncepti nucené ,,vymény mensin®,
sahajici pfed rok 1914 k balkdnskym vélkdm. V kazdém piipadé to dovoloval povale¢-
ny ,technokraticky optimismus® diplomatt i expertl, nezatézujicich se informacemi
o redlné lokalni situaci mensin. Aplikovali katastrofdlné ,osvédéend” feSeni ze sprévy
indickych provincif na balkdnskou nebo polskou situaci, akceptovali az tficetiprocentni
ztrdty pfemistovanych populaci, jakoz i jejich uplné zbida¢eni béhem nucenych ptesid-

12 Srovnej Stephan LEHNSTAEDT - Jochen BOHLER (ed.), Die Berichte der Einsatzgruppen aus
Polen 1939. Vollstindige Edition, Berlin 2013, kde autofi dochdzeji k zdvéru, Ze jen od z4 1939
do jara 1940 tyto vy¢lenéné jednotky policie a SS zavrazdily ptes 60 000 piislusniki polské inteli-
gence. Plipoctéme sovétskou masovou vrazdu 15-28 000 pfedevsim distojnikit a piislusnika
polské inteligence v Katyni 1940. Srovnej: Gerd KAISER, Katyn. Das Staatsverbrechen — das
Staatsgeheimnis, Berlin 2002, tesky: Katyrt. Stdtni zlocin — stdtni tajemstvi, Praha 2003.
Dohromady se jen témito jednordzovymi akcemi dostaneme na troveii 80-90 000 zavrazdénych
piislusniki polskych elit.
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leni. Cilem mezindrodné garantované politiky transferti a vymén populace totiz nebyla
ochrana menéin, nybrz stabilizace politického uspofddéni povaleéné Evropy.'?

Druha podkapitola sleduje problematiku ,totdlni vélky a totdlnich ¢istek 1938-
1945°. Ther zdtirazniuje celoevropsky vyznam tzv. Mnichovské dohody 1938 jako posledni-
ho, zato kli¢ového pokusu o zajisténi potddku a stabilizace stiedovychodni Evropy na bazi
etnickych kritérif. Britsky premiér Chamberlain ptitom cilené vnesl do hry nutnost ,,pte-
sidleni“ ¢eské mensiny z izemi, pfeddvaného Hitlerové fsi (s. 109n.). Hitler pak v fHjnovém
projevu v Reichstagu charakterizoval oklesténi Ceskoslovenska jako novy ,pocit evropské
bezpeenosti (s. 167). O to vétsi dopad na piedstavy evropskych politiki o zajistovani sta-
bility kontinentu mélo Hitlerovo pragmatické poslapini Mnichovské dohody v bieznu
1939 okupaci zbytkového Ceskoslovenska. Zejména Britim bylo od té chvile jasné, Ze piisti
koncept stability musi byt do zakladu jiny.

Ther v podkapitole soustavné prochdzi nucené migrace vale¢nych let. Zacind Hit-
lerovym stazenim némeckych mensin z vychodni Evropy ,heim ins Reich®, pokracuje ¢ist-
kami, rozsahlymi deportacemi a masakry v okupovaném Polsku (z polskych Zidd prezilo
10 %, z ostatnich obyvatel 80 %) a v ndvaznosti na sovétskou uéast pti rozbiti Polska a jeho
~vymazani z mapy* se dostava k ,Soviet ethnic cleansing.!* Rozsahld rekapitulace fady
sovétskych deportaci a genocid ,,nacionalt”, tedy ndrodnostnich skupin, které Stalin pova-
zoval za zradcovské, buti¢ské nebo potencidlné kolaborantské s neptételi jeho tise, bohuzel
kon¢i jaksi ,,do ztracena“: Autor ptizndvd, Ze pro tyto ¢istky nemd interpretaéni kli¢. Soudj,
ze ,na rozdil od evropskych narodnich sttt Stalin netouzil po etnické homogenizaci. So-
vétsky svaz zlistal mnohondrodnostnim stdtem — deportace tu nic nezménily. Jako motiv
odpadd i touha po nastoleni miru nebo ukonéenti vnitrospolecenskych konfliked® (s. 137).
Ther také pfipomind, ze naciondlné motivované deportace postihly v SSSR rozsahem jen
»neptili§ vyznamnou“ skupinu, maximélné 2,5 milionu lidi.

Neni tu misto pro vét$i diskusi o etnickych ¢istkdch ve stalinském SSSR, ale pti-
pomenime alespori (a odkazme tu na nejnovéjsi syntézu soudobych déjin Ruska z pera
Dietmara Neutatze)," ze Stalin se pi organizovéni teroru i deportaci koncepéné vzdy pouze
konsekventné drzel bolSevickych principt, totiz ze v rdmci pojiméni sovétské kazdoden-

13 Srovnej: Hans LEMBERG, Grenzen und Minderheiten im dstlichen Mittelenropa — Genese und
Wechselwirkungen, in: Hans Lemberg (ed.), Grenzen in Ostmitteleuropa im 19. und 20. Jahrhun-
dert. Aktuelle Forschungsprobleme, Marburg 2000, s. 159-181, zde s. 167.

14 Ther se opird o koncept: Terry MARTIN, 7he Origins of Soviet Ethnic Cleansing, The Journal of
Modern History 70, 1998, s. 813-861, ale jiz nezmitiuje dalsi prace téhoz autora, zejména knihu:
TYZ, The Affirmativ Action Empire: Nations and Nationalism in the Soviet Union 1923-1939,
Ithaca 2001. Dalsi, taktéz americka prace, na kterou autor opakované odkazuje je: J. Otto POHL,
Ethnic Cleansing in the USSR 1937-1949, Westport 1999. Pro Therovu knihu ziejmé piili
pozdé vysla rozsahla a zavani pramenni price: Vikcor DONNINGHAUS, Minderbeiten in
Bedriingnis. Sowjetische Politik gegeniiber Deutsche, Polen und anderen Diaspora-Nationalitéiten
1917-1938, Minchen 2009, srovnej moji recenzi in: CCH 108,2010, 5. 320-328.

15 Dietmar NEUTATZ, Triume und Alptriume. Eine Geschichte Russlands im 20. Jahrbundert,
Miinchen 2013, s. 208, 247nn. K rusko-némeckému spole¢nému rasovému vyzkumu,
provadénému v letech 1927-1933 srovnej tamtéz, s. 177.
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nosti jako permanentniho vale¢ného stavu maji byt v rimci impéria z bezpe¢nostné mocen-
skych diivodi preventivné eliminovény viechny pro systém potencidlné nespolehlivé prvky.
To plné platilo i o ,,netituldrnich ndrodech® SSSR, zejména pak o téch, které byly pouhou
mensinou ndroda jiného stdcu.' Ty byly v pribéhu tticatych a ¢eyficitych let pfinejmensim
decimovany a v podstaté disledné ,,odstranény” z evropské ¢4sti Sovétského svazu do stied-
ni Asie nebo na Sibit. Via¢i dal$im, zejména stiedoasijskym, tentokrit tituldrnim ndrodim
SSSR byla praktikovéna politika jejich oslabeni cestou radikdlni exterminace: Tak napt. pro
Turkmeny nebo Kazachy jejich nérodni historiografic a publicistika dnes (resp. do jejich
nuceného vstupu do Putinovy Euroasijské unie) uvadi brutdlni sniZzen{ zejména muzské po-
pulace do konce ¢tyficitych let 0 30-60 %."” K tomu od tficitych let, tedy od zavrzent prin-
cipu ,zakofenéni socialismu v neruskych nirodech® (korenizacija), pfistupovala oteviena
nebo tiSe praktikovana obecnd rusifikace celé se.

Dalim tématem této podkapitoly jsou ,valky ve vélce“: krvavé vyvrazdovaci kon-
flikey mezi Ukrajinci a Polaky, resp. mezi Chorvaty a Stby, probihajici v rdmci II. svétové
valky jaksi ,,pod podlahou®, nikoliv v§ak mimo rdmec zdsadniho stietu nacistické a sovéeské
diktatury. Ther je zejména pro prvou z obou vélek autorem zkuSenym a nadmiru povola-
nym,'® ukazuje viak, Ze toto téma ptitahuje i dal$i autory.”” Od polsko-ukrajinské a jihoslo-
vanské situace pak autor prechdzi k dal$im etnickym ¢istkdm v némecké sféte vlivu a podka-
pitolu kon¢i jiz vy$e zminénou pasizi o vale¢nych etnickych ¢&istkdch Zidovskych komunit
sttedovychodni a jihovychodni Evropy. V shrnuti autor ptipomind, ze od poéitku valky do
roku 1944, do po¢atku hromadného ttéku némecké populace z vychodu, resp. do poé¢atku
vyhdnéni a transferi, se nucené migrace a deportace (bez zapoéteni genocid) v Evropé do-
tkly zhruba 6,5 milionu lidi.

Treti podkapitola je vénovéna povéle¢nym (1944-1950) ttékim a nucenym mig-
racim v Evropé a ve stru¢ném vyhledu i v Indii a Palesting. Ther za¢ind spojeneckymi kon-
cepcemi povéle¢ného uspotddani Evropy. Zdsadni zménu vztahu angloamerického k men-
$indm formuluje jako ,,ptesun dirazu z nucené asimilace k nucené emigraci® (s. 168). Nové
narysované povéle¢né hranice sttt se mély kryt s hranicemi etnickymi. Ther ponechdvd
stranou britské, od pocdtku vilky ptipravované a 6. ervence 1942 vale¢nym kabinetem
vyhlé$ené obecné pldny na transfer némeckych mensin z oblasti, lezicich vychodné od bu-
doucich némeckych hranic na némecké tizemi? Soustfeduje se na skute¢nost, Ze spojenci
museli fesit pfedevsim problém Polska: Stalin jiz koncem roku 1941 deklaroval, ze SSSR
po vélce podrzi veskeré anckéni zisky let 193940, tedy také vice nez polovinu pfedvale¢-

16 DONNINGHAUS, Minderheiten, s. 499 upozoriiuje, %e vztah k témto nirodim nabyval
u kremelskych elit tictych let podobu jakési geneticky kddované xenofobie.

17 Ptikladn¢ pro Kazachy srovnej nejnovéji: Robert KINDLER, Stalins Nomaden. Herrschaft und
Hunger in Kasachstan. Hamburg 2014.

18 Srovnej THER, Polsko-ukrajinsky konflikt v letech 1939—1947.

19 Timothy SNYDER, The Reconstruction of Nation. Poland, Ukraine, Lithauia, Belarus 1569-
1999, New Haven 2003.

20 Detlef BRANDES, Cesta k vybndni 1938-194S. Pliny o rozhodnuti o ,transferu” Némcii
z Ceskoslovenska a z Polska, Praha 2002, s. 138—141. s
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ného polského stdtu. Poldky, bojujici na strané spojencit a ostte se protivici tomuto ,,obcho-
du’, ovSem bylo nutno odskodnit, resp. ziskat tzemi pro tfi az ¢eyfi miliony Poldkd, keeré
bude nutno ,,posunout na zdpad (s. 169).2! Jako kli¢ovy prvek s obecnymi konsekvencemi
tak Ther ukazuje — Churchillem roku 1944 opakované vetejné deklarované — rozhodnuti
o vyhndn{ a transferu némeckého obyvatelstva z ,ndhradnich tzemi“ pro povéle¢né Polsko:
»Jiz nebudou smési populaci, které zptisobuji nekoneéné problémy. (...) Bude to &isté vyme-
teno“ (s. 169).

Ther se v tomto kontextu vyslovné stavi proti — o némeckou vyhnaneckou literaturu
optené — tezi Normana Naimarka o kli¢ové roli Polska a Ceskoslovenska pro rozhodnu-
ti o transferu némeckych mensin (s. 201). S velkou znalosti véci a s pozornosti, uptenou
piednostné na situaci v Polsku (brutdlni okolnosti sovétského vysidleni polské mensiny
do povéle¢ného Polska od konce roku 1944 a neméné brutédlniho, jednotkami NKVD
organizovaného vysidleni ptil milionu Ukrajincti na vychod z povéle¢ného Polska) pak sle-
duje prabeh vyhnani a vysidleni Némct z obou zemi. S oporou v knihdch Tom43e Statika
nezamlluje eské masakry,” podotykd oviem, Ze ztraty na Zivotech (19000 potencidlné az
30000 osob véetné 6000 némeckych sebevrazd, jak konstatovala Cesko-némecka komise
historiki) béhem ,,odsunu® z Ceskoslovenska dosihly maximalné 1 % vysidlovanych a byly
tak ,velmi nizké ve srovndni s jinymi etnickymi &istkami“ (s. 184). Pro Polsko se poéitd
s 400000 obétmi tteku a vysidleni. Pro bezprosttedné povéle¢nou dobu Ther tak ukazuje
proménu spojencii: Dosud ,,na rysovacich prknech vytyc¢ovali hranice a pfesouvali ndrody®
(s. 186), od konce valky se viak stali redlnou situaci znepokojenymi spravci uprchliky a vy-
sidlenci zaplaveného Némecka. V této nové roli se spojenci zacali brénit dal$im nezvlad-
nutelnym transportim. Autor na druhé strané exemplérné 1i¢f konflikey vypjaté naciona-
listické — dosud ob¢anské — vlady povale¢ného Ceskoslovenska s komunistickym, jiz zahy
Sovétskym Svazem podporovanym Madarskem o osud madarské mensiny na Slovensku.
Transfer se tu jiz neinterpretoval jako ,stabiliza¢ni opatteni®, nybrz jako ,trest” mensiné za
provinéni v dobé valky (s. 192).

Nisledujici pasize jsou vénovany problematice jihovychodni Evropy véetné Italie
a kone&né britskym — koncepéné velmi obdobnym — opatienim (Ther hovoii o ,transferu

21 Wlodzimierz BORODZIE], Geschichte Polens im 20. Jahrhundert, Miinchen 2010, s. 241-248.

22 Neni mozno piesné specifikovat, co Ther mysli ,zndmym masakrem v Praze® s. 184. Konkrétni
odkaz nenf pfipojen, jen viecobecny odkaz na prace Tomdase Statika. V tomto kontextu je nejpra-
dolozeno postiileni 41 osob na piikaz distojnika v uniformé Rudé armédy v Praze XIX u biogra-
fu Botislavka..” Srovnej: Toma§ STANEK, Povdlecné excesy“v ceskych zemich v roce 194S a jejich
mezindrodné zpopularizovan filmem reZiséra Davida Vondrécka ,Zabijeni po ¢esku®, za ktery
autor téhoz roku obdrzel Franz-Werfel-Menschenrechtspreis, udélovany Bund der Vertriebenen.
Jako reakee zaznéla v Eeském tisku kritika, Ze neslo o masakr némeckych civilistt revolu¢nimi
gardami, nybrz o popravu Rudou arméddou zajatych, do civilu ptevle¢enych armadnich dastoj-
niki a pifslusniki gestapa z ufadovny v Praze na Jenerdlce. Odborn4 analyza pfipadu zatim neby-
la provedena.
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evropského modelu®) v Indii a Palestiné v druhé poloviné étytictych let. V Indii akcep-
tovali ,evropské” principy etnického rozdélovani ¢elni, v Anglii vystudovavsi, predstavite-
1¢ Indického nérodniho kongresu i Muslimské ligy. Britsky mistokrdl Louis Mountbatten
se striktné drzel technicistniho, & spiSe ,.chirurgického” piistupu k vyfeSeni problému
dekolonializace hladovéjici Indie, jejiz situace byla komplikovana vybuchem naciondlné
nibozenské nendvisti. ,Na britskych pldnech rozdéleni Indie bylo osudové to, Ze nebyly
zkoordinovany ani se spofddanym preddnim vlddy, ani s konkrétnim vytyéenim hranic*
(s. 219n.). Hranice obou piistich sttii narysoval pod extrémnim ¢asovym tlakem tfednik
londynského ministerstva informaci, ktery nemél o realit¢ indické situace nejmens{ ponéti.
Dusledkem byly gigantické masakry, pted nimiz prchaly miliony lidi.

Situace v Palestiné s tehdy dvéma miliony obyvatel byla samoziejmé odli$nd od in-
dického subkontinentu 0 400 milionech lidi. A pfece tu Ther identifikuje tytéz postoje a fa-
tdlni chyby britské administrativy: pfedev§im Ze se z problematické situace stahla a pone-
chala po sobé mocenské vakuum, které bylo cestou nésili zaplnéno nové utvafenymi struk-
turami narodni vlddy. Labouristickd londynskd vlida zoufale pottebovala Setfit a nakladnd
kolonidlni spréva a rozséhlé vojsko v Indii i Palestiné (jeji tvahy o obou zemich byly pro-
pojené) bylo v jejich o¢ich polozkou, kterou bylo urychlené nutno $krtnout. Ther nas. 228
uvazuje, zda povileéné Ceskoslovensko neexportovalo do Palestiny jen zbrané, nybrz také
»ideologii odsunu®. Faktem je cilené ,vyhnéni a vysidleni® velké ¢4sti arabského obyvatel-
stva, zejména prakticky kompletnich palestinskych elit. Probéhlo s porozuménim sovéeské
sféry povale¢né Evropy a zdpadni ¢4st kontinentu mu ptihlizela s kulturné nadtazenou lho-
stejnosti viiti osudu vyhdnénych a nejednou masakrovanych muslima. Jako dillezité je tteba
zdiiraznit, Ze Ther ovSem vysvétluje také postoj zidovského obyvatelstva k ,,dobyti zemé*
a kofeny jeho v neddvné historii (pogromy tficatych let) zakotvené nenavisti vii¢i Arabiim,
resp. u zidovskych bezprostiednich uteéenct a ptist¢hovalci z Evropy piesvédéent, ze ,uz
nikdy se nesmi stdt obéti“ (s. 231). I zde autor nakonec ddvd vinu britské politice, kterd
svym postupem navodila vypjaté krizovou situaci, v niz byla pluralita postojii z4jmovych
stran redukovdna na bindrn{ vidéni konfliktu, posunutého do ,,nacionalni“ (tedy nabozen-
skou strdnku problému vibec nereflektujici) roviny. Britskd vldda mohla nasilf a excestim
zabrdnit, dala viak ptednost vycouvdni (s. 232n.).

Souhrnné Ther charakterizuje etnické &istky, utéky, vyhnani, transfery i masakry,
tedy souborné etnické nasili, které se v Evropé¢ let 1944-1948 dotklo asi 30 milioni lidi,
jako d¢je, v jejichz zékladu nebyla nacionalni nendvist ¢i obvykle ptedpoklddand snaha o po-
trestdni Némcti za agresivni valku a zejména (i kdyZ nechdme stranou holocaust) neptedsta-
vitelné zlodiny, spichané béhem ni v jednotlivych zemich. Daleko spise $lo podle ngj o rea-
lizaci koncepti transformace kontinentu, uréenych ptedeviim rozhodnutimi ,velké trojky®
vitéznych mocnosti a nasledné déji nizsi Grovné (véetné: ,kolateralnich skod*), které na

23 Vyklad o Indii Ther opird zejména o prace: Yasmin KHAN, The Great Partition. The making of
India and Pakistan, New Haven 2007; Stanley A. WOLPERT, Shameful flight. The last years of
the British Empire in India, New York 2006. Pro Palestinu se autor opira ptedev$im o knihy: Ilan
PAPPE, The ethnic cleansing of Palestine, Oxford 2006; Benny MORRIS, 1948. A history of the
Sirst Avab-Israeli war, New Haven — London 2008.
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tato rozhodnuti navazovaly. ,,Z4lezelo do znaéné miry na rozhodnuti mocnosti i jednot-
livych statd, zda nésili zistane pod kontrolou nebo zda se proméni v masovou etnickou
&istku. (...) Prvotadym cilem bylo etnické sjednoceni nirodnich stitd a sladéni pribéhu
statnich hranic s liniemi etnickych rozhraniceni® (s. 234).

Posledni, pomérné kratkd podkapitola je vénovéna devadesitym létim, v nichz po
konci studené valky doslo na tzemi rozpadnuvsiho se sovétského impéria (tj. SSSR a jeho
satelitnich stdtd, resp. dalSich evropskych autoritativnich, socialisticky se profilujicich
rezimi) k nucenym migracim nejméné péti miliond osob. Autor se tu pfednostné vénuje
rozpadu Jugosldvie a ndvaznym vélkdm o jeji dédictvi, za druhé pak podavé velmi stru¢ny
komparativni ndstin konfliktd na Kavkaze. Z Therovych zdvért, vztahujicich se oviem
prakticky jen k ,,Postjugoslavii®, ten snad nejpodstatnéjsi zni, Ze rdznd externi mocenska
intervence mize pferusit etnické ¢istky nebo ukondit masakry v relativné malém regionu
(ptikladem je tu Kosovo). Viechno Gsili mezinirodni pospolitosti o ndslednou obnovu
multietnické spole¢nosti cilenou snahou o zajiSténi reemigrace vyhnancti viak jedno-
zna¢né konéi netispéchem.

Zavéreéné tvahy, optené o rekapitulaci v knize pojednanych ptipadi Ther spojil
s historickou typologii etnickych ¢istek. Zavér knihy tak ziskal charakter samostatného
eseje. Ther tu poukdzal mj. na skute¢nost, ze nucené migrace v dusledku etnickych ¢istek
jsou od ptijeti charty OSN v roce 1948 vnimany jako genocida. Jeho pojeti viak disledné
rozliSuje cilené pokusy o vyhlazeni etnické skupiny od excesti a tmrti, kterd ,jen prové-
zeji etnicky motivovand vyhndni a vysidleni. Primérnou miru lidskych ztrat pti nucenych
transferech Ther obecné odhaduje na 10 % piesidlované populace. Na rozhrani k cilené
exterminaci tak stoji napt. stalinské, vojsky NKVD provddéné transfery ndrodd a mensin
uvniti hranic SSSR, pti nichz lze miru lidskych ztrdt stanovit na zhruba jednu ¢tvrtinu
poctu deportovanych.

Therova kniha je velkym badatelskym, komparativnim a koncepénim vykonem,
keery by si zaslouzil dikladnou diskusi. Tim, ze postavil do centra déni velmoci, jejich do-
hody, resp. koncepty uprav Evropy po obou svétovych vilkich (ptipadné ndvazné feseni
situace jejich mimoevropskych kolonif & svéfeneckych tuzemi) a nikoliv akeéry dil¢ich
etnickych srdzek, autor zdsadné zménil interpretaéni optiku celé problematiky. Nesnim4
tim samoziejmé odpovédnost z narodnich stdtd a spole¢nosti za jednotlivé excesy nebo
za vyslovené nehumdnni realizaci velmocenskych konceptt. Ukazuje viak jasné, ze vel-
moci, jejich éelni predstavitelé, planovaéi nebo diplomaté az do poloviny 20. stoleti vzdy
do homogeniza¢nich koncepti technicistné zakalkulovali z dnesniho thlu pohledu ne-
predstavitelné lidské ztraty, ptedem ,omlouvané“ tim, Ze jde o stabiliza¢ni nebo dokonce
mirotvorna opatfent.

Therovo rozliSovdni mezi etnickou ¢istkou coby brutdlnim vyhndnim mensiny
nebo nekyZzeného konkurenéniho obyvatelstva a exterminaénim zémérem, sledujicim pros-
té vyvrazdéni nebo ptinejmensim drastické omezeni cilové populace, je podle mého ndzoru
hodné v4zné diskuse. Mam ovSem za to, Ze vazba obou fenomént je daleko uzii a Ze prosté
vyvrazdéni neni jen Therem varovné uvddénym tkazem soudasnosti (africky Dafur), nybrz
ze bylo tise zakalkulovanou souéasti ptinejmensim ¢&sti vysidlovacich pland od masakrit
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Armént v Turecku pres sovétské ,nacionalni akee® tficdtych let az k nacistickému postupu
v Polsku i posléze na tzemi Ukrajiny a Béloruska, ptipadné Ruska od ¢ervna 1941. Zejmé-
na pro Sovétsky svaz tiicdtych a Ctyficdtych let by prezentovand problematika zaslouzila
podstatného prohloubeni. Literatura ruskych, némeckych a americkych autorii piibyva
oviem takovym tempem, Ze historik nespecializovany na byvaly Sovétsky svaz jen velmi
tézko drzi krok s aktudlnim stavem pozndni.

Co mne na Therové skvélé knize ponékud piekvapilo, je uplné vynechani vysid-
leni Némcti z povale¢ného Rakouska. Neslo ptitom o pochopitelné ,odstranéni® fskych
Némct, ptisedsich do ,,Ostmark® po bfeznu 1938, nybrz o transfer Némct (a jejich namnoze
rakouskych partnert/partnerek a spole¢nych némecko-rakouskych déti), keeif sice Zili jiz
pted rokem 1938 v Rakousku, neméli viak rakouské obcanstvi. Pfitom pravé na rakouském
rozhodnuti Rennerovy, resp. Figlovy vlady o transferu, velmi tcelové ptijatém po doho-
d¢ se sovétskym okupaénim velenim, by bylo mozno exemplarné demonstrovat relevanci
Therovych tezi. Tato tematika sice dodnes neni v Rakousku — Ther je v poslednich letech
profesorem videniské university — prévé populdrni, byla vSak jiz tematizovéna v rakouské
historické literatute.?* Toto téma je vSak jen drobnost v ohromném rdmci kontinentalni
avice nez stoleté perspektivy Therova zdvazného dila.

Jitf Pesek

Stephen H. NORWOOD
Antisemitism and the American Far Lefi
Cambridge, Cambridge University Press 2013, 324 s., ISBN 978-1-107-03601-7.

Stephen H. NORWOOD
The Third Reich in the Ivory Tower. Complicity and Conflict on American Campuses
Cambridge, Cambridge University Press 2009, 339 s. ISBN 978-0-521-76243-4.

Profesor historie na University of Oklahoma a spolu s Eunice G. Pollack vydavatel ,Ency-
clopedia of American Jewish History* se sice v poslednich zhruba deseti letech publika¢né
i editorsky soustiedil na problematiku amerického antisemitismu, jiz pfed tim se vSak zapsal
do povédomi $irdi vefejnosti jako uspé$ny badatel na poli modernich socidlnich d&jin a ze-
jména dé&jin amerického sportu (americky fotbal a basketbal). Dvé knihy, keeré jsou ptedmeé-
tem nascho zdjmu, se zaméfuji na prostredi, kterd bychom apriorné z vyrazného antisemi-
tismu nepodeziivali. A az do vydani dnes intenzivné diskutovanych Norwoodovych praci
je v tomto kontextu také nikdo nezkoumal. Norwood v obou ptipadech vysel z rozsahlych
reSer$i v dobovém obecném tisku a publicistice, ddle v prvém piipadé i ze stranického tisku,
brozur a letdkd, v druhém z univerzitnich novin a ¢asopisti. Autor tuto pramennou vrstvu
pokud mozno doplnil také sondami do (ptedeviim univerzitnich) archivnich fonda.

24 Oliver RATHKOLB, Die paradoxe Republik. Osterreich 1945-200S, Wien 2005, s. 36n.
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Kniha o antisemitismu a americké krajni levici se obird zejména nédzory, postoji
a publicistikou Communist Party USA (dédle CP), zalozené v letech 1919-1921 a dopl-
figje ji kontrastnim obrazem Trotskyist Socialist Workers Party (zalozena roku 1928 po
vypuzeni trockistéi z VKS(b), resp. fady jejich blizkych ideovych spojenci, a to v bez-
mala stoleté perspektivé, sahajici az do poc¢atku 21. stoleti. Ideologie téchto spolecensky
opakovan¢ pomérné vlivnych stran se v poméru k zidovstvi opirala o text mladého Karla
Marxe ,K zidovské otdzce z roku 1843. Ameriéti levicovi publicisté bojovali ptedev$im
proti sionismu, vyddvanému jimi za formu fadismu a nacismu, resp. proti zidovskému pti-
st¢hovalectvi do Palestiny. Obvykle pfi tom nebyli schopni rozeznat hranici, kde jejich
dikce ptevzala jiz oteviené antisemitské argumenty nebo kde jejich obrana Arabi a hlav-
né palestinskych organizaci viici americké vefejnosti a zejména americkym zidim dosahla
téze kvality.

Druhd kapitola knihy je vénovdna ,komplikovanym odpovédim“ americkych
komunistd na antisemitismus a nacismus let 1920-1939. Disledné antikomunisticky
zaméfeny autor tu tematizuje bolevickou opozici viidi sionismu jako projevu burzoazniho
nacionalismu, kooperujictho s britskym imperialismem. Sionismus byl v SSSR dvacatych
let potladen, ztistava viak otevienou otdzkou, zda se tak opravdu stalo z antisemitskych po-
zic, nebo spiSe v rimci vymicen{ vSech nekomunistickych ideologii. Je samoziejmé, ze CP
oslavila roku 1934 vytvoteni zidovské autonomni republiky BirobidZan (takto vyhnanecké
oblasti v jizni Sibifi na ¢inské hranici) v rdmci RSFSR jako ditkazu sovétského boje proti
antisemitismu. Na pevnéj$im fakrografickém zékladé stoji Norwood pii vykladu podpory
americkych komunistd antisemitskym arabskym pogromtim v Palestiné roku 1929. Li¢i,
jak komunisticky tisk vydéval protizidovské pogromy za povstdni arabskych venkovanu
proti agresivnim zidovskym fagistim.

Podstatnou zménu ptinesla americké levici sovétskd politika jednotné fronty proti
fagismu v poloviné tficitych let. Novym cilem kritiky se stala americkd pronémeck4 pravice
a pravicovy antisemitismus. Komunisticky tisk se podilel i na vyzvich k bojkotu berlinské
olympiddy 1936. Americkou komunistickou publicistikou byla ovsem ,,ptehlédnuta” sku-
te¢nost, ze pii moskevskych procesech byl cilené zdiraziovdn az inscenovén zidovsky pii-
vod fady souzenych a odsouzenych osobnosti. Nezévisle na postojich k evropskému déni
pak pokracoval propagandisticky boj CP proti sionismu a podpora arabské ,,revolty” roku
1939, kdy byly protizidovské pogromy chvéleny jako projevy ,revolu¢niho hnuti®. Americti
trockisté naopak soustfedovali pozornost na sovétsky antisemitismus, pfi¢emz oviem ml¢-
ky ptechdzeli antisemitismus nacistického Némecka nebo tvrdili, Ze némeckd délnicka tiida
je vidi nému imunni.

Kapitola o vale¢nych letech za¢ind komunistickou kritikou protesti americkych Zi-
dovskych organizaci proti némeckému piepadeni Polska a proti masakriim polskych zidu.
Komunisté pod vedenim $éfa strany Earla Browdera ptesli od politiky jednotné fronty
k chvéle paktu Hitlera se Stalinem a vyslovovali se proti zdpadni intervenci, resp. prohla-
Sovali, ze vitézstvim zdpadnich spojencti nad Hitlerem by evropsti Zidé mohli jen tratit.
Politika neustdlého radikdlniho ménéni kursu viak stdla stranu nemalé mnozstvi ¢lend,
protoze zejména zidé z nf masové vystupovali. Postoj komunistické strany se opét radikdlné
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proménil po piepadeni SSSR nacisty. Zato trockisté ziistali pevni a zastdvali minéni, Ze ani
jedna z bojujicich stran nenf hodna podpory. Resenim mohla podle nich byt jen svétova re-
voluce. Kritizovali proto i americké bombardovani Némecka, a to v pojmech, vyptjéenych
od nacistické propagandy a snazili se téZ bagatelizovat zpravy o holocaustu.

Na konci valky se americkd CP (na rozdil od trockisti1) postavila proti antisemitismu,
véetné jeho projevit v americké kultute, a za pravo Zidt na Palestinu. V letech 1947/1948 vy-
slovné podporovala zalozeni zidovského statu a slavila uskuteénéni tohoto projekeu. Zaroveri
CP kritizovala americkou pfistéhovaleckou politiku, na jedné strané limitujici kvotami sté-
hovani prezivich holocaust do USA a na druhé umoziiujici ptichod tisicim antikomunistic-
kych uteencii z vychodni Evropy (z¢4sti antisemitskych podilnikéi na holocaustu). Norwood
ukazuje, Ze v této dobé byli ¢lenové CP propagatory zidovské kultury a historie a stranou ne-
chévali teze o nutnosti zbavit se zidovské identity v tavici pdnvi amerického proletaridtu. Né-
sledna sovétskd zména pozic ve prospéch Arabt byla tak rychld, ze ji ¢4st $picek CP nezvlddla
azejména piedstavitelé Afroameri¢ant ziistali az do padesdtych let na strané Izracle.

Sovétskd drasticky antisemitskd kampari ,,proti kosmopolitismu® let 1948-1952
(veetné prazského procesu se Slanskym et consortes) byla americkou komunistickou stra-
nou, kterd roku 1945 sesadila (a 1946 vyloudila) E. Browdera, plné akceptovdna. Padesdtd
léta ptinesla dramaticky pokles ¢lenstva CP a strana podstatné ztratila na vyznamu. Podob-
né jako trockisté se ponoftila do vnittnich konfliked. Norwood se proto vice zaméfuje na vy-
razné osobnosti levicovych — i bezpartijnich — priivodcii obou seskupeni (Isaac Deutscher,
autor vyznamnych biografif Stalina a Trockého, v padesdtych a Sedesatych letech pendlujici
mezi Britdnii a USA). ,Nova levice” Sedesdtych let pak jevila jen maly zdjem jak o ddvné
konflikty, tak o ptezivajici sovétsky antisemitismus. Antisemitské vyroky Nikity Chrus¢ova
budily jeji jen miniméln{ pozornost.

Autor upozorfiuje, ze zejména star$ predstavitelé americkych levicovych hnuti
(v¢etné Martina Luthera Kinga a jeho skupiny), stavic se proti vélce ve Vietnamu, v $edesa-
tych letech vyjadiovali podporu Izraeli. To vzbudilo trockistickou kritiku a zejména vedlo
mlidezniky ze Students for Democratic Society, ale napt. i ,Cerné Panthery* k prevzeti tvr-
d¢ komunistickych a trockistickych antisionistickych pozic a rétoriky na hrané antisemiti-
smu. Sem patiilo démonizovéni Izraele a jeho ptirovndvani k nacistickému Némecku. Dis-
kuse se naplno rozvinula po Sestidenni vélce roku 1967, kdy se americké univerzity staly ote-
vien¢ protiizraelskou bézi podpory Palestincil. Norwood dovedl vyklad az do roku 2012.
Ze¢jména zde, na konci knihy se ukazuje jako problém, Ze autor v podstaté kazdou kritiku
sionistickych postupii nebo politiky Izracle automaticky poklddé za projev antisemitismu.

Jeho duikladné reSerSovand kniha, vybavent bibliografii a rejstitkem, podrobné re-
konstruuje dobové diskuse a nézorné ukazuje tésnou vazbu dramaticky se proménujicich
ndzort americké radikélni levice na instrukce ze SSSR, resp. jeji naprostou absenci schop-
nosti a ochoty zaujmout samostatné stanovisko. Charakter pouzité pramenné zékladny
autorovi oviem do velké miry neumoznil obdobné jasné vylozit také to, do jaké miry byly
tyto postoje, projevy a diskuse recipovany v $ir$f americké vefejnosti.

Snad je$t¢ podstatné vétsi polemicky ohlas vzbudila ptedchozi Norwoodova kni-
ha o , Tteti i ve véZi ze slonoviny® ¢ili o roli nacistickych komplicty, kterou sehrély éelné
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americké univerzity a jejich pfedstavitelé ve 30. letech. Zatimco americkd vefejnost zarea-
govala jiz na zprévy o nacistickych pogromech roku 1933 fadou velkych demonstraci proti
nacistickému antisemitismu (27. bfezna 1933 se v newyorské Madison Square Garden
shromazdilo bezmala 35 000 lidi), ptedstavitelé americkych univerzit mléeli a prosttednic-
tvim zdkazu shromazdovani se starali o potddek v campusech (s. 15). Podobné se univerzi-
ty zachovaly pti protestech vefejnosti proti ritudlnimu palent knih zidovskych, liberalnich
a levicovych autortt na némeckych univerzitdch 10. Kvétna 1933. Postoj vétsiny piedstavi-
teldt prestiznich americkych univerzit (vyjimku ptedstavoval napt. prezident Boston Uni-
versity Daniel Marsh) se tak ostie lisil nejen od minéni $iroké, zejména odbory ovlivnéné
vefejnosti, ale i od ochoty velké ¢4sti komundlnich reprezentaci velkych americkych mést,
vystupovat a fe¢nit na protinacistickych setkdnich. Vedeni univerzit a colleges se vici vy-
stoupenim jednotlivych profesorii nebo studentt na podporu obéti nacismu stavélo kritic-
ky nebo proti nim dokonce disciplindrné zasahovalo.

Norwood vysvétluje, ze konsekventni pronacisticky postoj prezidentil klicovych
univerzit, ktetf hréli a dodnes hraji roli orienta¢nich moralnich autorit v americkém ve-
fejném Zzivoté, vyznamné ovliviioval vefejné minéni ve prospéch legitimizace nacismu
a Treti fiSe. Ta pfitom nic neponechdvala ndhodé: Roku 1933 odjel na stitem placenou
ptednéskovou cestu po Spojenych stdtech profesor americké literatury na berlinské univer-
zit¢ Friedrich Schoenemann. Nevystupoval oviem k literdrnim tématiim, nybrz ptednasel:
»Pro¢ vétim Hitlerové vIade“. Prave proti jeho vystoupeni v bostonském Ford Hall Forum
se odehrély jedny z nejvyznamnéjsich protestnich demonstraci (s. 27). Velk4 propagandis-
tickd role ptipadla téz némeckym stipendistim na americkych univerzitach, které americ-
k4 Anti Defamation League jiz v roce 1933 prohldsila za nositele ,extrémné destruktivni
antisemitské propagandy.

Norwood samoziejmé nemohl pojednat americkou univerzitni situaci plo$né.
V knize, rozdélené do osmi kapitol a epilogu, se soustiedil ptedev$im na slavnou, svymi
koteny az do roku 1636 sahajici Harvardovu univerzitu, newyorskou Columbia Univer-
sity, skupinu diveich The Seven Sisters Colleges na severovychodé USA a na University of
Virginia v Charlottesville, resp. v sedmé kapitole vénoval pozornost americkym katolickym
univerzitdm. V podstat¢ tedy ziistal zaméfen na historické jddro USA na vychodnim pobte-
71, spiSe letmo se obcas dotkl oblasti kolem velkych jezer (MIT — Massachusetts Institute
of Technology v Chicagu, University of Minnesota atd.) a zbytek USA nechal stranou po-
ZOrnosti.

Po tvodni kapitole, vénované obecnéji reakei americké vefejnosti i vyznamnych
nadaci ve prospéch uprchliki, resp. cilenému mléeni $pickovych univerzit viidi nacistické-
mu prevzeti moci a prvé viné teroru v roce 1933, nasleduje sonda do vztahu Harvardovy
univerzity k nacismu v éfe prezidenta Jamese B. Conanta (1933-1937). Pravé v jeho dobé
doséhla vrcholu vzdjemna vyména Harvardu s némeckymi univerzitami, tj. vzajemna cast
uditeltl na vyukovych programech, konferencich a jubilejnich slavnostech. V kvétnu 1934
navitivil bostonsky ptistav némecky kiiznik Karlsruhe (,,a good will mission - s. 42) a ve-
deni Harvardovy univerzity, fada jejich profesorty, studentt i alumnit se podilela na velko-
lepém pfijet! jeho posddky. V 1ét¢ 1934 byl na Harvard pozvén k vefejnym vystoupenim
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tiskovy $¢f NSDAP Ernst Hanfstaengl. Naopak ameriét! profesoti (Harvard i Columbia)
ptijali pozvéni k velkolepym, hné¢dou propagandou provézenym oslavam — plné nacifiko-
vanych a 4rijsky ,,o¢iSténych® - univerzit v Heidelbergu (1936) a v Géttingen (1937), a to
i s védomim skute¢nosti, Ze obou jubilejnich slavnosti se neztéastnily britské univerzity.
Reprezentace Harvardu tak nejen absentovala v protestech proti nacistickym ¢istkdm, resp.
projevovala ,,$okujici nevédomost® o tom, co se skute¢né déje v Hitlerové Némecku (s. 40),
ale ptimo aktivné se ptic¢inovala o tiché akceptovéni nacistického rezimu americkou vetej-
nosti. Norwood pfipomind, Ze je$té vyraznéji pronacistické sympatie nez prezident Conant
méli ¢lenové studentskych spolki a redaktoti ¢asopist jeho univerzity, keeft jesté roku 1940
protestovali proti americké podpote bojujici Britdnii (s. 73).

Kapitola, vénovand Columbia University let 1933-37 za prezidentstvi obdivovate-
le italského fadismu Nicholase M. Butlera ukazuje, jak se jeji vedeni snazilo vydavat veskeré
své kontakty s nacisty za ,,ptisné akademické® (tak znéla odpovéd prezidenta na student-
sky protest proti u¢asti na heidelberskych oslavach roku 1936 - s. 96). Columbia Univer-
sity méla tradi¢né silny podil studentu z Zidovské komunity New Yorku. Dlouh4 Butle-
rova éra byla jiz od 20. let poznamendna soustavnou a usp&snou snahou o redukei podilu
zidovskych studentt (s. 79n.). Columbia byla prvni, oviem zdaleka nikoliv jedinou elitn{
univerzitou, kterd cilené usilovala o ,pro¢isténi“ svého studentstva i profesorského sbo-
ru. (To je ostatné téma, k némuz se autor v knize opakované vraci: napt. obsihle k New
Jersey College for Women, s. 168-171, 183-183.) Newyorské studentstvo s vysokym
podilem zidovskych a migrantskych mladikd nicméné ztstavalo Butlerovi silnym a pu-
blika¢né vlivnym protihrac¢em.

Snad jesté radikdlngjsi projevy sympatif vii¢i nacismu zaznamenal Norwood na div-
¢ch kolejich. I zde byl jiz po 1. svétové valce zaveden numerus clausus pro zidovky (s. 106).
A ve vztahu k nacistickému Némecku tu opét hréli kli¢ovou roli hostujici u¢itel¢, propagu-
jict Tretd 18, jakoz i rozs4hlé, dobte organisované studentské vymény: Americ¢anky (ostatné
obdobn¢ jako jejich uéitelé) ptijizdély z ,junior year abroad” v Némecku nadsené jak uni-
verzitami, tak — pe¢livé vybranymi - rodinami, v nichz zily béhem pobytu. Nacisticky teror
trivializovaly. Kupodivu jim nevadila ani nacistickd snaha o drastickou redukci poétu uni-
verzitnich studentek a posun mladych Zen do role mateck v domécnosti s hlavnim tkolem
rodit piisti vojaky. Vsechny dive koleje se zdsadné branily ptijimat Zzidovské emigrantky,
ato i po tzv. Hské ktistdlové noci 1938 a v ptipadech, kdy bylo $kolné hrazeno americkymi
nadacemi (napt. Rockefeller Foundation).

V ptipad¢ University of Virginia se Norwood zaméfil na ¢innost Institute of
Public Affairs, ktery od roku 1933 az do konce roku 1941 ptedstavoval vyznamnou ,plat-
formu pro badatele, polemiky a némecké diplomaty, ktefi usilovali o ptedklddani revizio-
nistickych argumentt ohledné pocatku svétové vélky, pticemz popirali, Ze Némecko bylo
primarné odpovédné za jeji rozpoutdni® (s. 133). Toto ,,popirdni diktdtu z Versailles“ bylo
vyznamnou soucdsti némecké a pronémecké (pitkladné celoamericky uznivani profesofi
S. B. Fay a H. E. Barnes) argumentace, Ze Némecko je obéti tohoto miru a zaslouZzi ame-
rickou podporu. Obecné vyznivaly po celd tficitd léta hlasy revisionistii na sympoziich,
poiddanych s podporou a tdasti némeckého vyslanectvi ve Washingtonu, v tom smyslu,
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ze Hitlerovo Némecko pouze usiluje o opétné ziskdni svych, nepravem ztracenych tizemi
a0 obranu proti cizim vpadiim (s. 157). Studie americkych apologetit nacistického Némec-
ka nachdzely ve tficatych letech prominentni ohlas v tisku (s. 140). Od roku 1934 se ptidala
i podpora italskym fasistéim.

Kapitola nazvand ,nacistickd hnizda“ je vénovéna roli stavi germanistiky a ,né-
meckych klubt na americkych univerzitdch let 1933-1941. Norwoods tu dokumentoval,
ze to v absolutni vétsiné piipadi nebyla ohniska pochopeni a pomoci pro nacisty devasto-
vané Némecko a jeho exulanty. Daleko spiSe $lo o némeckymi diplomaty intenzivné pod-
porovana centra amerického proklamativniho ptatelstvi s Treti 3. (Snad stoji za ptipo-
menuti, ze podle nekterych svédectvi hraly katedry germanistiky roli americkych center
nacistické propagandy na americkych univerzitdch i béhem druhé svétové vilky.)!

Osmd kapitola je zasvécena katolickym (tedy de facto jezuitskym) univerzitdm. Zde
hraje prim Georgetown u Washingtonu a newyorskd Fortham Univeristy. Norwood opét
poukazal na rozdily mezi postoji napt. katolickych odboratii a univerzitnich koleji, kde ve
tiicdtych letech bylo lze, podobné jako na vétsiné protestantskych univerzit, zaznamenat
ptedndsky o Hitlerovi jako muzi pofddku. Otdzka antisemitismu byla pti tom jaksi uklizena
mimo centrum pozornosti. Srovnatelnd byla i minimalni vnimavost viiéi zvrhlosti nacistic-
ké propagandy. Kdyz uz byl na védomi brén politicky tutlak, byla reflektovéna situace né-
meckych katolikd a nikoliv napt. zidi jako dominantniho cile teroru. (s. 203)

Pro katolické akademické prosttedi ovSem hréla zasadni roli podpora italského fasi-
smu. Usttedn{ jezuitsky tiskovy organ ,, America“ soustavné chvalil vydobytky Mussoliniho
italského rezimu. Katolické univerzity udilely akademické pocty fasistickym prominentim.
Univerzitni kruhy podpotily dokonce i fasistickou agresi do Habese roku 1935 (s. 207).
O rok pozdgji se prominence z Georgtownu angazovala ve prospéch — z americké per-
spektivy procirkevniho — Francova pute a ofenzivy ve Spanélsku (s. 208-216). Norwood
dokonce hovoii o tom, Ze katolické univerzity sponsorovaly vefejné projevy, zaméfené na
popirdni nebo zastiran{ nacistickych protizidovskych zdsaht (s. 218).

Posledni kapitola knihy je vénovéna zdsadnimu obratu na vétdin¢ americkych uni-
verzit, a sice Soku z , if$ské kiistalové noci® nebo téZ z ,,t$ského pogromu®, pii kterém v noci
2 9. na 10, resp. v celém tydnu od 7. do 13. listopadu 1938 ptislo 400 zidovskych ob¢anit
o zivot, bylo vypdleno 1300 synagog, zni¢eno mnoho tisic Zidovskych obchodu a zévodu
230000 zida bylo uvéznéno v koncentra¢nich tdborech. USA zareagovaly — pfinejmensim
verbalné — intenzivné, poé¢inaje vefejnym projevem E D. Roosevelta a konée protesty nej-
riznéjSich skupin americké vefejnosti. Tentokrat se k ni ptidala i celd fada univerzit, kde
protestni shromédzdéni i petice organizovala ptedev§im nejmladsi — pregradudlni — vrstva

1 Srovnej: Jiti PESEK, Z Cech az na konec svéta... a zase trosku zpatky. Rozhovor s Wilmou A. Iggers,
DaS1997/1,s.45-47, kde nas. 45. prof. Iggersova vzpomind na rok 1943, kdy pferusila piisobeni
v kanadské vojenské cenzufe: ,Studijni plany jsem sice méla rizné, ale zvitézila praktickd germa-
nistika. Dostala jsem na ni stipendium. Chicagska zkuSenost ale nebyla pffjemnd. Na univerzit-
nim departmentu germanistiky, kde jsem studovala a psala disertaci o Karlu Krausovi, pisobili
piedevsim ameri¢ti antisemité ¢i nacisté, keefi Zidovku z Ceskoslovenska opravdu nemilovali.
Chovali se hrozné.”
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studentd. K protestiim se nakonec piipojili i pfedstavitelé vétiny univerzit: opét s vyjim-
kou Harvardu a Columbia University. Praktické dopady protestniho hnuti oviem byly
malé: Nezvysily se kvéty pro evropské zidovské imigranty a kontingenty akceptovanych
evropskych zidovskych student, jejichz studia v USA byla financovéna z nadaci nebo sbir-
kovych fondu, ztstaly smé$né nizké: na fad¢ colleges $lo o jednotlivé osoby.

Norwoodova ditkladnd a ov§em také provokujici kniha je prikopnickym dilem
na cesté pozndni postojii americkych univerzit vii¢i nacismu, fadismu a antisemitismu. Je
opiena predevsim o velmi rozsdhlé novinové a ¢asopisecké reserse — soupis literatury, keery
spolu se smiSenym rejstitkem zaujimé z&vér svazku, doklddd, Ze monografii k autorem $ife
vyty¢enému tématu je zatim méné nez $afrdnu.” Kniha je to ov§em svym zpiisobem svérdz-
nd: Vyklad se rozpad4 do mozaiky dil¢ich obrdzki, ptibéht a popistt udélosti, autor se na
riznych mistech vraci k rdmcové obdobnym tématiim, ¢asto neni snadné najit zobecnéni
vyzkumil. Metoda, kladeni koncepénich otazek, kritika pouzitych prament nebo sumari-
zujici (neobvirujici) interpretace vysledkii se prakticky nekond. A piesto je to kniha, kterd
&eivé a ve vysledku srozumitelné zprostiedkuje zaujatému ¢tendfi $ifi a vyznam neobyéejné
bolavého a v podstaté skandélniho tématu.

Jitf Pesek

Stefan FISCH
Geschichte der europiischen Universitiit. Von Bologna nach Bologna
Miinchen, C. H. Beck 2015, 128 5., ISBN 978-3-406-67667-3.

Stefan Fisch si od osmdesdtych let vydobyl respeke jako ptedni odbornik na d¢jiny pléno-
vani vystavby mést, urbanistiky a komunalni politiky v 19. stoleti. Pozdéji k tomu pridal té-
mata z déjin moderni vefejné spravy a déjin ufednictva. Mezindrodni uznanf sklizel a sklizi
i jako dlouholetd viid¢i osobnost némecko-francouzského komité historikd. Jen d¢jinami
univerzit se Fisch badatelsky nikdy neobiral (pomineme-li jeho spolueditorstvi sborniku
o skolstvi 19. a 20. stoleti Lernen und Lebren in Frankreich und Deutschland, Stuttgart
2007, kam ovSem autorsky nepfispél). Jeho kompetence v tomto oboru se tedy opira pte-
dev$im o rekrorskou zkusenost na Némecké vysoké skole véd spravnich ve Spyru (Deutsche
Hochschule fiir Verwaltungswissenschaften Speyer).

2V seznamu literatury lze najit v podstaté jen tti knihy, které se ptimo vztahuji k Nor-
woodovu tématu: Leonard DINNERSTEIN, Antisemitism in America, New York
1994; Jerome KARABEL, The chosen. TThe Chosen. The Hidden History of Admission
and Exclusion ar Harvard, Yale and Princeton, Boston 2005; Marcia Graham
SYNNOTT, TThe Half-Opened Door. Discrimination and Admissions at Harvard,
Yale, and Princeton 1900-1970, New Brunswick 2010. Je zajimavé, ze Norwood, atko-
liv se snazi reflektovat situaci na némeckych univerzitidch mezivle¢né doby, neptihléd!
ke knize: Notker HAMMERSTEIN, Antisemitismus und deutsche Universitiiten
1871-1933, Frankfurt a. M. 1995.
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Stru¢né a piechledné D¢jiny evropské univerzity ,,od Boloni po Bolosiu®, tedy od
tradi¢né uzndvaného data zalozeni historicky nejstar$i samosprdvné obce vyuéujicich
a studujicich roku 1088 az po Boloriskou deklaraci z roku 1999, jsou ptitom opravdu
zapottebi. Ctytsvazkové Déjiny univerzity v Evropé, editované Walterem Riieggem
a Hilde de Ridder-Symoens v letech 1993-2010, jsou sice pfelozeny do fady — i mimo-
evropskych — jazyki, nejsou viak Cetbou pro bézného laického zdjemce. Toho mé nyni
oslovit stru¢nd a ptehlednad, chronologicky strukturovand Fischova knizka. Autor za¢ind
objasnénim pojmu a pocdtka univerzit: Od star$ich $kol pravnického, Iékatského nebo
teologického zaméifent se univerzity odliSovaly samospravou, tim, Ze si samy koncipo-
valy statuta a udilely akademické grady (Fisch tu zapomnél na bakaldfe a zadind az ma-
gistry). Kapitolka kon¢{ zalozenim prazské univerzity Karlem IV. jako prvé univerzity
»mladii Evropy“ (tedy té &asti kontinentu, kde neni dolozeno #{mské osidlen{). Ndsle-
duje vycet pozdéjsich univerzitnich zalozeni ve stiedni Evropé (a ve Skotsku), v némz
pohtichu chybi Lipsko roku 1409 (s. 12).

Druha kapitola je vénovana vnitini organizaci prvnich univerzit. Autor ponechiva
stranou, ze $lo o veskrze cirkevni instituce, tedy nejen $koly ,,papezem coby nejvyssi autori-
tou legitimované*, a vyslovné je klade mimo cirkev (s. 16n.). Hovoti dokonce o manzelkich
a o rodindch profesort: sttedovékych univerzit (s. 15). Navazuje kapitolka o evropském za-
sitovan{ univerzit a mobilité osob i ideji a poté pasiz o ,,obsahu védy ve sttedovéku a raném
novovéku, kam autor zabudoval i ne zcela $tastné odstavee o ,pracovnim trhu akademi-
ka. Misto o Aristotelovi jako kli¢ové autorité sttedovekych univerzit tu Fisch piekvapive
mluvi o tom, Ze akademickd vyuka ,zadinala ,svatym pismem’ coby centralnim textem teo-
logie® (s. 22). Nechci byt $toural, ale ani formulace, Ze mlady Martin Luther roku 1515
kreativné pouzil pro vyuku ,pravé zrozeného media knihtisku“ (das brandneue Medium
des Buchdrucks) mi pro Sedest let starou technologii, jiZ bylo vyrobeno uZz nékolik desitek
milion? kniZnich exemplaid, neptipadd zcela piesnd (s. 23).

P4t ¢4st knihy je vénovéna ,ztZeni a rozvoji, strnuti a reformé univerzit“ v ra-
ném novovéku. Jiz zde za¢ind proména horizontu vykladu od Evropy ke ,stfedni Evropé*,
de facto k némeckym univerzitdm jako tsttednimu predmécu vykladu. (Evropsky nadhled
je tu udrzovén informaci o ptezivdni inicia¢nich ritudli bednie dodnes na francouzskych
univerzitich, kde je toto ponizovéni novacki spojeno se sexudlnim obtézovdnim studen-
tek.) Autor soudi, ze reformace ptinesla provincializaci, uzavirdni se univerzit do sebe
a proménu ¢&sti z nich v ,rodinné podniky*, s autoreprodukci profesort z tychz rodin.
Monumentélni reformaéni vinu peregrinatio academica autor nezminuje. Fisch v podstaté
nckomentuje stav a promény univerzit mimo pozdgjsi vilémovské Némecko a do jisté miry
Francii. Jeho k evropskému zobecnén{ smétujici soudy jsou toho odrazem.

Do této kapitoly je zatazen i krdtky exkurs o expansi evropského univerzitniho
modelu do ,,Nového svéta®, tedy predeviim do stfedni a severni Ameriky. Zatimco $panél-
ské zaloZeni (Santo Domingo 1538, Lima a Mexiko 1531) se fidila evropskym modelem
univerzity v Salamance, v britskych koloniich vznikaly co/leges, tedy v podstaté piipravky
gymnazidlniho typu, orientované na disciplinaci a duchovni vychovu syna z lepsich ro-

v.IY

din, ptipadné na $koleni ptistich duchovnich. Autor, ktery jinak bez problémi pfechazi
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mezi stoletimi, oviem jiz ¢tendfi nesdéluje, Ze ve skuteéné univerzity se Harvard (zalozen
1636/1638) nebo virginska William and Mary College (1693), ptipadné Yale (1701) pro-
ménily az v posledni ¢evrting 19. stoleti — a to aplikaci némeckych vzora.

V Sesté kapitole Fisch konstatuje, Ze vyvoj ve Francii se ubiral jinymi cestami nez
ve stiedni Evropé, neitkd oviem pro¢. Pouze poukazuje na od 16. stoleti bézici tradici mi-
mouniverzitnich $kol a vzdélaneckych center, opirajicich se o kralovskd zalozeni. (Velkou
tradici francouzskych nezévislych, rané novovekych chirurgickych akademif oviem viibec
nezminuje.) Skuteénost, Ze a pro¢ francouziti, k absolutismu tihnouci krdlové nemilovali
nezdvislé a samosprdvné, nadto s papezstvim spojené univerzity, autor nevysvétlil. Ptipo-
menul jen, Ze za Francouzské revoluce byly z Condorcetovy iniciativy viechny univerzity
roku 1793 dekretem zrugeny — obdobné jako ostatni stavy (3lechta), instituce a korporace,
kreré mély privilegia, stavici je mimo rovinu obecného prava. Tim byla ,ve Francii zalo-
zena dodnes skvéle vyznamnd svétondzorové neutralita stitu ve viech otdzkdch vychovy"
(s.40). Dodejme, Ze tato tradice je na katastrofdlnim stavu dne$nich francouzskych univer-
zit jednoznaéné patrnd.

Univerzity byly revolu¢né (a poté cisaisky) nahrazeny tadou specializovanych
,Ecoles®, ptipravek novych republikdnskych elit. K nim - a to Fisch pokladé za ,nejdale-
kosahlejsi zlom tradované ideje univerzit“ — ptibyla i Ecole Polytechnique. Skutetnost, ze
polytechniky jako do velké miry vojensky zaméfené technické skoly vznikaly jinde v Evropé
jiz v hloubi 18. stoleti, tu zminéna neni. V podstaté promléena zistala i skute¢nost, ze ony
nové elity byly a jsou tak tésné spojeny se stdtem, ze k nému jiz nikdy nedokdzaly vyvinout
kriticky odstup. Ze pak byly ve Francii univerzity roku 1896 znovu zaloZeny, autor zminil,
aviak neobjasnil. Pojednéni o star$ich obdobich se tu misi s presentistnimi tdaji a s komen-
téfi o spravnich reformdch a organiza¢nich systémech. Vyklad o vytvofeni vyzkumnych
center CNRS (Centre national de la recherche scientifique) je doveden az k zaloZeni ,,Fi-
schovy“ Vysoké skoly spréavnich véd ve Spyru francouzskou okupa¢ni moci roku 1947.

Osmi kapitolka se vraci do napoleonskych ¢asti a vykladd zalozeni berlinské, vra-
tislavské a bonnské univerzity jako reformnich projeked v ¢ase obecné katastrofy Pruska.
Autor sleduje Humboldttv univerzitni koncept a snazi se ukdzat, ze nebyl zdaleka tak novy
ani unikden{ a nadto Ze: ,Zcela proti zdmérim univerzitnich reformitort nebyla sama
filozoficka fakulta — daleko od ji do vinku daného vzdélanostniho idedlu — svym zpiisobem
také nic jiné¢ho nez specidlni vysokd skola. 70 % jejich studentit usilovalo okolo roku 1850
o tifednickou dréhu jako gymnazidlni u¢itelé, knihovnici, archivéti atd: (s. 60). Je zajima-
vé, ze Fisch, sdm ,,definitivni ufednik” zem¢ Poryni-Falc a nadto profesor vysoké skoly pro
ufedniky, vnimd praci ve sluzbich zemé nebo stétu jako néco, co je v rozporu se vzdélanost-
nim idedlem, pfipadné vylu¢uje se s védeckou ¢innosti (pfitom pravé gymnazijni profesoti
byli dlouho do 20. stolet spole¢ensky kli¢ovymi nositeli vzdélanosti a dilem dokonce ne-
byli vzdaleni védecké ¢innosti). Autor tu nadto redukuje filozofické fakulty na humanitni
obory a zapomind na obory matematické a ptirodovédné, keeré se na vét$iné evropskych
univerzit osamostatnily az v dobé mezivale¢né nebo dokonce az po roce 1945.

Osmd kapitola je vénovina ,vyzafovani® nového pruského univerzitniho modelu
do némecky mluvictho zahranidi, tedy nejprve do mimopruskych ¢dsti Némecka, poté do
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Rakouska, Svycarska, némecky dominovanych provincii Ruské tie (Dorpat) a dokonce
i do Ciny. V devité kapitole autor opousti univerzity a vénuje se vysokému technickému
Skolstvi v Némecku i ve Velké Britdnii, a to az do konce 20. stoleti. V tomto kontextu
se pak vraci k vyvoji anglickych a skotskych univerzit v raném novoveku, resp. sttedove-
ku. Poté nasleduje vyklad o vyzkumném zaméteni $pi¢kovych americkych soukromych
univerzit a na néj navazuje pomérné rozsdhly vyklad o zenské vzdélanostni emancipaci
v pozdnim 19. a ¢asném 20. stoleti, a to v Némecku i v dal$ich zemich, tentokrit véetné
vychodni Evropy.

Des4ta kapitola je vénovana diferencovani se obor na némeckych univerzitéch,
otdzce neomezené moci fddnych profesortt a bezprdvnému postaveni extraordindit a do-
centil v rdmci akademické samospravy, profesorskym platiim a vyéleiovani piirodovéd-
ného velkovyzkumu do samostatnych institutii (zejména Adolfem von Harnack iniciova-
nd Kaiser Wilhelm Gesellschaft). Pojedndn je tu i osviceny vliv stitu na rozvoj pruskych
univerzit okolo roku 1900 (Althoffav systém podpory excelence). Jedendctd kapitola ma
v programu pruské univerzity za Vymarské republiky a za nacismu, otevird viak jiz kratkym
piipomenutim véleéného nad$eni némeckych profesorti v roce 1914. V tradicich konzerva-
tivntho némeckého d&jepisectvi piipisuje autor nacifikaci némeckych univerzit ptedev$im
studentiim, péstujicim jiz za Vymaru kult bojovnych arijskych antisemiti. Fisch pfipomi-
nd absenci vysokoskolského konceptu NSDAP a konkurenci mezi f$skym ministerstvem
pro védu a stranickou hierarchif akademické sféry. Zapojeni univerzit a jejich persondlu
do nacistického projektu ovladnuti Evropy je tu minimalizovdno a pozornost se v podstaté
soustieduje na ideologické védy. Lze souhlasit s tim, Ze angazmé némeckych univerzit ve
prospéch nacismu zcela skondilo roku 1945 (s. 108).

Obdobn¢ stru¢né je v dalsi kapitole pojedndna ,,pragmaticky” povedend ,rychld
a pausalizujici denacifikace® (s. 109). Pak jiz nasleduje popis tspésného povaleéného rozvo-
je, pticemz vedle Spolkové republiky je pozornost (bez ptihlizeni k vysledkiim aktudlnich
vyzkumtt) vénovadna i NDR. Podobné ideologicky, v tomto piipadé i s ddvkou nadieni,
informuje Fisch o spojeni Némecka a o pfevzeti vychodonémeckych univerzit ,generaci
mladsich profesort a badatelt ze staré Spolkové republiky*.

Epilog knizky autor zasvétil kritickému pohledu na proces vzniku jednotného ev-
ropského akademického prostrou a na vyznam skute¢nosti, Ze principy akademické svo-
body, nezévislosti, celoevropské prostupnosti a mobility, deklarované 400 univerzitnimi
rektory v Magna Charta Universitatum z roku 1988, byly o deset let pozdéji po prevzeti
reformni iniciativy do ministerskych rukou zaménény za stdtné vnucovany obrat univer-
zit k poskytovéni ,ptiméfené profesni kvalifikace” s ohledem na pracovni trh. Cilem usili
(dodejme, ze masou nekompetentniho studentstva zavalenych) univerzit tak jiz nemd byt
»vzdéldni®, nybrz ,ziskdni kompetenci®, a to bez jasného vysvétleni, co se pod timto po-
jmem vlastné skryvd.

Knizku uzavird chronologicka tabulka, stru¢ny, hlavné na Némecko zaméteny sou-
pis literatury a osobni i mistni rejsttik. Fischova kniha o ,,d¢jinach evropské univerzity“ pti-
nd¥{ fadu zajimavych dil¢ich informaci, tu a tam néjakou vécnou chybu, ptedeviim ji viak
charakterizuje absence hlubsiho porozuméni déjindm univerzit (pfedpokladem porozumé-
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ni univerzitn{ tematice je jejich odliSeni od jinych typt tercidlnich $kol) a vSe dominuje
soustfedéni na Némecko, resp. jesté spiSe Prusko. Nechci rozhodné podceniovat vyznam
univerzit Siroce chdpaného jazykové némeckého tzemi. Evropa je viak néco podstatné $ir-
stho (vzpomerime exempldrné Fischem prakticky zcela vynechané, pro stiedovék a rany no-
vovék celoevropsky klicové italské univerzity nebo oblast vzdélani svym vyznamem daleko
presahujici problematiku etablovani ,ndrodnich” univerzit ve slovanské ¢4sti kontinentu).
Evropa je entita, kterou — nejen v univerzitnim kontextu — nejde odbyt struénymi exkursy
nebo nahodile ptimi$enymi zminkami. Univerzity pak — a¢ jejich profesofi jsou v fadé zemi
sluiné placenymi stdtnimi ufedniky — ani dnes nejsou jen (1) prakticky zamétenymi Gtady
pro rychlé a masové ziskdvéni trzné aplikovatelné kvalifikace, ale — i po drastickych statnich
zdsazich — zlistdvaji samosprdvnou bazi spolecenské reflexe a zdkladniho vyzkumu, jehoz
pribé¢h a vysledky jsou pfinejmensim nabizeny k diskusi ¢lentim akademické obce i $irsi
spole¢nosti. Jinak by snad o nich ani nemélo smysl psat.

Jitf Pesek

Alenka JENSTERLE-DOLEZALOVA - Jasna HONZAK JAHIC -

Andrej SURLA (eds.)

Sto let slovenistiky na Univerzité Karlové v Praze. Pedagogové a védci ve stinu déjin
Praha, Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy 2014 [2015], 569 s.,

ISBN 078-80-7308-543-8.

Zalozent lektordtu slovinského jazyka na prazské filozofické fakulté roku 1914 zaujalo vy-
jime¢né misto v d¢jindch vztaht mezi dvéma slovanskymi narody nejen proto, ze jim dalo
pevnéjdi instituciondlni zdklad, ale také se zietelem ke skute¢nosti, ze to byl prvni lektordt
slovinstiny na zahrani¢nich univerzitach viibec a tudiz znamenal i jisté mezinarodni uzndni
probihajiciho procesu slovinské narodni emancipace. Tomuto vyrodi byla v listopadu 2014
vénovdna mezindrodni konference v Praze. S ptekvapivé malym ¢asovym odstupem vysla
také rozsahla publikace upravenych referacu.

Kromé vstupnich textti ministrii zahrani¢nich véci Slovinska a Ceské republiky
Karla Erjavce a Lubomira Zaorélka a tivodu, jehoZ se ujala ¢elnd piedstavitelka soucasné
prazské slovenistiky Alenka Jensterle-Dolezalova, je kolektivni monografie rozdélenado
Sesti oddilt — historie slovenistiky a slavistiky na prazské filozofické fakult, historie slo-
vinsko-¢eskych styka v oblastijazykovédy, d¢jiny bilaterdlnich vztaht v $ir$§im kulturnim
zébéru, slovenistika ve sttedoevropském prostoru (kam jsou zatazeny Polsko, Slovensko,
ale z geografického hlediska ponékud prekvapivé také Srbsko), ddle stati o vicejazyénych
slovinskych autorech a kone¢né¢ nékolik vzpominkovych medailonti. Pramennou a bi-
bliografickou hodnotu maji soupisy kvalifika¢nich praci se slovenistickou tematikou,
obhdjenych na prazské fakulté a ptikladné komentovanych Miladou K. Nedvédovou,
dile vybérové bibliografie a seznam ¢eskych ucastnika slovenistickych seminafa na
lublariské univerzité.

Ze eyt desitek stati si pfinejmensim nékteré zaslouzi pozornost badatelt o ¢eskych
kulturnich d¢jindch a mezislovanskych vztazich ve 20. a na pocdtku 21. stoleti. Texty vé-
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nované historii lektordtu naznaluji, jak se jeden maly obor potykal s obecnymi problémy
doby, jak na néj dopadaly vngjsi uddlosti (dvé svérové valky, némeckd okupace, roztrzka
mezi Jugoslavii a sovétskym blokem, posrpnova ,normalizace®), ale i vnitini poméry na
filozofické fakulté a promény v pojeti slavistickych studii. Tone Smolej a Andrej Sur-
la vénovali dtikladnou studii zakladatelské osobnosti lektordtu — Josefu Skrbingkovi,
Slovinci zdomacnélému v Cechéch, ktery v Praze vyu¢oval sviij rodny jazyk v letech
1914-1935. Autofi ptihlédli k pramentim z archivii prazské a videnské univerzity
a poprvé ukézali tohoto muze jako mnohostranného filologa, inspirativniho uditele
a zajimavou osobnost ¢eského vefejného Zivota. Kriticky rozbor dvou Skrbingkovych
ulebnic slovindtiny (1912, 1921), které uvedly tento jazyk do &eského prostiedi, pred-
lozila Jasna Honzak Jahié.

Bohuzel se nepodatilo ziskat autora, ktery by nové zpracoval ¢innost druhého lek-
tora, literarniho historika Otona Berkopce, piisobictho na prazské fakulté v letech 1935~
1939 a 1945-1951," takze je toto obdobi pickryto analyzou a zhodnocenim vybranych
praci vynikajiciho slovinského slavisty Matiji Murka, ktery rovnéz zakotvil v mezivale¢né
Praze. Naproti tomu se dockal detailni pozornosti teoreticky lingvista Jan Petr, o jehoZ
pusobeni napsal zasvécenou studii Marcel Cerny.” V jedné z nejlepsich studii recenzované
knihy prokazal autor historicky nadhled, ktery ptineslo ¢tvrestoleti od Petrovy smrti a které
autorovi umoznilo spravedlivé odlisit védecké dilo a svérdznou povahu mimotddné dispo-
novaného jazykovédce, ktery se v zdjmu kariérntho vzestupu dal plné do sluzeb ,normali-
zace” Ceské védy a jehoz nékteré texty plisobi az nechutnou podbizivosti vii¢i vlddnoucimu
rezimu. Cerny priavem oznatuje Jana Petra za nejvyznamnéjsiho povile¢ného slovenistu
lingvistického zaméfeni, coz nemohou zasttit ani jeho lidské poklesky. Charakeeristiku
Petrova osobnostniho profilu by bylo prohloubilo vyslechnuti paméenika, kteti zazili jeho
chovéni a kte¢ovité vystupovani uz v letech predchdzejicich srpnové okupaci Ceskosloven-
ska a tim vice v ndsledujicim obdobi.

Pokud nékdo k takovému vyzkumu ptistoupt, ziskd pfilezitost napsat studii o stra-
chu, nejistoté a zoufalé hyperaktivité nékterych vykotenénych védclt v letech utuzeného
komunistického rezimu. Petritv osud, poznamenany krizi rodinného Zivota a zakonéeny
sebevrazdou vzdpéti po zhrouceni komunistického systému (jehoz ideologii ve skute¢nosti
sdm viibec nevétil a pouze se ji oportunisticky podvoloval), se pak stane dokladem nikoli
o0 l4méni charakterd, nybrz o mife ptizptsobivosti tlakiim a o limitech konformity ve v¢-
deckém prostiedi; takovy pohled zdroveri blize osvétli vytvéteni ,zdravého komunistického
jddra“ na vysokoskolskych a akademickych pracoviitich na poéatku ,normalizace” ve spo-

1 Jemu jiz byla vénovéna daleko rozsdhlejsi literatura nez ostatnim lektoréim slovinstiny; souhrn
poznatki pfinesl jubilejni sbornik: Ivan DOROVSKY — Petr MAINUS (eds.), Oton Berkopec
a Cesko-slovinské kulturni styky. Sbornik ptispévki k 100. vyro¢i narozeni, Brno-Boskovice 2006;
nové&j{ charakeeristika: Jaroslav PANEK, Oton Berkopec. Jizansky temperament v pragském literdr-
nim saldnu, in: J. Pének, Historici mezi domovem a svétem. Studie — ¢lanky — glosy — rozhovory,
Pardubice 2013, 5. 476-488.

2 Marcel CERNY, Piinos jazykovédce Jana Petra (1931-1989) pro pragskou univerzitni slovenisti-
ku, Sto let slovenistiky, s. 112-139.

113]2015 859 RECENZE



jenectvi dogmatikii a fanatiki s lidmi vici ideologiim vnitiné lhostejnymi, ale s cynickou
tvrdosti postupujicimi za rychlym vybudovanim osobni kariéry.?

Dalsi lektofi slovenistiky jsou zachyceni odli$nym zptsobem — nikoli jiz studie-
mi, nybrz subjektivné formulovanymi vzpominkami na prazské ptsobeni nebo tematic-
ky vymezenym rozhovorem. Je to série ego-dokumentd, v nichZ vétSinou pievlad4 snaha
o literarni stylizaci nad co mozn4 vérnym zachycenim redlif a zku3enosti z totalitni a popte-
vratové Prahy. Nevyhodou ti otiSténych rozhovort (nikoli v té mife rozhovoru s Albinou
Lipovec) je snaha vyhnout se zminkdm o konkrétnich lidech & opomijeni jejich jmen. Zvo-
leny literarni pfistup snizuje pramennou hodnotu téchto textt, keeré bezdéky vypovidaji
predevsim o osobnostnim zaloZent svych autort.

Ponékud disparitni memodrové texty doplnil Andrej Surla resersi archivnich pra-
ment.* V Archivu Univerzity Karlovy shledal ptedevsim dokumentaci k piisobeni slove-
nistl v mezivéle¢né Praze, v pisemnostech lublaniské filozofické fakulty pak zpravy lekeorii
o j¢jich ptisobeni v poslednim ¢evrtstolet. Jeho vysledky jsou zajimavé i pro poznan{ vnitt-
ni organizace vyuky na prazské univerzit¢, nebot jednak odhaluji nekteré skryté stranky
kazdodenntho zivota uéiteld a studentd, jednak osvétluji vngjsi politické vlivy. Slovinitina
jako jazyk nevelkého ndrodniho spolecenstvi byla po roce 1918 zafazena na niz$i troven
(pouze jako dobrovolny predmét) v porovndni s politinu, ruitinou, slovenstinou, ale také
stbochorvatitinou; tato situace trvala i v dobé¢, kdy se prazsky Slovinec Matija Murko stal
feditelem Slovanského seminéte. Vyklad o postavent slovinstiny v obdobi od padesatych do
osmdesatych let 20. stoleti zalozil A. Surla ptedeviim na analyze seznami ptednasek, coz
je ovSem pramen nespolehlivy, nebot uvadi i pfedméty, které pro nedostatek zainteresova-
nych studenti nakonec nebyly realizovény.

Zajimavéjsi je Surlovo konstatovini o dopadu jugoslavsko-bulharského sporu o pti-
sluSnost makedonstiny, keery ve svych politickych dasledcich v poloviné sedmdesitych let
negativn¢ dopadl na slovinitinu tim, Ze oficidln{ jugoslavistika byla zredukovéna pouze
na stbochorvatstinu; k paradoxiim doby patfi, ze pfi¢inénim Jana Petra a lektorky Albiny
Lipovec se tehdy intenzivné rozvijela vizkumnd préce ve slovenistice a pravé v roce 1976
vysla — tiebaze v neuspokojivé skriptové podob¢ — moderné pojata, byt prorezimnimi tlety
zatiZend univerzitni uéebnice slovinitiny. Pro osmdeséta léta odhalil A. Surla na zédkladé
slovinskych pramenti $ikany, jimiZ byli na prazské ,normalizované* fakult¢ stthdni zahra-
ni¢ni lekeoti. Nékteti z nich posilali do Lublané velmi kritické zpravy o stavu na ,,zatuchlé®
prazské filozofické fakult, jedna z lektorek usuzovala, Ze na této Skole se nic nezménilo ani
po roce 1989. Na tomto misté by bylo zajimavé srovnan{ promén, jez na sklonku 20. stoleti
probéhly na jejich domdci (lublaniské) a na hostitelské (prazské) skole; metodicky tcelna
by byla rovnéz autorova kritickd interpretace prament a zejména zodpovézeni otézky, do
jaké miry $lo o realisticky popis situace a nakolik o vyjédieni individudlnich problému ¢as-

3 Zdebude tieba ptihlédnout i ke svédectvi Josefa PETRANE v jeho monumentélnim dile Filozo-

fové délaji revoluci. Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy béhem komunistického experimentu
(1948—1968-1989), Praha 2015, s. 452 a déle podle rejstitku.

4 Andrej SURLA, Sto let slovenstine na Karlovi univerzi — kaj razkrivajo arhivi, Sto let slovenistiky,

s. 463-479.
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to nedocefiovanych ¢ neuzndnim trpicich lektord, kteti z povahy véci stoji mimo béznou
akademickou strukturu a vétSinou neziskaji moznost v novém prostiedi pln¢ zakotenit.
V kazdém ptipadé je to cenné svédectvi o téch skrytych strankdch ¢esko-slovinskych vzta-
hiy, keeré se zpravidla navenck nezminuji a jez se ku prospéchu lepsiho poznini tématu zcela
vymykaji oslavné frazeologii, ¢asto spojené s ptipominkami instituciondlnich jubile.

Vyznamnym motivaénim prvkem &esko-slovinskych védeckych a kulturnich vzta-
hit se stala ¢eskd cast na semindiich slovinského jazyka, literatury a kultury, které porddd
lublariskd univerzita od roku 1965. Z tohoto hlediska je cennd stat Damjana Hubera, ktery
na zékladé archivu lublasiské filozofické fakulty shromazdil statistické tidaje o tiasti Cechi
na téchto akademickych setkdnich.’ Jelikoz zachované archivni tidaje jsou prekvapivé meze-
rovité, mohl autor urdit éeskou ticast pouze ve 180 piipadech, ackoli byla nepochybné vyssi.
Statistiku ozivil bliz§i charakteristikou vybranych téastnikd, ale zde se kupodivu spolehl na
nahodile nalezené idaje z internetu a zcela pominul standardni bio-bibliografické lexikony
slavisttl, jazykovédct ¢i historika. V disledku toho se dopustil zbyte¢nych omyli a do vybé-
ru nezafadil mj. dvé velmi vyznamné postavy slovenistickych studif — brnénského profesora
modernich d¢jin Frantiska Jorddna a prazského lingvistu Jana Petra. Ten z Huberova vykla-
du dokonce zcela vypadl, a¢koli pravé jeho ticast na seminafi poznamenala vzdjemné vztahy
vyhrocené osobnim sporem se slovinskym jazykovédcem Jozem ToporiSi¢em; tragikomické
bylo, Ze tito dva renomovani slavisté se kromé otdzek o povaze soucasné slovinské jazyko-
vé kultury bandlnim zptsobem pteli o vyznam slov, jimZ pii vzdjemném hodnoceni kazdy
rozumé| jinak.®

Zhruba desitka studif se v knize vénuje kulturni ¢ literdrn{ historii 19. a 20. stoleti,
aviak bez piimého vztahu k prazské univerzitni slovenistice. Proto je zminim pouze velmi
struéné. Poddtkd novodobych &esko-slovinskych kontakeit se dotykaji stati o kontaktech
Pavla Josefa Safatika se slovinskymi obrozenci (Jonatan Vinkler), o nav§tévach Stanka Vra-
ze v Cechich (Andraz Jez), o France Presernovi a Karlu Hynku Méchovi jako ndrodnich
bésnicich a ,kulturnich svétcich® (Marijan Dovi¢). K pozdéjsimu vyvoji se zaméfuji texty
o &eském vlivu na slovinskou hudebni kulturu (Matjaz Barbo, Jernej Weiss), o podptirnych
a zdjmovych spolcich slovinskych studentt v Praze na konci 19. a v prvni tietiné 20. stoleti
(Jan Stemberk), o vjznamu dil¢i demokratizace a nacionalismu v Rakouském cisatstvi pro
postavent slovinského jazyka (BoZidar Jezernik), o literdrnich dilech Ivana Hribara (Milena
Mileva Blazi¢), Ivana Cankara a Zotky Kvedrové (Mateja Pezdirc Bartol) a o uvddéni her

5 Damjan HUBER, Ceski udeleenci Seminarjev slovenskega jezika, literature in kulture, Sto let slo-
venistiky, s. 534-547.

6 Jen pro osvétleni povahy téchto osobnich sporti mezi jazykovédci uvddim, ze vzdjemna hotkost se
projevila mj. kolem Petrovy zminky o ToporiSi¢ové ,struéném” textu, coz si Toporisi¢ tdajné
vysvétloval jako titok na jeho odbornost, nebot ¢eské slovo chépal ve smyslu podobné znéjiciho
stbochorvatského slova ,,stru¢an, coz znamend odborny. Tyto spory jsem mohl sledovat zblizka
i proto, Ze jsem se jako student roku 1966 zti¢astnil seminafe slovinského jazyka, literatury a kul-
tury v Lublani, kde se konflikt odehréval dilem na vefejnosti, dilem v kulodrech. Navic jsem byl
organiztory semindie ubytovn na jedné z lublanskych studentskych koleji v témz dvoulizko-
vém pokoji, v némz bydlel také docent Jan Petr.
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Véclava Havla na slovinskych scéndch (Denis Poniz, Katja Mihurko Poniz); tuto fadu uza-
vird srovndvaci analyza rom4nti Milana Kundery a slovinského spisovatele Milana Deklevy
(Alojzija Zupan Sosi¢). Jakkoli jde o zajimavé piispévky k d¢jindm dvoustrannych vzeahd,
tendf si nutné klade otdzku, zda by pti ptipravé recenzované publikace nebylo téelné;jsi
vy&lenit tyto piispévky a vydat je v samostatném tematickém sborniku.

Z literdrné historickych praci se Gsttednimu tématu knihy nejvice blizi studie Ireny
Novak Popov. Ta hodnoti védecké a beletristické dilo mnohostranné osobnosti slovinské-
ho pivodu, kterd ztélestiuje podstatnou &4st soucasné slovenistiky na prazské filozofické
fakulté: docentka Alenka Jensterle-Dolezalovd se kromé své pedagogické ¢innosti v rdm-
ci literarnévédného vyzkumu zabyva ptedevsim provokativnimi autory a tabuizovanymi
tématy se zvl4$tnim zaméfenim na Zenu jako tvirkyni i jako ptedmét moderniho pisem-
nictvi. Tato témata pronikaji také do jeji vlastni bésnické a prozaické tvorby, kterd viak —
vzhledem k dlouhodobému pobytu v zahrani¢i — ma nezaslouzené snizeny vliv na recepci
ve slovinském prostiedi” Je to dail za intenzivni prici ve prospéch sifeni rodného jazyka
a vlastni kultury mimo slovinskou jazykovou oblast, paradoxni tim spie, ze jde o pomérné
malou vzdélenost dvou stfedoevropskych zemi a Ze se projevuje v obdobi globdlniho inter-
netového propojent.

Redakee recenzované knihy v &ele s Alenkou Jensterle-Dolezalovou ptedvedla velky
organiza¢ni vykon nejen pii rychlém uspotddani pocetnych textll do ucelené a logicky ¢le-
néné podoby, ale také pfi peclivém zvladnuti texti, které jsou z&4sti v ¢esting, z&4sti ve slo-
vindting; pro ¢tendfe neznalého jihoslovanskych jazykd je vihodou, ze slovinské texty jsou
opatfeny ¢eskymi a anglickymi souhrny. Dobfe je zpracovén také rozsdhly jmenny rejstitk.
Za ocenéni stoji, Ze si redakce nekladla ,jubilejni® zdbrany z hlediska politické korekenos-
ti. Na n¢kolika mistech odhalila pozoruhodné rysy divergentniho vyvoje, vzniklé v dob,
kdy se Cesi za¢inali o samostatné Slovinsko znovu vyrazné zajimat, ale kdy ve Slovinsku,
na prelomu 20. a 21. stoleti ckonomicky velmi tspé$ném, se pti pohledu na tehdejsi ceské
problémy vynotil vjrazné preziravy postoj viréi Cechiim.®

7 Irena NOVAK POPOV, Znanstveno in literarno ustvarjanje Alenke Jensterle-Dolezal, Sto let slo-
venistiky, s. 447-460.

8 RadkaNOVAKOVA, Interview s Albinou Lipovec, lektorkou slovinstiny na Filozofické fakulté Uni-
verzity Karlovy v Praze (1971-1975), Sto let slovenistiky, s. 484-491 (zaznam z dubna 2009); na
5. 491 zaznamendvé nové vzniklé negativni stereotypy z doby po roce 1989 ,biti kot Ceh® (byt
jako Cech) a ,¢esko narejeno® (provedeno po esku), v nich se pojmy Cech/éesky staly symbo-
lem zépornych ¢ odmitanych vlastnosti a $patné kvality; tento jev je zajimavou ukdzkou relativné
intenzivniho, byt i neptiznivého vztahu spise mladsich pokoleni Slovinci k Cechtim, vztahu da-
leko intenzivngjsiho nez je tomu naopak v poméru Cechit k Slovinctim. Sém zrod nového hete-
rostereotypu vii¢i nesousednimu ndrodu by si zaslouzil analyzu z hlediska ptisobent slovinskych
médii, kterd se v devadesdtych letech stavéla nékdy az konfrontaéné k ¢eskym tématiim ckono-
mickym ¢i kulturnim (jednim z nich bylo hodnoceni velké vystavy Josipa Ple¢nika na Prazském
hradé roku 1996; blize Jaroslav PANEK, Spory o Pleénika v knize Cesi a Jiboslované. Kapitoly
2 déjin vadjemnych vztahi, v tisku); pominout nelze ani srovnéni s negativnimi stereotypy Cech
v rakouském prostiedi, které tu mohlo sehrit podptirnou tlohu prosttednika.
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Souhrnné Ize tci, Ze v podstatné &sti piispévkil se podatilo vystihnout nejen vyvoj
jednoho ze slavistickych obori na Univerzit¢ Karlove, ale také mnohdy tristni postaveni
vysokoskolskych uditelii a badateltt pod tlakem méniciho se mezindrodniho i vnitropo-
litického a kulturniho prosttedi. Slovenistika tvoii sice jen drobny, nikoli viak zanedba-
telny segment mezi obory a ¢innostmi prazské filozofické fakulty, ale vyznamné ptispiva
k jeji kulturni a mezindrodné vztahové ucelenosti. Kniha ztetelné prokazuje, Ze za vznik
a udrzovéni tohoto oboru vdé¢ime ptedevsim samotnym Slovinctim, ktet{ ostatné maji Ivi
podil i na vzniku recenzované publikace. Je to do znaéné miry pochopitelné, nebot velké
obory jsou na univerzitich ptijimdny jako samoztejmost, kdezto malé se musi prosazovat
nezmérnym Usilim zainteresovanych nadienci. Av$ak nerovnoviha z ¢eské strany v tomto
i v dalsich smérech ptinesla také své trpké plody — Cesi, keet byli jesté pted druhou svéto-
vou valkou pokldddni za vzor pro Slovince, po desetiletich netspéchi toto postaveni zeratili
avyvojova dynamika vzdjemnych vztaht se radikalné zménila.

Jaroslav Pdnek

Bohumil JIROUSEK
Karel Stloukal. Profesor obecnych déjin
Ceské Budgjovice, Halama 2014, 271 s., ISBN 978-80-87082-32-4.

Dalsi ze série Zivotopist Ceskych historikd, jez vytvofil ¢eskobudéjovicky badatel o dé¢jindch
déjepisectvi Bohumil Jirousek, vznikla v souvislosti s grantovym tkolem o dé¢jindch ¢eskoslo-
vensko-italskych vztahtt v prvni poloviné 20. stoleti, proto v ném tematika ¢esko-italskych
védeckych a politickych vztaht hraje podstatnou tlohu. Je to chronologicky pojata biografie
Karla Stloukala (1887-1957), roz¢lenénd do deseti kapitol a kromé bézného védeckého apa-
ritu doplnénd Zanrové ¢lenénou vybérovou bibliografii. Autor pfistoupil k tomuto zdstupci
posledni viny &eskych predmarxistickych badateld jako k predstaviteli generace prvni Ces-
koslovenské republiky; generace, ktera se vyrazné lisila od svych uditelt ze skupiny Pekaf —
Novotny — Susta — Bidlo odklonem od tzké profesionalizace k sepéti se z4jmy nového stitu,
k politické instrumentalizaci déjepisu a k vyraznym aktivitdm ve vefejném Zivoté. Ke Stlouka-
lovi tato charakeeristika veelku ptiléha a do zna¢né miry uréuje i pramennou zékladnu, na niz
Ize vyklad o tomto védci postavit. Kromé rozsdhlé a informaéné vydatné osobni poziistalosti
jsou to dokumenty rozptylené ve fondech nékolika archiva v Cesku, Rakousku a Italii, pocet-
né paméti Stloukalovych soucasnikil, zminky ve vydané korespondenci a oviem i roztrousené
vysledky jeho publicistické ¢innosti. S témito prameny, stejné jako s literaturou se snazil Jirou-
$ek obezndmit a zachytit hlavni rysy Stloukalova Zivota a dila.

Pii vystizeni Stloukalova mlddi mél Jirousek oporu v historikovych podrobnych
zdznamech, avak vzhledem k tomu, Ze pé¢f Milana Stloukala neddvno vysly paméti jeho
otce,' nemohl tu ptinést mnoho nového. Pievazné na téchto vzpominkéch je zalozen také
vyklad o studiich v Praze a Vidni, v némz je oprévnéné vénovéna pozornost Stloukalovu psy-

1 Karel STLOUKAL, Historie mého Zivota. Skutecnost ponékud zbisnénd, Praha 2012; zhodnocent
edice CCH 113,2015, 5. 588-590.
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chickému dozravani a utvéfeni ¢eské identity Moravana a do roku 1918 rakouského obéana,
coz byla pro mladého historika témata, jimiz se v nitru i v zdpiscich intenzivné zabyval a tra-
pil.? Pfi rekonstrukei studii, zejména videnskych, vyuzil Jirousek archivalii tamni univerzity;
skoda jen, Ze se spokojil se soupisy pfedmétii a vyulujicich, aniz by podal hlubs{ charakeeris-
tiku osobnosti, s nimiz se Stloukal setkéval. Nejcennéjsi jsou poznamky k ¢esko-némeckému
naciondlnimu napéti v Ustavu pro rakousky déjezpyt; naznaluji totiz motivaci pozdéjstho
intenzivniho sepéti s Ceskoslovenskou republikou, kter4 se nutné jevila jako ndstroj k preko-
néni marginalizace ¢eskych intelektudlti v rakouském prostiedi. Z hlediska utvétent profilu
historika polozil Jirousek opravnény diraz na Stloukaltv vztah k Josefu Sustovi, jehoz pokla-
dal za nejlepstho ¢eského historika své doby a jehoz vnitiné pfijal za svého ,,duSevniho otce
v historii“; zde jiz mohl s prospéchem navazat na ptedchozi studii Jittho Lacha.’?

Usttednim tématem Stloukalova Zivota a do jisté miry i recenzované knihy se stal
vztah tohoto historika k Itdlii a k vatikdnskym vyzkumtm. Krétce pied prvni svétovou vél-
kou (1913-1914) se Stloukal poprvé zatastnil soustavného badéni v ramci Ceské histo-
rické expedice a zdroveti v postaveni mimotadného ¢lena Rakouského historického tstavu
v Rimé, a od té doby se Vééné mésto dostalo do ohniska jeho zdjmu. Jirousek spravné vystihl
rozpornost Stloukalova postaveni v Rimé, kde byl okouzlen antikou i pozdéjsim uménim
a kde dokonce zvazoval novou badatelskou specializaci, ale zdroven se citil vycerpan a znu-
dén jednotvarnou praci na shleddvéni a kolacionovdn{ pramenii pro medievistickou edici
Monumenta Vaticana. Je $koda, ze tu autor vice nepracoval se zachovanou dokumentaci
z fondu Karla Stloukala v Archiva Narodniho muzea v Praze, popfipadé také z registratury
Rakouského historického dstavu v Rimé, jez osvétluje zivotni peripetie ¢eskych stipendis-
tll — na jedné stran¢ jejich pomérné dobré finanéni zabezpedeni, na druhé strané pokyny
k préci a ptisné vykazovani vysledka jak viiti Zemské spravni komisi Ceského kralovstvi
a Zemskému archivu v Praze, tak i viti Rakouskému historickému tstavu v Rimé.

Kazdodenni zivot fimskych stipendistll osvétluji rovnéz — obcas napjaté — vztahy
k vedeni Vatikdnského archivu, stejné jako organizace ¢innosti italskych kopistd, keeti pod
vedenim &eskych badatelt zhotovovali ptepisy bohemikélnich archivalif. Teprve s pfihléd-
nutim k témto pramentim Ize ziskat ucelen&jsi ptedstavu o tom, co vlastné Cesi na po¢atku
20. stoleti v Rim¢ délali. Nad vSemi problémy a zklamanimi i nad znechucenim z rutinni
prace stala oviem ,vzicnd piilezitost uvidéti kus ciziho svéta“* Tuto hodnotu se stoletym

2 Jirousktv vyklad by prohloubilo dikladnéjsi ptihlédnuti k mimofadné cenné korespondenci me-
zi dvéma vyraznymi osobnostmi moravského ptivodu — Karlem Stloukalem a Frantiskem Hru-
bym (Archiv Ndrodntho muzea v Praze, ke. 8, inv. & 377). Sedmadvacetilety Stloukal v ni (v listu
z bfezna 1914) zformuloval jasné stanovisko: ,,Bylo by radostné, kdybychom mohli jednou v Pra-
ze jit ruku v ruce k spole¢nym ciléim, z nichz jednim by jisté bylo povzneseni moravského jména
a moravanstvi viibec, nebot tuto lisku mi nedovedla dosud vzit ani Videsi ani Rim. Ovsem Ze je-
nom jako »ndrodem Cei, rodem Moravané«*

3 Jiti LACH, Josef Susta a Karel Stloukal. Utitel a #dk — vzor a pokracovatel?, Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis, Facultas Philosophica, Historica 29, 2000, s. 125-142.

4 List Frantiska Hrubého Karlu Stloukaloviz 18. 10. 1913, Archiv Ndrodniho muzea (dile ANM),
Fond Karel Stloukal, kt. 8, inv. &. 377.
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odstupem, dokonce i po zkusenostech s totalitnim uzavienim hranic, tézko docefiujeme,
pokud nevezmeme v tvahu finan¢ni moznosti vétdiny tehdejsich intelektudla. Nebot, jak
ukazuje pravé dobova korespondence, i pti veskeré relativni otevienosti hranic pted prvni
svétovou valkou ziistavaly soukromé cesty za pozndnim pro historika s platem archivéfe &
vysokoskolského utitele neoby¢ejné ndkladnou, téméf nedostupnou zalezitosti.

Neslo viak jen o pisobent v Itdlii, ale také o hodnoceni zahrani¢ni ¢innosti z do-
mova. Zvlastni pozornost by si zaslouzily ohlasy Stloukalovych publikaci, zejména jcho
jubilejniho ¢lanku o fediteli Rakouského historického tistavu v Rimé Ludwigu Pastorovi
(1914), ktery podrobné komentoval Stloukaléiv moravsky ptitel Frantisek Hruby.® Prd-
vé¢ detailni rozbor téchto souvislosti by ukazal, do jak slozit¢ho kontaktniho pole se éesti
badatelé v Rimé dostévali — nejen ve vztazich ¢esko-italskych a ¢esko-rakouskych, ale také
v konfrontaci liberalniho a klerikdlniho tibora v Cechich a na Moravé, a ziroveii v poméru
odborn¢ historiografie k 3ir8{ vefejnosti. Tyto styéné plochy do zna¢né miry ovliviiovaly
nejen prezentaci Ceského badéni v Rimé, ale také budouci politickou orientaci a vetejné
vystupovani Karla Stloukala.

Stloukalovu védeckou kariéru a kontakty s italskym prostiedim pterusilo akeiv-
ni nasazen{ v prvni svétové valce, po niz n&jakou dobu véhal mezi uplatnénim ve védg, &
v ttednich sluzbich nové Ceskoslovenské republice, kde mohl vyuzit svych rozsahlych ja-
zykovych znalosti a z4jmu o roménské zemé. Neuskute¢nila se myslenka, Ze by nastoupil
na misto tiskového ataié ¢eskoslovenského vyslanectvi pti Kvirindlu, kde by pod vedenim
star$tho kolegy a prvniho vyslance Vlastimila Kybala poméhal budovat Ceskoslovensky
historicky dstav v Rimé. Po tézkém rozhodovéni, zda se po tak dlouhé piestdvce miize
plnohodnotné vritit do védy, si Stloukal nagel vhodné téma (pozdéjsi habilita¢ni spis
Papezskd politika a cisarsky dviir prazsky na predélu XVI. a XVII véku, 1925) av roce 1921
také dlouhodobé zaméstndni v Archivu Ndrodniho muzea v Praze. Jirouskovi se podatilo
tuto zlomovou situaci, stejné jako Stloukalovo zapojeni do aktualiza¢ni publika¢ni a archi-
vatské ¢innosti pfesvéddivé vystihnout.

Soustiedil se pravem na hlavni tkol, ktery Stloukal pted sebou vidél ve sféte me-
zindrodnich védeckych vztaht, totiz vybudovéni Ceskoslovenského historického tstavu
v Rimé. Od roku 1923 Karel Stloukal znovu jezdil do Rima a pustil se tam do piipravy
edice, kterd ho zajimala mnohem vic nez Monumenta Vaticana, totiz nunciaturni korespon-
dence Filippa Spinelliho z let 1598-1603. S podporou Josefa Susty, ptedsedy komise po-
vétené fzenim fmského ustavu, se mu podatilo vyjednat postoupeni pivodné némeckého
projektu na vydavani nunciatury rudolfinského a bélohorského obdobi (1592-1628) do
eskych rukou a zalozeni edi¢ni fady Epistulae et acta nuntiorum apostolicorum apud impe-
ratorem. Atkoli vydavani nunciaturnich svazkd provizely neoéekdvané priitahy a tfebaze
nékteré badatelské vysledky Karla Stloukala byly ptekondny nejnovéjsim vyzkumem, Jirou-
$ck zaujal k jeho vykonu uvédzlivé uznalé stanovisko, nebot studie, keeré se zrodily v mezi-
vale¢né dobg, vyznamné prohloubily pohled ¢éeskych historikt na vztahy k fimské kurii na
pielomu 16. a 17. stoleti a polozily zéklad k edi¢ni ¢innosti az do 21. stoletf. Ocenil rovnéz

S List E. Hrubého K. Stloukalovi z 13. 3. 1914, tamtéz.
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Stloukaltv podil na rozvoji éesko-italskych kulturnich vztahtt a zvl43té ucéast na zvladnuti
bohemikaln{ tematiky v rozsdhlém reprezentativnim dile Enciclopedia italiana.

I pro tuto ¢4st knihy nabizeji zachované prameny dal$i moznosti, jez ziistaly v knize
pouze stru¢né dotéeny nebo se ani nedo¢kaly zminky. Pfedevsim jde o Stloukalovu tllohu
pii komplikované péci o Ceskoslovensky historicky tstav v Rimé, pti usmértiovini méné
zkuSenych kolegti a feSeni problému ve vztazich s italskym prostiedim; to vie dobie vysti-
huji dopisy Josefa Susty do Rima. Ptedseda timské komise byl velmi znepokojen pomalym
postupem ediénich praci a demonstroval je na Zdetiku Kristenovi, ktery pobyval v Rimé
nejdéle, ale jehoz vysledky se také nedostavovaly. Susta zehral na to, Ze Kristen sice vyuziva
mimoiddné dlouhého pobytu a sluzeb kopistt, ale pfistupuje k rané novovékym prame-
ntim jako medievista a jako pfednostni zdjemce o pomocné védy historické, nikoli jako edi-
tor, a ze se nepiizplisobuje pracovnim metoddm obvyklym pro 17. stoleti. Stloukalovi pak
uklddal, aby Kristena piivedl k népravé.® Z této korespondence s nadiizenym, stejné jako
z listii osob neformdlné Stloukalovi podtizenych (editorky Mileny Linhartové a dalsich) je
patrné, Ze si Stloukal diky své vysoké socidlni inteligenci a védecké autorité dovedl vybudo-
vat ¢elné postaveni mezi stipendisty a ze bylo hrubou chybou prazské ministerské byrokra-
cie, kdyZz nedokézala ¢lovéka tohoto typu povétit trvalym vedenim Hmského tstavu, byt by
se to pievdzné délo i na ddlku z Prahy.

Ze Sustovych listi je rovnéz patrné, jakou véhu ptikladal brzkému zvetejnéni prv-
nich edi¢nich vysledkil. V roce 1927, kdy na liberdlné a viidi papezstvi kriticky smyslejiciho
Stloukala zattoéila klerikalni kritika, zejména olomoucky augustinian Augustin Alois Neu-
mann, pokousel se Susta intervenovat v cirkevnich kruzich.” Jeliko se nesetkal s tspéchem,
bylo jasné, ze nejlep$i odpovédi se stanou védecké edice fimského ustavu, az se koneéné
dostavi.® Problémy ov§em pfibyvaly i ve vztazich k italskému prostiedi vzhledem ke zvys$u-
jici se agresivit¢ Mussoliniho rezimu a jeho ideologickych podporovatelti mezi historiky.
Konflikt Josefa Dobidse s oficidlnim Istituto di Studi Romani, keery se stal rovnéz pfedmé-
tem jednani s Karlem Stloukalem, vedl patriarchu ¢eskych obecnych d¢jin k presvédéent,
ze ,fascism se d4 tézko slouditi s praci historika, jak my ji jsme zvykli“ (1938), coz neby-
lo ndhodné tvrzeni, nebot o nékolik let ditve (1925) zkuseny Susta Stloukalovi vyital, ze
podcenuje silu fadismu.” To vie jsou jednotliviny, které ve svém celku spiadaji sit velmi slo-

6 ,Kazdy materidl Ize zdimat na léta a nalézat nové, pozoruhodné drobnosti — odstrasujici ptiklad
jest tivod ke Kollmannové Propagandé — jsou ale chvile, kdy se tak stati nesmi a kdy jest ticba
ukdzati vedle diikladnosti i mladou sviznost, sprosté fe¢eno, mrsknout sebou. Vy mu to jisté do-
vedete takené Fici.. List J. Susty K. Stloukalovi ze 4. 10. 1926, ANM, Fond Karel Stloukal, kt. 18,
inv. ¢. 971.

7 B. Jirousek se o této zéleZitosti zminil na s. 116 v souvislosti s polemickou odpovédi Karla
STLOUKALA aJosefa SUSTY, Ke kritice , Hlidky“, CCH 33, 1927, 5. 467-472. Domnivim se
viak, Ze téma si zaslouzi hlubsi rozbor, nebot jde o vystizeni Stloukalova mista mezi ndzorovymi
proudy mezivale¢né ¢eské historiografie.

8  Toto presvédéeni . Susta jasné formuloval uz v listu K. Stloukalovi z 25. 2. 1925: ,Proti na$im
pracim se hldsi v nékterych kruzich jakasi animosita [...] nejdilezitéjsi bude, abychom ji ptekona-
li brzkym edi¢nim vykonem", ANM, Fond Karel Stloukal, kt. 18, inv. ¢ 971.

9 ListyJ. Susty K. Stloukaloviz 19. 2. 1925, 10. 2. 1927 a 23. 3. 1927, tamtéZ.
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zitych vztahtt mezi Prahou a Rimem v mezivle¢né dobé; Vééné mésto bylo na jedné strané
referenénim bodem pro kontakty se svétovou historiografii, na stran¢ druhé pak ohniskem
ideologie, s jejimz dopadem na soudobé déjiny i na projekei do starsi minulosti se ¢esti his-
torici nesnadno vyrovnavali. Uloha Karla Stloukala jako zprosttedkovatele informaci i jako
prostiednika mezilidskych a meziinstituciondlnich kontaket se tak jevi v irsich souvislos-
tech, nez jaké zachytil jeho novy Zivotopis.

Kapitoly vénované Stloukalové univerzitni kariéte ti¢elné propojuji hledisko insti-
tuciondln{ (postup od habilitace pfes mimotddnou k t4dné profesute, podil na organizaci
Ceské historické obce a mezindrodnich kontaked i ¢innost s tim spjatd) s rozborem Stlouka-
lovych priibézné publikovanych praci. Zvlstni pozornost Jirousek prévem vénoval jednak
metodologickym tvahdm, jednak podilu na Déjindch lidstva a na souboru Tviircové déjin.
Nutno zddraznit, Ze na rozdil od nékterych predchozich zivotopist (nejvyraznéji Jarosla-
va Charvéta, jehoz autorska Zen byla ovem velmi chudd) se Jirousek tentokrat hloubégji
ponotil do Stloukalovych praci k ¢eskym i obecnym d¢jindm a ptiblizil jejich obsah i mis-
to v ¢eské historiografii. Ptistoupil rovnéz k celkové charakteristice ptevlddajiciho proudu
mezivale¢né historiografie, keerd se nevyhybala aktualizaci; interpretaéni kli¢ pro Stloukala
ajeho genera¢ni druhy nael v ,organickém propojeni »kritické ovétitelnosti fake a ideové-
ho pojeti jich pod zornym tthlem potieb Zivota«“ a v ocetiovani d&jepisectvi podle ,,prak-
tickych disledkt pro Zivot niroda“ (s. 141-142). Jirouskév rozbor Stloukalovych praci
o Ceské otdzce, Ceskoslovenské ideji (vztazené zpétné az do nejstar$i minulosti) ¢i o smyslu
d¢jin dokldd4 nosnost takového piistupu ve specifické situaci nové vzniklého stitu, ale téz
jeho neudrzitelnost po necelych dvaceti letech prvni republiky a pti ndstupu nové generace
historikt na prvnim sjezdu ¢eskoslovenskych historiki roku 1937.

Posledni dvacetileti Stloukalova zivota vyliil Jirousek jako obdobi dvojitho nuce-
ného titlumu (za druhé svétové vilky a po tinoru 1948) s krdtkym intermezzem hektického
vzepéti v prvych tiech povéle¢nych letech. Atkoli Stloukal stal jako ptedseda Ceskoslo-
venské historické spole¢nosti v Eele ¢eské historické obce, byl jednim z trojice vedoucich
redaktorti Ceského ¢asopisu historického a reprezentoval Ceskoslovensko v Mezinérod-
nim komitétu historickych véd, vratil se v této dobé ke svym stézejnim ttkolim z minulosti.
Ve funkci ptedsedy Komise Ceskoslovenského historického tstavu v Rimé, kde nastoupil
na misto Josefa Susty, jeho pokus o obnoveni ¢innosti tstavu narazil na zésadni odpor na-
stupujiciho komunistického rezimu. Naproti tomu Stloukalovy publika¢ni snahy ptece jen
dosdhly ¢dste¢ného uspéchu. Ve skrovné podobé vysel po prvnim (1937) i druhy sesic Bo/-
lettino dell'Istituto Storico Cecoslovacco in Roma (1946), ale hlavné se podatilo zavrsit ¢evrey
svazek velké edice Monumenta Vaticana res gestas Bobemicas illustrantia, vénovany pontifi-
katu Rehote XL v letech 1370-1378 (1949-1953). Téma, jez bylo za¢inajicimu historikovi
ptidéleno roku 1913, se do¢kalo kone¢né podoby az v zdvéru Stloukalova zivota.

Pravé proto, ze $lo o dilo doslova celozivotni, zaslouzilo by si podrobnéjsi vysvétleni
nez jen nékolik registrujicich tadkii (cenné je v nich oviem Jirouskovo odhalen{ pozitivniho
zésahu Viclava Vojtitka ve prospéch vydéni Monument). Pramenem je korespondence dvou
historikd, kteti v tésné povale¢nych letech pattili mezi posledni frekventanty Stloukalova
seminéfe. Jaroslav Ersil a Ale§ Chalupa nepochybné ptilnuli ke svému uditeli a ve svych do-
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pisech se mu svéfovali se svym vnitinim odporem k nastupujicimu rezimu. Oba byli zasvéceni
do ptiprav edice a do procedury jejitho schvalovani, a Exsil se stal na nékolik let hlavnim Stlou-
kalovym spolupracovnikem. Vykonaval tuto ¢innost mimo své vlastni zaméstnani v kapitul-
nim archivu, ale s neli¢enym zjmem. Vyhled4val literaturu a edice pramenti k dobé Reho-
fe X1, aby na né mohl v pozndmkovém aparatu odkazat a aby Stloukaltv svazek Monument
byli po bibliografické strénce aktualizovany; jednal s tiskdrnou, podilel se na nékolikandsobné
korektute latinského textu, ptipravoval se ke zpracovani rejstitku a identifikaci v latiné zkomo-
lenych mistnich jmen. Pozoruhodné bylo, kolik lidi do jednani kolem edice zasahovalo a Ze
se pii tom stietli pifslusnici star$i a mladsi generace archivati; zejména nékdejsi stipendistka
a editorka fimského tistavu Véra Jensovskd, ale také Milena Linhartovd a Zdenék Kristen se
stavéli proti ErSilovu tlaku na rychlé vydani; oviem Erdil si realisticky uvédomoval, Ze zane-
dlouho uz by tfedni souhlas k vyddni prament s tematikou cirkevnich dé¢jin nemusel platit
a ze by tim byl vysledek mnohaleté price zmaten. Spole¢nym tsilim Karla Stloukala a jeho
24kt mohutnd edice nastésti vysla diive, nez mohlo dojit k jejimu zdkazu.'

Nejen oslavné projevy pii sedmdesdtindch a vzapéti pti pohibu, jez Jirousek peclive
zaznamendva, ale také tyto lidské vazby patfi do Stloukalova Zivotopisu, nebot potvrzuji
Le Goffova slova o tom, ze historik je schopen ovlivnit jednu po ném nésledujici genera-
ci'! Zd4 se, ze vliv Karla Stloukala sahd dél. Ne snad svymi idejemi, zato vSak organiza¢ni
praci nepochybné ptispél k tomu, Ze se dédictvi fimského vyzkumu pfeneslo ptes druhou
svétovou vilku a pfes étyficetileti komunistické vlady do odlehlé budoucnosti. Byl to pravée
Jaroslav Exsil, kdo u vydavini Monument vytrval a kdo stal u znovuztizeni Ceského his-
torického Ustavu v Rimé v letech 1993-1994. Pravé v obnovené ¢innosti tohoto tistavu si
udrzuje Karel Stloukal postavent jedné ze zakladatelskych osobnosti.

V zévére¢ném hodnoceni se Bohumil Jirousek tak trochu dopustil toho, co sam vy-
tyka Karlu Stloukalovi, totiz ptilisného zjednoduseni. Usoudil, Ze Stloukal nedosahl lep-
sich vysledkd proto, Ze $el tou nejjednodussi cestou, ze hledal snadna ¢&i rychld feSeni. Lze
souhlasit s tim, ze ve Stloukalové ¢innosti se témét modelové projevil rozpor mezi mnoha
rozmanitymi tkoly, zejména organiza¢nimi, a potiebou dlouhodobého sousttedéni na véesi
dila, jaké si dokazali vymoci jeho ucitelé Pekat a Susta. Rozhodné viak neplati tvrzeni, Ze
se Stloukal vZdy vyhnul mimotddné néro¢nym problémum. I kdyby nebylo Tvirci déjin,
jejichz eskd verze predstavovala mimotadny vykon redaktora, pak by stadily Papezsks po-
litika a Ceskd kanceldr dvorskd, aby predvedly Stloukala jako historika vysokych néroki.
Pouze badatel, ktery méd dostate¢nou zkusenost s naro¢nymi vatikdnskymi prameny a s po-
mocnymi védami historickymi, docen{ vahu zejména jeho Pokusu z moderni diplomatiky.
Stloukal se tu vydal po neobyéejné obtizné, neproslapané cesté, kterou uz nikdo dalsf ani
nenapodobil, prokdzal vysokou akribii a oteviel nové horizonty spoluprici diplomatiky,
historie instituci a politickych d¢jin.

Vétst pozornost by si byla zaslouzila také literarni strinka Stloukalovy tvorby. On
sam se nepokladal jen za védeckého historika, ale také za spisovatele, nemél jen ideje, ale —

10 ANM, Fond Karel Stloukal, ke. 7, inv. & 254.
11 Martin NEJEDLY, Inspirace pro jednu generaci. Uvaba nad osobnosti a dilem Jacquese Le Goffa
(1924-2014), CCH 112, 2014, s. 463-496.
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jak sprévné ptipomind i JirouSek — také ,sny“; neslo mu pokazdé o fefeni odborného pro-
blému, ale téz o literarni inik ze sou¢asné reality nebo o vyzvu ke zméné. Ostatné to nebyla
jen Stloukalova zvldstnost, ale pravé u ného je radno sledovat prostupnou hranici mezi vé-
deckym vyjadfovdnim a beletrizaci, ptipadné také ideologizaci a politizaci. V ndzvu svych
dlouhodob¢ ptipravovanych paméti to vyjadtil podtitulem Skuzecnost ponékud zbisnénd,
aniz by minulou skute¢nost ménil v poezii nebo ve volné — ,,bdjné“ - vypravéni. Stloukal
zlistaval vérny konceptu historiografie jako literatury mezi védou a (formujicim) uménim,
av tomto prostoru se neustale pohyboval, ku prospéchu i ke skod¢ svého dila.

Zasadni soud nad Stloukalem vyslovil Jirousek slovy: ,Na scesti historii nesvedla je-
nom (a az) marxisticko-leninskd historiografie, ale v mnohém uz vyraznd sluzebnost historic-
ké védy po roce 1918 (resp. 1914), keera ve vysledku ¢asto pozrala své vlastni tviirce, véetné
Karla Stloukala po roce 1948, ticbaze oni chtéli stavét heroicky pomnik, vytvaet historickou
identitu nového statu“ (s. 218). To je velmi ptikré hodnocent, které svou jednoznac¢nosti tak
docela neodpovida ptedchozimu Jirouskovu vykladu. O uzite¢nosti ¢irého akademismu, &
naopak spole¢enské aktualnosti historickych témat by bylo mozné diskutovat; za jisté viak po-
kladdm, Ze ani historici akademického razeni (naptiklad Josef Susta a Jaroslav Bidlo, jez stavi
Jirousek do protikladu ke Karlu Stloukalovi a Milad¢ Paulové), pokud by se politicky nepti-
zpusobili, by po tinoru 1948 neméli na rizich ustldno. Neni pochyb o tom, ze Stloukal mohl
k Sustovi vzhlizet jako k velkému vzoru, ale svym dilem se mu nevyrovnal. Nicméné i pfi
roztif§ténosti svych zdjmi zanechal velmi cenné dilo, které vynik4 origindlnim heuristickym
zébérem a schopnosti hloubkové analyzy témat na pomezi d¢jin politickych, diplomatickych
a cirkevnich. Uvdzime-li troji nezavinéné prerusen{ kariéry (1914-1918/1921, 1939-1945,
1948-1957) a dvoji navrat do oboru, je tento védec hoden obdivu.

Pii psani jeho biografie nejde viak pouze o jednoho historika. K pozndni zivota
a ¢innosti Karla Stloukala se zachovalo mimotadné velké mnozstvi pramentl, snad i ptesa-
hujici heuristické moznosti jednoho badatele, v kazdém ptipadé viak véesi, nez kolik se d4
dukladné zvlddnout pti plnéni krdtkodob¢ vymezeného grantového projekeu. Jistéze nejde
o to, aby badatel donekone¢na rozsifoval soubor zkoumanych prament o zpracovévané po-
stavé. Utelné je vyuzit tu ¢ast dokumentace, ktera poskytuje podklady k zodpovézeni hlav-
nich otdzek spjatych s danou osobnosti. Nen{ tak dulezité zachytit kazdy — feknéme genea-
logicky — detail, avsak zavaznéjsi souvislosti geneze, motivace a piisobeni historikova dila
trvale opomenout nelze. Takovych témat, spjatych s Karlem Stloukalem a jeho italskym
puisobenim, ziistava jesté fada. Badatelé, ket se jim budou vénovat, naleznou k tomu v kni-
ze Bohumila Jirouska dobré vychodisko. A pokud zvlddnou primdrni prameny i védecky
odkaz tohoto historika v $ir§im zabéru, uvidi mozna Karla Stloukala v ptizniv¢j$im svétle.?

Jaroslav Pdnek

Iy

12 Jen docela na okraji poznamendvam, ze by bylo dobré napfist¢ vénovat vétsi pédi korekenimu
pravopisu pouzitych slov, resp. zemépisnych ndzvii ve francouzitiné (s. 23, 97, 211), chorvatstiné
(s.69), italstiné (s. 51, 62,99, 105), latiné (s. 58), politiné (s. 130) &i slovinstiné (s. 41), o hrubych
chybdch v &esting ani nemluvé (s. 43, 98, 187, 218). V textu celé knihy se pro obdobi prvni Ces-
koslovenské republiky opakované pouzivaji pojmy ,velvyslanec” a ,velvyslanectvi, ackoli ve sku-
te¢nosti §lo o ,vyslance® a ,vyslanectvi®.

113]2015 869 RECENZE



Ivan DOROVSKY

S domovem v srdci

Brno, Masarykova univerzita 2014, 216 s. + XXIV s. obrazovych ptiloh,
ISBN 978-80-210-6867-4.

Paméti emeritniho profesora Masarykovy univerzity Ivana Dorovského jsou dilem, keeré
v ¢eské memodrové literatute nemd rovnocenny protéjsek. Nejen proto, ze je napsal nds patr-
né nejviestranndjdi slavista a balkanista sou¢asné doby a ze jde rodem o Makedonce, Zivotnim
osudem o dokonale naturalizovaného Cecha. Jedine¢nost paméti spociva predeviim v nékoli-
ka prolinajicich se vrstvach historickych a geografickych (rozpadajici se Osmansk4 S poct-
ku 20. stoleti, Egejska Makedonie v letech druhé svétové valky a tésné po ni a Ceskoslovensko
povale¢né doby, ale také exkursy do zdpadni Australic doby pozdni kolonizace), kulturnich
(patriarchdlni spole¢nost makedonského venkova a ndraz zdpadni industridlni spole¢nosti)
aantropologickych (svét nazirany o¢ima ditéte a kolektivni osud feckych Makedonci).

Dorovského vzpominky maji ov§em, jak naznaluje jejich nézev, své konkréeni ukot-
veni, jim% je zanikld vesnice Cuka na severu Recka, kterou obyvali makedonsti Slované.
Prosli velmi tézkymi boji a terorem za italské a némecké okupace v letech 1940-1944, ale
lokalita s koneénou platnosti zanikla teprve za fecké obcanské valky (1946-1949). Tam
byl domov malého pastyie Janiho (* 1935), tam prozival détstvi i vale¢né hrizy a odtud
byl spolu s tisici makedonskych a feckych déti odveden partyzdny do Albanie, kdyz byly
levicové sily porazeny. Jani alias Ivan Dorovski, dité ¢islo 681, patiil mezi vice nez eyt tisi-
ce makedonskych détskych uprchlika, keeif od roku 1948 naili drocisté v Ceskoslovensku.
Jeho rodina byla rozpra$ena mezi Berlinem a zdpadoaustralskym Perthem, ale on sim ziskal
ptileZitost na Moravé se vyudit femeslu, potom vystudovat a po dalSich Zivotnich peripeti-
ich se stit univerzitnim profesorem a mezindrodné uzndvanym védcem. Byl to paradoxni
disledek valky a exodu, nebot kdyby byl v klidné&jsich pomérech zistal doma, dost moznd
by se stal sedldkem a pecoval by o rodinné hospodatstvi.

Védecké a pedagogické kariéfe vsak Ivan Dorovsky v této knize nevénuje témét
z4dnou pozornost a své vzpominky dovédi jen do pocitku Sedesatych let 20. stoleti, kdy
zakotvil na brnénské univerzité. Toto ¢asové vymezeni mu umoznilo, aby se soustfedil na
nejdramati¢tdjsi ¢ast svého Zivota, sahajici od kotfentt na jihu Evropy az po nové zakotveni
ve stiedoevropském prostiedi. Kniha se déli na dvé zakladni ¢dsti. V prvni autor pojednavd
o détskych prozitcich svétové i obdanské valky, ve druhé o cesté do nového domova a o szi-
vani se s nim. Nepostupuje v ptisné chronologickém sledu, nybrz v tematickych kapitolach,
pti¢emz kombinuje vlastni zkuSenost s vypravénim svédki a nékdy i s nezbytnym historic-
kym vykladem, bez néhoz by zistaly balkinské (¢i jen lokdlni fecko-makedonské) realie
¢eskému ¢tendfi nesrozumitelné. Pomérné ¢asto pracuje s ptimou fe¢i, ale mnohdy ji nelze
poklddat za pln¢ autentické vyroky (v dramatickych situacich si dospivajici chlapec sotva
mohl délat poznamky), nybrz spiSe za literdrni rekonstrukci zdbleskit paméti.

Nézorné zachytit Zivot v zapadlé horské vesnici Cuka znamenalo kombinovat vlast-
ni i pfijaté vzpominky s mikrohistorickym pfistupem. Dorovsky zachytil zanikly patriar-
chélni svét zpisobem, ktery zaujme nejen etnografa, ale i historické¢ho antropologa — u nés
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pfinejmensim ve srovndvacim pohledu na dvé zna¢né odli$nd prostiedi. Popsal kazdoden-
nost price (véetné zaméstndvani déti) a rodinného Zivota i rituly narozeni, zdsnub, svatby
aumirani, ale také reakce Makedonct, zejména ovsem Zen, na zlomové udalosti Zivota. Do-
rovsky zaznamenal podil vesni¢ant na bojich i strategie zajiStujici pieziti v obou nesmirné
krutych vélkdch a nepiimo osvétlil pticiny pitklonu vesni¢ant k levicovym partyzanim,
stejné jako dlouhodobé usili Makedonct o emancipaci a uzndni prava na existenci ze stra-
ny vétdinové feckojazy¢né spole¢nosti. Prostiednictvim vlastni rodiny autor nastinil drsné
socidlni poméry, které uz ptred druhou svétovou véilkou vyhdnély otce rodin za praci do
Ameriky nebo do Australie, naruSovaly rodinny Zivot a vystavovaly ¢asto negramotné vy-
st¢hovalce bezohlednému odirdni v zimo#i. Aniz by opomijel stinné stranky Zivota (vedle
hrdinstvi také zrady a kolaborace s neptteli), vystihl bohatou hmotnou a duchovni kuleuru
lidi na makedonském venkoveé.

Druhd ¢ist knihy pojednavd o Zivoté v ¢eském prostiedi na konci ¢tyticdtych a v pa-
desatych letech. Je to osobité svédectvi, jaké by nikdy nemohl podat rodily Cech, nebot
uplatiiuje nejprve pohled zvendi, ale postupné se stale vice blizi nazirdni ¢loveka szivaji-
ctho se s novym domovem. Konkrétnimi zazitky ilustruje to, co Ivan Dorovsky nedévno
zobecnil v imaginirnim rozhovoru pfi své osmdesitce (Slovansky jih. Casopis Spolenosti
ptétel jiznich Slovant v Ceské republice 15, 2015, & 3, 5. 9-16): Ze totiz Makedonci, keetf
byli vytrzeni z beznadgjné situace svych ptvodnich domovt, si v nové vlasti vézili vicho,
co jim bylo poskytnuto — vzdélani, zaméstnani i prosté moznosti zit. Pravé proto tak velkd
&4st z nich dosdhla vysokého vzdéldni a uplatnila se ve védé a v uméni i v praktickém zivoté.

Situaci v Ceskoslovensku po komunistickém ptevratu Dorovsky nijak neidealizuje
a ukazuje, jak nesnadné bylo pfekondvani piekazek, jez dopadaly na vétsinové obyvatelstvo
po komunistickém pievratu, ale tim spiSe na imigranty; jak obtizné bylo dosdhnout byt i jen
kratkého setkdni s matkou, keerd se na utéku z vlasti uchytila v taktéz ,lidové demokratic-
kém" Madarsku. P¥esto je proces sriistani s novym domovem a utvateni nového vlastenectvi
vystizen tak barvit¢ a presvédéive, ze by piislusné kapitoly méli povinné &ist lidé, keetf se
chegji vyjadrovat k otdzkdm imigrace a asimilace pfist¢hovalct. Jelikoz v podobné situaci
se ocitly tisice mladych makedonskych uprchlikii nejen v Ceskoslovensku, ale i v Polsku,
Madarsku, Rumunsku a Bulharsku, jde vlastn o velké téma, které se tykd modernich d¢jin
celé stfedni a jihovychodni Evropy.

Po literdrni strdnce je pickvapivy ptistup Ivana Dorovského k zachyceni minulé
skute¢nosti. U autora nékolika basnickych sbirek a vyborného prozaického vypravée by
se dalo oéekavat, ze své vzpominky bude stylizovat do ptib&hu a ze provede takovou selek-
ci zachycenych fake, keerd zdarazni stupfiovani d¢je. Ostatné tak dramaticky osud po tom
doslova vold. Autor viak projevil mimotddnou zdnrovou kdzen (védomé ziistal spise do-
kumentaristou nez epikem) i autorskou pokoru. Mnohde ustoupil do pozadi, aby zachytil
osudy, myslenky a dokonce i celd vypravéni svych star$ich soucasnikii nebo piedki. Skrytd
d¢jova dynamika je tak spiSe v poselstvi na sebe navazujicich generaci Balkdnct, keeif prosli
krvavym dvacétym stoletim, nez v samotném Zivotnim piibéhu autora.

Bibliografie Ivana Dorovského obsahuje vedle nespocetného mnozstvi ¢ldnka néko-
lik desitek védeckych monografii, antologif, kniznich pieklad a vlastni beletristické tvor-
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by. Zivotopisec Konstantina Jire¢ka, historik, literarni védec, lingvista a etnolog si ziskal
trvalou zasluhu, kdyZ po zmateni mysli v dob¢ valek na izemi rozpadlé Jugoslavie dokdzal
nové zformulovat realisticky postoj k Balkdnu. Nyni odhalil zdroje své cesty za pozndnim
a presvédive osvétlil socidlni a mentalni koteny Cechtt makedonského pivodu, kteti nejen
v jecho osobé natrvalo obohatili ¢eskou spole¢nost.

Jaroslav Pdnek

Jaroslav PANEK a kolektiv

Ad fontes. Cesky bistoricky sistav v Rimé (1994-2014) v kontextu ceského bidini v Itdlii
aVatikdnuv 19.-21. stoleti

Praha-Roma, Historicky ustav AV CR- Cesk}'r historicky tstav v Rimé&2014, 220 s.,
ISBN 978-80-7286-251-1.

Cesk}'l historicky vyzkum v Rim¢, Vatikdnu, resp. v dalSich italskych archivech a knihov-
nich, je jednou z nejvyraznéjsich badatelskych oblasti, kde ¢esti historikové tematicky
i jazykové ptekracuji meze zemi Koruny ¢eské a vstupuji do uzké kooperace a dialogu s $i-
rokou mezindrodni historiografickou obci. Samoziejmé, Ze v centru pozornosti i zde stoji
historické osudy eskych zemi a jejich spole¢nosti. Bohemikalni stranka témat je tu viak
z principu vzdy vyvazovéna jeji kuridlni, vatikinskou, ptipadné moderni italskou kompo-
nentou. Vysledky téchto vyzkumii jsou pak a priori zajimavé nejen pro evropské a svétové
bohemisty, ale i pro mnohondrodni obec historikil, zkoumajicich déjiny papezstvi, kurie,
katolické cirkve i Vé¢ného mésta jako mista setkdvéni, traumat i mnohostranné inspirace,
komunikace a dlouhodobého soustfedovani zprév o celém kiestanském svété.

Skute¢nost, ze po dlouhé, nacisty a komunisty zptisobené pauze se roku 1994,
tedy pted dvaceti lety, opét rozebehl soustavny Cesky institucionalizovany vyzkum v Itdlii
a Vatikdnu, se stala inspiraci pro diikladnou historiografickou inventuru nejen tohoto dva-
cetileti, nybrz celych déjin ¢eského historického vyzkumu v Rimé.! Jeho vysledky jiz od
roku 1998 zptistupiiuje italsky psané Bolletino dellIstituto Storico Ceco di Roma (v knize
jeho nesnadnym pocatkiim ve 30. a 40. letech i novému, jiz soustavnému rozb¢hnuti véno-
vala specidlni kapitolu Eva Chodéjovskd) a monograficka fada Biblioteca dell’Istituto Stori-
co Ceco di Roma. Ndmi recenzovanou knihou se otevird jazykové ¢eskd fada Acta Romana
Bohemica, kterd mé s vysledky fimskych vyzkumi sezndmit domdci badatele.

Ad fontes je tedy publikaci jubilejni, bilancujici, ale v nékterych ohledech také Zive
diskutujici a hledici do budoucnosti ¢esko-timskych vyzkumui. Knihu otevird sumarizujici
tivod Evy Semotanové o Ceském historickém astavu v Rimé. Poté se ujal pera aktudlni fedi-
tel fimského tstavu Jaroslav Panek a ve studii ,Od Palackého k dnesku. Cesti historici nad
italskymi a vatikdnskymi prameny® podal vyvézeny ptehled bezméla dvou staleti italského
b4d4ni, jeho rozsitujictho se horizontu, nejzndméjsich produked i referujici literatury. Ta

1 Kjecho vyvoji v obdobi mezi obéma svétovymi valkami srovnej nejnoveji materidlovou praci: Jitka
RAUCHOVA, Ceskoslovensky historicky sistav v Rimé, Ceské Budéjovice 2014.
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od pocitku 20. stoleti reflektovala jak vyzkumnou ¢innost jako takovou, tak diskutovala
institu¢ni, metodické i organiza¢ni problémy, v ni se oziejmujici. Klicovym problémem tu
byla neschopnost nové vzniklé republiky pochopit mimotddny mezindrodn{ vyznam vé¢-
decké reprezentace stitu formou instituéné samostatného, vlastni budovou vybaveného
fimského tstavu, rovnocenného s istavy ostatnich evropskych stéti. Trvalé provizorium se
negativné podepsalo i na rozsahu a podobé vysledkt pomérné intenzivni badatelské prace.
Velkorysosti statni podpory a porozuméni se nevyznacovala ani obnova, resp. znovuzaloze-
ni fimského tstavu roku 1994. Presto se koncentrovanému usili skupiny éelnych medievis-
tt (Vilém Herold, Frantisek Smahel, Zdenka Hledikova, Jaroslav Er3il) podatilo s oporou
predeviim v (pravé drasticky ,zestihlujici) Akademii véd CR tistav prosadit a ptes finan¢ni
krize po¢atku 21. stoleti udrzet dodnes. Pankova rekapitulace ukazuje, Ze se to éeské véde
i prestizi bohaté vyplatilo.

Nasledujici kapitoly se sousttedily na kli¢ové oblasti ¢eskych fimskych vyzkuma.
Edi¢ni aktivity v oblasti stfedovékého diplomatického materidlu v knize ptibliZila spole¢-
nd studie Jana Hrdiny a Zdetiky Hledikové. Zatimco Hrdina piedlozil dikladnou bilanci
edi¢nich praci k ¢eskym déjindm na bdzi vatikénskych archivi, emeritn{ feditelka Ceského
historického tstavu v Rimé Z. Hledikov4 zpracovala velmi cenny koncepéni text o perspek-
tivich vatikdnskych edic. Soustiedila se na vysvétleni zmén, které v kuridlni praxi nastaly
po smrti Pavla IL. a na promény modu komunikace kurie se stfedoevropskym prostorem
od téhoz roku 1471, tedy pro ¢eské poméry od smrti Jittho z Podébrad. Autorka ptipo-
mind, ze na ptelomu 15. a 16. stoleti radikdlné poklesl proud papezskych listin, vyzida-
nych jednotlivei ze sttedni Evropy a naopak pocal vzrist vyznamu agendy a zprdv legie
a nuncit, vyslanych do této oblasti (s. 58n.).> To jsou prameny, které zatim nebyly pro
jagellonské obdobi (1471-1526), ale v podstaté ani pro nasledujicich deset az patnict let
vitbec zpracovavany. Hledikova nadto vold po propojeni obou pramennych skupin (listiny,
iniciované jejich pHjemci, plus politicko-diplomatické zpravy, odrdzejici zdjem kurie) jako
po bézi postizeni plasticity a souvislosti — v §ir$ich stiedoevropskych kontextech sledova-
nych — uddlosti ptelomové epochy. ,,Ukédzalo by proménu politického svéta stiedni Evropy
na prahu novovéku a pfineslo by novy pohled na interni éesky vyvoj téze doby® (s. 59). To
jsou impulsy, jimiz by se ¢eské badani o dobé¢ na ptelomu mezi stfedovékem a novovékem
mélo zabyvat velmi vazné.

Dv¢ kapitolky knihy jsou zasvéceny problematice nunciatur: Alena Pazderova se
zaméfila na mezindrodni asili o vyddni nunciaturni korespondence (oviem mysleny jsou
i instrukce, ptipadné aktovy materidl, souvisejici s nunciaturami). Skoda, Ze se jeji cenny
piehledny text piili§ koncentruje na aktivity némeckych editorti. Stranou tak ziistdvaji

v sy

2 Ukazuje se ovSem, ze ptinosné mohou byt i dalsi, z ¢eského pohledu zatim netradi¢ni fady pa-
pezskych register. Srovnej k repertoriu suplik: Ale§ PORIZKA, Repertorium poenitentiariae Ger-
manicum. Stiedovékd papegskd penitencidrie opét v centru pozornosti, Mediaevalia Historica Bohe-
mica 8, 2001, s. 97-120, dale: Arnold ESCH, Wahre Geschichten aus dem Mittelalter. Kleine
Schicksale selbst erzihlt in Schreiben an den Papst, Miinchen 2010; A. ESCH, Die Lebenswelt des
europdischen Spitmittelalters. Kleine Schicksale selbst erziblt in Schreiben an den Papst, Miinchen,
2014. Srovnej prehlednou recenzi z pera Frantiska Smahela, CCH 113, 2015, s. 165-169.
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zajimavé vykony ostatnich ndrodnich tstavii. Napt. k dnes jiz sedmndctisvazkové fran-
couzské edi¢ni fadé nunciatur (,,v daleko mensim méfitku byly publikoviny nunciaturni
edice francouzské, italské a belgické” s. 70) byl zminén jen koncepéni ¢lanek Pierre Blet
z roku 1963,% o devatendcti svazcich polskych nunciatur se dozvime jen z pozndmky
¢ 19. Soudim pfitom, ze ,soubor 237 dosud vydanych nunciaturnich svazki a perspek-
tivni plany historickych tstavt, akreditovanych v Rimé“ (s. 71) by jisté stal za blizsi
ptedstaveni. Tom4§ Cernusak, ktery ve stopach Mileny Linhartové tspésné dokonéuje
edici Caetaniho prazské legace, se pak zaméfil na ¢eskou uéast na edi¢nim zpracovani
nunciatur.

Stanislav Petr je badatel, ktery pro vyzkum rukopisnych bohemik v fimskych
knihovnach vyuzival oporu Ceského historického tstavu v Rimé jako mélokdo jiny.*
Soupisu bohemikdlnich rukopist ve vatikdnskych a italskych knihovnach tu vénoval pii-
spévek, soustiedujici pozornost zejména k pokladim Bibliotheca Pallatina, ohromnému
souboru, ktery na starsich zdkladech v prvé poloviné 16. stoleti velkolepé dotvofil kurfift
Ottheinrich von der Pfalz a ktery posléze Maxmilidn Bavorsky po dobyti Heidelberku
roku 1622 vénoval papezi.

Katetina Bobkovéd-Valentovd referovala v krétké kapitolce o jezuitikdch — pra-
menech k cirkevnim déjindm raného novovéku. Cesky vyzkum v Archivum Romanum
Societatis Jesu se mohl naplno rozeb&éhnout az po roce 1989.> Vyzkumy dnes nabyvaji
piedeviim podoby plnéni bohaté prosopografické databize 9500 ceskych jezuit pro
epochu existence &eské provincie Societas Jesu (1623-1773). Autorka, kterd je niterné
spojena s timto vrcholné zajimavym projektem, bohuzel méné vnimé skute¢nost, ze pfi-
nejmensim pro léta 1556—1654 nelze mluvit o jezuitském ,,monopolnim postaveni ve vy-
sokém Skolstvi a pfedevsim vysadni roli ve sttednim $kolstvi gymnasidlniho typu® (s. 93).
Z titulkem anoncovanych prament cirkevnich déjin tak autorce zbyvaji jen sami jezuité:
trpké to zjiténi pro zdjemce o vztahy fadu k tradi¢nim feholim nebo napt. o svéeskou
cirkev a jeji problémy, které méla pravé s jezuity...

Pozoruhodny ptiklad, ukazujici moznosti, jak zatim netradi¢né vyuzit vatikdnské
archivy, ptedlozil v knize Petr Vorel, ktery se v poslednich letech fadou studii zamétil
a nakonec i monograficky obséhl d¢jiny papezské mincovny a mincovni politiku za pon-
tifikdtu Urbana VIIL® Posledni dv¢ kapitoly jsou vénovdny tematice, o niz se sice progra-
mov¢ hovotilo jiz v dobé mezivale¢né, kterd viak zacala byt v fimskych archivech bdddna

3 Specializovana, v Rimé vydavana roéenka Acta nuntiaturae Gallicae ptitom vychazi od roku 1961
a sama o sob¢ by v tomto kontextu stila za pozornost.

4 Srovnej: Stanislav PETR, Pyjzkum rukopisnjch bobemik v #imskych knihovndch Angelica, Corsinia-
na a Vallicelliana, Praha 2014.

S K orientaci v materidlech ARSI si podrzuje zdsadni vyznam studie Martin SVATOS, Materidly
tykajici se staré Ceské provincie S, dochované v generdlnim archivu Tovarysstva Jetisova v Rimé
(1623-1773), Archivni ¢asopis 57, 2007, s. 255-261.

6 Petr VOREL, La storia della piastra d'argento di Urbano VIII. Lattiviti della zecca romana sul
Sinire del pontificato di Urbano VIII e il catalogo dettagliato delle piastre dargento pontificie degli
anni 1634—1644, Praha-Roma 2013.
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az od devadesitych let: soudobym déjinam. Jaroslav Sebek ukézal moznosti zkoumani
prament k déjinim vztaht Vatikdnu k mezivile¢nému Ceskoslovensku a Jan Kuklik s Ja-
nem Némeckem se na bazi fondt Archivio Storico Diplomatico italského ministerstva
zahrani¢nich véci vénovali éeskoslovensko-italskym vztahim za druhé svétové vélky.
Jaroslav Panek svazek doplnil o Vybérovou bibliografii praci, vzniklych v ndvaz-
nosti na vyzkumy v Ceském historickém tstavu v Rimé za dvacet let od jeho znovuza-
lozeni. S ohledem na mezindrodni publikum vybavil publikaci téz obséhlym italskym
a anglickym resumé. Uhledn4, zajimava a inspirujici kniha by oviem neméla plnit pou-
ze funkci dé¢jepisné inventury jedné — mezindrodné vyznamné — vétve ¢eského bada-
telského usili (a instituce s nim spojené), ale mohla by se stt i podkladem pro diskusi
o moznych novych smérech a konceptech vyzkumné expanze naseho oboru. Potencial
k tomu jednozna¢né ma. Rozsdhla literatura, zde shrnutd (a dilem nutng, dilem zby-
te¢né se misty opakujici v apardtu jednotlivych kapitol), svédéi o tom, Ze problema-
tiku ¢eského vyzkumu v timskych archivech a jeho vysledkt i mezindrodnich vazeb
promyslelo, komentovalo a kritizovalo za posledni stoleti opravdu mnoho ptednich
Ceskych historikil. Zejména v poslednich létech zesilil i proud publikaénich vystupt.
Nyni snad ptiSel ¢as docenit Rim nejen jako skvostné nalezisté déjepisnych pokladi,
ale i jako platformu mezindrodni védecké komunikace a jedno z nejskvélejsich ,,oken®
ke vstupu nejednou je$té narodné autistické ceské historiografie na tu opravdu velkou
scénu svétového déjepisectvi.
Jit Pesek

Robert SIMUNEK a kolektiv

Historicky atlas mést Ceské republiky, svazek &. 26, Most

Praha, Historicky tstav AV CR 2014, 38 + XX VT s. textu a 62 mapovych lista, ISBN
978-80-7286-228-3.

Od obdobi let 1995-1997, kdy vysly prvni svazky Historického atlasu mést Ceské republi-
ky (dile HAM CR), vénované Litométicim, Pardubicim, Ceskym Budéjovicim a Décinu,'
se tyto atlasy podatilo vydat pro tctyhodny pocet dvaceti sedmi ¢eskych a moravskych mést
(tim poslednim je Susice).? Vétsina svazki HAM CR (s vyjimkou Chrudimi, Chomutova,
Prahy - Kralovskych Vinohrad a Kadan¢) se do¢kala i anotaci, zprdv a recenzi na strankdch
odbornych sborniki a periodik.> Cesky ¢asopis historicky vénoval HAM CR pozornost

1 Jejich soubornou recenzi s cennymi postichy uveiejnil FrantiSek HOFFMANN, Nad pronimi
svazky Historického atlasu mést Ceské republiky, Casopis Matice moravské 117, 1998, 5. 477-486.

2 Spole¢né tvody ke svazkiim historického atlasu ¢ 1-5, 5-10, 11-20 a 21-25 jsou piistupné na
webové strince http://www.hiu.cas.cz/cs/mapova-sbirka/historicky-atlas-mest-cr/charakteris-
tika.ep/ (citovino 7. 3. 2015). Déle srov. Eva SEMOTANOVA, Historicky atlas mést Ceské
republiky 1994-2012. Vysledky, zkusenosti, perspektivy, Historickéd geografie 36/1, Praha 2010,
s. 150-155.

3 Udaje o téchto recenzich jsou pripojeny k citacim jednotlivych svazki v bibliografické databazi
Historického tstavu Akademie véd Ceské republiky v. v. i. (http://biblio.hiu.cas.cz/).
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zatim pouze jednou, a to uz skoro pted dvaceti lety.* Nebude proto od véci ptipomenout si
stru¢né jeho genezi.

Vznik historickych atlastt evropskych mést iniciovala Mezindrodni komise pro d¢-
jiny mést. Jejich ticelem je obohatit srovndvaci studium d¢jin mést a shromdzdit material
pro hlubsi poznan{ urbanizaéniho procesu v Evropé. Atlasy maji jednotnou zékladni kon-
cepci, vypracovanou v letech 1967-1968. V kazdém z nich by mély byt publikovédny mi-
nimdlné tfi plany daného mésta (z ptedindustridlniho obdobi podatku 19. stoleti; z konce
19. stoleti a ze soucasnosti), které mohou byt doplnény dal$imi obrazovymi a mapovymi
materidly. V sedmdesdtych a osmdesatych letech minulého stolet! zacaly svazky historic-
kych atlasti mést vychdzet ve Velké Britdnii, Némecku, Rakousku, Nizozemsku, Dénsku,
Finsku, Francii, Irsku, Itlii a Svédsku. V Ceskoslovensku vyvrcholily ptipravy na tvorbu his-
torického atlasu mést v roce 1980, kdy se zrodila maketa svazku, vénovaného Litoméficim,
ajako dal3i vhodné mésto byl vyhlédnut pravé Most. D4l ale v dobé komunistického rezimu
projeke nepokrocil. Na nové zdklady byla koncepce HAM CR postavena v roce 1994 a jeho
propozice jsou dilem piedeviim Evy Semotanové a Josefa Zemlicky.?

Svazky HAM CR se skladaji z textové a kartografické ¢asti. Textové ¢ast je vénovina
historii dané lokality a obsahuje komentate k mapdm a vyobrazenim. Materidly, shromaz-
déné v kartografické &asti, se déli na reprodukéni a interpreta¢ni. Razeni mapovych listi je
tematicko-chronologické. Prvni tematicky okruh tvoif reprodukee ¢4sti historickych map
Cech a Moravy, zachycujicich $ir$i okoli mésta, a kartografickych podkladi, dokumen-
tujicich jeho vlastni izemni vyvoj. Za nimi ndsleduje uceleny soubor kolmych leteckych
snimki mésta. Tret! tematicky celek je vyhrazen interpretanim materidliim (digitdlnim
modelim vybraného kartografického materidlu a rekonstrukénim mapdm) a v poslednim
jsou sousttedény barevné reprodukce obrazil, vedut a dobovych pohlednic. Souéasti kazdé-
ho svazku je rovnéz soupis literatury k d¢jindm ptislusného mésta. I kdyz byv4 oznatovén
jako ,vybérovy“ & ,zakladni®, u vétSiny mést se jednd o jejich nejrozséhlejii publikovanou
bibliografii.

Tituln{ stranu mosteckého svazku v standardnich okrové zlutych deskdch zdobi,
jak je pro HAM CR typické, ¢ernobile provedeny méstsky znak a nejstarsi dochované vyob-
razeni (v ptipadé Mostu je to veduta Jana Willenberga z roku 1602). Textovy popis histo-
rického a izemniho vyvoje Mostu doprov4zi Sest map a sto Sestndct fotografii v ¢ernobilém
tiskovém provedeni (s. 1-38). Dalsi volné dvojlisty, tisténé petitem, obsahuji podrobny
seznam map, plant a vyobrazeni (s. I-XI). Jednotlivé polozky tohoto seznamu kromé tidajii
o uloZeni a rozmérech ptedloh, autorech jejich reprodukei a tviircich rekonstrukénich map

4 Zpriva Leose Jeletka o pardubickém a ¢eskobudéjovickém svazku HAM CR, CCH 94, 1996,
s. 638-639.

S Genezi historickych atlast evropskych mést, zrod HAM CR a jeho koncepci popsala Eva SE-
MOTANOVA, , Historicky atlas mést Ceské republiky” se predstavuje, Historickd geografie. Mis-
cellanea, Praha 1997, s. 380-383; dale stov. TAZ, Historicky atlas mést — evropsky projekt ke
srovndvacim déjindm méstskjch aglomeracs, Semindt a jeho hosté II. Sbornik piispévka k ne-
dozitym 70. narozenindm doc. dr. Rostislava Nového (Documenta Pragensia 23), Praha 2004,
s.325-342.
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piindseji ¢asto také dopliujici pozndmky. Ty nékdy maji podobu rozsahlého a podrobného
komentéte, prohlubujictho rdmcovy vyklad v textové ¢asti (napt. k obr. & 11 o mosteckém
vinai'stvi, k obr. & 115 o transferu dékanského kostela Nanebevzeti Panny Marie, k rekon-
strukénim mapdm & 58a-b o dopadu téZebni ¢innosti na pivodné zemédelsky charakter
Mostecka nebo k Willenbergové veduté Mostu na obr. ¢ 119). Zbytek dvojlista vypliuje
némecky a anglicky pieklad stru¢néjsi verze tvodniho textu a zédkladnich identifika¢nich
tidajtt ze seznamu map, planii a vyobrazeni (s. XI-XXIV). Kartografickd ¢4st mosteckého
svazku se skladd z 62 mapovych listd, obsahujicich pievazné barevné fotografie Sedesdti map
a pland a dvaasedesiti obrazovych materidli. Jejich ptedlohy poskytly v prvé fad¢ Oblastni
muzeum v Mosté a ob& mosteckd pracovi§té Stdtniho oblastniho archivu v Litoméficich.
Dal¥i pak pochdzeji z vice nez deset dalSich ¢eskych, rakouskych a némeckych pamétovych
instituci, n¢kolika ttadit a od soukromych osob.

Krélovské mésto Most bylo organizované zni¢eno pii povrchové tézb¢ uhli a na-
hrazeno novym méstskym osidlenim v mistech bez uhelnych nalezi$t. Tviirci jeho histo-
rického atlasu se tak museli vénovat minulosti a zdniku starého Mostu, vystavbé Mostu
nového a problematice rekultivaci vysypek vytéZené hlusiny v mistech piivodniho mésta.
Zvysend niro¢nost méla nepochybné vliv na velikost autorského kolektivu, ktery se svymi
devatenacti ¢leny vyrazné pred¢il zatim nejpocetnéjsi tiindcti- a ¢trndcti¢lenné tymy tvirch
historickych atlast Plzng, Ji¢ina a Kutné Hory. Specifickd situace Mostu se odrazila i na
rozsahu sesitu, ktery poctem listi textové &sti a obrazovych pfiloh ptedstihl viechny dosa-
vadni svazky HAM CR.

Pod tvodni textovou &dsti mosteckého historického atlasu je podepsino sedm
autord — Manfred Hellmich, Jan Kl4p$t¢, Martin Mysicka, Tomd§ Pavli¢ek, Robert
Simiinek, Stanislav Stys a Karolina Ticha. Ti se spolu s dal$imi jedenicti kolegynémi a ko-
legy podileli i na vybéru kartografickych ptiloh a komentatich k nim. Z4kladni bibliografii
k d¢jinim Mostu sestavila Alena Kvapilova. Uvodni &st je roz¢lenéna do sedmnicti ka-
pitol, sledujicich promény Mostu ve tiech Casovych etapich: do poditku 19. stoleti, od
19. stoleti do roku 1945 a po druhé svétové vlce.

Most byl zalozen na ptelomu prvni a druhé tietiny 13. stoleti pod kopcem
Hnévinem na pravém bichu ti¢ky Biliny. Pivodni méstsky aredl o rozloze 11,4 hektaru byl
okolo poloviny tfindctého stoleti zvétien o dalsich 5,7 hektaru. Timto rozsitenim ziskal
pudorys centra starého Mostu svoji typickou podobu se tfemi ndméstimi. Od Sedesitych
let 13. stoleti je na Hnéviné¢ doloZena existence kralovského hradu, zboteného krétce po
tiicetileté vdlce (a znovuobnoveného v podobé romantizujici repliky na po¢itku 19. stole-
tf). Stftedovékému a rané novovékému Mostu je vénovano pres dvacet map, pfiblizné stejné
mnozstvi reprodukef ikonografického charakteru a tii interpretaéni zpracovéni.

Nejvice obrazového a kartografického materidlu (na devadesat fotografif a obrazo-
vych reprodukei, vice nez dvacet map a tfi mapy rekonstrukéni, jez svym ¢asovym rozsahem
ptesahuji do obdobi po roce 1945) je zaméfeno na kratké obdobi necelych sto padesati
let, v némz se Most stal sprévnim centrem stfedni ¢4sti Podkrusnohorské pdnve. Béhem
této doby se zdsadnim zptisobem zménila jeho tvéfnost. Pied prvni svétovou vélkou vtiskly
Mostu osobitou urbanistickou atmosféru dilni a priimyslové aredly v kombinaci s repre-
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zentativnimi vefejnymi budovami, z nichz nékteré vynikaly vysokou architektonickou
hodnotou. Rozsah povrchového dobyvéni uhli, zasahujici jiz v dobé pfed druhou svétovou
valkou do bezprostiedni blizkosti mésta, je dobfe patrny predeviim na obr. & 74 a z map
¢.5,31a33-37.

S vytézenim uhelnych zdsob pod Mostem se jako s jistou véci za¢alo pocitat v letech
1955-1956. O likvidaci mésta rozhodlo ptedsednictvo UV KSC 2. #jna 1962 a podrobné
ji rozpracovalo usneseni vlady CSSR & 180 z 25. btezna 1964. Névrh, aby z tézebniho pro-
storu bylo vyjmuto historické jddro mésta, byl zamitnut. K lakonickému komentéfi, ze ,,lik-
vidace krélovského mésta... byla bezprecedentnim kulturnim zlo¢inem a zptisobila ztraty,
»pro které neexistuje zddny zptisob ,rekultivace™ (s. 30), neni co dodat. Demolice mésta
probihala postupné do roku 1978, kdy se v novém Mosté podatilo dokonéit vétsinu budov
pro tfady stéeni spravy.

Zniceni zistal uSetfen pouze dékansky kostel Nanebevzeti P. Marie, ktery byl
v zaf a fjnu 1975 piesunut o osm set padesdt metrit mimo oblast povrchové tézby.
Promény Mostu po roce 1945 a postup rekultivaci dokumentuje soubor Sedesati fotogra-
fif, dvandcti mapovych reprodukei a tif rekonstrukénich map. Prostorové vztahy mezi pii-
vodnim méstem a novym osidlenim zfetelné objastiuje pétice svislych leteckych snimki
na mapovych listech ¢ 35-39. VSechny maji stejny uzemni rozsah a ukazuji Most s okoln{
volnou krajinou v roce 1938, zadinajici bytovou vystavbu v mistech mimo tézebni ob-
last v roce 1953, jeji rozditeni o dvacet let pozdéji a nové mésto v letech 1995 a 2013.
Obdobnou vypovidaci hodnotu maji i srovnévajici negativni plény a digitdlni modely
uzemi starého a starého a nového Mostu na mapovém listu & 41 a vyvoje krajinného re-
liéfu v tomto tizemi na mapovém listu ¢ 46. Devastaci krajiny, zptsobenou povrchovou
tézbou, ptiblizuji rekonstrukéni mapy & 57 (sidla, zanikl4 na Mostecku v druhé poloviné
20. stoleti) a & 58 (podily orné piidy, zastavénych ploch a ostatnich ploch na celkové
rozloze Mostecka v letech 1845-2010).

Text svazku a komentéie k obrazovym a mapovym reprodukcim jsou zpracovany
s peclivosti a preciznosti, jez se u jednotlivych svazki HAM CR zaéind stavat tradici.
Nesrovnalosti ¢i opominuti je v nich malo a jsou marginalniho charakteru. Objevuji
se zejména v pasazich, jez se néjakym zpisobem dotykaji dé&jin sprvy: krajsky soud
a stdtn{ zastupitelstvi nebyly pti reforméch stdtni spravy v letech 1848-1850 pteneseny
do Mostu ze Zatce; firemni rejstitk vedl krajsky soud a pozemkové knihy okresni soud,
nikoli zvla$eni titady (oboji na s. IT v komentafi k obr. & 23); revirni bansky tfad v Mosté
piisobil jiz od roku 1871 (s. 18); misto ,hospoddiska zdlozna“ by bylo vhodnéjsi pouzit
ufedni ndzev tohoto specifického typu penéznich tstavti ,,okresni zdlozna hospodatska®
(s. 21); Adolf hrabé Waldstein nebyl na po&itku 20. stoleti ,krajskym piedsedou’, ale
predsedou okresniho zastupitelstva Duchcov (s. 37); prusko-rakouska vilka v roce 1866
se nevedla o Slezsko (s. 14).

Ziejmé nedopatienim nebyly do komentate k mapé ¢. 2 vlozeny popisky archeo-
logickych nalezi$t ¢. 1-12. Textova ¢4st moznd mohla v piislusnych pasazich upozornit
i na zdstavu Mostu saskym kurfiftim v letech 1423-1455 a na boje, které na konci listopa-
du 1918 o mésto svedlo eskoslovenské vojsko. V souvislosti s rozsahlym méstskym pozem-
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kovym majetkem (s. 13 a 15) by asi mélo byt podotknuto, Ze Most v roce 1781 jako jedno
z mala &eskych krélovskych mést odmitl raabizaci. Ptislovi o bosé kovétove kobyle pfipo-
mene v kapitole o novém Mostu (s. 30-35) absence zminky o okresnim archivu, pfestoze
jeho objekt, pochdzejici z let 19791983 a slavnostné otevieny 22. bfezna 1984, je prvni
ti¢elovou archivni budovou, postavenou v Cechach po druhé svétové vélce.

Koncepci zpracovani, bohatym kartografickym a obrazovym materidlem, objas-
nénim prostorovych vazeb zaniklého kralovského mésta k nové vystavbé povale¢ného
Mostu a popisem rekultiva¢nich aktivit, retusujicich $kody po tézbg, je recenzovany sva-
zek HAM CR po viech strankéch tspésnym piispévkem pro oZiveni oslabené historické
paméti mésta, jez zbotenim svého po staleti se vyvijejictho centra ztratilo elementdrni
zptedmétnéni své minulosti. Publikace otevird pred historickou geografif moznost no-
vého badatelského tématu: promyslet, jak s pouzitim typové stejné pramenné zdkladny
(a ptipadné i dal3ich podkladi) plosné zdokumentovat sidla Podkrusnohorské panve,
zanikld ze stejnych pii¢in jako Most. Ta by si podobnou regeneraci své historické paméti
nepochybné zaslouzila také.

Petr Rak
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Obecné venl vSak zde pod vlivem Ruska pfetrvalo

az do poloviny 19. stol. nevolnictvi. Ute-

Pavel STOLL ni a praxe Jednoty bratrské ptedstavova-

Lotysskd kultura a Jednota bratrskd.
Ceské kontexty lotysskych kulturnich
tradicv 17.-20. stoleti

Praha, Karolinum 2013, 323 s., ISBN 978-
80-246-2284-2.

Prace Pavla Stolla sleduje déjiny ptisobeni
cirkevné reformniho hnuti Cesk}'lch bratti,
nazyvanych také Jednota bratrskd ¢i v an-
glosaském prostfedi Moravians, v kontex-
tu lotysskych d&jin. Po Bil¢ hote byla tato
nevelkd cirkev v éeskych zemich potlacena,
jeji exilovd, jazykové ponéméend st se ale
pod vlivem némeckého pietismu, hnuti
emo¢né angazované zboznosti, v 18. stoleti
v saském Ochranové rekonstituovala a bé-
hem nésledujicich dvou stoleti s nebyvalou
energii rozsitila, a to zejména mimo Ev-
ropu. Negativn{ zkuSenost s nédbozenskou
nesnasenlivosti naudila tuto cirkev respek-
tovat svobodu jednotlivce. Tato zku$enost
ji ale také vedla k pragmatické zdsadé véno-
vat své misijni sili hlavné oblastem, které
si nendrokovala zddnd z velkych evropskych
cirkvi. Tak lze vysvétlit ptitomnost Jedno-
ty v Gronsku, v Jizni Africe, v Surinamu -
a v Pobalti.

Kniha li¢f také spletité d¢jiny pobaltskych
naroda Lotysi, Litevcl a Estonci, vyriista-
jicich na substrétu ptivodnich ugrofinskych
Livoncti a kulturné neustale v antagonistic-
kych silovych polich némeckém a ruském.
Némeckym prostiednictvim tyto ndrody
vétsinou pfijaly luterskou reformaci. Zéro-
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lo jakousi tieti cestu, na kterou se vydalo
mnoho protagonisti loty$ského ndrodniho
obrozent, kteti nechtéli byt ani Némci, ani
Rusové. Pravé timto prostfednictvim se do
odlehlého Pobalti a jeho ndrodniho diskur-
su dostalo mnozstvi ,,¢eskych® motivit (pH-
béh Jana Husa, J. A. Komenského apod.).
Jak autor ukazuje, neslo jen o rozmlzenou
ozvénu, ale o konkrétni ptisobeni Komen-
ského viendpravnych spist, z nichz v Lotys-
sku rezonoval ptedevsim diiraz na vzdéldni
a usebrani mysli.
Stollova préce sleduje $irsi vefejnosti zcela
neznimou stopu puisobent ¢eskych kultur-
nich déjin. Vychézi z dakladné préce s pra-
meny, sleduje publika¢ni ¢innost oproti
Cechém opozdéného, z Cech inspirova-
ného a v mnohém s Cechami paralelniho
loty$ského nérodniho obrozeni. Nalezené
poznatky pak pouze neshromazduje, ale
poucené, s pouzitim sémiotickych modelt
Jurije Lotmana interpretuje.
Kromé $patného svédomi, jak mélo toho
étendf vi o této zajimavé kapitole kultur-
nich dé&jin Evropy i vlastni zemé, zanechd
kniha ten nejlepsi dojem: brézdi mélo zn4-
mé oblasti a je ptinosnd ohromnym mnoz-
stvim dat a sou¢asné schopnosti pospojovat
tato data do ne¢ekanych souvislosti.

Petr Slima
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Stredovék

Petr SOMMER - Martin STECKER
Churches of the Sedléany region

Prague, Municipal Museum of Sedl¢any -
Centre for Medieval Studies of the ASCR
and Charles University in Prague 2011,
165 s., ISBN 978-80-903679-6-8.

Dostane-li odborny ¢tenét do rukou ,,obra-
zovou” publikaci, vétSinou apriorné vychazi
z toho, Ze jde o popularni nebo umélecky
zaméfené dilo bez néroku na odborny pii-
nos. Pékné provedend knizka, vydand v ko-
operaci sedl¢anského muzea s prazskym
Centrem medievistickych studii, dokladd,
ze tomu tak nemusi byt vzdy. Spoluprice
predniho ¢eského badatele na poli stie-
dovéké sakrélni kultury archeologa Petra
Sommera s vedoucim Studia Katedry fo-
tografie FAMU Martinem Steckerem byla
jist¢é motivovina také estetickou kvalitou
starych kostelikai na jihu stiednich Cech.
Zamér $el ale podstatné déle — autofi sou-
stavné zdokumentovali dvacet devét koste-
It v méstech, mésteckdch a vsich Sedl¢an-
ska. Zaméfili se na jejich polohu v sidelni
jednotce, pfinesli precizovany plan stavby
a fotografie jejtho exteriéru i interiéru, resp.
podstatnych detailt. Elegantni, zdroven
ov$em dobfe ¢itelné a dokumentaéné hod-
notné fotografie dnesnf situace jsou tu kon-
frontovény s historicky dochovanym foto-
grafickym materidlem, v idedlnim piipadé
i se starymi grafickymi pohledy.

U kazd¢ stavby byl proveden duakladny vy-
zkum 77 situ ajeho vysledky byly konfronto-
vany s tim, co se dodnes traduje v soupisech
pamitek, kde jsou nepfesné nebo chybné
informace pfeddvany od autora k autorovi
bez ndroku na ovéfeni. Jiz tato drasticky
empirickd ,evaluace® stavajicich soupist
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pamatek je vice nez pou¢nd. Sommeriv
text se opird o pietisk struénych popist
kazdého kostela z pera Cenka Habarta,
zformulovanych ve tficitych a &eyficdtych
letech 20. stoleti, ale publikovanych az roku
1994 (ve IV. svazku historicko-vlastivédné-
ho dila Sedléansko, Sedlecko a Voticko. Popis
a déjiny krajiny mezi stiibropénnon Vitavou
a pamdtnym Blanikem a vylicent Zivora jeji-
ho lidu). Na to navazuje autortv vlastn{ di-
kladny a systematicky popis stavby a jejiho
vybaveni (tj. oltatd, obrazil, fresek, zvond,
plastik, historickych lavic atd.).

Sommer ve struéném uvodu pfipomind, ze
tato oblast byla kolonizovéna ve 12., pte-
dev$im vSak 13. stoleti a Ze podstatnd ¢dst
dodnes dochovanych kostell této ,homo-
genni umélecké komponenty kiestanského
uméni® pochdzi z této doby. Prvotni kos-
teliky byly ov§em namnoze dfevéné, nékdy
se jejich poloha nekryje s dne$ni situaci
a také dodnes dochované stavby vétinou
prosly komplikovanym stavebnim vyvo-
jem. Jiz zdali viditelné dominanty zvlné-
né krajiny, kostely a kosteliky, budované
Slechtickymi majiteli lokalit mj. jako ob-
jekty reprezentace a doklady vzne$enos-
ti jejich funddtort, charakeerizuje autor
jako instituce s Sirokym spole¢enskym
vlivem®. V mélo dynamické, lokdlné vel-
mi stabilnf agrérni spole¢nosti, byla velka
¢ast kulturnich predstav spojovdna prévé
s kostelem. Sommer pfipomind, ze koste-
ly mély ovSem vice funkei, nez jen slouzit
jako pragmaticky provozni cirkevni objekt
a jako predmét $lechtické reprezentace.
Vétsina dochovanych gotickych objekti
slouzila také jako alespon ¢dste¢né opev-
néna utodisté, do jejichz hrazeného aredlu
nebo dokonce ptimo do pevné masy kos-
telni stavby se obyvatelé v ptipadé nebez-
pedi uchylovali i se svym majetkem.

ZPRAVY O LITERATURE



Sli¢nd a zajimavé kniha je vybavena slovni¢-
kem odbornych terming, soupisem pouzité
literatury a smiSenym rejstitkem.

Jiti Pesek

Bernhard DIESTELKAMP

Vom einstufigen Gericht zur obersten
Rechtsmittelinstanz. Die deutsche
Konigsgerichtsbarkeit und

die Verdichtung der Reichsverfassung

im Spitmittelalter (= Quellen und
Forschungen zur hochsten Gerichesbarkeit
im Alten Reich, Bd. 64)
Ko6ln-Weimar-Wien, Bohlau 2014, 159 s.,
ISBN 978-3-412-22166-9.

Pravo ajcho napliiovan{ patii k zdkladnim
premisam kazdé organizované, byt i primi-
tivn{ lidské spole¢nosti. Uz tivodem je tie-
ba akcentovat skute¢nost, Ze jak objektivni
okolnosti, tak isubjektivni pisobeni kom-
petentnich ¢initeld mohou leckdy vést ne-
jen k vyraznym zméndm v ¢innosti riiznych
prévnich instituci, ale ikjejich zaniku. Na
piikladu pozdné stfedoveké fSe resp. jeji
ustiedni spravy to zietelné ukazuje piedni
némecky pravni medievista, autor — a hlavné
inicidtor — dtlezitych edi¢nich fad k d¢jindm
préva, znichz si zaslouzi pozornost vyse
v titulu uvedené Quellen und Forschungen.
Jejich zakladni listinny regestaf, keery mél
dosahovat do poloviny 15. stoleti, bohuzel
v disledku nezodpovédného zruseni finanéni
podpory nedosihne na pldnovanou polovinu
15. stoletd, ale (s)kon&{ smrti Ruprechta Fal-
ckého (1410). Svym zptisobem tak lze uve-
denou knihu povazovat za Diestelkampovu
nénii za toto velké dilo soucasné némecké
prévni medievistiky.

Protoze vice nez pul stolet! hlavami fim-
ské fise byli dva nasi Lucemburkové, jde
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obecné rovnéz obohemikdlné aktudlni
projekt. Tento svazek sleduje predevsim
situaci dlouhé doby Friedricha IIL resp.
jeji prvni &sti, nicméné jak Karel IV., tak
Viclav IV. a ov§em i Zikmund jsou zastou-
peni, jak je patrno uz z pouhého rejstiiku.
A jsou tu nadhozeny i otdzky, které se ty-
kaji nejen tiskych, ale i ¢eskych pomért,
protoze na lucemburském dvofte zdaleka ne
vzdy byly v dob¢ tsské kompetence obou
muz strikené rozliSovény piislu§né spréavni
orgdny, zejména kanceldiské povahy. Proto
také otdzka vzniku posléze se prosadiviiho
komorniho soudu ziistdvd do zna¢né miry
otevrena.

Za prvni, le¢ zcela izolovanou zminku
o if3ském komornim soudu povazuje Die-
stelkamp listinu jeho utednika Jana Kirche-
na z roku 1400. Protoze ale dalsi zminka
je az 0 15 let mladsi, zistdvd otdzka kon-
tinuity soudni kompetence komory vice
nez spornd. Distelkampovi jde ptedeviim
o to, aby ukdzal, jak se bezprostiedni (jed-
nostupfiovd) soudni pravomoc panovnika
vdobé jest¢ vrcholného stiedovéku s roz-
vojem niz§ich sprévnich struktur — ze-
jména také regiondlnich centrifugalnich
instituci — vzdalovala od ptimé vazby jed-
notlivych ucastniktt zejména sporného
soudnictvi na vlastni hlavu fse. V rdmci
tzv. spravniho ,Verdichtung“ (nezndm pro
tento Petrem Morawem razeny termin
nosny Cesky ekvivalent; snad by bylo lze
fci ,zpeviiovani®, ,upeviiovani® ¢ ,za-
hustovani®) se mezi kréle avlastni ucast-
niky soudnich ijinych jedndni vélenovaly
rizné mezi¢linky. Ty panovnika do zna¢né
miry zbavovaly valem nartstajicich vice ¢
méné bagatelnich povinnosti. Na druhé
strané jej nové mezi¢linky ovSem zietel-
n¢ kompetenéné omezovaly, aby posléze
byly na rtznych stupnich vykonu soud-
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ni moci laické Zivly - v¢etné panovnika
samotné¢ho, i kdyZz ten mohl vzdy osobné
zasahnout - vytlatovany kvalifikovanymi
prévniky. Diestelkamp vidi tento ptechod
pravé v poloviné 15. stoleti, kdy Fi$sky dvor-
sky soud v désledku nezdjmu ¢&i zdiméru (?)
Friedricha II. piestal fungovat amisto
n¢ho se objevil Hsky komorni soud.
Pochopitelné jde tu jen o hlavni smér vyvo-
je, kdy je v této dobe vidy jesté misto pro
specifické ptipady. Kniha oviem obsahuje
vic, protoze ptindsi ikapitoly o nékterych
specidlnich préavnich otdzkach, které sou-
viseji se soudnim procesem &i se spravni
agendou, jako bylo napt. vidimovani listin,
zejména ale jde také o rekonstrukei riiznych
druht procesntho fizeni (tak napt. v souvis-
losti s cisafskymi — ff$skymi regiondlnimi
soudy (Landesgerichte — Hofgerichte, ze-
jména vjiznich oblastech e, kterym ale
Diestelkamp ivzhledem krozsahu knihy
v podstaté nemohl vénovat pozornost).
Ivan Hlavicek

Jan HIRSCHBIEGEL

Nabbeziehungen bei Hof -
Manifestationen des Vertranens.
Karrieren in reichsfiirstlichen Diensten
am Ende des Mittelalters

(= Norm und Struktur, Bd. 44)
Koln-Weimar-Wien, Bohlau Verlag 2015,
419s., ISBN 978-3-412-224-41-7.

Jan Hirschbiegel je ¢eskému ¢tendfi zndm
jako autor fady praci ze sttedovéké dvor-
ské problematiky, zejména pak inspirativni
knihy o darech v okruhu dvora francouz-
ského kréle Karla VI, s daleko
obecn¢jsimi konotacemi (viz CCH 102,
2004, s. 659n.). I tentokrit ¢erpd z dvor-
ské problematiky, pozornost ale piesouvd

ovSem
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na sim konec stiedovéku a pocdtek raného
novovéku a na prostiedi fH$ské. Dostdvd se
pfitom na ptidu, kterd je na jedné strané ne
vzdy jesté pramenné dostate¢né uchopitel-
n4, na druhé ale jde o obdobi, kdy prament
ptibyva, a proto pfes jejich vétsinovou neur-
ditost prece lze s témito zdchytnymi body
soustavnéji pracovat. Kniha se ¢leni (po
vice nez sedmdesdtistrankovém seznamu
prament aliteratury) do tff zdkladnich
partii. Nebude snad na $kodu, ocitujeme-li
st citdtu z Lutherova vykladu zalmay,
kterym Hirschbiegel uvadi jednu zjejich
zdkladnich stati: Wer aber vertrawet, der
ist gewislich betrogen. Prévé prvni kapitola
knihy prezentuje exempldrni ptipad Hanse
von Schenitz (1 1535), ktery se stal obéti
vlastni divéfivosti ke svému panu. V tvod-
ni partii knihy pak autor probird obecné
teoretické postuldty a vysvétluje koncepci
metody studia divéry a jejich forem.
Druhd ¢&ast prace pak uz pfechdzi k dob¢
kolem r. 1500 ake sluzbim na dvorech,
resp. sluzbdm panim podle jednotlivych
kategorif: nejdiive jsou tematizovani kurfif-
ti obou druhtt (jak duchovni, tak svétsti),
dale ostatni duchovni knizata, nejzevrubné-
ji pak cisafsky resp. krdlovsky dviir a posléze
svétskd fi3skd knizata (podrobnéjii rozpis
v obsahu by byl ku prospéchu rychlejs
orientace).

Treti ¢4st knihy pak ptindsf dva exempldrni
piiklady manifestované a instrumentali-
zované dvorské divérnosti (dodejme, ze
je sem tfeba zafadit iten Uvodni a oviem
sexkluzivn® tragicky prabéh vztahu Al-
brechta Braniborského ajeho sluzebnika,
hallského méstana Hanse von Schenitz),
totiz vztah Jittho I1I., $enka z Limburku
asoulasné bamberského biskupa sJanem
ze Schwarzenbergu a pak vazbu posledniho
velmistra ¥4du némeckych rytitt Albrech-
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ta Braniborsko-ansbagského s Déttichem
z Schonbergu, jehoZ jeden souvekovec
dokonce nazval Albrechtovym ndrélnikem
(Unterhemd). Jsou tu tak ptedvadény riizné
varianty tohoto né¢kdy opravdu slozitého
a ¢asto ménictho se vztahu osob stojicich
vcentru déni a osob, které stily v pozadi
politického jevisté, ale mohly vyrazngji
nez kdokoliv jiny ovliviiovat véci vefejné.
Neztidka za to vsak platily dani velikou az
absolutni.
Kdo by si nevzpomnél na ¢eské poméry, ne-li
nastarsi, tedy na ty za Karla IV. (viz jeho sta-
bilnivstiicny vztah s prazskymi arcibiskupy,
ale na druhé strané nevysvétleny a ziejmé
nevysvétlitelny vztah, resp. jeho nahle le¢
stifdmé konéici vazbu na Jana ze Stredy)
¢i naopak na ViclavalV. ajeho posléze
abruptni brutdlni vztah k Janu z Jenstejna
¢i k Zikmundu Hulerovi. Obé¢ tyto maximy
(ikdyz Karel IV. v referované knize neni
viibec jmenovan a Viclav IV. je zminén jen
v souvislosti s Konrddem z Vechty) by byly
dobrym piikladem ipro Hirschbiegela,
ikdyz pochopitelné lze takové vztahy na-
lézat ve viech dobach. Co ale je hlavnim
poutenim z Hirschbiegelovy knihy, to je
akcentace fenoménu oboustranné davéry
adivéryhodnosti ¢i mozné, ba dokonce
vétsinou velmi pravdépodobné proménli-
vosti téchto vzeahil. Hrély pii ni dileZitou
roli subjektivni vlastnosti pislusnych mo-
censkych hrd¢t az spoluhrddt, ale neméné
vyznamné byly i promériujici se objektivni
okolnosti. Prikladt k zamysleni d4v4 tedy
Hirschbiegelova kniha vice nez dostatek —
a to nejen pro stiedovek.

Ivan Hlavécek
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Konstantin Moritz Ambrosius
LANGMAIER

Erzherzog Albrecht VI. von Osterreich
(1418-1463). Ein Fiirst im Spannungs-
feld von Dynastie, Regionen und Reich
(= Regesta Imperii — Beihefte: Forschun-
gen zur Kaiser- und Papstgeschichte des
Mittelalters, Bd. 38)

KoIn-Weimar-Wien, Bohlau Verlag 2015,
767 s., ISBN 978-3-412-50139-6.

Mlad$i bratr cisate FriedrichaIIL, vévoda
posléze arcivévoda Albrecht VI. zvany Mar-
notratny (der Verschwender, prodigus, i kdyz
Langmaier proti tomuto oznaceni broji)
nenadel dosud svého dustojného biografa.
Autor nadto vytykd, ze Albrecht VI ani
neptichdzi vLexikonu des Mittelalters (tu
mohu dodat, Ze nd$ Ottty slovnik mu vénoval
asponi 10 f4dek). Ale ovSem Rudolf Urbanek
jej ve svych pracich mé ,,na tapeté” skoro stale.
Nejen v Ceskych déjindch (tak v svazcich
III-3 a4 na mnoha desitkdch stran, srov. ze-
jména III-3 s. 385 kde je poddna jeho chara-
keeristika), ale ivdal$ich publikacich: napt.
v jeho Dvou studiich o dob¢ podébradské.
Uz tvodem je ticba konstatovat, ze tim,
ze se Langmaier s témito pracemi nesezna-
mil, promarnil dost nepochopitelné velkou
piilezitost. A pfitom ve Vidni i Mnichové¢
ajinde je dnes fada ¢eskych historikii-me-
dievisttl, ktet{ by mu byli rddi ku pomoci.
Jde ptitom nejen o Albrechtovy vztahy
k Jitikovi z Podébrad bezprostfedné, ale
tykd se to izdlezitosti obecngjsich. Ten,
kdo zn4d Urbdnkav zptsob prace, vi, o co
jde. Pro Pod¢brada samotného se autor sice
opird i o anglickou biografii F. Heymanna,
neznd véak Odlozilikovu préci, a to ani onu
anglickou. A tak tu z ¢eské strany figuruje
vlastné jen prastard némeckd verze Palacké-
ho D¢jin...
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Pii jinak impozantni $ifce citovanych ar-
chivii aliteratury - jde o soupis na néko-
lik desitek stran — nemile piekvapi i to, Ze
chybi napt. také Cesky korunni archiv &
regestf listin bratislavského méstského
archivu Dariny Lehotské, ikdyz tamni
listiny uzity jsou. Musim to konstatovat uz
proto, ze nékolik subkapitol Langmaierovy
knihy je vyslovné a bezprostiedné s Jitiko-
vym jménem spojeno. Jde odobu kolem
smrti Ladislava Pohrobka, o valku, kterou
Albrecht vedl séeskym krdlem o nékolik
let pozdgji, nebo se to tykd ,opakovaného
intrikdnscvi Podébradova® viidi Langmaie-
rovu ,hrdinovi“. Ten se zejména Casto
vymezoval vidi svému star$imu bratrovi,
marné si fikal o stabilni teritorium, ba Ize
fici, Zze Slo nezfidka doslova o naschvély
apiimou konfrontaci uvnitt habsburské
komunity, pfi ¢emz se Albrecht dostdval do
konfliktu s politikou éeského kréle, keery
zpravidla podporoval cisate Friedricha.

Ale obratme se k tomu, co je podano.
Kniha se ¢&leni vyrazné chronologicky,
coz znamend, ze se v ni zfetelnéji nepo-
tkdme s informacemi o spravnich struk-
turdch, keeré si Albrecht musel vybudovat,
byt ivdisledku neexistence stabilniho
zdzemi nepochybné v mensi mife nez bylo
zvykem. Mdm tu na mysli jeho kanceldf
(emise jeho pisemnosti totiz nebyla zcela
zanedbatelnd) ajakysi dvir s piisluinou
~Hofgesinde®, piipadné rezidenci at Slo
»Vorlande®

Némecku (zalozil tu mj. univerzitu ve Frei-

o rakouské v jihozdpadnim
burgu im Breisgau), Linec ¢i Viden. V tom
kontextu je dulezity zdvérem pfiloZeny
Albrechtty itineraf. Ten by si ale zaslouzil
zevrubngj$i interpretaci a moznd i trochu
uspornéj$i formu. Zaujme v ném koncem
prosince roku 1459 uvedeni Prahy jako
mista Albrechtova pobytu. Aniz by véc

113]2015

885

byla blize dokumentovana, konstatuje se
ale, ze udaj neodpovidd skute¢nosti.

Dilo se rozpadd do sedmi velkych bloka.
Prvni pojedndva o vnitrorakousko-uherské
fizi do roku 1444. Za nim nésleduje os-
miletd (prvni) fize Albrechtovy angazova-
nosti v rakouskych Prednich zemich, tedy
v3ir$im regionu Bodamského jezera. Ta
byla pferusena pétimésiénim tazenim do
Italie resp. do Rima na bratrovu cisatskou
korunovaci. Zde Albrecht vystupoval ve
funkci marsila, coz bylo jednim z vrchola
jeho zivotni pouti. Po dvou na prameny
vice nez skoupych ,hluchych® mésicich
Cervnu acervenci se Albrecht objevuje
opét v Pfednich rakouskych zemich, kde se
vyrazné angazuje az do roku 1458, aby pak
své aktivity obratil k udélostem kolem smr-
ti Ladislava Pohrobka véetné stiett s Jitim
Podébradskym.

Tento obrat zietelné naznaluje piesun
jeho aktivit do oblasti pti horni Enzi resp.
do Dolnich Rakous s diirazem na Viden.
Zde dochdzi opét k éetnym konfrontacim
s Ceskym kralovstvim a ovsem zase s Fried-
richemIII. Tu se jednoznaéné ukazuje
Podé¢bradova pievaha. Tato fize kond
Albrechtovou smrti 2. prosince 1463 po
tiidennim umirdni. Ta je dodnes zahalena
nejistotou, nebot se nevi, zda $lo o smrt
nésilnou (otravou) ¢ tmrti v dtsledku né-
jaké ndhlé nakazlivé choroby. O tom, ze Al-
brechtova smrt byla leckym z habsburského
rodu vitdna, Friedrichem III. zejména, neni
ticba pochybovat, i kdyz krale samého ne-
lze z casti na Albrechtové smrti podezirat.
Knihu zavr$uji uvahy o vyznamu Albrech-
tovy smrti pro daldi rozvoj habsburské
rodové moci. Vratme se k potétku toho-
to referatu. Albrecht VL. svou politickou
biografii touto knihou sice dostal, ale dost
préce jesté zbyva, tak jak bylo naznaleno.
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A Langmaierovi by se byvalo vyplatilo ¢ist
Ceskou literaturu.
Ivan Hlavacek

Jacek WIESIOEOWSKI

Jak poznatiska burmistrzowa ze swg
krawcowq do Rzymu na jubileusz 1500 r.
pielgrzymowala

Poznan, Poznariskie Towarzystwo
Przyjaciét Nauk 2010, 151 s.,

ISBN 978-83-7654-089-4.

Jacek Wiesiolowski, dlouholety védecky
pracovnik poznanského Instytutu Histo-
rii Polskiej Akademii Nauk, vyuzil svych
bohatych zku$enosti s rukopisnymi fon-
dy historické knihovny na zdémku Kérnik
u Poznané (Biblioteka Kérnicka) a s pisem-
nostmi Archivu mésta Poznané k sepsdni
neobvyklé price z d&jin polsko-italskych
vztaht. Zvolil si téma v polské historiogra-
fii ¢dsteéné objasnéné, totiz téast Poldkd na
Svatém roce 1500 v Rimé&. Do centra pozor-
nosti vSak postavil Zenu jako typ cestovatele
a poutnika, coz vzhledem k postaveni Zen
v mé§tanské spole¢nosti na prelomu stie-
dovéku a novovéku i se ztetelem k chudobé
prament nebylo pravé jednoduché.

Autor zasadil téma do $irsich spolecenskych
souvislosti, charakterizoval poznarisky pat-
ricidt a vyznam tamniho mezindrodniho
obchodu pro vztahy se vzddlenymi zemémi
Evropy; ilustroval je na barvitém ptikladu
poznatiského méstana Paola de Promon-
torio, pivodem Janovana, ktery koncem
15. stoleti rozvinul obchod se vzicnymi
latkami a orientalnim kofenim od Nizo-
zemi po Cerné mote, ale ktery se v Polsku
dostal do vézného majetkového konfliktu
s jinym Italem ze San Gimignana. Wiesio-
towski shrnul rovnéz informace o cestich
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poznatiskych méstand do Rima a Svaté
zemé, odkud se nékeeti z nich nikdy nevra-
tili. Do tohoto kontextu vlozil svéraznou
osobnost poznaniské méitanky Barbary
Kaniny (t 1521/1522), bohaté vdovy po
tamnim purkmistrovi Janu Kaniovi. Jeji
cesta do Rima na ptelomu let 1499/1500
nen{ v pramenech detailné popsina, proto
se autor pokusil o rekonstrukei této pouti
na zéklad¢ dostupnych prament, zejména
méstskych knih, a s pfihlédnutim k itinerd-
fum jinych poznanskych poutniki.

Z rekonstrukee vyplyva, ze zhruba padesi-
tiletd patricijka vyjela z Poznané nékdy v lis-
topadu 1499, a to nikoli obvyklou trasou
polskych cestovateltt pres Vratislav, Olo-
mouc a Videi, nybrz pravdépodobné pies
Lipsko, Norimberk a Aug$purk putovala
do Boloné a poté pies Florencii do Rima,
kde byla na Vdnoce piitomna na zahdjeni
Svatého roku; cestovala na voze s vozkou
a s jednou spole¢nici, kterd ji doprovazela
na koni. Jazykové vybava této malé skupiny
nenizndmd, avSak u Zeny a vozky z poznaii-
ského kupeckého prostiedi lze ptedpokld-
dat zdklady néméiny. Jisto je, ze v Itdlii se
k nim pfidruzil polsko-litevsky knéz, keery
mohl komunikovat s italskymi duchovnimi
prostiednictvim latiny. Navic v Rimé po-
byvalo nékolik poznaiiskych duchovnich
ve sluzbdch kardinalt a k dispozici byli
rovnéz polsti studenti na italskych univer-
zitdch, keefi nav§tévnikam z Rzeczypospo-
lité poskytovali privodcovské sluzby. Tato
potencidlni sit kontaktl vytvatela zakladnu
pro vybaveni poutnikii nepostradatelnymi
Ackoli
polsky kostel ¢ hospic tehdy jesté v Rimé

naleZzitostmi turistického ruchu.

nebyl, Wiesiolowski ptedpokldda, Ze Pol4ci
mohli nékdy vyuzit éeského hospice z doby
Karla IV. nebo jeho uherského protgjsku.
Dobu fimského pobytu poutnice odhaduje
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autor na dva az tii tydny, jeji ndvrat do Po-
znané predpoklada v poloviné tinora. V po-
rovnani s detailné¢ dochovanym itinerdtem
Ceské vypravy do severni Itdlie v poloviné
16. stoletd se jevi tento odhad jako piilis op-
timisticky; spise lze pfedpoklddat, Ze zimni
cesta pies velkou ¢dst Evropy a zvldseé pres
zasnézené Alpy trvala o néco déle, témét
dva mésice. V poznatiskych pramenech za-
chytil Wiesiolowski paradoxni dohru pouti
do Rima v podobé soudniho sporu o zpu-
sobu piepravy po Italii s knézem Viclavem,
ktery zdmoznou patricijku ve Vé¢ném més-
té doprovézel. Doslo vSak také na okdzalé
projevy zboznosti, kterou &tyti roky po nd-
vratu Barbara Kanina vyjadtila tim, Ze spolu
se svym bratrem, duchovnim, zfidila novou
kapli pti farnim kostele v Poznani a pravdé-
podobné ji vybavila devociondliemi ziska-
nymi v Rimé.

Néplii pobytu v Rimé li¢i Wiesiotowski
velmi podrobné, jelikoz viak postrddd kon-
krétni tdaje o itinerafi poznaiiské méstan-
ky, vychazi pouze z obecného programu
poutnikt ve Svatém roce 1500. Zna¢nd
&ast jeho knihy je proto zaplnéna popisem
timskych chrdmi (véetné reprodukei jejich
dobovych vyobrazenti), s nimi spjatych re-
likvif, legend a ceremonidli, od névtévy
hrobu sv. Petra ve vatikdnské bazilice, dal-
$ich tif hlavnich bazilik a jinych kultovnich
mist az k udéleni jubilejnich odpustkd.
O konkrétnich projevech, zazitcich a kon-
taktech cestujici Zeny s Himskymi obyvateli
& s nékterymi z tisicl zahrani¢nich pout-
nikd prameny bohuzel ml¢i. Wiesiolowski
mohl pouze odhadovat, co z bohaté nabid-
ky nabozenskych obtadii a poutnich atrakei
cestujici Polku pravdépodobné zaujalo, ale
daél se nedostal.

Ptesto napsal knihu, kterd je pozoruhod-
nym piispévkem k déjindm cestovani do
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renesanéni Itdlie a kterd odhaluje poten-
cidl inteligentnich, emancipovanych Zen
k acasti na tomto nabozensky motivova-
ném pohybu. Jacck Wiesiotowski postu-
poval podobné jako kdysi v ¢eské literatute
Josef Jandeek, kdyz chtél odhalit tlohu zen
ve spole¢nosti a kultufe renesance; na za-
klad¢ pestré $kaly tematicky blizkych pra-
ment a s vyuzitim analogii zasadil jednu
reprezentativni zenu — z&sti prokazatelné,
z&4sti hypoteticky — do dobovych souvis-
losti a pokusil se tak vymezit nejen jeji so-
cidlné determinované misto, ale i moznosti,
jez si mohla ve vyjimeénych, majetkové pri-
vilegovanych ptipadech oteviit.

Jaroslav Pdnek

Rany novovék

Zdenék HORSKY

Kopernik a ceské zemé. Soubor studii

o renesancni kosmologii a nové védé
Uspotadali a k vydani ptipravili Vojtéch
Hladky — Toma$ Hermannn — Iva Lelkova.
Cerveny Kostelec, Pavel Mervart 2011,
491 5., ISBN 978-80-87378-87-8.

Zden¢k Horsky byl od potitku $edesdtych
let do ndhlé a predéasné smrti roku 1988
velkou a daleko za hranice ¢eskych zemi in-
spirujici osobnosti mezioborového vyzku-
mu védeckého a intelektudlniho déni 16.
a 17. stoleti. Kompetenci historika filozofie
kombinoval s erudici muzikologa, nejvi-
ce viak mezindrodné proslul jako badatel
na — komplexné vaimaném a obdélavaném
- poli d¢jin rané novovéké astronomie, ale
také matematiky, fyziky a kosmologie. Vy-
soce respektovan byl ale napf. i v uméno-
védném prostiedi, zejména v kontextu s vy-
zkumem ,rudolfinské a postrudolfinské”
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Prahy. Tvrdé¢ semlet normaliza¢nimi &istka-
mi nemohl Z. Horsky sumarizovat do vel-
kych monografii své rozsahl¢ studie, pes-
toZe se opiraly nejen o archivni a knihovni
vyzkumy, ale také o ditkladny prizkum
muzejné uchovévanych piistroji pozdné
16. a 17. stoleti. Vétsina jeho praci tak zi1-
stala zachovdna v podob¢ dil¢ich textd,
otiskovanych namnoze ve velmi specializo-
vanych sbornicich a ¢asopisech. Nikoliv za-
nedbatelnd ¢4st jeho dila ziistala v rukopise.
Je proto opravdu zasluzné, Ze editorské trio
ptipravilo vybor jednatficeti Horského stu-
dif, zaméfenych na rané novovékou filozo-
fii, ptirodovédu, kosmologii a samoziejmé
astronomii. V titulu knihy stoji Mikulds
Kopernik a jeho recepce v ¢eskych zemich.
S nérokem na spravedlnost a s pohledem
do obsahu knihy feknéme, Ze spolu s nim
by mohl v erbu tohoto svazku figurovat
také Taded$ Héjek z Héjku, patrné nejvétsi,
celou fadu védnich oborit spojujici (a obci
prazskych dvorskych u¢enct do velké miry
dominujici) postava Cech druhé poloviny
16. stoleti. Hajek byl velky i tim, Ze jeho
osobnost stdla na spojnici dvorského centra
a dodnes namnoze nedocefiovaného praz-
ského univerzitntho — protestantského -
prostiedi. Knihou prochdzi ale celd plejida
dalsich skvélych matematikd, fysikd, astro-
nomt a mysliteld: posledni tfetina knihy
zkoumd promény védy v 17. stoleti a pfes
Komenského dospivé az k Newtonovi. Pii-
pojen je také Vyklad fresek v Astronomic-
ké chodbé Valditejnského paldce v Praze
av Novém matematickém sdlu Klementina.
V knize oviem nejde o ,,pouhy” otisk cen-
nych a dosud zasutych praci, doprovéze-
nych zde dikladnym edi¢nim komentitem
a obsahov¢ zpiistupnénych jmennym i te-
matickym rejstitkem. Knihu uvadi rozshld
a excelentni biografické studie T. Herman-
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naa V. Hladkého o Z. Horském coby ,,Veli-
¢iné zndmé a nezndmé®. Nejde opét o vycet
dat a d¢l, ale o pozoruhodny pokus postih-
nout a piibliZit tuto renesanéni osobnost
povale¢nych dekdd v pokud mozno celém
rozsahu jejich z4jma, pracovnich poli a jak
badatelskych, tak i populariza¢nich ¢&i kul-
turnich vykonu. Ptipojena je vzorné zpra-
covand Horského bibliografie.
Cetba Horského stati neni snadnd. Kdo
potiebuje populdrni uvedeni do Sirokého
tématu, mél by vzit do rukou dodnes ne-
zestarlou Horského knihu Kepler v Praze
z roku 1980. Zde jde o texty vysoce odbor-
né, vétsinou vyzadujici zna¢nou ¢tendtskou
kompetenci v tom ¢ onom oboru dé¢jin
védy & filozofie. Ve svém celku oviem pred
nami lezi dilo vyjime¢né kvality, podnét-
nosti a intelektudlni ceny. V dohledné dob¢
by mél ndsledovat svazek Horského praci,
vénovanych renesanénim a baroknim ast-
ronomickym, matematickym a méfi¢skym
piistrojiim. To byla dal3i velkd a svétove
respektovand oblast vyzkumil tohoto jedi-
neéného a Sirokou obci badatelt o nejriz-
néjsich oblastech déjin raného novovéku
oblibeného historika. Vyddni jeho praci
neni jen splétkou historického dluhu, da-
leko spi3e jde o otevieni piistupu k cennym
zdrojim poulenti a inspirace pro duchovni
dé¢jiny raného — nejen Ceského — novoveku.
Jitf Pesek

Véclay BUZEK - Pavel MAREK

Smrt Rudolfa I1.

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2015,
155 5., ISBN 978-80-7422-354-9.

Jen velmi mélo ¢eskych panovniki je stu-
dovéno z hlediska jejich zdravotntho stavu
a s nim souvisejictho konce Zivota, jako

888



je tomu v piipad¢ cisate Rudolfa II. Nenf
to nic divného, vzdyt s osobnosti tohoto
panovnika a se stylem jeho vlady byly jiz
v dobé¢ jeho Zivota spojoviny otdzky zdra-
votni indispozice. Zprévy s touto témati-
kou tvotily pravidelnou souédst korespon-
dence diplomati plisobicich na ptelomu
16.2 17. stoleti v Praze a byly sledovany pfe-
devdim s ohledem na cisatovo ndstupnictvi.
Historici v minulosti vedli ¢asto diskuse, vice
& méné ovlivnéné pravé analyzou pramen,
nakolik zdravotni stav zasahoval do zptisobu
vlddy Rudolfa II. Vzpomenime alespon na
debatu, ktera probihala mezi Karlem Stlou-
kalem a Josefem Matouskem ve tiicitych
letech 20. stoleti.!

Nové¢ se uvedenou problematikou zabyv4
drobnd monografie Viclava Buzka a Pav-
la Marka. Autofi, ktetf se dlouhodob¢
a systematicky specializuji na vyzkum elit
a spole¢nosti v raném novovéku v Ceskych
zemich, ptipravili kvalitni a ¢tivé dilo. Pro-
gramov¢ vyloutili sledovini otazky zdravi
Rudolfa II. ve vztahu k politickym déjindm
a soustiedili se spiSe na sledovéni rozvoje
a promén obrazu osobnosti tohoto panov-
nika v kolektivni paméti bezprostiedné po
jeho smrti, na symboliku jeho socidlniho
téla, tedy na vymezeni zemfelého cisate ve
vztahu ke spole¢nosti. Zvolené téma neni
pro oba autory zcela nové. Diléim zptso-
bem se jim zabyvali jiz ve své spole¢né stu-

1 Karel STLOUKAL, Portrét Rudolfa II. z ro-
ku 1600, in: Od pravéku k dnesku. Sbornik
praci z d¢jin Eeskoslovenskych k 60. naroze-
nindm Josefa Pekate, svazek II, Praha 1930,
s. 1-14; Josef MATOUSEK, K problému
osobnosti Rudolfa II, in: K d¢jindm Cesko-
slovenskym v obdobi humanismu. Sbornik
praci vénovanych Janu Bedfichu Novékovi
k 60. narozenindm 1872-1932, Praha 1932,
s. 343-362.
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dii publikované pted nékolika lety v Ces-
kém ¢asopise historickém.? Oproti studii
je kniha obohacena zpracovdnim pietnich
aktli bezprostfednich ptedchiidei cisate
Rudolfa II., vyrazné podrobnéji jsou poja-
ty rovnéz pietni poboznosti pfimo za ngj
v jednotlivych evropskych méstech, a to
véetné rozboru pronesenych pohtebnich
kazani. Jako zékladni pramennou zdkladnu
recenzované monografie vyuzili nejen ¢etné
zpravy zahrani¢nich diplomati pusobicich
na cisafském dvote v Praze, ptistupné v edi-
cich nebo ve fondech archivt, ale i dobova
pohtebni kdzini, oslavné tisky a rodinnou
korespondenci Habsburk.

Prvni ¢st knihy se zabyv4 otdzkami zdra-
votnich problémd, kterymi Rudolf II. trpél
jiz od pocatkl své vlddy a které se s postu-
pujicim vékem zhorSovaly. Ke zlepSeni ne-
prispély ani zdsahy lékatt a lééebné metody,
které odpovidaly urovni mediciny v raném
novovéku. V dalSich dvou kapitoldch se
autofi soustfedili na smrt cisate, k niz do-
$lo v rannich hodinich dne 20. ledna 1612
na Prazském hrad¢, a na udélosti, keer¢ ji
bezprostfedné nédsledovaly. Zdhy poté, co
se zprava o smrti Rudolfa II. rozsifila po ev-
ropskych panovnickych dvorech, byly zaha-
jeny ptipravy pietnich obfadi. Ty se opiraly
o vzory piitomné jiz pti smuteénich rozlou-
Cenich s cisatovymi ptredky — Ferdinandem L.
a Maxmilidnem II. Symbolicka rozlouéeni
probéhla v priibéhu jarnich mésict roku
1612 ve Florencii, Antverpach, Bruselu
a Madridu. Rudolf II. v nich byl prezento-
van jako ctnostny panovnik a bojovnik za
kiestanskou viru. Vyrazné skromnéji pak
probéhl pietni obfad v Praze a ulozeni téla
zesnulého cisafe do hrobky ve svatovitské

2 Viclav BUZEK - Pavel MAREK, Newmzoci,
smrt a pohiby Rudolfa I, CCH 111, 2013,
s. 1-30.
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katedrale. Tento fakt byl patrn¢ ovlivnén
osobni nevrazivosti nového panovnika
Matyése II. vidi zesnulému i jeho finan-
¢nimi davody. Soudobi pozorovatelé i za-
hrani¢ni diplomaté neskryvali ve svych
zprévach rozpaky a zklamédni z MatydSova
piistupu k pohibu svého bratra a nékteti
nevéhali oznadit prazsky smutedni ake za
»mizerny*.
Vyuziti metod historické antropologie
umoznilo autortim pfipravit zajimavé, fun-
dované a podnéené dilo, keeré nahlizi na
»posledni véci“ Rudolfa II. novym a velmi
neotfelym zplisobem. Presto viak do zpra-
covani pronikly ojedinélé vécné chyby ¢&i
interpreta¢ni nepfesnosti. Prvni je opako-
vané nepfesné oznaceni heraldické figury
v t$ském znaku jako ,dvouhlavé orlice®
(napt. s. 39, 49, 81). Ceska heraldicks ter-
minologie, pouzivd pro tuto figuru vyraz
sorel, kdezto ,orlice” je jednohlava. Dalsi
problémovou pasédzi je interpretace symbo-
liky vyzdoby vika cinové rakve Rudolfa II.
(s. 81-82). Na reli¢fu vika, kde je zobrazen
ukiizovany Kristus, spatiuji autofi pod kii-
zem stat kromé Panny Marie téz postavu
sv. Jana Kititele. Obvykle vSak kiestanskd
ikonografie stavi na toto misto nikoliv Jana
Kttitele, ale sv. Jana Evangelistu. To on, a ni-
koliv Jan Kttitel, jak vyplyva z textu knihy,
je téz autorem novozakonni knihy Zjeveni
sv. Jana. Interpreta¢né pichnané se rovnéz
jevi spojovani postav Sesti andélu a ¢tyf kru-
htt s apokalyptickou vizi posledniho soudu
nad svétem. Usmivajici se baculati andilci
(byt se opiraji o symboly ,,poslednich véci
¢loveka®) rozhodné nevypadaji jako deklaro-
van{ poslové zkdzy a ¢tyfi kruhy mohou mit
zcela prozaické vysvétleni jako drzadla vika.
Tyto drobné vady v knize v§ak nesnizujf jeji
celkovou vysokou kvalitu.

Tomé4s Cernugdk
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Katetina CICHROVA

Vidimské tapiserie na ziamcich Hlubokd
a Cesky Krumlov

Ceské Budéjovice,

Nérodni pamétkovy tstav 2014, 287 s.,
ISBN 978-80-87890-02-8.

Badatelskd a publika¢ni ¢innost é&esko-
bud¢jovického pracovisté Nirodniho pa-
mitkového ustavu prekvapuje nejen svym
rozsahem, ale i kvalitou; pec¢livé zpracovéni
zaujme uz na prvni pohled vysokou vytvar-
nou a polygrafickou trovni knih, vydava-
nych ve velké sérii Monumenta a v malé
tadé Miscellanea. Dlouhodobou snahou
této védecko-vyzkumné instituce je sou-
stavné zpracovan{ pamétkového bohatstvi
Jiho&eského kraje, Plzetiského kraje a Kraje
Vysocina, a jeho pfibliZzeni v monografiich
analytického a katalogového charakteru.
Charakteristickfm rysem téchto mono-
grafif je soustavné zveiejiiovani kompletni
ikonografické dokumentace k tematicky
presné vymezenym souborim pamatek.

Po objevném zpfistupnéni velmi rozsihlé-
ho souboru obrazii a mapovych vyobraze-
ni zlatokorunského kldstera z 18. stolet,
spjatych s osobnosti posledniho cistercidc-
kého opata Bohumira Bylanského (Sarka
BELSIKOVA - Martin GAZI — Jarmila
HANSOVA, Opat Bylansky a obrazy zla-
tokorunské skoly. Osvicenstvi zdola v okrsku
svéta, Ceské Budéjovice 2013, 287 s.), a do-
kumentérné cennych vedut, jez vznikly pod
schwarzenberskym patrondtem na pielomu
18. a 19. stoleti (Mdja HAVLOVA, Kraji-
ndi Ferdinand Runk /1764—1834/, Ceské
Budgjovice 2014, 159 s.), vyslo dilo vénova-
né schwarzenberské sbirce tapiserii. Se zna-
losti rozsdhlé evropské literatury podala au-
torka tvodem piehledny vyklad o d¢jindch
a technologii vyroby ndsténnych koberci
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¢ili ,mobilnich fresek severu od starové-
ku do 18. stoleti. Naprostou vétsinu knihy
oviem vénovala historii schwarzenberské
sbirky a interpretaci jejich souddsti.

Sbirka za¢ala vznikat v dob¢ pisobeni
Adama ze Schwarzenbergu v Braniborsku
a za tficetileté valky méla dramaticky osud;
podstatné ji rozhojnil Jan Adolf I. ndkupy
v Bruselu v letech 1647-1656. Jako hof-
mistr a blizky osobni pfitel Leopolda Vi-
léma Habsburského ziskal arcivévodovym
odkazem zna¢nou &st jeho sbirky tapiseri,
keeré uménimilovny Habsburk shromdzdil
béhem svého mistodrzitelského ptsobeni
ve Spanélském Nizozemi. Doplitkové nd-
kupy trvaly az do roku 1712, ¢imz vznikl
nejvétsi zamecky soubor gobelint v ¢eskych
zemich. Sama jeho historie, kterou Cichro-
va zrekonstruovala na zéklad¢ dobovych
inventdfu a korespondence, tvoii zajima-
vou epizodu stfedoevropskych kulturnich
d¢jin. Poji se k ni i zdvére¢né pojedndni
0 ,druhém zivote“ sbirky v 19. a 20. stole-
ti, stejné jako vyklad o restaurovani téchto
vzécnych pamdtek.

Autorka knihy podrobné pojednala o jed-
notlivych skupindch tapiseril s tematikou
heraldickou, krajinnou, symbolickou (série
nazvand Ptislovi), zviteci a loveckou, ale
také antickou (Aeneas a Dido, Kleopatra,
Decius Mus, Pithody Télemachovy) a sta-
rozakonni (Judita a Holofernes). Kromé
technického i uméleckého provedent a his-
torie jednotlivych sérif pojednala Cichrov4
rovnéz o uplatnéni motivil v renesanéni
a barokn{ tapiserii. Tam zdroven naznadila,
jaké tematické a ideové podnéty pusobily
prostiednictvim téchto vytvort na slechtu
v &eskych zemich raného novoveku.
Interpretaci dopliuji desitky dokonalych
reprodukei s vyobrazenim celku i detailt
tapiserif. Vznikla tak kniha, kterd vypovid4
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primarné o vysoké kultufe jizniho Nizoze-
mi (v rozpéti mezi Rubensem, Jordaensem
a dal$imi tvirci pfedloh, vldmskymi umé-
leckymi femeslniky a bruselskou administ-
rativou, ktera posuzovala kvalitu a hodnotu
tapiserif pted jejich prodejem) a sekundar-
né o recepci téchto dél a podnéed ve stiedni
Evropé. Takovy piistup k pozndni kulturni-
ho transferu v dobé¢ baroka se jevi jako uzi-
te¢ny a podnétny.

Jaroslav Pdnek

Matthias NOLLER (ed.)

David Cranz: Historie der Bohmischen
Emigration. Eine historisch-kritische
Edition

(= Jabloniana. Quellen und Forschungen
zur europdischen Kulturgeschichte der
Frithen Neuzeit, Band 4)

Wiesbaden, Harrassowitz Verlag 2013,
XLV s. predmluvy, 285 s. edice,

ISBN 978-3-447-10027-4.

Dg¢jiny nekatolického nabozenského exilu
z Ceskych zemi v 18. stoleti byly v posled-
nich dvou desetiletich doménou Edity Sté-
tikové, keerd vedle dikladnych a materidlo-
vé bohatych studif edi¢né zptistupnila fadu
egodokumentt a jinych prament, pochdze-
jicich od &eskych a moravskych exulanti.
Soubor nové¢ vydanych dobovych textd,
souvisejicich s prosttedim exilu, nyni roz-
sifila dizertaéni prace mladého némeckého
historika Matthiase Nollera. Pfedmétem
jeho zdjmu bylo historiografické dilo Davi-
da Cranze (1 1777), teologa, cirkevniho his-
torika a mezi lety 17661769 duchovniho
spravce a kazatele sboru obnovené Jednoty
bratrské (Herrnhuter Briidergemeine) v Ri-
xdorfu u Berlina. Jednim z dtvodt Cranzo-
va pomérné kratkého angazma byla jazyko-
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vé bariéra, nebot se nenaudil ¢esky natolik,
aby mohl v tomto jazyce vést bohosluzby
akonat vyu¢ovdni pro ¢eskojazyéné exulan-
ty, ket tvotili jidro sboru. Cranzovo d¢je-
pisné dilo se dochovalo ve dvou rukopisech
v archivu Jednoty v hornoluzickém Herrn-
hutu a v archivu dnesniho berlinského bra-
trského sboru. Autorovym zdmérem bylo
postizen{ okolnosti, které vedly ke vzniku
rixdorfského sboru a milnikd, vymezuji-
cich formovéni jeho konfesni identity. To,
spolu se zachycenim praxe kazdodenni re-
ligiozity a zboznosti evangelickych exulan-
tll, ctablujicich se v novém prostiedi, ¢ini
Cranziv spis, uréeny ptvodné pro vnitini
potiebu sboru a cirkve a poprvé zvetejnény
teprve v Nollerové edici, vyznamnym do-
bovym svédectvim. Cranz zasadil své li¢eni
do $irstho kontextu nabozenského vyvoje,
kdyz nejprve ve zkratce — pod vlivem Ko-
menského déjepisnych dél - vylidil déjiny
protestantismu v Ceskych zemich, zejména
historické jednoty bratrské a pobélohorsky
nibozensky exil. Za tvod samotného po-
jednani o rixdorfském sboru lze povazovat
oddil o exulantskych obcich v hornoluzic-
kém GrofShennersdorfu a Gerlachsheimu,
nebot druhé lokalita m4 pro formovéni ber-
linské obce zdsadni vyznam. Stala se jakousi
mezistanici ¢eskych exulanti, keeff v roce
1737 zalozili sbor v Rixdorfu.

Ve ¢eyficatych letech 18. stoleti prosla rix-
dorfskd obec krizi spojenou s dynamicky
se rozvijejicimi spory o konfesni identitu.
Vyvrcholily v roce 1747 vytvofenim tif sa-
mostatnych sbori: luterského a reformova-
ného, jejichz centrem byla simultanni Bet-
lémska kaple, a sborem obnovené Jednoty
bratrské, jehoz spravy se David Cranz ujal
v roce 1766. Z pozice duchovniho Jednoty,
pii jejiz ,,obnove® schraly stézejni roli vlivy
luterského pietismu a dogmaticky malo re-
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flektovaného povédomi Eeskych exulantt
o historické jednoté bratrské, Cranz vylicil
téz véroucné turbulence, keeré ovliviiovaly
existenci rixdorfské obce v padesitych le-
tech 18. stoleti nasledkem polemiky dvou
mistnich fardfd. Byli jimi reformovany
duchovni a soucasné senior polskych exi-
lovych sbort historické jednoty bratrské
Johann Gottfried Elsner a jeho oponent,
lutersky duchovni Andreas Macher. Cranz
se byl nucen kriticky vyrovnat zejména s po-
stoji Elsnera, ktery obnovené Jednoté upiral
oznaleni ,bratrska®, nebot vysla z luterské-
ho prosttedi, zatimco dédictvi historické
jednoty, k niZ se sdm hlésil, stdlo na refor-
movaném zikladu.
Nollerovo pojedndni, které piedchdzi edici
Cranzova spisu, je vynikajicim tvodem do
zékladnich problém spojenych se vznikem
obnovené Jednoty bratrské. Noller na zd-
klad¢ zevrubného studia dobovych prame-
nt shrnuje také dosazené poznatky o zivoté
rixdorfského kazatele Davida Cranze, pfi-
¢emz uvadi i jednoduchy soupis jeho lite-
rarni ¢innosti. Za oddilem, pojedndvajicim
o genezi dila a o Cranzovych pramenech,
nésleduje vybérova bibliografie k d¢jindm
Ceského a moravského exilu v Sasku a bra-
niborském Prusku v 18. stoleti. Peclivé
provedend textové-kritickd edice, keerd je
potizena na zdkladé obou dochovanych ru-
kopist, je opatfena hojnymi pozndmkami,
v nichz jsou objasnény ve zkratce zachycené
uddlosti a identifikovdny zmifiované osoby
a lokality. Publikaci uzavird osobni a mistni
rejstitk.

Jitt Just
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Blanka KUBIKOVA (ed.)

Giovanni Battista Piranesi 1720-1778
Praha, Nérodni galerie v Praze 2014,
288 5., ISBN 978-80-7035-566-4.

Velkolepa vystava v Clam-Gallasové paldci
pinesla neméné zdafilou publikaci dila ital-
ského architekra, teoretika uméni a hlavné
grafika Giovanniho Battisty Piranesiho
(1720-1778), které je zachovdno v &eskych
sbirkdch. Z4klad vychdzi ze Sbirky grafiky
a kresby Nérodni galerie v Praze, ale piispé-
ly k ni i fondy dal3ich muzei, galerii a zdm-
ki v Cechéch a na Moravé. Grafickd alba
a cykly leptt zachytily Sirokou paletu nd-
métll, ale na prvnim mist¢ a nejdikladngji
Rim 18. stoleti, jeho architekturu a archeo-
logické pamadtky.

Benétsky umélec, od roku 1747 trvale usid-
leny v Rimé, v sobé spojoval exakeni presnost
architekta a fantazii vytvarného umélce,
coz zajistilo jeho leptim pii veskerém usi-
li 0 umélecké vyjadieni mimotadny smysl
pro piesnost. Po¢inaje prvnim grafickym
souborem (Prima Parte di Architetture
e Prospettive, 1743) ztvérnoval antickou
a renesanéni architekturu se vzacnym smys-
lem pro celkové kompozice i pro detail,
keery zachycoval také u artefaktit z archeo-
logickych nalezd. Mimotddny vyznam mé
jeho &tytsvazkové album Le Antiguiti Ro-
mane (1756), v némz zobrazil Vééné mésto
se zfetelem k archeologickym poznatkiim,
konstrukcim staveb a jejich ozdobnym prv-
ktim. Jako chrdnénec papeze Klimenta XIII.
prokazal vyjimeéné schopnosti také v roli
architekta a tvirce interiérovych dekoraci,
z nichZ se vSak mnoho nezachovalo. Ti-
valé ztstalo pfedevsim velké grafické dilo,
keeré zachycuje jak Piranesiho umélecké
ambice a schopnosti, tak i nedocenitelnou
dokumentaci Rima a jeho okoli pted mo-
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dernizaénimi pfestavbami. Do evropskych
kulturnich d¢jin viak patif rovnéz Pirane-
siho literarni dilo, odrazejici jak spory se
soucasniky, tak i jeho origindlni ndzory na
starovéké egyptské, etruské a Fimské uméni.
Piranesiho zivot a dilo v publikaci analyzu-
je jednak biograficky néstin z pera Dalibora
LeSovského, jednak nékolik studif o jeho
grafickych cyklech (kromé D. LeSovské-
ho Helena Zipalkov4 a Blanka Kubikova)
a o vztahu k fimsk¢ architektuie pozdniho
baroka (Jiti Kroupa). Texty jsou zaloZeny
na dévérné znalosti Piranesiho dila i na
rozsahlé italské a dalii zahrani¢ni literatu-
fe. LeSovského biografie piindsi vedle udaji
o spoletenském postaveni, podnikatelské
¢innosti a usp&né umélecké kariéte Piranesi-
ho téz charakteristiku extrémné pracovitého,
ale vznétlivého, jesitného a nesnasenlivého
muze, ktery se ocital v konfliktech se soucas-
nymi umélci, mecendsi i s vlastni rodinou.
Podstatnou &ést dila zaujima katalog s po-
drobnym rozborem jednotlivych cykla
a grafickych listd, doprovézeny desitkami
reprodukci. Jsou to vesmés cenné ikonogra-
fické prameny k pozndni fimskych pamdtek
i urbanistického vyvoje Vé¢ného mésta.
Jaroslav Pdnek

19. 4 20. stoleti

Milo§ HAVELKA a kol.

Viva, kultura a spolecnost. Nibozenské
kultury v ceskych zemich 19. a 20. stoleti
Cerveny Kostelec, Pavel Mervart 2012,
520 s., ISBN 978-80-7465-053-6.

»Navrat“ nabozenstvi do vetejné sféry patii
mezi aktudlné nejdiskutovanéjsi spolecen-
skd a politickd témata. B¢hem minulého
stoleti se mohlo leckomu zdit, ze védci
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zabyvajici se virou a zboznosti zkoumaji
posledni zbytky zanikajictho jevu. Vyrazna
zména nastala v posledni ¢evrtiné 20. a na
zaddtku 21. stoleti, kdy zacali religionis-
té hovofit o ,bozi pomsté”, aby zvyraznili
zivost zjednoduSenych, ba ,fundamenta-
listickych” forem ndbozenskosti.' Na fadé¢
piikladt z politiky, vetejného Zivota, umé-
ni, ale i ekonomie ukdzali, ze naboZenstvi
zdaleka nezanikd, jen se proméiiuje do
novych forem, ptipadné se vraci k formdm
starym. Na jedné stran¢ trvd v zdpadni ci-
vilizaci ptiklon k privatizaci ndboZenstvi,
kterd souvisi s individualismem, upadkem
respektu k autoritdm a nechuti podtidit se
pravidliim $ir$f komunity. Na strané druhé
sili radikdlni ndbozenské proudy. Nékteré
z nich pozaduji demonstrativni ptitomnost
nibozenstvi ve vefejném prostoru a rizny-
mi zpusoby se vyrovnédvaji s otdzkou ndsili
ve jménu viry.

Publikace Vira, kultura, spolecnost ptedkld-
d4 nékeeré otdzky pii hledani kofend sou-
¢asného ndbozenského vyvoje v Ceskych
zemich. Je souborem Sestndcti znaéné riiz-
norodych stati ve ¢eyfech oddilech (Pro-
story a pole; Integrace, identity a loajalita;
Modernizace a kulty; Uméni a literatura)
od irokého spektra autorskych osobnosti,
vysokoskolskych profesorii i doktorandiL.
Jednotlivé texty byly koncipovany, jak pise
hlavni editor Milo§ Havelka, jako pfipa-
dové studie k zdkladnim tezim, které pted-
stavuje jeho uvodni piispévek. Snad s vé-
domim moderni propasti, jez nds déli od
prozitku tradi¢niho ndbozenstvi, pouzivd
Havelka pojem velmi $iroce definovatelné
»ndbozenské kultury®, kterou tvoi pfevdz-

1 Gilles KEPEL, Bo#/ pomsta. Kiestané, Zidé
a Muslimové znovu dobyvaji svét, Brno

1996.
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né¢ ,vyznamy a praktiky obyéejnych lidi“
(s. 29). Zaroven tu je akademicky koncept
ndbozenstvi jako ,zvldstniho socidlniho
vztahu, ktery se zde snazime sociologicky
operacionalizovat® a ktery ,se nesmi zamé-
fiovat s chipinim ndbozenstvi a viry, jak
s nimi pracuje teologie anebo jak je reflek-
euji veHel (s. 13).

Mezi nabozenské kultury ptedstavené
autory knihy muizZe spadat téma vztaht
némecky mluvicich evangeliki v Cesko-
slovensku k nacionalismu v letech 1918-
1946 (Peter C. A. Morée), problematika
nibozenskych konverzi (Tomds W. Pavli-
&ek), vyvoj kremaéniho hnuti na konci
19. stoleti a v prvni poloviné 20. stoleti
(Zdenék R. Nespor), ohlas myslenek do-
stavby chrdmu sv. Vita na Prazském hrad¢
v dob¢ predbieznové coby svazy trojhlas
ndboZenského, viasteneckého a uméleckého
vyznamu (Marcela Zemanovi-Oubrech-
tovd), ndbozenské motivy v ¢eském cesto-
pisu 19. stoleti (Jan M. Heller), literdrni
historie jako apologeticky ndstroj ceské
kuleury (Martin C. Putna), necirkevni po-
hibivini na Cesky nirodni hibitov v Chi-
cagu (Marek Vlha), némecké akademické
spolky mezivale¢ného Ceskoslovenska
a jejich podil na modernizaci a naciona-
lizaci cirkevniho Zivota (Jaroslav Sebek),
souvislosti  Zidovské hudby (Veronika
Seidlovd), ale i okolnosti postaveni mus-
limskych obci v souéasném Cesku (Lubo$
Kropatek). Ptipadové studie nemaji zvo-
lené téma v plném rozsahu vyéerpat, cely
soubor m4 nicméné ambici smérodatnym
zptisobem postihnout jeho jednotlivé cha-
rakeeristické rysy.

Vzhledem k naznacenému bohatstvi dil-
¢ich okruhi ocenuji sili uvodni teoretické
studie o jejich vzorovou integraci a inter-
pretaci. Mnohé piispévky piindseji cenné
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poznatky, vyuzitelné pro dal$i bdd4ni. Kni-
ha dastojné reprezentuje mezindrodni vy-
zkumny projeke Nabozenské kultury v Ev-
ropé 19. a 20. stolets, realizovany Mnichov-
skou univerzitou a Univerzitou Karlovou
v Praze, do n¢hoz se ptipojily i dal$f institu-
ce. Presto nezapte kulturu ,vystupt® zinru
»kolektivni monografie* - charakterizuje
ji kolisavd forma zpracovani dil¢ich témat,
jejichz vzdjemnd spojitost je problematickd.
Z drobnosti upozorfiuji na ,,kreativni“ pte-
klad terminu evangelici do angli¢tiny (evan-
gelists, s. 472). Nabizi se pfirozené celd fada
dal$ich ndmétd, jejichz zachyceni by u¢inilo
obraz ,ndbozenskych kultur” plasti¢eéj$im
(vetné napt. jejich obrazu, v médiich, ve
filmu & reklamé doprovazeného zrozenim
»novych boht, ¢emuz se vénuje jen struénd
poznimka na s. 11). Téma tedy neni zdale-
ka uzavieno.

Sixtus Bolom-Kotari

Karol HOLLY

Zenskd emancipdcia. Diskurz
slovenského ndrodnébho hnutia

na prelome 19. a 20. storocia
Bratislava, Historicky ustav SAV

ve vydavatelstvi Prodama 2011, 178 s.,
ISBN 978-80-89396-16-0.

D¢jiny zenského hnuti jsou u nasich nej-
blizsich sousedii tématem, studovanym
jiz deldi dobu, s fadou vynikajicich praci
(namitkou uvedme napt. knihu Gabriely
Dudekové a kol., Nz ceste k modernej Zene,
recenzovanou v CCH 4/2013). Ze skupiny
historikd, kteti se touto tematikou zabyvaji
v Historickém ustavu Slovenskej akadémie
vied, pochdzi i Karol Holly, jehoz odborny
vyzkum byl prozatim zavrien zde recenzo-
vanou monografii.
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Kniha Zenskd emancipdcia sestavi z né-
kolika ¢4sti, ¢asto vysledkd autorova pre-
deslého vyzkumu (nékteré z kapitol jsou
piepracované star$i ¢lanky), které nicméné
tvoii jednolity, smysluplné uspofddany ce-
lek. V ném jsou jednotlivé aspekey problé-
mu nazirdny z riznych ahlt a na zaklad¢
raznych typt prament. Prvni kapitola je
zaméfena na otiazku Zenského vzdélavani
v Uhr4ch a jeho moznosti, zvla$t¢ pak na
otdzku pohledu slovenské ndrodovecké (jak
katolické, tak evangelické) obce, kterd byla
mnohdy konzervativnéjsi, nez (jinak obec-
né nendvidéna) vladnouci uherské ttida. Ze
i v tomto prostiedi se $lo prosadit, doka-
zuje ptipad prvni slovenské lékatky, Marie
Bellové (1885-1973), kterd ziskala vzdéls-
ni — ptizna¢né — na univerzité v Budapesti.
Druh4 kapitola monografie se tykd prvni-
ho slovenského zenského ¢asopisu, kterym
byla na ptelomu 19. a 20. stoleti v Marti-
n¢ vychdzejici Dennica. Jeji redakei vedla
Terézia Vansova, ale autorem myslenky ¢a-
sopisu byl ¢esko-slovensky buditel Karel/
Karol Kélal. Autor si v§iméd pozitivnich
i negativnich (mj. Jozef Skultéty) reakci
na vyd4vani Zenského ¢asopisu. V Hornich
Uhr4ch byly slovenské Zeny v mnohem téz-
§t pozici, nez jejich Ceské kolegyng, jakkoli
ani spole¢nost v ptedlitavské ¢asti monar-
chie nebyla Zenskému hnuti nijak zvl4st
naklonéna. Tteti kapitola knihy je vénova-
na pravé ¢eskému vlivu na slovenské Zenské
hnuti, véetné otdzky ,jeden, & dva ndrody®,
a rozdilim v pozici ,bojovnic za zenskd
prava“ v ceskych zemich a na Slovensku.
Slovensk4 spole¢nost byla mnohem kon-
zervativnéj$i (napt. Elena Soltésové v &es-
kém prostedi shleddvala ,nemravné ten-
dence®). Ctvrtd kapitola je zaméfena na
slovensky fenomén — tzv. vysivkaiské hnuti,
organizované skupinou buditelek okolo
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slovenského zenského spolku Zivena, sidli-
ctho v Martiné.

Dle mého nédzoru nejzajimavéj$i a nejob-
jevnéjsi ¢asti Hollého monografie je pdtd
kapitola, sledujici Zenskou otdzku v dob¢
tésné pied prvni svétovou valkou na zd-
klad¢ rozboru dobového tisku. Autor si
tu vybral dvé udalosti. Prvni z nich byla
konference mezindrodniho zenského hnu-
ti v Praze a Budapesti (obé se konaly roku
1913). Zvlést¢ budapestskd konference
jasn¢ artikulujici pozadavek na volebni
prévo Zen byla vyznamnou i v celosve-
tovém méfitku (srovnej vyde citovanou
préci G. Dudekové). Druhou byla na prvni
pohled margindlni zéleZitost, pfedstaveni
hry . X. Svobody Olga Rubesovi v kvétnu
1913 v Ruzomberku. Dnes jiz zapomenutd
hra (napsana v roce 1902) svym, pro kon-
zervativni Slovensko kontroverznim vyvr-
cholenim - hlavni hrdinka, emancipovand
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zena se snahou stét se spisovatelkou, nara-
zi na spolecenské nepochopeni i ve vlast-
ni rodin¢ a spachd sebevrazdu - vyvolala
v tehdejsich slovenskondrodnich kruzich
necekané ostrou reakci. Zejména rozdilila
téméf osmdesitiletého Pavola Mudroné,
ale i dalsi, a ve slovenském tisku ndsledo-
vala pomérné rozsahld polemika, ukazujici
rozdily proti v té dob¢ uz mnohem stiizli-
véj$imu ¢eskému prostiedi.
Co je tieba na knize ocenit, je vynikajici
znalost pramenné zdkladny. Navic n&které
z hate dostupnych text jsou k dispozici
v pfiloze knihy: Jde ptedeviim o nékeeré
z tematizovanych novinovych ¢lanké (mj.
texty K. Kélala), ale i o povidku Hany Gre-
gorové Zeny, tykajici se problematiky eman-
cipujici se Zeny, podobné jako je Svobodova
Olga Rubesovi. Kniha je zdafilou a podnét-
nou sondou do vyznamné problematiky.
Jit{ Martinek
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