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Armént v Turecku pres sovétské ,nacionalni akee® tficdtych let az k nacistickému postupu
v Polsku i posléze na tzemi Ukrajiny a Béloruska, ptipadné Ruska od ¢ervna 1941. Zejmé-
na pro Sovétsky svaz tiicdtych a Ctyficdtych let by prezentovand problematika zaslouzila
podstatného prohloubeni. Literatura ruskych, némeckych a americkych autorii piibyva
oviem takovym tempem, Ze historik nespecializovany na byvaly Sovétsky svaz jen velmi
tézko drzi krok s aktudlnim stavem pozndni.

Co mne na Therové skvélé knize ponékud piekvapilo, je uplné vynechani vysid-
leni Némcti z povale¢ného Rakouska. Neslo ptitom o pochopitelné ,odstranéni® fskych
Némct, ptisedsich do ,,Ostmark® po bfeznu 1938, nybrz o transfer Némct (a jejich namnoze
rakouskych partnert/partnerek a spole¢nych némecko-rakouskych déti), keeif sice Zili jiz
pted rokem 1938 v Rakousku, neméli viak rakouské obcanstvi. Pfitom pravé na rakouském
rozhodnuti Rennerovy, resp. Figlovy vlady o transferu, velmi tcelové ptijatém po doho-
d¢ se sovétskym okupaénim velenim, by bylo mozno exemplarné demonstrovat relevanci
Therovych tezi. Tato tematika sice dodnes neni v Rakousku — Ther je v poslednich letech
profesorem videniské university — prévé populdrni, byla vSak jiz tematizovéna v rakouské
historické literatute.?* Toto téma je vSak jen drobnost v ohromném rdmci kontinentalni
avice nez stoleté perspektivy Therova zdvazného dila.

Jitf Pesek

Stephen H. NORWOOD
Antisemitism and the American Far Lefi
Cambridge, Cambridge University Press 2013, 324 s., ISBN 978-1-107-03601-7.

Stephen H. NORWOOD
The Third Reich in the Ivory Tower. Complicity and Conflict on American Campuses
Cambridge, Cambridge University Press 2009, 339 s. ISBN 978-0-521-76243-4.

Profesor historie na University of Oklahoma a spolu s Eunice G. Pollack vydavatel ,Ency-
clopedia of American Jewish History* se sice v poslednich zhruba deseti letech publika¢né
i editorsky soustiedil na problematiku amerického antisemitismu, jiz pfed tim se vSak zapsal
do povédomi $irdi vefejnosti jako uspé$ny badatel na poli modernich socidlnich d&jin a ze-
jména dé&jin amerického sportu (americky fotbal a basketbal). Dvé knihy, keeré jsou ptedmeé-
tem nascho zdjmu, se zaméfuji na prostredi, kterd bychom apriorné z vyrazného antisemi-
tismu nepodeziivali. A az do vydani dnes intenzivné diskutovanych Norwoodovych praci
je v tomto kontextu také nikdo nezkoumal. Norwood v obou ptipadech vysel z rozsahlych
reSer$i v dobovém obecném tisku a publicistice, ddle v prvém piipadé i ze stranického tisku,
brozur a letdkd, v druhém z univerzitnich novin a ¢asopisti. Autor tuto pramennou vrstvu
pokud mozno doplnil také sondami do (ptedeviim univerzitnich) archivnich fonda.

24 Oliver RATHKOLB, Die paradoxe Republik. Osterreich 1945-200S, Wien 2005, s. 36n.
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Kniha o antisemitismu a americké krajni levici se obird zejména nédzory, postoji
a publicistikou Communist Party USA (dédle CP), zalozené v letech 1919-1921 a dopl-
figje ji kontrastnim obrazem Trotskyist Socialist Workers Party (zalozena roku 1928 po
vypuzeni trockistéi z VKS(b), resp. fady jejich blizkych ideovych spojenci, a to v bez-
mala stoleté perspektivé, sahajici az do poc¢atku 21. stoleti. Ideologie téchto spolecensky
opakovan¢ pomérné vlivnych stran se v poméru k zidovstvi opirala o text mladého Karla
Marxe ,K zidovské otdzce z roku 1843. Ameriéti levicovi publicisté bojovali ptedev$im
proti sionismu, vyddvanému jimi za formu fadismu a nacismu, resp. proti zidovskému pti-
st¢hovalectvi do Palestiny. Obvykle pfi tom nebyli schopni rozeznat hranici, kde jejich
dikce ptevzala jiz oteviené antisemitské argumenty nebo kde jejich obrana Arabi a hlav-
né palestinskych organizaci viici americké vefejnosti a zejména americkym zidim dosahla
téze kvality.

Druhd kapitola knihy je vénovdna ,komplikovanym odpovédim“ americkych
komunistd na antisemitismus a nacismus let 1920-1939. Disledné antikomunisticky
zaméfeny autor tu tematizuje bolevickou opozici viidi sionismu jako projevu burzoazniho
nacionalismu, kooperujictho s britskym imperialismem. Sionismus byl v SSSR dvacatych
let potladen, ztistava viak otevienou otdzkou, zda se tak opravdu stalo z antisemitskych po-
zic, nebo spiSe v rimci vymicen{ vSech nekomunistickych ideologii. Je samoziejmé, ze CP
oslavila roku 1934 vytvoteni zidovské autonomni republiky BirobidZan (takto vyhnanecké
oblasti v jizni Sibifi na ¢inské hranici) v rdmci RSFSR jako ditkazu sovétského boje proti
antisemitismu. Na pevnéj$im fakrografickém zékladé stoji Norwood pii vykladu podpory
americkych komunistd antisemitskym arabskym pogromtim v Palestiné roku 1929. Li¢i,
jak komunisticky tisk vydéval protizidovské pogromy za povstdni arabskych venkovanu
proti agresivnim zidovskym fagistim.

Podstatnou zménu ptinesla americké levici sovétskd politika jednotné fronty proti
fagismu v poloviné tficitych let. Novym cilem kritiky se stala americkd pronémeck4 pravice
a pravicovy antisemitismus. Komunisticky tisk se podilel i na vyzvich k bojkotu berlinské
olympiddy 1936. Americkou komunistickou publicistikou byla ovsem ,,ptehlédnuta” sku-
te¢nost, ze pii moskevskych procesech byl cilené zdiraziovdn az inscenovén zidovsky pii-
vod fady souzenych a odsouzenych osobnosti. Nezévisle na postojich k evropskému déni
pak pokracoval propagandisticky boj CP proti sionismu a podpora arabské ,,revolty” roku
1939, kdy byly protizidovské pogromy chvéleny jako projevy ,revolu¢niho hnuti®. Americti
trockisté naopak soustfedovali pozornost na sovétsky antisemitismus, pfi¢emz oviem ml¢-
ky ptechdzeli antisemitismus nacistického Némecka nebo tvrdili, Ze némeckd délnicka tiida
je vidi nému imunni.

Kapitola o vale¢nych letech za¢ind komunistickou kritikou protesti americkych Zi-
dovskych organizaci proti némeckému piepadeni Polska a proti masakriim polskych zidu.
Komunisté pod vedenim $éfa strany Earla Browdera ptesli od politiky jednotné fronty
k chvéle paktu Hitlera se Stalinem a vyslovovali se proti zdpadni intervenci, resp. prohla-
Sovali, ze vitézstvim zdpadnich spojencti nad Hitlerem by evropsti Zidé mohli jen tratit.
Politika neustdlého radikdlniho ménéni kursu viak stdla stranu nemalé mnozstvi ¢lend,
protoze zejména zidé z nf masové vystupovali. Postoj komunistické strany se opét radikdlné
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proménil po piepadeni SSSR nacisty. Zato trockisté ziistali pevni a zastdvali minéni, Ze ani
jedna z bojujicich stran nenf hodna podpory. Resenim mohla podle nich byt jen svétova re-
voluce. Kritizovali proto i americké bombardovani Némecka, a to v pojmech, vyptjéenych
od nacistické propagandy a snazili se téZ bagatelizovat zpravy o holocaustu.

Na konci valky se americkd CP (na rozdil od trockisti1) postavila proti antisemitismu,
véetné jeho projevit v americké kultute, a za pravo Zidt na Palestinu. V letech 1947/1948 vy-
slovné podporovala zalozeni zidovského statu a slavila uskuteénéni tohoto projekeu. Zaroveri
CP kritizovala americkou pfistéhovaleckou politiku, na jedné strané limitujici kvotami sté-
hovani prezivich holocaust do USA a na druhé umoziiujici ptichod tisicim antikomunistic-
kych uteencii z vychodni Evropy (z¢4sti antisemitskych podilnikéi na holocaustu). Norwood
ukazuje, Ze v této dobé byli ¢lenové CP propagatory zidovské kultury a historie a stranou ne-
chévali teze o nutnosti zbavit se zidovské identity v tavici pdnvi amerického proletaridtu. Né-
sledna sovétskd zména pozic ve prospéch Arabt byla tak rychld, ze ji ¢4st $picek CP nezvlddla
azejména piedstavitelé Afroameri¢ant ziistali az do padesdtych let na strané Izracle.

Sovétskd drasticky antisemitskd kampari ,,proti kosmopolitismu® let 1948-1952
(veetné prazského procesu se Slanskym et consortes) byla americkou komunistickou stra-
nou, kterd roku 1945 sesadila (a 1946 vyloudila) E. Browdera, plné akceptovdna. Padesdtd
léta ptinesla dramaticky pokles ¢lenstva CP a strana podstatné ztratila na vyznamu. Podob-
né jako trockisté se ponoftila do vnittnich konfliked. Norwood se proto vice zaméfuje na vy-
razné osobnosti levicovych — i bezpartijnich — priivodcii obou seskupeni (Isaac Deutscher,
autor vyznamnych biografif Stalina a Trockého, v padesdtych a Sedesatych letech pendlujici
mezi Britdnii a USA). ,Nova levice” Sedesdtych let pak jevila jen maly zdjem jak o ddvné
konflikty, tak o ptezivajici sovétsky antisemitismus. Antisemitské vyroky Nikity Chrus¢ova
budily jeji jen miniméln{ pozornost.

Autor upozorfiuje, ze zejména star$ predstavitelé americkych levicovych hnuti
(v¢etné Martina Luthera Kinga a jeho skupiny), stavic se proti vélce ve Vietnamu, v $edesa-
tych letech vyjadiovali podporu Izraeli. To vzbudilo trockistickou kritiku a zejména vedlo
mlidezniky ze Students for Democratic Society, ale napt. i ,Cerné Panthery* k prevzeti tvr-
d¢ komunistickych a trockistickych antisionistickych pozic a rétoriky na hrané antisemiti-
smu. Sem patiilo démonizovéni Izraele a jeho ptirovndvani k nacistickému Némecku. Dis-
kuse se naplno rozvinula po Sestidenni vélce roku 1967, kdy se americké univerzity staly ote-
vien¢ protiizraelskou bézi podpory Palestincil. Norwood dovedl vyklad az do roku 2012.
Ze¢jména zde, na konci knihy se ukazuje jako problém, Ze autor v podstaté kazdou kritiku
sionistickych postupii nebo politiky Izracle automaticky poklddé za projev antisemitismu.

Jeho duikladné reSerSovand kniha, vybavent bibliografii a rejstitkem, podrobné re-
konstruuje dobové diskuse a nézorné ukazuje tésnou vazbu dramaticky se proménujicich
ndzort americké radikélni levice na instrukce ze SSSR, resp. jeji naprostou absenci schop-
nosti a ochoty zaujmout samostatné stanovisko. Charakter pouzité pramenné zékladny
autorovi oviem do velké miry neumoznil obdobné jasné vylozit také to, do jaké miry byly
tyto postoje, projevy a diskuse recipovany v $ir$f americké vefejnosti.

Snad je$t¢ podstatné vétsi polemicky ohlas vzbudila ptedchozi Norwoodova kni-
ha o , Tteti i ve véZi ze slonoviny® ¢ili o roli nacistickych komplicty, kterou sehrély éelné
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americké univerzity a jejich pfedstavitelé ve 30. letech. Zatimco americkd vefejnost zarea-
govala jiz na zprévy o nacistickych pogromech roku 1933 fadou velkych demonstraci proti
nacistickému antisemitismu (27. bfezna 1933 se v newyorské Madison Square Garden
shromazdilo bezmala 35 000 lidi), ptedstavitelé americkych univerzit mléeli a prosttednic-
tvim zdkazu shromazdovani se starali o potddek v campusech (s. 15). Podobné se univerzi-
ty zachovaly pti protestech vefejnosti proti ritudlnimu palent knih zidovskych, liberalnich
a levicovych autortt na némeckych univerzitdch 10. Kvétna 1933. Postoj vétsiny piedstavi-
teldt prestiznich americkych univerzit (vyjimku ptedstavoval napt. prezident Boston Uni-
versity Daniel Marsh) se tak ostie lisil nejen od minéni $iroké, zejména odbory ovlivnéné
vefejnosti, ale i od ochoty velké ¢4sti komundlnich reprezentaci velkych americkych mést,
vystupovat a fe¢nit na protinacistickych setkdnich. Vedeni univerzit a colleges se vici vy-
stoupenim jednotlivych profesorii nebo studentt na podporu obéti nacismu stavélo kritic-
ky nebo proti nim dokonce disciplindrné zasahovalo.

Norwood vysvétluje, ze konsekventni pronacisticky postoj prezidentil klicovych
univerzit, ktetf hréli a dodnes hraji roli orienta¢nich moralnich autorit v americkém ve-
fejném Zzivoté, vyznamné ovliviioval vefejné minéni ve prospéch legitimizace nacismu
a Treti fiSe. Ta pfitom nic neponechdvala ndhodé: Roku 1933 odjel na stitem placenou
ptednéskovou cestu po Spojenych stdtech profesor americké literatury na berlinské univer-
zit¢ Friedrich Schoenemann. Nevystupoval oviem k literdrnim tématiim, nybrz ptednasel:
»Pro¢ vétim Hitlerové vIade“. Prave proti jeho vystoupeni v bostonském Ford Hall Forum
se odehrély jedny z nejvyznamnéjsich protestnich demonstraci (s. 27). Velk4 propagandis-
tickd role ptipadla téz némeckym stipendistim na americkych univerzitach, které americ-
k4 Anti Defamation League jiz v roce 1933 prohldsila za nositele ,extrémné destruktivni
antisemitské propagandy.

Norwood samoziejmé nemohl pojednat americkou univerzitni situaci plo$né.
V knize, rozdélené do osmi kapitol a epilogu, se soustiedil ptedev$im na slavnou, svymi
koteny az do roku 1636 sahajici Harvardovu univerzitu, newyorskou Columbia Univer-
sity, skupinu diveich The Seven Sisters Colleges na severovychodé USA a na University of
Virginia v Charlottesville, resp. v sedmé kapitole vénoval pozornost americkym katolickym
univerzitdm. V podstat¢ tedy ziistal zaméfen na historické jddro USA na vychodnim pobte-
71, spiSe letmo se obcas dotkl oblasti kolem velkych jezer (MIT — Massachusetts Institute
of Technology v Chicagu, University of Minnesota atd.) a zbytek USA nechal stranou po-
ZOrnosti.

Po tvodni kapitole, vénované obecnéji reakei americké vefejnosti i vyznamnych
nadaci ve prospéch uprchliki, resp. cilenému mléeni $pickovych univerzit viidi nacistické-
mu prevzeti moci a prvé viné teroru v roce 1933, nasleduje sonda do vztahu Harvardovy
univerzity k nacismu v éfe prezidenta Jamese B. Conanta (1933-1937). Pravé v jeho dobé
doséhla vrcholu vzdjemna vyména Harvardu s némeckymi univerzitami, tj. vzajemna cast
uditeltl na vyukovych programech, konferencich a jubilejnich slavnostech. V kvétnu 1934
navitivil bostonsky ptistav némecky kiiznik Karlsruhe (,,a good will mission - s. 42) a ve-
deni Harvardovy univerzity, fada jejich profesorty, studentt i alumnit se podilela na velko-
lepém pfijet! jeho posddky. V 1ét¢ 1934 byl na Harvard pozvén k vefejnym vystoupenim
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tiskovy $¢f NSDAP Ernst Hanfstaengl. Naopak ameriét! profesoti (Harvard i Columbia)
ptijali pozvéni k velkolepym, hné¢dou propagandou provézenym oslavam — plné nacifiko-
vanych a 4rijsky ,,o¢iSténych® - univerzit v Heidelbergu (1936) a v Géttingen (1937), a to
i s védomim skute¢nosti, Ze obou jubilejnich slavnosti se neztéastnily britské univerzity.
Reprezentace Harvardu tak nejen absentovala v protestech proti nacistickym ¢istkdm, resp.
projevovala ,,$okujici nevédomost® o tom, co se skute¢né déje v Hitlerové Némecku (s. 40),
ale ptimo aktivné se ptic¢inovala o tiché akceptovéni nacistického rezimu americkou vetej-
nosti. Norwood pfipomind, Ze je$té vyraznéji pronacistické sympatie nez prezident Conant
méli ¢lenové studentskych spolki a redaktoti ¢asopist jeho univerzity, keeft jesté roku 1940
protestovali proti americké podpote bojujici Britdnii (s. 73).

Kapitola, vénovand Columbia University let 1933-37 za prezidentstvi obdivovate-
le italského fadismu Nicholase M. Butlera ukazuje, jak se jeji vedeni snazilo vydavat veskeré
své kontakty s nacisty za ,,ptisné akademické® (tak znéla odpovéd prezidenta na student-
sky protest proti u¢asti na heidelberskych oslavach roku 1936 - s. 96). Columbia Univer-
sity méla tradi¢né silny podil studentu z Zidovské komunity New Yorku. Dlouh4 Butle-
rova éra byla jiz od 20. let poznamendna soustavnou a usp&snou snahou o redukei podilu
zidovskych studentt (s. 79n.). Columbia byla prvni, oviem zdaleka nikoliv jedinou elitn{
univerzitou, kterd cilené usilovala o ,pro¢isténi“ svého studentstva i profesorského sbo-
ru. (To je ostatné téma, k némuz se autor v knize opakované vraci: napt. obsihle k New
Jersey College for Women, s. 168-171, 183-183.) Newyorské studentstvo s vysokym
podilem zidovskych a migrantskych mladikd nicméné ztstavalo Butlerovi silnym a pu-
blika¢né vlivnym protihrac¢em.

Snad jesté radikdlngjsi projevy sympatif vii¢i nacismu zaznamenal Norwood na div-
¢ch kolejich. I zde byl jiz po 1. svétové valce zaveden numerus clausus pro zidovky (s. 106).
A ve vztahu k nacistickému Némecku tu opét hréli kli¢ovou roli hostujici u¢itel¢, propagu-
jict Tretd 18, jakoz i rozs4hlé, dobte organisované studentské vymény: Americ¢anky (ostatné
obdobn¢ jako jejich uéitelé) ptijizdély z ,junior year abroad” v Némecku nadsené jak uni-
verzitami, tak — pe¢livé vybranymi - rodinami, v nichz zily béhem pobytu. Nacisticky teror
trivializovaly. Kupodivu jim nevadila ani nacistickd snaha o drastickou redukci poétu uni-
verzitnich studentek a posun mladych Zen do role mateck v domécnosti s hlavnim tkolem
rodit piisti vojaky. Vsechny dive koleje se zdsadné branily ptijimat Zzidovské emigrantky,
ato i po tzv. Hské ktistdlové noci 1938 a v ptipadech, kdy bylo $kolné hrazeno americkymi
nadacemi (napt. Rockefeller Foundation).

V ptipad¢ University of Virginia se Norwood zaméfil na ¢innost Institute of
Public Affairs, ktery od roku 1933 az do konce roku 1941 ptedstavoval vyznamnou ,plat-
formu pro badatele, polemiky a némecké diplomaty, ktefi usilovali o ptedklddani revizio-
nistickych argumentt ohledné pocatku svétové vélky, pticemz popirali, Ze Némecko bylo
primarné odpovédné za jeji rozpoutdni® (s. 133). Toto ,,popirdni diktdtu z Versailles“ bylo
vyznamnou soucdsti némecké a pronémecké (pitkladné celoamericky uznivani profesofi
S. B. Fay a H. E. Barnes) argumentace, Ze Némecko je obéti tohoto miru a zaslouZzi ame-
rickou podporu. Obecné vyznivaly po celd tficitd léta hlasy revisionistii na sympoziich,
poiddanych s podporou a tdasti némeckého vyslanectvi ve Washingtonu, v tom smyslu,
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ze Hitlerovo Némecko pouze usiluje o opétné ziskdni svych, nepravem ztracenych tizemi
a0 obranu proti cizim vpadiim (s. 157). Studie americkych apologetit nacistického Némec-
ka nachdzely ve tficatych letech prominentni ohlas v tisku (s. 140). Od roku 1934 se ptidala
i podpora italskym fasistéim.

Kapitola nazvand ,nacistickd hnizda“ je vénovéna roli stavi germanistiky a ,né-
meckych klubt na americkych univerzitdch let 1933-1941. Norwoods tu dokumentoval,
ze to v absolutni vétsiné piipadi nebyla ohniska pochopeni a pomoci pro nacisty devasto-
vané Némecko a jeho exulanty. Daleko spiSe $lo o némeckymi diplomaty intenzivné pod-
porovana centra amerického proklamativniho ptatelstvi s Treti 3. (Snad stoji za ptipo-
menuti, ze podle nekterych svédectvi hraly katedry germanistiky roli americkych center
nacistické propagandy na americkych univerzitdch i béhem druhé svétové vilky.)!

Osmd kapitola je zasvécena katolickym (tedy de facto jezuitskym) univerzitdm. Zde
hraje prim Georgetown u Washingtonu a newyorskd Fortham Univeristy. Norwood opét
poukazal na rozdily mezi postoji napt. katolickych odboratii a univerzitnich koleji, kde ve
tiicdtych letech bylo lze, podobné jako na vétsiné protestantskych univerzit, zaznamenat
ptedndsky o Hitlerovi jako muzi pofddku. Otdzka antisemitismu byla pti tom jaksi uklizena
mimo centrum pozornosti. Srovnatelnd byla i minimalni vnimavost viiéi zvrhlosti nacistic-
ké propagandy. Kdyz uz byl na védomi brén politicky tutlak, byla reflektovéna situace né-
meckych katolikd a nikoliv napt. zidi jako dominantniho cile teroru. (s. 203)

Pro katolické akademické prosttedi ovSem hréla zasadni roli podpora italského fasi-
smu. Usttedn{ jezuitsky tiskovy organ ,, America“ soustavné chvalil vydobytky Mussoliniho
italského rezimu. Katolické univerzity udilely akademické pocty fasistickym prominentim.
Univerzitni kruhy podpotily dokonce i fasistickou agresi do Habese roku 1935 (s. 207).
O rok pozdgji se prominence z Georgtownu angazovala ve prospéch — z americké per-
spektivy procirkevniho — Francova pute a ofenzivy ve Spanélsku (s. 208-216). Norwood
dokonce hovoii o tom, Ze katolické univerzity sponsorovaly vefejné projevy, zaméfené na
popirdni nebo zastiran{ nacistickych protizidovskych zdsaht (s. 218).

Posledni kapitola knihy je vénovéna zdsadnimu obratu na vétdin¢ americkych uni-
verzit, a sice Soku z , if$ské kiistalové noci® nebo téZ z ,,t$ského pogromu®, pii kterém v noci
2 9. na 10, resp. v celém tydnu od 7. do 13. listopadu 1938 ptislo 400 zidovskych ob¢anit
o zivot, bylo vypdleno 1300 synagog, zni¢eno mnoho tisic Zidovskych obchodu a zévodu
230000 zida bylo uvéznéno v koncentra¢nich tdborech. USA zareagovaly — pfinejmensim
verbalné — intenzivné, poé¢inaje vefejnym projevem E D. Roosevelta a konée protesty nej-
riznéjSich skupin americké vefejnosti. Tentokrat se k ni ptidala i celd fada univerzit, kde
protestni shromédzdéni i petice organizovala ptedev§im nejmladsi — pregradudlni — vrstva

1 Srovnej: Jiti PESEK, Z Cech az na konec svéta... a zase trosku zpatky. Rozhovor s Wilmou A. Iggers,
DaS1997/1,s.45-47, kde nas. 45. prof. Iggersova vzpomind na rok 1943, kdy pferusila piisobeni
v kanadské vojenské cenzufe: ,Studijni plany jsem sice méla rizné, ale zvitézila praktickd germa-
nistika. Dostala jsem na ni stipendium. Chicagska zkuSenost ale nebyla pffjemnd. Na univerzit-
nim departmentu germanistiky, kde jsem studovala a psala disertaci o Karlu Krausovi, pisobili
piedevsim ameri¢ti antisemité ¢i nacisté, keefi Zidovku z Ceskoslovenska opravdu nemilovali.
Chovali se hrozné.”
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studentd. K protestiim se nakonec piipojili i pfedstavitelé vétiny univerzit: opét s vyjim-
kou Harvardu a Columbia University. Praktické dopady protestniho hnuti oviem byly
malé: Nezvysily se kvéty pro evropské zidovské imigranty a kontingenty akceptovanych
evropskych zidovskych student, jejichz studia v USA byla financovéna z nadaci nebo sbir-
kovych fondu, ztstaly smé$né nizké: na fad¢ colleges $lo o jednotlivé osoby.

Norwoodova ditkladnd a ov§em také provokujici kniha je prikopnickym dilem
na cesté pozndni postojii americkych univerzit vii¢i nacismu, fadismu a antisemitismu. Je
opiena predevsim o velmi rozsdhlé novinové a ¢asopisecké reserse — soupis literatury, keery
spolu se smiSenym rejstitkem zaujimé z&vér svazku, doklddd, Ze monografii k autorem $ife
vyty¢enému tématu je zatim méné nez $afrdnu.” Kniha je to ov§em svym zpiisobem svérdz-
nd: Vyklad se rozpad4 do mozaiky dil¢ich obrdzki, ptibéht a popistt udélosti, autor se na
riznych mistech vraci k rdmcové obdobnym tématiim, ¢asto neni snadné najit zobecnéni
vyzkumil. Metoda, kladeni koncepénich otazek, kritika pouzitych prament nebo sumari-
zujici (neobvirujici) interpretace vysledkii se prakticky nekond. A piesto je to kniha, kterd
&eivé a ve vysledku srozumitelné zprostiedkuje zaujatému ¢tendfi $ifi a vyznam neobyéejné
bolavého a v podstaté skandélniho tématu.

Jitf Pesek

Stefan FISCH
Geschichte der europiischen Universitiit. Von Bologna nach Bologna
Miinchen, C. H. Beck 2015, 128 5., ISBN 978-3-406-67667-3.

Stefan Fisch si od osmdesdtych let vydobyl respeke jako ptedni odbornik na d¢jiny pléno-
vani vystavby mést, urbanistiky a komunalni politiky v 19. stoleti. Pozdéji k tomu pridal té-
mata z déjin moderni vefejné spravy a déjin ufednictva. Mezindrodni uznanf sklizel a sklizi
i jako dlouholetd viid¢i osobnost némecko-francouzského komité historikd. Jen d¢jinami
univerzit se Fisch badatelsky nikdy neobiral (pomineme-li jeho spolueditorstvi sborniku
o skolstvi 19. a 20. stoleti Lernen und Lebren in Frankreich und Deutschland, Stuttgart
2007, kam ovSem autorsky nepfispél). Jeho kompetence v tomto oboru se tedy opira pte-
dev$im o rekrorskou zkusenost na Némecké vysoké skole véd spravnich ve Spyru (Deutsche
Hochschule fiir Verwaltungswissenschaften Speyer).

2V seznamu literatury lze najit v podstaté jen tti knihy, které se ptimo vztahuji k Nor-
woodovu tématu: Leonard DINNERSTEIN, Antisemitism in America, New York
1994; Jerome KARABEL, The chosen. TThe Chosen. The Hidden History of Admission
and Exclusion ar Harvard, Yale and Princeton, Boston 2005; Marcia Graham
SYNNOTT, TThe Half-Opened Door. Discrimination and Admissions at Harvard,
Yale, and Princeton 1900-1970, New Brunswick 2010. Je zajimavé, ze Norwood, atko-
liv se snazi reflektovat situaci na némeckych univerzitidch mezivle¢né doby, neptihléd!
ke knize: Notker HAMMERSTEIN, Antisemitismus und deutsche Universitiiten
1871-1933, Frankfurt a. M. 1995.
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