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RECENZE

Libuse SPACILOVA - Vladimir SPACIL - Viclav BOK

Glosdr starsi némdéiny k ceskym prameniim / Glossar des éilteren Deutsch zu bohmischen
Quellen

Spolupracovala Jitka Soubustova.

Olomouc, Memoria 2014, 1015 s., ISBN 978-80-85807-67-7.

Pied lety jsem se zastydél, kdyz jsem zjistil, Ze existoval slovnik, po némz jsem se marné shé-
nél. Jen opravdovi znalci védi, Zze Franz Jelinek vydal roku 1911 v Heidelbergu Mizzelhoch-
deutsches Waorterbuch zu den deutschen Sprachdenkmdlern Bohmens und der méibrischen
Stidte Briinn, Iglau und Olmiirz. 1 kdybych o tom v mlddi védel, Jelinkav Slovnik by se
mi stejné nedostal do ruky. Tak byl kdysi v knihovnach vzdcny, dnes ho oviem lze ziskat
v digitalizované podobé¢. Kdyz se mi podatilo koupit 28. vyddni Stiedohornonémeckého
kapesniho slovniku od Matthiase Lexera (Mittelhochdeutsches Taschenwérterbuch, Leipzig
1956), domnival jsem se, ze budu mit s némeckymi prameny snadnéjii zivot. Bylo tomu tak
jen napul, protoze rozpoznat subtilni vyznamové rozdily bylo pfi moji znalosti ném¢iny
nad mé sily. Snahu dospét samostatné ddle mné na prazské filozofické fakulté zmrazil tehdy
je$té odborny asistent Emil Skéla, ktery nds, posluchade archivniho studia, zahltil odlisnost-
mi Ceskych, moravskych i slovenskych natedi. Kdyz jsem ho v roce 1982 pozadal o vypraco-
vani edi¢nich pravidel pro sttedohornonémecké texty bohemikélniho piivodu, stru¢né mi
odpovédel, ze historici je maji pouze ptesné transliterovat se viemi grafickymi variantami.

Teprve na pocitku tfetiho tisicilet! domaci medievisté ziskali tolik potfebnou po-
micku v podobé Strucného rané novohornonémeckého glosire k prameniim z Ceskjch zemi
(Olomouc, Univerzita Palackého 2003). Autorsky ho zpracovaly Hildegard Bokova a Li-
buse Spicilova, a to za spoluprice Viclava Boka, Vladimira Spé¢ila a Jany Kusové. Na prvni
pohled je ndpadné a potéujici zaroven, ze jde o filology a historiky z Ceskych Budéjovic
a Olomouce. Tti ze jmenovanych se podileli i na dile, které se Eerstvé objevilo na kniznich
pultech a jez na ptedchozi Glosaf navazuje. Opét se tak stalo diky tifletému vyzkumnému
projektu podporovanému Grantovou agenturou CR. Kéz by viechny vystupy mély takovy
védecky ptinos. Nechce se mi vétit, Ze by pro kazdy z obou Glosat stadily pouhé tii roky.
Cely tym jisté vénoval kone¢né podobé dila mnohem vice ¢asu.

Do nového Glosate byla prevzata viechna pfedchozi heslové slova z prvntho Glo-
sdfe. V mnoha piipadech byla lemmata roz$ifena, nespodet dal$ich byl zatazen nové, nebot
Glosét IT zahrnul i historické prameny ve star$i ném¢iné do poloviny 18. stoleti. Toto ¢asové
rozpéti je pro slovniky tohoto druhu stdle jesté ojedinélé, o to vice si proto rozsdhlé a naroc-
né dilo manzelt Spécilovych a Viclava Boka zasluhuje ocenéni, a to jak ze strany éeskych,
tak i némeckych a rakouskych historiki. Zaméteni Gloséte I je opravdu siroké, nebot za-
hrnuje slova z kazdodenniho soukromého i vetejného Zivota, déle ¢asové idaje, miry a véhy,
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vyrazy politické i nibozenské povahy a z¢4sti téz slovni zdsobu z oblasti préva, [ékafstvi, pii-
rodnich véd, hornictvi a techniky. Zatazena byla i ptejata slova latinského ¢i feckého ptvo-
du, ktera se v uvedeném okruhu prament zacala ¢astéji vyskytovat od poloviny 15. stoleti.
Z tematického rozpéti excerpce plyne, ze i novéjsi Glosét je uréen archivaiim, muzejnikiim,
historikim umént, literdrnim védctim, teologtim, lingvistim a studentdm uvedenych obo-
ri véetné germanistiky.

Po ¢eské a némecké predmluvé nésleduje hutny, aviak velice promysleny Uvod, opét
v dvojjazyéném znéni. Jeho prvni ¢ast o podobé hesla se vyplati podrobné ptedist. Ctenati
to usnadn{ hleddn{ v Glosafi, zejména pak v ptipadé¢ sjednocenych ortografickych variant
piehlisek, psani dlouhého a kulatého s (< [ >, <s>) a odli§ného psani ptibuznych slov. Dru-
ha ¢ast s pokyny pro uzivatele z vétsi ¢asti supluje edi¢ni pravidla pro historiky, keerd se mi
pred vice nez tiiceti lety nepodafilo zjistit. Pokyny se obecné tykaji jevi ve vSech novohor-
nonémeckych textech z let 1350 az 1650, a to grafickych (oznadeni vokéli i konsonant),
foneticko-fonologickych (vokalismus, konsonantismus) a regiondlnich (odli$né znaky
bavorskych a vychodosttedonémeckych dialekei). Uvod doplituje velice uzite¢ny piehled
nejdalezitéjsich grafickych variant, dale seznam pouzitych zkratek a soupis excerpovanych
prament, jazykovych slovnik, ptiru¢ek a encyklopedii.

Abych jen namdtkové nelistoval v Glosati, vyhledal jsem si nékolik ptipadii na
zkousku. Prvni se tykal vyznamového spojeni zahm und wild, s nimz jsem zapolil pfi praci
na knize o divych lidech v imaginaci pozdniho stfedoveku. Viclav Bok, jehoZ jsem pozadal
o pomoc, laskavé prosel vSemozné slovniky. Na rozdil od mého domnéni zjistil, ze toto spo-
jeni ustdlené neni a Ze to plati i pro pofadi obou slov. Sdm za sebe mi navrhl ¢eské kontrastni
spojeni ,krotky i divoky*. Oba vyznamy v Gloséii, jimZ se zabyvime, nalezneme, nikoli viak
v jejich vzdjemném spojeni. Jisté tomu tak bylo pro jeho vzicnost, jind ustdlené vyrazy napt.
Jjar und tag totiz Glosat I obsahuje. V piipadé¢ adjektiva wild, wilt se viak budeme muset
rozhodnout mezi ¢eskymi ekvivalenty ,,prudky, ndhly, nevdzany, zlostny, zly, nebezpeény,
neodiivodnény, neopravnény, pfehnany®. Vyznam divoky ¢i divy lze pfitom spatfovat v ko-
tenech slov wilde, wildigkeit, kterd jsou uvedena v tésné blizkosti. V tomto ohledu by mi ani
Glosar IT nepomohl a musel bych hledat pouceni v pracich specialisti.

Druha zkouska spocivala ve vyhleddni dvaceti slov v zdstavni listiné opata a konventu
premonstratil ve Vy$$im Brod¢ z 27. &ervna 1469 (FRA 11/23 s. 319-320), keerou jsem mél
pravé na stole. V osmndcti pifpadech jsem hladce uspél, jen u dvou slov jsem musel vynalozit
trochu umu, abych vhodné vyznamy nalezl. V piipad¢ slova parillen mne Glosét nechal na ho-
lickéch. Jelikoz viak ze souvislosti plynulo, Ze by mohlo jit o perly, vyhledal jsem heslo perlen,
u n¢hoz jsem nalezl blizkou grafickou variantu parlyn. Mélo bézné varianty slov & jejich grafické
odchylky vyZaduji od historika nejen jistou predstavivost, ale i elementdrni znalost ndfe¢nich
rysti, v tomto piipadé vychodohornonémeckého (bavorského). Také slovo Jebern mi piisobilo
obtize, protoze vyznamy ,zptisob Zivota, fdd, fehole® neodpovidaly smyslu textu. O kousek vyse
viak Glosat uvadi odkaz lebe, m. - lewe, keery ptivede k spravnému feseni. Takze i v tomto pii-
padé Glosai neselhal a osvéd¢il se nejen jako neocenitelny zdroj poucent, ale i jako interaktivni
vyzva k malému lingvistickému hleda¢stvi. Za oboji si autofi zaslouzi viely dik i uznéni.

Frantisek Smahel
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