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Mezi odbornou historiografickou produkei publikovanou v posledni dobé pravem ptitahu-
jt pozornost Prdva méstskd kralovstvi ceského s dopliujicim podtitulem Edice s komentarem.
Kazdému jen trochu zasvécenéj$imu ¢tendfi ziejmé, Ze jde o novou edici stejnojmenného
méstského zakoniku, vydaného tiskem poprvé roku 1579 a autorsky zpracovaného Pavlem
Kristidnem z Koldina (tchdy ve funkci kancléte Starého Mésta prazského). A rovnéz tak je
zndmo, ze prvni edi¢ni zptstupnéni téchto prév ,spolu s Kratkou jich Summou®, neboli
konciznim vytahem, potizené Hermenegildem Jire¢kem (za spolupréce bratra Josefa) se da-
tuje jiz do posledni ¢evrtiny 19. stoleti, k roku 1876. Zd4 se tedy, ze vekovitost prvotni
edice byla dostate¢nou badatelskou pobidkou, aby piislusnd Méstskd préva, piedstavujici
bezpochyby unikdeni doklad trovné partikuldrniho prava sui generis v ceskych zemich, byla
zasvécené badatelské vefejnosti zptistupnéna znovu. Tohoto ndro¢ného tkolu se ujal pod
vedenim renomovaného pravntho historika Karla Malého tym dalsich sedmi spolufesitela
v ramci projektu Grantové agentury CR, a ptekladan publikace ptedstavuje jeden z vysled-
kit projekeu. Vlastnimi editory jsou Jiti Sousa, Jana Vojtiskova a Klara Woitschové, zatimco
ostatn{ spolupracovnici se podileli na rozboru ustanoveni Prdv méstskjch v oblasti trestniho
i civilnfho préva — Karel Maly, Ladislav Soukup, Petra Skicjpkova a Petra Slavi¢kova (podil
autorského vkladu J. Sousi a J. Sousy ml., uvedenych v celkovém vyctu spolupracovniki
na tituln{ strané, tak uzivateli unik4).

Nase postichy se budou ubirat dvojim smérem — ve vztahu k edi¢nimu podinu
ave vztahu k hodnoceni pfedmétné pravni materie.

Pohlédneme-li do Jire¢kova vydéni, pak je ziejmé, Ze pravé toto hodnocent jeho
edice nenabizi (coZ oviem jisté objektivné nutné povazovat za jeji nezbytnou souddst), takze
v tomto sméru $lo o dobry zdmér. A co jeité Jire¢kova edice postrddala, byly rejsttiky (vécny
i jmenny geograficky a osobni). Stavajici badatelské vyuzivini Jire¢kem editované latky
po strance obsahové viak umoziiovaly Koldinem samym sestavené rejstitky (jakasi kombi-
nace principu tematického a vécného, vychdzejici z ¢lenéni pravni materie) jak k $ird{ texta-
ci Prav méstskych, tak i k uvedenému struénéjsimu vytahu, obsahové ale naprosto shodné-
mu. Sestaven{ novych vécnych i jmennych rejstitkt bylo objektivné potfebné a jesté jim
budeme vénovat pozornost.
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V soucasné edi¢ni praxi je obvyklé ptedeslat edici vybraného pramene tivod (a ne-
postrédala jej ani Jiretkova edice), jimz je pramen zasazen do $irSich historickych souvislos-
ti. Zde jsou zhodnoceny piipadné dosavadni edi¢ni pociny a ptinos stévajici historiografic-
ké produkce na pozndni pramene. Chybét nemize ani edi¢ni (ptipadné i jazykovd)
pozndmka. Soudasti edice musi rovnéz byt kvalitni informaé¢né kriticky aparit (pozndm-
ky, rejsttiky, seznam vyuzitych prameni a literatury, a to i sekunddrnich, a resumé).!
U toho, zda jim je nové edice skute¢né v tiplnosti opattena, se pozastavime na piislusnych
mistech.

Nov¢ edici je ptedesldna jakdsi soubornd prvni kapitola, sestavajici z velmi stru¢né-
ho ptehledu Fjwoje méstského prava v Cechdch — s vyslovnym oznatenim Na misto tivodu —
z &ehoz vyplyvé, Ze zpracovatel Karel Maly si byl dobfe védom, ze na osmnécti strandch zde
zvefejnéncho textu neni objektivné mozno tento sloZity proces ve své tiplnosti postihnout,
az Pozndmky vydavatelii k nové edici Prava méstského Krilovstvi ceskébo, Kratké summy a Po-
kut. Piitom obé tyto souddsti tvodu predstavuji v souhrnu jen na 40 tiskovych stran. Obsa-
hové ndplni Fjvoje se budu vénovat podrobnéji nize, takze nyni k oné Pozndmece. V obsahu
neni naznacena jeji strukeura, takZe az pfi jejim procitdni lze zjistit, Ze sestiva z pododdilu,
keeré ptindseji zdkladni postiehy k predchozi edici a zdtvodnént, ktery tisk (respektive tis-
ky) se vlastné stal zdkladem nové edice, naznaduji struéné dal¥i $ffeni Koldinovych prav
a Summy. Uvadgji téz ulozeni ptedmétnych tiska v nasich knihovndch podle Knibopisu ces-
kjch a slovenskych tiski* a podavaji piehled tzv. doplitkovych zdroji, keeré dle editort
supfesiiuji, specifikuji, vysvétluji a v nékterych piipadech i méni zékladni text normy*.
Z nisledujiciho odstavce je to ale sotva patrné, protoze je v ném jen stru¢né naznacen
obsah vybranych, relevantnich archivnich fondi a sbirek, navic jen z Nérodntho archivu
v Praze, které by mohly vhodné dotvofit sou¢asnou troven pozndni, zejména co se tyce
reflexe pfedmétného pramene v soudobé pravni praxi. Toto omezeni na ,doplitkové”
zdroje jen z jednoho archivu vyvoldva tdiv, prévé tak jako skute¢nost, Ze alespori nékeeré
fondy nebyly hloubéji prozkoumdny a ziskané nové poznatky nebyly veéleny do pravné
historicky zaméfené ¢asti tvodni kapitoly (zminéné komentafte totiz aplikaéni rovinu ne-

1 Z posledni doby miizeme z edic pravnich prament upozornit na pitkladné zpracované edice
z oblasti zemského prava, a to jak v Cechéch, tak na Moravé: Petr KREUZ - Ivan MARTI-
NOVSKY (edd.), Viadislavské zFizeni zemské a navazujici prameny (Svatovdclavskd smlouva
a Z¥izeni o ruénicich), Praha 2007; Dalibor JANTS (ed.), Moravsky zemsky sném na prahu no-
vovéku. Edice pamdtek snémovnich z let 1518—1570. 1. Pamdtky snémovni I. In: Documenta
res gestas Bohemicas saeculorum XVI-XVIIL Ilustrantia. Series A, Volumen I-1, Praha 2010;
Jana JANISOVA - Dalibor JANIS (edd.), Zemské zFizeni Markrabstvi moravského z roku
1516 (pocdtky kodifikace zemského prava na Moravé, Olomouc 2013.

2 Zdentk TOBOLKA - Frantisek HORAK (edd.), Knihopis ceskyjch a slovenskych tiskit od doby
nejstarsi do konce XVIIL. stolet?, Dil IL. Tisky z let 1501-1800, Cast I-IX, Praha 1939-1967;
Bedtiska WIZDALKOVA - Vladimir JARY - Jan ANDLE (edd.), Dodatky, Dil IL Tisky z let
1501-1800, Cést I-VII, Praha 1994-2010. Viz téz hetp://www.nkp.cz/o-knihovne/odborne-
-cinnosti/oddeleni-rukopisu-a-starych-tisku/knihopis (29. 12. 2014).
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berou v potaz).> Pokud to nebylo v silich autorti, pak bych oéekdvala bud nélezité zdivod-
néni anebo ptimo vypusténi téchto v podstaté nic netikajicich vyétovych informaci, keeré
lze ziskat i z on-line popisu fondit Ndrodniho archivu.

V dalsich pododdilech je obsazeno piehledné zhodnocenti editovanych tiski po pa-
leografické strance, zhodnoceni ikonografické a heraldické vyzdoby (bohati v $irs{ textaci
Koldinovych prav) a zd@vodnéni pouzitych transkripénich pravidel (lze fici, Ze posledni
pododdil je vlastné edi¢ni pozndmkou). U popisu vyobrazenych signettt a erbi postrdddm
odkazy na specializovanou literaturu (rozhodné napiiklad neplati, ze v ptipadé erbu Trekd
z Lipy je klenot, tvofeny volskymi rohy, postrkdn praporky ve ,stejnych barvach, jako jsou
na §titu” — jejich barva odpovida pouze barvam vlastntho klenotu). V edi¢ni pozndmee edi-
tofi naznacuji, ze pro piepis vybranych tiské volili, jisté opravnéné, transkripci (k té se ostat-
n¢ ptiklonil i pivodni editor) a objastiuji zvoleny systém ptepisu.

Jelikoz oviem, a to je skuteéné stézi pochopitelné (respektive v ptipadé ambiciézni
edice neomluvitelné), neni k publikaci ptipojen z4douci seznam vyuzitych prament, nemé
uzivatel instruktivnéj$f moznost presvéddit se o pramenném zékladu edice a musi tedy pti-
sluiné idaje pracné shleddvat v Pozndmee (navic ne na jednom misté). Za zaklad edice bylo
tedy vyuzito prvni vyddni Koldinovych Prdv méstskych z roku 1579 z tiskdrny Jittho Melan-
tricha z Aventyna (soucasné ulozeni Pravnickd fakulta v Praze), text Krdtké summy z roku
1581 (tisk Jittho Nigrina, sou¢asné ulozeni N4rodni knihovna Praha) a samostatny tisk
Pokut z roku 1582, jinak bézné ptipojovany k Summeé (o tiskarné se tedy explicitné nic ne-
tikd, prave tak jako o skute¢nosti, Ze textace Pokut je dilem Jana Koldina, bratra Pavlova).
Dluzno podotknout, ze i Pokuty byly zptistupnény pivodni Jire¢kovou edici.

Prvni pododdil Pozndmky ptinasi ke genezi a reflexi Koldinova dila oproti Jire¢ko-
vu pojeti obohaceni ptedeviim pokud jde o $ifeni Koldinovych prav v riznych jazykovych
mutacich a charakeeristiku unikdtni verSované verze zminénych Pokut, vychazejici oviem
z brilantnich kodikologickych rozbort Frantiska Hoffmanna.* Ptipojeny jsou i nové dil¢f
postichy k juristickym debatdm tykajicim se interpretace méstského préava, ptipadné i jeho
komparace s dobovym zemskym prédvem, probihajicim koncem 17. a v po¢dtku 18. stoleti.
Tento stru¢ny exkurz v rozsahu necelé tiskové strany by ale mél spise zaznit v tivodu vénuji-
cim se prdvnimu vyznamu Koldinova podinu, a to ve zna¢né $irim, kritickém pojeti.

3V téro souvislosti je mozné poukdzat na ukonéeny intern{ grantovy projekt katedry historie Filo-
zofické fakulty Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem (Norma a disciplinace),
v jehoZ rdmci byla zpracovéna studie L. SULITKOVA, Normy a mognosti disciplinace v rané
novovékyjch méstech Cech a Moravy (v tisku), v niZ jsou rozebirany v $ir$ich historickych a histo-
riografickych souvislostech prévni knihy Starého Mésta prazského a mésta Brna (a také méstské
tady Ndchoda a Prostéjova) ve vztahu k povinnostem piedstaviteltt méstské spravy.

4 Frantilek HOFFMANN, Rozsiteni Koldinovych Prdv méstskyjch v Ceskych, némeckych a la-
tinskych podobdch, Studie o rukopisech 18, 1979, 5. 49-114; TYZ, Jakuba Optalia z Trebenice
Knizka prav méstskych a pokuty privy méstskymi vymérované. Podle Prdv méstskych Pavla
Kristidna z Koldina, Sbornik Narodniho muzea 4, tada C 21, 1976, s. 161-264; TYZ, Koldino-
va prdva méstskd ve versich, Listy filologické 100, 1977, s. 165-166; TYZ, Koldinova priva
méstskd v latinském znéni, Studie o rukopisech 16, 1977,s. 131-135.
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Co se tyce vyuzitych prament, posuzovatel nové edice tedy zahy zjisti, ze vzal-li
Jire¢ek kdysi za zdklad pro svou edici v potaz druhé vyddni Koldinovych prév z roku 1618
(u tisku Summy jeji exemplaf nelze presné zjistit, editor uvedl, ze jde o, pozd&jsi vydani,
ale Koldinem samym ptehlédnuté®) se zdtivodnénim, ze ,vyddni 1579 a 1618 doslovné se
spolu srovnédvaji, takZze v podstaté mezi nimi nejmensiho rozdilu neni®, mél jednozna¢né
pravdu, coz si uvédomuji i sou¢asni editoti, ocetiujici jeho ,zdatilou profesiondlni pra-
ci*®. Na zaklad¢ Knihopisu podévaji sice editoti ptehledny vyéet zndmych tiSténych exem-
platt Prav méstskych a zvldst Krdtké summy, postraddme vSak upozornéni, zda zvlasee
u zdkladni tady Knibopisu, sestavované uz v letech 1939-1967,° byl podniknut pokus
o ovéfeni soutasné platnosti téchto signatur. Pfitom z tohoto ptehledu rovnéz nevyplyva
staff zachycenych tiskd, tim méné byly ztejmé skuteéné vzaty do rukou, aby se upozornilo
na ty, které by ptipadné obsahovaly odchylky od pivodniho textu a dovolovaly tak z4-
douci posouzeni v $irSich prévné historickych souvislostech. Za zvlast nepochopitelné
povazuji, ze neni v edici ptihlizeno k brnénskému vyddni Koldinova zdkontku z roku
1701 (a¢ jej editoti zminkou uvadéji), aby se pfinejmensim zjistilo, zda na Moravé se Pri-
va méstska $itila ve shodném znéni (mé ptedbézné postiehy se zdaji nasvéddovat znaéné
textové koincidenci).

Ve své Pozndmce editoti naznaluji, ze $ifeni Koldinovych prav nemuselo probihat
jen v tidténych exemplatich, ale také v opisech. Zde jde oviem jen o stru¢né odkazy na rovi-
nu poznani obsazenou ve studiich Frantiska Hoffmanna’ z konce sedmdesatych let 20. sto-
leti. Pokud jde o odhady mnozstvi takovych rukopisnych dochovani, odvolévaji se editofi
na on-line databdzi rukopisti a bibliografie kodikologické literatury, sestavenou Oddélenim
pro soupis a studium rukopisii (pracujicim jako vykonny orgin Komise pro studium a sou-
pis rukopist pti Masarykové tistavu a Archivu Akademie véd CR). Hledéni v ni je ale pro
badatele rozhodné naro¢néjsi (musi zadat ptesny dotaz), a tak bylo rozhodné vice na misté
projit stavajici vydani étyt svazki Priwodce po rukopisnjch fondech v Ceské republice.’ Mnoz-
stvi dochovanych rukopisnych exemplatt Prdv méstskyjch i Krdtké Summy se totiz zjevné
nebude moci jen vigné odhadovat, tak jako to editofi ¢ini, na ,,desitky az sta manuskripta®,

Recenzovana edice Prdva méstskd Krdlovstvi deského, s. 32.

Srov. pozn. 2.

Srov. pozn. 4 a11.

Marie TOSNEROVA (ed.), Priwodce po rukopisnych fondech v Ceské republice, Dil I-IV, Praha
1995-2004. Zminéné svazky Priivodce samoziejmé podrobné nerozepisuji rukopisnou materii

[N B V)]

vy

obsazenou ve starsich katalozich naich nejvyznamnéjsich prazskych knihoven, do nichz by tedy
bylo zahodno pro kvalifikovanéjsi odhady rovnéz nehlédnout, ale je ur¢ité vymluvné, Ze v ruko-
pisnych fondech muzei a galerit CR nebyl odhalen ani jeden z exempléid, jen jeden byl zachycen
ve fondech zdémeckych, hradnich a palicovych knihoven, pouhé tfi ve fondech centrélnich a cir-
kevnich knihoven a nejvice (27 exempldtt) bylo v archivnich knihovnich. Samoziejmé, Ze tento
vy&et nemusi byt definitivni, jde ale v sou¢asné dob¢ o povédomi o circa 30 zachovanych rukopi-
sech (v tomto vy¢tu nent rozliSena jejich jazykova podoba a to, zda jde o vydani Prav méstskych
i Kratké Summy). Napodiv ani jeden exemplaf neni také naptiklad zastoupen v jinak bohatych
historickych knihovnich fondech dne$niho Zemského muzea v Brné. Stanislav PETR - Irena
ZACHOVA, Soupis sbirky rukopisii byvalého Frantiskova muzea v Brné, Praha 2010.
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ale seridznéjii kvantifikace bude nepochybné oproti stavajicim ptedpokladiim znaéné nizs
(alespori ve smyslu zachovanych exempldti).

V této souvislosti se také domnivam, Ze mél byt podniknut alespoti pokus zjistit,
jaké materidly jsou zachovdny z ¢innosti mensi pracovni skupiny (Miroslav Bohd&ek, Fran-
tisek Céda, Viclav Vojtisek, Vaclav Vanéeek, Frantisek Hoffmann), ktera se v raimci odbor-
nych aktivit Komise pro soupis a studium rukopist soustfedovala v 50. a 60. letech minulé-
ho stoleti i na specializovany soupis rukopist pravni povahy, véetné rukopisit méstskych
prév. Katalogiza¢ni price Komise byly i podnétem ke zpracovavani specializovanych studit
zaméfenych k objasnéni ptivodnich pfedloh a filiace nékterych pravnich rukopisi, keeré tak
prohlubovaly studium otdzek spojenych s pronikdnim méstského prava v nasich podmin-
kéch, zapocaté uz v poloviné 19. stoleti.

Miéme-li hodnotit recepci jakéhokoli historického dila, jisté je zapotiebi v prvni fa-
dé objasnit jeho genezi, coz je v piipadé prévniho korpusu zvlast dulezité. Uz ve Eeyticitych
letech 20. stoleti bylo upozornéno na to, ze Koldinova préva jsou kompilaci® a ze by bylo
zdhodno objasnit podil brnénského préva na jejich vzniku. Tim se dostdvdm k prvni ¢4sti
uvozujici kapitoly, tedy prévné historického ndstinu o Vjwoji méstského prava v Cechdch.
V ném je sice ve zkratce zminéno i brnénské pravo (Briiané tak budou jisté prekvapeni loka-
lizaci svého mésta do Cech), nejsou viak recipovény unikdeni edice a studie Miroslava Flod-
ra ke genezi a vyznamu brnénského prava'® a nékeeré daldi zdsadni studie Frantiska Hoff-
manna.'! Ty posunuly stav pozndni tohoto jedineé¢ného méstského préva domaciho pivodu
a naznatily jeho infiltraci do Cech. V ni sehrila zdsadni roli horni mésta Jihlava a Kutn4
Hora. Jejich prostiednictvim se dostévaly do Cech éeské preklady zestruénéné verze brnén-
ské pravni knihy (Manipulus vel directorium iuris civilis a verze obohacend o 300 jihlavskych
lankd pod ndzvem Liber (cursus) sententiarum civilium). Ty se zde neadekvatné zalaly
oznacovat jako Knihy prava prazského a poslouzily poté i jako zéklad kodifikace nejen Brik-
cimu z Licska, ale v omezenéj$i mife rovnéz Pavlu Kristidnovi z Koldina.'* Z detailnich ko-
dikologickych analyz vyplyvd, Ze z prava piivodem brnénského ¢i jihlavského (respektive
z kvalifikovanych vyrokd taméjsich méstskych soudi) pievzal kodifikdtor Koldin do svého
souboru jesté na 130 ¢ldnkad, coz by ¢inilo tddové 13 procent textu zékoniku. V té souvislos-

9  Neni zmifiovéna studie: Jaromir STEPAN, O kompilaéni povaze Koldinovjch Prav méstskjch
(= Préce ze semindte Eeskych pravnich déjin na Prévnické fakulté Karlovy univerzity v Praze),
Praha 1940, s. 7-66.

10 Uvedeny jsou vy¢tové v ,,Pozndmce, viz recenzovand edice Prdva méstskd Krdlovstvi Ceského,
pozn. 6 nas. 31-32.

11 EHOFFMANN, Soupis rukopisit méstskyjch prdv v ceskyjch zemich, in: Méstské prévo v 16.-18.
stoleti v Evropé, ed. Karel Maly, Praha 1982, 5. 245-256; TYZ, Brnénské méstské pravo, in: Brno
mezi mésty stiedni Evropy. K vyddni ptipravili Frantisek ZRIDKAVESELY a Viclav PESA,
Brno, 1983, s. 167-180; TYZ, StFedovéké mésto v Cechdch a na Moravé, Praha 2009, zejména
s.393-404.

12 Souhrnné na zikladé stari{ literatury viz Hana JORDANKOVA - L. SULITKOVA, K diilezito-
sti zkoumdni filiace prdvnich rukopisii na pr¥ikladu Brna, Studic o rukopisech 44, 2014,
s.271-304. Zde té2 (na zakladé zminiovanych studii F. Hoffmanna) charakeeristika ,,ptivodnosti*
tzv. prazského préva.
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ti by bylo stalo za to v nynéjii edici objasnit, zda to ptipadné nejsou ¢ldnky, nesouci vyrazné
stopy timského pravniho mysleni." Pti¢ita-li se totiz znalost fimského préva jisté opodstat-
néné i P. Koldinovi, nelze tak ¢init bez toho, aby se odlisily pfipadné ¢asové vrstvy tohoto
préavniho védomi.

V prévn¢ historickém tvodu tak postrdddm nejen hlubsi naznaceni geneze méstské-
ho préva u nés, ale také, jak jiz bylo uvedeno, na opa¢ném ¢asovém pélu zhodnoceni védec-
kych studif pravnikd, keeti se méstskym zdkonikem jako prévni normou z oblasti partikul4r-
niho préva zabyvali do obdobi, kdy uz se ptipravoval jednotny obcansky zakonik, tedy
do pocatku 19. stoleti (pfitom se v literatute traduje i ndzor, Ze nékteré brnénské elanky
byly vhodné jesté pro formulaci ¢4sti paragrafii tohoto nového obecného zdkoniku). Z fe-
¢eného vyplyva, ze brnénské prévo nebylo pro Koldina jen néjakym podptrnym, informa-
tivnim zdrojem, ale Ze plnilo roli formativni. V té souvislosti by pravé bylo byvalo dulezité
se pozastavit nad platnosti a vlivem vlastniho brnénského prava po Koldinové kodifikaci.
Jakou véznost mu naddle sami brnénsti ptiklddali, je pfimo symptomatické, nebot kratce
piedtim, nez zadal Koldintv zdkonik platit ve viech méstech i na Moravé, zadala je$té br-
nénskd méstskd rada roku 1680 svému syndikovi preklad Municipilu (neboli pravni kni-
hy) do ném¢iny. A pro dali{ uzivatele je jisté $koda, Ze v tvodu (a bohuzel ani v dal3ich ¢4s-
tech edice) neni ani zminka o do jisté miry komplementirni kolektivni monografii,
publikované viceméné soucasné z mezindrodni konference potddané u piilezitosti nového
vyddni Koldinova zdkoniku, a pfedeviim Ze nejsou zminény tam zvefejnéné, zasvécené his-
torické studie Jaroslava Panka a Jittho Peska, hodnotici spole¢enskou atmosféru v dobé pii-
jeti specidlniho méstského zékoniku a osobnost samotného Pavla Koldina.”

Ptedstavovalo-li ptivodni Jiretkovo vydani Mészskych prav na 500 tiskovych stran,
nepiekvapi jistg, ze i véts{ ¢st recenzované publikace tvoii opét edice zdkladniho pramene
(nyni na 550 tiskovych stran). Jak uz bylo fe¢eno, nov4 edice ptindsi transkribovany text
nejstarsich tiskt Prdv méstskych, Krdtké summy a Pokut, pti¢emz za zdklad pravidel pro pte-
pis poslouzily obecné Zisady koncipované v neddvné dobé¢ kolektivem autort pod vedenim

13 I témto otazkdm ve vztahu k brnénskému pravu jiz byla vénovana starsi literaturou zna¢na pozor-
nost — jde zejména o ¢etn&ji studie Miroslava BOHACKA a Gertrudy SCHUBART-FIKENT-
SCHEROVE. Jejich citace viz M. FLODR, Prdvni kniba mésta Brna 111, Brno 1993. Rejstriky
a prehledy. Brno 1993, s. 258, 263. Pickvapuje, Ze neni také uveden odkaz na ¢ldneck Michala
SKREJPKA, Rimskoprdvni zdsady v dile P. K. Koldina, Vichrd, Casopis eskych pravniki,
2010, k dispozici on-line (29. 12.2014). K pronikéni f#imského préva a zhodnocent stardich scudit
k této problematice viz téz webové strinky Jany JANISOVE k vyuce na Pravnické fakuleé Univer-
zit¢ Palackého v Olomouci http://www.pfupol.cz/menu/struktura-pf/katedry/katedra-teorie-
-prava-a-pravnich-dejin/prameny-a-recepce-rimskeho-prava/ (22. 12. 2014).

14 L.SULITKOVA, Obnovy méstské rady v kralovském mésté Brné na prelomu 17. a 18. stoleti —
doznivdni tradice, in: Archivum amicus historici est. Sbornik piispévka k Zivotnimu jubileu
Hany Jorddnkové, Statutdrni mésto Brno — Archiv mésta Brna 2015, s. 333-350.

15 Jaroslay PANEK, Stavovskd politika v dobé prijeti Koldinova zdkoniku, in: Karel Maly — Jiti
Sousa (ed.), Méstské prévo ve sttedn{ Evropé. Sbornik piispévkii z mezinarodni pravnické konfe-
rence Prava méstskd Kralovstvi ¢eského z 19.-21. zati 2011, Praha Karolinum 2013, s. 12—24;
Jiti PESEK, Pavel Kristidn z Koldina — #ivot a kariéra, in: tamté, s. 25-62.
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Ivana Stovi¢ka.'s Vedeni az jakousi ptehnanou peélivosti, umistuji editofi textové poznam-
ky v$ude tam, kde maji pocit, ze by méli upozornit na sporny jazykovy jev, coz je oviem
v mnoha ptipadech abundantni (¢etné jsou tak poznamky typu ,wykazaného® apod.) a pti-
vodni zdpis se od soucasného li§f jen vyuzitim dobov¢ typickych grafému. Mnohdy jde
také jen o zdznam bézné dobové fonetiky, pak ale nelze rozumét tomu, pro¢ editofi pi-
vodni podobu zdpisu ,najjasnéj$i“ modernizuji na ,,nejjasnéj3i“ & pivodni ,tayné” piepi-
§1 ,tejné”. Na druhé strané respekeuji ptivodni zdpis ndslovnych ,,s“ a ,,z“ (ptipadné pted-
lozek ,s“ a ,z%), coz, jak zndmo i z jinych dobovych textd, nemd zddnou gramaticky
signifikantni hodnotu a v soucasnych edicich se vétSinou pfistupuje k ptepisu podle
dnesniho jazykového uzu.

Co se tyée vécnych pozndmek, uvddénych arabskymi ¢islicemi, ty se omezuji jen
navytéeni ptipadnych rozdila s edici Jire¢kovou a jelikoz, jak naznadeno vyie, nové edice uz
nebere v potaz zadny jiny dochovany text Koldinova zdkontku, tim méné pak dobové mar-
gindlni a linedrni glosy, uzivatel zdhy zjisti, Ze jde oproti Jire¢kovu vydni v podstaté o zane-
dbatelné rozdily. Nutné se tak vkradd otdzka, zda celd ta ndmaha v podstaté jakési kolace
Jire¢kem zprostiedkovaného textu Koldinovych préav stdla za to, respektive do jaké miry
posunula stav nadcho pozndni méstského partikularniho prava jako dokladu pravniho my3-
leni a prévni kultury své doby.

Z nezbytného kritického informaé¢niho apardtu jsou uvedeny rejstitky — spojeny
jmenny a mistni a rejstiik vécny, nahrazujici dosavadni orientaci zminénym rejstitkem Kol-
dinovym, ktery je ovSem soudsti i nové edice. U obou nové sestavenych rejstitki viak po-
strdddm uvozujici vysvétleni, jak byla hesla tvofena a pro¢ se odkazuje na &isla stran a ne
ucelngji na ¢isla ¢lankd (samoziejmé samostatné i pro Krdtkou Summau), coz by bylo byvalo
pro uzivatele daleko prakti¢téjsi (nemluvé uz o tom, e takovy rejstitk by byl ,vé¢ny“ a nebyl
by z4visly na stévajici typografické tpravé, zvlast pokud by nové edice byla k dispozici i on-
-line). Navic u nékterych kumulativnich hesel by bylo stdlo za tvahu je jesté vnitiné éenit,
aby se zdjemce napftiklad o ,,$kodu“ nemusel probirat desitkami odkazii na strany.

Edice bohuZel neuvddi dalii obvyklé a doslova neodmyslitelné sou¢dsti informaéni-
ho apardtu, totiz jak seznam vyuZitych prament, tak literatury, véetné sekunddrni. Pfinej-
mensim by bylo byvalo potfebné soustfedit se alesponi na nové tituly od bilanéni publikace
z roku 1982 k méstskému pravu v Evropé v raném novoveku.!”

A nynik druhé &sti recenzované publikace, totiz ptipojenym ,komentaiam®, keeré by
jisté mély vyznivat tak, aby se zdjemce poutil o recepci méstského pravniho fadu dal$imi gene-
racemi, a to jak v oblasti trestntho, tak i civilniho prava. V recenzované publikaci jde tedy kon-
krétné o tyto oddily: Trestni pravo a proces pred méstskymi soudy (Karel Maly), Organizace ve-
Fejné sprivy a spravni pravo v Koldinové kodiftkaci (Ladislav Soukup), Majetkovd priva (Petra
Skiejpkova), Manzelské privo a pravni postaveni déti v pravech méstskych (Pavla Slavickovd),
ptedstavujici dohromady na 110 tiskovych stran. Ponechdme-li zcela stranou ani ne deseti

v

stranovy oddil o organizaci vefejné spravy, ktery pfinasi jen d4vno zndmé a netiplné informace

16 Ivan STOVICEK akol., Zdsady vyddvdni historickjch pramenii z obdobi od poédtksi 16. stoleti
do soucasnosti, Praha 2002.
17 K.MALY (ed.), Méstské prdvo 16.—18. stoleti v Evropé, Praha 1982; srov. pozn. 15.
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o konielich a méstském stavebnim pravu, zjistime zdhy, Ze pod pojmem ,.komentdt” si autofi
piedstavuji v zdsadé jen charakeeristiku ptedmétnych ¢lanki méstského zdkoniku.

Uz vySe jsem v ptislusnych souvislostech naznadila o¢ekdvani, ze autoti uplatni zna-
losti i dalsich rukopist a tisktt Koldinovych prav, zejména moravské provenience, potazmo
zédouci znalosti dobovych glos v jeho dile, respektive také dal$ich prament (v tvodni po-
zndmce oznacenych jako ,dopliikové zdroje®), které by alespont na zéklad¢ kvalifikovanych
sond ptibliZily dobovou méstskou soudni praxi a respekt k zdkonné normé. Jak jsem jiz také
podotkla, na druhé strané bych povazovala za nutné vyjit z dukladné geneze domdaciho
méstského préva a sledovat, do jaké miry se napiiklad Hmskoprdvni prvky brnénsko-jihlav-
skych prav uplatnily i v Koldinové zdkoniku, respektive které jeho &sti toto piivodem mo-
ravské pravo vyraznéji ovlivnilo (a ve svych disledcich pak zfejmé jesté i vieobecny civilni
zékonik z roku 1811). Pfitom jsem se snazila také naznadit, jak silnd byla tradice vlastntho
brnénského méstského préva jesté koncem 17. stoleti. Z pozndmek pod ¢arou v ,koments-
fich® je patrné, Ze autofi se zddnymi dal$imi prameny kromé vlastnich Priv méstskych nepra-
cuji a ze znalost potiebné literatury se v podstaté todi kolem zékladnich, d4vno zndmych,
potazmo v jistych ohledech uz ptekonanych dél, takze misty dochdzi i ke zkreslovéni pravni
terminologie (viz naptiklad oddil o manzelském prévu). Ani pojedndni znalce préavni kultu-
ry K. Malého o trestech se nedostdvd dale, nezli co uz z jeho praci o trestnim pravu zndme.
Velmi zajimavé by bylo naptiklad pozastavit se nad vlivem trestit obsazenych v Koldinovée
zdkoniku na mlads${ pravni kodifikace 18. stoleti, v nichz oprévnéné spattujeme zdklady mo-
derntho prévniho fédu u nds.

Jist¢, pozadavek na komplexni komentéte by vyzadoval niro¢nou heuristiku, ktera
zfejmé nemohla byt v ¢ase vymezeném pro pfedmétny grantovy projekt zvlidnuta, pak se ale
mél zménit zimér a edice si neméla kldst cile, kterych objektivné nemohla doséhnout. A ne-
doséhla jich ani v &sti edi¢ni, ani v téchto komentatich. Méné by bylo byvalo vice — misto
této tzv. komentifové ¢sti, keerou bylo mozné publikovat az po ¢ase ajinde, by bylo pro bada-
telskou obec vice Zddouc pfipravit skute¢né novou jednosvazkovou edici se viemi nezbytny-
mi ndlezitostmi (dtikladnym dvodem a seznamem vyuZitych prament a literatury), kterd by
v pozndmkéch komentovala i ptipadné jiné textové varianty Koldinovych méstskych prév,
piedevsim reflektovala brnénsky Sinapitv tisk z roku 1701. Vitané by rovnéz bylo, kdyby
do takového vydéni byly viazeny i komplementérni studie z paralelntho konferenéntho sbor-
niku anebo na né bylo alespoti explicite upozornéno. Teprve takovyto postup by nahradil sta-
vajict edici Jire¢kovu, oproti niZ tato nové nepiedstavuje dle mého nazoru vyrazngjsi kvalita-
tivni posun. Zpracovéni, které by bralo v potaz i dalif nazna¢ené pramenné zdroje a dobovou
soudni praxi by poskytlo solidnéjsi zdklad pro kladeni a zodpovidani dalsich relevantnich
otdzek, napiiklad k podobé rané novovékého méstského soudnictvi (zde by byla zvl4st zajima-
va oblast ptivodniho domédciho méstského prava na jizni a jihozdpadni Moravé), ke vztahu
prava méstského a zemského, ¢i k piipadné aplikaci méstského préva v praxi vrchnostenskych
soudii v 18. stoleti apod. Tyto badatelské okruhy tak ziistavaji nadéle otevieny.

Ludmila Sulitkova
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Karel MALY - Jif SOUSA (edd.)
Méstské privo ve stiedni Evropé. Shornik prispévkii z mezindrodni pravnické

konference ,Priva méstskd Krdlovstvi éeskéhoz 19.-21. zdri 2011
Praha, Karolinum 2013, s. 25-62, ISBN 978-80-246-2113-5.

Zajeden z nejvétdich pravnéhistorickych projekeil poslednich let Ize nepochybné pova-
zovat tiilety grant Prdva méstskd Kralovstvi ¢eského, financovany Grantovou agenturou
Ceské republiky, jehoz nositelem byla Prévnickd fakulta Univerzity Karlovy. Ptinesl dvé
hlavni publikace - jednak samostatné v tomto ¢isle recenzovanou edici Koldinova zi-
votniho dila, jednak sbornik ptispévki, pfednesenych na odborné konferenci, konané
v zafi 2011 v prazském Karolinu a nesouci stejny nazev jako cely projeke. Pfedmluva
Karla Mal¢ho, hlavniho odborného garanta projektu a jednoho z uspotadatelis piitom
signalizuje, ze sbornik je mozno ,povazovat za nedilnou &st této edice” a ,,obé publika-
ce by mély byt ¢teny a studovdny soulasné, nebot se zabyvaji spole¢nou tematikou
av mnohém se dopliiuji“ (s. 9). Dvoulety odstup mezi samotnou akci a publikaci je nic-
méné dosti dlouhy a je otézkou, zda nékteré zévéry diléich studif nebyly touto prodle-
vou zbyte¢n¢ antikvovény.

Na prvni pohled zaujme zdsadni posun mezi ndzvem konference a titulem, pod
nimz byl konferenéni sbornik vyddn. Jeho divodem byla patrné skuteénost, ze z patnicti
¢lankt ve sborniku obsazenych se jich pouze Sest vaze meritorné ke Koldinovi a jeho
prévni knize, ostatni nabizeji vhled do méstského prava v $irdi sttedoevropské perspektivé
(zcela specificky charakter m4 pak text Jany Vojtiskové, o kterém niZe). V tomto sméru
kniha navazuje na posledni velky ,koldinovsky“ po¢in z roku 1982, kdy vysel sbornik
z mezindrodni konference, konané o tii roky diive u ptilezitosti pultisiciletého vyro&i
vzniku Prév mé&stskych. Jeho redaktorem byl rovnéz Karel Maly. Sbornik se stejné jako
sama konference programové rozprostiral do geografické i chronologické ife, pti¢emz
Pavlu Kristidnovi z Koldina a jeho dilu byla vénovdna pouze jedna ze tii sekci (ve sborni-
ku ¢itd 12 z celkovych 41 piispévkir).! Ani v souvislosti s recenzovanou knihou tedy ne-
lze nic namitat proti snaze zasadit Koldinovo dilo do $irstho kontextu. Tato snaha vede
ale nevyhnutelné k tomu, Ze se mezi edici Prdv méstskych a konferenénim sbornikem
otevird pomyslna proldklina, kterd avizovanou dvojjedinost obou svazkd do uréité miry
zpochybriuje.

Do jisté miry problematicky vztah mezi obéma hlavnimi grantovymi vystupy na-
znaduje i skute¢nost, ze se ve sborniku piispévkir objevil text Jany Vojtiskové K jazykové
strdnce edicnich praci (s. 338—342). Ten oviem piedstavuje pouze struéné pojedndni o vy-
branych otdzkich k transkripénim pravidlim pouzitym pfi edici Prav méstskych a byl prak-
ticky zcela antikvovan Transkripénimi pravidly editovanych textd, jez edici predchizeji
v komplementarnim svazku.* Do tohoto svazku by také mohl byt klidné zatazen rozbor

1 Karel MALY (ed.), Méstské privo v 16.~18. stoleti v Evropé, Praha 1982,
2 K. MALY a kol. (edd.), Priva méstskd Krilovstvi ceského. Edice s komentdrem, Praha 2013,
5. 45-50.
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fimskoprévniho pozadi Prav méstskych, tim spiSe, Ze si autofi edice programové nedinili
ambice podrobit kritickému rozboru jednotlivé ¢linky této kodifikace.?

Sbornik otevira tvodni slovo Karla Malého, na néjz navazuje studie Stavovskd poli-
tika v dobé prijeti Koldinova zdkontku z pera Jaroslava Panka (s. 12-24). Nutno fici, Ze tento
text nasazuje skute¢né vysokou latku, kterd jiz — z pohledu autora této recenze — nebyla
pickondna. Je vieobecné zndma klopotna cesta, ktera vedla k vytvoteni jednotného kodexu
¢eského méstského prava — od prvotnich snémovnich akeivit ve éeyficdtych letech 16. stole-
ti a% k necekané (ptinejmensim na prvni pohled) hladkému ptijeti Koldinova spisu na sné-
mu konaném od 9. tinora do 14. dubna 1579 v Praze® a jeho ndslednému vydéni. Popsal ji
ostatné jiz Josef Jiretek v tvodu své edice Koldinova dila v roce 1876 a stru¢né odkazy
na piislu$nd snémovni usneseni jsou i v ivodu k edici nové predklddané.®

Pankav vyklad nicméné velmi presvédéivé a plasticky objastiuje, pro¢ pravé konec
sedmdesétych let 16. stoleti byl idedlnim momentem, kdy dlouholeté kodifika¢ni snahy
mohly doplynout ke zddrnému konci. Namisto sporti mezi vy$$imi stavy a mésty se totiz
stavovskd spole¢nost nové diferencovala do dvou kifdel na konfesiondlnim piidorysu a ros-
touci nabozenské napéti v Evropé (Bartoloméjské noc, vyvrazdéni Antverp), jez naslo v Ce-
chéch svij karikujici odraz v chaotickych udalostech pti pohtbu Maxmilidna II., vyvolalo
vieobecné voldni po zajisténi veiejného potadku a ,obecného dobrého®. V této situaci moh-
lo sehrét kli¢covou roli vlivné uskupent nejvyssich zemskych ttednika v ¢ele s nejvy$$im pur-
krabim Vilémem z Rozmberka, které dokézalo Koldintv opus u¢inné protla¢it i ptes odpor
mést magdeburské pravn{ oblasti. Panek pfitom sprévné upozornuje, ze vitézstvi pfislo tak-
fikajic v hodiné dvandcté a ze piiznivd politickd konstelace v osmdesétych letech pominula,
&ehoz je ostatné dokladem i skute¢nost, Ze vytah ze zemskych ziizeni, publikovany Koldi-
nem v roce 1583, byl dekretem éeské dvorské kanceldte zakdzan.

Za ptinosnou lze povazovat také studii Jittho Peska Pavel Kristidn z Koldina — Zivot
a kariéra (s. 25-62). Je to tim piekvapivéjsi, ze ¢eska historiografie jiz vénovala Koldinove
osobnosti pomérné velkou pozornost, po¢inaje zakladni pichledovou studii Antonina
Rybicky” ptes obsahlé informace v uvodu k Jire¢kove edici Pradv méstskych, fadu zminek

3V tomto sméru reprezentuje edice Prav méstskych vyrazné odliSny pfistup, nez jaky lze zazname-
nat u nékterych jinych edici rané novovékych pamatek — srovnej napt. Dalibor JANTIS (ed.), Pr-
va a ziizeni Markrabstvi moravského z roku 1545 (= Prameny d&jin moravskych, sv. 9), Brno
2005; a predevsim Petr KREUZ — Ivan MARTINOVSKY (edd.), Vadislavské ziizeni zemské
a navazujici prameny (Svatoviclavskd smlouva a Ziizent o rucnicich), Dolni Biezany 2007.

4 Anton GINDELY - Franti$ek DVORSKY - Julius PAZOUT (edd.), Snémy ceské od léra 1526
az po nasi dobu, dil V. 1577-1580, Praha 1887, s. 436-481, & 234 (zde s. 479-480). Jednalo se
o sném generdlni, usneseni tykajici se Prav méstskych piijaly ale pouze ¢eské stavy.

5 Josef JIRECEK (ed.), Priva méstskd Krilovstvi eského a Markrabstvi moravského spolu s Kritkon
Jjich Summon od M. Pavia Krystyana z Koldina, Praha 1876, s. V-VIIL Soubézné byla Jire¢kova
edice vyddnaiv rdmci Codex Juris Bobemici (Tomi IV, pars I11, sectio 2), zde ale nenf tento hutny
tvod obsazen.

6 K.MALY akol. (edd.), Prdva méstskd Krilovstvi ceského. Edice s komentdtem, s. 26-29.

7 Antonin RYBICKA, M. Pavel Krystyin z Koldina, Casopis Musea Kralovstvi ¢eského 38, 1864,
&.2,5.393-405.
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v dilech Zikmunda Wintra az po minuciézné sneseny pramenny materidl v dilech Josefa
Teigeho a Jindticha Vancury.® Ve zdénlivé kompletné vytézeném tématu dokdzal ale Pesek
najit dil¢f otazky dosud opomijené, ptedevsim propojeni Koldinova vetejného ptisobeni se
vstupem do sboru mistrt kolegidtl prazské utrakvistické univerzity a pozd¢j$im udrzové-
nim kontaked s dal§imi byvalymi profesory, keefi nasli uplatnéni v orgdnech méstské politi-
ky a spravy. Jde o tthel pohledu, zasazujici Koldinovo prazské ptisobeni do nového kontextu
a zejména sité pidtelskych vztahi s dal$imi vyznamnymi osobnostmi z prazského prostieds,
jez napoméhalo jeho spoleéenskému a kariérnimu vzestupu.

Pesek ptitom velmi promyslené nejprve chronologicky zrekapituloval Koldintv zi-
votabéh (se stiizlivymi, ale vystiznymi glosami k né¢kterym dodnes ne zcela vyjasnénym mo-
mentiim), aby se pak podrobnéji vénoval nékterym jiz naznadenym problémovym okru-
héim - postupné je tak ¢tendf zasvécené obezniamen s okolnostmi Koldinova ptechodu
z univerzitniho prostfedi do méstské spravy a mé&tanského Zivota, s nékterymi osobnimi
kauzami, dokreslujicimi lidsky obraz Koldinovy osobnosti (véetné majetkového sporu
s vlastni manzelkou), strategii pti budovani politické kariéry (s diirazem na jeho tlohu pti
jednani o ¢eské konfesi v roce 1575 a nésledné na piekondvani prekdzek komplikujicich vy-
ddni Prav méstskych — jeho politickd role pfi jejich prosazeni dokonce pro nékteré pozoro-
vatele zastinila roli autorskou) a nakonec i jeho vztah k univerzité po ukonéent profesury
v roce 1563. Zde stoji za zminku, Ze zastupovani univerzity ¢i jejich jednotlivych predstavi-
teld, poptipadé neformalni arbitrarni aktivity, se stalo nezanedbatelnou souéasti Koldinovy
pravni praxe.

Dal3i dva ptispévky ve sborniku si kladou za cil sledovat pozdé¢jsi vliv Prév mést-
skych na ¢eské pravni prostiedi. Prvnim z nich je pojedndni Recepce Prav méstskych Krilov-
sti Ceského ve méstech magdeburského prava v Cechdch a na Moravé, zpracované Pavlou Sla-
vickovou (s. 83-94). Z nemalé &sti se jednd o rekapitulaci stardi literatury, keerd se
v minulosti zaobirala oblastmi magdeburského prava v Cechach. Cennd jsou ale nékterd
upozornéni opirajici se o archivni reSerSe a do jisté miry posouvajici zaZitd a stereotypné
opakovand fakta. Tak pfedevsim autorka na litométickych knihdch sentenci ukdzala, ze po-
et mést pouzivajicich magdeburské prévo a fdicich se nau¢enimi z Litoméfic byl v polovi-
n¢ 16. stoleti podstatné $ir8i nez Brikcim z Licska uvddénd étvetice Louny, Slany, Mélnik,
Nymburk, naproti tomu ale dochdzelo velmi rychle k zuZovani tohoto okruhu a z konce
stoleti uz je tato pravni zdvislost doloZitelnd pouze pro Louny, Most a Roudnici nad Labem
(coZ je ovsem proces vzhledem k vieobecnému pievzeti Koldinovy pravni knihy apelaénim
soudem vice nez ptirozeny).

Pomérné podrobné se autorka vénovala i moravské oblasti mést obracejicich se
pro nauceni do Olomouce. Za pozornost stoji nékteré postichy k doznivéni tlohy Olo-
mouce na pielomu 17. a 18. stoleti. Autorka upozornila téZ na tlohu kniZzat z Lichten-
Stejna, ktetf se snazili odklonit mésta na svych severomoravskych panstvich z Olomouce
do Krnova, a na reakci ptedstavitelt olomoucké spravy na ,vypovédéni olomouckého

8  Josef TEIGE, Ziklady starého mistopisu Prazského (1437-1620), oddil 1. Staré mésto prazské, dil
L, Praha 1910, 5. 319-335; Jindtich VANCURA, Déjiny nékdejsiho kril. mésta Klatov, dil 1, sv.
2, Klatovy 1927, s. 825-878.
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prava“ ze strany Mezifi¢i (sluselo by se ale uptesnit, o kterou ze dvou moravskych mést-
skych lokalit téhoz jména se jednd, byt neni z geografického kontextu tézké usoudit,
ze §lo o dnesni Valaiské Mezitief). Obé tyto informace se objevuji jiz ve star$i préci Pras-
kove¢,” pticemz ve druhém piipadé by asi bylo korekeni odkdzat na ni vedle citace origindl-
niho archivniho zdroje. V kazdém ptipadé by bylo pro futuro uzite¢né navdzat na tyto
sondy hlub$im vyzkumem, ktery by ,droleni“ litométické a olomoucké pravni oblasti
vykreslil podrobnéji — dosavadnf historiografie se totiz vénuje spise vzniku magdeburské
prévni oblasti a jejimu tvarovéni ve sttedovéku.

Piispévek Jana Kuklika Osud Koldinovych Prav méstskych Krilovstvi Ceskébo od prije-
ti Obnovendho zitzeni zemského do vydini Vieobecného obéanského zdkoniku rakouského
(s.95-124) hleda odpovéd na dvé zdsadni otdzky: do kdy Prava méstskd Krdlovstvi ceského
v Cechich (a posléze i dalich korunnich zemich) platila a do jaké miry v nich lze hledat
inspiraéni zdroj pro velké kodifikace 18. a po¢atku 19. stoleti. Prvni ¢4st vykladu je vhodné
navozena upozornénim, ze spojil-li J. Jire¢ek svého ¢asu definitivn{ konec platnosti Koldi-
novych Prdv s vyddnim Vieobecného obcanského zakoniku (ABGB) v roce 1811, zazil
tim problematiku na soukromopréavni oblast, pti¢emz ale legislativni po¢in z roku 1579 mél
mnohem $ir$f z4bér a obsahoval téz normy povahy sprévné pravni, trestné pravni, procesni,
piipadné i jiné. V tomto kontextu si autor polozil sugestivni otdzku, ,zda je rok 1811 sku-
te¢né uplnym koncem pouzitelnosti tohoto zékoniku® (s. 99).

Dalsi text je piehledem zdkonodédrnych akei, které Koldina ¢dsteéné derogovaly, at
jiz explicitné & implicitné, pficemz se autor opiral pfedev$im o starsi prace Bohuslava Rie-
gera'! a Jiftho Klaboucha' a katalog sbirky patentti prazského Narodniho archivu (u jed-
notlivych prévnich ptedpist ale neni bohuzel na jejich specifikaci v rdmci tohoto fondu
odkazovéno). Vyklad je koncipovan ¢4ste¢né chronologicky, ¢aste¢né na vécné bézi a je dove-
den do obdobi josefinskych osvicenskych reforem, naez se plynule pieklapi do popisu kodifi-
ka¢niho tsili v oblasti obéanského prava hmotného od prvniho pokusu Josefa I. na pocitku
18. stoleti a2 po kone¢né vydani Vseobecného obéanského zakoniku. Uloha Koldinova dila
pii vytvéfeni tohoto velkého dila svétové civilistiky je ale reflektovana dosti okrajové a jde
spiSe o rekapitulaci v minulosti jiz dosti dobie poznaného kodifika¢niho procesu.

Zavér studie pak ponékud neuréité konstatuje, Ze se ,,spise raritni a nepoéetnou vy-
jimkou nékolika ustanoveni v oblasti méstské spravy” pozbyl zakonik charakteru platného
prava nabytim t¢innosti ABGB (s. 124). Konkrétni odpovéd na otdzku, kam az v 19. stole-
ti sahd pravni zdvaznost Koldinovych ustanoven, stejné jako podrobnéjsi zhodnoceni od-
razu Prdv méstskych ve findlnim obcanskopravnim opusu tu ale pohfichu absentuji.

9 Vincenc PRASEK, Tovacovskd kniba ortelii olomuckych. Sbirka naunceni a rozsudki vedle priva
Magdeburského vrchnim pravem Olomuckym mensimu pravu Tovacovskému od r. 1430-1689 vy-
davanych, Olomouc 1896, s. XVIII-XIX.

10 J.JIRECEK (ed.), Priva méstskd, s. XVIL.

11 Bohuslav RIEGER, Zizeni krajské v Cechich, Cést 11, Praha 1893, 5. 410-471.

12 Jiti KLABOUCH, Osvicenské nanky v Ceskych zemich, Praha 1958, zejm. s. 105-109, 125-130,
140-141, 178-179, 236-237, 242244, 328-330.
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Tradi¢né se zdaraziiuje, ze prévé v oblasti méstského prava se z fady divoda
oteviral prostor k tomu, aby do sttedovékého a rané novovékého evropského prava
pronikaly principy, instituty a prdvni véty z prava fimského. Ve vztahu k Praviim mést-
skym Kralovstvi ¢eského se otdzkou miry takové recepce zabyvaji Michal Skiejpek
a David Falada v ptispévku Rimské pravo v Koldinové dile (s. 125-164), jenz je sice
formélné ptedkladdn jako spoleény, ve skute¢nosti ale sestavd ze dvou jasné oddéle-
nych autorskych textd. Skiejpek je autorem ¢asti A (Prdvni principy, terminologic
a procesni pravo) a B (Trestn{ pravo), Falada navazuje pojedndnim znovu (zjevné ne-
dopatifenim) ozna¢enym pismenem B a vénovanym civilnimu prdvu hmotnému. Kaz-
dy z autoru ptistoupil k ldtce mirné odli$nym zpiisobem, v souhrnu ale vznikla studie
pomérn¢ kompakeni.

Autofi se mohli optit o podrobnou a nepochybn¢ velmi zdatilou analyzu Jaro-
mira Stépéna, vydanou na pocitku druhé svétové vilky a zkoumajici pivod jednotli-
vych ustanovent, kterd Koldin ve svém Zivotnim dile pospojoval.'> Ztejmé prévé s védo-
mim existence tohoto dodnes platného a veelku dostupného piehledu rezignovali
na snahu zmapovat terén obdobnym systematickym zptisobem a spi$e se snazi ukézat,
jakym zptsobem Koldin s pivodnimi f{mskoprévnimi sentencemi pracoval, do jaké
miry je ptipadné tviréim zptsobem upravoval a kde mélo jeho ovlivnéni Himskym pré-
vem pouze rdmcovy ¢i terminologicky charakter. V &4sti, jejimz autorem je David Fa-
lada, se navic objevuje také snaha zasadit Préva méstskd do $ir$iho dobového kontextu
romanistické recepce. Pozoruhodna jsou upozornéni na nékteré Koldinovy odchylky
od piivodnich vzord, jez jsou v zavéru dokonce zhodnoceny jako ,nepochopenti syste-
matiky odvéevi Himského prava®, i kdyZ tento odsudek je ndsledné zjemnén objektivnim
poukazem na to, Ze se svym zptsobem jednd o projev ,,jisté ahistorické nespravedlnos-
ti“ (s. 163). Je nicméné potieba tici, ze i kdy? jsou Stépanovy zévéry v tadé konkrénich
piipadil rozvedeny a posunuty, ziistdva jeho price pravé diky své ptisné logické syste-
matice nadéle pouzitelnym vychodiskem pro dalsi podrobnégjsi zkoumdni.

Je vieobecné zndmo, ze Koldinova kodifikace nardzela dosti dlouho na odpor
mést uzivajicich préva magdeburského — jednim z vyznamnych dokladi tohoto boje,
vedeného pod praporem Litoméfic, je tzv. ,Extrake hlavnich a pfednéjsich artykulov

13 Jaromir STEPAN, Studie o kompilaini povaze Koldinovjch Priv méstskych, Praha 1940. Zde je
nas. 14-49 pichledné nastinéna recepce fimského préva z justinidnského Corpus Iuris Civilis,
vyznamné je téZ porovndni se staroméstskou (prapivodem oviem brnénskou) sbirkou Cursus
civilium sententiarum, Himskym pravem rovnéz velmi siln¢ ovlivnénou (s. 56-68). Velmi cenné
vychodisko k dal§imu zkoumdni pak ptedstavuje zdvéreény Prebled zjisténych pramenii k jednotli-
vym mistiim Prav méstskych na's. 107-116.

14 Pokud jde o pravo soukromé, je volena obdobnd metoda vykladu, jakou lze nalézt jiz ve stars
(necitované) studii Petra JANOSIKOVA, - Vilém KNOLL, Ke kodifikaci méstského priva
v Cechdch, in: Vivoj pravnich kodifikaci. Sbornik z mezindrodni konference, ed. Karel Schelle
(= Acta Universitatis Masarykianae Brunensis Iuridica — Spisy Pravnické fakulty Masarykovy
univerzity v Brné. Rada Teoreticka. Svazek 279), Brno 2004, s. 243-262.
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z prév saskych anebo magdeburskych®, zaslany cisafi v roce 1571." Srovnéni obou hlav-
nich prévnich systémi ¢eského méstského préva, staroméstského a litométického, s pii-
spé&vkem Komparace vybranych otdzek Prav méstskych Krilovstvi Ceského s dipravou obdob-
njch instituti v litomerickém pravu vjal Jiti Sousa ml. (s. 165-188). Metodicky je toto
srovnani samoziejmé do jisté miry obtizné, nebot na jedné strané Koldinova kniha pted-
stavuje uceleny soubor norem, ktery ze staroméstského prava kompila¢né vychdzi, aviak
derpd i z fady dalsich zdroju (opét je tu na misté odkazat na vyse citovanou préci Stépa-
novu), naproti tomu magdeburské pravo prodélévalo neustdly vyvoj a jeho podoba
na sklonku 16. stoleti neni snadno rekonstruovatelnd. Zminény Extrakt z roku 1571
a na ngj navazujici reakce staroméstskych, jejimz autorem byl snad rovnéz sam Pavel Kris-
tidn, predstavuji obsdhly, aviak zdaleka ne uplny korpus norem licoméfického pravniho
okruhu. Tzv. Litométicka pravni kniha 1, o kterou Sousa své srovnan{ predevsim opira,'s
pak reprezentuje podstatné star$i podobu magdeburského prava v severoceské pravni ob-
lasti uplatfiovaného. Samotnd komparace, zabirajici zhruba polovinu ptedklddané studie,
piindsi nepochybné cennd zjisténi a snazi se poukdzat na to, Ze vicobecné rozsitend pted-
stava o zastaralosti magdeburského préva neni vi¢i tomuto dynamicky se rozvijejicimu
souboru norem ptili§ spravedlivd. Jde ale jen o vybérové a zékladni srovndni, jez si do bu-
doucna nepochybné zaslouzi rozvést mnohem podrobnéji a systemati¢téji.

V samostatné podkapitole zvyraziiuje autor hypotézu, ze jednim z divodd, pro¢ se
nakonec v méstském prostfedi prosadilo prévo staroméstské, bylo naruSeni teritoridlni stdt-
ni moci ztélesnéné institutem prévniho nauleni, o které se mohly Litoméfice obracet
k magdeburskym ,,$¢fam". To je na jednu stranu hypotéza, o niz se jiz v minulosti uvazovalo,
na stranu druhou by ale jeji relevanci bylo zapottebi podepfit konkrétnim rozborem toho,
jak vyznamnou roli hrdl tento institut v praxi 16. stoleti. Je totiz dosti dobfe mozné, ze
vazba na Magdeburk neptedstavovala pro litoméfické konsely zdsadni hodnotu, jiz by neby-
li za zachovani svého zazitého prévniho fadu ochotni obétovat.

Ceskou pravnéhistorickou védu reprezentuje ve sbornfku jesté Vilém Knoll, jehoz
studic Chebsky méstsky okrub a jeho vyvoj ve svétle méstskych privilegii (s. 189-207) se ale jiz
koldinovské problematice dosti vzdaluje. Doplnénd a ptepracovand ¢dst autorovy disertaéni
préce se totiz vztahuje k tizem{ Chebska, u n¢hoz byl dlouh staleti respektovan svébytny
stdtopravni charakter f1$ské zdstavy (s dominantnim postavenim mésta Chebu). To bylo di-
vodem, pro¢ se chebskd méstskd rada mohla i v obdobi raného novovéku obracet o nauéent
do Norimberka, vedle toho bylo vyuzivino i dobrozdani nékterych némeckych univerzit,
které vzdéldni v oblasti prva zajiStovaly (napt. Lipsko, Ingolstade & Wiirzburg). Teprve
v roce 1725 bylo rozhodovani chebského soudu podrobeno moznosti ptezkoumdni ze stra-

15 Hermenegild JIRECEK (ed.), Spisy pravnické o pravu ceském v XVI-tém stolets, Videti 1883,
s. 98-147 (editovano spole¢né s nize uvedenou reakei Staroméstskych); vyddno soubézné v rdm-
ci edi¢ni fady Codex Juris Bohemici, Tomi IV, pars 5, Pragac 1883. Jen na okraj je tieba upozornit
na prehlédnuti autora tohoto piispévku, keery misto Hermenegilda Jirecka uvddi jako editora je-
ho bratra Josefa.

16 SOA Litométice, SOkA Litomeétice/Lovosice, fond Archiv mésta Litoméfice, inventarni ¢. 1,
signatura ATV 1.
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ny prazského soudu apela¢niho, pti¢emz toto omezeni, proti némuz Chebsti nedsp&iné
protestovali, se ale tykalo pouze oblasti préva trestntho.”

Vétsinu studie tvoii o bohatou pramennou zdkladnu opteny piehled mést, keerd se
ptimo nebo zprostiedkované (skrze stolice nizstho fadu, jez ptedstavovaly napt. Loket &i
Zlutice) k chebské méstské oblasti fadily. Pokud autor skromné upozoriiuje, Ze si problema-
tika rekonstrukee této oblasti ,,vyz4d4 jesté rozsihlé studium jak archivu mésta Chebu, tak
i archivi ostatnich zminénych mést” (s. 205), zbyte¢né tim zastird svoji zasluhu na posunu
poznani v této problematice. Zcela samostatny problém, ktery lze vnimat jako badatelsky
nosny a ktery v pfedklddaném textu nemohl byt rozpracovan ani ndznakové, pak samozicj-
mé ptedstavuje srovndni chebského méstského préva s prdvem staroméstskym. Srovndni, jez
by mohlo byt dvojndsob zajimavé s ohledem na spole¢ny jihonémecky praptivod téchto
normativnich ¥4da.

Dvéma piispévky jsou ve sborniku zastoupeni také prévni historici slovensti. Autor-
sk4 dvojice Andrea Kluknavskd — Tom4$ Gébri§ piedstavuje v nejobshlejsi sbornikové sta-
ti Mestské pravo ako dynamicky prvok vivoja prava v Uborsku (s. 208-278). Autorskou am-
bici je tu pfehodnotit stardi literaturu, identifikovat a formou hypotéz vyjadtit zékladni
vyvojové tendence méstského prava na tzemi Slovenska. Struktura ptispévku je hluboce
promyslend a obird se postupné dvéma problémovymi okruhy. Prvnim je vznik a rozvoj
mést v Uhréch ajejich pravni postavent, pti¢emz velky prostor je vénovan pravé problema-
tice méstského préva. Autofi se snazi o urditou systematizaci litky, pfitemz pod dojmem
tradi¢ni star$i terminologie konstruuji tfi zékladni pravni oblasti — magdeburského préva,
norimberského préva a préva banského. Zaroveti ale upozortiuji, Ze méstské pravni normy
se do slovenské ¢dsti Uher dostévaly riznymi cestami. Tak u magdeburského prava jde vlast-
né o tii zékladni skupiny mést (prava trnavského, krupinského a Zilinského), do nichz se
severonémecké normy dostaly prakticky nezdvisle a samoztejmé i v odlisné podobg, speci-
fickou oblast pak navic ptedstavuji mésta na Spisi, kam piisli némeéti osadnici dominantné
pravé z oblasti Saska. U préva baniského (horniho) je pozoruhodna vazba na &eské prostre-
di, kdy Banské Stiavnica dostala do vinku pravo jihlavské, naproti tomu Kremnica kutno-
horské (vedle toho se posléze vytvotilo svébytné prévo gelnické). Autoti upozoriuji na za-
jtmavou situaci nékterych mést, kterd méla dvé matetskd prava — otdzkou je, nakolik je
$tastné pouzivat pro tyto pipady termin ,duplicita prava‘, kdyZ se v pravém slova smyslu
o zdvojeni nejednd a matefskd préva se nedublovala, nybrz komplementirn¢ dopliiovala
(kazdé platilo pro uréité vécné vymezené oblasti).

V posledni ¢4sti studie se autofi zaméfili na nékolik vécnych témat (vztah préva
méstského a zemského; inkorporace a unifikace méstského prava; vztah jednotlivych typt
prévnich prament v méstském pravu; méstskd pravni kulcura; vefejnd sprdva; soukromé
a trestni prévo), keeré vnimaji jako ,.ty rysy méstského prava, které retrospektivné ptedsta-
vuji dynamicky vyvojovy prvek prava na tizemi Uher® (s. 255 — pieklad autor). Jak ale vy-
plyva ze z&véru, jimz je jejich pojedndni uzavieno, nejde ani tak o selekei podle dynami¢nos-

17 'V této souvislosti nelze nez litovat, Ze obdobnd otazka ve vztahu k prévu soukromému neni v pré-
ci fesena.
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ti vyvoje (dynami¢nost je ostatné viceméné typickd pro celé méstské privo), ale spiie
o vyzdvihnuti téch strdnek méstského préva, v nichz bylo méstské pravo vyrazné pokroko-
v&jii (progresivnéjsi) nez pravo zemské.

Zcela jiny charakter mé studie Formdlno-pravne premeny uhorského zdvetu v sivise
s novovekym krajinskym a mestskym pravom, jejiz autorkou je Adriana Svecova (s. 279-297).
Jde o tematicky mnohem sevienéjsi text, zkoumajici vyvoj testamentdrniho dédického pra-
va od vydani Verboczyho Tripartita s dirazem na normativni akey vydavané v 17.-19. sto-
leti a mezi nimi v prvé fadé zakonny ¢ldnek ¢. XXVII/1715. Ten byl sice zdvazny pouze pro
$lechtu, velmi vyznamné ale ovlivnil i pravni praxi ptislusnikd tzv. neprivilegovanych stavi,
pro néz mél doporuéujici charakter. Autorka v ndvaznosti na obsah zminéného ¢lénku po-
drobnéji rozebird pfedev$im formdlni néleZitosti jednotlivych druhit z4véti, resp. proble-
matiku svédkd, aby na z4vér stizlivé konstatovala, Ze disledkem jeho vydéni nebyly ani tak
zésadni zmény v podobé¢ platného préva, ale zvySeni prévni jistoty jednozna¢nou tpravou
nékterych aspektl testamentdrni praxe, pti¢emz paralelné se nadéle uplatiiovaly starsi oby-
cejové normy.

Celkem pochopitelné dostali na konferenci i na strankdch sborniku prostor badate-
1¢ némeeti. Text Ulrike Miiig Stadtlufi macht frei (s. 63-82) je ptitom z ne zcela jasnych
diivodii zatazen hned do poddtedni ¢4sti knihy, v niZ jsou jinak pfspévky vénované ,koldi-
novské vétvi“ méstskopravni problematiky. Zminény text se vaze ke zndmé maximé, objevu-
jict se jiz v hagenstadtském privilegiu z roku 1160 a tvotici ve skute¢nosti jeden ze zéklad-
nich prvkil charakterizujicich méstské prostiedi jako takové (i kdyz by samoziejmé bylo
k podrobn¢jii diskuzi, nakolik se mohl tento prvek uplatnit i ve vztahu k méstim poddan-
skym). Autorka nejprve rekapituluje dosavadni paradigma méstské ,,svobody*, aby pak
upozornila na nutnost intenzivnéjstho zohlednéni nékterych kontextudlnich prvka. Otdz-
kou je, nakolik jsou jeji zdvéry pienosné i do ¢eského prostiedi — velmi silné vystupuje tato
otdzka do poptedi napt. pti akcentovani role vikpild v podkapitole nadepsané Weichbild als
Grundlage (s. 75-76). Na zavér jsou piipojeny pasdze vénované konkrétnim normim
v méstském prévu pasovském (1225) a eferdinském (1222) a nesmirné zajimavy text véno-
vany Freistadtu a politickym konsckvencim jeho jména.

Dalsi dva piispévky némeckych kolegi jsou vénovény problematice pfenosu norem
méstského prava z Némecka do Cech, resp. i dalsich zemi. Heiner Liick ptedstavuje diled
vysledky projektu, feSeného jiz od roku 2004 na ptid¢ Sichsischen Akademie der Wissen-
schaften a zkoumajiciho magdeburské prévo jako jeden ze spojovacich ¢ldnka mezi sttedem
a vychodem Evropy."® Jeho text nese nazev Rechtstransfer und Rechtsverwandschaft. Zum
Einfluss des Magdeburger Stadtrechts im Kinigreich Bohmen (s. 298-317) a sestava ze strué-
ného vykladu terminologického (postupné vysvétluje pravé kli¢ové pojmy ,Rechtstransfer
a ,Rechtsverwandschaft®), stru¢ného ndstinu poddtkit vyvoje magdeburského préva a nako-
nec se vénuje vlivu magdeburského prava na ¢eskd mésta. Zde jde pohiichu pouze o zéklad-

18 Zékladni tdaje o projektu jsou na hetp://www.saw-leipzig.de/de/projekte/das-saechsisch-mag-
deburgische-recht-als-kulturelles-bindeglied-zwischen-den-rechtsordnungen-ost-und-mitteleu-
ropas (15. 2. 2015), odkud je odkaz i na &etné publikaéni vystupy.
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ni, nepfili§ rozsahly (tj. pétistrankovy) prehled omezeny na obdobi stfedovéku a opirajici se
pouze o jazykové némeckou literaturu.

Podobné je pojat (a z heuristického hlediska limitovan) téz piispévek Hans-Jiirgena
Beckera Die Entwicklung der Stadtrechte von Niirnberg und Augsburg und ibr Einfluss auf’
die Stadtrechte in den Kinigreichen Bohmen und Ungarn (s. 318-330), zkoumajici ale pro
zménu vychodni $ifeni préva jihonémeckého. Vyklad dospivajici k zdvéru o jeho relativné
omezeném vlivu je pfitom zasazen do obecnéjsiho kontextu $ifeni a vzdjemného vztahu
Saského, Némeckého a Svébského zrcadla. Jako ponékud tsmévné lze ptitom vnimat, Ze
oba autofi (t. j. Liick i Becker) hledaji doklady o piisobeni ,,svého* méstského préva v Ce-
chéch jiz v tzv. Sobéslavovych prévech z 12. stoleti.

Krati¢kd studie Gerharda Lingelbacha Das Miihlhiuser Rechtsbuch von 1225 und
seine Ausstrablung auf Mitteleuropa (s. 331-342) upozoriiuje na v ¢eském prosttedi méné
zndmou pravni pamétku, totiz nejstar$i némeckojazyénou pisemnou fixaci méstského préava
z prvai poloviny 13. stoleti. Stru¢né rekapituluje jeji obsah a zmifiuje se o jejim odrazu
v dalsich mé&stskych pravech, pti¢emz ale termin ,Mitteleuropa® pouzity v ndzvu jeho textu
lze vnimat jako eufemismus, nebot transfer norem smétoval pouze do relativné blizkého
okoli (méstskd prava Eisenachu a Nordhausenu, pozdéjsi durynské zemské pravo). Jako po-
sledni piispévek ve sborniku je zatazena historicko-lingvistické pojedndni Inge Bily Neb
wykpildske prawo — to gest miestczke prawo (s. 343-362). Je umisténo bezprosttedné za tex-
tem Jany Vojtiskové o jazykové strince edi¢nich praci, k némuz mé tematicky blizko. I tento
text rovnéz vznikl v rdmci vy$e zminéného projekeu feSeného na Saské akademii véd v Lip-
sku. Jeho nosnou ¢4st piedstavuje komparace némeckého a ¢eského textu knih magdebur-
ského (saského) prava," na niz je demonstrovdno stejné tak ptebirdni norem, jako i oboha-
covéni ¢eské pravni terminologie germanismy.

Na zévér sborniku jsou ptipojena stru¢nd némecka resumé ceskych a slovenskych
piispévkit a koneené tzv. Vybérovi bibliografie (s. 383-398). Ta oviem neni nijak uvedena,
takZe se ¢tendf mize pouze dohadovat, k ¢emu se tato bibliografie vztahuje a podle jakych
kritérif byl vybér proveden. Vzhledem k tomu, Ze se v seznamu (ktery nerozliSuje ani edice
a ptivodni préce) objevuij tituly, které se méstského prava viceméné nedotykaj, ale jsou ci-
tovany v nékterém z piispévkd, nabyl autor recenze dojmu, ze tu jde vlastné o soupis praci
ve sborniku citovanych. Pak je ale jeho nadpis silné zavadéjici a dosti neobvyklé je také ex-
plicitn{ vyjmenovani ,autort, kdyz sestaveni takového seznamu se zpravidla vnima jako
neoddélitelnd souddst redakeni prace.

19 Jako ¢esky text byla vyuzita on-line zp¥istupnéna Préva saskd, potizend mezi léty 1469-1470 lito-
méfickym méstskym pisafem Jakubem Kozenym z Krbova a zpiistupnénd na strankach Parla-
mentu CR (pfi revizi v anoru 2015 nebyly bohuzel odkazy ze stranky heep://www.psp.cz/kps/
knih/prawa/prawa.htm funkéni). Némeckou verzi reprezentuje edice Alexander von DANI-
ELS - Franz GRUBEN (edd.), Das Sichsische Weichbildrecht: Ius municipale saxonicum (= Re-
chtsdenkmiler des deutschen Mittelalters 1), Berlin 1858. K diskuzi je v této souvislosti metodic-
ké vhodnost porovnavéni vice nez 150 let staré edice s origindlnim rukopisnym textem, i kdyz je
pravdou, Ze vzhledem k zaméfent studie to nakonec je plné funkéni.
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Zavérem je mozno shrnout, ze sbornik Méstské prévo ve stfedni Evropé je jakousi
selektivni rekapitulaci soucasného stavu pozndni problematiky (i spise nékeerych jejich
aspekelt), pri¢emz vétsina v ném obsazenych ptispévka si zjevné nekladla za cil toto poznéni
cestou hlub$i pramenné analyzy posouvat. Z tohoto pohledu pak Ize do jisté miry pfisvéd-
dit tomu, Ze se piedlozené stati daji vnimat jako samostatné vydané rozsiteni ivodniho slova
k nové edici Koldinova dila.

Pochvilit Ize vkusnou, vypravnou a s edici vzhledové sladénou podobu sborniku,
stejné tak je nepochybné, Ze piispévky jsou stylisticky vybrousené a formalné zvlidnuté (byt
nelze pominout pickvapivou skute¢nost, ze nedoslo k dislednému sladéni formy citaci
v pozndmkovych apardtech jednotlivych textt). Tézko fici, zda je ptijatelné hodnocent, ze
sbornik ,,odrdi v pozitivnim i negativnim smyslu Grovesi pravnéhistorického badani v Ces-
ké republice“?® Okruh ¢eskych autort je omezeny, figuruji v ném i historici obecni a na-
opak pro nékteré participujici pravni historiky nepfedstavuje obdobi raného novovéku
primarni objekt odborného zdjmu. Jisté ale je, Ze i kdyz se sbornik mize stt (stejné jako
s nim spojend edice) impulzem pro rozvoj pravnéhistorického badéni o ¢eském sttedove-
kém a rané novovékém méstském pravu, nebyl jim v Zddném ptipadé antikvovan star¥i sbor-
nik z quingentélni konference, vydany v roce 1982, jehoz mnohé texty mohou byt (navzdo-
ry dob¢ vydani) dodnes platnym vychodiskem pro toto bddéni.

Marek Stary

Niall FERGUSON

Civilization. The West and the Rest

New York, The Penguin Press 2011, XXX + 402 s., 7 mapek, 12 tabulek a graft,
47 vyobrazeni v ptilohdch, ISBN 978-1-59420-305-3.

Niall FERGUSON

Civilizace. Zipad a zbytek svéta

Picklad Emanuel Geissler, Praha, Argo — Dokotdn 2014, 347 s., 7 mapek, 12 tabulek a graft,
47 vyobrazeni v ptilohdch,

ISBN 978-80-257-1114-9 (Argo), ISBN 978-80-7363-606-7 (Dokotdn).

Diskuse o upadku a mozném zdniku euroamerické civilizace, zejména v konfrontaci s dalsi-
mi civiliza¢nimi okruhy, pfinesly v nékolika poslednich letech mnoZstvi kniznich publika-
ci. Britsky historik Niall Ferguson (*1964), ptsobici v Oxfordu a na Harvardu, programové
odmitl apokalyptické vize a pokusil se podivat na vyvoj Zdpadu tak, aby vystihl jeho vyvo-
jovou dynamiku a zdroveri specifické rysy v uplynulych péti & Sesti staletich. Vice nez pulti-
sicileté obdobi, které byvd v kompendiich svétovych déjin oznatovdno jako vzestup
¢i dominance Evropy, uchopil historik, jehoz badatelskd zku$enost se spojuje piedevsim

20 Nada STACHOVA (rec.), Méstské pravo ve stiedni Evropé, in: Sbornik pFispévkii z mezindrodni
pravnické konference ,, Prava méstskd Krilovstvi Ceskéhoz 19.-21. zdri 2011, Slezsky sbornik 112,
2014,¢.2,s.282.

113]2015 505 RECENZE



s 19.a20. stoletim. Je zdroven historikem, pro jehoZ interpretaci minulosti maji zdsadni dile-
zitost d¢jiny financi. Pfesto viak tentokrat vysel od tvah o d¢jinich ideji, zejména o trovni
vcobecné recepce déjepisného vzdéldni. Varovné konstatoval, Ze liberalni zpisob vzdéldvéni
na Z4padé piipravil absolventy nizich $kol a dokonce i univerzit o podstatné historické védo-
mosti a tim také o schopnost interpretovat a zvladat krizové situace sou¢asnosti.

Tuto situaci Ferguson kritizuje, nebot za podstatny rys prosperujici civilizace pokl4-
dé pamét, historické védoml, sepéti s pfedchdzejicimi generacemi, s jejich myslenim a zku-
Senostmi. Navic odmitd mddni vlnu politické korektnosti, kterd na euroamerické civilizaci
shledévé ptedeviim nebo pouze nedostatky. Ferguson naopak zduraziuje svétla i stiny jak
u zdpadni civilizace, tak u viech ostatnich, a odmitd snahu romanticky ptikraslovat ty civi-
liza¢n{ okruhy, které v d¢jinach podlehly. Nevahd oznadit zdpadni civilizaci za nejuspé$néjsi
v d¢jinich (a to nejen v rimci druhé poloviny druhého tisicilet! po Kristu), nebot zddné jiné
se dosud nepodatilo dosdhnout tak velkého rozdifeni, tak dalekosihlé pievahy a vlivu
na ostatni svét. Celou svou knihu vénuje hleddni odpovédi na zakladni otdzku — pro¢ euro-
americka civilizace doséhla tak vyjime¢ného tspéchu a co z toho vyplyva pro jeji dalsi vvoj.

Fergusonovo vymezent civilizace jako mimofadné slozité lidské organizace (highly
complex human organization) zahrnuje vedle kultury v uz$im smyslu také ekonomické, spo-
le¢enské a politické instituce, bez jejichz ptisobenti by byl i vznik ,vysoké kultury” nemysli-
telny. Poklad4 civilizaci za nejvétsi organiza¢ni jednotku lidského spole¢enstvi, za vysledek
reakce obyvatelstva urdité ¢4sti svéta na okolni prostiedi, pti jejimz vymezeni hraji roli pod-
statné rysy hmotné a duchovni kultury, ndbozenstvi a jazyka. Po kritickém rozboru star-
$ich pokusti o interpretaci pti¢in jedineéného vzestupu Zdpadu klade autor diiraz na in-
stituce. Svou ustfedni tezi formuluje jako vznik a prosazeni Sesti novych komplexit
instituci a s nimi spjatych zdkladnich myslenek ¢i zpisobtt chovéni. Jsou to konkurence,
védecké poznani, vlastnicka prava, pée o zdravi, konzumni spole¢nost a pracovni etika.
Tyto zakladni pojmy (soutéZeni, véda, vlastnictvi, medicina, spotteba, price) tvoii nizvy
a urcuji hlavni témata $esti kapitol, do nichZ je kniha — krom¢ tvodu a zévéru, rozsdhlé
bibliografie a rejsttiku — roz¢lenéna.

Autor si je védom obtizi pti vymezeni ,,Zapadu’, ale ptiklani se k tomu, ze nejde jen
ozdpadniastiedni Evropu, severni ¢ast Ameriky a Australasii, ale ptipo¢itdva k ni také post-
sovétsky prostor (v instituciondlnich principech jednoznaéné vychdzejici ze zdpadnich
idejf). Nejde mu tedy o jednoznaéné geograficky vymezeny makroregion, nybrz o sousta-
vu norem, zptisobt chovdni a instituci, jakkoli i tato soustava m4 riizné varianty a postra-
d4 ostré hranice.

Interpretace vychdzi z dvojiho kontrastu — jednak mezi Zdpadem a Vychodem, jed-
nak mezi evropskym stiedovékem ¢&i pocatkem novoveku a moderni dobou. Autor, keery
zvladl obrovské mnozstvi literatury, vyuzivd predevsim britskych redlif (kdyZ napiiklad cha-
rakterizuje zékladni podminky Zivota v poéatcich zkoumaného obdobi — troveri vyzivy,
hygieny a zdravotniho stavu obyvatelstva, ukazuje tvrdost zivota v piedshakespearovské
Anglii v porovndni s relativnim blahobytem ¢inské fise). Pii pohledu na vnitini poméry
v Evropé¢ jeho srovnani sahaji zejména k Francii, Nizozemi, Italii a Némecku, ale i k Rusku
av nékeerych piipadech také ke stiedoevropskym zemim. Konstatovani o situaci ve star$ich
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d¢jindch sttedn{ Evropy maji pouze povSechny charakter a svddéji autora k pausdlnim tsud-
kam, Ze ¢im dale na vychod od Anglie, tim byla situace pro zivot méné piiznivé. Jestlize to
tvrdi napiiklad o stdlém ohroZeni Zivota (podle ro¢ntho poctu vrazd na sto tisic obyvatel),
sotva se miize opfit o prokazatelné idaje. Stejné obtizné by bylo zjistovani disledki vale¢-
ného ohroZeni Zivota v rané novovéké Evropé, nebot odhady poctu zabitych v bitvach jsou
jen piiblizné, u nevojenskych osob, jez padly za ob&t vale¢nému bésnéni, prakticky nezjisti-
telné. Presto vystizeni neradostného stavu Evropy kolem roku 1500 a kratce poté plni svou
tlohu - ilustruje tiroven, z niz se Evropa v ndsledujicich staletich postupné vzepjala k ndstu-
pu predstihujicimu viechny ostatni kontinenty.

Na prelomu stiedovéku a raného novoveéku shledédvd Ferguson zdsadni rozdil mezi
zdpadni a ¢inskou civilizaci v tom, Ze se na politicky diferencovaném Zapadé rozvinulo kon-
kurenéni prostiedi na rozdil od stabilizované, po harmonii touzici spole¢nosti Dalného
vychodu. Jeho argumentace stalym soupefenim mezi stity, stitecky a autonomnimi mésty
v Evropé oproti hierarchickému uspotadani jednotné Rise sttedu, soutéZivosti jednotlivych
zemi, stavi, etnik a jejich jazyk i zdjmovych skupin, zdiiraznuje ve Fergusonové vykladu
dynamicky efekt konkurence v zdpadni Evropé a brzdny efekt mocenského monopolu
ve vychodni Asii. Je to jisté jako znak zdsadniho vyvojového rozdilu ptijatelné, ale samo
0 sobé nepfindsi dostate¢né osvétleni skute¢nosti, pro¢ prévé kolem roku 1500 se tato roz-
dilnost projevila tak vyrazné.

K odpovédi se autor pfiblizil v kapitole o védeckém pozndni. Ptipousti, ze az do 15.
stoleti byl Orient kulturné (a to i v oblasti ptirodovédného poznani) vyspélejsi nez Zapad,
ale potom se zatal projevovat vyrazné odli$ny vztah k védeckym inovacim, jez mély piimy
vliv na obecnou technologickou ptevahu, vale¢nictvi a i¢innost expanzivni politiky. V tom-
to oddilu Ferguson zvolil kontrapozici Zdpad a Osmanska fiSe, a na nich ukézal intelektu-
4lni revoluci nejen jako proud zdsadnich vynélezi a promén v piedstavich o uspotdddni
statu, ale také jako vznik propastnych rozdilt ve vztahu zapadnich a orientdlnich panovni-
ku & spole¢nosti k védé a v moznostech sdileni novych myslenck i kompetitivniho fesent
probléma.

Vyklad o stdtem zajiSténém vlastnictvi jakozto zdkladu spole¢enského Fédu je posta-
ven na srovndni dvojtho piistupu k Novému svétu. Ferguson realisticky odmit4 extrémni
piedstavu, Ze vzestup Zdpadu byl ptimym disledkem expanze na zépadni polokouli, bez niz
by Evropa idajné ziistala jenom nevyznamnym vybézkem eurasijského kolosu. Kolonizaci
Ameriky naopak pokl4d4 za jedine¢ny experiment, jimz byla ovéfovéna efektivnost dvou
zdkladnich modeli - britského v Severni Americe a iberského v Jizni & $ffe v Latinské Ame-
rice. Ve své interpretaci ddva jednoznaéné piednost britskému piistupu k zajisténi osobni
svobody a nerusené drzby majetku prostiednictvim zékont pied jakoukoli formou absolu-
tistické vlddy; z tohoto ideového zékladu pak vyvozuje dalekosahlé disledky pro vybudova-
ni soudrzné, materidlné silné a kulturné plodné zépadni civilizace. Autor nevychdzi z pted-
stavy o linedrnim vyvoji, ktery by nutné vedl k lep$im vysledkiim britského modelu, naopak
piipousti i jiné vyvojové moznosti, pokud by snad byli Angli¢ané ptisli do prostiedi oplyva-
jicitho drahymi kovy a Spanélé do trodnych zemédélskych oblasti. Klade viak diiraz na ide-
je a instituce (zajiSténi majetku a participace na sprvé vefejnych zéleZitosti), jez do znacné
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miry pfeduréily efektivnéjii a vivojové produktivngjsi piistup ke koloniim pravé v Severni
Americe s daleko vétsi socidlni mobilitou a ti¢asti na politickém rozhodovani formou zastu-
pitelské vlady.

Oddil vénovany moderni mediciné je postaven na srovndni Evropy a Afriky. Ani
zdaleka se nespokojuje se shrnutim vysledki lékatského pozndni, uspéchi zdravotni péée
a postupného prodluzovini priimérné délky lidského Zivota. Sleduje zépas o pieckondni
zhoubnych epidemif a dokonce i tllohu Zeleznic pti pronikdni do afrického vnitrozemi a pii
uplatiiovdni novych forem zdravotni péée. Nemilosrdné viak odhaluje také temné strénky
zdpadni civilizace ve vztahu k lidskému Zivotu a zdravi, aniz by skryval, ze podobné se cho-
vala impéria i v jinych civiliza¢nich okruzich. Na jedné strané zdtiraznuje katastrofalni va-
le¢né vrazdéni, pticemz v obou svétovych valkdch shleddvéd zdrodky sebedestrukce Zpadu.
Na druhé strané pak vénuje velkou pozornost eugenice a rasismu, jez ilustruje na pozdnim
néstupu a projevech mimotddné krutého némeckého imperialismu. Podrobné rozebird ge-
nocidu ptvodniho obyvatelstva Jihozdpadni Afriky (Namibie) a klade provokativni otazku,
zda nebyla experimentem, ktery ptipravoval podminky pro nacisticky pokus o rozsitent zi-
votniho prostoru na vychod¢ Evropy a pro snahu o likvidaci slovanskych nérodi.

Zrod konzumni spole¢nosti klade Ferguson do pfimé souvislosti s primyslovou re-
voluci. V tomto piipadé viak neshleddvé zvlaseni vyhody v anglickych institucich, ale pred-
stih Velké Briténie vidi ptedeviim ve znaéné vy$si cené price oproti zemim kontinentu
av dostatku doméctho uhli, coz oboji vyrazné stimulovalo zavddéni strojni vyroby. Pro né-
zorné osvétleni promén svéta v 19. a 20. stolet si autor vybral textilni pramysl a jim produ-
kovany novy styl unifikovaného oblékéni. Tentokrit se zamétil ptedevim na srovnani Bri-
tdnie jakozto inicidtora celého procesu promén a Japonska jako jejich nejpozoruhodnéjitho
recipienta. Modernizaci dlnévychodni ostrovni fi$e pojal (v porovndni s pomalejsim vyvo-
jem Ciny a Indie) jako prototyp westernizace, probihajici od sedmdesdtych let 19. stoleti
ve sféfe odivini, spotieby, vyroby, technologickych inovaci a produktivity. Doslova zdbav-
nym zplisobem vylidil promény odivéni ve 20. stoleti, zejména celosvétové rozsiteni dzint,
které pojal nejen jako doklad mddni a vyrobni standardizace, ale také jako symbol vitézstvi
konzumni spole¢nosti na Dalném vychodé i v zemich vychodni ¢4sti Zapadu, v Sovétském
svazu a jeho satelitech.

Do této souvislosti ponékud ptekvapivé zatadil nejobsdhlejii partii vénovanou &es-
kym redlifm, totiz neobvykly pohled na vyvoj Ceskoslovenska od $edesétych do osmdesa-
tych let 20. stoleti. Aniz by podcenioval spole¢enské a politické souvislosti prazského jara
a ndsledujici ,,normalizace®, na prvém misté zdiraznil trvaly nedostatek spotiebniho zbozi
jako materidlniho symbolu zdpadni svobody. V dZinich a rockové hudbé, symbolech kon-
zumu a svobodného vystupovani, shledal jevy, které smrtelné ohrozovaly sovétsky systém
azpusobily mu véedi vnitini problémy nez nejmodernéjsi americké zbrané.! V této symboli-

1 N.FERGUSON, Civilization, s. 247-249. Jen na okraji lze ptipomenout, Ze Cesi resp. ¢eské ze-
m¢ se ve Fergusonovych tvahdch nékolikrdt mihnou — tentokrit bez podrobnéjsiho vykladu —
v souvislosti s proménami ndrodnostnich a politickych pomért ve sttedni Evropé, popiipadé se
sudetskou otazkou.
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ce je patrné skryta védomé nadsdzka, ale zdroveri ptesvédeeni o nezadrzitelném tlaku kon-
zumniho zpisobu Zivota na spole¢nost 20. a poéinajiciho 21. stoleti.

Posledni ze Sesti tematickych kapitol je vénovéna praci. Podobné jako Max Weber
vychdzi i Ferguson ze vztahu pracovni etiky a ndbozenstvi, ale k tezim zakladatele sociologie
zaujima zna¢né kritické stanovisko. Soud, ze nikoli jen protestantismus, ale kazdé nébozen-
stvi, které hldsd poctivost, pracovitost a $etrnost, je prospé$né pro hospodatsky riist, ale Ze
hlavni pfednosti evangelickych konfesi byla snaha rozsifit gramotnost a tim i hodnotu lid-
ského kapitélu. Proti Weberoveé etice prace proto stavi protestantskou etiku slova. Klade si
otédzku, zda spolu s ndboZenstvim ztrdci soucasny Z4pad i z n¢ho vychdzejici mordlku. Ze
srovndni miry sekularizace v riiznych ¢4stech svéta mu vychdzi nejvétsi pokles nabozenské
orientace (a zaroven ptiklonu k hedonistickému zpiisobu zivota) v zdpadni Evropé, pomér-
né setrvaly stav ve Spojenych stdtech a naopak nartist vlivu kiestanstvi v soutasné prosperu-
jici Ciné. Vyli¢eni nékolikerého pokusu o zavedeni kiestanstvi v Risi stiedu a poté vystizeni
jeho prekvapivého vzestupu ve 20. a na pocatku 21. stoleti patif k nejdramati¢téj$im partiim
recenzované knihy. Autor ukazuje postupnou recepci kiestanstvi ¢inskymi intelekeudly,
podnikateli a né¢kdy i politiky, kteti poklddaji kiestanstvi za vychodisko k prosperité upev-
nénim vlastnickych prav, respektem k zakoniim a pracovni etikou. Ve Fergusonové vykladu
Dilny vychod ptebird vyhody, jichz se Zapad vzd4va, ¢imz se ocitd v oslabeném postaveni
vii¢i masovému piistéhovalectvi a nabozensko-politickym ambicim jeho nositeli. Problém
sckularizace Evropy stavi ov§em pied historiky a badatele v dal$ich humanitnich discipli-
nich otdzku, jak podchytit a zhodnotit vyvoj obtanskych a pracovnich ctnosti, které sice
vychdzeji z hlubokého Zidovsko-kiestanského zdkladu, ale jejichz nositeli nebyli a nejsou
praktikujici kestané.

Zivéretny text je ptiznaéné nazvan Soupefi (The Rivals). Autor v ném piehledné
rekapituluje fadu pohledi na vznik a zdnik civilizaci, jeZz se objevily v dosavadnich anglosas-
kych, italskych, némeckych ¢i ruskych tvahdch o filozofii d¢jin. Nepfijimd piedstavu o cyk-
lickém vyvoji, vedoucim vzdy od skrovnych pocitkt ptes rozkvét po rozpad, a misto nich
klade dtiraz na specificky rytmus d¢jin. Neakceptuje ani Huntingtonovu teorii o velkém
stietu civilizaci, naopak v ptistich desetiletich ptedpoklad4 spise sérii obéanskych a lokdl-
nich vélek, které oviem mohou vést i k rozpadu nékterych civilizaci. Za zdsadni problém
21. stoleti povazuje — naprosto realisticky — pfesun téZisté svétového déni ze Zapadu na Vy-
chod, a to na Dalny vychod, ktery se v mnoha ohledech westernizoval. Pfi veskeré kriti¢nos-
ti k euroamerické civilizaci nepropadd Ferguson defétismu a soudi, ze i v po¢inajicim ,asij-
ském stoleti” si Zépad udrzuje nejvice pozitivnich rysi, jez cely svét v uplynulych nékolika
staletich do jisté miry recipoval. V této historické retrospektivé za nejvétsi hrozbu nepokla-
dd ostatni civilizace, nybrz strach z budoucnosti a pokles vzdélanosti, zvld$t¢ pak ignorant-
sky piistup k vlastnim d¢jindm. Pozoruhodnym zpisobem tak zavriuje svou predstavu, Ze
kritické a v celosvétovém smyslu komparativni studium euroamerické civilizace ptindsi je-
jim nositelim dostatek diivodi k sebevédomi a také k jistému historickému optimismu.

Ferguson je historikem velkého literdrniho nadani. Zatimco Fernanda Braudela
oznaluje za mistra civiliza¢nich strukeur, sdm cilevédomé pise dynamicky ptib¢h civilizace.
Ten je postaven na promyslené kompozici a na zfetézeni diléich, vétiinou peélivé vybranych
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a pro celkovy vyklad ptiznaénych epizod svétovych d¢jin (napiiklad zmateného ¢inského
pokusu o ovlddnuti svéta obrovskym lodstvem v letech 1405-1424 a v kontrastu s tim ob-
jevnych plaveb zahéjenych Portugalci na konci 15. stoleti).” Zajimavé je vyuziti méné ob-
vyklych pramentt — charakeeristickych citaci z beletrie a dokonce odkaz na potitatovou hru
jakozto ukdzku soucasnych ptedstav o soupetent civilizaci. Nejéastéji viak autor sahd po do-
bov¢ ikonografii a vyuziv4 obrazy starych malitt i novodobd alba fotografii, aby deskriptiv-
ni analyzou jejich obsahu vystihl prostfedi srovndvanych civiliza¢nich okruhil. Ferguson
pise o obtiznych tématech (mj. z hospodatskych a finanénich déjin) jasné a ptehledné, jeho
srovnani rozdilnych civilizaci jsou srozumitelnd, pouzité statistické tdaje ptinaseji ndzor-
nou ilustraci vykladu. Zatimco pro 19. a 20. stoleti miize pracovat s ovéfenymi daty, pro
obdobi raného novovéku, tedy pro prevdzné piedstatistickou dobu, lze uvadéné &selné
udaje chipat spise jako orientaéni udaje o proporcich a vyvojovych trendech. Nékteré jeho
nadmérné ,,ptesné” idaje mohou vyvolat kritiku specialisti, coz viak pravdépodobné ne-
podvrati celkovou koncepci jeho vykladu.

Kvality Fergusonovy knihy ptendsi do ¢eského prostiedi preklad, keery vysel tii roky
po prvnim anglickém a americkém vydani. Text Emanuela Geisslera stoji na jazykové dobré
urovni a je ¢tivy, coz u soucasnych piekladit odborné literatury neni nikterak samoziejmé.
Nesnadny text zvlddl piekladatel solidné a vytesil fadu terminologickych nesnézi. Bohuzel
se vSak nevyhnul chybdm a neptesnostem, které mohou étendfe zmést i ve vécech podstat-
nych. Jde uz o tvodni charakeeristiku historie jakozto védniho oboru. Zatimco N. Ferguson
ji pouze odlisuje od ptirodnich véd, zejména se zietelem k neopakovatelnosti d¢jinnych je-
vl a nemoznosti stanovit zakonitosti budouctho vyvoje, E. Geissler bezdééné vylu¢uje his-
toriografii z okruhu védeckych obort, nebot nebere v ivahu rozdilnost sémantického zabé-
ru slov ,,scientist” a ,védec”? Jinde si piekladatel po¢ing poné¢kud nedomysleng, naptiklad
kdyz pti mechanickém vy¢tu zdpadnich mocnosti nezohlednuje Fergusonovu aplikaci abe-
cedntho potadi stétd, takze Rakousko (pfesnéji fe¢eno Rakousko-Uhersko), v anglickém
origindle Austria, se v ¢eském znénf dostalo na prvni misto pfed ostatnimi deseti kolonidl-
nimi mocnostmi (empires); vzhledem k popisované situaci z roku 1913 a k tehdej$imu re-
4dlnému postaveni habsburské monarchie to ¢tendfe nejspi$ udivi. Na drobné i zdvaznéjs
nedostatky prekladu, véetné naprostého zmateni chronologickych souvislosti,* si ¢tendt

2 Neékdy ovsem Ferguson sviij sklon k naraci piepind a vklada do textu zbyte¢né vsuvky; naprosto
nevystiznd a nic podstatného netikajici je napiiklad charakteristika Leopolda I. v souvislosti
s druhym tureckym obléhdnim Vidné (Civilization, s. 54).

3 Srov. ,Historians are not scientists“ (N. FERGUSON, Civilization, s. XX) a ,Historici nejsou
védci“ (N. FERGUSON, Civilizace, s. 13).

4 Pokud se ¢tendi neorientuje v historii Osmanské fiSe, bude zcela zmaten srovndnim s habsbur-
skou monarchii, nebot Ferguson piSe o konci 16. stoleti (,,To the late sixteenth century..; Civili-
zation, s. 53), ale Geissler piekldd4 ,,Koncem 18. stoleti...; Civilizace, s. 67). V souvislosti se stie-
tem Vychodu se Zépadem u Vidné 1683 pouzil jiz Ferguson nepiili§ vhodnou charakeeristiku
Jana III. Sobieského ,,the newly elected Polish King* (Civilization, s. 55), coz Geissler je$té umoc-
nil ptekladem ,&erstvé zvoleny polsky krdl“ (Civilizace, s. 69), aniz by tusil, ze Sobieski byl zvolen
uz devét let predtim (1674).
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musi ddvat pozor i jinde.” Trochu uspéchany picklad a nedosti peéliva korektura tu zane-
chaly své stopy. Pokud jde o vybaveni ¢eské verze, byly do ni ptevzaty mapky (s ptelozenymi
ndzvy redlif), grafy a tabulky, stejné jako ¢ernobild a barevnd vyobrazeni, byt v pon¢kud
niz$i kvalité oproti originalu.

Fergusonova kniha je pozoruhodnym védeckym i literdrnim dilem. VétSinou nepti-
na¥{ z4sadné nova fakta, ale ptichdzi s neobvyklymi souvislostmi a kombinacemi, coz v thr-
nu predstavuje origindlni interpretaci d¢jin zdpadni civilizace. Vychdzi z hluboké znalosti
a z kritického pohledu na vyvoj svéta v raném i pokro¢ilém novovéku a v soucasnosti. Od-
mitd laciné politizujici soudy a snaZi se ukdzat pfednosti zdpadni civilizace a moznosti, kte-
r¢ je nadéle schopna nabidnout svétu. Autor se ve svém vykladu cyklicky vraci k otdzce his-
torického védomi. Vazny problém shledédva v soucasné neznalosti déjin vlastni civilizace,
pii¢emz pozndni téchto kofent pokldd4 za cestu k odhadu, jaka rizika na$f civilizaci hrozi.
Tento vyklad se miize stdt ndstrojem orientace Evropanil a Ameri¢and, stejné jako podné-
tem pro dal¥f historiografickd badani. Nebot napiisté neptjde jen o obrysovou charakeeris-
tiku civilizace jako celku, ale také o vystizeni pozice a tlohy jednotlivych jejich slozek —
v pohledu geografickém, etnickém i oborovém. V tomto smyslu miize byt Fergusonova
préce mimoiadné inspirativni i pro nés.

Jaroslav Pdnek

Ivo T.BUDIL
Usvit rasismun
Praha, TRITON 2013, 827 s., ISBN 978-80-7387-630-2.

V linii nastinéné jiz diive vydanym vhledem do zrodu moderni antropologie' se Ivo T. Bu-
dil rozhodl pfedestiit svou verzi ,,pibéhu o vzniku, rozvoji, triumfu a padu rasového mys-
leni“ v duchovni tradici prostoru, ktery v pribehu knihy nazyvé (s ptislusnou dévkou zjed-
nodusenti) ,,Zdpadem® nebo konkrétnéji ,severozdpadni ¢4sti Eurasic®. V nejbéznéjsim
chépéni fyzické antropologie je 7asa — &i v poce$téné varianté plemeno — taxonomické kate-
gorie, slouZici k popisu udajné rozmanitosti lidskych populaci, jak se vyvinuly béhem evo-
luce rodu Homo. Ve druhé poloviné 20. stoleti byl vak zpochybnén pojem rasy jako biolo-
gické kategorie. V historii, sociologii a ¢dste¢né v socidlni a kulturni antropologii zacala byt
proto rasa vniména nikoli jako objektivné existujici fenomén ¢i analytickd kategorie, ale
jako socialni konstruke, slouZici aktudlnim z4jmam jedinci ¢ skupin. Sledovani mechanis-
mi, keeré daly vzniknout modernimu rasovému mysleni, tak slibuji odhalit mnohé
o samotnych principech fungovini Evropy jako ,,spoletenstvi ptedstav®.

S Je podivné pteklddat ptirodni svét (natural world) jako ,fyzikalni svét* (Civilization, s. 13; Civi-
lizace, s. 33); nékdy je zcela ptevricen smysl Fergusonova sdéleni: ,,Prvni vysoka pec byla postave-
na... v roce 1709..5, atkoli — Ferguson tvrdi opak — ... was not built... (Civilization, s. 28; Civi-

lizace, s. 46); atd.

1 Ivo T.BUDIL, Za obzor Zdpadu. Promény antropologického myslent od Isidora ze Sevilly po Fran-
ze Boase, Praha 2001.
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Piesné timto smérem se vydal i Budil. Titul jeho monografie je ovem do jisté miry
zavadgjict. Slovo ,usvit“ navozuje piedstavu kratkého ¢asového tseku, téhotného piedzvés-
ti zmény. Budil se v§ak rozmdchl napti¢ patnicti stoletimi, a to jak na plose samotné Evropy,
tak i v prostoru jejich kolonidlnich drzav. A jestlize na jedné strané aspiruje na objektivn,
védeckou analyzu okolnosti, za nichZ se zrodil ,,svét, ve kterém dnes Zijeme", nezastird zéro-
ven, Ze se sdm citi byt jeho souddsti. Jak totiz avizuje v uvodu, nabizi ¢tendftim ,vypravéni
o civilizaci, kterd se nechala strhnout svoji pfedstavivosti k ¢intim, jez byly v rozporu s hod-
notami a normami, na jejichz zakladé¢ kdysi povstala. Zdpas s dusledky vlastni imaginace
Zapad natolik fyzicky a moralné vycerpal, ze byl donucen rezignovat na historickou tlohu,
kterd mu byla pravdépodobné uréena® (s. 9). Jinymi slovy, Budil jako by sdm interiorizoval
predstavu o ,historické tloze Zapadu® a vysoké kvalité zdpadni ,civilizace”. M4 ambici pti-
spétk ndpravé tim, ze vysvétli piiciny tohoto tragického omylu jejich intelektudla. Podobné
jiz v $edesatych letech 20. stolet] severoamericti historikové a sociologové doufali v piiroze-
ny zanik mezirasovych sport poté, co budou oztejmeny jejich historické pfi¢iny. A o néco
pozdgji George Fredrickson (Budilem kupodivu nezminény) ve své ¢asto citované souhrn-
né historii konstatoval, Ze je tieba ,,tomuto zhoubnému nddoru [= rasismu] porozumét, aby
ho bylo mozné ¢inné 1é¢it".2

Za své metodologické vychodisko Budil oznadil teorii mimetické rivality francouz-
ské¢ho antropologa René Girarda, jenz studoval posilovani socidlni soudrznosti lidskych
spolecenstvi skrze obétovani ,berdnka®, ztélesnéni jinakosti, zdroven ale skrze soustavné
napodobovani soupeticich skupin. Podle Budila se timto ,,berdnkem® v evropskych dgji-
nich stali nejprve Keltové, pozdéji ¢erni Afri¢ané, ameriéti Indini a Zidé; zdrojem napo-
dobeni pak vysoké civilizace Orientu. Girardovo dilo shrnul v tvodu a pak znovu zminil
v zdvére¢né pasdzi, kde zopakoval jiz jednou resumovanou myslenku. V podstat¢ ale Budil
ani Girardovu, ani jinou z desitek citovanych teoretickych praci metodologicky nevyuzil.
Pracoval s nimi - i se stovkami excerpovanych pramenti — obdobnym zptsobem jako ve své
star$i monografli Za obzor Zdpadu: vesmés si z kazdého vypujéil jeden konkrétni pojem,
frizi nebo argument a pak je zakomponoval do mozaiky svého ptibé¢hu. Tim, Ze své zdroje
nchierarchizoval, nehodnotil, jen pfevypravél informace v nich obsazené, si zd4nlivé zacho-
val védeckou objektivitu. Fakticky ale vyklad po nékolika strandch za¢ne splyvat v jednoli-
tou masu, jen obéas ozivenou Budilovymi tu vice, tu méné vtipnymi formulacemi, novindt-
skymi kli$é a postmodernimi aluzemi (,,Impérium vraci tder®).

Rozsah prace, autortiv okruh z4jmii, poéet citovanych knih, to vie je imponujici.
Ctenati se v jednom svazku nabizi ptehled ne snad vSech, ale mnohych zavaznych dél, teori
a intelektudlnich diskusi k tématu formovéni moderniho euro-amerického myslen, infor-
mace o vzdjemném ovliviiovan{ autort z riznych prostiedi, o ohlasech a deformacich na-
psaného a vyt¢eného. Vzhledem k absenci podobnych témat v éeské produkei je to velmi
cenny piinos pro studenty i badatele. A je tieba Fci, Ze se Budil nespokojuje s kompilaci.
Jeho &etba pramentl i literatury je sice mnohdy provokativni, pravé proto by se viak mohla
stat vynikajicim vychodiskem pro mnoh¢é debaty nad konkrétnimi problémy — namatkou

2 George M. FREDRICKSON, Rasismus. Strucnd historie, Praha 2003, s. 123.
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jmenujme jeho tivahy o druhém, tj. historiky, literdty a politickymi aktivisty vyfabulovaném
zivoté Touissanta Louvertura, protagonisty vzniku ,¢erné republiky” Haiti na troskdch
francouzské kolonie St. Domingue (s. 718-719).

Formit, ktery Budil pro své dilo zvolil, si nicméné vynutil velkou miru popisnosti.
Podnétné postichy i samotnd tstiedni linie vykladu - sledovani intelektudlntho procesu,
ktery umistil na piedestal evropské (sebe)identifikace drijskou ,,rasu® — zanikaji pod nino-
sem dat a jmen, stejné jako nutnych vysvétlovdni viemoznych kontexti a dil¢ich podrob-
nosti. Jednotlivi autofi a jejich dila jsou ¢asto jen vyjmenovéni, nebo je jim vénovéno néko-
lik slov, vét, maximélng odstavcil. Neni prostor k zastaveni a zamyslent, vyklad se netprosné
valf dal. Pfitom uz tak zna¢ny rozsah knihy neumoznil tematizovat ikonografickou strdnku
(nebo snad autora nezaujala?) rané novovéké imaginace.

Problematickou se jevi skute¢nost, ze Budil kombinuje historicky pfehled — jakési
zhusténé dégjiny mezietnickych a mezindrodnich vztahii (nejen) na euroasijském kontinentu
v dob¢ od sklonku FHmské e po 19. stoleti — s analyzou reflexi téchto udalosti v dilech autori
od konce stoleti osmnactého, tedy doby skute¢ného ,,piedveéeru” modernich rasovych teoril.
Casto nenf zfejmé, kdy autor konstatuje ,historicka fakta“, kdy parafrizuje ndzor nékeerého
z excerpovanych autorit na tato fakta a kdy vyjadtuje postoj vlastni. Re¢eno zargonem posud-
ka studentskych praci, nerozli$uje mezi sekundarni literaturou a prameny. A koneéné pro na-
stinéni historického kontextu samoziejmé Budil musel spoléhat piedev§im na informace
z druhé ruky, zejména z anglo-americké historické produkee, keeré si jen tézko mohl dale ove-
fovat. Dopustil se tak mnoha zkratkovitych a nékdy i zcela chybnych tvrzeni — v oblasti, kte-
rou jsem opravnéna posoudit, napiiklad o ,vyznamné roli mestici“ v kolonidlni spole¢nosti
$panélské Ameriky (s. 285-286). Ano, potomci domorodych elit z doby $panélské conguisty
vlastnili rozlehlé pozemky a byla jim prokazovéna tcta. To ale bylo mozné prévé proto, Ze
z dobového hlediska nebyli ,,indidny®, tim méné pak ,miSenci®, navzdory svym somatickym
rysim. Pojmy indio a espasiol, které se objevuji v kolonidlnich pramenech, jsou pojmy primér-
né pravnimi. A pokud autor na dalich strandch piSe o ,mesticich®, vyplyvd z kontextu, Ze mél
patrné spiSe na mysli ,kreoly*, tedy Cistokrevné Spanély, narozené oviem na americké padé
a postupné si budujici pocit svébytné identity.

Vzhledem k rozsahu a cili prace jde o vytky marginalni, byt i dil¢i neptesnosti mohou
pii dal§im piebirdni napichat mnoho $kody, pokud jsou za¢lenény do logickych fetézctt jako
nezpochybnitelny argument. Vzhledem k tomu, jak autoritativn¢ Budil ve své knize vystupu-
je, toto nebezpedi redlné hrozi. Autor mé také tendenci hodnotit optikou rodiciho se rasového
védomi i uddlosti, jejichZ pti¢ina mohla byt zcela jind. Napiiklad je sporné, zda britska ,.etnic-
ké genocida v Irsku® (na's. 526 se ov§em vyrazu ,etnickd genocida® uzivé pro déni ve Skotsku,
konkrétné pak pro dobijeni zranénych vojéki po bitvé u Cullodonu v roce 1746) byla skuteé-
n¢, jak Budil tvrdi, motivovdna snahou proménit toto keltské obyvatelstvo v ,obétniho beran-
ka, jehoz ritudlni obét méla symbolicky stvrdit zrod nového 4rijského imperidlniho spolecen-
stvi. Piikladem zcela absurdni, paualizujici zkratky je bezprostfedné poté konstatovéni:
,Roli Kelti uréenych k likvidaci ptevzali ve druhé poloviné 19. stoleti Zidé, kteti svou pova-
hou Iépe vyhovovali ndrokim kolektivniho obétniho ritudlu®. MZeme se jen dohadovat, jaké
konkréeni Zidovské ,,povahové rysy“ mél autor na mysli (s. 721).
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Jak jiz bylo fe¢eno, tsttednim Budilovym zdjmem je zrod ,4rijského mytu®, tedy
oslavy imaginarntho pravékého spolecenstvi vzeslého z Asie, které mélo podle tviircti toho-
to myslenkového systému polozit zdklady zdpadni civilizace a svym potomkim ptedat d¢-
dictvi dlouhodobé intelektualni, morédlni i fyzické ptevahy. Zaroven ale autor navdzal na své
ptedchozi tvahy o zrodu antropologie a vénoval se i problému ,,somatické imaginace® ev-
ropského stiedovéku a novoveku, podnicené setkdnim s obyvateli Afriky a Ameriky. Jist¢,
kolektivni sebeidentifikace na zdklad¢ vzhledu je v ur¢itém smyslu antropologickou kon-
stantou, kterou ostatné doklddd bohaty repertodr odévi, Géest, tetovani, barveni a zdobeni
téla ve viech ¢4stech svéta i evidence somatickych rozdild jiz u starovékych Egyptand. Budil
kupodivu nezminuje legendu o ,,Chdmové“ nebo ,Kenaanove® prokleti, stiedovékou inter-
pretaci ¢erné pleti a legitimizaci zotro¢ovani obyvatel afrického kontinentu, vzeslou z pro-
vinéni nejmlad$tho Noemova syna, jenz se zpronevéfil synovské tctg,® vénuje nicméné po-
zornost Bernierovi i Linnéovi a jejich nasledovnikiim. Jak ov§em sim na mnoha stovkich
stran dokazuje, drijsky mytus vychdzel z jinych kofent nez nauka o biologickych rasich
a byl vyuzivan pro odli$né cile, byt se oba diskursy mohly v kone¢ném diisledku ovliviiovat
adopliiovat.

A autor na zavér avizuje, ze Usvit rasismu je pouze ,prvnim svazkem sigy o vyvoji
rasového mysleni®, z hlediska ¢tendit by patrné bylo ptijatelnéjsi rozdélit na nékolik samo-
statnych, kompakengjsich a teoreticky i metodologicky jednozna¢néji vyhranénych mono-
grafii jiz tvodni svazek. Pravdou ale je, Ze by se takto ztratil tstfedni koncept Budilova sna-
zeni: ukdzat komplikovanost mnohovrstevnatych, nejednoznadnych a ¢asto i (sebe)
destruktivnich procest ,budovani Evropy*, probihajicich v roviné intelektudlnich debat
stejné jako praktického kondni na poli vojenské expanze, hospodéfstvi ¢i socidln segregace.
Piestoze tato skute¢nost nevyvazi viechny vyse uvedené vyhrady, v kone¢ném dusledku lze
Usvit rasismu zhodnotit pozitivné. Nenf encyklopedii a neni snadno uchopitelnou a reci-
povatelnou monografif, rozhodné je viak osobitym autorskym dilem, z néjz je mozno &er-
pat, s nimZ lze polemizovat a rozvijet je v dalsich stupnich pozndni.

Markéta Kiizové

Libor JAN (ed.)
Déjiny Brna - sv. 2 Stiedovéké mésto
Brno, Statutdrni mésto Brno a Archiv mésta Brna 2013, 1071 s., ISBN 978-80-86736-36-5.

Posledni dvé desetileti Ize z hlediska ¢eské méstské historiografie oznadit za obdobi sklizné,
nebot mnozstvi vice ¢ méné zdatilych méstskych monografii se pokousi pichledné sumarizo-
vat plody star$iho bad4ni a zpHistupnit je $irsi vefejnosti. Takovato shrnuti v ptipadé vétsich
mést jiz ddvno pfesahuiji sily jednotlivedl, proto vzhledem k vyznamu (jiho)moravské metro-
pole nepickvapi ti¢ast vice nez dvou desitek specialisti. Obséhly projekt k d¢jinim mésta Brna

3 William McKee EVANS, From the Land of Canaan to the Land of Guinea: The Strange Odyssey of
the ,Sons of Ham', The American Historical Review 85, 1980, ¢. 1,5. 15-43.
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je zalozen na tizké spolupréci kolektivu autort z fad Historického tstavu Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity s Archivem mésta Brna a dal$imi odbornymi institucemi. Jiz v roce
2011 vySel prvni dil plénované heptalogie vénovany prehistorii a ranému sttedovéku brnénské
oblasti, redigovany Rudolfem Prochdzkou a zalozeny hlavné na archeologickych pramenech.
Do roku 2018 by mél vyjit posledni sedmy dil, ¢imZ Brno ziskd viibec nejrozsahlejsi monogra-
fické zpracovani méstskych déjin nejen v rdmci historické zemé moravské.

Druhy svazek sedmidilného edi¢niho zdméru si klade za cil zmapovat osudy sttedo-
vekého Brna v $irokém zébéru od vzniku institucionalntho mésta az do podétku 16. stoleti.
Svym rozsahem vyrazné piekonavd jak star$i zpracovini Jaroslava Diimala a Viclava Pesi
z ptelomu Sedesitych a sedmdesdtych let 20. stoleti, tak detailn{ urbanistickou studii Karla
Kudi z roku 2000. Redakee svazku se ujal Libor Jan a pod jeho vedenim se shromdzdil repre-
zentativni vycet badateld vénujicich se sttedovékym déjindm Moravy. Text je rozdélen
do sedmi tematickych okruht, které vénuji prostor jak zabé¢hnutym tématiim méstské his-
toriografie, tak také otdzkdm kazdodennosti, mentalit a podobné. Tradi¢ni politické d¢jiny
sice zabiraji nejvétsi &4st syntézy (necelou tetinu), oviem nejednd se o suchoparny vyklad.
Nisledny obsahly oddil vénovany obyvatelstvu mésta a jeho kazdodennosti svymi cca 150
stranami textu vyrazné pickondva kapitoly li¢ici méstskou spravu a hospodatstvi, kazdou
s ptiblizné padesati stranami. Cas, prostor a mentality zaujimaji ptiblizné 150 stran, proble-
matika cirkevnich instituci a zboznosti 110 a stavebni vyvoj a uméni 120 stran.

Jiz pti letmém pohledu na strukturu prace je ztejmé, Ze rozlozity strom tradi¢ntho
b4d4ni o d¢jindch méstské spravy a hospodatstvi v tomto piipadé ptichdzi o znatnou &st
své koruny, coz ovem neni negativni konstatovani. Diraz na politické udalosti je v ptipadé
jihomoravské metropole pochopitelny, nebot vyznam Brna jiz ve stfedovéku vyrazné pre-
kracoval lokalni métitka at uz pro jeho ckonomickou a pravni silu, nebo diky sidelni funkci
za lucemburské sekundogenitury ve 14. stoleti. Rozsah viech kapitol s vyjimkou d¢jin spravy
a hospodéistvi slibuje dostatedny prostor pro podrobny vhled do jednotlivych oblasti mést-
ského zivota. V této souvislosti je tfeba ocenit pozornost vénovanou tématim, keerd se v mést-
skych monografiich obvykle vyskytuji jako vice méné povinné dopliiky politicko-hospodai-
skych dg¢jin. Kladem populdrné-védecky zaméfené knihy je bohaty pozndmkovy aparde
a dikladné rejstitky; rozsituje se tak budouci vyuzitelnost knihy a vyvazuje snaha autort psit
jazykem srozumitelnym i pro laické zdjemce o historii. S ohledem na poslini publikace je
oviem prévé ¢tendiskd piistupnost pro recenzenta zdsadnim kritériem, nebot demonstruje
schopnost historika nejen téma odborné uchopit, ale také kvalitné prezentovat.

Prvni a nejrozsdhlejsi oddil knihy nese ndzev Politické dé¢jiny, coz nastésti nenf tak
uplné pravda. Kromé obvyklych udaji - kdy, kde, pro¢, kdo, jak a s kym - totiz provadi
¢tendfe dramatickymi osudy nejprve knizectho hradu, poté vznikajictho mésta a ndsledné
jihomoravské metropole podle tradi¢ni periodizace P¥emyslovci-Lucemburkové-husitstvi-
-od Pohrobka k Jagellonctim. P¥itom je nutno ocenit §iti zdbéru a Siroky kontext, do n&jz
autofi této ¢4sti (Robert Antonin, Tomds Baletka, Tomds Borovsky, Petr Elbel, Libor Jan,
Rudolf Prochdzka a Martin Wihoda) zasazuji titrzkovité doklady brnénskych podtki i bo-
haté prameny dob mladsich. Jistd disproporce v rozsahu jednotlivych kapitol je ztejm4 ze-
jména pii srovnéni cca Sedeséti stran vénovanych husitstvi a po¢atkiim doby podébradské
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s cca tiemi desitkami stran vyhrazenymi dobé¢ lucemburské ¢ neméné dramatickému useku
od vlady Ladislava Pohrobka az k neslavnému konci Ludvika Jagellonského. Bohuzel trend
opomijeni druhé poloviny 15. stoleti je — zd4 se — stéle hluboko zakofenén a jeho zména
zlistdv4 v tomto piipadé ukolem dalsich generaci historika.

Martin Wihoda se vyrovnavé s tezi o hromadné vystavbé zemépanskych hrada
na Moraveé za knfZete Bfetislava L. a proti ni stavi ptedpoklad postupného vzniku rané stfe-
dovekého Brna jako ndhrady za upadajici hrad ve Starych Zamcich u Liné. V polovin¢
12. stoleti za vnitfnich bojii mezi pfemyslovskymi knizaty mél byt zni¢en i brnénsky hrad,
podle Wihody nahrazeny dvorcem v mistech dne$niho Petrova. Tuto logickou konstruk-
ci ndsledné autor poné¢kud ptetézuje hypotézami o pivodu sakralnich objektii na Petrove
za vlady kniZete Vratislava, coz skoupé archeologické doklady nedokédzou piimo dolozit.
Nejistd pida prameni druhé poloviny 12. stoleti neumoziiuje bliz§i ndhled na osudy
Brna v této dob¢.

Situace se zménila teprve se vznikem instituciondlniho mésta ve 13. stoleti. Tomu se
vénuji autofi Prochdzka s Janem a daif se jim obohatit dosavadni ptedstavy, zejména pro prvni
polovinu 13. stoleti, diky vysledkim archeologickych vyzkumu. Zékladn{ struktura méstské-
ho piidorysu se podle Prochazky zac¢ala formovat jiz ve tietim desetileti a v téze dobé ji mély
doplnit oba mendikantské klstery, pticemz kontinuita svatopetrského chrému by méla byt
nepfetrzitd jiz od 12. stoleti. Naopak opevnéné sidlo na Petrové ani jinde v aredlu dolozeno
nent. Jan vyzdvihuje roli brnénského kasteldna Lva z Klobouk, ktery na ptelomu 12. a 13. sto-
leti ptestavél farni kostel ve Starém Brné a vlastnil v této oblasti nemovité majetky. Hlavni
podil na sidelnich pteméndch ov§em Jan pfipisuje markrabéti Vladislavu Jindfichovi a Pfemy-
slovu synovi Vladislavovi. Pozornost si zasluhuje hypotéza o zdsadnim vlivu krélovskych vili-
ki na postupny vyvoj instituciondlniho mésta ve dvacétych a ticdeych letech 13. stoletd. Je jim
de facto ptisouzena tloha lok4toriy; neexistence pramennych dokladit ji ovsem stavi na stej-
nou trroven jako starsi ivahy Jindficha Tomase, Jittho Kejie a dalich. Jan zdiiraztiuje i osobni
z4libu Véclava IL v brnénskych pobytech, dokumentovanou mimo jiné neobvyklou stavbou
dodnes nedochované kralovské kaple ptimo ve mésté na rohu Rybného trhu. Osobni vztahy —
nejen ve stiedovéku — byvajt historiky mnohdy jako obtfzné prokazatelné veli¢iny odsouvény
do pozadi, atkoli ve skute¢nosti hrély délezitou tlohu napiiklad pfi vzniku privilegii. Pi{pad
ptedposledniho Pfemyslovce a jeho mimotadné aktivity vii¢i oblibenému méstu (kaple, privi-
legia ekonomickd, spravni i horni) ukazuje na duleZitost reflexe téchto vazeb, keeré lze v fadé
piipadi jen tusit. Jejich existence ale dokdZze vysvétlit zdanlivé anomalie a nerovnosti napfi-
klad ve vztahu krale k srovnatelné vyznamnym méstam.

Li¢enim samostatného vystupovani Brna za boji mezi Habsburky a Jindtichem
Korutanskym otevira sviij piispévek Robert Antonin. Mésto v této dobé¢ i pozdgji za Jana
Lucemburského jiz zcela samoztejmé vystupovalo jako metropole jizni Moravy a za podpo-
ru krale ziskalo mnozstvi dilezitych vysad. Nebyla to jen fada vyhod ekonomickych a prav-
nich, dilezitych pro obnovu mésta po morovych epidemiich a pozéru v roce 1356; rezi-
denéni funkce za markrabéte Jana Jindticha ptindsela také zvySené fiskdlni pozadavky, coz
vedlo k zadluzovéni a vnitfnim problémim v méstské spravé. Autor tohoto oddilu Tom4s
Baletka pfesto hodnoti vlidu Jana Jindficha ve vztahu k méstu velmi kladné, zejména
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ve srovndni s nésledujicim obdobim vélek mezi jeho syny. Dlouhodobé kumulované problé-
my vyviely na povrch v roce 1378, kdy doslo témét ke vzpoute proti méstské radé, ve srov-
nini s obdobnymi krizovymi momenty z jinych mést mimot4dné dobte dokumentované.
Ve spleti idajit o akcich neptételskych stran se sice markrabéti Jostovi vérné Brno ponékud
ztrci, ale to je vytka spiSe pramenné zdkladné nez autorovi.

Obdobi husitskych valek od pfedehry po smrti Josta roku 1411 az do poloviny
15. stoleti zpracovévé Petr Elbel. Upozoriiuje na riiznost ndzort ohledné negativniho vzta-
hu velkych moravskych mést k vznikajicimu reforma¢nimu hnutf a ve shod¢ s Jaroslavem
Meznikem klade diraz na nirodnostni slozeni mést, keer4 byla ve srovnén{ s Cechami pod-
statné vice ponéméena. Brno setrvavalo na strané krale Viclava a po jeho smrti sledovalo linii
legitimniho ndstupce Zikmunda az k nedochovanému odpovédnimu listu husitské Praze
a aktivni u¢asti méstské hotovosti na netispésném boji pted Prahou. Mésto se stalo rovnéz
svédkem Zikmundovy ,,rekatolizace” moravské Slechty pod hrozbou uherského vojska v listo-
padu roku 1421 a v roce 1424 holdovalo Albrechtovi Rakouskému jako novému panu celého
markrabstvi. Brno samo sice zilistalo uSetieno pimych ttokil, oviem trvaly véle¢ny konflike
$kodil méstské ekonomice. V této souvislosti jsou cenné doklady o lokalnich ptimétich, keerd
byla zfejmé funkénim stabiliza¢nim prvkem na rozdil od netspéiné opakovanych landfrydi.
Autor zasluzné uvidi na pravou miru nékeeré myty spojené s pokusem o prevrat ve mésté v ro-
ce 1422 nebo tdajnou bitvou o Brno v roce 1428. Tezi o vlivu osobnich vztahi na politiku
vyrazné ilustruje spor Jittho z Podébrad s méstem po popravé Herolta z Kunstdtu v roce 1445,
keer4 zatizila vzdjemné vztahy na dlouhd léta i po oficidlnim usmifeni obou stran. V li¢eni viru
dramatickych udélosti se bohuzel opét misty ztraci mésto samotné.

Posledni usek politickych déjin od doby spravcovstvi Jittho z Podébrad sleduje To-
mé§ Borovsky, ktery pti popisu krtké Pohrobkovy vlddy vyzdvihuje jeho pééi o méstskd
privilegia, ale také vyhndni Zidovské komunity z Brna. Tento akt autor hodnoti pod vlivem
Kapistranovy misie v letech 1451 a 1454 s pochopitelnym dirazem na ckonomickou strdn-
ku celé¢ véci. VIdda obou Jagellonct je v knize pojata velmi stru¢né az utrzkovité, atkoli
pramenné zékladna rozhodné neni nedostate¢nd pro hlubsi propracovini tématu.

Oddil politickych d¢jin mésta ptsobi nejednotnym dojmem, coZ je tieba klast
na vrub redakci. Vedle analytickych exkurzii ptechdzejicich az v mikrohistorické sondy se
objevuji rozsahlé pteklenovact mistky obecnych formulaci, misty se liceni odkldni od d¢jin
mésta k d¢jindm celozemskym. Kromé jiz zminéné nevyvadZenosti kapitol co do rozsahu
udivuje zfetelné opomenuti velmi bohatého informaé¢niho zdroje v podobé méstskych
knih, keeré sice nejsou pro politické d¢jiny primdrnim pramenem, ale mohou byt zdsadnim
dopliikem. Zminku by také jiz zde zaslouzilo brnénské méstské pravo, jedna z opor pozdgj-
$ kodifikace pro celé krélovstvi.

Druha kapitola je vénovéna obyvatelstvu a kazdodennimu zZivotu mésta. Jiz jeji za-
fazen{ a rozsah naznacuji véhu, kterou redakee této tématice ptikldd4. Tato ¢dst je bohuzel
poznamendna roztif$ténosti tematickou i stylovou. Tvoii ji prevdzné krétké staté mnoha
autort (Michaela Antonin Malanikovd, Tom4$ Borovsky, Iva Griinbaumova, Ladislava
Horackova, Petr Koédr, Irena Loskotova, Rudolf Prochdzka, Hedvika Sedla¢kova, Zderika
Stivov4, Lenka Vargové) a doslova se zde mihaji témata na jedné (!) az péti strankdch. Vede
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to ke zbyte¢nému opakovan{ informaci (cechy), formulaéni nejistoté (patricidt ano, ¢ ne?),
ale zejména ke sniZeni ¢tendtské atrakeivity textu. Nékeeré oddily jsou pfitom psdny velmi
¢eivé a s nadhledem, erudice autort je ziejma. Informaéné bohaté jsou pasdze opirajici se
o archeologické prameny, vhodn¢ doplnéné mnozstvim obrazového materidlu. Soubory
skla ze 13. stoleti dovazeného ze Sicilie, Bendtek ¢i obecné Stitedomoti fadi Brno mezi ne-
mnoho spotiebnich center vyrazné luxusniho charakteru, doba lucemburskd pfind3f rist
domdci produkce preruseny husitstvim a opét oziveny v korvinsko-jagellonském obdobi.
Archeologie poskytuje informace také pro oblast vytdpéni (kachle) a odévnich doplitkd,
kde se autofi ptislusnych pasizi Malanikova a Prochdzka mohli optit zdroven o iluminace
v brnénské prévni knize. Osteologické rozbory poslouzily jako pomitcka antropologickych
vyzkumd, diky zkouméni pohiebist se podatilo stanovit primérnou télesnou vysku obyva-
tel, vk doziti, choroby a dal$i tdaje. V textu oviem pouze dopliiuji vypovéd pisemnych
prament, ackoli by si zaslouzily vétsi roli. Totéz plati pro vysledky archeobotaniky a pri-
zkumu vodniho a odpadového hospodéistvi, opravdu funkéni provazani vysledki archeo-
logie a historie tak stéle ziistavd spiSe postuldtem nez realitou.

Kapitola vénovand spravé a soudnictvi je dilem Dalibora JaniSe a Libora Jana a na-
vzdory nevelkému rozsahu ptchledné shrnuje vysledky dosavadnich vyzkumi. Jani§ zdtiraz-
figje vyznam méstského prava jako svého druhu imunity a ve shod¢ s Miroslavem Flodrem
poukazuje na aktivni d¢ast brnénskych méstanti pii vzniku nejstar$tho brnénského privile-
gia v roce 1243. Ptekvapivé neni zminéna role brnénského méstského prava v $ir$im kontex-
tu ¢eskych zemi, ackoli Gelnhausentiv Manipulus se spolu s jihlavskym pravem stal jednim
z pramenti pro Brikciho kodifika¢ni pokus a pozdéji pro Koldintv zdkonik. Detailni po-
hled na vyvoj rychtatského ttadu a méstské rady piedstavuje cenny ptispévek pro kompara-
ci s dal§imi mésty, navic se autorovi daif propojovat svédectvi normativnich prament s vy-
povédi pisemného materidlu vzniklého z bézné praxe. Méstské kancelaf je pojedndna velmi
stru¢né, pisai'ské osobnosti typu Jana z Gelnhausenu ¢i Vaclava z Jihlavy by si uréité zaslou-
zily vét$ pozornost a zasazeni do $irSich souvislosti. Kritké pojedndni o méstském soudu
vhodn¢ dopliuje ptehlednd mapka lokalit uzivajicich brnénské méstské pravo, které oviem
v textu samém ptichdzi velmi zkritka. Ndsledny oddil z Janova pera, tykajici se vykonu hr-
delniho préva, je vzhledem k nevelkému rozsahu vénovanému moderné feceno civilnimu
prévu neorganicky a vyzniva jako ¢ernd kronika sttedovékého Brna.

Crvrty oddil se zabyva tradi¢nim tématem hospodaiskych déjin a je dilem Borov-
ského, Jana a Jaromira Smerdy. Diky dlouhé tadé vyzkumd, jiz od dob Bertholda Bretholze
a Bedticha Mendla, Borovsky ptchledné nastifiuje principy ptisobent systému hospodaiské
spravy mésta a také mize nahlédnout do finan¢niho provozu mé$tanskych domécnosti i jed-
notlivct. Podatilo se mu srozumitelné ptiblizit ekonomické zdsady zivota v méstské spole¢-
nosti a problematiku vé¢nych platd, jejichz kurs po povoleni vykupu Janem Lucemburskym
v roce 1346 kolisal mezi 1:5 smérem k 1:10. Pouény je také pohled na venkovské majetky
mé&tant a obchodni kontakty, s ohledem na lokalitu nepiekvapi znaény rozsah Janovy podka-
pitoly vénované fenoménu vinaistvi. Vedle okrajového délniho podnikéni se Smerda vénuje
penézni problematice a mnozstvi dokladit o existenci brnénského mincovnictvi vhodné dopl-
fiuje bohatym obrazovym materidlem. Ceyti desitky stran textu ovsem nestadi k adekvatnimu
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zhodnoceni tématu hospodafstvi, stranou zlistava napiiklad pohled na cenové relace ¢i na ob-
chod s nemovitostmi, coz by bohat4 pramennd zdkladna umoziovala. Zd4 se, ze snaha o zmé-
nu obvyklych schémat vede k ¢ste¢nému podcenéni hospodéiské problematiky, ackoli se
jednd o hlavni divod existence nejen Brna, ale stiedovékych mést obecné.

Zna¢nou pozornost vénuje brnénskd syntéza v souladu s vyzkumnymi trendy po-
slednich desetilet! problematice ¢asu, prostoru a mentélnich struktur. Tom4s Borovsky
s Viclavem Kolattkem ptistupuji k tématu ¢asu s védomim jeho obtizné uchopitelnosti.
Ostatné jejich tvodni ivaha o tiskalich rekonstrukce duchovniho svéta sttedovekych lidi by
se mohla stét obecnym varovanim pro viechny, kdo se pokouseji o vyzkum déjin mentalit.
Autortim se daff doplnit chronologickou kostru cirkevnich svatka ¢asem hospodatskym
a pravnim v cyklu dnt a tydnt a ¢tivé podat dostupné informace o vniméani ¢asu ve stiedo-
vékém Brné. Borovsky s Malanikovou se v ndsledné podkapitolce pokouseji zachytit subjek-
tivni vniméni prostoru obyvateli Brna. To je velmi tenky led. Kolik z nds dnes ptemysli
o prostoru jako ontologické kategorii, idajné na rozdil od ddvnych Briiant, keeif se méli
fidit pfednostné svou kazdodenni zkusenosti? Jak chdpat tvrzeni o situaénim utvéieni pro-
storu, znemoZzhujicim ostré vydéleni vetejného a privatniho prostoru, ndsledujici hned
za rozdélenim prostoru na veiejny a soukromy na zdklad¢ pravnich pramenti? Kategorie
prostoru nepochybné zasluhuje v rdmci déjin mésta pozornost, oviem rozsah jedné strany
neni dostate¢ny k preciznéjsi formulaci a dolozen{ ptedklddanych tvrzeni.

Zajimavou sondou do dobového chdpdni cti je kapitola M. A. Malanikové a T. Borov-
ského, vyuzivajici bohatou matérii z pravni knihy pisafe Jana. Kategorie cti je poznatelnd pre-
dev$im v negativnim otisku soudnich sport, pfi¢emz gender znesvétenych stran hral dalezi-
tou roli nejen pii soudnim jedndn, ale také v mechanismu urdzky samotné. Borovsky se déle
vénuje svatkiim cirkevnim i svétskym, kromé svétka v ramci liturgického roku ptipomina po-
pis vitan{ panovnika dochovany v Knize tovacovské a okrajove také pohtebni obtady.

Oproti pfedeslym struénym kapitolkdm je obraz mésta a ptedmésti Rudolfa Pro-
chézky, Viclava Kolaitka, Miroslava Platka a Antonina Ziibka rozsihlym exkurzem do vy-
sledki archeologickych vyzkumi. Prochdzka rekonstruuje strukeuru predlokaéniho sidlisee
a sit cest, uvazuje o Zelném trhu jako trzidti funk¢nim jeste pfed lokaci mésta a ve shodé¢
s minénim historika klade dotvofeni zakladni pidorysné osnovy mésta pted konec prvni
tietiny 13. stoleti. Dukladny popis vnitintho mésta, Starého Brna a pfedmésti poskytuje
plastickou predstavu o sttedovékém aredlu. Totéz plati pro stru¢néjsi pojedndni V. Kolatika
o vyvoji méstského opevnéni a podkapitolu M. Pla¢ka zamétenou na osudy hradu Spilber-
ku. Oddil uzavira kapitola o méstském vojenstvi, zalozend hlavné na pisemnych pramenech
a jen z&4sti na nebohatych dokladech muzejnich ¢ archeologickych. Paty oddil knihy tedy
navzdory postmodernimu ndzvu ptindsi obvyklé sondy do vybranych vyseki méstského Zi-
vota, které zejména v piipad¢ vyuziti archeologickych prament dospivaji k ucelenému né-
hledu na topografii a stavebni vyvoj mésta, zatimco piiblizeni mentalni struktury méseské
spole¢nosti zlistdva spise proponovanym idedlem. Nelze v této souvislosti nevzpomenout
star§i pridce Zikmunda Wintera, které bez teoretickych proklamaci dosly k obdobnym
vysledkam.
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Sest4 ¢ast knihy je vénovana cirkvi, a to zejména jednotlivym kostelim (Jan a Elbel),
$pitalam (Jan) a klasternim institucim (Tomé4$ Cernusék), a pouze okrajové také pohteb-
nim zvyklostem (Prochazka). Kazd4 sakrdln{ stavba m4 vlastni medailonek v rozsahu da-
ném existenci pisemnych pramentl. Nejvétdi pozornosti se pochopitelné dostdvd chrdmim
svatého Petra na Petrové a svatého Jakuba, keeré byly ptivodnimi farnimi kostely lokované-
ho mésta. Spory o presné vymezeni hranic obou farnosti vedly v roce 1293 az k vykondni
objezdu, ttkonu obvyklého spiie pti vytytovani mezi v terénu nez v obydlenych méstskych
aredlech. Vyznamu Brna odpovidal vétii pocet kldsternich fundaci v hradbach i mimo né.
Jimi se zabyva Cernusék. Zebravi dominikéni a minorité zde na rozdil od mnoha jinych
mést pfisli do jiz rozméfeného aredlu a jejich stavby proto nezasahly ptimo do méstského
opevnéni. Brnénské klaSterni fundace piezily neklidnd léea husitskych valek a v kontrastu
s osudy kldstera ve vétsiné ¢eskych mést se do¢kaly reformni viny z vlastnich tad. Udaje
o stavebnim vyvoji nejen zminénych sakralnich staveb ov§em ziistaly vyhrazeny pro posled-
ni sedmy oddil, takZe informace je nutné dohled4vat na vice mistech.

Sedmy oddil knihy vénovany stavebnimu vyvoji a uméni je dilem deviti autort. Cir-
kevni a reprezentativni architekturu zpracovavé Véra Slancarova s Rudolfem Prochézkou,
s oporou ve vysledcich archeologickych a stavebné historickych priizkum, coz jim umoz-
figje zasadit jednotlivé stavby do $ir$tho kontextu v rdmci architektury nejen Eeskych zemi.
Popisy staveb jsou v piipadé téch vyznamnéjsich vhodné doplnény hmotovymi rekonstruk-
cemi. Vysledkem je ¢tivy a informadné bohaty text. Spole¢nym dilem Petra Holuba, Davida
Merty, Marka Pesky a Rudolfa Prochédzky je kapitola shrnujici poznatky o domovni z4stav-
bé, pficemz zvld$tni pozornost je vénovina ¢astym proméndm parcelace pted vznikem zdé-
nych domi ve 14. stoleti. Pisemné prameny k tématu kromé normativni regulace a ojediné-
lych dokladd mnoho neptindseji, pti vyhodnocovani archeologickych nalezt se autoti
priklangji k ptedpokladu existence podsklepenych dievohlinitych domi pied polovinou
14. stoleti. Poatky zdéné zastavby zatazuji do okruhu mé$tanské architektury podunaj-
skych oblasti (Bratislava, Videri), vézovita zdstavba ponékud piekvapivé nehrala v Brné vy-
raznéj$i roli. VEtsi pozornost by zaslouzila jen struéné zminénd stavebni keramika, uzivand
od poloviny 13. stolet{ v dfevohlinitych a pozdéji ve zdénych domech (cihly, tasky, dlazdi-
ce). Malifstvi a sochatstvi pojedndva Ale$ Flidr ptevazné chronologickym zptsobem, takze
pied ¢tendtfem defiluji bez rozdilu ndsténné malby, iluminace, sochy, ndhrobky, ale také po-
pisy staveb a medailony umélctt. Paradoxné tak absence hlubsi struktury textu vede k po-
dobnému vysledku jako vy$e zminované drobeni do zbyteénych kratkych podkapitol, totiz
k ¢tendiskému nekomfortu, coz je v piipadé publikace uréené vetejnosti velka skoda. Tii-
strankovéd podkapitolka T. Borovského ptiblizujici socidlni svét uméleckych profesi by na-
$la lep$i misto v druhé ¢4sti knihy popisujici femesla a obchod, tamtéz by se uplatnilo zaji-
mavé shrnuti po¢atkit brnénského knihtisku Jindry Pavelkové a Jaroslava Vobra.

Utelem predchozich kritickych poznimek bylo upozornit na problematick4 mista
publikace, kterd se pokousi o novy piistup k zabéhnutému zpisobu psani velkych mést-
skych monografii. Kniha mnohdy novétorsky otvird mnozstvi témat, jejichz zpracovani
v rdmci vyzkumu stfedovékych mést dosud nedospélo k obecné formulovanym vysledkim,
a to pti respektovani tradi¢nich okruhtt politickych, hospodétskych a spravnich d¢jin. Z té-
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to snahy vyplyv4 v ivodu zminéna disproporce v rozsahu kapitol, coz vynikne pfi kontinu-
dlnim ¢teni, zatimco pro tematicky orientovaného ¢tendfe je k dispozici propracovand
struktura jednotlivych okruhtL.

Kladem publikace je disledné uzivani vysledka archeologickych vyzkumi, coz je
jen zd4nlivd samoziejmost. A¢koli ne vzdy dochdzi k plné funkénimu propojent historie
a archeologie, Ize v tomto sméru recenzovanou publikaci ddt za vzor budoucim méstskym
monografiim. Je zfejmé, Ze vyznam archeologickych vyzkuma, kreré v literdrné propracova-
né podobé vhodné dopliuji a mnohdy zastifiuji vypovédi pisemnych prament, bude v bu-
doucnu v dé¢jindch sttedovekych mést hrat stile zdvazngjsi roli.

Odborna troven knihy je nepochybnd, po literdrni strdnce vak ptisobi misty rusivé
nesjednocené styly autortt v rdmci kratkych podkapitol, ale to je obecny problém prezenta-
ce historikovy préce. Kvalitni obsah je zptistupnén diistojnou formou. Recenzovand publi-
kace je zdatilym pocdinem a v fadé oblasti by mohla slouzit jako vzor pro budouci synteticka
zpracovani méstskych d¢jin.

Jan Mares

Elias H. FULLENBACH OP - Gianfranco MILETTO (Hrsg.)
Dominikaner und Juden. Personen, Konflikte und Perspektiven vom 13. bis zum
20. Jabrbundert / Dominicans and Jews. Personalities, Conflicts, and Perspectives from
the 13" to the 20" Century (= Quellen und Forschungen zur Geschichte des Dominika-
nerordens, Neue Folge 14)
Berlin-Miinchen-Boston, De Gruyter 2015, 548 s., ISBN 978-3-05-004515-3.
V roce 2016 oslavi dominikdnsky f4d osmisté vyro¢i svého trvani, coz zavdavé ptilezitost
k mnoha ohlédnutim i k hodnoceni jeho ¢innosti. Jednim takovym ohlédnutim chce byt
podle tvrzeni editori i tato kolektivni monografie ¢ spise sbornik piispévki na téma domi-
nikdni a Zidé. Ndmét je jist¢ v mnoha ohledech rozporuplny, coz editofi Elias H. Fiillen-
bach OP! (* 1977) a Gianfranco Miletto? (* 1960) nijak nezastiraji, ba naopak se v pied-
mluvé knihy k jisté kontroverznosti pfimo hldsi. Ona kontroverznost je ov§em brdna
prismatem vnitrotddovych zvyklosti, nikoli obecnymi métitky.

Varovan némecko-anglickym ndzvem knihy ¢tenaf zjisti, Ze jazykem textil je kromé
néméiny (ptedmluva, tvod a deset studif) a angli¢tiny (pét studif) i italstina (¢tyti studie),
francouzitina (dvé studie) a $panélitina (jedna studie). Jazykovy babylon dobte korespon-

1 Autor knih: (ve spoluprici s Walterem Homolkou) Leo Baeck. Eine Skizze seines Lebens, Giiter-
sloh 2006, resp. Rabbiner Leo Baeck. Ein Lebensbild, Teetz-Berlin 2008 (= Jiidische Miniaturen,
Bd. 75); editor prace St. Andreas in Diisseldorf— Die Hofkirche und ihre Schitze. Zum 350. Geb-
urtstag des Kurfiirsten Johann Wilhelm von der Pfalz, Diisseldorf 2008.

2 Autor monografii: LAntico Testamento Ebraico nella tradizione babilonese: i frammenti della Ge-
nizah, Torino 1992; Die Heldenschilde des Abrabam ben David Portaleone, 2 Bde., Frankfurt am
Main 2003; Glauben und Wissen im Zeitalter der Reformation: Der salomonische Tempel bei Abra-
ham ben David Portaleone (1542-1612) (= Studia Judaica. Forschungen zur Wissenschaft des
Judentums 27), Berlin — New York 2004.
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duje s obsahovym babylonem, zfetelnd daii ,evropskému® pojeti publikace, jez mize zau-
jmout mnoho odbornikd svymi ttiadvaceti texty a hutnym tvodem z pera obou editort.
Pravé némecky psany tvod (s. XIII-1) je nejpiinosnéjii pro historika, ktery se nespecialisu-
je ani na dominikdnsky ¥4d, ani na zidovské d¢jiny a kulturu. Podavd totiz Casovy prifez
z4jmu bratii kazatelt o Zidovskou problematiku od 13. stoleti aZ po soucasnost, pficemz —
obdobn¢ jako ostatni texty publikace — zachycuje v mohutném poznidmkovém apardtu ne-
jednu zajimavou jednotlivinu, edice i pro ¢eské ¢tendie mélo zndmou literaturu. Ulehdeni
pfi jejim hleddnt je editory sestaveny soupis literatury na konci knihy, po htichu pouze vy-
bérovy. Samoziejmou soulasti publikace je jmenny rejstiik, ktery je vzhledem k nemalému
poctu osobnosti zde zminénych vpravdé nepostradatelny.

Neni zde prostor hodnotit jednotlivé pispévky autorti-specialistt, zvldse¢ neni-li
autor téchto t4dkd zamétenim judaista. Mizeme tak podat jen nékteré souhrnné informa-
ce. Jak je u dominikdnt jiz tradici, vétsina studif se vénuje stiedoveku (16 texti), ranému
novovéku jsou vyhrazeny pouze tii texty, stejny pocet piispévki se vénuje 19. stoleti a pouze
jedna studie se zabyvé prvni polovinou 20. stoleti.

Z hlediska bohemikalntho kontextu si zaslouzi pozornost piispévek M. Diemling
(5. 299-317), ktera se zabyva litkou jiz notné zndmou, totiz kadatiskym rodikem Petrem
Schwarzem OP (Petrus Nigri, 1434-1483). Autorka nanestésti neznd zadny éesky pispé-
vek o tomto slavném severoceském roddkovi,? tfebaze jinak uvadi prakticky kompletni lite-
raturu o tématu. Opét tedy plati, Ze bobemica, non leguntur et si leguntur, non citantur.
Po shrnuti zékladnich Zzivotnich dat severoceského dominikdna, kterych ostatné zniame
pomalu, se Diemling vénuje jeho zékladnim protizidovskym spisim Tractatus contra perfi-
dos Iudeos de conditionibus veri Messie (Esslingen 1475), ktery se stal pravdépodobné prv-
nim tiSténym protizidovskym dilem v Evropé, a némecky psanému Stella Meschiah (Esslin-
gen 1477). Nigriho, ktery bezpochyby perfektné ovladal hebrejstinu, autorka opravnéné
tadi k prakopnikim judaistiky v némecky mluvicim prostoru. Prochazi jeho proti Zidam
zamétené dilo tidku po fadce, aby zde nasla informace o autorové vztahu k témto ,jinovér-
cim” a k hebrejskému jazyku i kultute. V posledni ¢tvrtiné textu se Diemling vénuje Nigri-
ho kézani Zidtm a jejich reakcim na jeho slova. Zasazuje kézani do dobového i tadového
kontextu a ukazuje, pro¢ Nigri nemohl byt ve své ¢innosti uspésny. Tato ptipadova studie by
neméla ujit zidnému zdjemci o filozofii, teologii, ani o judaistickd studia v ¢eskych zemich.

Dalsi piispévek s bohemistickou tématikou je z pera Wolframa Hoyera OP
(s.439-473), dnes nejvétsiho specialisty na d&jiny eské a rakousko-uherské fadové pro-
vincie v 19. stoleti. Hoyer se primdrné zabyva Zidovskym konvertitou Ludwigem Adle-
rem OP (1837-1907), &ini tak ovsem na pozadi sloZitych vnittnich d¢jin eské a rakous-
ko-uherské provincie, které byly pod vedenim byvalého ¢eského provincidla Theophila
Josefa Matéjky (1800-1879) 20. dubna 1857 nucené slouceny v jednu #{3skou provincii

3 Srovnej: Petr HLAVACEK, Z Kadané do Evropy — dominikinsky teolog Peter Georg Niger
(7 1484), Pamitky, piiroda, zivot. Vlastivédny ¢tvrtletnik Chomutovska 35,2003, ¢. 4, 5. 19-23;
Efrém JINDRACEK OP, Petr Nigri z Kadané a jeho pojeti ,pomysiného jsoucna’, Filosoficky ¢aso-
pis 59,¢.5,2011,s. 717-732.
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(Provincia Imperii).* Tento stav trval az do roku 1905, kdy se ¢eskd provincie osamostatnila.
Adler byl zid (pozdgji ptisobil jako profesor hebrejstiny, biblické exegese a homiletiky na £4-
dovém studiu ve Vidni) a jako takovy byl oso¢ovan z ne-némeckého piivodu. Vzdy se viak citil
Némcem. Odmital proto v poslednich dvou decenniich pfedminulého stolet! pfijmout tifady
v Praze, Olomouci nebo Znojmé s odtvodnénim, Ze v téchto konventech pievazuje Eesky Zivel
a ze ho taméjsi bratfi sami kvtili jeho némectvi odmitaji (s. 468). Nakonec Adler sva prazsk4
léea (1898-1901) stravil prevazné na uzemi dnesniho Rakouska a zvoleni ptevorem v Olo-
mouci 25. prosince 1901 posledni den v roce odmitl. Hoyer ve své studii zfetelné ukazuje po-
zvolny vnitini rozpad {$ské provincie (zejména po roce 1878, kdy byl v Olomouci zfizen no-
vicidt), vedouci az k plné samostatnosti ¢eskych a moravskych bratti roku 1905.

Publikaci je mozno doporutit nejen zdjemctim o dominikdnsky t4d a/nebo Zidov-
ské d¢jiny a kulturu, ale i dal§im historikim zabyvajicim se cirkevnimi a kulturnimi d¢jina-
mi zépadni a stfedni Evropy, nebot viechny studie jsou vypracovany s velkou akribif a er-
paji z (nejen tddovych) archivii rozesetych po celé Evropé.

Jakub Zouhar

Viclav BUZEK a kol.

Spolecnost eskych zemi v raném novovéku. Struktury, identity, konflikty

(= Cesk4 historie, sv. 22)

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2010, 1026 s., ISBN 978-80-7422-062-3.

Vysledkem nékolikaleté sousttedéné price patndcticlenného autorského kolektivu pod ve-
denim Viclava Biizka je vice nez tisicistrdnkov4 kniha, vydand v prestizni edi¢ni fad¢ Nakla-
datelstvi Lidové noviny. Rozshly opus vznikal v obdobi 2007-2010 jako hlavni vysledek
v zdsad¢ stejnojmenného vyzkumného zdméru feSeného Historickym tstavem Filozofické
fakulty Jihoceské univerzity (podtitul vyzkumného ziméru byl ale formulovan jinak:
Strukeury, individua, vztahy, instituce moci). Vétdinu autorii tedy spojuje profesni piisobe-
ni na uvedeném ¢éeskobudéjovickém pracovisti. V tymu jsou viak zastoupeni také badatelé
zjinych ¢eskych historickovédnich instituci.

Monografie je rozélenéna do sedmi kapitol, z nichz pét tvoii jadro vykladu, zatimco
kapitoly prvni a posledni plni tlohu tivodu a zdvére¢ného shrnuti. V tivodu V. Buzek objas-
fiuje metodologicka vychodiska a koncepci préce, jakoz i tskali, ktera provazela jeji zrod.
Cilem autorti bylo pfedstavit alternativni pohled na d¢jiny ¢eského stacu (s drazem na &es-
ké zemé v uz$im slova smyslu) v 16.-18. stoleti, totiZ nastinit kontury déni ve sledovaném
casoprostoru nikoliv prismatem tradi¢nich ud4lostné pojimanych politickych déjin, nybrz
pod zornymi thly strukturdlniho a sociologizujiciho déjepisectvi, kulturni historie a histo-

4 O cel¢ situaci veetné osobnosti Angela Lubojackého, kterého P. Hoyer zmiriuje, srov. Jakub
ZOUHAR, Netispésné pokusy Ceskych dominikanii na poli cirkevnich déjin, in: Zdenék R. Nespor —
Katetina Kaiserov4 (edd.), Variety ¢eské religiozity v ,,dlouhém* 19. stoleti (1780-1918), Usti
nad Labem 2010, 5. 297-310.
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rické antropologie. Vedle zahrani¢nich inspira¢nich zdroju jsou v tvodu vyzdvizeny ptede-
v§im podnétné price nestora moravského déjepisectvi Josefa Vilky, ktery dokdzal mistrné
zuzitkovat impulsy francouzské ,,nové® historiografie v piehlednych pojednanich o pozdné
sttedovékych a rané novovékych Cechich a Moravé. Déle se kniha snazi rozvijet koncept
kultury kazdodenniho zivota, disledné uplatnény v dile Josefa Petréné.

Autoti nalezli kli¢ k interpretaci postmedievalnich déjin zemi Ceské koruny v para-
lelnim sledovéni tif nosnych, navzdjem prolinajicich tematickych okruht. V prvni fadé jde
o komplex otdzek pojicich se s hierarchickym uspofdddnim spole¢nosti, ddle o problemati-
ku vymezeni kolektivnich identit a kone¢né o fenomén konfliked, keeré otf4saly slozité stra-
tifikovanym socidlnim prostfedim v raném novovéku. Na tomto ptdorysu je vystavén te-
maticky rozvrzeny text (hlavni kapitoly se ¢leni do oddild, popiipadé téz déle do pododdild,
vénovanych ize vymezenym vysckim latky), ktery usiluje v prvni fad¢ o zdokumentovani
obecnych ryst pfedmodernich spole¢enskych struktur a vztaht, respektive o podchyceni
uréujicich tendenci socidlntho pohybu. S ohledem na syntetizujici charakter neni vyklad
primarné zaloZen na analyze ptivodnich pramenti. Na nékteré archivalie, poptipadé sbirko-
vé expondty ¢ staré tisky je sice pfilezitostné odkazovano v pozndmkovém apardtu, gros
heuristiky v§ak spocivé ve vytézeni rozsdhlé literatury a pramennych edic.

Jédro knihy za¢ind druhou kapitolou, v niz Eva Semotanova vymezuje prostorovy
ramec dal$tho vykladu. Autorka, jez se dlouhodobé¢ badatelsky specializuje na historickou
geografli a kartografii, zde pfedkldd4 hutny ndstin specifik rané novoveké krajiny se ziete-
lem k okolnostem jejtho formovéni, pti¢emz neponechdva stranou ani otdzky odvijejici se
od jejtho dobového vnimani. V¥imd si proto nejen historickych map a plnt, vedut a jinych
vytvarnych dél, ale také slovesnych utvari reprezentujicich literdrni reflexi zemépisnych
a ptirodnich podminek ¢eskych zemi. Ke slovu pfichdzeji rovnéz kli¢ové predpoklady utvé-
feni krajiny 16.~18. stoleti od politickych a ekonomickych ¢initeli ptes vlivy vojenstvi (ve-
dle dopadu velkych vale¢nych konflike je pfipomenuto i krajinotvorné pisobent vojenské-
ho inZenyrstvi), technické novinky a formovani modernich véd az po kulturni a duchovni
proudy, které nasly svij bezprosttedni odraz v zivotnim prostoru rané novovéké populace.
Semotanov4 v maximélni stru¢nosti skicuje také teritoridlni vyvoj a principy izemnésprav-
ntho ¢lenéni Ceské koruny.

Tteti kapitola z pera Ivo Cermana se zabyvéa proménami politického mysleni mezi
pozdnim stiedovékem a osvicenstvim. Jeji zabér viak piesahuje do 19. stoletd, kdy piislus-
né teoretické uvazovéni dospélo k definitivnimu oddéleni kategorif stitu a spole¢nosti
akdy se zformovala sociologie jako véda. Autor vénuje pozornost nejprve nauce o trojim
lidu, kter4 sice v nasem prosttedi nalezla po traktitech Tomése Stitného ze Stitného
a Petra Chel¢ického i postmedievalni odezvu, ta viak byla az ptekvapivé slabd. V humani-
stick¢, barokni a osvicenské vzdélanosti jiz koncept trojiho lidu nehrél prakticky zadnou
roli. Cerman zevrubné dokldda, Ze se do poptedi dostaly ty metody konstrukce spole¢-
nosti, které ptedstavila Aristotelova Politika a které ndsledné rozvinula rané novovekd
prévni véda — zejména v oblasti oznacované ius publicum universale, jiz propracoval fran-
couzsky jurista Jean Bodin. V pfedmodernich schématech socidlni organizace sice stale
nebyly navzijem zfeteln¢ vymezeny kategorie stitu a spole¢nosti, kli¢ové myslenkové
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konstrukey se viak vyznacovaly snahou precizovat jednotlivé socidlni skupiny, zdivodnit
a do kauzélnich vztaht s politickym vyvojem zasadit jejich uspotdddni. Z tehdejsich ées-
kych intelektualtt Cerman upozornuje ptedev$im na humanistu Jana Kocina z Kocinétu,
ktery do na$eho prostfedi ptenesl a domicim pomérim uzpisobil Bodinovy myslenky,
a na Pavla Stranského ze Stranky u Zap, v jehoz dile Respublica Bojema, poprvé vyda-
ném roku 1634, je patrnd snaha korigovat Kocinem piedstaveny obraz spole¢nosti. V ba-
roknich Cechéch si ziskala znaénou oblibu koncepce vypracovani v nédvaznosti na mys-
lenky Johanna Friedricha Horna benediktinem Franciscem Schmierem (1679-1728),
profesorem vetejného prava na solnohradské univerzité. Schmier v dile Jurisprudentia
publica universalis z roku 1722 ptedstavil inovativni model socilni stavby, v ném?z zéklad
spole¢nosti tvoii rovnopravni ob¢ané. Cerman popifdvd pozornost rovnéZ statistikdm
z druhé poloviny 18. stoleti, v nichZ se pii formulovéni socioprofesnich kategorif odraze-
ly (a jimiz byly také zpétné ovliviiovdny) dobové spolecenské teorie.

Na rozdil od prvnich tif kapitol, z nichz kazdou napsal jediny autor, se na textaci
dalsich ¢asti knihy podilelo vzdy vice ¢lentd tymu. Ve éevrté kapitole je predstavena sta-
vovska struktura spole¢nosti rané novovékych &eskych zemi od $lechty ptes duchoven-
stvo a mé&$tany az po neprivilegované venkovské obyvatelstvo. Svét urozenych sleduji au-
tofi nejen z pohledu jeho hierarchie a titulatury, kterd v nafem prostiedi prodélala
zdsadni zmény v 17. stoleti, ale také se ztetelem k socidlnimu a majetkovému rozvrstveni
nobility i k jejim ndrodnostné-jazykovym charakteristikdim. Ty ovSem ziskdvaly na rele-
vanci teprve v mlad$im obdobi v souvislosti se vznikem moderniho nacionalismu.

V oddile pojedndvajicim o duchovenstvu se nejvétdi pozornosti t&si svéesky klé-
rus, vykresleny na pozadi promén farni sprévy, stru¢néji je pojedndno o feholnicich. Kra-
ticky pododdil, nazvany Preldd, si v§ima elitni vrstvy cirkevnich hodnostati. V této sou-
vislosti je v8ak ticba upozornit na ne zcela $tastné formulace ze s. 114, keeré se tykaji
preldtského stavu na Moravé. Navzdory tomu, co se pise na piedchozi strané o morav-
ském zemském snému, by mohly ¢tendte svadét k mylnému dojmu, Ze olomoudti bisku-
pové v pfedbélohorské dobé nereprezentovali na vrcholném stavovském politickém féru
pansky, ale duchovni stav.

Oddil vénovany méstskému obyvatelstvu nejprve nalrtdvd obrysy urbanni sité
v Cechéch a na Moravé, posléze se zabyvé problémem definice méitana a jeho vymezeni
v jinym slozkdm méstské populace a nakonec shrnuje zékladni faktografii z oblasti mést-
ské (samo)spravy a soudnictvi. Pokud jde o text pojedndvajici o socidlnim prosttedi venko-
va, nalezneme v ném krom¢ piehledného nastinu kategorif rurdlni populace samostatné
vymezené pododdily sledujici fenomény okrajovych vrstev (s dirazem na vymezen{ riizno-
rodych pii¢in procesu marginalizace) a Zidovského obyvatelstva.

Také ¢lenéni paté kapitoly nazvané Kolektivni identita spole¢enskych strukeur a jeji
promény vychdzi ze stavovského uspotdddni rané novoveké spole¢nosti. Pasdzim zaméte-
nym na §lechtické, cirkevni, méstské a venkovské milieu viak ptedchdzi obsahly oddil véno-
vany vlddnouci habsburské dynastii. Pravé v paté (a také v Sesté) kapitole mohli autoti ma-
ximaln¢ zuzitkovat historicko-antropologickd vychodiska. Pti sledovani kolektivnich
identit se zaméfili na zmapovani rané novovékych posuni v téch vzorcich chovani, keeré
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byly odvozovany od zatazeni ¢lovéka coby socidlni bytosti do pfedmoderniho spoleéenské-
ho schématu. Kapitola tak ptedklddd cenny srovnévaci pohled na promény vnimdni, utvafeni
a prezentace vlastniho obrazu v jednotlivych skupindch populace mezi 16. a 18. stoletim.

V naznadeném kontextu se jako piinosnéjsi nez oddily, jez pojednavaji o aktudlné
badatelsky velmi frekventovanych otédzkich slozit¢ ritualizované reprezentace panovniki
(respektive panovnického domu), slechty a predstavitelit nejvyssich pater cirkevni hierarchie,
jevi pasdze mapujici vyznam socidlni (sebe)identifikace a modeld jejiho korporativniho ukot-
veni u obyvatel mést a venkovskych poddanych. V ptipadé duchovenstva (nejen katolického),
které z hlediska stavovského vymezeni ptedstavovalo navysost svébytnou kategorii uz proto,
Ze jeho existenci principidlné nezajistovala biologicka reprodukee, se autofi zamétili na vysti-
zeni rané novovékého idedlu knéze a jeho napliovéni v tehdejsich cirkevnich kariéréch.

Jedno z nosnych vychodisek vykresleni slozitého propletence vztahii mezi stavovsky
vymezenymi slozkami postmedievalni spole¢nosti nalezli autofi v konfliktu coby sociolo-
gické kategorii definované jako ,komunika¢ni akt, namiteny proti jinému jednotlivci, sku-
piné nebo instituci®. V Sesté kapitole jsou sledovdny piednostné takové zdjmové stiety,
v nichz se projevovaly rozdily v hodnotovych systémech jednotlivych socidlnich skupin,
piipadné takové, které byly vyrazem urcujicich tendenci socidlnitho pohybu. Ani zdaleka
neslo jen o fyzické zdpoleni. Velkd ¢4st relevantnich kolizi se odbyvala na jiné, ,,nendsilné*
bzi, jako naptiklad ve formé soudnich pti.

Skute¢nost, ze konflikty prostupovaly spole¢nosti v nejriiznéjsich smérech a neode-
hrévaly se pouze na zéklad¢ institucionalizovaného soupeteni mezi stavy, ale také v rdmci
kazdého z téchto vnitiné stratifikovanych socidlnich segmentt a oviem také v jinak formo-
vanych sociokulturnich prostiedich, se nutné projevila ve slozitém ¢lenéni kapitoly. Prvni
pétice jejich oddila pojednévé o internich konfliktech v organismu panovnického dvora,
ve $lechtickém milieu, v faddch kléru, ve méstech a na venkové. V nésledujicich ¢eyfech
oddilech postupné ptichazeji ke slovu stfety urozenctt, duchovnich, méstského obyvatel-
stva a venkovan s ptislusniky jinych kolektivnich identit. Z dvodu k $esté kapitole je patr-
né, Ze si autoti byli dobfe védomi oSidnosti textace takto rozvrzené litky. Motiv konflikeu
totiz tradi¢né tvoii patet politickych déjin, vidi jejichz uddlostnimu pojeti tym kolem
V. Biizka zaujim4 vyhranéné distancovany postoj. Bylo by tedy mozno oéekdvat, Ze se auto-
fi zhosti vykladu s oporou v novych metodologickych ptistupech. Toto oéekévini se viak
nepodatilo vzdy disledné naplnit. Pti ¢etbé nékterych pasdzi, z nichz lze namétkou pfipo-
menout podkapitolu, kterd je vénovana selskym rebeliim 17. a 18. stoleti, se neubranime
dojmu, Ze ,antropologizujici“ formulace byly druhotné a nepfili§ ustrojné narouboviny
na klasické faktografické li¢eni. Navzdory tomu viak kapitola jako celek pfindsi fadu cen-
nych postfehii o chodu ptedmoderni spole¢nosti. Mimo jiné dokl4d4 z4sadni vyznam kate-
gorie cti, jejiz obrana patfila nejen k neodmyslitelnym pritvodnim jeviim, ale i k bezpro-
sttednim pti¢indm a hybateltim velké ¢4sti v knize zdokumentovanych kolizi.!

1 Paralelné s recenzovanou praci byly spory o éest ve stiedoveké a rané novoveké spole¢nosti z riiz-
nych thla (s diirazem na pravnéhistorick4 hlediska) tematizovany v zavazné sbornikové publika-
ci Tom4§ BOROVSKY - Dalibor JANIS — Michacla MALANIKOVA (edd.), Spory o cest
ve stiedovéku a raném novovéku, Brno 2010.
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Ve snaze o prezentaci neottelého pohledu na rané novovékou spole¢nost zemi Ces-
ké koruny se autofi ob¢as uchylili i k Zonglovani s malo fikajicimi vzletnymi terminy. Tymu
se viak v zdsad¢ podatilo udrzet solidni uroven syntetizujictho vykladu, ktery se i pii pri-
bézném dokumentovani zobectiujicich tvrzeni konkrétnimi fakty neproménil v pouhou
mozaiku dil¢ich sdéleni. Jako syntéza sui generis mé préce nesporny védecky piinos prede-
v$im proto, Ze étivé poddvd vitany vicevrstevny pohled na vzorce socidlnich vzeahii a jejich
uplatiiovini v rané novovéké spole¢nosti. Upozorfiovat na mista, kde ztstaly nezahlazené
»SVy* mezi pasdzemi rizné autorské provenience, ¢i na formulace, keeré se (nékdy i vicend-
sobn¢) opakuji, by nemélo smysl. Je tieba uznat, ze recenzovand prace byla po redakéni
strénce zvlidnuta vice nez dobfe.

K vlastnimu textu knihy se vedle rozsdhlého pozndmkového aparatu druzi ptehle-
dy excerpovanych pramennych edic a literatury, seznam ilustraci a spojeny vybérovy rejs-
titk osobnich jmen, geografickych ndzvi a véenych hesel. Vyklad je doplnén mnozstvim
ilustraci: kromé ¢ernobilych obrazkd, rozmisténych piimo v textu, publikaci zpestiujf tii
bloky barevnych pfiloh. Je $koda, ze pti technickém zpracovani nebyla [épe oSetiena saz-
ba dvoustrdnkovych mapek. Pomérné Siroké pruhy kartografickych vyobrazen{ ptechdze-
jicich z levé poloviny formétu knihy do pravé jsou uprostied pti hibetu pohlceny vazbou,
ktera pferusuje i popisky (srov. s. 106-107, 110-111, 126-127). Védecké vyuziti knihy
pak po ryze praktické strince znesnadnuje letity nesvar Nakladatelstvi Lidové noviny,
spocivajici v tom, Ze za textem ez bloc umisténé poznamky nejsou spojeny do jedné tady,
ale rozé¢lenény podle kapitol. Crenat pak zoufi — zvl4sté u tak rozsahlych dél, jako je re-
cenzovand price — pii nesnadném dohled4vani bibliografickych odkazu ¢i textovych ko-
mentditd v poznamkich.

Recenzi by bylo mozno uzaviit konstatovanim, Ze autorsky kolektiv splnil v tvodu
vytéeny tukol. Domnivdm se nicméné, Ze je namisté se pravé k vodu nakratko vratit. Vjecho
poslednim odstavci totiz V. Bizek opatrné pfizndva legitimitu i jinym badatelskym piistu-
ptim k formulovéni zobectiujicich textd o rané novovékych déjindch ceského stdtu (s. 18).
S timto stanoviskem nelze nez souhlasit, nebot zddny metodologicky koncept neni samo-
spasitelny. S ohledem na jinou ¢4st tvodni rozpravy (s. 6-7) se viak ptipomenutd ,,smiflivd*
pasdz mize jevit spise jako floskule nez jako vyraz uptimného ptesvédéeni o nutnosti védec-
kého pluralismu. Ve stru¢né bilanci jinych, na po¢tku tiettho milénia publikovanych poku-
st o syntetizujici uchopeni postmedievélnich éeskych, respektive stiedoevropskych déjin tu
totiz na adresu odli$n¢ pojimanych projeked zbyteéné zaznivaji nedostate¢né podlozené,
kritické odsudky typu ,,pouhy popis®. Jsem hluboce ptesvédéen, ze ptistupy, v nichz jsou
preferovéna politickd a vojenskd hlediska,? kde jsou akcentovény otdzky promén stavovstvi

2 Srov. Ivana CORNEJOVA - Jitt KASE — Jiti MIKULEC — Vit VLNAS, Velké déjiny zemi Koru-
ny Ceské VIII 1618—1683, Praha—Litomys] 2008; Pavel BELINA - Jiti KASE - Jitf MIKU-
LEC - Irena VESELA — Vit VLNAS, Velké déjiny zemi Koruny ceské IX. 16831740, Praha—Li-
tomysl 2011; Pavel BELINA - Jiti KASE — Jan P. KUCERA, Velké déjiny zemi Koruny ceské X.
1740-1792, Praha-Litomysl 2001.
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a ekonomického vyvoje,® ptipadné stavény do poptedi nosné problémy ndbozenskych a cir-
kevnich déjin,* maji pfi snaze o ucelené zachyceni vyvoje rané novovéké spolecnosti stejné
opodstatnéni jako vyuziti historicko-antropologickych a kulturnéhistorickych vychodisek.
Ostatné i recenzovand kniha v fad¢ ,,popisnych® pasdzi dokazuje, Ze se ani modern{ histo-
riografie neobejde bez tradi¢niho udélostniho pojeti d¢jin.

Tomas Sterneck

Olga FEJTOVA

Jednota bratrskd v méstech prazskych v dobé predbéloborské

arejstitk clendi pragskébo sboru (= Documenta Pragensia Monographia, sv. 30)
Praha — Usti nad Labem — Dolni Btezany, Archiv hlavniho mésta Prahy

— FF UJEP Usti nad Labem — Scriptorium 2014, 208 s.,

ISBN 978-80-86852-56-0, ISBN 978-80-7414-625-1, ISBN 978-80-87271-93-3.

Roku 2006 byl v Mladé Boleslavi ndhodné objeven dnes jiz pomérné zndmy archiv posled-
niho bratrského biskupa v Cechdch Matouse Kone¢ného (1569-1622).! Pouhé dvé dieve-
né truhli¢ky ukryvaly celou fadu dokumentil natolik vyjime¢né povahy, ze bylo k jejich
zpracovani a edi¢nimu zptistupniovani pfikroceno téméf okamzité. Jiz roku 2011 vysel prv-
ni svazek nakladatelstvim Scriptorium zalozeného Archivu Matouse Kone¢ného KnéZskd
korespondence Jednoty bratrské z Ceskych diecézi z ler 161016187 o tii roky pozdéji bohaté
komentovand Korespondence knézského dorostu Jednoty bratrské v letech 1610-1618.% Dalii
listovni sbirky archivu, pfedev$im zdstupci $lechty a ptedstavitelt polského kiidla Jednoty
bratrské, v§ak na své editory zatim ¢ekaji. Ptesto se jiz kratce po boleslavském nélezu proje-
vil z4jem nékterych badateli prave o tu ¢4st Koneeného poziistalosti, kterou tvoii tzv. rejs-
titky, at jiz rejstiiky ¢lent bratrskych sbort, jejich liturgického vybaveni, nebo nékterych

3 Tak predevsim: Petr VOREL, Velké déjiny zemi Koruny Ceské VII 1526—1618, Praha—Litomysl
2005. Nové moznosti naznacuje téz prace: Tomas BOROVSKY - Bronislavy CHOCHOLAC -
Pavel PUMPR (edd.), Penize nervem spolecnosti. K financnim pomériim na Moravé od poloviny
14. do pocdtku 17. stoleti, Brno 2007.

4 Z recentnich praci je tieba upozornit zvlaseé na: Jitft MIKULEC a kol., Cirkev a spolecnost ranébo
novovéku v Cechich a na Moravé, Praha 2013,

1 S nélezem sezndmil odbornou vetejnost predevsim Jiti JUST, Neue Quellen zur Geschichte der
Briiderunitit in der Zeit vor der Schlacht am Weissen Berg. Der Fund des Archivs von Matous
Konecny in Mladda Boleslav, Acta Comeniana 22-23 (46-47), 2009, s. 249-286. O $ir¥{ popula-
rizaci nlezu se postaral ptedeviim Historicky magazin Ceské televize z 19. ¢ervence 2008 (Jed-
nota bratrskd a boleslavsky poklad) a neddvno i diskusni potad Historie.cz ze 7. biezna 2015
(Poklady Jednoty bratrské).

2 J.JUST (ed.), ,.Hned jsem k Vim dnes nachvali poslika svého vypravil. Knézskd korespondence Jed-
noty bratrské z ceskych diecézi z let 1610-1618 (= Archiv Matouse Koneéného 1/1), Praha 2011.

3 Markéta RUCKOVA (ed.), , Poslusenstvi synovské vekazuji Vim, mij nejmilejsi pane otce.” Stu-
dium a korespondence knéZského dorostu Jednoty bratrské v letech 1610~1618 (= Archiv Matouse
Koneéného, sv. IT), Praha 2014.
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bratrskych knihoven. Vedle zdpisniku Matouse Koneéného to byly pravé knizni inventéte,
keeré roku 2010 reprezentovaly nalezeny archiv na vystavé Uméni ceské reformace.” Téhoz
roku vydal nekritickou vybérovou edici rejstiiku liturgickych predméea v Eeskych sborech
jeden ze spoluautort zminéné vystavy v ramci habilita¢ni préce.” Trvajici z4jem o tuto zcela
konkrétni ¢dst nélezu doklddd také naposledy pfedlozena prace Olgy Fejtové Jednota bratr-
skd v méstech prazskych v dobé predbélohorské a rejstiik clenii pragského sboru.

Autorka zvolila za ptedmét svého zdjmu pouhé dva rejstiiky z dochovaného celku
vice nez dvaceti lokalit zastoupenych v ramci boleslavského archivu. Fejtovd se sousttedila
na bratrsky sbor v Tuchométicich, ktery byl az do vyhld$eni Majestatu Rudolfa II. roku
1609 centrem duchovni spravy prazskych mést a jim blizkych osad, hldsicich se k Jednoté.
Hlavni ¢st své préce viak vénovala edici a k ni se vaZici interpretaci rejstiiku ¢lent prazské-
ho sboru Jednoty z roku 1607, tedy ze stejné doby, kdy byl sepsan rejsttik tuchométicky.

Kniha - v rafinovan¢ zdobné vazb¢ na prvni pohled stiidmé upravené publikace —
otvird své téma tvodem, ktery stru¢né predesild zmér autorky ptedstavit vrcholnou fizi
existence Jednoty bratrské v prazskych méstech pred vyddnim Rudolfova Majestéeu, v ¢ase
nabozenské tolerance, stavovského povstani a pobélohorského exilu. Témto velkym téma-
téim jsou sice vénovany pouhé tii nevelké kapitoly (s. 12-64), uvdzime-li viak, Ze i vyjimed-
ny a dosud rozsahem své préce nepickonany topograf Jednoty bratrské Ferdinand Hrejsa
vénoval ptisobeni bratt{ v hlavnim mésté a Tuchoméficich® necelé étyti strany svych heslo-
vitych zkratek, jde v ptipadé autoréiny price o dilo do budoucna neptehlédnutelné. Jeho
cena spoéivd predeviim v tom, Ze je po kompilaéné pojatych vstupnich partiich ptesné defi-
novano dosud jen odhadované poéetni zastoupeni Jednoty v nabozensky komplikovaném
slozen{ obyvatelstva prazskych mést nezdvisle na tuchoméfickém sboru. Autorka jasné vyja-
dtila blizky vztah bratii k prazské reformované komunité a podala také stru¢né d¢jiny jed-
notlivych prazskych bratrskych sbort.

Chvélyhodné je, ze Olga Fejtovd srozumitelné formulovala otdzky, které se vzndsejt
nad politickou aktivitou a spole¢enskym postavenim prazskych ¢lent Jednoty v ¢ase pied-

4 Katetina HORNICKOVA - Michal SRONEK (edd.), Uméni éeské reformace (1380-1620),
Praha 2010, s. 350-354.

5 M. SRONEK, Nibozensky obraz v teorii a praxi radikélni reformace v predbéloborskych Cechich,
habilita¢ni prace, Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity v Brn¢, Praha 2010, s. 159-173: ,In-
ventafe sbort Jednoty pochdzejici z archivu Matouse Kone¢ného, Mladd Boleslav, Muzeum
Mladoboleslavska® (vybér zminujici pouze liturgické predméty).

6 Zajimavou informaci o nibozenském postoji vlastnika Tuchoméfic ve 20. letech 16. stoleti pana
Jana Sluzského z Chlumu, ,velkého piiznivee jednoty bratrské®, podévé v souvislosti s prazskym
pobytem Thomase Miintzera Eduard MAUR in: Tomds Miintzer, Praha 1993, s. 133-134.
Dal$imi informacemi o sboru v Tuchoméficich ptispél i Timoteus C. ZELINKA, Bratrsky sbor
v Tuchoméricich, Sttedolesky sbornik historicky 5, Praha 1970, s. 39-47; TYZ, Jesté o bratrském
sboru v Tuchoméricich, SSH 6, Praha 1971, s. 123. V Tuchoméficich byl roku 1584 potizen také
rukopisny sbornik, dnes ulozeny v knihovn¢ hallského sirotéince (fotokopie v knihovné Evan-
gelické teologické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, sign. IIK 7986) z majetku Anny Marie
Trejtlarové z Kro$vic, o némz Edita STERIKOVA, Bratrsky sbornik z knibovny Heinricha Milde-
ho, Theologickd ptiloha Kiestanské revue 28, 1961, s. 121-124.
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bélohorském a pobélohorském, stejné jako nad zastoupenim bratrskych tiskl v mé$tan-
skych knihovnach posledni fze ¢eské reformace. Jeji opravnéné zatazen{ piislusniki Jedno-
ty bratrské mezi méstské elity je pak konené podstatnym ptispévkem k diskusi, zda préve
tradovany ,lidovy charakter Jednoty bratrské neni jiz mozno definitivné opustit a vnimat
naddle celé toto ndbozenské spolecenstvi jako svého druhu elitu jiz od svych poéatkt
v 15. stoleti?

Mozn4 lze litovat, Ze se autorka nevyrovnala alespori struéné s poddtky Jednoty bra-
trské v prazskych méstech ve druhé poloviné 15. stoleti. Miizeme vdhat nad nékeerymi for-
mulacemi, vyrazy a slovy, uréenymi soucasnym odbornym diskursem (utrakvismus, konfesio-
nalizace apod.). Nad autoréinym textem lze vznést i nékolik otdzek, jejichz zodpovézent
neni pravé jednoduché: Je napt. mozné ztotoznit némeckou bratrskou komunitu, spravova-
nou v prazskych méstech Janem Korvinem, s tamni mezindrodni komunitou reformova-
nou, pokud je zivot némeckych bratii v Jednoté bratrské dolozen od konce 15. stoleti a pra-
v¢ jim v &eskych zemich slouzily tisténé katechismy, konfese i nakladné kanciondly jiz
v celém pribéhu 16. stoleti? Nedokazuji rozdil némeckojazyéné bratrské komunity od me-
zindrodni komunity reformované také spory o duchovni spravu kaple Boziho téla na No-
vém mésté kratce po vyhlaSeni Majestdtu,” stejné jako pozdéjsi oddélent obou sbort v rdmci
stavebnich tprav jen ¢dsteéné staroméstské novostavby u sv. Simona a Judy?*

Potizend edice spolu se zrcadlové umisténymi fotografiemi obou rejstitkt osob
v Praze a v Tuchoméficich z roku 1607 zabird druhou tfetinu knihy (s. 65-123) a lze ji
povazovat za jeji stfed: jednak proto, ze ji pfedjimaji zminéné uvodni kapitoly, jednak
proto, ze za vysvétlivkami rejstitki, resp. samotného rejstiiku prazskych ¢lent Jednoty
bratrské jsou ndsledné ptipojené biogramy mnoha zde zmifiovanych osob. Rozsah vyda-
vaného pramene jist¢ omluvi fotografickou reprodukei celého souboru rejstitkd, z néhoz
by statila pouhd ukdzka, u niz by byla zajimavé dopliujici informace o rozméru origina-
la. Pfesto se spolu s edici miize stit pravé tato ¢4st obecné prospé$nou ¢itankou jednoho
typu ran¢ novovékého pisma, dostupného v ptipadé Koneé¢ného archivu jen ukdzkami
vybérového charakteru.’

Posledni tietinu své prace nadepisuje autorka moznd az piilis skromné jen jako Bio-
gramy dlenii Jednoty bratrské z mést prazskych. Je sizde jasné védoma, Ze prévé tato z pohledu
¢tendfe rovnéZ zdsadni st textu doznd v budoucnu nejvéesich doplika. Fejtova proto uvé-
zené voli formu struénych encyklopedickych hesel vazanych k sedmdesitce postav, z nichz

7 Srov. Ota HALAMA, Osudy kaple Boziho téla po roce 1437, Staletd Praha 29, 2013, 2, 5. 39-49,
zde s. 40.

8  Srov. Iveta TUMOVA, Chrimové stavby Jednoty bratrské v Cechich a na Moravé, magisterska
diplomova préce, Filozofickd fakulta Univerzity Palackého v Olomouci, Olomouc 2013, s. 35—
42 2104-107.

9  Ukézky pisemnosti nalezeného archivu zpfistupniuji jinak hlavné internetové stranky Archiv Ma-
touse Konetného, biskupa Jednoty bratrské http://matouskonecny.jber.info (1. 4. 2015). Radu
dokumentt zptistupniuje spolu s piepisy viak také projekt Katedry pomocnych véd historickych
a archivniho studia FF UK v Praze, piistupny online http://www.paleografie.org/ UK/
(1.4.2015).
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kazda by zaslouzila svého samostatného zpracovani, ale z pozice autorky dosahla jiz své za-
timn{ dokonalosti a soucasné zistala oteviend vysledkiim dal$tho badani.

Zaméieni na konkrétni a jen struéné nalrtnuté zivotni osudy jednotlivych ¢lenit
Jednoty sice s uréitymi vyjimkami pomiji jejich ¢innost literdrni, ktera by ptedkladané por-
tréty doplnila o novy a jist¢ vyznamny rozmér. V daném formétu je vSak tento ohled asi
piili$ny a ztejmé mimobézny s autordinym zdmérem predstavit ¢leny prazské Jednoty bratr-
ské ptedevsim jako méStany, osobnosti v Praze vefejné i kulturné ¢inné a ¢asto angazované
v rdmci politiky méstské a celozemské. Zajemee proto snadno doplni autoréiny cenné infor-
mace za pomoci Rukovéti humanistického basnictvi v Cechich a na Moravé a také jiz digita-
lizovaného Knihopisu Ceskych a slovenskych tiskii. Ptedstavovand price naopak napomiize
pravé tam, kde byla interpretace konkrétniho literdrniho dila dosud nejednoznaénd nebo
pochybnd a jist¢ také viude tam, kde byly dosud potize s konfesijnim zatazenim jednotli-
vych autort.

Lze fici, Ze se autorka nemylila v ptedpovédi perspektiv dal$tho badéni, Ze totiz ,vy-
hodnocent dalsich prament, ptedevsim z prazského méstského archivu, miize v budoucnu
propojit dal$f jména z bratrské evidence s tdaji o konkrétnich méstanech ¢&i obyvatelich
mést prazskych a jejich predbélohorskych i pobélohorskych osudech” (s. 64). Je ziejmé, ze
se tak bude nadéle dit préve na zdkladé ptedklddané préce, jiz byl vytvoten meznik v nafem
poznavani dé&jin prazské Jednoty bratrské a oviem i déjin celé predbélohorské Prahy.

Jestlize dosud neponechdvalo autor¢ino badatelské zaméfeni na recepci dél refor-
macnich autort v mé&$tanskych knihovnach cirkevni a zejména evangelickou historiografii
chladnou, jeji préce o Jednoté bratrské bude ji ptimo inspiraci a vyzvou, jakkoliv ovlivni
dal$f historické obory, pokud tak oviem jiz ne¢ini. Stinem na vyte¢né praci Olgy Fejtové
zlistava bohuzel skute¢nost, Ze se vyddni celku dochovanych bratrskych rejstitka z archivu
Matoue Koneéného po jejim vyddnim vzdaluje své brzké realizaci a ze pravdépodobné br-
zy dojde také k edi¢nimu ,rozptyleni” vydavanych rejstitka. Tym, ktery by zpracoval viech-
ny zde uvedené lokality a byl ke své préci tak dobte vybaven jako byla autorka dila o praz-
ském rejstitku Jednoty, je totiz v sou¢asné dobé spile fantazif, mizeme se viak nechat
prekvapit.

Ota Halama

Eva KOWALSKA
Na dalekych cestich, v cudzich krajindch. Socidlny, kultirny a politicky rozmer konfe-
siondlnebo exilu Uborska v 17. storoét

Bratislava, VEDA - vydavatelstvo SAV 2014, 253 s., ISBN 978-80-224-1367-1.

V Ceské historiografii si v poslednich letech koncept konfesionalizace nasel pevné misto
a badatelé, keetf se vénuji otdzkdm nabozenského, respektive ndbozensko-politického vyvo-
je v raném novovéku, k nému zaujimaji stanovisko téméf ,,povinné. V rdmci slovenské his-
toriografie v§ak Eva Kowalskd patif timto zaméfenim spiSe k vyjimkdm. Jednim z jejich
hlavnich témat se v poslednich dvou desetileti stala problematika vyvoje evangelické cirkve
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augsburského vyzndni v hornouherskych oblastech 17. a 18. stoleti.1 Konfesijni vyvoj
v Uhrach byl ve sledovaném obdobi spojen i s otdzkou ndbozensky motivovaného exilu jako
privodniho jevu konfesionaliza¢niho procesu. I kdyz se v ptipadé Hornich Uher nejednalo
o masovy jev srovnatelny s vyvojem v Cechach, $lo o vyznamnou udélost, kterd zasihla
do celoevropského nabozensko-politického vyvoje a méla dopad i na formovéni slovenské-
ho etnika.

Autorka se zaméfuje na exil jako disledek ndbozensko-politického vyvoje Hornich
Uher. Tematizuje jeho etapu v letech 1670-1681, kdy doslo ze strany panovnika k eskalaci
rekatolizaéni politiky. Jeji obéti se stala ptedeviim duchovni elita luterdnské komunity (pas-
torové, uditelé a dal$i zdstupci intelektudlnich $pi¢ek). Kowalskd se v knize snazi postihnout
otézku pri¢in odchodu do emigrace, vlastntho pribéhu migrace, szivéni exulanti s novym
prostiedim v zahranidi, formovani jejich identity, kontakty emigrant s domovem a jejich
ptipadny vliv na doméci vyvoj. Ptd se po formovani povédom{ evropské spole¢nosti o situa-
ci v Hornich Uhréch a politice habsburského dvora vii¢i tamnim protestantskym komuni-
tdm, sleduje i ndvraty exulantt zpét.

To vie je zkoumdano na ptikladu skupiny exulantt z hlediska dal$tho vyvoje hornou-
herské luteranské komunity nejvyznamngjsi: intelekeudlnich elit. Jejich osudy i jejich vni-
mian{ dobovych udalosti ptiblizuje autorka s oporou v typové bohaté fad¢ prament, prede-
v§im ze skupiny ego dokumentd, jaké zastupuji rukopisné i ti§téné rozpravy, kdzani,
vzpominky, korespondence etc. K vybéru intelektualni elity exilu a sledovéni jejtho osudu
viak autorka nebyla vedena pouze pragmatickym motivem piiznivého dochovani pramend,
nybr? i okolnosti, ze v Uhrach nikdy na rozdil od Cech nedoslo k plosnému zékazu protes-
tantskych konfesi. Sledovéni celého proudu laického konfesijné podminéného protestant-
ského exilu je tedy problematické. Byla to pravé duchovni elita, kterd svym vefejnym vystu-
povénim, publikaéni ¢innosti i kontakety ve vys$ich vrstvich dobové spole¢nosti vyznamnym
zplisobem ovliviiovala nejen osudy celého hornouherského protestantského exilu, ale i jeho
vniméni evropskou vefejnosti v kontextu dal$ich konfesijné determinovanych migra¢nich
vln 17. stoleti.

Kowalskd ve vymezené dekddé eskalace rekatoliza¢ni habsburské politiky definova-
la nékolik kli¢ovych udélosti, na keeré soustiedila pozornost v riznych kontextech. V du-
sledku tohoto piistupu se tak sice ¢asto jednotlivymi kapitolami knihy prolinaji stejnd
témata, ale ta jsou autorkou nahlizena vzdy v jinych souvislotech. Kniha — védeckd mono-
grafie — m4 piekvapivé narativni formu, ta viak v Zddném piipad¢ nesnizuje standard védec-
ké publikace. Ctivé podoba by naopak mohla zajimavé a v kontextu sou¢asného svétového
vyvoje stéle aktualni téma exilu zptistupnit i $ir$i laické vefejnosti.

V tvodu je exil v dobovém kontextu ptedstaven jako stétni moci iniciovany, & do-
konce v nékterych souvislostech organizovany prostfedek ke konfesijni homogenizaci ur¢i-
tého teritoria. Exilu jsou tu piipisovany jisté znaky modernity, nebot se opiral o systém
nové vytvafenych, ¢&i upeviiovanych modernich instrument moci. Kowalskd proto pfistu-

1 Srovnej Eva KOWALSKA, Evanjelické a. v. spolocenstvo v 18. storoci. Hlavné problémy jeho vivoja
a fungovania v spolocnosti, Bratislava 2000, a recenze Olga FEJTOVA, CCH 101, 2003, ¢&. 2,
s. 413-415.
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puje k hornouherskému exilu jako k soucasti i disledku ,pokusu o raciondlni organizaci
spole¢nosti®, ktery se opiral v oblasti konfesijni o princip cuius regio eius religio. Byla to
soudast dobového prévniho fadu a s nim spojeného préva na emigraci (ius ¢i spiSe benefiti-
um emigrandi). Autorka srovndva ran¢ novovéké vymezeni terminu exil v riznych typech
dobovych pravnich textt a na zékladé¢ konfrontace pravni teorie a praxe emigrace doklddd, ze
jednozna¢né prévni vymezeni nardzelo i v uherskych pomérech na odli$né vnimani exilu, a to
nikoliv jen jako naplnéni prava na konfesijné motivovany odchod, ale i jako formy trestu.

Pozornost je tu vénovana i percepci exilu v konfesijnim kontextu, tj. v dobové lite-
rarn{ luterdnské produkei. Zde se emigrace stdvala formou ,mudednictvi®. I v reforma¢ni
interpretaci neztratilo spojeni viry a utrpeni na vyznamu a prondsledovani se tak stalo po-
tvrzenim sprdvnosti nového uéeni. Mudednictvi bylo fenoménem, ktery upeviioval identitu
reformaénich exulantskych komunit i jejich ¢lent, ale proptjéoval jim i status vylu¢nosti,
ktery mohl, jak Kowalskd dolozila, komplikovat integraci exulantd do mistnich protestant-
skych spolecenstvi.

Na tivod autorka charakterizuje situaci v Uhrich v sedmdesatych letech 17. stoleti.
Vlnu exilu vysvétluje jako diisledek silici rekatolizaéni habsburské politiky specidlné ve vzta-
hu k Uhrdm, kter4 eskalovala uz od poddtku let $edesitych a manifestovala se zabirdnim
luterdnskych kosteltl, $kol a vyhanénim fardtti a uditeldt. Hlavni linii této politiky byla
od potitku snaha o fyzickou ,eliminaci duchovni elity luterdnskych cirkevnich sbort. Ce-
14 nasilnd akce vyvrcholila po¢atkem sedmdesatych let zinscenovénim fady soudnich proce-
sti. Cilem byli zdstupci protestantskych intelektudlnich a politickych elit (¢lenové mést-
skych magistract), kterym hrozily hrdelni tresty, nebot jejich konfesijni aktivity byly
interpretovany jako velezrada. Zdmérem habsburské rekatolizaéni politiky v Uhrach viak
nebyla skute¢na ,fyzickd® likvidace protestantskych $pi¢ek. Slo o to, zbavit protestantské
sbory jejich vedeni a vytvofit podminky pro snazii konverzi protestantského obyvatelstva.
Proto se odsouzenym dostdvalo nabidky exilu, jako formy milosti (nikoliv jako prava
na exil). Ta ovSem byla podminéna podpisem reverzu, jimZ se tito lidé pfizndvali k viné
a zitkali svych funkei v doméci cirkevni komunité. Tento krok zahdjil nejen vyznamnou
emigraéni vlnu protestantské inteligence z Uher, ale stal se také zdrodkem vzniku latentni-
ho napéti mezi exulanty, z nichz ¢st podpis reverzt akceptovala, ¢ast viak nikoliv a byla
odsouzena k uvéznéni (respektive galejim), z néhoz byla az pozdéji pomérné komplikované
osvobozena. K tomu pfistupovali jesté exulanti, kteif odchazeli & prchali, aniz by je dostihl
soudni proces.

Po tivodu kniha ¢tendte seznamuje s problémy uherského exilu a s jeho zahrani¢nim
plsobenim na zdklad¢ ,,privétnich historii“ vyznamnych osobnosti emigrace. Prvni okruh
piibéhi piedstavuje na osudech uherskych duchovnich jednotlivé typy soudnich procest,
keeré proti nim byly vedeny. Pozornost je pfitom soustiedéna nejen na vlastni formulovani
obvinéni z velezrady, v ném? hrala vyznamnou roli i otdzka ,.kolaborace luterdnt s Osma-
ny, ale ukdzdna je i ndslednd interpretace ¢ medializace celé kauzy. Soudy probihaly v rtiznych
méstech: k nejdilezitdj$im patfila soudni fizeni v hornouherskych svobodnych bésiskych
méstech. Ta ptimo podléhala zemépanské moci, poéitalo se s nimi jako s vyznamnou oporou
stdtu, vétdina jejich obyvatel se vSak hlésila k luterstvi. Soudy vétsinu souzenych protestant-
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skych intelektudlt ptimo, ¢&i nepiimo (pes véznéni a galeje) odesilaly do emigrace. Cilem exu-
lantt se stavalo Slezsko a nasledné némeckd kniZzectvi s protestantskou vrchnosti.

Kowalskd ptedstavuje urité ,,typové osudy” duchovnich, kteti svou ¢nnosti vy-
znamn¢ zasahovali do Zivota uherskych exulantii a ovliviiovali i jejich vniméni dobovou
spole¢nosti. Autorka vychazi ptedev$im z literdrnich pozistalosti — kdzéni, polemik, me-
modrt, ale i lexikografické literatury apod. Znaény prostor vénuje interpretaci téchto pra-
ment a odhalovani riiznych rovin i limitd jejich vypovidaci hodnoty. Sleduje proto v prvé
fad¢ ucel vzniku texti, cilového ¢tendie a dedikaéni strategie autort, komparuje je s jinymi
dily a odhaluje v nich fadu dobovych topoi. Prostiednictvim téchto pramentt Kowalsk4
predstavuje v prvé fadé jednu z nejvyznamnéjsich osobnosti exilu Juraje Laniho, jehoz lite-
rarni dilo mélo zdsadni vyznam nejen pro exilovou skupinu, ale prokazatelné dokazalo
udinné aktivovat i $ir$f evropskou vetejnost ve prospéch prondsledovanych, respektive véz-
nénych duchovnich elit v Uhersku. Lani byl postizen soudnim procesem, odmitl svou vinu,
byl odsouzen, ale podafilo se mu uprchnout. Jeho osud tak legitimizoval jeho publika¢ni
¢innost v zahraniéf. Kladl si za cil seznamovat vefejnost s pti¢inami ,,kauzy* aktudlni proti-
reformaéni viny v Uhersku i s prabéhem probihajicich soudnich procesti. Kowalska vénuje
pozornost ohlasu jeho dila v evropském prostiedi, mimo jiné i na zdklad¢ dochovani jeho
textlt v dobovych kniznich sbirkich.

Jako protipdl Laniho z katolického tabora je ptedstaven jezuita slovenského ptivodu
Mikul4s Kellio, ktery ptichdzel jako misiondf do kontaktu s protestantskymi duchovnimi
odsouzenymi a uvéznénymi v uvedenych procesech a ktery ,,pracoval® na jejich konverzi.
Negativni ptisobeni na protestantsky tdbor oviem nebylo nutné spojovat jen s vlivem kato-
lické misijni ¢innosti. Kowalskd v knize ptedstavuje i kontroverzni postavu luterdnského
duchovniho Andrease Giinthera, ktery odesel do exilu v dtsledku konflikets s vlastnimi far-
niky, jez zptsobila jeho razantni kritika pomérii v cirkvi. S tou oviem pokracoval i v exilu,
kde se jeho projevy staly zdrojem napéti mezi exulanty a ptispély k roz§tépenti v jejich tdbo-
fe. Do ngj patiilo i nékolik vyznamnych luterdnskych exulantd, keef se vénovali svétskym
profesim. Také jejich osud publikace alespori okrajové pfiblizuje. Ambice téchto muzi se
v kone¢ném dusledku vazaly na cirkev, protoze svétskd profese byla v exilové komunité vni-
midna jako sluzba v jeji prospéch. Nékeeii z téchto exulantit svétskych profesi se dostali
na dvory protestantské §lechty, mohla to tedy byt sluzba ti¢innd.

S exilem bylo spojeno mnohdy dlouhé putovéni po ciziné, o némz migranti zane-
chali ¢asto literdrni svédectvi. Nejednalo se o klasické cestopisy, uz proto, Ze uvddéné zazit-
ky z cest nemély primarné informativni charakter. Tato svédectvi byla sepisovéna dle zjisténi
autorky predev$im jako ttésné, apologetické a polemické ¢i dokonce didakrické texty, které
prevdzné zistdvaly v rukopise. DileZitou rovinou vypravéni byla obhajoba autorovych po-
stojit i jeho vnimdan{ ,ciztho, pfedeviim konfesijné odlisného, s nimz se setkdval na cesté.
Pii sledovdni putovani exulanti sehrdvaji vyznamnou roli i pamétniky, které dokumentuji
okruh jim sptételenych osob.

K nejzajimavej$im kapitoldm knihy se fadi zpracovéni tématu socidlnich aspekett
exilu. Odchod do emigrace znamenal vyznamny zvrat v socidlnim postaveni exulant.
I v ptipadé¢ odchodu intelektudlnich elit je zfetelnd strategie majetnéjsich osob, aby rodina
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zlistala v ptivodni vlasti co nejdéle a zajistila majetek a aby do ciziny odchézel jen sdm exu-
lant — duchovni, uitel apod. Jeho pozice v novém prostfedi byla obtiznd i proto, ze automa-
ticky nenabizela vykon ptivodni profese. Exulanti byli v naprosté vétsiné ptipadt odkdz4ni
na materidlni pomoc zahrani¢nich protestantskych komunit. Ty je zpodatku vétsinove vni-
maly pozitivné jako véfici, keeti opustili domovy, aby si zachovali konfesijn{ identitu. Kdyz
se vSak z4dosti exulanti o ekonomickou pomoc stévaly kazdodenn realitou, zacali byt tito
ptichozi vniméni jako pitéZ a jejich z4dosti o podporu jako forma zebroty.

Zahrani¢ni protestantské komunity reagovaly negativné i na okolnost, ze uhersti
luterdnsti duchovni nevykondvali elementérni povinnosti, spojené s jejich profesi. Odsou-
zeni budila rovnéz skuteénost, Ze se exulantskd komunita ¢asto ,,demonstrativnim® prezen-
tovanim svého mudednictvi vy¢letiovala z ostatniho spoleéenstvi, respektive moralné se nad
n&j vyvySovala. Kowalskd odhalila rtizné strategie exulantd, jak zvladat obtiznou situaci
v emigraci. Jejich forma souvisela s ambivalentnim postavenim exulanta v nové komunitg.
Na jedné strané se pokousel o integraci, na druhé strané¢ se nechtél vzdat své pozice exulan-
ta, kterd mu skytala zdzem{ riznych finanénich podpor, ale ktera ho stéle z nové spole¢nos-
ti vytazovala. K obtizné integraci pfispivala i nedokonald znalost ciziho jazyka a ¢asto za-
mérné proklamovéni morélni vyjimeénosti.

Zakladni strategii ,pfeziti“ uherskych duchovnich luteranskych elit v exilu ptedsta-
vovalo systematické vytvéfeni siti mistnich mecendsi, keeti byli oslovovani prosttednictvim
ti§téné literatury (hlavné kdzani). Udinnéjsi bylo ziskdvani posti domacich uéiteli a vycho-
vatelt v jejich rodindch. Vytvéfent siti novych vztaht v emigraci i jejich udrzovani ve staré
vlasti, s niZ vétsina exulantil neztratila vazbu, dokldda kapitola vénovana pietismu a jeho §i-
feni mezi exulanty. Ukazuje se, Ze pravé oni se diky vy$e uvedenym kontakeim stali vyznam-
nymi prostfedniky pfi Sifeni pietismu v Uhrdch. Na druhé strané ani mezi luterskymi exu-
lanty nebyl pietismus piijimén jednozna¢né. Jeho kritika aktudlniho stavu luteranskych
spolecenstvi viak konvenovala nékterym kritickym ndzortim exulantil na stav cirkve, stejné
tak jako jejich diraznému a veelku oéekdvanému odmitdni trendu k synkretismu. Ten se
mezi némeckymi luterdny $ifil ve druhé poloving 17. stoleti pomérné tsp&sné. Uherské lu-
teranské exulantské elity vedly o otdzce pietismu intenzivni debaty, které ptipravily ptidu
pro jeho budouci pomérné usp&iné $ifeni i v Uhrach.

Zavér monografie je vénovan rozboru polemik, které luteransti exulanti vedli s ka-
toliky a které se soustiedily na podstatu jejich pronasledovdni. Polemika ptedstavovala
v uvedené dobg, i diky svému masivnimu $ifent tiskem, silnou zbran konfesijni propagandy.
Na katolické strané se pravidelné objevoval obraz protestanta jako ,odpadlika, heretika
a potenciondlniho nepfitele®. Polemiky viak byly vedeny i uvniti exulantské komunity a ni-
sledné vyznamné ovliviiovaly jeji zivot. V pozadi staly riizné zptisoby odchodi luteranskych
elit do exilu, které vice & méné legitimizovaly jejich pozici a v disledku toho byly zdrojem
permanentniho napéti mezi duchovnimi elitami exilu. Nakonec Kowalskd pfipomnéla
i mezindrodn{ rozmér uherského luterdnského intelektudlniho exilu, keery se v koneéném
dusledku stal soucdsti ,velké” evropské politiky. Ve prospéch exulanti se ve Vidni angazova-
la ptedevsim $védska a saskd strana nebo nizozemské generdlni stavy, jejichZ motivace a po-
stup diplomatickych jedndni jsou v publikaci podrobn& zmapovény.
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Monografie Evy Kowalské, ptiblizujici na prvni pohled vzd4lené téma luteranského
hornouherské¢ho exilu, si zaslouzi pozornost ¢eské historiografie nejen pro tematizovant
problematiky Zivota exulanti, kterd ptindsi fadu analogii s osudy ¢eského pobélohorského
exilu, ale také proto, Ze uvedend exilovd komunita ovlivnila vyznamné vyvoj evangelické
cirkve a. v. v Hornich Uhréch, tedy pravé té cirkve, keerd sehréla nemalou tlohu pti formo-
vani evangelickych sborit v Cechéch a na Moravé po vydani Toleranéniho patentu.?

Olga Fejtova

Martina LISA

Die Chronik des Viclav Nosidlo von Geblice. Aufzeichnungen aus der bohmischen Exu-
lantengemeinde in Pirna zur Zeit des DreifSigjibrigen Krieges. Edition und Uberse-
tzung (= Forschungen zur Geschichte und Kultur des Ostlichen Mitteleuropa, Bd. 47)
Stuttgart, Franz Steiner Verlag 2014, 463 s., ISBN 978-3-515-10714-3.

Prvni rozsahlejsi prace Ceské historicky Martiny Lisé, kterd Zije v Lipsku, je mimotddnym
pocinem, k jehoZ uskute¢néni dlouhodobé pfispivaly ¢etné podnéty Ceského i némeckého
badatelsk¢ho prosttedi. Z nich Lisd oceriuje zejména formativni vliv Lenky Bobkové!
a dlouholetou odbornou podporu Winfrieda Eberharda (Vorwort s. 9, 10). V tvodu edice
autorka pfedstavuje vyddvany pramen i jeho ptivodce z nékolika zornych thla. Zapisky lito-
métického méstana Viclava Nosidla z Geblic charakterizuje jako typ pramene pomoci po-
jmi a kritérii, keeré zavedli a uzivali Winfried Schulze (Ego-Dokument)* a Benigna von
Krusenstjern (Selbstzeugnis),’ v§im4 si piibuzenstvi tohoto textu s dobovymi $lechtickymi
deniky ¢i pamatniky a hodnoti vyznam téchto zdroji v bidani o rané novovekych migrad-
nich vindch. Podrobnéji se vénuje mistu ¢eského pobélohorského exilu v kontextu starsiho
historického badani i soutasné¢ho interdisciplindrniho vyzkumu. Litoméfického méstana
a pobélohorského exulanta Viclava Nosidla z Geblic (1592-1649) Lisa piedstavuje
ve struéné biografické skice, podrobné vyli¢ent jeho Zivotnich roli (student Karlovy univer-
zity v Praze, uditel na Ceskych méstskych skoldch, méstsky pisat v Litoméficich, exulant
v Pirng) viak ¢tendf najde také v autor¢ing stari studii.*

2 Srovnej E. KOWALSKA, Evanjelické a. v. spolocenstvo, zde ptedeviim s. 121, 145.

1 Lenka BOBKOVA, Exulanti z Prahy a severozdpadnich Cech v Pirné v letech 1621-1639, Praha
1999; TAZ, Die Gemeinde der bihmischen Exulanten in der Stadt Pirna (1621-1639), in: Her-
bergen der Christenheit, Bd. 27, Leipzig 2003, s. 37-56.

2 Winfried SCHULZE, Ego-Dokumente: Anniherung an den Menschen in der Geschichte?
Voritherlegungen fiir die Tagung ,EGO-DOKUMENTE®, in: TYZ (Hrsg.), Ego-Dokumente:
Anniherung an den Menschen in der Geschichte, Berlin 1996, s. 11-30.

3 Benigna von KRUSENSTJERN, Was sind Sebstzeugnisse? Begriffskritische und quellenkundliche
Uberlegungen anband von Beispielen aus dem 17. Jabhrhundert, Historische Anthropologie 2, 3,
1994, 5. 462-471.

4 Martina LISA, Pirenskd exulantski obec béhem tiicetileté vilky ocima kroniky Viclava Nosidla
z Geblic, Sbornik Narodniho muzea v Praze, fada C — Literarni historie, sv. 54, 2009, &is. 1-4,
s. 1-43, zde s. 8—13.
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Lis4 se d4le zabyva specifickymi rysy i historiografickou recepci ¢eského exilu do Saska
v dob¢ vlady kurfiita Jana Jittho I. a situaci obce éeskych exulantt v Pirné. Nosidlovu kroniku
pak zasazuje do kontextu dalsich pramenty, k nimz patti napt. kurfiftské soupisy pirenskych
exulantd, pisemnd svédectvi jinych obyvatel Pirny i zachované artefakty, souvisejici s chodem
Ceské pirenské obee i ndslednickych drézdanskych cirkevnich instituci, které uchovavaly pa-
mitky na ¢eské exulanty. Autorka popisuje osudy pramene, stav jeho zachovini i dosavadni
snahy o jeho publikaci. Z informaci o obsahu kroniky zaujme zvl43t¢ analyza dvou odli$nych
a pfesto souvisejicich ndméti — Nosidlovy recepee kazdodenniho Zivota v Pirné a odrazu do-
bové mentality v registraci zprév o neobvyklych jevech, znamenich a prorockych tikazech.
Projevy apokalyptického mysleni autorka nehodnoti jen jako vedlejst produke zdtézovych si-
tuaci, které s sebou ptindsela vélka nebo prondsledovani,’ ale i jako souddst pozdné humanis-
tického diskursu, zaloZeného na Melanchtonové koncepci déjin. Ta se v 16. stoleti etablovala
na mnoha stfedoevropskych Skoldch, ve¢etné Prazské akademie ¢ gymnézia ve Zhotelci.®

Vlastni text Nosidlovy kroniky nabiz{ ¢tenati pestry a mnohostranny obraz, v némz
nechybi ani reflexe kli¢ovych politickych, vojenskych i ndbozenskych meznika tficetileté
vélky, s dirazem na situaci v Cechach i Sasku. Autor li¢i pribéh rekatolizaénich opatteni
na Litométicku, informuje o obsahu v této souvislosti vydédvanych manddcd a vénuje se také
korespondenci litométického rychtate Petra Simona Aulika se saskymi tady ¢i jednotlivy-
mi exulanty. Nosidltv text obsahuje fadu detaili z kazdodenniho Zivota obce éeskych exu-
lantd v Pirné, véetné zpusobi jejtho fungovini a kontakeil s osobnostmi z jinych center
eského exilu. Cenné je zvlaste Nosidlovo li¢eni vzajemného souziti vétsinové saské spoleé-
nosti a exulantd, véetné faktord, které obéma strandm poméhaly ¢i brénily pfi slozitém hle-
dani cest k sob¢ navzdjem.

Edice Nosidlovy kroniky byla ndro¢nym tikolem jiz pro rozsah textu, ktery zaujima
318 stran. Podkladem pro vyddni se stal nejstarsi zachovany pramen — zdpis na nepotisté-
nych strandch & volnych plochich exempléte druhého vydént historiografického spisu Da-
niela Adama z Veleslavina ,,Kalendat historicky“ z Knihovny Akademie véd CR. Jen vyji-
meéné byl pro srovndni pouzit opis Frantitka Martina Pelcla. Editor¢inym cilem bylo
zpiistupnéni Nosidlova textu pro uéely réiznych obort bddani i popularizace. Jeji edice
proto neni primdrné lingvistickd, ale je zaméfena na zprostfedkovén{ obsahu. Pro edici ¢es-
kého textu vsak zvolila pravidla (s. 61-64), odpovidajici sou¢asnym pozadavkim i charak-

5  Benigna von KRUSENSTJERN, Prodigienglauben und der DreifSigjibriger Krieg, in: Hartmut
LEHMANN - Anne Charlotte TREPP (Hrsg.), Im Zeichen der Krise. Religiositit in Europa
im 17. Jahrhundert, Géttingen 1999, . 53-78.

6 Srovnej: Vladimir URBANEK, Eschatologic, védéni a politika. Prispévek k déjindm mysleni pobeé-
lohorského exilu, Ceské Bud&jovice 2008, s. 7, 230-234; Lucie STORCHOVA, Der eschatologi-
sche Ton in den Vorworten der Drucke Veleslavins. Zur Position der Eschatologie als Quelle der Ethik
im spithumanistischen Discurs, Acta Comeniana 18,2004, s. 7-41, zvl. s. 16-19.

7 KNAV CR: TC 23, Knihopis digital K00059. K druhotnému vyuziti spisti tohoto typu k zazna-
menévani zprév, pozndmek & paméti vlastnikii napt. Milada SVOBODOVA, Pameéti obyvatel
Mensiho mésta prazského z let 1581—1628 ve Veleslavinové Kalenddri historickém, in: Miscellanea
Oddéleni rukopisti a starych tiska 7/1, Praha 1990, 5. 75-105.
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teru pramene. Mnoh4 tskali ¢ekala na autorku pii ptevodu Nosidlova textu do néméiny,
jehoz zdsady vysvétluji poznamky na's. 64-65. Vyslednd podoba ptekladu archaického &es-
kého textu do soucasné néméiny svédei o tom, Ze autorka dala uvézlivé prednost kritériu
srozumitelnosti. Nosidlovy slozité syntaktické struktury mnohdy zjednodusila, aviak suma
informaci, kterou ¢esky text obsahoval, ziistala zachovana.

Tiskova podoba edice kroniky je pfehledné rozélenéna tak, aby ¢tenat mohl paralel-
n¢ sledovat &esky i némecky text. Obé¢ varianty textu jsou opatteny jazykovymi i vécnymi
vysvétlivkami pod ¢arou i obsdhlym poznamkovym aparitem, zafazenym na konci vyd4va-
ného pramene. K piehlednosti a praci ¢tendie s edici pozitivné piispivaji také vysvétlivky
pouzitych zkratek, seznam netisténych i tisténych prament (véetné cenného soupisu sta-
rych tiskd na's. 425-427), odborné literatury a internetovych zdroji. Autorka nezapomné-
la ani na rejstiiky osob a lokalit, vitanou praktickou pomiickou bude zajisté i vykladovy
slovnik staroceskych vyrazi.

Martina Lis4 pfedstavila Nosidlovy zapisky jako vyznamné svédectvi, které m4 nej-
bliz k texttim jeho soudasniki Jiftho Kezelia Bydzovského ¢i Jana Jittho Haranta z Polzic.
S Bydzovskym spojuje Nosidla nejen mé&tansky piivod, ale i fake, Ze oba nasli utoéisté v Pirné
a ze jejich préce komentuji taméj$i poméry. Kronika Jana Jittho Haranta z Polzic, kterou
zpiistupnil Ferdinand Men¢ik, zase mapuje situaci skupiny ¢eskych exulantd v bavorském
Hofu. Tyto edi¢ni poiny déli od sou¢asné prace Martiny Lisé znaény ¢asovy odstup. Zpiisob
jejich vyddni odpovid4 tehdej$im zvyklostem i specifické dobové optice. I kdyz dnes mizeme
mit vyhrady zvl43té k selektivné redukénimu pfistupu Ferdinanda Men¢ika, umoznovaly ty-
to edice generacim badatelt alespoii zakladni vhled do problematiky exilu, mentalitnich
konstant i kazdodenniho Zivota. Dvojjazy¢na edice Martiny Lisé viak zptistupiiuje pramen
v tiplnosti a oslovuje daleko $irsi ¢tendfskou obec. Vyznamné zvétiuje moznosti recepce to-
hoto pramenného svédectvi v mezindrodnim a interdisciplinirnim kontextu a jist¢ bude
badatelim jeste dlouho odpovidat na otdzky, kladené z riiznych zornych thla.

Jana Hubkovd

Madeleine BROOK

Popular History and Fiction. The Myth of August the Strong in German Literature,

Art and Media

(= Cultural Identity Studies, Vol. 28)

Oxford-Bern—Berlin—-Bruxelles—Frankfurt am Main—New York-Wien, Peter Lang 2013,
ISBN 978-3-0343-0842-7, ISBN 978-3-0353-0522-7 (eBook).

Postava Augusta Silného, keery nastoupil dédi¢nou vlidu v Sasku jako kurfift Fridrich
August L, aby se pak zaroven ujal vlady v polské volebni monarchii jako krél August IL
(1697-1733), ma jiz od doby, v niz zil, za sebou tspé$nou kariéru ikony, symbolu a mista
paméti, zastupujictho nejen sama sebe, ale personifikujiciho také celou svoji epochu
v Sasku i Polsku a zédkladni pojmy a problémy s ni spojované. Koneckonci to byl jiz
August sam, kdo se cilené a promyslené snazil o vytvifeni a celoevropské rozsifovini
vlastniho image. Nésledovan vsak byl nejen fadou epigoni, angazovanych protagonisti
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literarni, publicistické ¢ umélecké reprezentace, ale i kritickych autort pisicich o udaj-
nych tajnostech Augustova zivota, o jeho charakteru, o zdkulisi opulentniho drdzdanské-
ho dvora. Jiz od 18. a zejména v 19. stoleti k tomu ptistoupili novi literati, romanopisci,
dramatici, ale vedle nich i historikové a dal3f akeéti kultury & politiky d¢jin, aby se k nim
ve 20. a 21. stoleti ptidali jejich ndsledovnici, mezi nimiz tentokrat jiz nechybéli ani fil-
mafi a nositelé turistického ,,pramyslu® ¢i regionalniho marketingu. O tfi stoleti pozdéji
se tak August zd4 spiSe znovu nabyvat na popularité a sile, nez Ze by upadal do zapomné-
ni, ackoliv kontexty fungovéni tohoto mista paméti se samoziejmé i v poslednich deka-
d4ch nadale, n¢kdy dokonce dramaticky proméfiuji.

August Silny reprezentoval svym Zivotem, politikou, vedenim svého dvora, kultur-
nim mecendtem, svymi osobnimi vlastnostmi mnohé rysy a problémy, které se z pozdéjsi
perspektivy jevily jako typické pro jeho dobu a které zérovei v moderni dobé prodélaly na-
tolik zdvazné promény vnimani, ze se August jevil dost exotickou a extravagantni postavou.
Tim, jak zacal byt traktovin z pozice moderntho vnimani moralky, racionality, jak zacala
také novodobou masovou kulturou hybat trividln{ témata, nabyvalo prosttedi sasko-polské-
ho dvora i Augustova osobnost, jiz od 18. stoleti optedend myty, na atraktivité. K tomu viak
ptistoupil jesté historicky vyvoj zemi, kterym vlddl a v nichZ se za jeho éry uskute¢nily pod-
statné promény politické, kulturni a do znaéné miry i strukeurdlni: na tomto pozadi August
zalal brzy reprezentovat kli¢ové epochy jejich historického vyvoje, oviem v naprosto odlis-
nych konstelacich. Zatimco v Sasku se stal z hlediska historické paméti prvnim z panovniki
a zastupuje jakousi zlatou epochu zemskych déjin, vyvrcholeni saského historického vyvoje,
byl v némecké nacionélni, propruské interpretaci narodniho vyvoje stylizovan do role deka-
dentniho dobrodruha, nevédomého si svého nirodniho posldni.! (Na tomto pozadi se pak

1 Z dosavadni literatury k Augustovi a obdobi polsko-saské persondlni unie v historické paméti srov.
piedevsim Katrin KELLER, Landesgeschichte zwischen Wissenschaft und Politik. August der Starke als
sdchsisches , Nationalsymbol; in: Konrad Hugo Jarausch — Matthias Middell (Hrsg.), Nach dem Erd-
beben. (Re-)Konstruktionen osdeutscher Geschichte und Geschichtswissenschaft, Leipzig 1994,
s. 195-215; K. KELLER, Von der Gegemwiirtigkeit der Geschichte — August der Starke als sichsischer
Mythos, Sichsische Heimatblitter 1 (1994), s. 9-15; Jacek STASZEWSKI, Sachsen, in: Andreas La-
waty — Hubert Ortowski (Hrsg.), Deutsche und Polen. Geschichte, Kultur, Politik, Miinchen 2006,
s. 166-172; Matthias DONATH, August der Starke, in: Matthias Donath — André Thieme (Hrsg.),
Sichsische Mythen, Leipzig 2011, 5. 137-148; Milo§ REZNIK, August der Starke. Guter Miszen und
schlechter Kionig?, in: Hans Henning Hahn — Robert Traba et al. (Hrsg.), Deutsch-Polnische Erinne-
runggsorte, Bd. 2, Geteilt-Gemeinsam, Paderborn 2014, s. 273-293 [paralelni polskojazy¢né vydéni
v tisku]. Srov. k muzealizaci epochy téz Hans-Jiirgen BOMELBURG, Die sichsisch-polnische Union
im Museum — Probleme einer Darstellung eines supranationalen Kulturtransfers jenseits nationaler Ka-
nonbildungen, in: Geschichtsbilder und ihre museale Prisentation. Ausgewihlte Beitrige zur Ge-
schichte der Deutschen in Polen in Vergangenheit und Gegenwart, Miinchen 2008, s. 53-78. Prvni
systemati¢téjsi a obsahlejsi pokus o tematizaci Augustovy role v historické paméti predlozil jiz na po-
&atku 20. let 20. stoleti sasky historik, ktery byl sou¢asné prominentnim aktérem této kultury paméti
v Némecku: Paul HAAKE, August der Starke im Urteil seiner Zeit und der Nachwelt, Dresden 1922;
srov. téZ historiograficko-bibliografické komentife v dosud jediné polské biografii Augusta Silného:
Jacek STASZEW SKI, August Il Mocny, Wroctaw 1998, 5. 5-8 2 278-288.
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paralelni vzestup Hohenzollerni prévé v konkurenénim zdpase s Wettiny jevil jako logické
a legitimni rozuzleni.) V polské ndrodné-historické tradici pak August a jeho ndstupce

VY

predstavovali pravé temno polskych dgjin, viestrannou krizi difvéjii $lechtické republiky,
predchazejici jeji pozdéjsi agdnii a tragédii trojiho déleni.

Na tomto pozadi piedlozila po tad¢ dil¢ich studif pfedchozich autord britskd
germanistka Madeleine Brook, zabyvajici se star$i némeckou literaturou na univerzité
v Oxfordu, pokus o ucelené zpracovni tématu augustovského mytu, vzeslé z predchozi
disertace. Vzhledem k autor¢inu oborovému zaméteni se price soustiedila pfedeviim
na literdrni a ¢dste¢né moderni audiovizudlni reprezentace. V druhém ptipadé byl au-
tordin zdjem zaméfen na nékolik mélo mezivdle¢nych filmt (zde navic pouze kurzoric-
ky), dale vychodonémeckou filmovou a televizni produkei a nejnové;jsi historicko-do-
kumentdrni série v Némecku. Na jejich piikladé je tu dovedné interpretovdna soucasnd
ambivalence historickych reprezentaci na pomezi zdbavy a pozndni, tolik souvisejici
s moznymi proménami forem, v nichz soudobd spole¢nost a jeji piislusnici pouzivaji
historické latky.

Z téchto souvislosti ostatné monografie do znaéné miry i vychdzi. Dokladem to-
ho je hned prvni kapitola knihy, v niz je kompaktné diskutovdna problematika historic-
kych reenactments. Zde ptitom nebylo uéelem ptinést vlastni novy koncept, nybrz shr-
nout dosavadni konceptualizace a debaty, které se tdhnou jiz od povale¢nych desetilet,
a na jejich pozadi formulovat vlastni ptistup k hlavnimu tématu. Tato kapitola si viak
udrzuje relevanci také mimo ,augustovsky” tematicky rdmec: Pfes zvolenou stru¢nost
pregnantné ukazuje hloubku a smysl pojmu reenactment. V neposledni fadé jej stavi také
do kontextu kognitivniho, psychologického a didaktického jakozto moznou formu ¢i
strategii mentdlntho a emociondlniho ,pfeneseni se v ¢ase”, hranicictho u jednotlivel
dasto se sugesci ¢i iniciaci. Tato praxe je nékterymi autory vniména jako vhodny prostte-
dek k empaticky-autentickému pozndvdni minulosti. Kritiky je viak pfesvédeivé odmi-
tana jako pristup, ktery spocivé v &isté ahistorické aktualizaci, ptiblizuje minulost emo-
tivnim potfebdm soudasnych lidi a znemoZnuje tudiz cokoliv, co by se jen blizilo
jakémusi idedlu autentického historického poznani. Soucasné médni a v posledni dobg
infla¢ni uzivdni pojmu reenactment bohuzel celou tuto rovinu zastird, nebot svij pted-
mét redukuje na metaforické oznadeni riiznych aktd inscenace historickych udalost,
obzvlasté oblibenych ,rekonstrukei” historickych bitev, ale i vojenskych lezeni, sttedo-
vékych trhi, rytifskych turnaji a kdo vi ¢eho jesee.

Piinosnost tivodni kapitoly k diskusi o reenactmentu nesnizuje piilis ani skuteénost,
ze autorka do popiedi proklamovaného analytického pfistupu postavila pojem a koncept,
keery zdsadné vyuziv4 vlastné az v poslednich oddilech préice. Jeji hlavni naplni je, jak uz
feéeno, zejména analyza literdrnich textl a z&sti i daldich médii. Ponékud stranou zists-
va — vzhledem k oborovému zamétent autorky nijak prekvapivé — historiograficky aspeke,
ackoliv ten je pro vytvaieni obrazu a mytu Augusta v 19. a 20. stoleti dosti podstatny. Dil¢i
historiografické exkurzy jsou tu ¢inény jen v nékeerych dilezitych kontextech, naptiklad
pokud se tykd ,sport” o Augusta v napéti mezi zemskou saskou tradici a borusifikovanou
verzi vykladu némeckych déjin na pfelomu a v prvni poloviné 20. stoleti nebo, ¢aste¢né,
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posunt ve viychodonémecké politice d&jin v sedmdestych/osmdesatych letech v souvislos-
ti s konceptualizaci historického dédictvi a historické tradice.?

Obecn4 charakteristika kultury d&jin se d¢je spiSe na okraj téchto pasdzi, tedy tam,
kde bylo mozno formulovat pozorovani na pomezi politiky, literatury a historiografie. Bo-
huzel prakticky zcela chybi pro velmi zajimavé obdobi po roce 1990, kde se autorka omezi-
la na nékolik literarnich textt a televizni dokumentdrni produkci. (Zde ptitom, zejména
pokud se tykd Knoppova dokumentu z populdrni fady ZDF ,,Die Deutschen”, neni komen-
tovan ani tak film, jenz zd4 se nebyl ani podroben analyze, jako spi$e riizné ohlasy a komen-
tafe, které mu nésledovaly.)

Protivahou téchto vynechdvek jsou misty hlubsi kontextudlni exkurzy, napt. k pro-
blematice galantni literatury 18. stoleti nebo k Jézefu Ignacymu Kraszewskému, klasickému
autoru polskych romanti o ,saské éte” (d&je se tak in margine vychodonémeckych televiz-
nich inscenizaci osmdesitych let; jinak oviem polské souvislosti chybi takika zcela. To sa-
moziejmé misty omezuje moznosti interpretovat augustovsky ,mytus” i v némecké tradici).
Celkové je latka a chronologické zaméifeni rozvrzeno dost nerovhomérné, jakousi domi-
nantu ptedstavuje napt. 18. stoleti a jeho literdrn{ produkee na drazdanském dvote i mimo
n&j. Nadproporéni (z hlediska ¢isté kvantitativniho) pozornost je vénovana NDR. Jisté po-
zitivni okolnosti je skute¢nost, Ze se autorka nesnazila o ,,sbératelské” registrovani, komen-
tovani a analyzovéani viech textt a jinych prament, které by zde pichazely v ivahu, nybrz ze
se soustiedila na ty z nich, keeré podle jejtho soudu pregnantné vypovidaji o zakladnich
znacich formovéni a vyvoje augustovského kultu ¢i tradice. Pouzitelnosti a ¢tivosti préace to
znaéné prospélo (stejné jako autoréin zfetelny a relativné jednoduchy, ale ne bandlni styl),
aniz by to, zd4 se, zdsadné omezovalo jeji vipovédni schopnost.

Rusivym momentem mohou byt nékeeré diléf argumenta¢ni a metodické nekonsek-
vence. Tak napt. v jedné z tvodnich pasizi je veelku kriticky komentovén tradi¢ni obraz
Augusta II., zaméfeny na jeho bujny osobni Zivot, na jeho metresy a udajné levobocky, aviak
v zdpéti, kdyz se autorka pokousi sama zprostiedkovat stru¢nou biografickou a osobnostn{
charakeeristiku krale a kurfifta, soustfedi se z velké édsti pravé na sled jeho metres a vlastné
tak potvrzuje kanoni¢nost takového vidéni v praxi. Dodejme ostatné, ze tato optika také
do ur¢ité miry zjevné ovlivnila jak vybér textu, které Brookova analyzuje, tak i perspektivy,
z nichz tato analyza vychdzi. Snaha o dil¢f traktovani tématu z hlediska gender (napt. kate-
gorie maskulinity v kontextu augustovského mytu) sice mé svoje opodstatnén, i zde viak

2 Pfitom aktudlni historiograficky kontext stoji na samém pocatku charakteristiky tématu a tvodu
do problematiky knihy. Citdtem z populdrnich polskych déjin Normana Daviese autorka ptiklad-
mo ukazuje, jak povrchni informovanost a naprosto nekritické ptebirdni fim ze zaujatych prame-
nti, vedouci k omildni povéstnych skazek o stovkich Augustovych levobocki a dalsich stereoty-
pi, jsou sluditelné s kanonickym statusem a popularitou historického textu. Tato kombinace
kanonické¢ho historiografick¢ho dila s metodickou trovni reserSe a pramenné kritiky, keerd ma
s ustalenymi standardy modern{ historické védy nemnoho spole¢ného, a tedy i toto dalekojdouci
rozmilan{ hranice mezi védeckym a literdrnim textem, které pro sou¢asnou postmodern situaci
jisté neni atypické, je v knize zdafile vyuzito jako vychodisko k tvahdm o kulturnim statusu a spo-
le¢enské roli historického mytu.
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piindsi vesmés olekavatelné poznatky, které v rdmci této préce patiik tém méné dtlezitym.
Také rozhodnuti programové se nejen nesoustiedit na kanonické literdrni texty, ale dokon-
ce odmitnout rozliSovani kanonického a nekanonického statusu, sice odpovida dekategori-
zani a antihierarchické manyte sou¢asné kulturni védy, ale ve své podstaté je mélo produk-
tivni: Nejde totiz o to, do jaké miry budou predmétem analyzy kanonické nebo
nckanonické texty, nebot jejich pramennd vypovédni schopnost na tom miize byt skute¢né
do zna¢né miry nezévisld. Dilezitd ziistdvd moznost a poticba sledovat utvateni kanonic-
kych hierarchif literdrnich textt & jinych prament, nebot pravé ono umoznuje pochopit
utvéfeni a pietvafeni myti, mist paméti ¢i tradici, ale v tomto kontextu i interpretovat pro-
cesy kulturniho transferu nebo intertextuality. Nastésti autorka neziistala svému postuldtu
vérna beze zbytku a jiz v pasdzich bezprostiedné nédsledujicich po jeho vyhlasent jej zpo-
chybnila tim, Ze ,vyznam” a kanoniza¢ni roli zvolila za jedno z klicovych kritérif vybéru li-
terarnich textd, které podrobila analyze (s. 28-29).

Pro historika samoziejmé budou rusivé pisobit nékteré ptipady slabsi orientace ne-
bo dezorientace v historickych a geografickych realiich. Za hranici faux-pas se jiz pohybuje
napt. zdména Livonska s Litvou, zvld3té v dané souvislosti (role livonského opozi¢niho pte-
déka Patkula za velké severni valky), kde je dost podstatnym nedorozuménim. Drobné;si
neptesnosti (sasko-pruské sblizovani bylo vysttidino konfliktem jiz za druhé slezské, a ni-
koliv az za sedmileté vélky; zmate¢nd formulace o Augustovi jako ,,prvnim némeckém kré-
1i” po jeho krakovské korunovaci, apod.) nemaji na préci jako celek zésadni dopad, ktery by
jeji ptinosnost snizoval.

Ptes tyto dilei, i kdyZ nikoliv nepodstatné vyhrady nelze praci Madeleine Brook uptit
originalitu, fadu zévaznych postfeht a zavéra, podstatny piinos v literdrnévédné a germanis-
tické perspektivé piistupu a v tomu odpovidajicich kontextualizacich, které se do uréité miry
vymykaji bézné historiografické optice. Zejména na pozadi neddvno kulminujiciho historio-
grafického zdjmu o pamét a mista paméti, ktery tyto dulezité a naddle piinosné pojmy a kon-
cepty nutné podemilal banalizacemi a infla¢nim efektem, je kniha Madeleine Brook osvézuji-
cim piisp&vkem, sahajicim mimo tematicky rdmec némeckych kulturnich dgjin.

Milo$ Reznik

Jana CROY
Krdlovébradecti biskupové a jejich rezidence
Hradec Kralové, Garamon 2014, 479 s., ISBN 978-80-86472-58-4.

Reprezentativni publikace vydand k 350. vyro¢i zalozeni krdlovéhradecké diecéze ptedsta-
vuje pozoruhodny, ambiciézni po¢in. Autorka, histori¢ka a histori¢ka uménti, se koncentro-
vala na problematiku budovani a déni kolem biskupskych rezidenci v Hradci Kralové
av Chrasti, a to v dlouhém obdobi od zaloZeni diecéze roku 1664 aZ do sou¢asnosti. V tvo-
du pfitom deklaruje kulturné¢historickou perspektivu, tj. sledovéni osobnosti biskupt a je-
jich z4jmu, reprezentace i kazdodennosti, coz naznaluje, ze ptjde o aktivity biskupti jako
objednavateld, nikoli o pouhy ikonograficky rozbor rezidenci. Jana Croy bohaté vyuzila
nejenom dobfe zachovany biskupsky archiv, ale téz mnoho prament z dalSich archivi a ar-
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chivnich fondg, ptedeviim pisemnosti tykajici se ptestaveb obou rezidenci a jejich vybave-
ni, poptipadé také vyznamnych uddlosti k novejsim d¢jindm diecéze. Prvotadym historic-
kym pramenem se staly tfi svazky pamétni knihy sepsané pfed polovinou 19. stoleti
biskupem Karlem B. Hanlem.

Recenzovand publikace se py$ni vynikajicim obrazovym doprovodem s mnoha ba-
revnymi fotografiemi, zahrnujicimi kromé jiného i portréty biskupt, liturgické odévy a né-
¢ini, vybaveni domdcnosti, stavebni ndvrhy & ukdzky z pisemnych pramenil. Velkorysd
Uprava viak rozhodné neni jedinym kladem knihy. Vysledkem pracné heuristiky a vytézeni
doposud jen mélo vyuzitych prament je fada zajimavych udajt o pribéhu staveb, spotiebé
materidlu & fzeni zakdzek. Z textu je mozno &erpat dillezité diléf poznatky v souvislosti
s otdzkami promény vkusu a uméleckych z4jmi biskupt, postoji biskupi ke spole¢enskym
problémuim, jejich socidlni a politické angazovanosti, ptipadné k vybranym aspektiim fun-
govan{ biskupstvi v dobé komunistického bésnéni. Cinnost biskupt je také peclivé zapojo-
vana do piislusnych politicko-ckonomickych souvislosti. A jak jiz bylo zminéno, vie bylo
piedstaveno v perspektivé dlouhého trvéni.

Pouzit na hodnoceni knihy Jany Croy ptisnd védecka kritéria by bylo nespravedlivé,
nebot jeji text takové ambice nemd. Tomu odpovidd i spiSe populariza¢ni jazykova forma
a terminologicky volnéj$i zptsob podani: je to patrné zvldsté v kapitole o kazdodennim
zivoté v rezidenci. Autorka ostatné neohlasuje detailni analyzu vybranych problémd, které
by byly relevantni pro sou¢asnou historiografii. A je také otazkou, zda by byl takovy piistup
viibec myslitelny v ¢asovém zdbéru od poloviny 17. stoleti do soudasnosti, kdyz ke kralové-
hradeckym rezidencim v podstaté chybéji dil¢f studie. Bez nich patrné nent v silich jednot-
livee napsat praci takového rozsahu, kterd by navic ve viech ohledech a pojedndvanych
aspektech spliovala narok na védecky nosnou umélecko- a kulturnéhistorickou monogra-
fii. Pfesto bych se rdd zastavil u nékolika otdzek, keeré podle mého stoji za zamyslen{ pii
hodnoceni podobné publikace.

Z hlediska metodologie stoji text bezesporu za pozornost a je zajimavé sledovat,
jak se autorka vypotddala se v§emi tskalimi svého nesnadného ukolu. Ve vztahu k rezi-
dencim volila tradi¢néjsi uméleckohistoricky ptistup, zalozeny na formélnim ¢i formal-
né analytickém popisu, zatimco kulturn¢historické sledovani funkéntho kontextu sta-
veb ajejich prostor bylo ponechdno stranou. Tomu odpovidd i pojem baroka, uzivany
zde v intencich star$ich d¢jin uméni ve smyslu slohu, ptedev$im stavebniho, méné jiz
ve smyslu kultury, jak ¢ini sou¢asnd historiografie. V takovém pojeti pak baroko miize
fungovat jako veli¢ina sama o sob¢, né¢kam pronikat, ndhle se objevovat atp. Pon¢kud
piekvapivé je v této souvislosti nezohlednéni fenoménu reprezentace. Autorka se nene-
chala metodologicky inspirovat neddvnymi pracemi Radmily Prchal Pavli¢kové a Pavla
Suchdnka' o uméleckém a kulturnim mecendtu preldtii v 17. a 18. stoleti, které pojima-

1 Radmila PAVLICKOVA, Sidla olomouckych biskupsi. Mecends a stavebnik Karel z Liechtensteinu-
-Castelkorna 1664-1695, Olomouc 2001; TAZ, Triumphus in mortem. Pobiebni kdzini nad
biskupy v raném novovékn, Ceské Bud&jovice 2008; Pavel SUCHANEK, K vétsi cti a sldvé. Uméni
amecendt opatii kldstera Hradisko v 18. stolet, Brno 2007; TYZ, Triumf obnovujicibo se dne. Umé-
ni a duchovni aristokracie na Moravé v 18. stoleti, Brno 2013.
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ji zakdzky biskupt ¢i opatt v kontextu jejich reprezenta¢nich strategif a viznamné tak
roz§ifuji pohled klasickych d¢jin uméni o kulturn¢historické ptistupy.

Kniha Jany Croy zfetelné dokldd4 proménu kulturnich z4jmu biskupti z perspektivy
dlouhého trvani. Lze oviem litovat, Ze se autorka tomuto aspektu nevénovala systematicky
a nevnimala jej ve spojitosti s problematikou reprezentace, at jiz rodu, tfadu & vlastnich
individualnich z4jma a kvalit biskupit. To je zvla$té patrné u novodobych osobnosti, Karla
Otéendska a Dominika Duky, jejichZ ptipadné stavebni zdsahy do rezidence nejsou ddny
do souvislosti s jejich z4jmy a reprezentaci. Ptitom jde o podstatnou otdzkuy, totiz zda sou-
asné cirkevni elity citi potiebu reprezentace (tfadu, osoby) prostfednictvim stavebnich
zakdzek & uspotaddni rezidenci, jak tomu bylo v minulosti. Neméné nosné pro tento typ
publikace se mizdd i hledisko, jez na¢rtl Ondtej Jakubec v trojdilném katalogu vystavy Olo-
moucké baroko, tedy koncept geograficky, kladouct diiraz na lok4ln{ ptisobeni centra (cen-
ter) v zéleZzitostech uméleckych zakdzek.> Zde se totiz nabizi otdzka interakce mezi biskupy
a j¢jich rezidencemi na strané jedné a méstem na strané druhé, stejné jako problematika
objednavatelské sité, kontaked s femeslniky a umélci atd.

Dlouhy ¢asovy zdbér price sebou nesl mj. i tiskali koncepéni disproporce, kterd vyplyva
z nestejnych badatelskych moznosti v ptipadé starsich a nové¢jsich d¢jin diecéze. Takovému ne-
bezpedi by bylo mozno se vyhnout za piedpokladu analyzy jasné vymezenych aspeket, coz se
v tomto piipad¢ nestalo. Autorka se viceméné nechala vést dostupnymi prameny a sledovala
chronologickou linii, coz vedlo k tomu, Ze text tykajici se starstho obdobi zahrnuje Zivotopisné
medailony biskupt s dirazem na jejich stavebné objednavatelskou ¢innost, zatimco v pasézich
z modernich a soudobych dgjin byly krom¢ Zivotnich osudi biskuptt pojednany rovnéz vy-
znamné uddlosti, zliby a osobnosti biskupt, poptipadé pribéh jejich pracovniho dne.

Navzdory velkému rozsahu pojedndvaného tématu by si kniha zaslouzila histo-
ricky citlivéjdi piistup k literatuie. Ponékud nekritické prejimani zévért star$ich praci
vedlo napfiklad k tomu, ze dvodni &4st, pojednédvajici o zalozeni biskupstvi, obsahuje
nékterd kli¢ a drobné terminologické nepfesnosti o husitstvi a reformaci, nebo ze mno-
ho informaci k regionalnim d¢jindm doby protireformace bylo ptebirdno bez jakychko-
li vyhrad. Ke star$i literatute by bylo mozné ptistupovat obezietnéji i v otdzce hodnoce-
ni ¢innosti jednotlivych biskupti. Piikladné je to patrné v pasdzich, tykajicich se
vyznamu pusobeni biskupt v 18. stoleti. Jana Croy vychdzi z informaci 19. stoleti nebo
ze stars literatury. To, co se nakonec autorce podati vysledovat, je tudiz pamét (devate-
nactého stoleti), nikoli skute¢nost.

Uvedené kriti¢téjsi pozndmky na adresu knihy nezastfou jeji piinos zejména pro re-
gionalni déjiny a déjiny biskupstvi s jeho predstaviteli. Cena knihy spocivd v piedstaveni
avytézeni doposud jen mélo vyuzitych pramentl. V této oblasti autorka vykonala velky kus
préce, na ném? budou moci stavét dal$i badatelé. Kralovéhradecké biskupstvi mé jisté $tésti,
nebot se mu dostalo distojné publikace, kter4 je pro historika zajimavd i z hlediska histori-
ografického, nebot reprezentuje soucasné biskupstvi a je tedy soucdsti soudobé historické

2 Martin ELBEL - Ondtej JAKUBEC - Marek PERUTKA (edd.), Olomoucké baroko, sv. 1-3,
Olomouc 2010-2011.
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paméti. Podpora ze strany biskupstvi, zejména byvalého krélovéhradeckého biskupa Domi-
nika Duky, tuto skute¢nost podtrhavd a dokldd4, Ze reprezentace (v tomto piipadé institu-
ce) prostednictvim historické paméti m4 nadéasovy rozmér.

Tom4s Maly

Martin KUKOWSKI - Rudolf BOCH

Kriegswirtschaft und Arbeitseinsatz bei der Auto Union AG Chemnitz
im Zweiten Weltkrieg

(= Beitrige zur Unternehmensgeschichte, Bd. 34)

Stuttgart, Franz Steiner Verlag 2014, 518 s., ISBN-978-3-515-10618-4.

Edi¢ni fada Beitrige zur Unternehmensgeschichte, jejiz ,nové série” zacala vychazet roku 1997, si
klade za cil vydavani praci z pomérné nového samostatného védniho oboru oznacovaného jako
d¢jiny podnikdni a podnikd, a to od samotnych pocatkd, sahajicich do 18. stoleti, az do pocitku
naseho tisicilet. Uvedend fada ptedstavuje prostfednictvim monografii Sirokou $kalu témat
sahajici od d¢jin hospodéfstvi a obchodu v jednotlivych zemich &i regionech, az po déjiny bank
& podnika, pip. dopravy na tzemi jednotlivych stitd, Evropy i jinych kontinentd. Prestoze
d¢jiny podnikani tvoii nedilnou sou¢dst hospodéiskych déjin a jsou obecné povazovény za za-
sadni pro studium moderni historie, bylo v Némecku zapocato se systematickym empirickym
vyzkumem jejich soudobé epochy az témét pul stoleti po konci nacistické éry. Teprve v osmde-
srych letech zadaly totiz némecké koncerny (véetné automobilovych) ménit taktiku a zveicj-
novat svou minulost z obdobi nacismu. Po zndmych automobilkich Volkswagen, BMW
aDaimler-Benz se tak dozviddme o této kapitole historie také u predchtidce dnesni firmy Audi.

Monografie Kukowskiho a Boche ptedstavuje cenny piispévek ke studiu déjin fir-
my, kterd hréla vyznamnou roli v némeckém automobilovém primyslu od vzniku v Sasku
pocatkem 30. let, pfes povaleéné znovuzaloZeni v bavorském Ingolstadtu aZ po transforma-
cive firmu Audi AG v roce 1985. Autofi se zaméfuji na obdobi druhé svétové vélky, resp.
na véle¢né hospodafstvi, problematiku zbrojnich programi a na konkrétni vyrobu v jed-
notlivych zdvodech, déle na strukturu automobilky, jeji management i pracovni sily. Zaklad
préce je postaven na rozséhlém vyzkumu dokumentt z archivniho fondu Auto Union AG
uloZeného v Saském stdtnim archivu v Chemnitz, jehoz moderni archivni pomucku vytvo-
fil pted patnicti lety jeden z autort’.

Studie obsahuje celkem devét kapitol, dilem ¢lenénych na podkapitoly. Uvodni &4st
prace zevrubné a zasvécené predstavuje pfedmét bdddni, piehled relevantnich archivnich pra-
ment a stav vyzkumu problematiky zbrojni vyroby. V nédsledujici kapitole jsou ptehledné pre-
zentovény d&jiny firmy Auto Union od jejiho vzniku, resp. sloucenti saskych automobilek
Wanderer, Horch, DKW a Audi v roce 1932 az po predvecer druhé svétové vélky. Dozvidéme
se o vyrobnich programech, o vedeni a sprdvé firmy a o jednotlivych zdvodech. Mimotadny vy-
znam mélo oddluZzeni automobilky v dobé vypuknuti svétové hospodéiské krize diky projektu

1 Martin KUKOWSKI, Findbuch Auto Union AG, In: Verdffentlichungen der Sichsischen
Archivverwaltung, Hg. Sichsisches Innenministerium des Innern, Halle/S 2000, 1086 s.
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iniciovanému Saskou stétni bankou. Auto Union se tak stala druhym nejvétiim vyrobcem
osobnich vozti v Némecku po firmé Opel. K jejimu vzestupu piispél i rist zbrojeni Némecka
po pievzeti moci nacistickym rezimem. Saskd vlida si pod dozorem ti$ského mistodrzitele M.
Mutschmanna drzela vliv v dozor¢{ radé automobilky, ale nenutila ji do silného zapojeni
ve zbrojni vyrobé. Firma sice uz od roku 1934 ve svych podnicich Siegmar a Horch vyrébéla
motorovd vozidla pro wehrmacht a podnik DKW v Zschopau se podilel doddvkami motortt
amotocyklt, ale do vilky se jednalo jen o necelou pétinu celkové produkce firmy. Piedvéleéné
obdobf vyvoje automobilky charakterizovala spise vyroba luxusnich vozg.

Z4klad rozséhlé monografie tvoii kapitoly tieti az patd, které komplexné pojednd-
vaji o d¢jinach automobilky v letech druhé svétové vilky. Vyvoj firmy je dale rozélenén
do tif etap vyplyvajicich z historického kontextu, resp. z pritbé¢hu vilky a jejtho dopadu
na némeckou ekonomiku. Ttet! kapitola tak zachycuje obdobi 1939-1942, tedy vyrobni
program pfizptsobovany véle¢nym podminkdm. Mezi né patfil prudky rozvoj koncernu,
vznik novych filidlek doma i v okupovanych zemich, rozélenéni zbrojni vyroby do dcefi-
nych spole¢nosti, ale i postupné nahrazovdni némeckych pracovnich sil véle¢nymi zajatci
a zahrani¢nimi délniky pracujicimi v této dobé jesté z vétdi ¢4sti dobrovolné.

Zatatek valky navic zastihl automobilku v obdobi restrukturalizace. Nacisticky re-
zim totiz od pocatku poptéval jednoduché a levné vozy. Piesto znamenala vidina blizkého
vitézného konce véle¢nych operaci ve vedeni firmy neustdlou produkci kvalitnich civilnich
osobnich vozi, resp. snahu udrZet si tento program co nejdéle. Teprve od jara 1940 zbrojni
vyroba zesilila a firma navic koncem roku pfevzala podnik MMW produkujici letecké mo-
tory. V roce 1941 se tak podilela na véle¢né vyrobé jiz 70 procenty. Firma pferistala v me-
zindrodni zbrojni koncern, pfi¢em?z wehrmacht a nacisticky stat se postupné staly jeho jedi-
nym obchodnim partnerem. Management usiloval o zajiSténi zbrojnich kontraktd
i o zapojeni zahrani¢nich deefinych spole¢nosti. Koncem tohoto obdobi se jiz, tak jako
ve vétsiné iskych podniki, zacal projevovat nedostatek materidlu, stroji i pracovnich sil
a doslo ke zhor$ovani pracovnich podminek. Poté, co automobilka ptfevzala vedouci tlohu
v programu vyroby motort pro tanky Panther a Tiger v rdmci nacistickych zbrojnich pro-
gramil, zacala vyuzivat pfednost pii piidélovani stroji a pracovnich sil.

Crvrta kapitola je vénovana letim 19421944, kdy se mohutné rozvijely jednotlivé
zbrojni programy ve viech podnicich (napt. motocykly a motory v DKW, kolopdsové vozi-
dla a taha¢e v podniku Horch, tankové motory v podnicich Siegmar a Elsabe, nékladni vozy
a delostielecké tahate v zdvodech Siegmar a Audi, letecké dily v novém podniku v Berlin¢-
-Spandavé). Dozviddme se o zavedeni tzv. Speerova systému vyroby v automobilce od jara
1942, jenz znamenal samostatnou organizaci hospodéfstvi (méné malych firem, méné ob-
chodovani, plinovani velkych sérif). Dalsi ¢dst kapitoly ukazuje vystavbu koncernu, pfipo-
jovani a zakldd4dni dcefinych spole¢nosti (napt. ziskdni arizované néstrojarny v Koliné nad
Labem a ndstrojarny a strojirny F. Kment v Kralupech nad Vltavou, stavbu kovarny v Pirng,
dilen na rozebirédni pouzitych dilt a piistroji z havarovanych letadel v Limbachu, projekt
tovarny na vyrobu munice Agricola v Scharfensteinu).

Nasledujici oddil je vénovan piesunu podnikil za hranice Saska nebo do podzemnich
tovaren (napt. do podzemni tovarny Elsabe v Litoméficich, projekt Carnallit k ptemisténi
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do podzemni vyrobni haly budované nedaleko Pirny, ale i netspéiné projekey podzemnich to-
varen). V zdvére¢né &asti kapitoly se hovoii o pracovnim nasazeni, o poéatcich hromadného
vyuzivani price zahrani¢nich dobrovolnych i nucené nasazenych délniki z okupovanych zem
Evropy (napt. 2000 specialistit firmy Citroen, Polakt, Ostarbeitert, internovanych italskych
vojaku), keeif koncem tohoto obdobi tvofili v automobilce pies 35 % pracovnich sil. Autofi
seznamuji s jejich pracovnimi i Zivotnimi podminkami i s vyuzitim véziii z koncentra¢nich
tdbort. V zdvéru kapitoly je popsdn vyvoj firmy, mocenské vztahy v ni a situace managementu.

Pétd kapitola zachycuje zbrojni vyrobu v poslednim roce vilky (léto 1944 — jaro
1945). Je uvedena zbrojnimi programy, které plnily jednotlivé podniky koncernu (napt.
motocykly a motory v DKW, kolopasovd vozidla a tahate v podniku Horch, tankové
motory v zévodech Siegmar a Elsabe, ndkladni vozy v podniku Audji, letecké dily ve vyrob-
nich haldch v Berlin¢-Spandavé). V tomto obdobi se vieobecné zhorsovaly dodavky surovin
i strojniho vybavent, nejvétsi problém viak logicky zptisobovala logistika. Dalsi ¢4st kapito-
ly zachycuje organizaéni vyvoj firmy béhem posledniho vale¢ného roku, zejména zadletiova-
ni dal3ich dcetinych spole¢nosti (napt. projeke Iser znamenal piesun zdvodi z diivodu pro-
tiletecké ochrany do textilek v Jizerskych hordch ve Smrzovce a Plavech, projeke Carnallit
piedstavoval usili o pfemisténi do podzemni tovdrny nedaleko Pirny, déle se jednalo o stav-
bu kovdrny v Pirn¢, zfizeni muni¢ni tovarny Agricola v Scharfensteinu, stavbu podzemni
tovarny na vyrobu tankovych motorii Elsabe v Litoméficich). Zachyceny jsou i diisledky
spojeneckého bombardovani jednotlivych podniki.

Nejrozsahlejsi ¢ast kapitoly je vénovana pracovnimu nasazeni, jeho rozsahu a pracov-
nim podminkdm. Je zde zminén element charakeeristicky pro toto obdobi: masové vyuzivani
vézii z koncentra¢nich téborti. Dozviddme se o jejich narodnostnim slozent, Zivotnich a pra-
covnich podminkdch, seznamujeme se se zfizovdnim novych pobocek KT Flossenbiirg sa-
motnym koncernem (Zwickau, Siegmar uréeny pro muze a zeny z lodzského ghetta, Hohen-
stein-Ernstthal, Oederan pro zeny, Wilischthal pro Zeny véetné Zen Zidovského pivodu
z Osvétimi, Zschopau pro Zeny a Litoméfice pro muze i Zeny). Nejdrasti¢téj$i podminky pa-
novaly v litoméfické poboc¢ce KT Flossenbiirg, kde se vézni od léta 1944 vyznamné podileli
na stavbé podzemni tovérny, od konce podzimu téhoZ roku i na vyrob¢ tankovych motort.
Pracovali, jak bylo v té dob¢ béznym jevem, vedle nucené nasazenych i béznych némeckych
a zahrani¢nich pracovnich sil. Zajimavé je i to, Ze tdborem proslo za necely rok jeho existence
1418 tisic véznd, z nichz téméf tetina nepiezila. Celkové predstavoval koncem vélky podil
vézii ve firmé Auto Union 3,7 % z celkového poétu 50000 pracovnich sil.

V Sesté kapitole ziskdvdme stru¢nou a pichlednou informaci o povale¢nych osudech
firmy, kdy se Sasko stalo sou¢dsti Sovétské okupaéni z6ny. Kapitola zachycuje vitéznou moc-
nosti natizené demontéze zatizeni z4vodil, ndsledné vyvlastnéni a postdtnéni vybranych pro-
vozii, vymaz firmy Auto Union z obchodniho rejstttku v Chemnitz i jeji pfemisténi do Ingol-
stadtu. Podrobné se této problematice vénoval M. Kukowski v samostatné monografii, kterd
vy$la rovnéz v této fade piispévki k d¢jindm podnikéni, a to pfed dvanacti lety.?

2 Martin KUKOWSKI, Die Chemnitzer Auto Union AG und die “Demokratisierung” der Wirtschaft
in der Sowjetischen Besatzungszone von 1945 bis 1948, In: Beitrige zur Unternechmensgeschichte,
Bd. 15, Stuttgart 2003, 221 s.
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Sedmd ¢4st knihy obsahuje shrnuti vyvoje firmy Auto Union, osmou &st pak tvoii
precizni piehled archivnich prament z némeckych i ¢eskych archivii vézicich se v $ir$im
kontextu k d¢jindm automobilky. Nésleduje bohaty soupis domaci a zahrani¢ni literatury
vénujici se nacistickému hospodatstvi a priumyslu, zbrojnim programtim, nacistické perze-
kuci, nucené prici zahrani¢nich délniki i vézia koncentra¢nich tabort. U takto rozsahlé
monografie je za zdsluzné tieba povazovat i vypracovéni rejstitka tvoiicich devédtou ¢st
knihy. Nejednd se totiz jen o bézny rejstiik osobnia mistni, ale i 0 samostatné rejsttiky firem,
korporaci (instituci, stran, svazii a spolkit), vécnych hesel a modeli (tj. produket firmy).

Zavérem mizeme konstatovat, Ze se jednd o praci velmi solidni, postavenou na dlou-
holetém poctivém archivnim vyzkumu a na kvalitnich znalostech problematiky. Dé&jiny
podnikani v nacistické éfe jsou tak doplnény cennym dilem, které zachycuje rozvoj vyroby
v souvislosti s piipravou valky, plnéni kvdt v jednotlivych povinnych vyrobnich progra-
mech, ale i postupnou pteménu strukeury pracovnich sil charakeeristickou pro viechny
podniky Tieti tiSe, totiz postupné nahrazovani némeckych délniki stéle potiebnéjsich pro
armddu dobrovolnymi zahrani¢nimi pracovniky, vdle¢nymi zajatci z vychodni a zdhy i z4-
padni fronty, nucené nasazenymi pfislusniky okupovanych zemi, zidovskymi pracovnimi
silami a v zdvéru valky i vézni z koncentra¢nich tdbortL.

Nutno dodat, Ze automobilka byla od po¢itku silné spjata s nacistickym rezimem,
resp. zbrojnimi programy, jez ji daly Sanci k ekonomické expanzi. Za své angazma ve zbrojni
vyrob¢ a v masovém vyuzivini nucené, resp. otrocké préce firma ndsledné zaplatila svou exis-
tenci pravné v zemi, v niz vznikla. Richard Bruhn, $¢f koncernu v letech 1932-1945, ¢en
NSDAP a dokonce tzv. Wehrwirtschaftsfiihrer se naopak po tispésné denacifikaci stal symbo-
lem nového za¢atku firmy v Bavorsku a objevil se v jejim &ele znovu v letech 1949-1956.

Zderika Kokoskova

Martin FRANC - Jitf KNAPIK
Volny éas v Ceskych zemich 19571967 (= Stastné zitiky, sv. 8)
Praha, Academia 2013, 573 s., ISBN 978-80-200-2229-5.

Cist si ve volném &ase odbornou knihu o volném ¢ase se mize jevit jako trochu podivna
a hlavn¢ kontraproduktivni ¢innost. V piipadé publikace Volny ¢as v ¢eskych zemich
1957-1967 jsem to tak ale nevnimala. A navic jiz na $edesté prvni strané se mi dostalo
uklidnéni. Moji aktivitu povazovali tehdejsi sovétsti, vychodonémeéti i &esti odbornici
za ,nejvy$si formu tréveni volného asu®.

Piedevsim odborné étendiské obci se dostévé do ruky kniha osvédéeného autorské-
ho dua, kter¢ si jiz nékolikrat vyzkouselo spole¢né projekty. Mezi jejich nejzndméjsi patii
Privodce kulturnim dénim a zivotnim stylem v éeskych zemich 1948—1967. Dvousvazko-
vy originalni slovnik se doc¢kal nejen z4jmu Siroké vetfejnosti, ale v ndsledujicim roce po svém
vyddni také ocenéni prestizni cenou Magnesia litera v kategorii literatura fakeu.

Spole¢na publikace Volny ¢as v ¢eskych zemich 1957-1967 v kontextu predchozich
odbornych z4jmt obou historiki svym tematickym zaméfenim nijak nepiekvapi. Zd4 se
byt logickym pokratovanim dosavadnich aktivit a zdroven odezvou sou¢asného $irstho his-
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toriografického trendu. Badani o soudobych déjindch se jiz delsi dobu orientuje na kulturné
historicky pfistup a mimo jiné i otdzky kazdodennosti. Plati to zejména o zdpadoevropském
a americkém prosttedi, kde se publikace s tituly ,Everyday life in.." v pomérn& vysokém
poctu objevuji jiz poslednich patndct dvacet let. Za viechny bych jmenovala napt. dnes jiz
klasickou praci Sheily Fitzpatrick o kazdodennim fddném Zivoté v SSSR v mimotddnych
stalinskych tficdtych letech.! V ¢eském prosttedi se tento trend rovnéz prosadil a v posled-
nich nékolika letech vytlatuje na okraj tradi¢ni sféru politickych déjin zadtiténou klasickou
teorif totalitarismu. Kniha Martina France a Jittho Knapika je svym tematickym vybérem
viak jedine¢nd a predstavuje prvni syntetické pojedndni o volném ¢ase v Ceskoslovensku
v éte komunistické vlady, resp. uréitého obdobi.

Desctileti 1957-1967 stojici v jadru knihy je zvoleno primarné z hlediska vnitin{
logiky pojednavaného tématu. V roce 1956 byla zkrécena pracovni doba a rok 1968 zname-
nal zavedeni volnych sobot. Autoti publikace tento usck vybrali také kvili jeho ,mimotad-
né zajimavosti® (s. 9). Po uzavien{ tzv. zakladatelského obdobi se zde zacaly podle nich vice
projevovat obecnéj$i modernizaéni trendy, v nichz mél volny ¢as své nezastupitelné misto.
Krom¢ dosavadni nezpracovanosti tématu autory evidentné ldkal jeho obecnéjsi interpre-
taéni pfesah. Reflexe volného ¢asu muize ptinést fadu zajimavych detailt a zdroven také uka-
zat jednu z dilezitych pticin ,dalitho odcizovani obdant a politického vedenf stdtu® (s. 9).
V souladu s tim je vystavéna i zdkladni struktura préce, kterd je velmi bohata, ale zdroveri
ijasné utiidénd a ptehlednd. Pomérné rozséhly text je rozdélen kromé tvodu a zdvéru do pé-
ti rizné dlouhych kapitol. Po tvodnim stru¢ném piedstaveni zimérti autorského dua nés
prvni, nejkratsi kapitola pfenese do let predchdzejicich zkoumanému obdobi. Ndzev Volny
¢as v historické perspektive let 1945-1956 je pro tuto ¢4st velmi vystizny. Text ukazuje kon-
tinuity i zmény v chdpdni a redlném napliiovani volného asu v éfe tfeti republiky a po tino-
rovém pievratu. TéziStém se jevi byt snahy nové komunistické moci o pfeménu jedinctt
a spole¢nosti, coz v daném kontextu znamenalo pfedeviim ,,politicky uvédomélé” traveni
volného ¢asu. Samostatny prostor zde ziskaly také akeivity déti a mladeze.

Druha kapitola tvoti vychodisko zkoumaného obdobi. Vice jak padest stran je vé-
novino dobovému pojeti volného ¢asu, které nebylo zcela jednotné a ptedstavovalo disku-
tovanou otdzku mezi vefejnosti a pfedevsim socidlnimi védei a védkynémi. Autoti zde pou-
kazuji na problém dobové definice volného ¢asu, ktery se dominantné vztahoval k praci,
resp. ¢asti dne stravené v zaméstndni. Tehdejsi sociologické tvahy se rovnéz zcela neshodo-
valy na ,vhodném® zptisobu traveni volna spoéivajicim v aktivnim ¢&i pasivnim piistupu. Své
misto zde zaujaly i dobové vyzkumy, které ukdzaly genderové, vékové, socidlni i geografické
rozdily ve zptsobu traveni volného ¢asu. Kapitola v§ak neni jen teoretickd, fesi se zde prak-
tické otdzky zkracovéani pracovni doby, pé¢e o domécnost, fungovani prodejen atd.

Vice jak dvou set strdnkovd, na mensi pododdily rozdélend tteti kapitola s ndzvem
Volny &as: rezim, spole¢nost a jedinec tvoii podle autort ,jddro prace” (s. 11). V prvni &sti
text nastifiuje zdkladni kulturni, spoledenské a politické kontexty kazdodenntho Zivota

1 Sheila FITZPATRICK, Everyday Stalinism. Ordinary Life in Extraordinary Times: Soviet Russia
in the 19305, New York — Oxford 1999.
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v padesatych a $edesatych letech v Ceskoslovensku. Vedle poétu sportovnich zatizeni se zde
fedi otdzky demokratizace kultury, konzumerismu, komercializace, pozadavky automatiza-
ce, mechanizace apod. Horizont tehdejsiho ¢lovéka je tak zasazovin do socialistické reality
a zéroven i do $ir$tho modernizaéniho trendu, ktery rezonoval s celoevropskym povalee-
nym vyvojem. Dal3f ¢4st je zaméfena na ¢innost politickych a masovych organizaci, jez se
pokousely volny ¢as obyvatelstva ovliviiovat a svym prostfednictvim jedince ,vychovévat*,
disciplinovat. Prostor zde ziskaly zejména stranické organy UV KSC jako nejvyssi politicka
hierarchie a Revolu¢ni odborové hnuti reprezentujici hlavniho ¢initele organizujictho a za-
jistujictho volnodasové aktivity véetné dovolené. Své misto zde mé i proménujici se osvétovd
péée. Pozornost je téz vénovana Ceskoslovenskému svazu mlddeze, krery mél velké ambice
usmériiovat volnocasové aktivity mladych lidi a pod jehoz zastitou se konala fada kultur-
nich akei.

Souddst kapitoly tvoii také pojedndni o televizi, rozhlasu a periodikdch nabizejicich
oblibeny zptisob relaxace. Posledni ¢4st tieti kapitoly se vénuje proméndm pozadavki
na tzv. kulturni traveni volného ¢asu. Do¢teme se zde o kulturnich domech a klubech, pro-
jektech parki kultury a oddechu, snahdch zatraktivnit ndvitévy hradt a zdmka ¢ sméfovat
pracujici k daldimu sebevzdéldvani. Stejné jako v predchozich ¢dstech se na nékolika stra-
nach autofi rovnéz vénuji détem a mladezi.

Crvrté kapitola knihy je zaméfena na ,patologické jevy“ v tehdejsi spole¢nosti. Pod
dané oznaceni tehdy spadala $irok4 $kdla ¢innosti. Nékteré z nich tak oznatujeme i dnes,
napf. experimentovani s drogami a alkoholem, jiné jsou poplatné tehdej$imu ideologické-
mu zaméfeni. Za velmi nezddouci zptisob traveni volného ¢asu byly tehdy povazovény napt.
aktivity spojené s praktikovanim viry, zejména pak pod zastitou cirkvi. Obdobny punc ne-
vhodného vypliiovéni mimopracovni doby dostalo tzv. melouchafeni — placend pracovni
aktivita zejména femeslnického typu, kterd byla pomérné rozsifend. Autofi i zde drzi zave-
denou strukturu a upozoriiuji na snahy vyse uvedenych organizaci ovliviiovat volny ¢as ml4-
deze ,,nudidi se a pfitom touzici po dobrodruzstvi® a vystithat ho ndsilnosti, kradezi, alko-
holismu apod.

V posledni kapitole, nazvané Dobové formy tréveni volného ¢asu se autoti pokusili
formou sond pfiblizit n¢které podoby volnocasovych aktivit, které povazovali pro danou
dobu za typické. Kapitola za¢ina problematikou cestovani. Ctenat nebo étendtka se dozvi
o dovolenych ROH, pionyrskych téborech, ale i neorganizovanych individudlngjsich for-
mdch jako autostop ¢i tramping. Oblibené sbératelstvi v této kapitole reprezentuje filume-
nie (sbératelstvi nalepek ze zdpalkovych krabi¢ek), obdobné roziifené modelaistvi je ptibli-
zeno stavbou modeli letadel, automobilt, Zeleznic, lodi a raket. Samostatnou podkapitolu
si vybojovala také jiz zmifiovana stéle se prosazujici televize jako vyznamny ¢initel volnoca-
sové zdbavy. Posledni ¢dst uzavird nahlédnuti do spole¢enskych prostor obvyklého setkdvé-
ni. Ctenat &i ¢tendtka s autory knihy navitivi kavarny a restaurace, kde si ptipomenou atmo-
sféru neformdlniho setkdvani s priteli v nezaménitelnych podminkédch socialistického
pohostinstvi.

Samotny text knihy je oziven fadou dobovych fotografii, na poslednich stranach je
ptipojen rovnéz prakticky rejstiik. Ze seznamu prament a literatury je patrné, Ze Franc
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a Knapik ¢erpali z bohatého pramenného materidlu. Vedle fady archivnich fond nalezne-
me v soupisu prament také tiicet dobovych periodik zabirajicich Sirokou tematickou §ifi.

Ptedklddand kniha je i ptes pomérné velky rozsah pichlednd a systematicky uspoté-
dand. Zvolené téma je ptiblizeno ve viech dilezitych aspektech. Autoti promyslené méni
sva zornd pole: nékteré ¢asti vice reflekeuji jednotlivé aktéry z vertikalniho hlediska, jiné
kapitoly sleduji horizontlni rovinu riiznorodych prvkd, nejmarkantnéji v posledni kapito-
le ptikladi forem zébavy. Franc s Knapikem rovnéz p¢kné balancujf mezi li¢enim zajima-
vych detailti a ptipomenutim obecnéjsich trendi. Crendt ¢i ¢tendtka tak neni zahlcena jed-
notlivostmi a zdroven je stdle smérovana do $irsich kontextil. Vysledny obraz volného ¢asu
ve sledovaném obdobi m4 komplexni charakter a zdroven zohledriuje fadu specifik. Shrnu-
jici zavér interpretuje dané téma, upozornuje na socialistické zvlaStnosti a zdroveri na jiz
zmitlované obecnéjsi rysy spolecenského vyvoje. Autoti se tak fadi k pracim poslednich let
poukazujicich na skute¢nost, ze i kdyz tnor 1948 ptinesl fadu zdsadnich zmén, Ceskoslo-
vensko stdle v parametrech dlouhodobéjsich trendit nélezelo spide k zdpadoevropskému
kulturnimu okruhu. Za pozitivni povazuji také explicitné uvedené podnéty k dal§imu bada-
ni. Atraktivité knihy ptispiva i jeji ¢tivost.

Jako u kazdé publikace, i zde mtizeme nalézt nékterd problematickd mista. Jiz v tvo-
du knihy zarazi absence pichledu sou¢asného stavu baddni. Na konci knihy ¢ekd obdobné
nemilé ptekvapeni v podobé¢ soupisu literatury. Povazuji za zbyte¢ny nedostatek, ze se zde
objevuji tituly ndlezejici do sekce prament. Jednd se o paméti ¢i vzpominky (napt. Vzpo-
minky a tvahy Cestmira Cisate) nebo dobové publikace (napt. ptiru¢ka Co mé znat a umée
pionyr, vydand roku 1961).

Tteti ptipominka se tykd nevyvazenosti pozndmkového aparatu. Na nékterych stra-
nich bohaté pozndmky pod ¢arou ptevysuji rozsahem primdrni text (napt. s. 66, 76, 90, 96)
a jednd se téméf o paralelni pojednéni. Na druhou stranu, nékeeré stranky nemaji Zddnou
pozndmku pod ¢arou (napt. 123, 143, 148, 165, 178), coz vyrazné ztézuje dalsi prici s tex-
tem. Pfitom je zcela zjevné, Ze autor dané &4sti pracoval napt. s materidly fondu Ideologickd
komise UV KSC, coz uvadi v zavére¢ném soupise pramentt. Na rozdil od prvniho ptipadu
absenci ¢i chudost pozndmkového aparitu povazuji za jisty problém. V tomto kontextu
vyvstavé také otdzka konzistentnosti celého textu. Autoti plynule ptechdzeji mezi jednotli-
vymi kapitolami a jejich vnitini rozdéleni — kdo psal, kterou &dst — je bez vétdi obezndme-
nosti s pracemi obou historikd téméf nerozeznatelnd. Jednu z mala indicif ptedstavuje préve
rozdilny ptistup k pozndmkovému aparatu.

Pro zajimavé stréveni volného ¢asu bych i pies tyto malé, v zdsadé spiSe formalni
vytky knihu Volny ¢as v ¢eskych zemich 1957-1967 rozhodné doporucila. Jedinec zabyva-
jici se ¢eskoslovenskymi soudobymi dé¢jinami zde nalezne fadu odbornych inspiraci. Navic
ditve narozeni se mohou pii opétovném pohledu na fotografie divérné zndmych, ale ddvno
jiz zapomenutych pfedmétti misty svézt na drobné vin¢ ,,neskodné” ostalgie.

Denisa Necasova
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ZPRAVY O LITERATURE

Obecné a Ze tento Stat je po staleti partnerem némec-

kych a rakouskych d¢jin. Slozitost ¢eské mi-

Joachim BAHLCKE nulosti osvétluje J. Bahlcke v tivodni kapitole,

Geschichte Tschechiens. Vom Mittelalter
bis zur Gegenwart

Miinchen, Verlag C. H. Beck 2014, 128 s.,
2 mapy, ISBN 978-3-406-66179-2.

Némecky bohemista Joachim Bahlcke patii
k mezindrodné nejuzndvanéj$im badatelim
o rané novovékych déjindch ceskych zemi,
ale také Polska a Uher. Od prace na svych
rozsahlych monografiich a pramennych
edicich se na okamzik vzdalil, aby pro obli-
benou encyklopedicky pojatou edici Wi-
ssen mnichovského nakladatelstvi Beck,
v niz vychdzeji také malé déjiny staet svéea,
napsal stru¢nou syntézu ceské historie.
Knizku, kterou doprovazi seznam panovni-
ki a prezidentll, vybérovd bibliografie
a rejstitky, rozdélil do osmi kapitol. Kromé
prvni, vénované tzemi, jazyku a ndrodu,
viechny ostatni odrézeji autorovu osobitou
periodizaci ¢eskych dé¢jin. Jsou to obdobi
Piemyslovctl, prodlouzené 14. stoleti, doba
Ceské reformace a stavovského statu (1415-
1620), baroka a osvicenstvi (1620-1790),
obdobi od ,nérodniho obrozeni“ do rozpa-
du Rakousko-Uherska (1790-1918), Ces-
koslovensk4 republika (1918-1992) a Ces-
k4 republika (od 1993).

Autor vychdzi z realistického poznéni, Ze
znalosti Némcti o historii ¢eskych zemi jsou
zanedbatelné, a proto zdtraziiyje, ze Cesko,
»cin junger Nachbarstaat®, mé vice nez tisici-
letou minulost, v niz se sttidaly epochy samo-
statnosti s obdobimi imperidlniho utisku,
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které je tivahou nad vyznamem pojmenovani
teritoria, jeho souldsti, obyvatel a jazyka
v Ceském a némeckém - v pribéhu déjin pro-
ménlivém — sémantickém kontextu. Autor se
cilevédomeé odpoutdvé od historického ozna-
¢eni ,bdhmische Linder a némeckému pub-
liku ptedklada a zdtvodniuje vyhody neutrdl-
niho oznaleni ,Tschechien, které neni
zatizeno mnohozna¢nosti ani balastem nega-
tivnich stereotypiL.

Bahlckeho podéni ¢eskych déjin ma svou
d¢jovou kostru ve vy$e nazna¢enych perio-
dizovanyh kapitoldch. Nenf viak pojato ja-
ko jednoduse chronologicky proud udalos-
ti, coz by se u stru¢né syntézy dalo o¢ekdvat.
Autor klade dtiraz na problémy ¢eskych dé¢-
jin, jez nadfazuje chronologii (kupiikladu
vyklad o vzniku ptemyslovského statu pred-
chdzi ndslednému pojedndni o Velké Mora-
v¢). V ramci dlouhych period osvétluje te-
matiku budovéni & promény stitu véetné
jeho sprévy a cirkevni organizace, hospo-
déiskych zékladt a spole¢enské struktury,
pii¢emz nepomiji ndrodnostni a kulturni
problematiku. S nadhledem zafazuje ¢esky
vyvoj do sttedoevropskych souvislosti, a to
vyvazené ve vztahu k zdpadnimu sousedstvi
(zdtraziiuje ,slawisch-deutsche Kulturbe-
gegnung” a podil Zidovstva) i k zemim lezi-
cim na vychodg, zejména v porovnani s Pol-
skem a Uhrami.

Synteticky vyklad pracuje velmi usporné
s faktografif a soustfeduje se na srozumitel-
nou interpretaci pojma (regnum, corona,

552



zemé a zemské vlastenectvi, rakousky ,Ge-
samtstaat”, narodn{ identita a jeji mnoho-
vrstevnatost, Cesky, ¢eskoslovansky a ¢esko-
slovensky ndrod apod.) a na velkd témata
Ceskych déjin, kterd mohou oslovit zahra-
ni¢niho ¢tendfe. Do popfedi vystupuji mj.
vznik ptemyslovského statu a jeho proména
ze slovanského ve dvojjazyéné teritorium,
velmocenskd politika Karla IV. a vrcholny
vzestup evropského vyznamu Prahy a Ces-
kého stdtu, Eeska reformace a uspéchy husi-
ta pii odrdzeni kifzovych tazeni, vefejnd
nabozenska tolerance ve stavovské spole¢-
nosti, Cesk4 konfederace z roku 1619 jako
jeden z velkych evropskych ustavnich pro-
jektt, Komensky a tsili evangelického exilu
o zvrat pobélohorskych pomért, vzestup
za nérodniho obrozeni, vznik dvou paralel-
nich spole¢nosti v &eskych zemich (&eské
a némecké) po roce 1848, Narodni divadlo
a dovrieni ¢eské kulturni emancipace, né-
mecka kultura a uloha prazské Zidovské in-
teligence, obnovené ¢eské sebevédomi, Ma-
saryk a predstavy o budoucnosti malych
evropskych narodu, rozpad habsburské mo-
narchie a utvofeni ¢eskoslovenského statu,
narodnostni problémy meziviletné doby,
proména identity ¢eskomoravskych Némeua
v mezivile¢né dobé a vznik sudetonémec-
tvi, sudetska krize a okupace ¢eskych zemi.
Jakmile autor ptechdzi do soudobych déjin,
nabyva jeho vyklad fakrografi¢eéjsiho rézu,
coz je ptirozenym disledkem mensiho ¢a-
sového odstupu. Nicméné i v téchto par-
tifch si udrzuje nadhled a osobit¢ zdiraznu-
je nékteré skute¢nosti, které se mu staly
blizkymi pii analytickém vyzkumu rané
novovekych emancipaénich procesi a regi-
onalismu, napitfklad odstfedivé tendence
Slovenska v ¢eskoslovenském stdté ¢i mo-
ravsky a slezsky autonomismus v Ceské re-
publice na sklonku 20. stoleti. Jeho duklad-
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nd znalost problematiky neni zaloZena
pouze na vyuzitych pramenech a literatufe,
ale také na osobni zkusenosti z mnoha stu-
dijnich pobytt v ¢eskych zemich.
V porovnini s ptiruc¢kami, kreré nabizeji
mnozstvi rozmanitych detailnich udaja,
predstavuje J. Bahlcke s didaktickou dimy-
slnosti to nejpodstatnéjsi, co by mohl & mél
némecky ¢tenaf vzit na védomi. Napsal kni-
hu s hlubokym porozuménim pro dynami-
ku ¢eskych déjin a s nezakryvanymi sympa-
tiemi k ¢eskému prostiedi (nikoli nahodou
ji vénoval ,den tschechischen Freunden
und Kollegen®). Publikace se vyznatuje
faktografickou spolehlivosti, ale i - az
na zanedbatelné drobnosti — naprostou or-
tografickou korekenosti v mife, jakd je v za-
hrani¢nich publikacich neobvykld. Joachim
Bahlcke prokdzal mimotddnou schopnost
syntetického uchopeni  ¢eskych  dgjin
ana malém prostoru je piedstavil jako d¢jo-
v¢ dramatickou a ¢tendisky zajimavou inte-
grélni souddst evropské historie.

Jaroslav Pdnek

Ondiej FELCMAN -

Ryszard GRADKIEWICZ a kol.
Kladsko. Déjiny Regionu

Hradec Kralové-Wroclaw-Praha-Klodzko,
Filozofickd fakulta Univerzity Hradec
Krélové, Polsko-Czeskie Towarzystwo
Naukowe, Historicky dstav AV CR,
Powiat Klodzki 2012, 606 s. textu

+ 50 s. obrazovych a mapovych piiloh,
ISBN 978-80-87607-00-8,

ISBN 978-83-928987-3-3,

ISBN 978-80-7286-191-0,

ISBN 978-83-926328-3-2.

Kladsko tvofi jakési bilé misto v dé¢jindch
historickych Cech. Dnes je jiz vnimano ja-
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ko soucast Slezska. Dokonce ani historiko-
vé (samoziejmé s vyjimkou téch, kteii se
ptimo zabyvaji vyvojem zemi Ceské koru-
ny) si hned ¢asto neuvédomuji, ze Kladsko
tvotilo ve sttedovéku jeden z krajii Cech.
O zaplnéni tohoto ,,bilého mista“ v &eskych
dgjindch se od roku 1993 do roku 2006 sna-
zila smiSend polsko-Ceskd Kladskd komise
historikii (polsky: Komisja do spraw badan
ziemi Klodzkiej). Na praci komise, kterd vy-
dévala odborné periodikum Kladsky sbor-
nik, se podilela fada ¢eskych i polskych his-

torikti, historiki  uméni, muzejnik
a etnografll pod vedenim Vladimira Wolfa
a Richarda Gladkiewicze.

Préce je roz¢lenéna do péti hlav, z nichz
kazd4 mapuje jedno historické obdobi.
Prvni, jejimZ autorem je Krzysztof Jawor-
ski, se tykd pravéku a rané¢ho sttedovéku
a je napsdna predeviim na zdkladé¢ vysled-
ku archeologickych vyzkumt Druhd hlava
(autoti Marek Cetwinski, Frantisek Musil,
Martin Sandera) pojednévd o zatlenéni
Kladska do stiedovékého &eského stitu
ajeho politickém, hospoddiském a kultur-
nim vyvoji az do roku 1459. Tehdy kral Jit
Podébradsky povysil kladsky kraj na hrab-
stvi, ¢imz vyznamnym zpflsobem zménil
jeho postaveni v ramci Cech. V podobé
hrabstvi pak setrvalo Kladsko v Cechich
az do roku 1742, kdy je Marie Terezie
po prohrané prvni slezské vélce musela
odevzdat Prusku. Hrabské obdobi je na-
métem pomérné rozséhlé tieti hlavy,
na niz se podilelo pét historikii (Teresa
Bogacz, Jacek Debicki, Ondfej Feleman,
Radek Fukala, Tomasz Przerwa).

Ctvrea hlava zachycuje vyvoj v ramci prus-
kého, resp. po roce 1871 némeckého stétu
(autofti Tomasz Przerwa, Maciej Szymczyk,
Rafal Brzezifiski). Zde nachdzime v kapito-
le ,Cas valek a krize 1914-1945“ i podka-
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pitolu s nizvem ,Ceska hrozba“ (s. 256-
264, uvozovky jsou v origindle). V nf
Tomasz Przerwa popisuje a analyzuje ¢esko-
slovensky pokus o ziskdni Kladska na miro-
vé konferenci ve Versailles. Polsky historik
v souvislosti s tim pod4v4 s maximalni ob-
jektivitou také vyklad o etnickém slozeni
Kladska a poctech Cechit v tzv. ¢eském
koutku kolem ldzni Chudoba (polsky Ku-
dowa). Posledni kapitola pojednédvé o Klad-
sku v rdmci polského stitu po roce 1945
(autoti Tadeusz Bieda, Bartosz Grygorce-
wicz, Tadeusz Marczak, Krystyna Oniszc-
zuk-Awizen, Piotr Sroka), pti¢emz vyklad je
doveden témé do soudasnosti.

Pii vykladu povale¢nych déjin se nebylo
mozné vyhnout citlivé otdzce nuceného vy-
sidlen némeckého obyvatelstva a také peri-
petiim kolem nového pokusu Ceskosloven-
ska o ziskani Kladska, resp. jeho &sti.
Autorem podkapitol ,,Ceskoslovensko-pol-
sky spor o Kladsko“ a ,Zména narodnostni-
ho charakteru®, je Tadeusz Marczak. Tato
st textu pusobi piili§ popisné a je az ptilis
poplatnd oficidln{ verzi o vzniku ,mirové
hranici na Odfe a Nise“ z komunistického
obdobi. Nelze souhlasit s tvrzenim, Zze
,»0 kone¢né nové polsko-némecké hranici
rozhodly tfi velké mocnosti jednomyslnym
rozhodnutim na konferenci v Postupimi®
(s. 289). Skutecnosti je, ze na postupimské
konferenci byla tizemi mezi ptedvale¢nou
polsko-némeckou hranici a linif Odra — Lu-
zickd Nisa ddna pouze pod sprévu Polska
a o kone¢ném pribé¢hu hranice méla roz-
hodnout teprve mirovd konference. Z to-
hoto stanoviska vychazelo i Ceskosloven-
sko, kdyZ vzneslo tzemni ndroky na &dsti
Kladska, Glub¢icka a Ratibotska coby né-
meckych (a nikoliv polskych) Gzemi. Autor
se snazi vysidleni Némctt nehodnotit a od-
voldv4 se na rozhodnuti Postupimské kon-
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ference (s. 294-295). Podle mého nizoru
by ale prévé na tomto misté bylo potebné
kritické posouzeni celé otizky polsko-né-
mecké hranice a vysidleni némeckého oby-
vatelstva, které zde Zilo po mnoho staleti. Je
treba Fici oteviené, Ze tizemi Dolniho Slez-
ska a Kladska nemélo pted rokem 1945 ni-
kdy vazby k Polsku a §lo 0 izemi jednozna¢-
né némeckd: piisluinost nékterych téchto
uzemi k piastovskym knizectvim v raném
sttedoveku, na keeré se odvolaval polsky po-
vale¢ny rezim, nemuze brat nikdo vdzné.
Autor spravné uvadi, Ze né¢kdej$i némeckd
tzemi na vychod od Odry a LuZické Nisy
dostalo Polsko jako kompenzaci za tzemi
ancktovand Sovétskym svazem na vychodé¢
(s. 289). Bylo by vsak vhodné dodat, Ze to
byl také jediny divod piipojeni téchto tze-
mi. S ohledem na to, ze publikace je spole¢-
nym eskym a polskym projektem by také
bylo vhodné v textu alespon zminit ¢innost
Polsko-¢eskoslovenské Solidarity v osmde-
satych letech.
Ptes uvedené drobné nedostatky je price
vyznamnym védeckym a edi¢nim poé¢inem.
Kniha je doplnéna seznamem vlddct
Kladska v¢etné kladskych hrabat, srovnd-
vaci tabulkou polskych, ¢eskych a némec-
kych ndzvi kladskych mést a obci a obra-
zovou piilohou. Déjiny Kladska budou
jisté cennou pomiuckou pro ¢eské i polské
historiky.

Jan Rychlik
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Sebastian SCHOLZ -

Gerald SCHWEDLER -

Kai-Michael SPRENGER (Hrsg.)
Damnatio in memoria. Deformation und
Gegenkonstruktionen in der Geschichte
(= Ziircher Beitrige

zur Geschichtswissenschaft, Bd. 4)
Koéln-Weimar-Wien, Bohlau Verlag 2014,
284 5., ISBN 978-3-412-22283-3.

Kniha se prezentuje jako vystup curysského
sympozia z roku 2010 o ,,vymazani z histo-
rické paméti, o cileném zapomnéni®. Cel-
kem tfindct némeckych a jeden anglicky
piispévek se to¢f kolem dulezitého fenomé-
nu, ktery se vine d¢jinami vlastné do dne-
ska; ostatné i ¢esti historici star$ich generact
by mohli povidat. V iroké skéle témat je
vénovéna pozornost dob¢ od raného stie-
dovéku do zcela neddvné minulosti. Nicmé-
n¢ - jak se dalo pfedpoklédat — hlavni po-
zornost se soustfedila na obdobi raného
a vrcholného sttedoveku, i kdyZz ptichdzi
i nekolik piispévki obecnéjsi povahy. Pro-
toze ndzvy stati jsou povétsiné formulovany
velmi rdmcové bez jmen a dat, je potiebi
orientovat se konkrétnim nahlédnutim.
Nicméné problematika je tu chdpéna Sife,
tj. jde i 0 memorii a oblivio (pamét a zapo-
mnéni), ne vzdy s akcentovanym zdmérem
drsné negace.

Jeden z inicidtort nejen zminéného sympo-
zia, ale $ife chdpaného projektu, Gerald
Schwedler, v tvodni stati (Was heifdt und
zu welchem Ende untersucht man damna-
tio in memoria?, s. 9-23) vysvétluje, pro¢ se
pouziva obratu, ktery dal ndzev referované
knize (jde o termin, pouzity Kai-Michae-
lem Sprengerem roku 2009) a nikoliv bézné
damnatio memoriae. Bylo by mozno o véci
diskutovat, je otdzkou, zda-li ptedlozka ,v*
zméni pohled na tento fenomén. I kdyz ci-
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tim jisty posun, nejsem si jist, zda se odli$nd
identita obou obratll vieobecné rozlisuje.
Autor se pak vénuje interpretaci téchto poj-
mil, zejména pravé (ne)paméti, a pii té pii-
lezitosti cituje i Wyclifovu difamaci kost-
nickym koncilem. Zduraziuje pfitom
zejména aktivni vytvofenti historické ,,proti-
konstrukce® (historische Gegenkonstrukti-
on). To &eské slovo se mi nelibi, spi§ by tu
snad obstdl obrat ,jiny historicky obraz®.
Dal$im terminem, kterému vénuje autor
pozornost, je deformace minulosti, coz ale
uz cili jinym smérem. Posléze vedle toho,
jakou tlohu ptisuzuje v tomto procesu mé-
difm a metafordm, se stru¢né dotyka i osob
a instituci, keeré by mély byt “rehabilitovd-
ny“. Ptli§ mnoho problémii na tak maly
prostor!

Na tuto rozpravu navazuje tel avivsky profe-
sor Gadi Algazi svou stati Forger Memory:
Some Critical Remarks on Memory. Forge-
tting and History (s. 25-34) nékolika obec-
nymi tvahami o paméti jako takové. Chro-
nologicky nejstar$i téma sleduje Michael
Rathmann, jemuz pro tvahy o antice byl
klicem znak byval¢ NDR (Dammnatio me-
moriae, Vergessen oder doch evinnern?). Dal-
§i témata vychdzeji z rané¢ho stiedoveku.
Tak Wolfram Brandes sleduje Damnatio fiir
die Ewigkeit — zur Entwicklung der Anathe-
matismen auf Konzilien des 7. Jahrhunderts,
Klaus Herbers sleduje pamét o papezi For-
mosovi (891-896), ktery pfes ¢asovou sho-
du se zdvérem staromoravské epochy v ni
nezanechal stopu, Wolfram Drews, Herr-
schergedenken bei den Karolingern und
Abbasiden, Claudia Garnier probird vylou-
¢eni osob z pravnich struktur v raném a vr-
cholném stiedovéku a Uta Gérlitz sleduje
rané stfedohornonémeckou ,Kaiserchro-
nik*“ z hlediska pravdy a paméti a jejich opa-
ku. Rainer Hugener pak probira skrty v me-
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»knih
zivota® (Libri vitae) a pokousi se o jejich
stratifikaci.

Aniz by bylo mozno vypotitdvat viechny
rozpravy a uz vibec ne jejich podnéty, je
tieba jesté poukdzat na stat Sible de Blaauw,
keery sleduje soupeteni dvou protipapezit
Anakleta II. a Inocence II., projevujici se

moridlni  kultute stfedovekych

ve stavbé fimskych kostelti. Dlezitd je po-
sléze stat Kai-Michaela Sprengera, Memo-
ria Damnata — Ein Konzept der Kurie zum
Umgang mit Gegenpipsten (und anderen
Kirchenfeinden)?, keery do svych tvah vele-
fiyje i 14. a 15. stoleti véetné Ludvika Bavo-
ra a koncild. Ne zcela spolehlivy jmenny
rejsttik (chybi napt. Wyclif; s. 15) tento za-
jimavy sbornik uzavird. Snad lze upozornit
na to, ze taktka paralelné vysel v rdmci fady
Colloquia mediaevalia Pragensia jako pat-
nacty svazek sedit s podtitulem Memoria et
damnatio memoriae ve sttedovéku.

Ivan Hlavé¢ek

Eberhard HOLTZ (Hrsg.)

Die Urkunden und Briefe aus den
Avrchiven und Bibliotheken

der Tschechischen Republik

(= Regesta Imperii — XIII: Regesten
Kaiser Friedrichs I1L. (1440-1493)

nach Archiven und Bibliotheken

geordnet, Bd. 26)

Wien-Koln-Weimar, Bohlau Verlag 2012,
461 s., ISBN 978-3-205-78852-2.

Diplomatické prameny listinné povahy na-
byvaji v pozdnim sttedovéku co do kvantity
pro jedince tézko zvladnutelnych rozméra.
Zatimco edice piindsejici pisemnosti rané-
ho a vrcholného sttedovéku podévaji jed-
notnou chronologickou tadu listin tykaji-
cich se sledovanych pijemct & vydavateld,
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at uz jsou relevantni pisemnosti uloZeny
kdekoliv, pro materii pokro¢ilého 14. a tim
vice 15. stoleti je nutno postupovat jinak.
Vytvéteni jedné chronologické fady by neu-
mérné prodluzovalo vyd4vani jednotlivych
svazkil. Proto je ptislu$ny material zptistup-
fiovdn podle archivii (ba i fondd) &i archiv-
nich regiont. Regesta fimského kréle a cisa-
fe Friedricha III. jsou toho nejlep$im
pitkladem. MnoZstvi jim vydanych pisem-
nosti je nejen znaéné vysoké, ale predevsim
je rozptyleno po archivech (a knihovnéch,
pokud jde o opisové dochovéni) taktka celé
Evropy, byt s téziStém v oblastech Svaté e
timské. Do konce roku 2014 bylo vydéno
na 30 svazkt tohoto projektu, které dopo-
sud zptistupnily zhruba ¢tvrtinu viech
v tvahu pfipadajicich pisemnosti (jejich
pocet je odhadovén na ptiblizn¢ 40 000).

Anotovanym 26. svazkem vstupuji do této
vydavatelské série také Eeské zemé. Edice je
prvnim soubornym zachycenim Friedricho-
vych pisemnosti z tizem{ Ceské republiky —
jde o edici 820 jeho listin, mandati a missi-
vit. Friedrich v priibéhu své vlddy péstoval tu
volngjsi, tu intenzivnéj§i styky k nékterym
mocenskym skupindm a osobdm v tehdej$im
Ceském krélovstvi a Moravském markrab-
stvi. Predev$im ve &tyficdtych a padesitych
letech 15. stoleti udrzoval uzké kontakey
s hlavou katolické strany v Cechach — Old#i-
chem z Rozmberka. Az do roku 1453 byl
Friedrich také poru¢nikem néslednika ceské-
ho tréinu — krale Ladislava (Pohrobka). Dal-
$im jemu blizkym subjektem byl Cheb, keery
laviroval mezi fimskym a ¢eskym kralem, coz
mu umoziiovalo jeho postavent ri§ské zdsta-
vy drzené éeskym panovnikem. Piiklon
k ¥{mskému kréli byl markantn{ ptedevsim
v dob¢ bezkrilovi (ve 40. letech) a potom
v potétcich vlddy Vladislava Jagellonského
(hold slozen az roku 1477). Tyto skute¢nosti
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se samoziejmé odrézeji i v dochované diplo-
matické materii.

Jako pro edi¢ni vyzkum relevantni se ukdza-
la celd tada éeskych a moravskych archivi
a knihoven. V Nirodnim archivu, fondu
Ceské koruny, se nachdzeji ptedevsim
Friedrichovy listiny uréené pro &eské krale
(hlavné Jitiho z Podébrad). Mnoho Frideri-
cian je ulozeno ve $lechtickych fondech
riiznych archivit (Stdtni oblastni archiv
[SOA] v Tteboni - Rozmberkové, pdni
z Hradce, Nelahozeves — Lobkowicky ar-
chiv, SOA Praha - Valdstejnové, SOA Z4-
mrsk — Slikové). Velmi bohaty je z tohoto
pohledu také Moravsky zemsky archiv
[MZA] v Brn¢, ptedeviim fond Stavovské
listiny, ale i nékteré listinné sbirky; v tvahu
ptipadaji i rtzné méstské archivy (Brno,
Olomouc, Znojmo). Z &eskych archivi
(kromé vy$e zminénych) je vyznamny pfte-
dev$im chebsky méstsky fond v Stdtnim
okresnim archivu [SOkA] Cheb, jind mésta
prichazeji jako pitfjemci Friedrichovych lis-
tin vyrazné¢ méné. Relativné ziidka jsou
ve studovaném souboru zastoupeny archivy
cirkevnich instituci. Nékolik kust se nacha-
zi v opisové podobé v riznych ¢&eskych
knihovndch (pfedeviim v Nrodn{ knihov-
né v Praze).

Velka ¢4st editované materie je ale nebohe-
mikdlniho ptivodu. Tyto fondy se spolu
s potomky pivodnich pifjemct dostaly
do Cech (a na Moravu) az v novoveku —
predeviim po tticetileté valce. To je ostatné
stejnd situace, jakou seznali editofi pfislus-
nych svazkt Regest imperii Ludvika Bavora
a Zikmunda Lucemburského. Tyto pisem-
nosti tvofi vice nez polovinu celkové zpii-
stuptiovanych dokumentt - jde tu v prvni
fad¢ o archivni fondy Dietrichstejnt, Lam-
berkti, Colloredo-Mansfeldt, Schwarzen-
berkd (fond velkostatku Murau byl vricen
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rodu do Bavorska, ptesto je zde viak evido-
van), Roggendorfi a mnohych jinych.
Zna¢ny podil maji v edici opisy zanesené
do dietrichstejnského kopidte (v MZA),
keeré tvoii celkem 40 % viech zde vydanych
kust! Vedle toho se ale nebohemikalni ma-
terie nachdz{ i v jinych archivech.

Z cditovaného materidlu je 27 % origindla,
21% se dochovalo v opise, zbylych 46 % je
deperdity, kterd autofi désledné registruji
(vysoké ¢&islo ma na svédomi piedevsim
zminény dietrich$tejnsky kopidt). Podil
jednotlivych archivii podavaji nésledujici
&isla: MZA v Brné (431 kustt), SOA Tre-
boti (114), SOA Tteboii, pobo¢ka Cesky
Krumlov (57), Nérodn{ archiv (48), Archiv
Nirodniho muzea (40), SOkA Cheb (29)
atd. Z 820 zptistupnénych kusi jich je na-
prosta vétsina psdna némecky, jen 21 v lati-
né a tfi v ¢estiné. Dilezitd slozka listin —
kancelétské pozndmky - je dochovéna ve
300 ptipadech. Mezi vyddvanymi pisem-
nostmi se nachdzi obsahové velice $irokd
paleta po¢inaje udilenim lén a rtiznych mi-
losti, az k manddttim a listim uzavienym,
jejichz ptedmétem byla vesmés informaéni
vyména. Ze skupiny gracidlnich listin jsou
zajimava naptiklad znakova privilegia urce-
na pro moravské stavy, pro Staré Mésto ¢
Nové Mésto prazské. Na dochované materii
pro ¢eské a moravské pifjemce se d4 dobte
sledovat intenzita a smér kontaktt Friedri-
chaIII. do tohoto prostiedi.

Svazek pocind seznamem zkratek, po némz
nésleduje ptehledny a instruktivni tvod po-
jednavajici ve zkratce o viech podstatnych
aspektech vydavaného materidlu. Samotné
edici je$té pfedchdzi seznam zpfistupriova-
nych kusii se zakladnimi udaji obsahujicimi
dslo regestu, datum vydani a krdtkou ano-
taci ptisluiné pisemnosti. Poté se jiz dostd-
vame k samotné edici, kterd je vystavéna dle
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standardnich vydavatelskych smérnic Re-
gest imperii, a poskytuje tak velmi piehled-
né penzum informaci ke kazdé pisemnosti,
véetné uvedeni kanceldfskych poznamek
apredev$im velmi podrobnych regesti, kee-
ré vystihujf viechny podstatné udaje. Jejich
délka je samoziejmé riznd — od krackych
tii- & eyttadkovych az k nékolikastranko-
vym, které piedstavuji v podstaté pievypra-
véni obsahu konkrétniho dokumentu. Po-
kud jde o ¢asové rozvrstveni editované
materie, vétsina ji spadd do prvnich dvaceti
let panovani Friedricha III., ale pomér je tu
rozostien predev§im obrovskym mnoz-
stvim kust z dietrich$tejnského kopidte fa-
dicich se do let 1445-1446. Svazek uzavira-
ji podrobné rejstitky.
Celkové vzato se ndm dostavd do rukou
perfekené ptipravend edice obsahujici pi-
semnosti, které se sice jen z &asti tykaji ces-
kych souvislosti, ale na druh¢é strané rozsi-
fuji i penzum zndmych Friedrichovych
pisemnosti pro rakouské zemé, ale i jiné regi-
ony. V tomto ohledu je tak ¢esko-moravsky
svazek Friedrichovych regest vskutku mezi-
narodnim poéinem. Je tu vyddno mnozstvi
pisemnosti, které jsou sice zndmé a dil¢im
zptsobem jiz zpistupnéné, aviak zpisobem
jiz dnes nevyhovujicim. Vedle toho se zde
setkdvdme i s celou fadou inedit véetné listin
(¢ manddtd a missivil) vyslovené bohemi-
kélniho charakteru (tedy nejen svym archiv-
nim ulozenim na nasem tzemi).

Tomds Velicka
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Michaela FREEMANOVA

Fratrum misericordiae artis musicae
collectiones in Bohemia et Moravia
reservatae (= Catalogus artis musicae
in Bohemia et Moravia cultae.

Artis musicae antiquioris catalogorum
series, vol. 7/1,7/2) Praha, Ndrodn{
knihovna CR 2013, 701 s. (dva svazky),
ISBN 978-80-7050-613-4.

Sbirky hudebnin, dochované v mnoha ar-
chivnich fondech, kostelnich kiirech a dal-
$ich mistech éeskych zem, jsou dilezitymi
doklady k d¢jindm hudebniho Zivota
u nés. Jejich prizkum je vSak badatelsky
problematickou a nesnadnou zélezitosti.
Velky problém piedstavuje stav dochova-
nych sbirek, jez jsou jen ziidka dochoviny
v kompletni podobé. Navzdory tomu jejich
prizkum umoziiuje alespont diléim zpuso-
bem nahlédnout na hudebni provoz a jeho
promény v pribéhu casu.

Jednim z novych ptispévkil, obohacujicich
téma notovych fondit sbirck cirkevnich
a duchovnich instituci je dvojdilnd kniha
wFratrum misericordiae artis musicae co-
llectiones in Bohemia et Moravia reserva-
tac®, jejiz autorkou je muzikolozka Michae-
la Freemanovd, kterd patfi mezi predni
badatele v oblasti star$i ¢eské hudby. Recen-
zované dilo je sedmym titulem tematické
fady ,Catalogus artis musicae collectiones
in Bohemia et Moravia reservatae — Artis
musicae antiquioris catalogorum®, keera si
klade za cil dokumentovani dochovanych
historickych hudebnich sbirek na nafem
uzemi. Doposud takto byly zmapoviny
sbirky z prazské Lorety, Berouna (sbirka Jo-
sefa Antonina Seydla), Bfeznice, Prazské
metropolitni kapituly, Krométize (sbirka
biskupa Karla z Liechtensteina-Castelcor-
nu) a hudebniho fondu Radu milosrdnych
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bratii z Kuksu, kterou zpracovala taktéz
Michaela Freemanova. Pravé zdokumento-
vani kukské sbirky se stalo zékladem dalitho
vyzkumu, jimz si autorka vytkla za cil pro-
zkoumdn{ a shrnuti viech dochovanych hu-
debnich archivalii, spjatych s plisobenim
milosrdnych bratif na dzem{ dnesni Ceské
republiky. Ze vSech fddovych piisobist v ra-
kousko-uherské provincii se jich totiz
na nafem tzemi dochovalo nejvice, ostatni
jsou az na vyjimky ztraceny. Dvojdilnd kni-
ha je rozdélena do nékolika ¢4sti, v nichz je
postupné vénovana pozornost jednotlivym
konventiim, edi¢ni problematice, vodozna-
kam pouzitych typa papiru a piedev$im
podrobnému katalogu dochovanych archi-
valii.

Hlavnim poslanim Radu milosrdnych bra-
tif byla pé¢e o nemocné, takze v mistech
jejich ptsobeni byly zakldddny nemocnice
a feholnici se zabyvali pfedeviim lékat-
stvim, lékdrenstvim nebo botanikou.
Ve zmirovanych oborech dosihli véhlasu
a nékeerd jejich dila se stala oceniovanymi
védeckymi pracemi. Milosrdni bratfi zéro-
ven patfili mezi ¥4dy, u nichZ se zvlaseni po-
zornosti téila hudba, a nékteii z feholniki
sc ji sami aktivné vénovali, neziidka na vel-
mi dobré trovni. Na tizemi naseho dnesni-
ho stitu trvale pusobili na nékolika mis-
tech. V Cechdch byly tidové konventy
zalozeny v Praze, Novém Mésté nad Metuji
a v jiz zminéném Kuksu, na Moravé a ve
Slezsku potom v Té&iné, Prostéjove, Le-
tovicich, Vizovicich, Valticich a Brné.
O kazdém z konventt je zvl4st pojednano
v samostatnych oddilech pfedmluvy. Au-
torka v nich shrnuje jejich struéné déjiny
a pfedklddd zde takeéz zminky o piitom-
nych hudebnicich, keeti se objevili jak pii-
mo v faddch milosrdnych, tak i v okruhu
jejich  spolupracovnikil, nebo pacienti.
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Do ¢asového kontextu jsou zasazovany také
informace o néstrojovém vybaveni kiiru
i ptipadnych hudebninach, pokud jsou do-
chovdny dobové inventéte, a vyvoji téchto
chramovych sbirek.

Jednotlivé sbirky béhem let prochdzely
mnoha zménami a dodnes se z nich docho-
valy vét§i ¢i men$i ¢sti. Naptiklad archiv
z kiiru prazského kostela u sv. Simona a Ju-
dy, kde byl jeden z nejvyznamnéjsich fado-
vych konventt, je dochovén pouze v néko-
lika zlomcich. Jednalo se ptitom o sbirku
hudebnin, keerou by jejim rozsahem i dile-
zitosti bylo mozno srovndvat s archivem
prazskych kiizovniki, jejichz kar pattil me-
zi prvofadd hudebni centra barokni Prahy.
Uréitou piedstavu o rozsahu zdejsi sbirky
milosrdnych dnes poskytuji dva inventate
z roku 1829, které jsou v knize M. Freema-
nové taktéz zpracovany. Diky nim je mozné
alesponi z &4sti vyplnit mezeru po chybéji-
cich notovych materidlech. Podobny soupis
je ptipojen rovnéz v piipadé jihomorav-
skych Valtic (difve nalezejicich k Dolnim
Rakousiim), byt v tomto ptipadé z jiného
divodu. Valticka sbirka se totiz dochovala
v brnénském archivu a diky zminénému in-
ventafi, ktery obsahuje na 458 jednotek,
mizeme jeji dne$ni podobu srovnat se sta-
vem v druhé poloving 18. stoleti, kdy byl
potizen zminény soupis.

Podstatnou &4sti publikace je podrobny ka-
talog hudebnin, ktery vychazi z edi¢nich
zdsad této fady. Skladby jsou sestaveny
v abecednim pofddku podle skladateltt
ajsou uttidény v celcich podle mista pivo-
du jednotlivych sbirek. To poskytuje ptes-
nou piedstavu o dochovanych ¢dstech
iv téch ptipadech, kdy byly piivodni fondy
rozpu$tény. Neziidka se autorce také po-
datilo zpfesnit a opravit stdvajici archivni
soupisy. Soucdsti katalogl prazského a val-
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tického konventu jsou vySe zminované
historické indexy, které jsou zatazeny vzdy
na zatitku oddilu doty¢ného mista. Vedle
notovych incipitil a standardniho slovni-
ho popisu pramene jsou skladby téz, po-
kud to bylo mozné, identifikovany vidi
databdzi Répertoire International des Sour-
ces Musicales (Mezinarodni soupis hudeb-
nich prament, RISM) a Soubornému hu-
debnimu katalogu. Z tohoto srovnéni
zéroveri vyplyvé, ze fada dél se ve sbirkich
milosrdnych bratti dochovala unikdtné
ajejich vyskyt jinde neni dosud zndm.
Katalog hudebnich sbirek milosrdnych bra-
tif Michaely Freemanové piedstavuje roz-
sahlé a badatelsky zdvazné dilo, kterému
byla vénovina mimotddnd péce. Diky
tspésnému zavrieni kniha (spolu s katalo-
gem fddové sbirky z Kuksu) pfedstavuje
uceleny ptehled hudebniho odkazu Rédu
milosrdnych bratt{ na tzemi Cech, Moravy
a Slezska, stejné jako jedine¢nou sondu
do specifické oblasti Zivota jejich tadovych
konventti. Detailni zmapovini zminova-
nych sbirkovych fondt zédroven zptistupnu-
je moznosti dal$f préce s dochovanymi hu-
debninami, véetné jejich renesance pro
posluchace. Vyznam této knihy tedy tkvi
nejen v tom, ze dokumentuje samotny pi-
vod a zndmy rozsah sbirek, ale dilo miize
rovnéz vyznamné piispét k dal$imu Zivotu
dochované hudby.

Luk4s Vytlacil

560



Stredovék

Tibor ZIVKOVIC

De conversione Croatorum et Serborum.
Izgubljeni izvor Konstantina
Porfirogenita (Ztraceny pramen
Konstantina Porfyrogenneta)

Beograd, Zavod za udzbenike 2013,

164 s., ISBN 978-86-7743-096-2.

Uteny byzantsky cisat Konstantin Porfyro-
gennetes (944-959) je autorem dila De ad-
ministrando imperio. Spis byl uréen Kon-
stantinovu synu Romanovi jako souhrn rad
pro budouciho vladate, jak spravovat fisi.
Konstantin vénoval osm z 53 kapitol dila
statnim Utvartim Jiznich Slovant a Dalma-
cii. Tibor Zivkovi¢ se zabyva otézkou
prament téchto pasazi, keeré jsou velmi
cennym vychodiskem jihoslovanské histo-
riografie. Ackoliv je zndmo, Ze autor De ad-
ministrando imperio je jen jeden, tedy cisat
Konstantin, je také zndmo, Ze vychdzel z ar-
chivni a jiné dokumentace a zprav. Proto
ve spisu ¢teme dvé odlisné verze historie
Jiznich Slovant. Je pravdépodobné, ze De
administrando imperio je koncept, ktery au-
tor uz nestihl dovést do tiplného konce. N¢-
keeré udaje si navzdjem neodpovidaji v ase.
O stejny piipad se jednd u dila De themati-
bus, ve kterém uplné chybi kapitola vénova-
nd Dalmdcii. Tato mezera by snad mohla
byt ukazatelem toho, Ze se cisat k jejimu se-
pséni teprve chystal.

Zékladni otdzkou, na kterou autor hledd
odpovéd, je: kdo byl autorem Konstantino-
va hlavniho pramenu o Srbech a Chorva-
tech? A déle: shromazdoval materidl k da-
nému tématu Konstantin sim, anebo mu
ho poskytli jeho zpravodajci?

Zivkovi¢ rozkryvd autora Konstantinova
pramene peélivou analyzou De administ-
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rando imperio. Jednalo se o osobu, obezni-
menou s politickymi poméry a vztahy Bul-
hart a Srbu.

orientovala i v byzantskych zahrani¢nich

Tato osoba se dobte
vztazich, konkréené s Franky, Bulharskem,
Chorvatskem a Srbskem; rovnéz byla obe-
zndmena s tehdy velice komplikovanymi
politickymi vztahy mezi Byzanci a Svatym
stolcem, jak je patrno z podrobného popisu
osudil a u¢eni arcibiskupa Metodgje. Ptesné
udaje o jménech duchovnich osob, panov-
nikt a jejich vysokych ufedniku, lokalit,
obvyklé ve spisu De administrando imperio,
naopak chybi v kapitoldch, vénovanych ob-
raceni Chorvatll a Srtbu na kiestanstvi.
Na zikladé této skuteénosti Zivkovié vyvo-
zuje, Ze autor byl zdvisly na informacich,
shroméidén}'rch portiznu, jen ne pfimo
v misté déni (napt. v Rimé). Pavodni cil au-
tora téchto kapitol, Zivkovi¢em nazvanych
podle piedpoklidaného pramene De con-
versione Croatorum et Serborum, bylo dokd-
zat, ze Srbové i Chorvati byli uz od prvopo-
4ekd, tedy od jejich ptichodu do Dalmicie,
Panonie a Ilyrika, ptivrzenci Zapadni cirk-
ve. Zéroveil v§ak autor musel najit zptisob,
jak obriceni Srbtt a Chorvati na kiestan-
stvi predstavit jako vysledek spojeného tsili
Rima a Catihradu. Musel tedy zkompilovat
vice tstnich tradic o ptvodu Srbit a Chor-
vatd, sledovat historii pronikdni kfestanstvi
do jejich fad a zaznamenat rizné konkréeni
udaje, napt. ndzvy mést, kterd v jeho dob¢
existovala v Oikumené. Z analyzy textu vy-
plyvd, ze zdrojem nemohla byt jen jedna
osoba, ale vice zkompilovanych zprav.

Zivkovi¢ se také detailné vénuje poméram
na Velké Moravé v druhé poloviné devétého
stoletd. Jako datum vzniku textu De conversi-
one Croatorum et Serborum urluje rok 871,
kdy byl Metodgj, v té dob¢ designovany pa-
nonsky arcibiskup, uvéznén salcburskym ar-
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cibiskupem v Bavorsku. Spis De conversione
vznikl za Glelem ospravedlnéni soudniho
procesu s Metodéjem, keery se konal v Rezné.
Salcbursky biskup pokladal misii mezi pa-
nonskymi Slovany za své vylu¢né prévo a ne-
hodlal dovolit Svatému stolci jakékoliv vme-
Sovani. Na zdklad¢ orientace s udaji textu
Zivkovi¢ dospiva k zavéru, Ze autorem textu
De conversione byl pravdépodobné Anastasi-
us, zvany knihovnik, ochrince Metodgje
avyznamny hodnostéf, zastupujici z4jmy Ri-
ma. Spis De conversione byl vénovén v listo-
padu 879 Fotiovi a stal se soucdsti Konstanti-
nova spisu De administrando imperio.

Rozvrzeni knihy pfiblizuje ¢tendti zpisob,
jakym Zivkovi¢ postupoval. V prvni kapi-
tole, nazvané Dilna Konstantina Porfiro-
genneta, se autor soustieduje na zpiisob, ja-
kym cisaf pti psani jeho dé&l pracoval, ze
kterych pramenti ¢erpal a jak spojoval riiz-
né zdroje do celistvého textu. Druha kapi-
tola s ndzvem Vypriavéni o Chorvatech se za-
byva
ztracenych, pasdzi zpravodajce, ktery byl

otizkou puvodnich, dnes jiz
dobte obezndmen s historii Chorvati. Také
dalsi kapitoly jsou koncipovény jako pra-
mennd analyza textd z De administrando,
tykajicich se Dalmécie a d¢jin Srba. Zvl4st-
ni kapitola je vénovéna kritkym tsekiim De
administrando, které se tykaji malych slo-
vanskych knizectvi (Zahumlje, Travunie,
Duklja) na tizem{ dne$ntho Chorvatska,
Stbska a Cerné Hory. Zivkovi¢ pracuje
s origindlnim textem, ktery pribézné ko-
mentuje. V zdvére¢né kapitole shrnuje své
poznatky a zdvéry a zdiivodiiuje, pro¢ se do-
mnivd, Ze autorem De conversione byl pravé
Anastasius. Kniha je opatfena rozsihlym
soupisem pouzité literatury a jmennym
rejstitkem. Je pfehlednd, fecky text je uve-
den vzdy s ptesnym piekladem.

Lenka Blechovd
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Eduard MUHLE (Hrsg.)

Breslau und Krakau im hoben und spiiten
Mittelalter. Stadtgestalt — Woblyaum -
Lebensstil (= Stidteforschung Reihe A:
Darstellungen, Bd. 87)
KoIn-Weimar-Wien 2014, Bohlau Verlag,
384 s. (65 &ernobilych a 12 barevnych
vyobrazeni), ISBN 978-3-412-22122-5.

S vyjimkou tvodnitho slova redaktora, tch-
dejétho feditele Némeckého historického
tstavu ve Vardavé, ktery podév4 informace
o vzniku tohoto svazku, jde vesmés o price
polskych historiki a histori¢ek (17:1). Ti se
prezentuji r@izné (malo) ptepracovanymi
znénimi svych polsky jiz jinde vydanych
studif. Protoze jsou jejich texty ale velmi
rozptyleny, je téeba iniciativu k souborné-
mu vyddni uvitat. Soucasné plati, Ze jde
s mala vyjimkami o stati z n¢kolika malo
poslednich let, takze zdsahy do nich nebyly
az tak potiebné. Studie tedy v podstaté ob-
razeji soucasny stav nasecho — polského ba-
déni. Vzhledem k tomu, jaky byl vznik to-
hoto svazku, je jasné, ze celkové pokryti
tématiky, zdliraznéné v podtitulku, nebylo
mozné, le¢ piesto je poddn pomérné plas-
ticky a svym zptsobem komplexni pohled
na mésta Vratislav a Krakov v uvedeném
obdobi.

Ale uz prvni stat (Marek Slot, Warum nur
ein Breslau? Versuch eines Vergleichs der Ent-
wicklung der Stidte Breslan, Prag, Krakau
und Posen, s. 9-25) ukazuje, ze v regionu
bylo vice mést, kterd si svym habitem
a strukturou zaslouzila byt vtazena do to-
hoto srovnani. K tém, jez jsou uvedena v ti-
tulku ¢édnku, by snad bylo mozno ptipojit
jesté¢ Brno vzhledem k jeho vyznamu. To
oviem neni vytka, protoze jednak pfislusné
stati nebyly k dispozici, jednak by zatazeni
dalsi skupiny studif pferostlo moznosti jed-

562



noho svazku. Ale je tieba si to uvédomit
a pii véech moznych paralelach resp. kom-
paracich to zohledriovat. Nutno rovnéz
konstatovat, ze mezi autory jsou vesmés
jména ptednich predstaviteldt polské me-
dievistiky, takZe se ndm tu dostdva kvalifi-
kovanych odpovédi na kladené otdzky.

Z formalniho hlediska mtzeme v publikaci
rozeznat tfi pomérné samostatné okruhy.
Prvniz nich tvoii Sest stati, které se zabyvaji
analyzou rtznych aspekttt hospodatskych
a socidlnich problémt Vratislavi samotné.
Zde pievlddaji otazky tykajici se vzhledu
mésta a jeho aredlu. V té souvislosti si za-
slouzi zvl4$tni pozornost Mateusz Goliniski,
keery sledoval dynamiku promén drzeb ne-
movitosti na vratislavském rynku v letech
1345-1420 (107-135). Také pét rozprav
o Krakovu sleduje zejména stavebni vyvoj
mésta. Zde poudi zejména dvé posledni roz-
pravy: Waldemara Komorowského o rezi-
dencich vrcholné a pozdné stiedovekych
patricijii a Jakuba Wysmulka, ktery inter-
pretuje testamenty krakovskych méstana
ve 14. stoleti. Pro léta 1303-1396 mohl
pracovat se zhruba osmdesdti (piekvapivé
mélo) jednotkami, jejichz dispozice rozdélil
strukturované podle pijemctt (vesmés cir-
kevni) a posléze podle obsahu. Skoda, ze
pro Vratislav neni k dispozici paralelni stu-
die. Autor se nepokusil ani o ptipadné srov-
ndn{ tieba pravé s Prahou, kde je materidl jiz
do zna¢né miry zpracovan.

Prvni ze zbyvajicich dvou stati je vénovana
hospodatskym stykiim obou tehdejsich vel-
komést veéetné téch mensich, keerd lezela
na jejich spojnici (Grzegorz Mysliwski),
druhd pak sleduje genealogické souvislosti
mezi obéma patricidty (opét Mateusz Go-
liniski). Pro ¢eského ¢tendie tieba dodat, ze
podle rejsttiku je Praha (vedle tvodni stati,
kde je to samoziejmé) pomérné hojné frek-
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ventovana, jind mésta jen vyjimeéné (Brno),
i kdyz by asi zejména u patricidtu bylo moz-
no tyto vazby pozorovat. Ale to je spi§ po-
pud pro nds, nez pro autora zminéné stati.
Ivan Hlavacek

Walter KOCH (Hrsg.) unter Mitwirkung
von Klaus Hoflinger, Joachim Spiegel
und Christian Friedl

Die Urkunden Friedrichs I1. Teil 4:
1220-1222

(= Monumenta Germaniae Historica —
Die Urkunden der deutschen Kénige

und Kaiser), Wiesbaden, Harrassowitz
Verlag 2014, 1098 s. (Rejstitk s. 637~
1098), ISBN 978-3-447-10087-8.

V ramci prestiznich Monumenta Germa-
niac Historica vySel dalsi dil jedné z je-
jich nejstarsich tad, (dvou)svazek listin
posledniho  velkého Staufovce Friedri-
cha II. Pfind$i materidl pouhych dvou let
(od zat{ 1220 do srpna 1222) v poétu 272
kusti pro dobu jeho pobytu v Italii. Jde o lis-
tiny velmi ¢asto datované v polnich vojen-
skych taborech, coz uz samo o sobé zietelné
svéddi o Friedrichovych vale¢nych akeivi-
tich. Jsou to roky jeho vlady, které pati
k t&m s nejvéts listinnou emisi. Jde pfitom
pochopitelné zejména o rizné milosti ital-
skym cirkevnim institucim. Zfetelné to
znamend, Ze se v té dob¢ sttedni Evropa do-
stdvala do zna¢né miry mimo horizont jeho
z4jmt (véetné &eskych zemi), i kdyZ se
ve Friedrichové¢ doprovodu pohybovali
predstavitelé némeckého episkopétu a $pi-
ek svétské feudality. Ceské predstavitele
mezi nimi jmenovit¢ nenachdzim a lze se
opravnéné domnivat, Ze se neskryvaji ani
v obvyklém tehdy zdvéru svéde¢nych tad
privilegii ez alii quamplures. Vyjimkou se
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mize zddt ojedinély Friedrichtv zdjem
o fad némeckych rytitt, ale ten byl v oné
dob¢ jeste fixovan na Sttedozemd.

Uvod edice je tentokrit velmi struény,
protoze podrobny vyklad o kanceldfskych
zatizenich je slibovdn pro nasledujici sva-
zek. Ten ma obsdhnout i materidl v rozsa-
hu ¢tyf ndvaznych, rovnéz italskych let
Friedrichovy vlidy. Komentdt k jednotli-
vym otiskim listin navazuje na uzus pted-
chozich svazki, to znamend, Ze spliuje
nejvyssi kriteria miry informaci jak po for-
malni, tak i obsahové strdnce. Zejména je
také tieba upozornit na mimotadny zdbér
provenienénich udaju jednotlivych listin,
vypotidavajici se s nejriznéj$imi ztrdtami
origindlniho ¢i Sife starého dochovéni.
Zcela obecnou medievistickou (i filologic-
kou) platnost maji rejstitky, které zapliuji
vice nez 450 stran a které jsou dilem Ko-
chovych spolupracovniku. Je jich celkem
Sest. Jmenny, slovni a vécny, citovanych mist
bible, pravnich prament a odkazu ¢i nari-
zek na ojedinélé citace kfestanskych autortt
(z autorek Hildegarda z Bingen!), mist do-
chovéni textti a posléze seznam edic a litera-
tury. Klicovy je rejstiik slov a véci (230
stran!), ktery pfind$i dokonce pfislusnd
slovni spojeni, umoziiujici obecnéji proni-
kat do myslenkového svéta nejen Friedricha
samotného, ale i politické teologie doby vi-
bec & véci hospodéiského a pravnického
charakteru (tak napt. slova spojend s po-
jmem /ibertas ptichdzeji ve vice nez péti
sloupcich, ale tykd se to i dalsich pojmi ja-
ko maiestas, ale i imperium s riznymi odvo-
zeninami, possessio, potestas, robur, p(o)ena
a mnoho dalSich, jakoz i tvarti slovesnych).
Dosavadni postup praci je, doufejme, zdru-
kou, Ze se dalstho svazku do¢kdme v do-
hlednych letech.

Ivan Hlavacek
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Dana DVORACKOVA-MALA
Krilovsky dviir Viclava I1.

Ceské Budéjovice, Vedura 2011,
vydéno ve spolupraci s Nakladatelstvim
Historického tstavu AV CR, 329 s.,
ISBN 978-80-86829-73-9.

Dana Dvotéckovd-Mald poskytla ¢tenatské
obci monografii vénovanou krélovskému
dvoru Viclava IL. jako zavrieni svych sond
do struktur ustfedni panovnické moci
v Ceském staté na prelomu 13. a 14. stoleti.
Centrem jeji pozornosti se logicky stal dviir
nejvyznamnéjsiho z poslednich Pfemyslov-
ct Véclava II. (pro néj doposud podobné
syntetizujici zpracovani v ¢eské historiogra-
fii schazi), déle jde o dobu, v niz doslo k z4-
vaznym strukturdlnim zméndm v Ceské stie-
doveké spole¢nosti, jez se pochopitelné
promitaly i do panovnického dvora, a v ne-
posledni fadé jde o typické téma umoziiuji-
ci (ba ptimo vyZzadujici) aplikaci moder-
nich interdisciplindrnich piistupi.
Problémem, s nimZ se musi vypotddat me-
dievista zabyvajici se pozdnim 13. stoletim
v Ceskych zemich, je absence kritického
a celistvého zpiistupnéni pramenti pro to-
to obdobi. Navzdory tomuto omezeni je
price Dvotackové-Malé spolehlivd, bere
v uvahu maximum moznych prament
a vhodné kombinuje pisemnosti tGfedni
provenience s prameny narativntho &i éisté
literdrniho charakteru. Rovnéz rozsah po-
uzité sekundarni literatury je adekvatni
syntetizujici monograﬁi, shrnujici poznat-
ky v dané oblasti.

Ptedchozi studie vénované tématu osob ob-
klopujicich ¢eského panovnika Viclava II.
byly konstruovany ptevazné z pohledit pro-
sopografickych: lo primdrné o identifikaci
jednotlivych osobnosti ovliviiujicich jedna-
ni kréle a déle o shrom4zdéni pokud mozno
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kompletnich pramennych zminek k nim se
vztahujicich. Tento pfistup, charakeeristicky
zejména pro pozitivistickou historiografii, je
pochopitelné aplikovan i Dvotackovou-Ma-
lou. Nicmén¢ takto ziskané informace jsou
déle hodnoceny a interpretovany v nékolika
vzdjemné se prostupujicich rovindch, které
tvoii zdkladni stavebni kameny jednotlivych
kapitol.

Autorka nevnimd fenomén dvora jako jakysi
umély konstrukt moderni historické védy,
nybrz hned v prvni kapitole ,O uspotdd4ni
dvora“ (s. 21-49) upozortiuje na skutecnost,
ze dviir a jeho prostiedi je pojimén jako spe-
cificky fenomén v teoretickych spisech fak-
ticky jiz od budovéni zdpadoevropskych ra-
né stiedovekych stdtt (Hincmar z Remese),
pricemz nejvétsi autor¢iné pozornosti se tési
dilo Konrada z Megenberku Okonomik z po-
loviny 14. stoleti. Zejména pokus o aplikaci
Konradovych postuldti o uzsim dvote (curia
minor) a $irsim dvote (curia maior) v éeském
prostiedi muzeme chdpat jako metodicky
zésadni a novétorsky. Je to ostatné pro au-
torku typicky koncept, ktery ovéfovala
i ve svych pfedchozich studiich vénovanych
tomuto tématu.

Dvotackova-Mala ale neztistdva jen u to-
hoto ¢lenéni: je si védoma (viz druhou ka-
pitolu ,Lid¢ kolem trtinu“ nas. 51-111),
ze dvir jako centralni ,instituce” sttedové-
kého ¢eského stitu je mnohem slozitéj$im
systémem, v némz dochézi k neustdlym in-
terakcim jednotlivych elementt jak poli-
tického Zivota (hlavné skupin a klant svét-
ské nobility, ddle vysokého kléru aj.), tak
i osob objevujicich se v pramenech jen
sporadicky, nicméné rovnéz dotvéiejicich
kulturn{ droven spolecenskych elit (bdsni-
ci, hudebnici, $aici apod.). Nenf totiz moz-
né zapominat na to, ze vedle cirkve a jejich
reprezentantd to byl fakticky jeding pa-
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novnicky dvir (a maximélné nékeeré jeho
»derivaty u nejéelnéjsich predstavitela
domdc $lechty), ktery byl schopen vytvo-
tit podminky pro uméleckou tvorbu (po-
chopitelné profinnich Zdnra), a staval se
tak tviircem a vlastné i métitkem dobové-
ho vkusu. V tomto ohledu ptind$i kniha
Dvotéckové-Malé¢ dalezity impulz, keery
eskd historiografie doposud dluzila lite-
rarnim historikiim i historikim uméni.
Pro né je dilezitd zejména Eevred kapitola
»Dvorskd-rytitskd kultura® nas. 165-181.
Takto zaméteni odbornici totiz zpravidla
pracuji az s vysledky téchto strukeur (tzn.
s uméleckymi dily), aniz by si kladli otazky
po zdzemi, v némz tato dila vznikala.
A pokud si tyto dilezité otazky predstavi-
telé zminénych védnich obort kladou, ne-
mohou na né nalézt kvalifikované odpové-
di bez dukladnych kontextudlnich analyz,
které zpravidla lezi mimo rdmec jejich pri-
mérniho zdjmu.

Nutnym dusledkem aplikace na pocitku
zmiflované teorie o uz$im a $ir$im dvote
Viclava I je odliSeni nejblizstho okoli pa-
novnika, tj. jeho rodiny, domécnosti, nej-
bliz§tho sluzebnictva a nejintimnéjsich rdd-
ct (svéeskych i duchovnich), od dvora
rozsiteného o dali{ ¢initele z fad Gtednic-
tva. V tomto roz§ifeném modelu je dvir
prostorem, v ném? se formuluje panovniko-
va politickd moc.

Je tieba mit oviem na zteteli, Ze se prévé bé-
hem druhé poloviny 13. stoleti fada ptvod-
né ryze dvorskych dignit stdvé exponentem
zemské sprévy stojicim vidi panovnikovi
nikoliv jiz v jednozna¢né subsididrnim, ny-
brz spise v jakémsi ,kolegidlnim® postaveni.
Tento aspeke studie Dvotd¢kové-Malé bude
oviem zapotfebi podrobit dal§im soustav-
nym vyzkumuiim, nebot jeho vyfeseni nelze
dosahnout toliko analyzou dvora a jeho
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strukeur, nybrz i studiem paralelniho for-
movéni zem¢ jakozto fenoménu, kolem
néhoz krystalizovala zemskd obec a jeji
spravni strukeury. Ty se pravé v pozdnim
13. stoleti stale zfetelngji profiluji v pisem-
nych pramenech.

Cely autortin vyklad je propojen s politic-
kymi d¢jinami, nejde tedy jen o sledovani
vnitfnich zdlezitost! dvora a jeho kazdo-
dennosti. Viechny dilezité posuny v rdmci
dvorského spolegenstvi jsou Dvotacko-
vou-Malou vnimdny a vysvétlovany jako
vysledky  mocensko-politickych ~ zmén,
v rdmci nichz mizeme jako uzlové body po-
stupné vnimat ndvrat mladého Viclava IL
do Cech na jate 1283, zatéeni Zavise z Fal-
kenstejna na konci 80. let a posléze ptichod
Petra z Aspeltu do sluzeb ¢ceského krale
(prokazatelné od roku 1295), popt. ¢eskou
kralovskou korunovaci a s ni spojenou
restrukeuralizaci  panovnikovy kanceldte
2. ¢ervna 1297.

Za metodicky nové lze jednoznaéné pova-
zovat uplatnéni metod sociologie, popiipa-
dé¢ socidlni antropologie pfi studiu dvora
jakozto socidlniho systému projevujiciho se
jednak interakci mezi jednotlivymi jeho
¢eny navzijem (napliiovani obsahu kom-
petenci jednotlivych dvorskych officif), tak
i ve vztahu k okoli, v tomto ptipadé piede-
viim strukturovanym ceremonidlem (vjezd
panovnika do mésta, korunovace, rytitsky
turnaj, svatba apod.) — instruktivné je to
obsazeno ve tfeti kapitole ,Kazdodennost
aslavnosti“ nas. 113-163 a v kapitole pité
nesouci ndzev ,Krélovskd rodina a dvir
v prostoru” nas. 183-201. Rovnéz z tohoto
hlediska je pozdni 13. stoleti svym zpiiso-
bem zlomové, nebot ndm mnozstvi a cha-
rakter dochovanych pramenti umoziiuje
(zejména jejich vhodnou kombinaci) na-
hlédnout hloubéji pod povrch jevi.
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Autorka sleduje vSechny piedstavené aspek-
ty kontextualng, provadi sondy jak smérem
do obdobi panovani Viclavova otce Pfemy-
sla Otakara IL,, tak i do obdobi po vymfeni
piemyslovské dynastie a ndstupu Lucem-
burki na ¢esky trn. Tak dostavaji vysledky
jejtho pozorovani vy$si vypovidaci hodno-
tu, zvlaste tam, kde pfind$i nové, doposud
nepublikované souvislosti.

Dalibor Havel

Stefan ALBRECHT (Hrsg.)

Chronicon Aulae regiae — Die Konigsaa-
ler Chronik. Eine Bestandsaufnabme

(= Forschungen zu Geschichte und Kultur
der Béhmischen Linder, vol. 1)

Frankfurt am Main et al.,, Peter Lang 2013,
246s., ISBN 978-3-631-64535-2.

Stefan Albrecht sestavil u piilezitosti blizi-
ctho se dokonéeni némeckého pickladu
Zbraslavské kroniky sbornik deviti ptispév-
ka, které spojuje téma Zbraslavské kroniky.
Prispévky maji postihnout stav a perspekti-
vy bdddni o tomto prvofadém prameni
a kontext jeho vzniku. Sbornik vychazi
z konference, kterou v roce 2008 uspotada-
la Historick4 komise pro ¢eské zemé. Sbor-
nik mé4 soudasné slouzit jako doprovodny
svazek k némeckému piekladu kroniky.

Po Uvodu Stephana Albrechta, kde je po-
d4n zdmér publikace, byl zatazen ptispévek
ptedniho znalce evropské stiedoveké histo-
riografie Norberta Kerskena, ktery se zaby-
va roli opati a kldstert ve sttedovékém déje-
pisecevi (Abte als Historiker. Klister als
Zentren der Geschichtsschreibung im Mittel-
alter). Kersken ptehledné shrnuje fenomén
d¢jepisnych praci psanych opaty, ktery
opravnéné povazuje za zaklad evropské his-
toriografie stiedoveku. Autor provedl ana-
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lyzu Gdajit o piiblizné osmdesiti opatech,
keefi byli zdroven historiografy. Analyza
byla provedena jak z hlediska chronologic-
kého, tak s ohledem na misto piisobeni opa-
ti a tématické zaméfent jejich spist. Dale se
autor pokusil sestavit profil opata-autora
azhodnotit jeho historiografickou ¢innost.
Neni piili§ piekvapivé, ze prevahu mezi
opaty-déjepisci maji piedstavitelé benedik-
tynského t4du. Rozdéleni kronik psanych
opaty a klasternich kronik je provedeno po-
dle #$skych teritorif. (Pokud jde o kroniky
psané opaty v ¢eskych zemich, nebyla ov-
$em Kronika, presnéji Letopis, milevského
opata Jarlocha ,druhym pokra¢ovinim
Kosmovy kroniky*, jak uvadi autor, ale jako
pokracovani Letopisu Vincenciova stdla
mimo tuto fadu.) K ¢eskym kronikdm jsou
vzhledem k mistnimu sousedstvi ptitazeny
také Valdsasy. Opati vétsinou byli ¢inni po-
liticky i mimo svij kldster, casto méli uzky
vztah s krdlovskym dvorem. Mohou byt ta-
ké charakterizovéni jako stfedovéci intelek-
tudlové. Vice nez polovina zkoumanych
autord se nezajimala jen o d¢jiny vlastniho
kldstera, ale zasazovala je do $ir$iho kontex-
tu. Nejcastéjsimi divody, keeré vedly opata
k sepsani kroniky, bylo tsilf o poji$téni kl4s-
terni tradice (vétdinou v krizové situaci),
tsili o kldsterni nebo cirkevni reformu
a rizné osobni zdméry (napiiklad blizky
vztah k panovnikovi).

Piispévek Katetiny Charvitové se zabyvd
cistercidckymi mnichy a jejich vztahy k ¢es-
kym kralam v dob¢ Petra Zitavského (Cis-
tercian monks and Bohemian kings in the
times of Peter of Zittau). Autorka ptedstavu-
je postaveni cistercidckého fadu a nejvy-
znamnéjsich cistercidckych kld$terti na kon-
ci 13. a v prvni tietiné 14. stoleti. Zvldseé
sleduje spole¢enské a politické pusobent je-
jich reprezentantil, konkrétné valdsaského
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opata Détticha, sedleckého opata Heidenre-
icha a zbraslavskych opatii Konrada a Petra.
Anna Pumprova se v ptispévku Zu Sprache
und Stil der Konigsaaler Chronik. Stand
und Perspektiven der Forschung zabyva jazy-
kem kroniky. Zkoum4 strukturou kroniky,
jeji rétorickou vystavbu a styl, tipravu a lite-
rarni kontext dila. V ramci strukeury kroni-
ky ob3irngji rozebird jeji dvoji autorstvi
avliv Petra Zitavského na prvni ¢st kroni-
ky, sepsanou Otou Durynskym. Vyzdvihuje
skute¢nost, Ze tempo kroniky rychle plyne
aobéasné doplnéni textu humorem ji ptidd-
vé na ¢tivosti. Zdroven je mozné v kronice
spatiit vliv bible. Tematizovdny jsou téz
vztahy Zbraslavské kroniky ke stari, soudo-
bé i pozdéjsi literatute. Autorka takeéZ zmi-
fiuje prameny autortt kroniky. Konstatuje,
ze atkoli stylu a jazyku Zbraslavské kroniky
vénovala odborn4 literatura zna¢nou po-
zornost, nebyly zatim vyuzity vechny moz-
nosti studia jejtho textu. Vzhledem k vyzna-
mu této kroniky piipomind v zdvéru
piispévku naléhavost jeji nové kritické edi-
ce, kterd by nahradila nikoli bezchybnou
edici Josefa Emlera a odpovidala sou¢asnym
védeckym ndrokim. — Na ptipravé této edi-
ce se autorka podili.

Piispévek Marie Bldhové Sic et ego ea, que
vidi, que certissime cognovi ruditer conscribe-
re laborabo s podtitulem Zur Arbeitsweise
Peters von Zittan se pokousi vyvodit pra-
covni metodu Petra Zitavského z dochova-
nych stiipkd, keeré naznaluji postupy pra-
ce jinych stiedovekych historiografi, jako
Hinkmara z Remese, Reginona z Priimu,
Détmara z Merserburgu a dal$ich. Z do-
chovaného rukopisu druhé knihy kroniky
Petra Zitavského byl autorkou odvozen
jeho zékladni pracovni postup. Zatimco
Petr Zitavsky v retrospektivni ¢asti kroni-
ky zachytil své vzpominky a informace
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svédki a spolu s listinami a listy je uspofa-
dal do chronologickych nebo vécnych sou-
vislosti, sou¢asné udalosti zapisoval pri-
bézné, vétSinou s nevelkym odstupem
od udalosti. Casovy odstup mu umoznil
za¢lenit do textu nékteré listiny a listy
svych zpravodajit, doplnit je dal$imi zpra-
vami a spojit do souvislého textu. Doda-
te¢né doplnoval jesté pozdéji ziskané in-
formace, text pfepracovaval a upravoval.
Petr Zitavsk}’l byl aktivnim historikem, se-
pisoval nejen informace, kterych byl oéi-
tym svédkem, systematicky informace
shromazdoval, vyhleddval zpravodaje a do-
slova objednéval zprévy.

Petr Hilsch navazal piispévkem, ve kterém
se pokusil obsahnout historické povédomi
autortt Zbraslavské kroniky (Das Welthild
Ottos von Thiiringen und Peters von Zittan).
Vychodisko k tomu mu poskytlo shrnuti
informaci o autorech kroniky. Za dulezity
povazoval pohled autortt na jednotlivé pa-
novniky, na $lechtu i na konkréeni udalosti
a spole¢enské a hospoddiské poméry.
Zvlatni pozornost vénoval interpretaci nd-
rodnostni situace v Cechach. Konstatoval,
ze atkoli neni zfejmé, zda Petr Zitavsk}'l znal
kroniku tzv. Dalimila namifenou proti né-
meckému mé&tanstvu v Cechdch, znal sta-
novisko ¢eské $lechty, prohlédl a ironizoval
jeji patriotické argumenty, keeré Slechta
predkladala tieba pti vypuzeni némeckych
rédctt Jana Lucemburského. U Petra Zitav-
ského autor vyzdvihuje jeho postoj k zidov-
ské mensiné. Obraz dokresluje jejich zem-
sky patriotismus. Za ndpadny povazuje
autor prostor, ktery Petr Zitavsky vénuje
emocim, smrti a utrpent.

Piispévek Roberta Antonina na téma kralt
a krélovské moci ve Zbraslavské kronice
(Kénige und kinigliche Macht in der Ki-
nigsaaler Chronik) zkouma, do jaké miry je
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mozné Zbraslavskou kroniku pouzit jako
pramen pro vytvdieni piedstavy autort
o panovnické moci a krdlovské moudrosti.
Autor sleduje prezentaci panovnickych
ctnost{ ve Zbraslavské kronice, predeviim
typu moudrého a spravedlivého, mirotvor-
ného kréle, rytitskych ctnosti, Stédrosti
avyznamu panovnické moci, ale i neuzite¢-
ného krale a kréle-tyrana. Zbraslavskou
kroniku ptedstavuje jako pramen ndzort
stiedovékych intelektudli na legitimitu
avykon panovnické moci.

Béla Marani Moravova v ptispévku Stidte
und Biirger bei Peter von Zittau shrnula
zpravy Zbraslavské kroniky, které se tykaji
mést a mé&tani a jejich tlohy ve Zbraslav-
ské kronice i v dal$ich vyprévécich prame-
nech v Cechéch 14. stoleti. Vysla z pra-
menné terminologie, zminila mimotddné
postaveni Prahy jako hlavniho mésta kra-
lovstvi. Ukazala nesystemati¢nost pouziva-
ni pojmt tykajicich se mést ve Zbraslavské
kronice. Z kroniky extrapolovala nékolik
uddlosti, tykajicich se jak mést, tak formo-
vani vrstvy méstantl a méstského patricidtu,
jako byl postoj mé$tanii v krélovské volbé,
zajetd panii mé$tany v roce 1309, povstani
prazskych méitant v roce 1319. Zminila
také, ze z textu kroniky nelze posoudi, jaky
vztah k mé&tantim mél Ota Durynsky. Vy-
plyvé z ni viak, Ze Petr Zitavsk}'r k nim zauji-
mal pohrdavy postoj.

Piispévek Martina Nodla se zabyva nacio-
nalismem a ndrodnim védomim na za¢atku
14. stoleti (Nationalismus und National-
bewusstsein zu Beginn des 14. Jahrbunderts
und Karls Bemiihen um ein konflikifreies
Bild des Zusammenlebens von Tichechen
und Deutschen in Bibhmen). Narodni védo-
mi ve sttedovékych Cechich autor oprav-
néné prezentuje jako ¢asto diskutovanou
otizku &eské medievistiky, ptficemz vy-
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znamnym pramenem pro tuto problemati-
ku je vedle Zbraslavské kroniky i kronika
tak feceného Dalimila. (Autorovo tvrzeni,
ze dosud byly obé tyto kroniky z hlediska
nacionalismu posuzovény izolované, je po-
né¢kud neptesné). Nodl se zamétuje na srov-
nin{ obou kronik z hlediska jejich pojeti
niroda a ndrodniho védomi. Zakladni roz-
dil je jiz v pojeti naroda, ktery tzv. Dalimil
chipe jazykové, zatimco Petr Zitavsky teri-
toridlné. Nodl upozoriiuje, Ze Petr Zitavsky
na rozdil od tzv. Dalimila nezmiriuje nacio-
naln¢ motivované spory mezi ¢eskou lech-
tou a némeckym métanstvem a mezi cesky-
mi a némeckymi méstany v kralovskych
méstech, naopak podobné jako tzv. Dalimil
detailng li¢f spory domdci politické repre-
zentace s panovnikem, a predev$im jeho
zahrani¢nimi rddci a tfedniky. Druhy roz-
dil Nodl opravnéné vidi v primarn{ funkei
obou dél a jejich odligné motivaci, obé viak
reaguji na politickou a spole¢enskou situa-
ci. Autor mj. vyslovuje vyhrady k zavéram
Romana Hecka, pokud jde o nirodnostni
problémy ve Zbraslavské kronice.
Posledni piispévek sborniku se tykd archi-
tekeury (Die Baukunst in der Konigsaaler
Chronik: Dichtung und Wabrbeir). Klira
BeneSovskd v ném analyzuje zprdvy Zbra-
slavské kroniky tykajici se stavby Zbraslav-
ského kldstera a na zakladé archeologickych
vyzkuml se pokousi rekonstruovat jeho
podobu. V souvislosti s tim sleduje také ar-
chitekturu matefského kldStera Zbraslavi,
klastera sedleckého, a nékeerych dalsich cis-
tercidckych kldseert.
Diky tématické rozmanitosti a kvalité zpraco-
vani jednotlivych témat zasazuje sbornik
Zbraslavskou kroniku do $irokého historické-
ho kontextu a nabiz{ rizné pohledy na tento
zésadni pramen — nejen — éeskych d&jin.
Ilona Adamirovd
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Sabine WEFERS

Das Primat der AufSenpolitik.

Das politische System des Reichs

im 1S. Jabrhundert (= Historische
Forschungen, Bd. 99)

Berlin, Duncker-Humblot 2013, 243 s,
ISBN 978-3-428-14002-2.

Khnize autorky o politickém systému cisafe
Zikmunda z roku 1989 se dostalo v nasf his-
toriografii zna¢né pozornosti (celkem tfi
vstiicné referdty) a tak otvirdme tuto knihu
s pochopitelnym zdjmem; ostatné i proto,
Ze autorka vénovala této problematice
v mezi¢ase mezi obéma knihami zna¢nou
pozornost v fadé rozprav. Nejdilezitgjsi
z nich, rozsahem takika kniha, totiz studie
K teorii zabranicni politiky Fimsko-némecké
7ise pozdniho stiedovékn,' pak tvoi svym
zplisobem vychodisko tohoto dila k teorii
zahrani¢ni politiky fimsko-némecké fiSe
pozdniho sttedoveku. V ném krdl-cisaf ja-
ko konkrétni osoba ustupuje do pozadi. Vy-
chodiskem je sice vlada Zikmunda Lucem-
burského, ale téziste thvi v posledni tfeting
15. stoleti, tedy v druhé poloving vlady
Friedricha III. resp. mladého Maxmilidna L.
Autorka klade déiraz na fungovéni systému,
vtahuje do bezprostfednich souvislosti
i daldi nejen dvorské strukeury, tedy takové,
které mohly mit byt jen zprostiedkované
vliv na utvateni zahrani¢ni politiky. A snad
lze ¥ci, Ze se dostalo na viechny podstatné
i prilezitostné slozky politicky aktivni spo-
le¢nosti, i kdyz nékdy ponékud zkratka.

1 Sabine WEFERS, Zur Theorie auswairtiger
Politik des romisch-deutschen Reiches im
Spatmittelalter, in: Dieter Berg — Martin
Kintzinger — Pierre Monnet (Hrsg.), Aus-
wirtige Politik und internationale Bezie-
hungen, Bochum 2002, s. 259-370.
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Tak jen ilustrativné lze konstatovat, Ze o Ji-
tikovi z Podébrad nachdzime jen tfi zcela
vedlej$i zminky, o Vladislavu II. pak dokon-
ce ani to. Ceské kralovstvi a Jitikova mirova
aktivita pak dost piekvapivé nejsou ani zmi-
nény, i kdyz z autor¢inych vykladu plyne, ze
Cesky stdt do fSe vlastné ani nepoéitd.
Do piediva (Gewebe) jejich vice & méné je-
vovych struktur byl esky stdt integrovin
jako vnéjskovy, mimotiSsky element v kon-
textu strué¢ného hodnoceni husitstvi. Poté,
co se autorka zminuje o porazkich ktizo-
vych vyprav na eské ptid¢, se doviddme, Ze
husité, ,jinak nez Osmané®, fielen... sehr
bald nach ibrem Aufireten ins Reich ein
(s.197).

Po tvodni stati je kniha rozdélena do &yt
kapitol (které se ovsem déle ¢lenf): Struktu-
ry a jednajict ¢initelé, Vyzvy a odpovédi,
Uloha jednajicich ¢initelt a Primat zahra-
ni¢ni politiky. Knihu uzavird shrnuti, dva-
cetistrankové bibliografie (anglické biogra-
fie Jittho z Podébrad od O. Odlozilika ¢&i
F. Heymanna tu neptichdzeji, jen zcela kur-
zoricky nachdzime némecké vydani Palac-
kého D¢jin, Smahelovu Hussitische Revo-
lution, resp. pridce Kaminského a Seibta)
a tifstrankovy rejstitk.

Kli¢ovou kapitolou price je stodvaceti-
strankové partie o tlloze jednotlivych jedna-
jicich subjektti. Na prvnim misté ovSem
figuruje panovnik sim. Jeho postavent
a jedndni je v riznych modelovych situa-
cich charakterizovano v duchu jakéhosi fik-
tivniho, pozdné stfedovékého knizectho
zrcadla, &steéné  prostiednictvim  ndm
dobte zndmého Martina Mayra v kontextu
rizné se kifzicich okolnosti nebo z4jmu dy-
nastickych a pochopitelné i kolisavé sily
momentalntho panovnikova postaveni.
Dalim ,hybatelem® je papez, resp. papez-
stvi. Tretim okruhem jsou dal$i mocenskd
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uskupeni, ov§em mimo fi$skd knizata
a mésta, kterym jsou vyhrazeny dal$i dva
oddily. Ptdm se, pro¢ mezi témi dal$imi, zde
ptichdzejicimi mocenskymi uskupenimi,
jsou zahrnuty téz koncily (nepatfily by spise
bezprosttedné po bok papezstvi?) a krdlov-
$ti vyslanci (nendleZeli by po bok panovni-
ka jako jeho exponenti?). Vyznamnou roli
piisuzuje autorka pravem kurfiftim, keeif
pusobi nejen vedle krale, ale ¢asto misto né-
ho resp. proti nému. Samoziejmé vystupo-
vali s riizné akcentovanymi a ménicimi se
vztahy mezi sebou i jindy jako vice ¢ mén¢
kompaktni celek. Dale pak jde o mésta;
tu stoji v Cele, jen pon¢kud prekvapivé,
Worms, za nimZ se umistil Norimberk, aby
dalsi, tedy nékeera ptedni mésta jako Kolin
nad Rynem, Rezno ¢&i Frankfurt, ale také
Lindau nebo Strasburk, ptichizela vicemé-
né jen kurzoricky.
Knihu uzavird ,playdoyer® o vyznamu za-
hrani¢ni politiky, které autorka sumarizuje
do tff oddila: vnéjsi tlaky a vnitfni, keeré
¢leni na tlaky shora a zdola. Ze je Sabine
Wefers zackou prof. Petera Morawa, je patr-
né na prvni pohled (i kdyby mu nevzd4vala
v uvodu viely dik), protoze méd zédlibu
ve strukturovani a systemizovani. Nicméné
zivot a to i zahrani¢ni politika (mluvil bych
v této souvislosti spise o zahrani¢né politic-
kém jedndni, keeré pfes veskeré dlouhodobé
tendence a snahy do znaéné miry zdviselo
na konkréen{ situaci), tyto hranice piekra-
Covaly. Je ale tieba si je uvédomovat, aby
piislu$né kontury vyvstévaly zietelnéji.
Ivan Hlavacek
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Zden¢k BERAN

Landfrydni hnuti v zemich Ceské koruny.
Snaby o zajisténi verejnébo poridku

a bezpeinosti ve stiedovéké spolecnosti
Ceské Budéjovice, Vedura 2014,

256s. ISBN 978-80-86829-93-7.

Kniha je zaméfena na fenomén landfryda /
landfrydnich spolki jakozto prévni instru-
ment uplatiiovany ve sttedovéku, s pfesahem
do 16. stoleti; cilem bylo zajisténi ,,zemského
miru®. Jednd se o problematiku nékolikavrs-
tevnatou: zdkladni roviny Ize lapiddrné ozna-
¢it jako (pravni) teorii a naopak béznou pra-
xi. Autor zkoumd, v jakych kontextech byly
landfrydy uzavirdny, kdo byl jejich signatd-
fem, co sledovaly oficidlné i neoficidlné a ja-
ké bylo jejich redlné uplatnéni a jejich ptinos
k zajisteni potadku, resp. k eliminaci soukro-
mych zasti. Otdzka muze znit ale také v tom
smyslu, zda by nebylo alespori v &4sti piipadt
adekvangjsi landfrydy vnimat jako utilitdrni
cestu prosazeni, eventuelné posileni mocen-
ského postaveni jednéch mocenskych skupin
a naopak oslabeni pozic druhych. Témto
i dalim momentim obecného charakteru
jsou vénovény jiz uvodni partie knihy, kde je
téma zakotveno do $irstho rdmce i z hlediska
teritoridlniho. Beran tu mapuje jednak dosa-
vadni vyzkum problematiky landfrydi i je-
jich kotent (bozi miry, ufad popravct apod.)
a jednak piihlizi k analogickym tendencim
k zajisténi vnitintho porddku v dalsich ev-
ropskych zemich. Z téchto pasdzi pfedeviim
vyplyva, Ze institut landfrydé nezdomécnél
zdaleka vSude, a existovaly pfirozené i alter-
nativni zptsoby a cesty udrzovani miru.

Autor téma strukturoval primarné chronolo-
gicky (ptedhusitské obdobi, husitské obdo-
bi, pohusitské interregnum, obdobi podé-
bradské a jagellonské a zdvérem vyhled
do 16. stoleti), sekunddrné pak geograficky
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(Cechy, Morava, Slezsko, Luzice). Pozornost
zaméfend na cely obvod zemi Koruny &eské
je nejen plné oprdvnénd, ale ptindsi i pozoru-
hodné vysledky: pfi tomto zdbéru studia
muzeme konstatovat, Ze ani v jediném sou-
stdti nepanoval jednotny model, ale nékolik
paralelnich linif, v nichZ se priabézné uplat-
fiovala lokalni specifika. Komparaci dobte
poslouzi shora naznacené ¢lenéni, jakkoli se
rozumi, ze landfrydy nezbytné nebyvaly
omezeny zemskou hranici, ale jiz v ptedhu-
sitské dob& najdeme ptesahy napt. do Ra-
kous. Srovndvaci hledisko se v knize pfiroze-
né uplatiiuje i v dal$ich ohledech — patii
k nim napt. proméiiujici se socidlni scruktura
signatait landfryda, nebo skladba delikea,
projedndvanych pfed landfrydnimi soudy.
Celistvé pojednand problematika landfry-
da v zemich Koruny ¢eské ve 14.-16. sto-
leti ptedstavuje vitany piispévek k politic-
kym déjindm stejné jako déjindm politické
kultury ve stfedni Evropé¢ té doby — land-
frydy totiz evidentné byly mocenskymi nd-
stroji; podobné jako ptméii ¢&i opovédi pak
zapadaji do $irokého spektra pravni kultury
a analogicky jako listy piiméiné, zdvazky
nemsty, podddni{ se ubrmanskému vyroku
apod. nds téma landfrydi ptivddi na pole
pravni (a oviem i mordlni) zdvaznosti slibu
a piipadné ptisahy v pozdnim stfedovéku.
Kniha je vybavena standardnim aparitem,
seznamem prament a literatury i rejstif-
kem; pisemnosti tvofici meritum pramenné
zdkladny jsou v typové reprezentativnim
vybéru evidovany i v obrazovych ptilohdch
(vedle listin opatfenych i desitkami pecet
anebo pfizndvacich listd k jiz fungujicim
landfrydéim tu zaujme napt. kniha slezské-
ho landfrydniho spolku se zdvazky jednotli-
vych ¢lentt nepostupovat pii feSeni sport
cestou svépomoci).

Robert Simiinek
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Rany novovék

James R. PALMITESSA

(ed., with an Introduction

and Bibliography)

Between Lipany and White Mountain.
Essays in Late Medieval and Early
Modern Bohemian History in Modern
Czech Scholarship (= Studies

in Central European histories), vol. 58,
ISSN 1547-1217.

Translated by Barbara Day and Christo-
pher Hopkins. Leiden-Boston, Brill 2014,
XIX + 365 5., ISBN 978-90-04-27757-1.

Zisluhou Jamese R. Palmitessy, docenta
historie na Western Michigan University
v Kalamazoo, vysla pozoruhodnd antologie
krat$ich textt k ¢eskym déjindm 15.-17.
stoleti. Pfi¢inénim editora se stala 58. svaz-
kem prestizni fady Studies in Central Euro-
pean Histories, vyddvané proslulym nakla-
datelstvim Brill. UZ samotn4 tato skute¢nost
je velkou sluzbou ¢eské historiografii, nebot
nové pielozené texty ptiblizuje i té ¢asti od-
bornikd, ktefi nikdy nesihnou po é&esky
psané literatuie a s velkou pravdépodob-
nosti ani po publikacich, jez vydavaji v za-
padnich jazycich nase védecké instituce.

James Palmitessa za svého delsiho studijni-
ho pobytu v Praze dobfe zvlddl ¢estinu
a spolehlivé se zorientoval v ¢eské historii
pielomu sttedovéku a novovéku, stejné ja-
ko v piislusné asti déjepisectvi. Ziskal
také smysl pro historickd témata, kterd
z oblasti védy ptesahuji do $irsiho spole-
¢enského povédomi a jsou zpfitomnovana
aktudlnimi diskusemi. Tato znalost se od-
razi v editorové rozsdhlé tvodni studii,
kteréd zajimavym zplisobem zasvécuje ame-
{tendfe

rického a zdpadoevropského

do starsich ¢eskych d¢jin a do jejich odra-
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zu v modern{ historiografii. Pokousf se na-
stinit hlavni témata ¢eské minulosti
od pravéku az po dobu Komenského, his-
toriografické perspektivy pii nazirdnt
na tuto minulost, periodizaci a pojeti této
asti Ceskych déjin v klasickych pracich
i v publikacich z obdobi po druhé svétové
vélce a posléze po roce 1989. Detailné za-
svéceny editor na jedné strané vystihuje
promény ¢eské historiografie s durazem
na smérodatnd dila, zdroven si ale v§ima
probihajicich diskusi a peripetii (naptiklad
aféry Frantiska J. Hole¢ka). Pro geograficky
vzdéleného ¢tendie vytvaii obraz, ktery ho
svou barvitosti a komparabilnim potencii-
lem muZe zaujmout i tehdy, kdyz postrdd4
bliz$i vztah k bohemik4lni tematice.

Hlavni ¢4st knihy tvoff dvandct textd, pa-
vodné ¢ldnkt nebo kniznich kapitol, jez
autor vzdy uvadi stru¢nou charakeeristikou
autora a bibliografickymi udaji o origindl-
nim zvetejnéni. Ackoli Palmitessovou ba-
datelskou doménou se staly d¢jiny rané no-
voveké hmotné kultury, v antologii volil
texty z d&jin politiky, nabozenstvi, ideji,
kultury, kazdodennosti, etnicity, demogra-
fie & kriminality, a to se zietelem k $lechtg,
cirkvi, mé$tanstvu i poddanym. Antologii
otvird studie Roberta Kalivody o vyusténi
husitstvi v dob¢ ptredbélohorské a pobélo-
horské a zavriuje ji stat Lenky Bobkové
o exulantech z ¢asti tiicetileté vélky. Dalsi-
mi tématy se stala problematika rozdélené-
ho néroda z knihy Frantiska Smahela Idea
niroda v husitskych Cechéch, nirodnostni
ajazykové rozpory v prostiedi ¢eskych fran-
tiskand-observanti (Petr Hlavacek), piiso-
beni mistodrzitele Ferdinanda Tyrolského
ajeho dvora (Viclav Bazek), ,¢eskd otdzka“
v 16. stoleti (Frantidek Kavka — Anna Sky-
bov4), osobnost Polyxeny z Pernstejna
(z knihy Josefa Jané¢ka Zeny éeské renesan-
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ce), otazka nabozenské tolerance ¢i koexis-
tence (Josef Valka), sexudlni delikvence
pied méstskym soudem (Petr Kreuz), poli-
tické mysleni a knihovna Karla star$iho ze
Zerotina (Tomd$ Knoz), promény barok-
nich ndboZzenskych bratrstev (Jitf Mikulec)
a migrace jiho¢eského obyvatelstva pied
tiicetiletou valkou a po ni (Josef Grulich -
Hermann Zeitlhofer).

Jak je zfejmé, potadatel antologie neshle-
daval pouze $ir$i zobecnujici témata, jaka
nabizeji zejména texty R. Kalivody,
E. Smahela a J. Vilky, ale vybiral si také in-
spirativn{ historické osobnosti a jednotliviny
piizna¢né pro ¢eské zemé nebo sttedni Evro-
pu. V tuctu stati nemohl zachytit zdaleka vie
podstatné, co nabizi ¢eskd historiografie po-
slednich desetileti, ale ve vybéru uplatnil ur-
dity rytmus ve stifddni textd zaméfenych
jednak na problémy, jednak na konkréta, coz
je ptistup schopny ptiblizit bohemikalni te-
matiku $ir$imu ¢tendiskému okruhu. Ziro-
veti uplatiioval zdmér uvést do anglofonniho
prostiedi pfedev$im ty autory, keefi — az
navyjimky — neméli mnoho piilezitosti pub-
likovat v USA & ve Velké Britdnii. Nékeerym
dal$im ¢eskym historikiim vénoval o to vétsi
pozornost ve své tvodni studii a vice nez tfi-
cetistrankové bibliografii, kterd podéva po-
mérné reprezentativni vybér z literatury
k ¢eskym d¢jindm pozdniho sttedoveku a ra-
ného novovéku.

Kniha opattend mapou zemi Ceské koru-
ny, chronologickou tabulkou, ¢esko-né-
mecko-polskym konkordanénim slovni¢-
kem toponym (zel pon¢kud netplnym),
piekladatelskou pozndmkou a rejstitkem
je svédectvim o erudici a peélivosti editora
i obou pickladatelt. Zdsluhou amerického
bohemisty se zdpadnim zdjemciim otvird
dalsi ptilezitost k poznéni starsich ¢eskych
dgjin. Jeji vyhodou je, ze na rozdil od pte-
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lozenych ¢eskych monografii, vzicné vy-
chézejicich v USA a Anglii, umoziiuje po-
znat §ir$i tematické a ndzorové rozpéti
soudobého ¢eského déjepisectvi.

Jaroslav Pdnek

Gerhard AMMERER -

Gerhard FRITZ (Hrsg.)

Die Gesellschaft der Nichtsesshaften.

Zur Lebenswelt vagierender Schichten
vom 16. bis zum 19. Jabrbundert
Affalterbach, Didymos-Verlag 2013, 248 s.,
ISBN 978-3-939020-82-0.

Sbornik je vysledkem konference, kterd se
uskute¢nila roku 2011 v Rothenburgu ob
der Tauber. Utastnili se ji referenti ze sedmi
evropskych zemi. Jednim z hlavnich cilé by-
lo uk4zat v duchu bdd4n{ poslednich dvou
desetileti, ze neusedlé skupiny obyvatelstva
netvofily subkulturu existujici samu pro se-
be, ale byly rozmanitymi zpusoby integro-
vany do kazdodenntho svéta usedlych oby-
vatel. Publikované piispévky pfitom jasné
odkazuji k tomu, Ze neusedlé vrstvy neni
mozno vnimat jako néjakou jednolitou sku-
pinu. Tak je ostatné nenahlizelo ani usedlé
obyvatelstvo ve zkoumaném obdobi, pro
néz byla ziejmé jedinym spole¢nym konsti-
tuujicim znakem pravé neusedlost.
Sbornikem se jako hlavni téma vine snaha
piibliZit specifické sociokulturni prostfedi
Zivota na cestdch, a to véetné charakteristi-
ky rtiznych strategii pieZiti a utvafeni so-
cidlnich siti. V souladu s vyvojem dosavad-
niho baddani se pozornost i nadale klade
na postizeni rozdili mezi psanou normou
a kazdodenni realitou i na hleddni pti¢in
tohoto stavu. Nékteii autoii dokonce hovo-
1 v tomto ohledu o ,ztroskotini rané mo-
derniho statu®.
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Piispévky jsou rozdéleny do étyf tematic-
kych okruhii, kterym jako jisté uvedeni
do problematiky pfedchazi shrnujici studie
Karla Hirtera. Prvni oddil se zabyv4 moz-
nostmi vyuziti soudobé literatury pro toto
obdobi. Nésledujici tfi pak probiraji roz-
s4hl4 témata socidlniho prostoru a komuni-
kace, utvéfeni skupin na cestdch i vrchnos-
tenské konstrukce vnimani téchto ,,band®.
Piispévek Michacla Gordiana se obraci
do pozdniho 16. stoleti k praci Ambrosia
Papea Bettel- und Garteteuffel, ve své dobé
znaéné rozsifené. Autor ji prilomové nahli-
21z pohledu déjin kriminality. O mimot4d-
ny pramen se¢ mohl opiit také Gerhard
Fritz, jenz analyzoval praci vézeriského fard-
fe z Ludwigsburgu Johanna Ulricha Schélla
z roku 1793, kterd se¢ zaobirala zebriky
v soudobém Svabsku.

V centru pozornosti Sarah Pichlkastner se
ocitly
ve kterych byli uvddéni vrchnosti tolerovani

videniské ,Stadtzeichnerbiicher®,
zebraci, i mista, na nichZ méli povoleno zeb-
rat. Analyza tohoto pramene umoziiuje re-
konstrukei topografie chudoby v rané novo-
véké Vidni. Ceské zastoupeni v této préci
obstaral Pavel Himl, jenz pfiblizil ve studii
mechanismy i limity (nucené) integrace ne-
usedlych obyvatel v eskych zemich v 17.
av 18. stoleti. Zabyval sc tedy tim, zda a jak
bylo mozné ,proménit® v eskych zemich
neusedlého v usedlého v prabehu 17. a 18.
stolet{. U¢inil tak hlavné na ptikladu poku-
st o integraci cikdnskych déti.

Gerhard Ammerer se zaobiral sexualnimi
vztahy mezi lidmi na cestdch, pficemz dosel
k zavéru, ze neni mozné hovofit o tom, ze
by mély byt v né&akém protikladu vidi
usedlé spole¢nosti. Neztotoznil se tedy
s ptedstavami autort nékterych dnesnich
studii, ktefi hovoti o volné sexudlni moral-
ce, ale naopak prokdzal, ze nékteré navazo-
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vané vztahy byly vice stabilni nez u lidi
usedlych. Martin Scheutz pak pro rakouské
Ptedalpi sledoval okolo roku 1700 zvysené
snahy vrchnosti o rozbourdni vazeb mezi
usedlymi a neusedlymi, pti¢emz dosel k z4-
véru, Ze norma se v téchto ptipadech znaéné
lidila od reality. Fabian Brindle vénoval po-
zornost v minulosti pomérné hojné¢ bada-
nému tématu role hospody ve vztazich mezi
usedlymi a neusedlymi. Nepiekvapt, ze také
on potvrdil nedodrzovani norem s ohle-
dem na zdkaz ubytovéni nezndmych potul-
nych osob.

Elke Hammer-Luza podrobila vyzkumu
bandu Stradafisel zadrzenou ve dvacdtych
letech 19. stoleti ve Styrsku. Nezajimaly ji
vak ani tolik vlastni delikty, jako spiSe so-
cidlni struktura bandy a jeji kazdodenni zi-
vot. V tomto ohledu autorka vhodné navi-
zala na zminované Fritzovy a Ammererovy
préce. Piipadovd studie Andrease Fisch-
nallera pojedndvd o tuldkovi, zebrikovi
i zlod¢ji Simonu Gschnellovi, jehoz Zivot-
ni pout skonéila roku 1826 na popravisti
kvili sexudlné motivované vrazdé tulatky
Elisabeth Parigger. Satu Lidman pak
na zékladé¢ mikrohistoricky pftiblizenych
piipad z
17. stoleti poukdzala na znevyhodnéné

Bavorska z prvni poloviny

postaveni neusedlych u soudobych soudg,
které k jejich vyslecham pfistupovaly s fa-
dou ptedsudkd. Autorka si poviimla i pis-
néjstho trestdni neusedlych Zen.

Publikaci lze doporutit pozornosti odbor-
né vefejnosti jiz z toho divodu, ze pfe-
hledn¢ ukazuje, kam se v poslednich le-
tech ubird baddni o neusedlych skupinach
obyvatelstva v zdpadoevropské historio-
grafii. Jasné piitom dokladd, Ze tuto pro-
blematiku nelze zkoumat oddélené od
svéta soudobych usedlych, ale naopak
s ptihlédnutim k je¢jich vzdjemnému proli-

574



nani a ovliviiovani. Takovy pfistup pomu-
ze k ziskdni novych poznatku o svété neu-
sedlych, ale zéroven i k pfibliZen se svétu
usedlych z ponékud neobvyklého konce.
Jaroslav Dibelka

Géza PALFFY -

Ferenc Gdbor SOLTESZ — Csaba TOTH
Coronatus Posonii... Bratislavské
korunovacné medaily a Zetény
(1563-1830) / Coronatus Posonii...

A pozsonyi magyar uralkodokorondzisok
érmei (1563-1830)

Bratislava-Budapest, Slovenské nirodné
muzeum — Magyar Nemzeti Mzeum
2014, 156's., ISBN 978-80-8060-334-2.

Mezioborovy piistup ke konkrétnim téma-
tam tvoif zejména v poslednim desetileti
nedilnou sou¢dst modern¢ pojimanych vy-
zkumil napt{¢ védnimi disciplinami, histo-
rii nevyjimaje. Vyuziti rozli¢nych metodo-
logickych konceptt a piesahy do dalsich
oblasti totiz ¢asto poskytuji nové pohledy
na studovanou problematiku. K tématim,
jez vybizeji k interdisciplindrni analyze, pa-
tif rané novovéké korunovace. Zatim po-
sledni ptispévek ke zminované problemati-
ce nabizi slovensko-madarsky katalog ze
spole¢né vystavy Slovenského ndrodného
muzea a Magyar Nemzeti Miizeum, kterd se
konala na ptelomu let 2014 a 2015 na Bra-
tislavském hradé. Zaméfila se na prezentaci
korunova¢nich medailf a Zetont uherskych
panovnikd z obdobi 1563-1830, kdy se
hlavnim korunova¢nim méstem uherskych
kralt a krédloven stal misto Stoli¢ného Béle-
hradu, ktery obsadilo turecké vojsko, prévé
Prepurk (Bratislava). Ve zmifiovaném ¢a-
sovém tseku se zde uskute¢nilo 19 mimo-
f4dné ndkladnych festivit.
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Samotnému katalogu korunova¢nich razeb
predchdzeji dvé synteticky zaméfené studie
z pera autort1 publikace. Géza Pélfy se zaby-
v4 mocenskou a uméleckou reprezentaci
uherskych panovnik v raném novovéku
prostiednictvim vy$e uvedenych slavnosti.
Na ptikladu udalosti ptedchdzejicich cere-
monii arciknizete Maxmilidna II. z 8. za-
i1 1563 naznacuje, jak bylo pro Habsburky
i samotné stavy velmi dilezité navdzat pfi
prvai preSpurské korunovaci na stiedové-
kou tradici a zachovat kontinuitu starych
korunova¢nich a s tim spojenych stitoprav-
nich zvyklosti v novém prostfedi. O konsti-
tohoto  pozadavku
v o¢ich soudobych mocenskych elit Krélov-

tutivnim  vyznamu

stvi uherského i potomkd Rudolfa I. také
svéddi skutecnost, ze korunovaéni ceremo-
nie v Pre$purku probihaly az do roku 1830
téméf beze zmén, pouze s drobnymi od-
chylkami.

Atkoliv se mize na prvni pohled zdat, ze
Habsburkové postupovali ve shodé¢ se z4jmy
uherskych zemskych stavi, opak je pravdou.
Kazdé korunovaci pfedchdzela ¢asto boutli-
va jedndni a mocenské konflikty mezi jed-
notlivymi stavovskymi skupinami i mezi
piedstaviteli stavovské obce a samotnymi
Habsburky, keef se jiz od Ferdinanda I. usi-
lovné snazili reorganizovat politicky systém
v Uhréch, zrugit 31. éldnek Zlaté buly Ond-
feje I1. z roku 1222 a uzdkonit dédi¢né prévo
potomkid Rudolfa I. na uherskou korunu
na principu primogenitury. To se jim podafi-
lo az roku 1687. Na druhou stranu je ticba
zminit, Ze se uherskd Slechta musela vyrovnat
s novymi (cizimi) zvyky, jez vyplyvaly z exis-
tence kralovstvi v rdmci habsburského sou-
stitl, a s clasti predstaviteltt dal$ich zemi
monarchie na korunova¢nich slavnostech.
Studie Ference Gébora Soltésze a Csaby
Totha se vénuje panovnické reprezentaci
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na uherskych korunova¢nich medailich
azetonech. Autofi se z pohledu numizmati-
kt zamysleji nad jejich vyvojem v ¢asovém
horizontu téméf ti staleti, pfi¢emz nastitiuji
jakousi typologii téchto specifickych razeb.
Nedilnou souddst stati tvoii zevrubna analy-
za reprezentacnich strategii alegorické vy-
zdoby korunovaénich medaili a Zetont eyt
uherskych krala a kréloven, kterym domino-
valo uréité jasné ¢itelné symbolické poselstvi.
V ptipadé Josefa I. (1687) se tsttednim mo-
tivem stalo vitézné protiturecké tazeni habs-
burskych vojsk v Uhréch a jeho oslava jako
dédi¢ného uherského krile. U Karla III.
(1712) slo o zdfraznéni mozného znovu-
sjednoceni rozséhlych uzemi obou rodovych
vétvi — rakouské i $panélské — pod vladou je-
diného Habsburka. Zatimco medaile Alzbé-
ty Kristyny (1714) opévovaly nebyvalou
krasu manzelky panovnika, Marie Terezie
(1741) byla zobrazovéna jako ,bojovnd kr4-
lovna“, jez musela zdédénd tzemi vojensky
hajit pred ¢etnymi neptaceli.

Druhou ¢&ast price tvoii peclivé zpracovany
katalog korunovatnich medaili a Zetonu
z let 1563-1830. Samotny soupis véetné
velmi kvalitnich barevnych vyobrazeni jed-
notlivych razeb je chronologicky ¢lenén
podle jednotlivych panovniki (panovnic)
a data kondnf jejich korunovaci. Po strud-
ném biogramu kazdé¢ho jedince a kratkém
zhodnoceni dochovanych exemplait nésle-
duji snimky aversu a reversu, detailni popis
obou &asti, udaje o velikosti, vdze, datu vy-
dénf, autorovi, bibliograficky odkaz na lite-
ratury, v niz je katalogova polozka uvedena
a popsdna, jeji instituciondlni ulozeni, véet-
né inventarntho &sla (signatury), ptipadné
dal$i pozndmky o rtznych variantdch me-
daile ¢&i Zetonu.

Price autorského kolektivu ukazuje jednu
z moznych cest, jak mezioborové piistupo-
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vat ke studiu jednotlivych aspektt rané no-
vovékych korunovaci. Pravé korunovaéni
medaile a Zetony ptedstavuji pozoruhodny
a v pifpad¢ historické védy doposud spise
opomijeny hmotny pramen k pozndni re-
prezenta¢nich strategii piislusnikdt habs-
burského rodu a prenesené také myslenko-
vého svéta ¢i hodnotového zebiicku ¢lovéka
ptedmoderni doby viibec. Ob¢ studie sou-
¢asné naznacuji dal$i mozny smér, kterym
by se mohlo ubirat moderni doméct histo-
rické badani o ¢eskych krdlovskych koruno-
vacich. Pe¢livé sestaveny katalog dochova-
nych razeb rovnéz mize slouzit jako
praktickd pomiicka pro badatele z jinych
védnich disciplin a poskytnout bohaty in-
forma¢ni materidl pro dal3{ vyzkum.
Rostislav Smisek

Josef HEJNIC — Anezka BADUROVA -
Hana BERANKOVA - Ila SEDO

Soupis tiskii 16. stoleti Zipadoceského
muzea v Plzni (= Fontes bibliothecarum
Musei Plznensis, vol. 3)

Plzen1, Zépadodeské muzeum 2013, 326 s.,
z toho 48 s. obrazové ptilohy

s reprodukcemi titulnich stran tiska

a dobovych vazeb,

ISBN 987-80-7247-096-9.

Zapadocleské muzeum v Plzni mé zpracova-
ny fond rukopisti a nezanedbatelnou ¢4st
fondu starych tiskd na trovni, kterou by
mohly zdvidét i mnohé vét$ a viznamnéjsi
instituce. Po katalozich prvotiska a rukopi-
st, keeré vysly jako prvni a druhy svazek
edice Fontes bibliothecarum Musei Plznensis
vletech 2000 a2 2004, byl nyn{ s vét§im ¢aso-
vym odstupem vydan dil vénovany tiskim
16. stoleti ze sbirek uvedeného muzea.
Ve spoluprici s Knihovnou Akademie véd
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CR jej ptipravili ptedni odbornici v oboru
knihovédy a klasické filologie, piicemz jmé-
no Josefa Hejnice neni mezi autory publi-
kace uvedeno na prvnim mist¢ niahodou.
Zijem tohoto pfedniho ¢eského odbornika
na literdrni humanistickou kulturu o tigté-
né a rukopisné sbirky Zapadoleského
muzea se datuje jiz od sedmdesdtych let
20. stoleti a vznik Soupisu tiski mi tedy
dlouhou historii.

Katalog je uveden stru¢nym pojedndnim
o fondu starych tiskd, ktery vznikl zejmé-
na zasluhou dartt a ndkupa. Nasleduje
kratk4 ptedmluva, ptiblizujici ¢tendfi pro-
stiedi kralovského mésta Plzné v obdobi
nastupujici humanistické vzdélanosti, pti-
¢emz snahou bylo zachytit i stopy dobové
pé¢e o arcidékanskou knihovnu, kterd tvo-
f1 jddro uvedené muzejni sbirky. Bibliogra-
ficky soupis tiskd, ktery ndsleduje, eviduje
celkem 164 polozek a prévé zpusob jejich
zpracovdni ¢ini z této publikace pozoru-
hodn¢ dilo. Vynika ptiznaéné v dobg, kee-
rd je poznamendna ponékud chaotickou
snahou o vrzeni co moznd nejvétsiho
mnozstvi  digitalizovanych ~ prament
do virtudlniho prostoru, ¢asto bez jakého-
koliv zdjmu o jejich odbornou bibliogra-
fickou evidenci.

Zakladem popisu jednotlivych exemplatt
plzetiského Soupisu tiskii je transliterace ti-
tulni strany, provedend na rozdil od et
nych bibliografickych piiru¢ek pomérné
konzervativnim stylem s vyuzitim fady spe-
cifickych typografickych znaki. Vyslednd
forma tak umoznuje zachytit i riizné tisko-
vé varianty jednoho a téhoz vyddni. Nésle-
duje fyzicky popis tisku, ktery kombinuje
uplny zdznam tiskovych slozek podle
kompletnich exemplati s exakenim zachy-
cenim piipadnych defektd zkoumanych

Iv.o

muzejnich exempléit. Takovy piistup vy-
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razné zvyduje uzivatelsky komfort publi-
kace, nebot badateli umoznuje udinit si
predstavu o detailnim stavu knihy jesté
pred tim, nez ji ve studovné muzea vezme
do rukou. Formou transliterace jsou za-
chyceny i pocatky textu kli¢ovych stran
tisku a impressum. Pozornosti editort ne-
udly ani datace pfedmluy, & jinych &std
tisku, které dokumentuji kontext vzniku
literarniho dila. Pe¢livé je provedena také
ikonografie dievofezt véetné zdznamu je-
jich rozmért, ¢&i identifikace eventudlniho
erbovniho materidlu.
Silnou strdnkou publikace jsou také popisy
vazeb a Gsili o0 maximélni zhodnoceni viech
indicif, které vypovidaji o provenienci
exempldia. Editofi vénuji pozornost rovnéz
identifikaci ndbozenskych ¢i jinych motivi
na plotnich vazeb a reprodukuji obsah je-
jich nédpisovych poli. Uzivatelsky potenciél
knihy nésobi devét rejstiiki. Mezi nimi na-
chdzime i ptehled exempléit, obsahujicich
rukopisné glosy s idajem o potizovaci cené,
nebo seznam tiskd, keeré byly muzeem digi-
talizovany. Barevnd obrazové piiloha, kterd
publikaci uzavird, dokumentuje to nejcen-
n&jsi z popisovaného souboru tiskd.
Zpusobem svého zpracovini je plzensky
Soupis tiskii vzorovym pocinem, keery by
nemél uniknout pozornosti jak knihovni-
kd, jimz jde o uZivatelsky nejefektivnéjsi
zpracovani dosud nepodchycenych fondt
starych tiskd, tak badateld, jejichz zdjem
piekratuje samotnou obsahovou stranku
tiSténé¢ho dila a nenechdvaji je chladnymi
jedine¢né osudy jednotlivych exempléfi.
Na druhé strané je tfeba dét za pravdu po-
nékud skeptickému konstatovani editort,
Ze timto ¢asové ndro¢nym metodologickym
piistupem lze zpracovat pouze pocetné
omezené knihovni soubory.

Jit Just
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Petr DANEK

Historické tisky vokilni polyfonie, rané
monodie, hudebni teorie a instrumental-
ni hudby v éeskych zemich do roku 1630.
Se soupisem tiskii z let 1488—1628
ulozenych v Cechich

Praha, Koniasch Latin Press 2015, 224 s.,
123 obr., ISBN 978-80-87773-13-0.

Kniha pfedniho ¢eského muzikologa
a znalce renesanéni hudby Petra Darika,
vénovand hudebnim tiskim pfevdzné ze
16. stoleti a ze zavéru rudolfinské doby, vy-
Sla jako paty svazek edice Clavis monu-
mentorum musicorum Regni Bohemiae —
Subsidia. Shrnuje vysledky mnohaletého
vyzkumu, jehoz zaméfeni a dildf interpre-
tace signalizovala fada pfedchozich analy-
tickych studii tohoto autora.

V tvodni kapitole P. Dan¢k osvétluje pie-
vratny dosah knihtisku pro $ffeni hudby
po Evropé a pro kulturni transfer mezi jed-
notlivymi jazykovymi a kulturnimi oblastmi.
V tomto dynamickém proudéni zaujimaly
Ceské zemé tlohu aktivni i recepéni, coz kon-
krétn¢ doklddd v ,,dlouhém® prvnim stoleti
hudebniho knihtisku, vymezeném osmdesé-
tymi lety 15. stoleti a zhruba rokem 1630.
Pii tomto chronologickém ohrani¢eni nejde
primdrné o politické a spoledenské uddlosti
ve sttedoevropském prostoru, nybrz o sou-
bézné stylové promény hudebni kultury.
Darikav rozbor vychdzi z nesmirné pracného
soupisu tiski ¢tyt v titulu uvedenych Zanra
(nikoli tedy tisktt kanciondlovych, chordl-
nich a pfilezitostnych) a z védomi, ze se
zachovalo pouze torzo nékdej$i produkee.
Skute¢nost, ze dosavadni poznédni se opird
o zlomky nékdejitho kulturniho bohatstvi
a ze je Ize podstatn¢ korigovat i ndhodnymi
objevy, ndzorné dokumentuje kapitola véno-
vand souboru neznamych hudebnich ruko-
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pist a tiski ¢eského pivodu z obdobi vrchol-
né renesance, které se podafilo nalézt
v soukromé sbirce v New Yorku.

Pies uvedenou vyhradu monografie P. Dan-
ka a ptipojeny katalog zdsadné koriguje a do-
pliiuje evropsky soupis hudebnich pramentt
(Répertoire internationale des sources musica-
les), ale zdroven vychazi z jeho metodologie
tak, aby nyné&jii ¢eskd deskripce zistala kom-
plementdrni s celoevropskou evidenci.
Za vznikem Darikova katalogu je skryt vy-
zkum v centrélnich fondech i v mnoha pro-
storové rozptylenych sbirkdch zdmeckych,
klasternich, farnich a soukromych, pokud
ovSem byly svymi majiteli zpfistupnény. Po-
dafilo se tak odhalit vice nez 300 tiSténych
tituldt polyfonie, monodie, hudebni teorie
a instrumentédln{ hudby. Nékteré z nich jsou
dokonce svétovymi unikdty, napfiklad tisk
motet Orlanda di Lasso z roku 1580.

Pro prvni polovinu 16. stoleti vystihl P. Da-
nék konzervativni uzavienost vokalni poly-
fonie v literdtskych bratrstvech, kterd se
spokojovala s tradi¢nim repertodrem, coz se
odrdzelo v neptitomnosti domdci nototis-
kérenské produkce a obchodu (na rozdil
od evropsky unikdtné rozvinutého tisku
pistiové tvorby). Teprve se zvySovanim né-
rokd na provozovan{ hudby ve druhé polo-
viné 16. stoleti se situace zdsadné zménila.
Zejména zésluhou typograficky i obchodné
zdatného prazského tiskafe Jittho Nigrina
vysly od roku 1579 desitky polyfonnich dél,
vétsinou rudolfinskych hudebnikd a skla-
dateli; Nigrinovi je v knize prédvem vénova-
na samostatna kapitola a chronologicky
pichled 72 hudebnich tiski vyslych z jeho
oficiny. Repertodr se tehdy rozsifil o dila au-
tort némeckych, italskych, $panélskych
a dal$ich, pti¢emz nékteré ¢eské nototisky
sméfovaly do zahranidi, zatimco zahrani¢ni
vydéni proudila do ¢eskych zemi.
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Recepci zahrani¢nich tiskt ndzorné osvétlu-
je detailni rozbor Bfezanova soupisu rozm-
berskych hudebnin (Libri musici), v némz
vedle dvandcti &eskych (vesmés prazskych)
tiskl1 jednozna¢né dominuji mnohem pocet-
néj$t tisky némecké (ptedeviim norimber-
ské) pred italskymi (bendtskymi), nizozem-
skymi a jinymi. Pozoruhodné je zjidténi, ze
kromé star$ich (klasickych) dél o hudebni
teorii se zadavatel Bfezanova soupisu, Petr
Vok z Rozmberka, orientoval na nejnovéjsi
hudbu a Ze precizni popis jeho knihovny za-
chycuje i dila nikde jinde na svété nedochova-
nd a v muzikologické literatute nezndm4.
Dartkova kniha se vyznacuje perfekenim
zvlddnutim pramenné zdkladny i literatury
v rozsahu daleko ptesahujicim oblast hudeb-
ni védy. Kromé textu vynikd také mnozstvim
vyobrazeni reprodukovanych z hudebnich
tiska a ilustrujicich nejen jejich typografic-
kou troven, ale také hudebni a kulturni Zivot
renesan¢ni Evropy. Monografie svym vyzna-
mem zna¢né piekracuje hranice historické
muzikologie. Obohacuje poznini kultur-
nich dgjin raného novovéku, nebot odhale-
nim cest, jimiz se $ifil dobovy repertodr, od-
haluje intenzitu kontaktli mezi ceskymi
zemémi a ohnisky i periferiemi tehdejii ev-
ropské kultury.

Jaroslav Pdnek

Vit ASCHENBRENNER
Hudebné-liturgicky provoz jezuitské
koleje v Klatovech v 18. stoleti
Plzeii-Praha, Zdpadoceskd univerzita
Plzefi — Scriptorium 2011, 412 s.,
ISBN 978-80-7043-952-4,

ISBN 978-80-87271-57-5.

Bohaty hudebni Zivot &eskych zemi v pri-
be¢hu 17. a 18. stoleti si nelze predstavit bez
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ptsobeni duchovnich f4dt a kongregaci,
které se hudbé vénovaly nejen v rdmci sa-
motné liturgie (byt pravé zde se t&ila velké
pozornosti), ale rovnéz jako souddsti vzdé-
lavédni. V oblasti skolstvi puisobil zejména
tad piaristt a do svého zruseni v roce 1773
také Tovarysstvo JeziSovo. Dotyéné téma
viak ziistdvd stdle pomérné neprobddané,
piedevéim pokud svoji pozornost zaméi-
me na regiondlni centra, kde byla fada tako-
vych $kol. Nesmirné cennym piispévkem
k této ¢4sti domacich déjin je proto recen-
zovana publikace Vita Aschenbrennera.
Hudbou v klatovské koleji jezuitd, stejné
jako hudebnimi d¢jinami tohoto kraje, se
autor zabyv4 dlouhodob¢. Dilo ptedstavu-
je viibec prvni pokus o podrobny pohled
na zdej$i pisobeni fddu na poli hudby
v po$umavském mésté. Nesnadného tikolu
se autor i pfes mnohd omezeni zhostil vy-
borné¢ a kniha je tak hodnotnou sondou
do problematiky hudebné-liturgického
provozu zépadocéeského mésta v dobé ba-
rokni. Zfejmé nejvétsim omezenim,
na keeré badatelé (nejen) v oblasti hudby
star$ich slohovych obdobi ¢asto nardzeji,
jsou netiplné dochované & zcela chybéjici
archivni prameny, jez by mohly poskyt-
nout komplexni a vyvazeny pohled na ¢in-
nost a provoz koleje. O tom, stejné jako
o vSech dostupnych pramenech a literatu-
fe, je pojedndno v ivodnich ¢stech publi-
kace, nazvanych ,,Hudebné-liturgicky pro-
voz klatovské jezuitské koleje a moznosti
jeho vyzkumu®.

Dali{ oddil se zabyvd d¢jinami klatovské
Skoly, zaloZené v poloviné tficdtych let
17. stoleti. Prvni jezuité do mésta pfisli
v bfeznu 1636 a diky podpote mistnich
Slechtict i duchovnich ziskali dobré zize-
mi, véetné dvou domt na ndmésti, k nimz

postupné piipojili dal$i. Roku 1656 pak by-
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la zahdjena ambicidzni stavba nové koleje
s fddovym kostelem podle névrhu architek-
ta Carla Luraga. Aschenbrenner zde zpro-
stiedkovavd tadu poznatkdt k obecnému
pusobeni Tovarysstva JeziSova, jehoz &in-
nost obohacovala zZivot ve mésté. V podka-
pitole Zruseni koleje autor doklddd vzruse-
nou atmosféru mezi mé&$tany, keeti piisobeni
jezuitll podporovali, a konec klatovské ko-
leje tak pro né nebyl ni¢im radostnym. V ci-
taci z dochované dobové zprévy se pravi, Ze
wvelkej zarmutek lidé nesli® (s. 53).
Rozsahly tieti oddil je vénovan samotnému
hudebné-liturgickému  provozu. Aschen-
brenner ¢tendfi nejprve predestird, jakym
zptsobem fungovala liturgickd hudba v je-
zuitském t4du a jaké byly jeji moznosti. N4-
sledujici kapitoly pak pfedstavuji zevrubny
pohled do provozu klatovské koleje se vie-
mi aspekty, keeré se dotykaji tématu knihy.
Cenné jsou podrobné popisy osmi fundaci,
zalozenych pro kryti potieb $koly a vybra-
nych 74k, jez studujicim fundatistim v né-
keerych piipadech piimo piindsely povin-
nost podilet se na hudebnich produkcich
pii liturgii. Z téchto penéz byly hrazeny
néklady na ubytovani, jidlo a ofaceni z4ka.
Na &sti vydajii, souvisejicich ptimo s hud-
bou v kostele, se podilel taktéz zddusni roz-
poéet, jak vyplyvé z dochovanych uéei. Na-
sledujici  podkapitoly pojedndvaji takeéz
o inventati kiiru a o zptisobu vyuky v semina-
fi. Autor se zastavuje zvlast u kazdého ni-
stroje a vénuje se i praktickym obtizim, jez
museli hudebnici fesit, jako byly kuptikladu
nékupy strun pro smyccové ndstroje. Tento
typ informaci nebyvd vidy plné docenén
a dilo proto prozrazuje vyvazeny pohled his-
torika i hudebniho védce. Stejné tak v knize
najdeme informace ke kazdé oblasti, souvise-
jici s bohosluzebnymi tkony, s nimiz bylo
spojeno provozovan{ hudby.
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Dlouhodobéjsi z4jem autora o hudebni dé-
jiny klatovského regionu se promitl do od-
dilu, v ném? zasazuje ptisobeni zdejii koleje
do kontextu celého kraje a pokousi se vy-
hodnotit dopad jejiho vlivu. Kniha tak ob-
sahuje dostupné informace o kontaktech
koleje se $lechtou, kterd byla v okoli osedl4,
stejné jako s blizkymi i vzd4len&j$imi lokali-
tami. Nechybi ani podrobné pojedndni
o dochovanych archivnich materidlech kla-
tovské hudebni sbirky. Jejich katalog je otis-
tén v Piloze ¢ 1. Dalsi ptilohy ptindseji
piehledné shrnuti hudebnich fundaci, in-
formace o hudebnich prefektech, pisobi-
cich ve zdej$im semindfi, ¢i o nékolika fun-
datistech, jejichz osoby se podatilo zjistit.
Aschenbrennerova kniha je dilem, které po-
d4v4 hluboky vhled do hudebniho Zzivota
klatovské jezuitské koleje. Jde o dulezity
piispévek k d¢jindm zdpadoceského regio-
nu, stejné jako k bliz§imu objasnéni ¢innos-
ti a ptsobeni jezuitskych $kol mimo hlavni
centra Ceského kralovstvi. Prekvapivé je, ze
v jinak detailné propracované knize chybi
rejstitk, keery patii k zdkladni vybavé védec-
kych praci a u tohoto titulu bych jej samo-
ziejmé olekdval také. Jeho absence omezuje
dalsi védeckou praci s vydanym dilem.
Luk4s Vytladil

Anna CORETH

Pietas Austriaca.

Fenomén rakouské barokni zboznosti
(= Prameny spirituality, sv. 35)
Olomouc, Refugium Velehrad-Roma
2013, 114s., ISBN 978-80-7412-148-7.

Ve vieobecném ¢Eeském povédomi lze najit
o baroku a zboznosti Habsburk spie stiip-
ky nesouvislého charakteru, a to je§té ¢asto
zatizené ideologickymi ¢i ahistorickymi
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predstavami. Piesto je pojem Pietas Austri-
aca bézné v historickych piehledech uzivén
jako souhrnné ozna¢ené zboznosti vlad-
nouci ¢4sti rakouské vétve Habsburkd. An-
na Coreth, vyznamnd - neddvno bohuzel
zemfeld — historicka se pokusila v knize
o fenoménu rakouské barokni zboznosti
nabidnout mnohavrstevny pohled na tuto
problematiku.

Kniha vysla v katolickém (jezuitském) na-
kladatelstvi Refugium, nenf viak prvopli-
nové ndbozensky piedpojatd. Autorka ana-
lyzovala, popisovala, hledala souvislosti, ale
diisledné nehodnotila. Z textu tak napii-
klad nenf zfejmé, zda barokni formy zboz-
nosti sama obdivovala, nebo je vnimala jako
d4vno ptekonané a zastaralé.

Autor podobné knihy stoji vzdy pted dvo-
jim poku$enim. Bud muze postupovat sko-
lou deskriptivni analytické historiografie
a vysledkem je sice obsahla, ale vétsinou
malo ¢&tiva kniha, které ovSem neni mozné
odborné nic vytknout. Nebo se autor na-
opak ptikloni ke $kole Annales a nabidne
narativni pohled na d¢jiny. Ten je vétSinou
Ctivejsi, avsak Casto za cenu ztrdty dulezi-
tych detailt nebo souvislosti. Anna Coreth
tuto volbu vyfesila zdatilou dichotomii
ajestlize né¢kde knize chybi vice podrobnos-
ti, pak je to piedevs$im zptsobeno malym
rozsahem textu.

Autorka nabidla pohled na vyvoj zboznosti
rakouskych panovnikd v kontextu ¢tyf te-
matickych okruh@t - tcta k eucharistii,
ke ktizi, k Panné Marii a ke svatym. V kazdé
z nich pak postupovala chronologicky. Jed-
noznaéné nejlepsi a nejpropracovanéjsi ka-
pitola je vénovana Marii, kde se autorka vé-
novala i vyvoji ozna¢eni — od Immaculata
ke Generalissima, az po prostou Marii
a upadek Maridnské ucty koncem baroka,
resp. zacdtkem osvicenstvi. Méné peclivé je
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zpracovana kapitola o svétcich, coz je ne-
sporné skoda.

Autorce lze vytknout v postupu psani snad
jen dvé véci. Tou prvni je vybér okruht. Jde
o témata, kterd nutné rezonuji se samotnou
podstatou baroka a barokni kultury: po-
dobné oblasti zboznosti by bylo mozné
identifikovat u prostého sedldka i $lechtice
v podstaté po celé baroko. Chybi peélivéjsi
a presvéd¢ivéjsi zdivodnéni metodologie
vybéru (a¢ se autorka odvoldva na knihu
Virtutum Augustissimae Gentis Austriacae
z roku 1640, kterou sepsal Nicolaus Vernu-
laeus, mam za to, Ze volba neni dostate¢né
odivodnénd a oproti tidilnému svazku je
recenzovand knizka podstatné stru¢néjii),
jasné definovéni toho, v éem je dany rys spe-
cificky pravé pro Habsburky. To je peélivé
diskutovdno ve dvou kapitolach: prvni
z nich se vénuje maridnskému kultu. Dru-
hou pedlivé zpracovanou oblasti je pro
habsburskou rodinu specifické téma cucha-
ristické tcty, kterd se vyvozuje z ptibé¢hu
o Rudolfu Habsburském, faktickém zakla-
dateli dynastie. Ten mél na cesté potkat
knéze s eucharistii a z tcty ke svitosti mu
hned daroval kong, na kterém pravé jel.

Na druhou stranu autorka s mimotddnym
rozhledem a peélivosti zmapovala zboznost
jednotlivych osobnosti. Kombinovala pfi-
tom hodnocent jejich kroki politické a ve-
fejné povahy s pohledy do soukromé kore-
spondence bud samotnych panovnikd,
nebo jejich blizkych. V tomto ohledu jde
o sondu téméf nezbytnou pro kazdého, kdo
se chce d¢jinami Rakouska zabyvat syste-
mati¢téji a hloubéji jim porozumét.
Druhou vytku mize budit piilisny akcent
na jezuitskou spiritualitu, na coz autorka
ostatné sama nékolikrate upozornila. Az
na nékolik malo vyjimek tu cely piib¢h ba-
rokni zboznosti koresponduje s tim, jak
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vnimal viru typicky jezuita v dobé po Tri-
dentském koncilu. Pfi této urité jedno-
strannosti je pak $koda, ze nebyl zminén
vztah k préci a akeivité ve svété, coz byl
jeden z dillezitych prvka spirituality jak je-
zuitské, tak i u Habsburkil. Mélo to fadu
konkrétnich projevt jak v panovnickém,
tak také v osobnim Zivoté.

Publikace zaujme tadou detailit i Sir$ich
kontextt, pro které se ji rozhodné vyplati
vénovat pozornost a je chvilyhodné, ze se
Refugium - i pies jisté obavy vyjidiené
v doslovu Michala Altrichtera — rozhodlo
knihu prelozit a vydat. Vybornou jazyko-
vou prici odvedla Dagmar Sklendfovd
v piekladu, ktery je ¢tivy a peclivé provede-
ny. Kniha dobfe zapad4 do edi¢ni fady Pra-
meny spirituality, kterd je pro ¢eské histori-
ky mimotddné¢ cennym pocinem. Jde
o jednu z méla fad, které se systematicky,
na védecky vysoké trovni, vénuji zpiistup-
fiovani $pic¢kovych autorti a zédvaznych té-
mat z cirkevnich déjin.

Michal Ccrn}'r

19. a 20 stoleti

Olga FEJTOVA

~ Milan HLAVACKA (Hrsg.)

Stadt und Armut im langen

19. Jabrbundert (= Informationen

zur modernen Stadtgeschichte 2/2014)
Berlin, Deutsches Institut fiir Urbanistik
2014, 183 5., ISSN 0340-1774.

Specifikem periodika Informationen zur
modernen  Stadtgeschichte (vychdzi od
r. 1970) je, ze kromé zprav o konferencich,
projektech a publikacich obecné souviseji-
cich s historif némeckych mést 19. a 20. sto-

NI

leti tvoii vétsi ¢ast kazdého ¢isla blok ¢lan-
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kt zaméfenych vzdy na jedno konkréeni
téma, které je svornikem celého seitu. Jed-
notlivé svazky tak vlastné stoji na pomezi
mezi ¢asopisem a dnes tak populdrni kolek-
tivni monografif.

V piipadé recenzovaného seitu vénované-
ho chudinské pé¢i se impulsem stala konfe-
rence ,,Chudé budete mit mezi sebou stéle®,
uspoiddand v fHjnu 2013 Archivem hlavni-
ho mésta Prahy. Jeji program byl ovSem pro
editory pouze volnou inspiraci. Publikace
piedstavuje jednotlivé koncepty feseni chu-
dinské problematiky a socidlnich otdzek
v kfestanské Evropé. Hlavnim pojitkem os-
mi pfispékal pfitom neni uzemi, o némz
jednotlivi autofi pojednédvaji, nybrz problé-
my, s nimiz se tehdejsi radnice potykaly. Ty
sice byly v zdsad¢ totozné, feleni, kterd se
prosadila v jednotlivych méstech, oviem
byla zna¢né riiznoroda. Hlavni pfinos svaz-
ku tak Ize spatfovat v komparativnim po-
hledu na ménici se piistupy spole¢nosti
k otdzce chudinstvi.

Uvodni text z pera editort pod4va obecny
piehled hlavnich tendenci vyvoje chudin-
ské péce v Evropé od raného novovéku
do pocatku 20. stoleti. V tvodu struéné na-
¢renuté mezniky pak rozvadgji a konkreti-
zuji jednotlivé ptipadové studie. Leitmoti-
vem je struktura a vyvoj charitativnich
instituci ve vybranych méstech (Bratislava,
Budapest, Glasgow, Hamburk, Praha, Vi-
dett). Vedle toho je pozornost vénovéna ta-
ké dil¢im otdzkdm — bytové nouzi (Ulrike
Harmat) a zatizenim provozovanym nabo-
zenskymi obcemi.

Autoti ukazuji, ze i v rdmci jednoho stdeni-
ho titvaru se ptistup k feSeni téhoz problé-
mu mohl v zavislosti na odli$né mistni tra-
dici zna¢né liSit. Zdaleka pfitom neslo
pouze o strukeuru instituci zajiStujicich pé-
&i. Velmi zietelné se tato skute¢nost projevi-
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la v ptipadé¢ financovani riznych chudin-
skych a socidlnich dstavii. Zatimco provoz
blazince v Glasgow byl financovan primdr-
né z dani, v ostatnich méstech zatizeni stoji-
ci pod dohledem stdtu riiznou mérou doto-
valy obecni rozpolty a dary soukromych
osob, eventudlné jako v ptipadé¢ Bratislavy
vyhradné prosttedky tamnich nibozen-
skych obci (Gabriela Dudekovd).

Podobnd  disproporce také
ve struktuie pfjemcti pomoci. S velkorysou

panovala

koncepci glasgowského  bldzince (Jens
Griindler) pfijimajictho i pfespolni chudé
a klienty ze stfednich vrstev ostfe kontras-
tuje chudinskd4 politika Hamburku (Katha-
rina Brandes) a Rakouska-Uherska, pro niz
byla uréujici instituce domovského préva
a vydéleni ptisluinika zidovské obce ze sys-
tému stitni a komundlni pée (Martina
Niedhammer).

Martina Maiikovd

Zdenek JINDRA

Der Babunbrecher des Stahl-

und Eisenbabnzeitalters.

Die Firma Fried. Krupp/Essen

von der Griindung der Gussstablfabrik bis

zur Entwicklung zum ,,Nationalwerk"

und weltbekannten Kanonenlieferanten
(1811 bis Anfang der 90er Jahre des

19. Jabrbunderts)

Stuttgart, Franz Steiner 2013, 643 s.,

ISBN 978-3-515-09915-8.

Kniha vysla v rdmci edice déjin podnikéni
jako jeji jedenatficaty titul v potadi. Jednd
se o némecké vydani autorovy knihy ,Kdyz
Krupp byl délovym krélem“ z roku 2009,
nakladatelstvi Karolinum.

Jak autor zminuje v tvodu, stal se mu histo-
ricky vyzkum rodinného podniku Kruppt
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celozivotnim tématem, kterému se aktivné
vénoval od roku 1971. Profesor Jindra po-
stupné prostudoval vSechnu dostupnou
literaturu zaméfenou na historii podnika-
telskych akeivie Kruppt, kterou doplnil in-
formacemi z archivntho vyzkumu. To vie
mu ve vysledku umoznilo revidovat léta
prezivajici historické myty o Kruppech.
Zvladnutim rozko$atélé literatury k hospo-
darskym a socidlnim déjindm Némecka
v 19. stoleti se mu povedlo zaé¢lenit historii
nejvyznacnéj$i podnikatelské rodiny této
zemé do $irstho historického kontextu.
Monografie je rozdélena na tfi kapitoly.
Prvni mapuje historii firmy Krupp od zalo-
zeni v roce 1811 do roku 1851, kdy firma
prorazila na svétovy trh. Tato &st je rozdé-
lena na osm podkapitol, ve kterych autor
popisuje pavod rodiny Kruppu, zalozeni
ocelarny, postupné budovéni velkého vy-
robniho podniku a ptechod k tovérni vel-
kovyrobé. Rozebird vztah zaméstnavatele
a délnika, obchodni vztahy se zahrani¢im,
kde se zaméfuje zejména na obchod s Ra-
kouskem a ¢eskymi zemémi. Podkapitola
nesouci ndzev Bouilivy obrat je vénovana
pfevzeti firmy jednim jedinym majitelem,
Alfredem Kruppem.

Druh4 kapitola monografie se zaobird ob-
dobim dvaceti tif let, 1851 az 1873, kdy
produkce dél firmy Krupp dosahly svého
svétového vehlasu a Alfred Krupp byl nazy-
van ,Délovym kralem®. Celkové ji tvoii
sedm podkapitol. Hned prvniz nich Z. Jin-
dra vénuje dilezitosti zeleznice pro rozvoj
strojni vyroby. V dalsich se jiz zaméfil na vy-
robu, produkci a prodej zbrani firmou
Krupp. V posledni podkapitole nesouci
nizev V délnickém Essenu se autor dotykd
zmén socidlni a urbaridlni situace v piivod-
né¢ malém rynsko-vestfilském mésté vlivem
vzniku a fungovéni velké strojni tovarny.
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Posledni tfeti kapitola ¢&tenati ptiblizi
zrod velkého koncernu a ndrodni tovérny
v sedmdesitych a osmdesitych letech
19. stoleti, ktera je rozdélena na $est podka-
pitol. V prvni je ptedlozen pterod rodinné-
ho podniku ve velky koncern s modernim
vedenim a ptekondni hospodaiské a kapita-
lové krize navysenim zbrojniho obchodu.
V dal3ich ¢4stech autor shrnul snahu firmy
Krupp o ziskdni monopolu na vyrobu dél
v Némecku, boj o zahrani¢ni trhy (podka-
pitola se ¢leni na dvé ésti: vyvozni politika
firmy a exportni struktura firmy) a pokus
o dobyti zbrojniho trhu v Rakousku-Uher-
sku. Stejné jako v druhé kapitole je posledni
podkapitola vénovdna zméndm socidlni
a urbaridlni situace v Essenu a za¢inajicim
soubojem majitele firmy se socidlnimi poza-
davky zamé&stnanct.

Vse je zakongeno obsahlym epilogem, ktery
dokresluje situaci po smrti Alfreda Kruppa
v roce 1887. Knihu dopliiuji statistické
a obrazové ptilohy, které dokresluji historii
podniku. Zde je tieba podotknout, ze obra-
zov4 ptiloha tak propracované studie poné-
kud pokulhdv4 za psanym obsahem. Stilo
by za tvahu v dal§im vyddni knihy tento
nedostatek doplnit, aby ¢tendf ziskal jeste
ucelengjdi piedstavu o vzniku a vyvoji firmy
Krupp v popisovaném obdobi.

Zavér knihy tvoti seznamy zkratek, tabulek
a grafik, prament a literatury, rejstiiky
osob, firem a instituci. Autorovi se podati-
lo spojit mnohé trovné aktivic Kruppu:
produkei, obchodni aktivity, socidlni pro-
gram firmy, investice, vazby na stdtni poli-
tiku Pruska a Némecka, osobni zivot rodi-
ny, mezindrodni politiku... prosté vie co
deld ,business history® tim ¢im je. Historii
podnikatelstva je nutné sledovat v téchto
mnoha souvislostech, jako jejich vzdjemné
propojeni.
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Kniha je pti splnéni viech odbornych krité-
rif dramatickd a ¢tivd. Tim, ze déjiny firmy
zallenuje do $irokého kontextu socidlniho,
politického a hospodatského vyvoje N¢-
mecka a Evropy, ziskdva ¢tendf uceleny pie-
hled tehdy probihajicich d&ja. Z vyse uve-
dené¢ho lze odvodit jedinou premisu, ze
v osobé¢ autora nasla rodina Krupptt histori-
ka, ktery vyte¢né pronikl do podstaty déji
utvéiejici Friedrich Krupp AG Hoesch-
-Krupp.

Pavel Bek

Jitka BALCAROVA

»Jeden za vsechny, vsichni za jednoho!“
Bund der Deutschen ajeho predchiidci
v procesu utvdreni ,sudetonémecké
identity”

Praha, Karolinum 2013, 471 s., ISBN
978-80-246-2234-7.

Kniha Jitky Balcarové je vysledkem dlouho-
dobého vyzkumu. Promyslend a koncepéng
dobte zvladnutd price se zabyv4 nacionalni
mobilizaci &eskych Némct prostiednic-
tvim némeckych ,obrannych® spolk, keeré
mély ve druhé poloviné 19. a v prvni polo-
viné 20. stoleti branit ,,¢eské rozpinavosti®.

Prvni ¢st dila tvofi zhodnoceni dosavadni
literatury a prament. Nésleduje analyza
pojmi, keeré jsou pro studium vybrané pro-
blematiky kli¢ové a tvoii i vyraznou soucdst
nacionalné socialistické ideologie. Tim kni-
ha ptispiva k interpretaci nékeerych zaklad-
nich postuldtd naciondlntho socialismu.
Ptiblizen je obsah tzv. volkisch hnut,
pojmy Lebensraum, Blut und Boden,
Grenzlanddeutschtum, Nationaler Besitz-
stand a fada dalsich. Autorka v této ¢asti
nardzi na obecny problém piekladt do ées-
tiny, s nimZ se vypotaddvé sémantickou ana-
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lyzou, navrhuje rizné moznosti piekladt
a neopomiji ani vyznamové promény né-
keerych pojmi béhem ¢asu.

Némecké ,,obranné spolky vznikaly v &es-
kych zemich od druhé poloviny 19. stoleti.
Proti nim stily obdobné spolky ¢eské. Obé
strany mély za cil podporu ndrodniho védo-
mi u piislusnikt svého etnika a k tomuto
posilovéni ,éesstvi” & ,némectvi® v nérod-
nostné smiSenych oblastech pouzivaly vel-
mi podobné prostiedky. Vznikly tak napf.
némecky Schulverein a ¢eskd Usttedni ma-
tice $kolskd ¢ némecky Turnerschaft a &es-
ky Sokol. Koteny téchto spolkir tkvély v na-
cionalizujici se spole¢nosti 19. stoleti
ajejich ¢innost se béhem ¢asu proménovala
v reakci na politické, hospodatské a socidlni
zmény. Ty mély vliv na pocet ¢lentl, vyvoj
spolki a jejich strategii. S ohledem na tyto
promény také autorka rozliSuje mezi ¢in-
nosti a sméfovanim spolkit v poslednich
desetiletich habsburské monarchie, v dobé
prvai republiky a poté. Zatimco pied ro-
kem 1918 se ¢esti Némci mohli citit jako
piisludnici nejvyznamnéjstho ndroda mo-
narchie, se vznikem republiky ziskali posta-
veni nérodnostni mensiny. Kniha rozebir4
dopad této zmény na mentalitu &eskych
Némcii a stejné tak i dal$f pti¢iny promény
jejich sebevnimdni od ,identity ceskych
Némcti“ k ,,identité sudetonémecké®,

Ke kvalitdim knihy patii nadhled, ¢innost
némeckych spolkd je prezentovéna bez zby-
te¢nych emoci. Tyto tzv. ,,obranné® spolky
oficidlné vystupovaly jako nepolitické, byt
jejich vliv na utvéteni politické kultury
a kolektivni identity byl zna¢ny a v pritbé¢hu
asu stdle zjevnéj$i. Autorka na nékolika
mistech knihy zdtiraziiuje rozdily v ideolo-
gickych zdkladech némeckych spolka
na ¢eském tzemi. V jejich ¢innosti se pro-
mitaly rizné formy nacionalismu (z nichz
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nabyval vrchu zejména nacionalismus inte-
gralni), nékteré spolky byly piisné antise-
mitské, jiné ne. Spojovala je vSak idea své-
pomoci ve smyslu ,Némcim muze byt
pomozeno jen Némci®. Autorka dochdzi
k zévéru, ze k téro myslence se ve tiicitych
letech 20. stoleti hlasila vice nez polovina
eskych Némct, a to i téch, ktetf nepodpo-
rovali Henleinovo hnuti. Pravé tficdtd léta
ale znamenala v d¢jindch némeckych spol-
ka zdsadni ptelom a postupny piiklon k na-
ciondlnimu socialismu. Liber4lni postuldty
byly opoustény a dominantni ziistala mys-
lenka integralniho nacionalismu s piedsta-
vou jednotného ndroda, pokud mozno
v jedné Fisi.

Némecké ,,obranné® spolky se i pres vykyvy
(napt. po zdkazu nékterych politickych
stran roku 1933) rozvijely, ptibyvali jim ¢le-
nové i ptijmy. Naciondlni mobilizace jejich
prostiednictvim byla ispésnd a naciondlni
programy ziskdvaly ve vefejném prostoru
na sile. Vyvoj v Némecku tento trend posi-
loval a dochdzelo k nacionalni radikalizaci.
Némecké spolky v CSR se dostévaly pod
vliv naciondlniho socialismu a silila v nich
myslenka ,,sudetonémecké integrace®. Ob-
dobn¢ jako byla v politické sféfe vytvotena
Henleinova Sudetendeutsche Heimatsfront
a Sudetendeutsche Partei, aby héjila z4jmy
véech Némcti v Ceskoslovensku, sjednotily
se také téméf vSechny svazy Némct roku
1934 v jednotny Bund der Deutschen.
Z riznych némeckych skupin v CSR se for-
movala ,sudetonémeckd ndrodni pospoli-
tost“ a Svaz Némct se stal oporou vznikajici
Sudetonémecké strany. Jeji vedenti si uvédo-
movalo vyznam programoveé blizkého svazu
se Sirokou ¢lenskou zékladnou a postupné
jej ovlddlo. Od roku 1936 byl svaz stranou
fakticky fizen a financovan. V ¢&ervenci
1938 jeho piedseda vefejné prohlasil, ze se
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podtizuje Henleinovi, a na vyro¢nim sjezdu
v Chomutové jej oslovil ,mtj vidce!®
Do vleku Sudetonémecké strany se kromé
Bund der Deutschen dostaly i dalsi dva vy-
znamné spolky ¢eskych Némciti: Deutscher
Turnverband a Deutscher Kulturverband.
Analyza socidlni skladby ¢lenstva Bund der
Deutschen ve tiicitych letech zietelné uka-
zuje, ze vétSinu ¢lent tvofili prislusnici
stiedni ¢asti stfedni tHdy. Jeji zdstupci pre-
vazovali i ve vedeni odbolek svazu a pouze
jeho nejvyssi ¢initelé pochdzeli ponejvice
z horni &sti stiedni tfidy. Dochované se-
znamy ¢lent podrobila autorka také vékové
analyze a dospéla k zdvéru, Ze 35% &ent
bylo mladsich ticeti let, zhruba 30 % mélo
roku 1938 mezi 30 az 40 lety a 20 % ¢lentt
mélo 40 az 50 let. Diilezitou otizku zastou-
peni mladé generace se tedy Svazu Némct
podatilo zvlddnout.

Zna¢nd st knihy je vénovéna konkrétni
¢innosti némeckych svazi a jejich vlivu
na konstituovani kolektivni ,sudetonémec-
ké“ identity. Ttebaze z vyzkumi vyplyvd, ze
statisticky nebyla ¢innost svazii zdaleka tak
Uspésnd, jak by si jejich v predstavitelé
ptali (mald Gspénost riznych projektt
a procentudlné nizké zapojeni Némcil), je
tieba mit na paméti, Ze ¢innost svazti méla
mnohem vét$i dosah psychologicky. Vytr-
vald nacionélni agitace, stdle znovu zduraz-
fiujict velikost a vyznam némeckého naroda
a nutnost jeho vymezeni vidi narodéim ji-
nym, neziistdvala bez odezvy. Napoméhaly
tomu Skoly, tisk i vefejné akce, jimz (jako
prostfedkim nacionalni agitace) jsou véno-
vany jednotlivé kapitoly. Oprévnéné zdu-
raznéno je také propojeni naciondlni ,obra-
ny“ s hospoddiskou pomoci jednotlivym
rodindm. Ttebaze ve statistickém srovndni
nemusela byt pomoc ¢eskym Némeum pro-
stfednictvim némeckych svazt nijak zdvrat-
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n4, z hlediska regionalniho a zejména indi-
vidudlniho bylo vnimini pomoci silné.
Také témito cestami se posilovalo védomi
némecké soudrznosti a nirodniho celku,
ktery je tieba hajit.
Knihu uzaviraji Zivotopisy tficeti pfedstavi-
teld némeckych svazd, kde ¢tendt nalezne
cenné informace o dal$im ptsobeni a Zivot¢
téchto protagonistt za vilky a po vélce.
V zévéru préice se autorka zamysli nad cel-
kovym vyznamem némeckych svazt pro
eské Némce a nastifiuje otdzku, nakolik byl
vyvoj v ¢eském pohrani¢i — tak jak se stal -
nutny a ptedvidatelny. Se zvdzenim histo-
rickych, politickych, hospodéisko-social-
nich i kulturnich faktor dochézi k tezi, ze
»sudetonémeckd identita“ byla sice jen jed-
nou z moznych identit eskych Német, fru-
strace ze ztrity nékdejstho postaveni v Ces-
kych zemich, zvyraznénd krizi tficarych let, ji
ale postupné posilovala natolik, az se stala
dominantni a vytvotila predpoli k piijeti na-
ciondlniho socialismu a politiky Treti e
Tomd§ Zouzal

Milena SECKA — Martin SAMAL
Byl to miij osud...

Zapisky Josefy Ndiprstkové

Praha, Nirodni muzeum 2014, 324s.,
ISBN 978-80-7036-423-9.

Edice texti Josefy Naprstkové obsahem
dost podstatné piekracuje vlastni nézev.
Editorskd dvojice se bezpetné orientuje
v pramenech uloZenych ve fondech a sbir-
kich Ndprstkova muzea asijskych, africkych
aamerickych kultur. Do knihy tak mohl byt
zafazen nejenom denik z let 1890-1896,
ale také samostatné texty tykajici se vzniku
muzea a roku 1848. Kromé toho Josefa za-
chytila snad ptimo podle zivého vyprévéni
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i vzpominky Anny Fingerhutové, a to jesté
v dobé, kdy vypravécka byla jeji zaméstna-
vatelkou, nikoliv tchyni. Dalsi editovanou
polozkou je text prednasky Julia Zeyera
o Vojtovi Naprstkovi a lehce Zzertovnd
Oslavnd bisess k rozlouceni s velrybou (tedy
kostrou plejtvdka mySoka, kdyz se z provi-
zorniho uloZeniv Néprstkové muzeu st¢ho-
vala do Ndrodniho muzea).

Edici ptedchdzi nejenom pojedndni o edi-
tovanych pramenech, jejich ulozeni a do-
chovani, ale i pomérné rozsahla studie o zi-
voté Josefy Kiizkové-Ndprstkové a krats
autorské tvody vzdy na zatdtku kazdé dile
edice. Prace je opatiena standardni dvojitou
fadou odkazi, z nichz jedna je tvofena
technickymi pozndmkami k editovanym
texttim, druhd pak je regulérnim apardtem
pro véené odkazy a komentate. Zaslouzi
ocenit, ze druhd zminovand je velmi solidné
zpracovand, ale ne nepifehledné rozséhla.
Kromé textt jsou zcela svébytnou ¢4sti kni-
hy fotografie: ptivod maji v Néprstkové
sbirce fotografii a editoii sestavili kolekci
portrétl osob, o kterych se Josefa ve svych
zépiscich zmifuje. Nékteré zndmé snimky,
jiné poprvé publikované, dohromady tvoii
zajimavou galerii ,vyte¢nika® cesk¢ho né-
rodniho okruhu druhé poloviny 19. stoleti.
Do soucasné vlny baddni o osudech zivot-
nich partnerd slavnych a mnohokrit
z riiznych Ghli prostudovanych éeskych né-
rodnich ikon 19. stoleti ptibyl dalsi
opus. Autorskd dvojice se chopila pfilezi-
tosti a k vlastnimu vyzkumu na téma ,zeny
kolem slavného muze” ptidala edici dobo-
vého textu — pramene, ktery md schopnost
vypovidat sim o sobé. Hlavni pozornost je
sousttedéna na Josefu Néprstkovou, ale jeji
zivotni piib¢h nelze vypravét bez pasdzi vé-
novanych Anné¢ Fingerhutové. Obé si byly
svym zptisobem velmi podobné: piislusnice
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rodici se i etablované sttedni tfidy, z niz se
vzdalovaly a opét se do ni vracely podle mo-
mentalni Zivotni situace, mély dost schop-
nosti a sily nejenom aktivné fidit vlastni
osud. Anna v tomto smyslu byla nepochyb-
n¢ Gsp&néjsi a mohla by byt povazovina
za prototyp schopné a velmi tvrdé pracujici
zeny, kterd ctila dobové normy dobroéin-
nosti a zdroven netistupné vyzadovala maxi-
mélni oddanost a plnéni povinnosti -
od sebe samé i viech kolem.

Josefa byla stejné tak tvrdé¢ pracujici Zenou,
kterd méla schopnost samostatného rozho-
dovani. Na rozdil od své zaméstnavatelky
a ndsledné tchyné viak povazovala za svou
prvotadou povinnost dat veskeré sily
do sluzeb idedlt vlastniho manzela, které
piijala bezvyhradné za své. Editovany dentk
pochdzi z doby po Néprstkové smrti a pro
Josefu to nepochybné byl zpisob jak si
urovnat myslenky: bylo ji 56 let a vlastni
optikou snad byla ,ta zena z pudy, jako by
nebyla to ta, kterd diiv* (s. 198). Byla moz-
na ptili§ pracovitd, piilis zaujatd a piilis od-
dan4. Zivot po manzelové smrti se ji jevil
jako témét nepietrzitd fada protivenstvi: ze
strany spole¢nosti, od zaméstnancti, dokon-
ce i mnohé z dosavadnich ptétel zacala na-
hliZet neptiznivou optikou. Vlidnych po-
hledt na blizké je v textu velmi malo. Zena,
kterd patrné¢ v pribéhu zivota odvykla
modlitb¢, jakoby nyni hledala pevny bod.
Peclivou editorskou prici v tomto dile na-
rusila snad pouze strana 203, kde jsou deni-
kové zapisy z 2. az 5. zafi datovany rokem
1869, atkoliv bezprostiedné predchazejici
i navazujici pochézeji z roku 1896. Pfitom
z4dnd technickd editorskd poznamka neu-
pozoriiuje na piipadny autoréin piepis. Ne-
ni tedy jasné, zda jde o editorsky pieklep,
ktery unikl korektufe, nebo o zachovany
odraz origindlniho textu. Tato drobnd ne-
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jasnost viak nekazi celkovy obraz prace.
Kniha Mileny Secké a Martina Simala je
dal$im kaminkem do mozaiky obrazu ¢es-
kého 19. stoleti, ktery je tieba povazovat
za vycistény do vysokého lesku.

Marie Mackova

Karel STLOUKAL

Historie mého Zivota.

Skutecnost ponékud zbisnénd

Edici paméti ptipravil a doslov

napsal Milan STLOUKAL.

Ptedmluvu napsal Jaroslav CECHURA
Praha, Nakladatelstvi Viclav Z4k

— Casablanca 2012, 311 s., 12 obr.

v piiloze, ISBN 978-80-87292-20-4.

Pisemnd pozistalost Karla Stloukala v Ar-
chivu Narodniho muzea v Praze uchovévi
kromé obrovského souboru korespondence
a dalsich pamétek také nékolik nevydanych
rukopisti. Mezi nimi jsou nedokonéené pa-
méti tohoto historika, archivéte Nérodniho
muzea a jednoho z vyznamnych organizdto-
ra Ceské védy v prvni poloviné 20. stoleti.
Vydani badatelsky mélo vyuzitého rukopisu
se ujal autortv syn Milan Stloukal, a tfebaze
je vzdélanim a celozivotni ¢innosti antropo-
log a archeolog, zakladni ¢4st editorské pré-
ce, tj. usporadani celistvého textu, provizor-
n¢ zachyceného na jednotlivych ¢tvrtkdch
papiru, a potizeni pfepisu, zvlddl solidné;
usp&iné rozlustil i nékteré obtizngji Litelné
partie otcova rukopisu. I kdyz do paméti vlo-
zil nékeeré drobné vysvétlivky, v zdsadé jde
o ¢tendtské vyddni. Kritickd edice by byla
vyzadovala detailni identifikaéni a rektifi-
ka¢ni pozndmkovy aparat, coz by bylo zna¢-
né pracné. Kniha je viak dobte pouzitelnd
i pro védecké téely, nebot sam Karel Stloukal
v sob¢ pii psani vzpominek nezapfel histori-
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ka s dlouholetou pedagogickou praxia mno-
hé komentujici vysvédivky citlivé vklddal
piimo do svych vzpominek.

Podtitul naznalujici ,zbdsnéni® neubird
textu hodnotu primdrntho memodrového
pramene. Karel Stloukal byl nadany liter4t
s velkou novindiskou a publicistickou zku-
Senosti a se sklonem k uréité stylistické nad-
sdzce. Nemél viak v imyslu napsat o sob¢
jakysi autobiograficky romdn, ale cheél dét
svym vzpominkidm (podobné jako jeho
star${ soucasnici Josef Susta a Vlastimil Ky-
bal) ¢tivou formu a — zejména pti popisu
ndlad a krajinného prostfedi, ale i vlastniho
détstvi — také vzletny sloh. Pokud Ize kon-
frontovat jeho vypovédi s ostatni zachova-
nou dokumentaci, je zjevné, Zze mu neslo
o uméleckou selekci a ,tvarei zkreslovani
zékladni fakrografie. Naopak, dokdzal byt
vécny a na nékterych mistech zna¢né kriticky
nejen k soucasnikiim, ale v je$té vétsi mife
k sob¢. Nekdy sice zamléel jméno svého od-
plirce, ale na zdklad¢ korespondence by je
bylo mozné vcelku snadno identifikovat
(zvl4ste patrné je to v piipadé Stloukalova
konflikeu s moravskym klerikdlnim histori-
kem Augustinem Neumannem, ktery o ném
podaval neptiznivé relace do Vatikdnu). Je
zajimavé, ze k takové autocenzuie piistoupil
jesté v padesétych letech 20. stolet], kdy v za-
véru zivota paméti psal a kdy si sotva mohl
délat nadgji na jejich brzké vydéni.
Stloukalovy paméti ziistaly nedokonéeny.
I kdyz m¢l autor jasnou ptedstavu o jejich
kompozici, dovedl je pouze do poéatku
dvacdtych let 20. stoleti a ke svému piisobe-
ni v prynich letech nové Ceskoslovenské
republiky. Podrobné pojednal o détskych
letech ve Zliné a velmi kriticky popsal gym-
nazidlni vzdélavini v Krométizi (v pohledu
na zkostnatélost rakouskych gymnazii se
pozoruhodné shodl's V. Kybalem, ktery po-
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psal zdzitky z obdobného vzdélavaciho
ustavu ve Slaném, ackoli jeho rukopisné pa-
méti Stloukal v padesitych letech témét
jist¢ nemohl zn4t). Samostatné kapitoly vé-
noval vysokoskolskym studiim v Praze
ave Vidni. Z prazskych zkusenosti jsou nej-
dulezitéjsi osobni charakeeristiky hlavnich
piedstavitelt historické védy (Golla, Peka-
te, Susty, Krofty a dalsich), a to jak z hledis-
ka jejich védecké a pedagogické ¢innosti,
tak i s ohledem na vzdjemné - ¢asto kon-
flikeni — vzeahy. Stloukaliy pohled na Ustav
pro rakousky dé&jezpyt zachycuje dobu po-
klesu tohoto svétového centra pomocnych
véd historickych a ptiznaéné pro autora
pootvird
a klientskych siti, v nichZ se vyrazné proje-

zékulisi univerzitni politiky
vovalo ¢esko-némecké napéti a v nichz né-
keeti z videniskych Cechtt dokdzali obratné
prosazovat zdjmy svych krajana; v této sou-
vislosti si zaslouzi pozornost Stloukalovo
kritické stanovisko k vieobecné obdivova-
nému kunsthistorikovi Maxi Dvofakovi
ak Videfiantim sudetonémeckého pivodu.
Tti desetileti zZivota profesora Univerzity
Karlovy, ptedsedy Ceskoslovenské historic-
ké spole¢nosti a jejiho zéstupce v Mezina-
rodnim komitétu historickych véd, spolu-
redaktora Ceského ¢asopisu historického
a zvlat¢ jednoho z organizdtora Ceskoslo-
venského historického tstavu v Rimé& tak
zlistaly nezpracovdny. Mezery jsou jen
z malé ¢4sti vynahrazeny stru¢nymi exkurzy
do pozdéjsich let, jez jsou piipojeny
ke vzpominkdm na prvni polovinu Zivota.
Naproti tomu cennym doplitkem se z4slu-
hou editora stalo za¢lenéni delSich partii ze
Stloukalovych denikd, které 1i¢f jeho zdzit-
ky z prvni svétové valky. Pres tyto zdsadni
mezery maji Stloukalovy paméti mimotad-
nou hodnotu pro poznéni skrytych strének
z d&jin déjepisectvi.
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Ve Stloukalové Zivoté sehrdl centrélni tlo-
hu Rim, kam poprvé ptijel badat jako sti-
pendista Ceské historické expedice v letech
1913-1914 a kam se v mezivile¢né dobé
opakovan¢ vracel jako jeden z nejvyznam-
n&jsich badateltt a vedoucich pracovniki
Ceskoslovenského historického tstavu. A&
koli pozd¢ji ziskal zkuSenosti z Francie
az dal3ich zemi, aZ do konce zivota poklddal
Vééné mésto za ,brénu do svéta® pro ceské
historiky a dlouhodoby badatelsky pobyt
v ném za jedine¢nou piilezitost ke kontaktu
s mezindrodni historickou obci. Na rozdil
od vétsiny Ceskych historik si vypéstoval in-
tenzivni vztah k fimské antice a z4jem o poli-
tické promény moderni Itilie, ale udrzel si
zna¢ny odstup od medievistickych témat;
ticbaze intenzivné pracoval na edici Monu-
menta Vaticana, neskryval, ze ho price
s pozdné sttedovékymi papezskymi registry
zoufale nudila a bral ji jen jako povinnou dan
za moznost pobyvat v Itdlii.

Tézise Stloukalova badatelského zdjmu spo-
¢valo v rané novovekych tématech, proto je
velkd $koda, ze nestihl popsat sviij podil
na ziskdn{ a realizaci ¢eské ¢4sti mezindrodni
edi¢ni fady nunciaturni korespondence
(nunciatura u cisatského dvora z let 1592—
1628). Ve&t§i pozornost naproti tomu véno-
val vystizeni vztaht v mezindrodni komunité
historika, kreti pusobili v Rimé (postoj
k tamnimu Rakouskému historickému tsta-
vu, k pfedstaviteliim a persondlu Vatikdnské-
ho tajného archivu a Vatikanské apostolské
knihovny). Cenné je Stloukalova charakte-
ristika Cechtl, zejména také umélcd, used-
Iych v Rimé. Nejzajimavéjsi viak zistdvaji
psychologizujici pozndmky o osobnostech
historiografic mezindrodni (Ludwig von
Pastor, Heinrich Pogatscher, Giovanni Mer-
cati) i ¢eské ve styku s Himskym prostfedim
(Josef Pekat, Kamil Krofta, Vlastimil Ky-
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bal, Bedtich JenSovsky a dalif). Pro pocho-
penti peripetii mezivale¢ného Ceskosloven-
ského historického tstavu v Rimé je
podstatnd zminka o konkurenénim napéti
mezi V. Kybalem a K. Kroftou v dob¢, kdy
se tito nékdejsi vatikdnsti editofi stali diplo-
matickymi pfedstaviteli nové republiky
u italské vlady a u papezské kurie.
Publikaci uvozuje biografick4 stat Jaroslava
Cechury, ktera vedle souhrnu zikladnich dat
vyzvedd Stloukalovy z4sluhy o nové akvizi¢-
ni pojeti Archivu Ndrodnitho muzea i jeho
mimofddné rozsihlou védecko-organizaéni
a populariza¢ni ¢innost. Knihu uzavird edi¢-
ni pozndmka z pera Milana Stloukala a pte-
kvapivé jen ,vybérovy" jmenny rejstiik, ac by
jist¢ bylo z&douci zachytit vSechny osoby
zminéné ve vydaném textu. Edice pamét
Karla Stloukala je vyznamnym pramennym
obohacenim jak pro vyzkum vnitfnich déjin
Zeské historiografie, tak i pro pochopent je-
jich mezindrodnich vztahd.

Jaroslav Pdnek

Jan NEMECEK a kol.
Ceskoslovensko-sovétskd smlouva 1943
Praha, Historicky ustav 2014, 212 s.,
ISBN 978-80-7286-237-5.

Spojeneckd smlouva Ceskoslovenské re-
publiky, reprezentované exilovou vlidou
v Londyng, se Sovétskym svazem ze dne
12. prosince 1943 vzdy pfedstavovala a na-
déle bude nepochybné ptedstavovat jedno
z kli¢ovych témat modernich dé¢jin nejen
Ceskoslovenska, ale v $ir§im métitku také
byla
na jedné stran¢ oslavovana jako definitivni,
tedy feeno slovy dobové propagandy
,na véené asy zajisténi bezpe¢nosti Ces-

mezindrodnich vztah@. Smlouva

koslovenska, na strané opa¢né jako ,zrada“
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a ,zaprodani“ Ceskoslovenska mocenskym
z4jmiim komunistické Moskvy. Nenf tfeba
se viak piili§ divit, jednalo se o zdsadni poli-
tickou udalost, takze do hodnoceni smlou-
vy bude nejednou pronikat také politické
hledisko.

Kolektiv historikit pod vedenim Jana Ng-
mecka piistoupil ke zpracovani tématu s vé-
domim vySe zminénych skute¢nosti. Proto
se soustiedil pfedeviim na Sirokou $kilu
ptivodnich dokumentii z domécich a zahra-
ni¢nich archivi (véetné archivi velmoci —
Velké Briténie, Sovétského svazu a Spoje-
nych stdtd), které tvoif hlavni zaklad
vykladit a hodnoceni, déle ptihlédl k pocet-
nym edicim pramentl a kriticky se vypofa-
dal s obsihlou odbornou literaturou. Uza-
vieni smlouvy bylo vloZeno do Sirdich
souvislosti vyvoje druhé svétové valky a me-
zindrodnich vztahti. Odpovidajici pozor-
nost je vénovéna vyznamu smlouvy pro po-
vale¢ny vyvoj Ceskoslovenska od rozbihajici
se studené valky az po zadinajici normaliza-
ci po sovétské okupaci Ceskoslovenska
v srpnu 1968.

Nedilnou souédsti knihy je i reprodukce
origindlu této smlouvy a souvisejicich ratifi-
ka¢nich dokumentii z Archiva smluv Mini-
sterstva zahrani¢nich véci CR, kterd muze
ukondit diskuse na téma tajnych dodatkt
k této smlouvé.

Autoti analyzuji pozici ¢eskoslovenské exilo-
vé vlady v Londyné a jeji redlné moznosti
k prosazovani vlastnich ndzort a koncepci.
Aniz by byla opomijena z4sadni role prezi-
denta Edvarda Benese, opro$tuji se od tradi¢-
ni personifikace ptipravy smlouvy, keerd ptes
mnohdy vyostfenou diskusi byla nakonec
kolektivnim dilem celé exilové vldy. Exilovd
vldda samoziejmé musela do zna¢né miry
brit také ohled na stanovisko britskych
i americkych spojenci, keefi se k uzavieni
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smlouvy stavéli vice nez zdrzenlivé. Je tieba si
rovnéz uvédomit, Ze prosazeni smlouvy bylo
také jakymsi aktem svrchovanosti exilové
vlddy pti teseni budoucnosti Ceskosloven-
ska. Soucasné se smlouva bezprostiedné ty-
kala také velice citlivych éeskoslovenskych
vztahi s polskou exilovou vlddou, kterd méla
v Sovétskému svazu vyhranéné kriticky
piistup. Autofi také vénuji pozornost dopa-
du podepsani smlouvy do vnitintho Zivota
v okupované zemi, tehdy protektoritu Ce-
chy a Morava. Protektordtni propaganda vy-
uzila smlouvy k oso¢ovéni exilové vlddy, kte-
rou obvifiovala ze zaproddni ndroda
»bolSevické“ Moskve a pro podporu stano-
viska, Ze ¢esky ndrod muze najit svou bu-
doucnost pouze pod ochrannou Némecké
fiSe. Podobn¢ ptistupovala ke smlouvé pro-
paganda tehdejsi Slovenské republiky.

Pti osvobozovani Ceskoslovenska se viak
prakticky ukdzaly limity pro naplnéni
smlouvy. Sovétska strana se ji snazila vyuzi-
vat ptedeviim k prosazovéni vlastnich ndro-
kti bez ohledu na stanovisko ¢eskoslovenské
vlddy, jak se to ukdzalo v ptipadé¢ zeraty
Podkarpatské Rusi. Smlouva se stala v pova-
le¢ném obdobi a jesté vice po komunistic-
kém ptevratu v tinoru 1948 zikladem za-
hrani¢ni orientace Ceskoslovenska, jehoz
strategickd poloha ve stiedni Evropé byla pro
Moskvu natolik zdsadni, Ze ptikrocila k ne-
slychanému aktu, jakym byla pozdgjsi pfim4
vojensk4 okupace ,,spojeneckého Ceskoslo-
venska v srpnu 1968. Novd ,spojeneckd”
smlouva z roku 1970, formaln¢ navazujici
nasmlouvu z roku 1943 (prodlouzenou pro-
tokolem z roku 1963 o dalsich dvacet let),
pouze kodifikovala jiz vojenskou moci zajis-
téné vazalské postaveni socialistického Ces-
koslovenska v duchu ,,Breznévovy dokeriny®
o omezené svrchovanosti socialistickych ze-
mi v z4jmu ,,obrany socialismu".
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Ptinos knihy spo¢iva v fad¢ novych faked
a posticht na zdklad¢ zdsady ad fontes, aniz
by se snazila o néjaké definitivni a nezvrat-
né zavéry. Ptfi dosavadnim hodnoceni se
vét§inou pozdé¢jsi zkusenosti, zejména
z nora 1948 a srpna 1968, vnasely zpétné
do vale¢ného obdobi v tom smyslu, jako by
jiz tehdy, v prosinci 1943, zapocala tragédie
Ceskoslovenska. Autofi se spravné vyhybaji
takovému ahistorickému pfistupu a hodno-
tf smlouvu podle pomértt véle¢ného obdo-
bi. Nejde pfitom o vyklad jednolity, na-
opak: z jednotlivych kapitol vyplyvd i ur¢icd
nazorova riiznorodost v autorském kolekti-
vu. Kazdy autor se snazil ptistupovat k uve-
dené problematice ze svého thlu pohledu,
pii kterém byla akcentovéna riznd hledis-
ka: mezindrodni, diplomatickd, vojensk4
nebo vnitropolitickd, zvldstni vyznam maji
také kapitoly vénované dopadu smlouvy
do povale¢ného vnitintho vyvoje a mezind-
rodniho postaveni Ceskoslovenska.
Je teba si ptitom polozit otdzku, zda exilo-
va vldda méla jinou moznost, nez se pokusit
pfedem si vyjasnit a upravit budouci vztahy
se Sovétskym svazem, se kterym rokovaly
a smlouvy uzaviraly také zdpadni spojenec-
ké mocnosti. A skuteénost, ze se Moskva
necitila smlouvou pfili§ vdzdna pii respek-
tovan{ nebo spiSe nerespektovani suvereni-
ty Ceskoslovenska a vyuzivala ji pouze pro
vlastni mocenské zdjmy, nebyla vina exilové
vlddy. Naopak, jeji povinnosti a odpoved-
nosti bylo alespon se pokusit o vyjasnéni
vztahtt s Moskvou, kdyz se dalo ptedpokl4-
dat, Ze strategické postaveni Ceskosloven-
ska ve stfedni Evropé bude v povéle¢ném
obdobi hrit vyznamnou roli pro Vychod
i Zépad.

Petr Proks
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Cesko-lichtenstejnskd komise historiku
The Czech-Liechtenstein Commission of Historians

KATERINA DUFKOVA

Peter GEIGER - Tom§ KNOZ - Eliska FUCIKOVA

- Ondtej HORAK - Catherine HOREL - Johann KRAFTNER
— Thomas WINKELBAUER - Jan ZUPANIC
Cesko-licbten§tejnské vztahy v déjindch a v soulasnosti.
Soubrnnd zprdva Cesko -lichtenstejnské komise bistorikii

(= Disputationes Moravicae, sv. 5)

Brno, Matice moravska 2014, 243 s., ISBN 978-80-87709-05-4.

Na konci roku 2013 ukonéila svoji ¢innost Cesko-lichtenétejnské komise historiki
a v nasledujicim roce vysla utld publikace shrnujici jeji ¢innost. Komise byla ustavena
na zdklad¢ ,Memoranda o porozuméni®, které podepsali ministfi zahrani¢i obou zemi
roku 2010. Komise byla vytvotena s cilem vnést vice svétla do udalosti neddvnych, ale
i vzdalengjsich dé¢jin obou sttt a knizectho domu. Bylo to totiz predev$im dédictvi prvni
poloviny 20. stoleti, které stalo v cesté vzdjemné komunikaci a spolupraci Ceské republiky
a Lichtenstejnska.

Hlavni ideou komise bylo soustiedit badatele z obou stran a vytvotit platformu,
v rdmci které bude mozné konfrontovat rozdilné interpretace déjinnych procest, riizné pii-
stupy, tradice, zkuSenosti i metodologickd vychodiska a podnitit diskuzi o ,fenoménech
spojujicich i rozdélujicich®, jak je pojmenovala jeji z4vére¢nd zprava. Cesko—lichten§tejnské
komise historiki se sklddala ze ¢tyf zdstupct z kazdé zemé; za Lichtenstejnskou stranu byli
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jmenovani Peter Geiger, Catherine Horel, Thomas Winkelbauer a historik uméni Johann
Kriftner. Za &eskou stranu potom Tomd$ Knoz, Eliska Fu¢ikovd (historicka uménti), Jan
Zupani¢ a Marek Vateka, kterého v poloviné roku 2012 vysttidal pravni historik Ondej
Hor4k. Krom¢ nich se podilela na vyzkumu celd fada dal$ich badateld, keefi prezentovali
své vystupy ptedevsim v rdmci étyt workshopit uspotddanych béhem nékolika let plisobeni
tohoto gremia.

Prvni workshop se uskute¢nil roku 2011 pod ndzvem Mista lichtenstejnské paméti.
V poloviné roku 2012 nasledoval druhy, Lichtenstejnové: kontinuity — diskontinuity,
a na konci roku pak setkdni s ustfednim tématem ¢innosti Lichtenstejn v oblasti uméni
(Lichtenstejnové a uméni). Na jate 2013 probéhlo posledni pracovni zaseddni: Lichtenstejn-
sky kniteci diim, stit Lichtenstejnsko a Ceskoslovensko ve 20. stoleti.

V tvodu zpravy je krétce zhodnoceno financovan{ komise ze strany ¢eského a lich-
tenstejnského stdtu, a zminén je i podil knizectho domu. Drobnou disproporci Ize vysledo-
vat piedeviim ve vzniku fady rozsdhlejsich vyzkumnych projekti lichtenstejnské strany, ze
keerych pak vzesly dalsf samostatné publikace, za ¢eského zastoupenti (Viclav Hor¢icka), ale
uz bez ¢eského piekladu. Také na éeské strané byly iniciovény zvldseni projekty, svym rozsa-
hem viak skromnéjsi, jejichz vysledky byly prezentovany v rdmci spole¢nych workshopL.
Ty se pak ve vétsiné ptipadi konaly v Ceské republice.

Publikace, kterou komise v zdvéru své price vytvotila a v éeském a némeckém jazyce
ptedlozila odborné i $irsi vefejnosti, je rozdélena do nékolika oddili. V tvodu jsou zopako-
vany okolnosti vzniku komise, zpiisob jeji préce, cile, metody a vyzkumny plan. Prévé uve-
deni do soucasného stavu bdddni a pouzivanych metod by mohlo piisobit az piilis zkratko-
vité. Ptesto v prici nechybi, je pouze rozvedeno az v souvislosti s konkrétnimi otdzkami,
keeré komise fesila. Pro snaz§f uchopeni svého tikolu formulovali autofi tii okruhy otdzek.
Témi byly v prvé fad¢ utvaieni a vyvoj obrazu Lichtenitejnit v d&jindch a lichtenstejnskd
mista paméti, d4le vztah Lichtenstejnit k uméni a na zédvér uddlosti prvni poloviny 20. sto-
leti, ptedeviim konfiskace lichtenstejnského majetku v Ceskoslovensku. To jim umoznilo
systemati¢téj$i piistup, a pfedevsim v zavéru svého plisobeni piedlozit do zna¢né miry uce-
lené vysledky. Kli¢ovym tématim byly vénovdny také zmitiované workshopy, ze kterych
vysly tematické sborniky (v ¢eské mutaci jako suplementa Casopisu Matice moravské).

Jesté pred vlastni reflexi ¢innosti komise nabizi publikace stru¢nou historii Slechtic-
kého rodu z Lichtenstejna od sttedovéku az do dvacatého stoleti, pfedeviim v ndvaznosti
na Cesky stat. Tento pfehled navazuje na mnozstvi dosavadni literatury k tématu, a pozitivni
je také reflexe nejnovéjdich praci i odkazy na materidly vzniklé v rdmci ptisobeni samotné
historické komise. Vzhledem k zdsadnimu vyznamu nenf ptekvapenim, Ze pét stran pichle-
du je vénovano osobnosti Karla z Lichtenstejna, a¢koli je vidét snaha neodeptit misto ani
dal$im osobnostem rodu. Kniha sleduje vyvoj lichtenstejnského panstvi, téast Lichtenstej-
nii na politickém déni v zemi i v monarchii. Pozornost je déle vénovéna konstituovani Lich-
tenstejnska jako suverénniho stdtu v rimci Rynského spolku a s nim spojené otdzky posta-
veni Lichtenstejnského vlddnouctho domu mezi rakouskou $lechtou apod. Naznaéen je
i pro dnesni dobu kli¢ovy vyvoj ve dvacitém stoleti, kdy Rakousko-Uhersko ve vztahu
k Lichtenstejntim vystfidal ¢eskoslovensky stit.

11312015 593 Katetina Dufkovd



Treti ¢4st predstavuje jadro vlastni prace komise historikd. Jak jiz bylo naznageno,
prezentace ¢innosti probihala formou workshopi, ze kterych byly poté vydany sborniky
v némecké i ¢eské verzi. Texty k jednotlivym tématiim, keeré se objevuji v zdvére¢né publi-
kaci, pfedstavuji jakési resumé téchto materidld, jejz ¢asteéné dopliiuje vyklad pouzivanych
metodologickych piistupi.

Je pochopitelné, Ze se v centru pozornosti komise nachdzely pfedevsim okolnosti,
jejichz feSenti stdlo dlouho v cesté navézini diplomatickych vztaht mezi obéma zemémi.
Uddlosti kli¢ové pro tento vyvoj jsou shrnuty v podkapitole Pozemkovd reforma a konfiska-
ce. Otazky postihu lichten$tejnského majetku v rdmci pozemkové reformy po roce 1918
a posléze v rdmci konfiskaci po druhé svétové vélce byly zasazeny do $irstho kontextu prav-
niho i politického, ktery byl posléze konkretizovan na lichtenstejnském majetku. Prostor je
vénovan podminkdm statnich zdsahd, jejich terminologii i mezindrodnimu kontextu. Pub-
likace piindsi ucelené shrnuti, které je doplnéno piehledem argumentt ceskoslovenské
i lichtenstejnské strany, tabulkami shrnujicimi vyvoj majetku lichtenstejnského knizeciho
domu ve sledovaném obdobi a ve stru¢nosti také vyli¢enim nésledného postupu Lichten-
$tejnt na obranu jejich prav az do soucasnosti.

Geneze dalsich dvou okruhii otdzek vychdzela z potieby pochopit a vysvétlit podo-
bu obrazu Lichtenstejng, jak se formoval a ménil v pribé¢hu dgjin, a ktery posléze pomahal
legitimizovat zdsahy do jejich majetkd. Tento obraz vychdzel z interpretace celé rodové his-
torie, pfi¢emz nejsilnéji rezonoval ve spole¢nosti odkaz mytizované Bilé hory. Komise his-
torikil se snazila postihnout vytvaieni a pfenos jak negativnich, tak pozitivnich fakrort
utvatejicich pohled na kniZeci rod i Lichtenstejnsko v Cesku a alespoii ¢asteéné i na Ceskou
republiku v Lichtenstejnsku. Prvni z pouzitych piistupti vychdzel z teorie mist paméti. Au-
toti hledali takova lichtenstejnskd mista paméti a v textu pak reflektovali mnohdy negativni
pohled na Lichtenstejny v ¢eské historiografii, ale i v populdrni kultuie.

Typickym ptikladem byla ptedeviim osobnost Karla z Lichtenstejna jako personifi-
kace belohorské pordzky a doby temna. K obrazu Lichtenstejnii jako nepttel zemé i ndroda
ptibyl ve druhé poloviné 20. stoleti komunisticky vyklad vrchnosti vykofistujici poddané.
Zajimavym ptispévkem k této problematice je naptiklad analyza privodcovskych ptirucek
z ptivodné lichtenstejnskych pamdtek. K pokusu o zachyceni rezonance téchto témat v sou-
dasné spole¢nosti mél piispét historicko-sociologicky vyzkum mezi ¢eskym obyvatelstvem,
keery realizovali studenti Filozofické fakulty Masarykovy univerzity.

Vnimdni Lichtenstejni viak nebylo vyhradné negativni. Mezi pozitivni faktory, kte-
r¢é hraly roli pfi utvéieni pohledu na Lichtenstejny v ¢eském prostfedi, pattily predevsim
kulturni a umélecké pamétky, které knizeci rod zanechal na nagem tizemi. Vyznam Lichten-
$tejn na poli kultury a uméni a zdroven uzka spojitost této problematiky s majetkovou
otézkou, vedla komisi k tomu, aby bylo uméni zvoleno jako jedno z nosnych témat. Nako-
nec mu byla vénovdna samostatnd publikace. Kniha pichledové sleduje rozsdhlé akeivity
Lichtenstejni, jejich stavebni ¢innost, vytvateni uméleckych sbirek v Cechach, ve Vidni
i ve Vaduzu, ale také mecendsskou ¢innost. Autofi naznaluji, ze to byla pravé oblast uméni,
kterd méla potencidl modifikovat a ménit pievlddajici negativni pohled na Lichtenstejny. Je
rovnéz jednim z argumenti soucasného knizete, ktery ptipomind vztah, jejz mé jeho rodina
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k t¢émto pamdtkdm, a ochotu investovat do pé¢e o né, pokud by se dostaly zpét do lichten-
$tejnskych rukou.

V zévéru pfind$f publikace uzite¢ny prehled relevantnich archivnich fonda k téma-
tu v Cechdch a na Moravé, v Lichtenstejnsku, Rakousku i Némecku. Ptipojen je také se-
znam pramennych edic a vybérové zakladni literatury, pro vétsi pfehlednost fazené tematic-
ky. Nésleduje vycet pofddanych workshopti veetné seznamit pfedndsejicich i jejich
piispévki a seznam publikaci vydanych ¢esko-lichtenstejnskou komist historikd. Navazuje
jmenny a mistni rejstitk a resumé v anglickém a némeckém jazyce.

V zévéreéné zpréve autoti zhodnotili piisobeni komise a naznadili dal$f mozné smé-
fovani vyzkumu. Pfestoze komise utinila, vzhledem k organizovanym setkdnim i vydanym
textiim, pokrok v fadé¢ témat, dal$ich otdzek nebo ,desiderat” zbyva mnoho. Jako pochopi-
telny tak vyznivd pozadavek komise na jeji zachovéni a pokracovani, protoze jeji zdzemi
umoznilo vznik fady projeket a piispévki k déjindm Lichtenstejna ve stiedni Evropé. Ne-
méné dilezitou ziistavd vyzva komise k praktickému vyuziti jeji préce. Jednim z aéeltt jejtho
ustaveni bylo poskytnout vefejnosti zikladni orientaci ve vzdjemnych vztazich a tim vytvo-
fit zéklad pro dal¥i politickd jednani. Otdzkou ziistavd, nakolik budou zavéry komise vyuzi-
ty jejimi ztizovateli. Stejné tak se otevira prostor pro prezentaci vysledki vyzkumu pro $irdi
vefejnost. Autofi si uvédomuji, Ze proklamovany boj proti stercotypim i modifikace
po dlouhou dobu formovaného historického obrazu Lichtenstejnd, resp. vytvéfeni pozitiv-
nich vzdjemnych vztahi obou zemi je tkolem dlouhodobym. Vytvoteni éesko-lichtenstejn-
ské komise historiki bylo pozitivnim krokem ke zlepSeni vztahit obou zemi. Komise svou
praci prokézala, ze jeji zt{zen{ nebylo samotiéelné, ale pfineslo mnohé pozitivni vysledky.

11312015 595 Katetina Dufkovd
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