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mize zddt ojedinély Friedrichtv zdjem
o fad némeckych rytitt, ale ten byl v oné
dob¢ jeste fixovan na Sttedozemd.

Uvod edice je tentokrit velmi struény,
protoze podrobny vyklad o kanceldfskych
zatizenich je slibovdn pro nasledujici sva-
zek. Ten ma obsdhnout i materidl v rozsa-
hu ¢tyf ndvaznych, rovnéz italskych let
Friedrichovy vlidy. Komentdt k jednotli-
vym otiskim listin navazuje na uzus pted-
chozich svazki, to znamend, Ze spliuje
nejvyssi kriteria miry informaci jak po for-
malni, tak i obsahové strdnce. Zejména je
také tieba upozornit na mimotadny zdbér
provenienénich udaju jednotlivych listin,
vypotidavajici se s nejriznéj$imi ztrdtami
origindlniho ¢i Sife starého dochovéni.
Zcela obecnou medievistickou (i filologic-
kou) platnost maji rejstitky, které zapliuji
vice nez 450 stran a které jsou dilem Ko-
chovych spolupracovniku. Je jich celkem
Sest. Jmenny, slovni a vécny, citovanych mist
bible, pravnich prament a odkazu ¢i nari-
zek na ojedinélé citace kfestanskych autortt
(z autorek Hildegarda z Bingen!), mist do-
chovéni textti a posléze seznam edic a litera-
tury. Klicovy je rejstiik slov a véci (230
stran!), ktery pfind$i dokonce pfislusnd
slovni spojeni, umoziiujici obecnéji proni-
kat do myslenkového svéta nejen Friedricha
samotného, ale i politické teologie doby vi-
bec & véci hospodéiského a pravnického
charakteru (tak napt. slova spojend s po-
jmem /ibertas ptichdzeji ve vice nez péti
sloupcich, ale tykd se to i dalsich pojmi ja-
ko maiestas, ale i imperium s riznymi odvo-
zeninami, possessio, potestas, robur, p(o)ena
a mnoho dalSich, jakoz i tvarti slovesnych).
Dosavadni postup praci je, doufejme, zdru-
kou, Ze se dalstho svazku do¢kdme v do-
hlednych letech.

Ivan Hlavacek
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Dana DVORACKOVA-MALA
Krilovsky dviir Viclava I1.

Ceské Budéjovice, Vedura 2011,
vydéno ve spolupraci s Nakladatelstvim
Historického tstavu AV CR, 329 s.,
ISBN 978-80-86829-73-9.

Dana Dvotéckovd-Mald poskytla ¢tenatské
obci monografii vénovanou krélovskému
dvoru Viclava IL. jako zavrieni svych sond
do struktur ustfedni panovnické moci
v Ceském staté na prelomu 13. a 14. stoleti.
Centrem jeji pozornosti se logicky stal dviir
nejvyznamnéjsiho z poslednich Pfemyslov-
ct Véclava II. (pro néj doposud podobné
syntetizujici zpracovani v ¢eské historiogra-
fii schazi), déle jde o dobu, v niz doslo k z4-
vaznym strukturdlnim zméndm v Ceské stie-
doveké spole¢nosti, jez se pochopitelné
promitaly i do panovnického dvora, a v ne-
posledni fadé jde o typické téma umoziiuji-
ci (ba ptimo vyZzadujici) aplikaci moder-
nich interdisciplindrnich piistupi.
Problémem, s nimZ se musi vypotddat me-
dievista zabyvajici se pozdnim 13. stoletim
v Ceskych zemich, je absence kritického
a celistvého zpiistupnéni pramenti pro to-
to obdobi. Navzdory tomuto omezeni je
price Dvotackové-Malé spolehlivd, bere
v uvahu maximum moznych prament
a vhodné kombinuje pisemnosti tGfedni
provenience s prameny narativntho &i éisté
literdrniho charakteru. Rovnéz rozsah po-
uzité sekundarni literatury je adekvatni
syntetizujici monograﬁi, shrnujici poznat-
ky v dané oblasti.

Ptedchozi studie vénované tématu osob ob-
klopujicich ¢eského panovnika Viclava II.
byly konstruovany ptevazné z pohledit pro-
sopografickych: lo primdrné o identifikaci
jednotlivych osobnosti ovliviiujicich jedna-
ni kréle a déle o shrom4zdéni pokud mozno
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kompletnich pramennych zminek k nim se
vztahujicich. Tento pfistup, charakeeristicky
zejména pro pozitivistickou historiografii, je
pochopitelné aplikovan i Dvotackovou-Ma-
lou. Nicmén¢ takto ziskané informace jsou
déle hodnoceny a interpretovany v nékolika
vzdjemné se prostupujicich rovindch, které
tvoii zdkladni stavebni kameny jednotlivych
kapitol.

Autorka nevnimd fenomén dvora jako jakysi
umély konstrukt moderni historické védy,
nybrz hned v prvni kapitole ,O uspotdd4ni
dvora“ (s. 21-49) upozortiuje na skutecnost,
ze dviir a jeho prostiedi je pojimén jako spe-
cificky fenomén v teoretickych spisech fak-
ticky jiz od budovéni zdpadoevropskych ra-
né stiedovekych stdtt (Hincmar z Remese),
pricemz nejvétsi autor¢iné pozornosti se tési
dilo Konrada z Megenberku Okonomik z po-
loviny 14. stoleti. Zejména pokus o aplikaci
Konradovych postuldti o uzsim dvote (curia
minor) a $irsim dvote (curia maior) v éeském
prostiedi muzeme chdpat jako metodicky
zésadni a novétorsky. Je to ostatné pro au-
torku typicky koncept, ktery ovéfovala
i ve svych pfedchozich studiich vénovanych
tomuto tématu.

Dvotackova-Mala ale neztistdva jen u to-
hoto ¢lenéni: je si védoma (viz druhou ka-
pitolu ,Lid¢ kolem trtinu“ nas. 51-111),
ze dvir jako centralni ,instituce” sttedové-
kého ¢eského stitu je mnohem slozitéj$im
systémem, v némz dochézi k neustdlym in-
terakcim jednotlivych elementt jak poli-
tického Zivota (hlavné skupin a klant svét-
ské nobility, ddle vysokého kléru aj.), tak
i osob objevujicich se v pramenech jen
sporadicky, nicméné rovnéz dotvéiejicich
kulturn{ droven spolecenskych elit (bdsni-
ci, hudebnici, $aici apod.). Nenf totiz moz-
né zapominat na to, ze vedle cirkve a jejich
reprezentantd to byl fakticky jeding pa-
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novnicky dvir (a maximélné nékeeré jeho
»derivaty u nejéelnéjsich predstavitela
domdc $lechty), ktery byl schopen vytvo-
tit podminky pro uméleckou tvorbu (po-
chopitelné profinnich Zdnra), a staval se
tak tviircem a vlastné i métitkem dobové-
ho vkusu. V tomto ohledu ptind$i kniha
Dvotéckové-Malé¢ dalezity impulz, keery
eskd historiografie doposud dluzila lite-
rarnim historikiim i historikim uméni.
Pro né je dilezitd zejména Eevred kapitola
»Dvorskd-rytitskd kultura® nas. 165-181.
Takto zaméteni odbornici totiz zpravidla
pracuji az s vysledky téchto strukeur (tzn.
s uméleckymi dily), aniz by si kladli otazky
po zdzemi, v némz tato dila vznikala.
A pokud si tyto dilezité otazky predstavi-
telé zminénych védnich obort kladou, ne-
mohou na né nalézt kvalifikované odpové-
di bez dukladnych kontextudlnich analyz,
které zpravidla lezi mimo rdmec jejich pri-
mérniho zdjmu.

Nutnym dusledkem aplikace na pocitku
zmiflované teorie o uz$im a $ir$im dvote
Viclava I je odliSeni nejblizstho okoli pa-
novnika, tj. jeho rodiny, domécnosti, nej-
bliz§tho sluzebnictva a nejintimnéjsich rdd-
ct (svéeskych i duchovnich), od dvora
rozsiteného o dali{ ¢initele z fad Gtednic-
tva. V tomto roz§ifeném modelu je dvir
prostorem, v ném? se formuluje panovniko-
va politickd moc.

Je tieba mit oviem na zteteli, Ze se prévé bé-
hem druhé poloviny 13. stoleti fada ptvod-
né ryze dvorskych dignit stdvé exponentem
zemské sprévy stojicim vidi panovnikovi
nikoliv jiz v jednozna¢né subsididrnim, ny-
brz spise v jakémsi ,kolegidlnim® postaveni.
Tento aspeke studie Dvotd¢kové-Malé bude
oviem zapotfebi podrobit dal§im soustav-
nym vyzkumuiim, nebot jeho vyfeseni nelze
dosahnout toliko analyzou dvora a jeho
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strukeur, nybrz i studiem paralelniho for-
movéni zem¢ jakozto fenoménu, kolem
néhoz krystalizovala zemskd obec a jeji
spravni strukeury. Ty se pravé v pozdnim
13. stoleti stale zfetelngji profiluji v pisem-
nych pramenech.

Cely autortin vyklad je propojen s politic-
kymi d¢jinami, nejde tedy jen o sledovani
vnitfnich zdlezitost! dvora a jeho kazdo-
dennosti. Viechny dilezité posuny v rdmci
dvorského spolegenstvi jsou Dvotacko-
vou-Malou vnimdny a vysvétlovany jako
vysledky  mocensko-politickych ~ zmén,
v rdmci nichz mizeme jako uzlové body po-
stupné vnimat ndvrat mladého Viclava IL
do Cech na jate 1283, zatéeni Zavise z Fal-
kenstejna na konci 80. let a posléze ptichod
Petra z Aspeltu do sluzeb ¢ceského krale
(prokazatelné od roku 1295), popt. ¢eskou
kralovskou korunovaci a s ni spojenou
restrukeuralizaci  panovnikovy kanceldte
2. ¢ervna 1297.

Za metodicky nové lze jednoznaéné pova-
zovat uplatnéni metod sociologie, popiipa-
dé¢ socidlni antropologie pfi studiu dvora
jakozto socidlniho systému projevujiciho se
jednak interakci mezi jednotlivymi jeho
¢eny navzijem (napliiovani obsahu kom-
petenci jednotlivych dvorskych officif), tak
i ve vztahu k okoli, v tomto ptipadé piede-
viim strukturovanym ceremonidlem (vjezd
panovnika do mésta, korunovace, rytitsky
turnaj, svatba apod.) — instruktivné je to
obsazeno ve tfeti kapitole ,Kazdodennost
aslavnosti“ nas. 113-163 a v kapitole pité
nesouci ndzev ,Krélovskd rodina a dvir
v prostoru” nas. 183-201. Rovnéz z tohoto
hlediska je pozdni 13. stoleti svym zpiiso-
bem zlomové, nebot ndm mnozstvi a cha-
rakter dochovanych pramenti umoziiuje
(zejména jejich vhodnou kombinaci) na-
hlédnout hloubéji pod povrch jevi.
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Autorka sleduje vSechny piedstavené aspek-
ty kontextualng, provadi sondy jak smérem
do obdobi panovani Viclavova otce Pfemy-
sla Otakara IL,, tak i do obdobi po vymfeni
piemyslovské dynastie a ndstupu Lucem-
burki na ¢esky trn. Tak dostavaji vysledky
jejtho pozorovani vy$si vypovidaci hodno-
tu, zvlaste tam, kde pfind$i nové, doposud
nepublikované souvislosti.

Dalibor Havel

Stefan ALBRECHT (Hrsg.)

Chronicon Aulae regiae — Die Konigsaa-
ler Chronik. Eine Bestandsaufnabme

(= Forschungen zu Geschichte und Kultur
der Béhmischen Linder, vol. 1)

Frankfurt am Main et al.,, Peter Lang 2013,
246s., ISBN 978-3-631-64535-2.

Stefan Albrecht sestavil u piilezitosti blizi-
ctho se dokonéeni némeckého pickladu
Zbraslavské kroniky sbornik deviti ptispév-
ka, které spojuje téma Zbraslavské kroniky.
Prispévky maji postihnout stav a perspekti-
vy bdddni o tomto prvofadém prameni
a kontext jeho vzniku. Sbornik vychazi
z konference, kterou v roce 2008 uspotada-
la Historick4 komise pro ¢eské zemé. Sbor-
nik mé4 soudasné slouzit jako doprovodny
svazek k némeckému piekladu kroniky.

Po Uvodu Stephana Albrechta, kde je po-
d4n zdmér publikace, byl zatazen ptispévek
ptedniho znalce evropské stiedoveké histo-
riografie Norberta Kerskena, ktery se zaby-
va roli opati a kldstert ve sttedovékém déje-
pisecevi (Abte als Historiker. Klister als
Zentren der Geschichtsschreibung im Mittel-
alter). Kersken ptehledné shrnuje fenomén
d¢jepisnych praci psanych opaty, ktery
opravnéné povazuje za zaklad evropské his-
toriografie stiedoveku. Autor provedl ana-
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