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musi ddvat pozor i jinde.” Trochu uspéchany picklad a nedosti peéliva korektura tu zane-
chaly své stopy. Pokud jde o vybaveni ¢eské verze, byly do ni ptevzaty mapky (s ptelozenymi
ndzvy redlif), grafy a tabulky, stejné jako ¢ernobild a barevnd vyobrazeni, byt v pon¢kud
niz$i kvalité oproti originalu.

Fergusonova kniha je pozoruhodnym védeckym i literdrnim dilem. VétSinou nepti-
na¥{ z4sadné nova fakta, ale ptichdzi s neobvyklymi souvislostmi a kombinacemi, coz v thr-
nu predstavuje origindlni interpretaci d¢jin zdpadni civilizace. Vychdzi z hluboké znalosti
a z kritického pohledu na vyvoj svéta v raném i pokro¢ilém novovéku a v soucasnosti. Od-
mitd laciné politizujici soudy a snaZi se ukdzat pfednosti zdpadni civilizace a moznosti, kte-
r¢ je nadéle schopna nabidnout svétu. Autor se ve svém vykladu cyklicky vraci k otdzce his-
torického védomi. Vazny problém shledédva v soucasné neznalosti déjin vlastni civilizace,
pii¢emz pozndni téchto kofent pokldd4 za cestu k odhadu, jaka rizika na$f civilizaci hrozi.
Tento vyklad se miize stdt ndstrojem orientace Evropanil a Ameri¢and, stejné jako podné-
tem pro dal¥f historiografickd badani. Nebot napiisté neptjde jen o obrysovou charakeeris-
tiku civilizace jako celku, ale také o vystizeni pozice a tlohy jednotlivych jejich slozek —
v pohledu geografickém, etnickém i oborovém. V tomto smyslu miize byt Fergusonova
préce mimoiadné inspirativni i pro nés.

Jaroslav Pdnek

Ivo T.BUDIL
Usvit rasismun
Praha, TRITON 2013, 827 s., ISBN 978-80-7387-630-2.

V linii nastinéné jiz diive vydanym vhledem do zrodu moderni antropologie' se Ivo T. Bu-
dil rozhodl pfedestiit svou verzi ,,pibéhu o vzniku, rozvoji, triumfu a padu rasového mys-
leni“ v duchovni tradici prostoru, ktery v pribehu knihy nazyvé (s ptislusnou dévkou zjed-
nodusenti) ,,Zdpadem® nebo konkrétnéji ,severozdpadni ¢4sti Eurasic®. V nejbéznéjsim
chépéni fyzické antropologie je 7asa — &i v poce$téné varianté plemeno — taxonomické kate-
gorie, slouZici k popisu udajné rozmanitosti lidskych populaci, jak se vyvinuly béhem evo-
luce rodu Homo. Ve druhé poloviné 20. stoleti byl vak zpochybnén pojem rasy jako biolo-
gické kategorie. V historii, sociologii a ¢dste¢né v socidlni a kulturni antropologii zacala byt
proto rasa vniména nikoli jako objektivné existujici fenomén ¢i analytickd kategorie, ale
jako socialni konstruke, slouZici aktudlnim z4jmam jedinci ¢ skupin. Sledovani mechanis-
mi, keeré daly vzniknout modernimu rasovému mysleni, tak slibuji odhalit mnohé
o samotnych principech fungovini Evropy jako ,,spoletenstvi ptedstav®.

S Je podivné pteklddat ptirodni svét (natural world) jako ,fyzikalni svét* (Civilization, s. 13; Civi-
lizace, s. 33); nékdy je zcela ptevricen smysl Fergusonova sdéleni: ,,Prvni vysoka pec byla postave-
na... v roce 1709..5, atkoli — Ferguson tvrdi opak — ... was not built... (Civilization, s. 28; Civi-

lizace, s. 46); atd.

1 Ivo T.BUDIL, Za obzor Zdpadu. Promény antropologického myslent od Isidora ze Sevilly po Fran-
ze Boase, Praha 2001.
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Piesné timto smérem se vydal i Budil. Titul jeho monografie je ovem do jisté miry
zavadgjict. Slovo ,usvit“ navozuje piedstavu kratkého ¢asového tseku, téhotného piedzvés-
ti zmény. Budil se v§ak rozmdchl napti¢ patnicti stoletimi, a to jak na plose samotné Evropy,
tak i v prostoru jejich kolonidlnich drzav. A jestlize na jedné strané aspiruje na objektivn,
védeckou analyzu okolnosti, za nichZ se zrodil ,,svét, ve kterém dnes Zijeme", nezastird zéro-
ven, Ze se sdm citi byt jeho souddsti. Jak totiz avizuje v uvodu, nabizi ¢tendftim ,vypravéni
o civilizaci, kterd se nechala strhnout svoji pfedstavivosti k ¢intim, jez byly v rozporu s hod-
notami a normami, na jejichz zakladé¢ kdysi povstala. Zdpas s dusledky vlastni imaginace
Zapad natolik fyzicky a moralné vycerpal, ze byl donucen rezignovat na historickou tlohu,
kterd mu byla pravdépodobné uréena® (s. 9). Jinymi slovy, Budil jako by sdm interiorizoval
predstavu o ,historické tloze Zapadu® a vysoké kvalité zdpadni ,civilizace”. M4 ambici pti-
spétk ndpravé tim, ze vysvétli piiciny tohoto tragického omylu jejich intelektudla. Podobné
jiz v $edesatych letech 20. stolet] severoamericti historikové a sociologové doufali v piiroze-
ny zanik mezirasovych sport poté, co budou oztejmeny jejich historické pfi¢iny. A o néco
pozdgji George Fredrickson (Budilem kupodivu nezminény) ve své ¢asto citované souhrn-
né historii konstatoval, Ze je tieba ,,tomuto zhoubnému nddoru [= rasismu] porozumét, aby
ho bylo mozné ¢inné 1é¢it".2

Za své metodologické vychodisko Budil oznadil teorii mimetické rivality francouz-
ské¢ho antropologa René Girarda, jenz studoval posilovani socidlni soudrznosti lidskych
spolecenstvi skrze obétovani ,berdnka®, ztélesnéni jinakosti, zdroven ale skrze soustavné
napodobovani soupeticich skupin. Podle Budila se timto ,,berdnkem® v evropskych dgji-
nich stali nejprve Keltové, pozdéji ¢erni Afri¢ané, ameriéti Indini a Zidé; zdrojem napo-
dobeni pak vysoké civilizace Orientu. Girardovo dilo shrnul v tvodu a pak znovu zminil
v zdvére¢né pasdzi, kde zopakoval jiz jednou resumovanou myslenku. V podstat¢ ale Budil
ani Girardovu, ani jinou z desitek citovanych teoretickych praci metodologicky nevyuzil.
Pracoval s nimi - i se stovkami excerpovanych pramenti — obdobnym zptsobem jako ve své
star$i monografli Za obzor Zdpadu: vesmés si z kazdého vypujéil jeden konkrétni pojem,
frizi nebo argument a pak je zakomponoval do mozaiky svého ptibé¢hu. Tim, Ze své zdroje
nchierarchizoval, nehodnotil, jen pfevypravél informace v nich obsazené, si zd4nlivé zacho-
val védeckou objektivitu. Fakticky ale vyklad po nékolika strandch za¢ne splyvat v jednoli-
tou masu, jen obéas ozivenou Budilovymi tu vice, tu méné vtipnymi formulacemi, novindt-
skymi kli$é a postmodernimi aluzemi (,,Impérium vraci tder®).

Rozsah prace, autortiv okruh z4jmii, poéet citovanych knih, to vie je imponujici.
Ctenati se v jednom svazku nabizi ptehled ne snad vSech, ale mnohych zavaznych dél, teori
a intelektudlnich diskusi k tématu formovéni moderniho euro-amerického myslen, infor-
mace o vzdjemném ovliviiovan{ autort z riznych prostiedi, o ohlasech a deformacich na-
psaného a vyt¢eného. Vzhledem k absenci podobnych témat v éeské produkei je to velmi
cenny piinos pro studenty i badatele. A je tieba Fci, Ze se Budil nespokojuje s kompilaci.
Jeho &etba pramentl i literatury je sice mnohdy provokativni, pravé proto by se viak mohla
stat vynikajicim vychodiskem pro mnoh¢é debaty nad konkrétnimi problémy — namatkou

2 George M. FREDRICKSON, Rasismus. Strucnd historie, Praha 2003, s. 123.

RECENZE 512



jmenujme jeho tivahy o druhém, tj. historiky, literdty a politickymi aktivisty vyfabulovaném
zivoté Touissanta Louvertura, protagonisty vzniku ,¢erné republiky” Haiti na troskdch
francouzské kolonie St. Domingue (s. 718-719).

Formit, ktery Budil pro své dilo zvolil, si nicméné vynutil velkou miru popisnosti.
Podnétné postichy i samotnd tstiedni linie vykladu - sledovani intelektudlntho procesu,
ktery umistil na piedestal evropské (sebe)identifikace drijskou ,,rasu® — zanikaji pod nino-
sem dat a jmen, stejné jako nutnych vysvétlovdni viemoznych kontexti a dil¢ich podrob-
nosti. Jednotlivi autofi a jejich dila jsou ¢asto jen vyjmenovéni, nebo je jim vénovéno néko-
lik slov, vét, maximélng odstavcil. Neni prostor k zastaveni a zamyslent, vyklad se netprosné
valf dal. Pfitom uz tak zna¢ny rozsah knihy neumoznil tematizovat ikonografickou strdnku
(nebo snad autora nezaujala?) rané novovéké imaginace.

Problematickou se jevi skute¢nost, ze Budil kombinuje historicky pfehled — jakési
zhusténé dégjiny mezietnickych a mezindrodnich vztahii (nejen) na euroasijském kontinentu
v dob¢ od sklonku FHmské e po 19. stoleti — s analyzou reflexi téchto udalosti v dilech autori
od konce stoleti osmnactého, tedy doby skute¢ného ,,piedveéeru” modernich rasovych teoril.
Casto nenf zfejmé, kdy autor konstatuje ,historicka fakta“, kdy parafrizuje ndzor nékeerého
z excerpovanych autorit na tato fakta a kdy vyjadtuje postoj vlastni. Re¢eno zargonem posud-
ka studentskych praci, nerozli$uje mezi sekundarni literaturou a prameny. A koneéné pro na-
stinéni historického kontextu samoziejmé Budil musel spoléhat piedev§im na informace
z druhé ruky, zejména z anglo-americké historické produkee, keeré si jen tézko mohl dale ove-
fovat. Dopustil se tak mnoha zkratkovitych a nékdy i zcela chybnych tvrzeni — v oblasti, kte-
rou jsem opravnéna posoudit, napiiklad o ,vyznamné roli mestici“ v kolonidlni spole¢nosti
$panélské Ameriky (s. 285-286). Ano, potomci domorodych elit z doby $panélské conguisty
vlastnili rozlehlé pozemky a byla jim prokazovéna tcta. To ale bylo mozné prévé proto, Ze
z dobového hlediska nebyli ,,indidny®, tim méné pak ,miSenci®, navzdory svym somatickym
rysim. Pojmy indio a espasiol, které se objevuji v kolonidlnich pramenech, jsou pojmy primér-
né pravnimi. A pokud autor na dalich strandch piSe o ,mesticich®, vyplyvd z kontextu, Ze mél
patrné spiSe na mysli ,kreoly*, tedy Cistokrevné Spanély, narozené oviem na americké padé
a postupné si budujici pocit svébytné identity.

Vzhledem k rozsahu a cili prace jde o vytky marginalni, byt i dil¢i neptesnosti mohou
pii dal§im piebirdni napichat mnoho $kody, pokud jsou za¢lenény do logickych fetézctt jako
nezpochybnitelny argument. Vzhledem k tomu, jak autoritativn¢ Budil ve své knize vystupu-
je, toto nebezpedi redlné hrozi. Autor mé také tendenci hodnotit optikou rodiciho se rasového
védomi i uddlosti, jejichZ pti¢ina mohla byt zcela jind. Napiiklad je sporné, zda britska ,.etnic-
ké genocida v Irsku® (na's. 526 se ov§em vyrazu ,etnickd genocida® uzivé pro déni ve Skotsku,
konkrétné pak pro dobijeni zranénych vojéki po bitvé u Cullodonu v roce 1746) byla skuteé-
n¢, jak Budil tvrdi, motivovdna snahou proménit toto keltské obyvatelstvo v ,obétniho beran-
ka, jehoz ritudlni obét méla symbolicky stvrdit zrod nového 4rijského imperidlniho spolecen-
stvi. Piikladem zcela absurdni, paualizujici zkratky je bezprostfedné poté konstatovéni:
,Roli Kelti uréenych k likvidaci ptevzali ve druhé poloviné 19. stoleti Zidé, kteti svou pova-
hou Iépe vyhovovali ndrokim kolektivniho obétniho ritudlu®. MZeme se jen dohadovat, jaké
konkréeni Zidovské ,,povahové rysy“ mél autor na mysli (s. 721).
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Jak jiz bylo fe¢eno, tsttednim Budilovym zdjmem je zrod ,4rijského mytu®, tedy
oslavy imaginarntho pravékého spolecenstvi vzeslého z Asie, které mélo podle tviircti toho-
to myslenkového systému polozit zdklady zdpadni civilizace a svym potomkim ptedat d¢-
dictvi dlouhodobé intelektualni, morédlni i fyzické ptevahy. Zaroven ale autor navdzal na své
ptedchozi tvahy o zrodu antropologie a vénoval se i problému ,,somatické imaginace® ev-
ropského stiedovéku a novoveku, podnicené setkdnim s obyvateli Afriky a Ameriky. Jist¢,
kolektivni sebeidentifikace na zdklad¢ vzhledu je v ur¢itém smyslu antropologickou kon-
stantou, kterou ostatné doklddd bohaty repertodr odévi, Géest, tetovani, barveni a zdobeni
téla ve viech ¢4stech svéta i evidence somatickych rozdild jiz u starovékych Egyptand. Budil
kupodivu nezminuje legendu o ,,Chdmové“ nebo ,Kenaanove® prokleti, stiedovékou inter-
pretaci ¢erné pleti a legitimizaci zotro¢ovani obyvatel afrického kontinentu, vzeslou z pro-
vinéni nejmlad$tho Noemova syna, jenz se zpronevéfil synovské tctg,® vénuje nicméné po-
zornost Bernierovi i Linnéovi a jejich nasledovnikiim. Jak ov§em sim na mnoha stovkich
stran dokazuje, drijsky mytus vychdzel z jinych kofent nez nauka o biologickych rasich
a byl vyuzivan pro odli$né cile, byt se oba diskursy mohly v kone¢ném diisledku ovliviiovat
adopliiovat.

A autor na zavér avizuje, ze Usvit rasismu je pouze ,prvnim svazkem sigy o vyvoji
rasového mysleni®, z hlediska ¢tendit by patrné bylo ptijatelnéjsi rozdélit na nékolik samo-
statnych, kompakengjsich a teoreticky i metodologicky jednozna¢néji vyhranénych mono-
grafii jiz tvodni svazek. Pravdou ale je, Ze by se takto ztratil tstfedni koncept Budilova sna-
zeni: ukdzat komplikovanost mnohovrstevnatych, nejednoznadnych a ¢asto i (sebe)
destruktivnich procest ,budovani Evropy*, probihajicich v roviné intelektudlnich debat
stejné jako praktického kondni na poli vojenské expanze, hospodéfstvi ¢i socidln segregace.
Piestoze tato skute¢nost nevyvazi viechny vyse uvedené vyhrady, v kone¢ném dusledku lze
Usvit rasismu zhodnotit pozitivné. Nenf encyklopedii a neni snadno uchopitelnou a reci-
povatelnou monografif, rozhodné je viak osobitym autorskym dilem, z néjz je mozno &er-
pat, s nimZ lze polemizovat a rozvijet je v dalsich stupnich pozndni.

Markéta Kiizové

Libor JAN (ed.)
Déjiny Brna - sv. 2 Stiedovéké mésto
Brno, Statutdrni mésto Brno a Archiv mésta Brna 2013, 1071 s., ISBN 978-80-86736-36-5.

Posledni dvé desetileti Ize z hlediska ¢eské méstské historiografie oznadit za obdobi sklizné,
nebot mnozstvi vice ¢ méné zdatilych méstskych monografii se pokousi pichledné sumarizo-
vat plody star$iho bad4ni a zpHistupnit je $irsi vefejnosti. Takovato shrnuti v ptipadé vétsich
mést jiz ddvno pfesahuiji sily jednotlivedl, proto vzhledem k vyznamu (jiho)moravské metro-
pole nepickvapi ti¢ast vice nez dvou desitek specialisti. Obséhly projekt k d¢jinim mésta Brna

3 William McKee EVANS, From the Land of Canaan to the Land of Guinea: The Strange Odyssey of
the ,Sons of Ham', The American Historical Review 85, 1980, ¢. 1,5. 15-43.
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