I' ’ recensio.net

Citation style

Sedivy, Jaroslav: Rezension iiber: Alan Sked, Metternich a
Rakousko, Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2014,
in: Cesky ¢asopis historicky, 2014, 4, S. 817-819, DOI:
10.15463/rec.1189734293

éesk)’f
éasopis

historick}’f

copyright

This article may be downloaded and/or used within the private
copying exemption. Any further use without permission of the rights
owner shall be subject to legal licences (§§ 44a-63a UrhG / German
Copyright Act).


http://dx.doi.org/10.15463/rec.1189734293

oblasti. Od roku 2011 vychazeji reserse o Ce-
Sich a jejich kulturné-emancipa¢nim snaze-
ni v Cechich a na Moravé. Zprévy, vizici se
k ¢eskym zemim, naplni celkem &tyti svazky,
z nichz dva uz vysly a dva byly odevzdiny
do tisku.

Jednd se o vycerpdvajici excerpta ze zpra-
vodajstvi videiiskych (,zdbavnych®) denikd
(v ptipadé ¢eskych zemi bylo zkoumano je-
denasedesit titult). Vybrand excerpta jsou te-
maticky strukturovana v rdmci standardniho
oznadeni ,o0 literatufe a spisovatelstvi®, kam
ovSem patiizpravy ze v§ech humanitnich a l¢-
katskych obort veetné persondlii, pokud se
véazi k vydani zdbavného ¢i udeného spisu. Ke
kazdé zpréve nélezi v edici odkaz na pramen,
stru¢ny obsah ¢ldnku a také nejzajimavéjsi
uryvek z citované stati ¢i kratkého ozndme-
ni. Prvni dil bohemistického svazku obsa-
hoval zpravy z beletristiky, literdrni kritiky,
asopisectvi, bibliografie a knizni produkece
(objevila se zde naptiklad zprdva o objeveni
krélovédvorského rukopisu). Druhy dil je pro
historiky mnohem zajimavéjsi, nebot obsahu-
je dobové zpravodajstvi z oblasti jazykovédy,
filozofie, estetiky, rétoriky, historie, respek-
tive historiografie a samotnych vzdéldva-
cich instituci v¢etné biografickych skic v tex-
tech zminovanych akeérii. Historik tak mtize
s minimalni ndmahou pracovat s recenzemi
napiiklad na Pelclova, Palackého, Bocko-
va, Safatikova, Woltmannova, Wolného ¢&i
Hankova dila a je mu k dispozici peregrina-
tio profesori nejen téch univerzitnich, ale
i stiedoskolskych. Dile jsou zde uvefejnény
statistické zpravy o Skolskych a nadaé¢nich
zatizenich véetné udaji o poctech zdki a stu-
dentti. Kazdy badatel ocenéni peclivé dopl-
néni dat vyddni dél, narozeni a tmrti auto-
rit (zde jsem zaznamenal pouze jediny omyl
u data tmrti ¢eského zemského protomedika
Tadedse Bayera).

Casto se jednd o tézko ziskatelné udaje, véet-
né nazva dél, vzdéldvacich zatizeni, nadaci ¢i
dobovych termint (zde mne zamrzela pouze
editor¢ina neznalost némeckého terminu Ob-
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noveného ztizeni zemského). Informaéni a ci-
ta¢ni hodnota téchto edic je obrovska, propo-
jime-liji i s tou skute¢nosti, Ze diky systema-
tickému usili Rakouské ndrodni knihovny lze
badatelskou praci kombinovat s internetovou
digitalizovanou verzi vétsiny excerpovanych
Casopistt. Védecko-badatelské vyuziti téchto
slavistickych edic je mnohostranné. Kromé
bibliografického soupisu, ktery je sim o sobé
uzite¢ny, je mozné odhalovat napt. argu-
mentaéni strategie probouzejicich se narodu
uplatiiované viaéi videnskému centru, proto-
ze autory téchto zprav byvali vétsinou sami
piedstavitele novych ndrodnich kultur. Lze
také rekonstruovat silu a kvalitu rakouské
supranaciondlni tradice, kterd vytvéiela no-
vy (jinonémecky) svébytny kulturni prostor.
A v neposledni fad¢ zde byla odkryta ne-
pochybné zcela nové textologickd zdkladna
predbieznové doby, keerd teprve ¢ekd na své
prozkoumdni a interpretaci a kterd by moh-
la byt rozsifena o vyzkum dalsich vydavatel-
skych a nakladatelskych center (napiiklad
Prahy a Lipska).
Takto zptistupnény soubor pramentl déva
také za pravdu rakouskému kulturnimu his-
torikovi Moritzi Csdkymu, Ze se v této dob¢
jednalo o jedine¢ny, je$té nehomogenizovany
sttedoevropsky narativ, ktery Ize také pojimat
jako spole¢nou historickou a kulturni pamét,
kterd mohla vzniknout jen na zaklad¢ inten-
zivni vymény informaci mezi periferiemi a vi-
denskym centrem.

M. Hlava¢ka

Alan SKED

Metternich a Rakousko

Brno, Centrum pro studium demokracie
akuleury 2014, 319 s.,

ISBN 978-80-7325-332-5.

Sest let po vydani anglického originalu knihy
britského historika Alana Skeda Metternich
and Austria vychdzi v roce 2014 jeji cesky
pieklad. Alan Sked, pusobici jako profesor
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d¢jin  mezindrodnich vztaht na London
School of Economics, je pfedni odbornik na
d¢jiny stfedni Evropy devatendctého stoleti
a postava kniZete Metternicha, od roku 1809
nejprve ministra zahrani¢i a poté kancléte ra-
kouského cisatstvi, pfedstavuje téméf tstfed-
ni linii v jeho baddn{ o politickych dé¢jindch
této doby a tohoto prostoru. Autor se pokusil
zhodnotit uspésné diplomatické pusobeni
Metternicha v napoleonskych valkich v le-
tech 1809-1815 a jeho v podstaté uspéinou,
i kdyz mnohymi historiky zproblematizova-
nou sluzbu ve vedeni monarchie po roce Vi-
defiského kongresu, kdy Rakousko prozilo
ptes tfi desetileti dobu miru, jisté stability,
technického pokroku i hospodatského roz-
voje. Je to tedy obraz jeho stdtnické sluzby az
do rezignace v roce 1848, nikoliv vzpomenuti
jeho barvitého Zzivota osobniho a citového.
Autor pracuje s rozsihlou faktografickou vy-
bavou, ¢erpanou oviem z jiz publikovanych
text® a knih, kterd ¢inf vyklad bohaty, ale
nékdy az tézko na prvni piectent pro nesko-
leného historika zvladnutelny. A je to vyklad
z velké ¢asti i polemicky vadi fadé autori z té
rozsahlé metternichovské literatury, keeti
piedstavuji kritické az negativni hodnocent
Metternichovy stitnické ¢innosti zejména
v letech po pordzce Napoleona. Alan Sked
odmitd tento ptistup, zformulovany kupii-
kladu Kissingerem, ktery obdivuje Metterni-
cha z doby pfed rokem 1815, ale poté pova-
zuje principy jeho domdci politiky za pti¢inu
postupného tipadku monarchie.

A tak se autor vyrovndva s otdzkou, zda tedy
byl Metternich v letech 1815-1848 prednim
evropskym stdtnikem. Kladnou odpovéd do-
kumentuje bohatou faktografickou argumen-
taci o vnitfnim, pomérn¢ zddrné se rozvijeji-
cim systému jeho vlidy v Rakousku a celkem
tspé&$nym ovliviiovdnim spoluprice evrop-
skych mocnosti neustdlym hleddnim mirové
rovnovahy sil v Evropé. K politickym zmé-
nam dochdzelo mezi lety 1815-1848 obvykle
v diisledku revoluci a povstdni. Metternich si
to uvédomoval, a proto zdtraznoval prevenci,
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spise diplomatické smlouvy a nikoliv vojen-
skou intervenci. On to byl, kdo na Videniském
kongresu prosazoval legitimitu vldd a zajiSe¢-
ni rovnovéhy sil v Evropé.

Tady se autor pustil do pomérné rozsihlé
polemiky, respektive odsouzeni revizionis-
tického paradigmatu amerického znalce me-
zinarodnich vztahtt Paula W. Schroedera,
ktery zpochybnil pfedstavu o rovnovéze moci
v Evrop¢ po roce 1815. Zduraznil, ze to byla
predevsim hegemonie Britdnie a Ruska, kte-
rd zpusobila, Ze tento systém fungoval. Alan
Sked namitl, ze Briténic tehdy prokazovala
vojenskou a ndmofni slabost a Rusko bylo
technologicky a administrativné zaostalé.
Rozhodujici byla pozice Rakouska, to jest
Metternichovy politiky.

Autor vidi i n¢keeré podnéty, keeré ovliviio-
valy Metternichovy politické koncepce. Ne-
véfil Francii, obaval se, Ze by mohla znovu
zahdjit cyklus vdlek a revoluce, coz v té dobé
nebylo tak neredlné. Po roce 1820 propukaly
revoluce, spi§ povstdni, autor jmenuje dékab-
risty v roce 1825 v Rusku, a Metternich uz
vidéli nové jejich pticiny — $ifeni novych ide-
ji, nezaméstnanost, nendvidénd byrokracie,
ale i rtiznd jiz ndrodni hnuti, nejvétsi strach
mél viak z tajnych sekt. (Doddvam, Ze cisaf
z jeho popudu zakdzal naptiklad hnuti zed-
nata, ale v té dobé ve Vidni zednatil kdekdo.
Rovnéz stdeni iednici museli pfisahat na
to, ze nejsou ¢leny z4ddné tajné spole¢nosti
&i sekey.)

V zajimavé kapitole ,Metternich a teroris-
mus“ autor tvrdi, Ze hlavni starosti Metter-
nicha v ufadé bylo ochrdnit Evropu pfed
revolu¢nim nasilim, a proto trval na u¢inné
prevenci: nejprve, jak uz bylo feceno, smluv-
ni diplomatickou cestou, ale i cenzurovanim
novin, kontrolou studentskych organizaci,
odmitdnim lacinych nacionalistickych hesel.
Tato preventivni politika se pfirozené vedla
i uvnitf monarchie, ale Alan Sked velmi vy-
razné na piikladech policejni prace, rakouské
cenzury, osudi politickych véziiti dokazuje,
ze obvykle ptijimané tvrzeni o Rakousku
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jako policejnim staté pod Metternichovym
dohledem, je ptechnané.

Pro nds je zajimava kapitola ,Utiskovalo
Metternichovo Rakousko ndrody a zaptidi-
nilo revoluci?®, v niz tu volnost nirodniho
sebeuvédomovani od dvacatych let 19. stoleti
autor dokumentuje pravé prikladem ¢eskych
zemi, renesanci ¢eského jazyka, vlastenecky-
mi spolky, objevenou historii ndroda, praci
Palackého, Dobrovského, Safatika, ale i v po-
litické roviné vlivem ve stdtni spravé osobnos-
ti, jakou byl tieba hrab¢ FrantiSek Kolovrat.
A co rok 1848 a Metternichtuv dobrovolny
odchod ¢i spiSe tstup ze scény za $ificich se
pouli¢nich nepokojit ve Vidni? Alan Sked se
pustil i do polemiky s marxistickou historio-
grafii, interpretujici tento bouilivy rok jako
vysledek vzestupu kapitalistické stfedni tiidy.
Podle né¢ho to byl prisecik jakési obecné ne-
spokojenosti, vyuzité radikély, kteti byli brzy
porazeni a Metternich se mohl vrétit z lon-
dynské emigrace.

Kniha je napsdna na zdkladé¢ studia zejména
Metternichovych osmisvazkovych paméti, vy-
danych jeho synem Richardem Metternichem
ve Vidni v letech 1880-1884 pod titulem
»Aus Metternichs nachgelassenen Papieren®,
jinak zdrojem je celkem zndma historiografic-
k4 produkce autort po¢inaje Heinrichem von
Srbikem, Viktorem Biblem az po Henryho
Kissingera. Ceskou nirodnostni otdzku autor
studoval v pracech Roberta Williama Seton-
-Watsona, Petera Brocka a téZ Harolda Gor-
don Skillinga. Studoval knihy jenom v angli¢-
tin¢ ¢i v némcine.

Dovolim si malou pozndmku nakonec. Sko-
da, ze autor neobjevil Videiiskou historickou
spole¢nosti v roce 1966 vydanou korespon-
denci z let 1813-1815 mezi knizetem Metter-
nichem a vévodkyni Zahdnskou, v t¢ dob¢
jeho velkou ldskou. Byt se Alan Sked vyhnul
citovému Zivotu kniZete, v této koresponden-
ci by byl objevil mnoho jeho osobnich pozna-
mek na okraj jeho ¢innosti politické a stétnic-
ké. Metternichovy dopisy, a napsal jich pfes
250, za¢inaly vzdy v prvni puli popisem pro-
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blém, keeré pravé fesil tieba s Alexandrem I,
a teprve v druhé puli ptedel knize k milost-
nému dialogu. OvSem véren svému sebepte-
cetiovani vychdzel vzdy z premisy, Ze je to
on, kdo fidi osudy dvaceti miliont Evropant.
Alan Sked v$ak pti pozndmce o Metterni-
chovych osmidilnych pamétech, vydanych po
letech jeho synem, ziejmé nezaznamenal, Ze
kdyz Metternich nastupoval v roce 1809 na
ministerstvo zahrani¢i jako cisaf@iv ministr,
najal si archivife jménem Klinkowstroem,
ktery od té chvile vybiral a potddal jeho archiv.
A coje pro Metternicha typické, Ze ¢as od ¢asu
sedél se svym archivafem a probiral s nim, co
zalozit, co vyskrtnout a co skartovat, aby je-
ho obraz pro budoucno byl co nejptiznivéjsi.
Rovnéz nezaznamenal, Ze v roce 1966 byla ve
Statnim ustfednim archivu (dnes Néarodni
archiv) v Praze zpiistupnéna tzv. Acta Cle-
mentina, tj. podstatnd ¢dst Metternichovy
pisemné pozistalosti.
Pro mé byl Metternich pfedev$im mistrem di-
plomatického kompromisu. Od ného Kissin-
ger pievzal onu stru¢nou charakeeristiku ta-
kového kompromisu jedndni: kazda ze stran
slevi trochu, nikdo neni uspokojen zcela, ale
kompromisu bylo dosazeno. Vzdy dodévdm,
ze ale uméni diplomacie je, kam aZ slevit!
Jaroslav Sedivy
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