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Podle n¢j sim d¢j opery neskytd dostatek podnétt pro tak masivni akci; divadlo spiSe poslouzilo
za strategické shromazdi$té a vychodisko ptedem plédnovaného vystoupent, s. 347-348.)

Némedti ucenci to povazovali za vysadu némeckého néroda, Ze je narodem ,spekulativ-
nim“ (A. W. Schlegel), ,kritickym® (F. Schlegel), a takto ,,ptivodnim® (J. G. Fichte, G. W. F. He-
gel); kdyZ pani de Staél Némce oznadila zdhy proslulym titulem ,ndrod basnika a myslitela,
mifila pravé na to, ze vlivem politické roztii§ténosti, nejednoty trhu i kulturniho zivota, ,né-
mecky autor vytvaii své publikum, kdezto ve Francii vlddne publikum autoram®. Idealistickd
filosofie a romantika (dokonce viak, slavné, i Heinrich Heine), se pokusily teoreticky, meta-
tyzicky zdiivodnit, Ze a pro¢ némecky duch — na rozdil od francouzské civilizace (abychom se
ptidrzeli termint Wagnerovych) — neprovddi revoluci povstanim, nybrz — v tradici lutherské
Hhiternosti“ — reformaci historického sebevédomi identitniho ducha.

Neméme zde dost mista na rozbor riznosti a vyvoje téchto konceptt kulturnich identi-
fikaci, v 19. stoleti nedélitelné spojenych se sebeuvédoménim naciondlnim; povazujeme viak za
nepominutelné alespofi upozornit na potiebu vnimat vztah publika a tviircit/interprett hudby
této epochy mnohem komplikovangji. Této komplikovanosti se nelze ztici ani ptipadnym ex-
plicitnim vymezenim dil¢iho okruhu, totiz formovéni hudby publikem. Poptévku, preference
¢i socidlni strukturu tohoto formovéni nens fotiz mozné nechdpat prdvé v téchto kompliko-
vanych souvislostech celistvosti historické skute¢nosti, uménf jako odrazu 7 uréujiciho ¢inite-
le skute¢nosti, jako abstrakce ze socidlnich vztaht i jejich sou¢dsti. Pravé tak nelze pominout
emancipativni charakter nirodniho uvédoméni: emancipace néroda $la pti manifestaci ideji
na opernim jevisti ¢asto ruku v ruce s formalnim rozvojem uméleckym a schrala zdsadni roli
v demokratiza¢nim procesu.

Autor vidi a zdtiraznuje ideologicky ,strategickou” pozici hudebniho divadla v ptfipad-
né soucasné kulturné-historické sebeinscenaci politické moci. M4 pravdu, ze opera byla velkym
politikem, vzpometime jen Smetanovy Libuse; staci viak operu, a to i tu nejoteviendji politicky
angazovanou, nevnimat jinak nez opét jen jako pouhou ucelovou sugesci? Do které sociolo-
gicko-antropologické kategorie by spadla M vlast? Kolik by ndm o tomto dile, o jeho zdméru
ideovém, teklo souznéni autora a publika? Stacilo by vysvétlit jeho tspéch shodou autorské
»nabidky“ a recipientské ,,poptavky“? A nebyli snad mezi ndv§tévniky koncertd i jini poslucha-
¢i nez ti, jez lze rozdélit do povrchni triddy: senzacechtivy dav, snobska elita a izolovany kruh
znalct? Nemiize posluchatovo ,uspokojeni® pochézet i ze zdzitku zcela odli$ného od toho,
sjehoz o¢ekdvanim piivodné na koncert $el? Nemiize se s dilem ménit jeho preference i zdjem &
nemuZou tyto byt riiznorodé v jednom?

Chybgjici tematizace téchto otdzek, vychdzejici ptedeviim z nedostate¢né teoreticko-
-estetické koncepcee, lze povazovat za uréity limit hodnoticich interpretaci predklddané knihy.
Ta sama ov$em zaslouZ{ pozornost a doporuéent pro sviij vzécné Sirokothly socidlné-kulturni
prithled.

Martin Bojda

Klaus DOGE
Antonin Dvotik. Zivot - dilo — dokumenty
Praha, Vy$ehrad 2013, 360 s., ISBN 978-80-7429-297-2.

»Budme rddi, Ze jsme se v dnesni dobé, vyznaclujici se nedostatkem produktivity a dirazem na
reflexi, setkali jesté s naivné citicim, radostné tvoficim talentem, jakym je Dvordk.”
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Tato slova napsal prosluly hudebni kritik Eduard Hanslick v recenzi na provedeni Symfonie
D dur, op. 60. Antonin Dvotdk byl jednou z nejvyznamnéjsich postav ¢eské kultury v druhé
poloviné 19. stoleti. Jakkoliv by se mohlo zd4t samoziejmé, ze dvotikovskd monografie bude
dilem nagich hudebnich védcii, nakladatelstvi Vy3ehrad se rozhodlo pfipravit ¢eské vydéni
knihy némeckého muzikologa. Vybér tohoto titulu, ktery v zapocaté fad¢ knih o svétovych hu-
debnich skladatelich navézal na ptedchozi Zivotopis Johanna Sebastiana Bacha od Christopha
Wolfta, nebyl néhodny. Doge se Dvotdkem zabyval velmi hluboce a byl také v tésném kontaktu
s fadou badateli u nés. I ptes ¢etnost nejriznéjsich dvotakovskych publikaci si proto jiz némec-
ké vydani z roku 1991 ziskalo velké uzndni a druhd pfepracovand a doplnénd verze (1997) se
stala pfedlohou k ¢eskému piekladu.

V tvodu knihy jsou v chronologickém pichledu uvedeny udilosti z Dvotékova Zivota
iz dobového déni. Samotny zivotopis, jenz je tstiedni ¢4sti knihy, je rozélenén do sedmi hlav-
nich oddilt s dal$imi mensimi kapitolami. V nich se Dége snazi Dvotfdkovu osobnost sledovat
v celé §ifi, tedy jako hudebnika, skladatele i soukromou osobu s rodinnym Zivotem a béznymi
lidskymi starostmi. Ctendi tak miize pozndvat jeho Zivotni osudy skuteéné komplexné. Stej-
nym zptsobem se autor dila vénuje i skladatelskému vyvoji Dvotdkovu. Tyto oddily jsou vedle
slovnich popisti a rozbort doprovézeny ¢etnymi notovymi ukdzkami, které text vzdy ndzorné
ilustrujf (at v podobé plné partitury, ¢i v podobé klavirniho vytahu, jednd-li se napt. o ukdz-
ku skladatelova harmonického mysleni). Doge se také umné vyhnul ptili§ jednostrannému
zaméfeni knihy na hudebni problematiku a zasadil Dvotékav zivot do rdmce dobovych udi-
losti, které se vice ¢i méné dotykaly i samotného skladatele. Text je doprovézen velkym poctem
vyobrazenf, zejména fotografii, ti§ténych i rukopisnych notovych materiala, plikatia a progra-
mi koncertt.

Prvni oddil, vénovany mlddi Antonina Dvotdka, shrnuje stav a promény éeské spole¢nos-
ti v poloviné 19. stoleti. Vedle rozvoje techniky a préimyslu je to také ndrodni obrozeni a s nim
spojeny novy rozvoj ¢eského jazyka. Autor se v nékterych pasazich ptidrzuje klisé o ,,dobé tem-
na“ a habsburském ttlaku bez vyznamnéjsi zminky o kulturnich skvostech doméciho uméni
i literatury ¢eského baroka, coz je vSak ovlivnéno optikou, s niz ptedchdzejici obdobi hodnotili
nirodni buditelé a ze které Doge také pravdépodobné vychazel. Celkové viak kapitola ¢tendte
dobte uvddi do tehdy aktudlnich spole¢enskych témat, jez mély pfimé dopady i na Dvotdkav
zivot. Barvité je popsdn rodicovsky dim a stejné tak podpora ze strany rodic¢t, které se od nich
mladému Antoninovi dostalo. V této souvislosti se zmifiuje také slavny padélek tovarysského
listu ze Zlonic, dle n¢hoz se mlady hudebnik vyuéil feznickému femeslu. Pozdéjsi badani viak
prokézalo, Ze tento list pochazi s nejvétsi pravdépodobnosti z pocdtku 20. stoleti a fada zde
jmenovanych osob viibec neexistovala. Naopak se zd4, Ze rodi¢e Dvotika poslali do Zlonic
prévé proto, aby mu zajistili dobré hudebni $koleni u zdej$iho kantora Antonina Lichmanna.

Stejné zasvécené jsou také kapitoly k Dvoidkovu prazskému studiu na Varhanické sko-
le, kterou absolvoval s vyte¢nym prospéchem. Podrobné, nakolik to umoznuji dostupné pra-
meny, autor sleduje nésledujici 1éta, kdy se mlady hudebnik osamostatnil. Zde je soustiedéna
celd tada detaili z Dvotdkova putsobeni v kapele Karla Komzaka a jeho postupné poznavéni
spole¢enského Zivota Prahy. V té dobé¢ doslo k opétovnému oziveni ¢eského narodniho Zivota,
jehoZ centrem bylo mimo jiné Prozatimni divadlo. Komzékova kapela byla angazovana jako
orchestr Prozatimniho divadla a violista Dvotak tak ziskal moznost setkat se s fadou vyznam-
nych evropskych hudebniki, ktefi do Prahy zajizdéli a jejichz hudbu navic na orchestralnich
koncertech ¢asto sdm hrédl. Zdroven se vénoval soukromé vyuce klaviru, ¢imz si vylepSoval pii-
jmy, a jako samouk se déle vzdéldval v kompozici. O jeho zdjmu v této oblasti svédéi i to, Ze se
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zulastnioval kuptikladu setkdni u basnitky Elisky Krasnohorské, kde se ve spole¢nosti u¢enctt
aumélcti kromé jiného debatovalo také nad hudebni deklamaci rozvijejici se &etiny. Z té doby
pochézeji nékterd vokalni dila jako cyklus pisni Cyp#ise & prvni opera Alfred, atkoliv ta ma
némecké libreto.

V roce 1871 Dvotdk ukontil angazma v Prozatimnim divadle, aby se mohl vice véno-
vat kompozici, a tfeti oddil knihy je vénovany jeho prosazent jako hudebniho skladatele. Tyto
kapitoly prostupuje neuvétitelna pile a cilevédomost, s jakou hudebni skladatel pracoval. Text
je obohacen o ohlasy na provedeni Dvotdkovych dél. I ptes vytky, jez zaznivaji v dobovych
kritikach, stal se Dvotak béhem krétké doby na domaci ptidé zndmym skladatelem. Velkym
uspéchem bylo ptedev§im provedeni hymnu Dédicové Bilé hory na text Vitézslava Halka. V této
dobé¢ Dvotdkiv Zivot ziskdvd novy rozmér, ktery bude hrat vyznamnou roli az do jeho smrti.
Po svatbé s Annou Cermékovou, s niZ prozil $tastné manzelstvi, se kromé hudby stfedem jeho
z4jmu stala rodina a vztah k ni je dal$§im leitmotivem této knihy.

Skute¢nym prilomem Dvotdkovy kariéry bylo nékolikeré udéleni stitniho stipendia
a zdjem, ktery jeho skladby, zejména Moravské dvojzpévy, vzbudily u Johannesa Brahmse. Ten
svého ¢eského kolegu doporudil berlinskému nakladateli Fritzi Simrockovi, s nimz Dvoték
navazal dlouholetou spoluprici. Doge v tomto misté nechdvd promlouvat pfedeviim dopisy
mezi témito tfemi muzi, které dobte ilustruji pocdtky jejich vztahd. V Brahmsovi Dvotik zis-
kal celozivotniho ptitele, v Simrockovi pak uzndvaného a zku$eného nakladatele s rozsdhlou
distribu¢ni siti. Jeho vydani Moravskych dvojzpévi a Slovanskych tanci ziskalo Dvotdkovi
mezindrodni véhlas, ndsledovany uspé$nymi provedenimi symfonickych dél i oper ve vyznam-
nych kulturnich centrech.

Daége se zabyvé také problémem, ktery od poc¢atku 80. let ovliviioval ¢esko-némecké vzta-
hy a dotykal se nemélo i samotného Dvotaka. Slo o uznéni jazykovych prav ¢eského niroda.
Dvotékova pozice byla nezdvidénihodnd. V fadé némecky mluvicich zemi se jeho dila coby
eského skladatele uvadéla stale slozitgji. Skladatel si to uvédomoval a svého ptitele, videriského
dirigenta Hanse Richtera dokonce v dopise vyzval, jestli by radéji misto Slovanské rapsodie ne-
vybral jinou kompozici, jez by nebyla narodnostné zabarvena. Nékteti domdci ¢initelé naopak
Dvotékovi vy¢itali, Ze svym mezindrodnim uspéchem opousti ¢eskou narodni véc ve prospéch
osobn{ kariéry. Dvotdk od té doby z4dal nakladatele Simrocka, aby byly jeho skladby opatieny
na titulnich strandch také ¢eskymi texty. Nakladatel, jenz dosud vse tiskl v ném¢iné, z toho
nebyl nijak nadsen, coZ ostatné ani neskryval.

Tyto ndrodnostni rozmisky viak oteviely Dvoidkovi cestu do Anglie, kde byla jeho hud-
ba ptijiména se skute¢nym nad$enim a bez promitdni negativnich rozport vidi slovanskym
narodéim a kultufe. Spoluprace s Anglii v8ak ptinesla dal$i roztrzky se Simrockem. Neshody
nakonec vedly k pteruseni spoluprdce, k jejimuz obnoveni doslo az béhem Dvotékova poby-
tu ve Spojenych statech. Zavére¢né zivotopisné oddily se zabyvaji styky s Anglii, pasobenim
v Americe a poslednim létiim zivota. V souvislosti s pfijetim mista v USA se Dége vénuje nejen
jeho hudebni a pedagogické ¢innosti, ale zabyvé se také tim, jak na Dvotdka novy svét pusobil,
jakd o¢ekdvani zde na n&j byla kladena a jak se skladatele dotykaly aktualni problémy americké
spole¢nosti. Vedle kulturnich vlivit a z4jmi to byla naptiklad hospodaiskd krize, kterd pro-
pukla v roce 1893 a zasihla také mecend$e Nérodni konzervatote hudby v New Yorku, na niZz
Dvoték vyucoval skladbu. N¢jaky ¢as se jej tedy kvili zpozdujicim se vyplatdm mezd dotyka-
ly existenéni nesndze. Ty, ac¢koliv se v prabéhu tietiho roku u¢eni na newyorské konzervatofi
srovnaly, kromé jiného ptispély k jeho rozhodnuti ukontit prodlouzenou smlouvu dtive a vritit
se natrvalo do Evropy.
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V dalsi ¢4sti knihy jsou oti§tény Dvotakovy rozhovory pro tisk, rozsahly ¢linek o Franzi
Schubertovi a také vybor z jeho korespondence s Fritzem Simrockem. Ten odkryvé vyvoj osob-
nich vztahtt mezi ¢eskym hudebnim skladatelem a velkym némeckym nakladatelem a zdro-
ven také umoziiuje nahlédnout do obecné problematiky vztahi mezi autory a vydavatelskymi
domy v druhé poloviné 19. stoleti. Dégeho dilo uzavira Eevetice eseju, priblizujicich pohledy na
Dvotékovu skladatelskou osobnost a zptisob jeho kompozi¢ni prace.

Kniha Klause Dogeho je po vSech strinkdch vydafenym dilem. Ac¢koliv ma parametry
védeckého dila s rozsdhlym pozndmkovym apardtem, dilezitymi odkazy na prameny i s vieo-
becnym rejstiikem, je napsdna ¢tivym jazykem. Po faktografické strince je kniha velmi ptesnd:
jedinou vzdcnou chybou je uvedeni Luzanské m3e D dur, objednané Josefem Hlévkou, jako
dila pro sdla, sbor a orchestr (s. 177), pti¢emz tato prvni verze byla pouze s doprovodem varhan,
nebot do malé soukromé kaple v Luzanech by se instrumentdlni aparat ani nevesel. Zminéné
dilo Dvorak instrumentoval az pozdéji pro londynského nakladatele Novella, co? je jiZ spravné
uvedeno v pozndmce pod ¢arou.

Nespornou zésluhu na podobé ¢eského vyddni ma autorka piekladu Helena Medkova
a muzikolog Jan Kachlik, jenZ se ujal odborné revize knihy. Dogeho dvotdkovskd monografie je
vyznamnym a kvalitnim ptispévkem k osobnosti velkého skladatele i ke kulturnimu prosttedi,
v némz se pohyboval.

Lukas Vytladil

Jaroslava HOFFMANNOVA
Viclav Novotny (1869-1932). Zivot a dilo univerzitnibo profesora ceskych déjin
Academia, Praha 2014, 557 s., 40 obr., ISBN 978-80-200-2341-4.

Na potatku byl ptidéleny tkol inventarizace osobniho fondu Viclava Novotného. Ukol pte-
rostl v hlubsi odborny zdjem, ten v prippravné studie i dil¢i edice, které po 18 letech zavrsila
monografie, jakych je o velkych postavach ¢eského déjepisectvi jen nemnoho. Jeji ti§téné po-
dob¢ sice pomohl na svét edi¢ni fond AV CR, jinak viak kniha vznikla bez jakékoli insti-
tucionalni a finan¢ni podpory. Autorce je to ke cti, pro jiné, kteff grantové projekty odbyli,
divodem k zamy$leni.

Jaroslava Hoffmanov4 prozila velky kus Zivota mezi archivaliemi. Vyznd se v nich jako
mélokdo, umi je vytézit, usporddat i ndlezité evidovat. Tak také postupuje ve své knize. Za-
kladni stavebni prvky, pokud se nemylim, mély v ptisti osnové své misto jiz ve stadiu heuristiky.
Moznych ptesaht si byla ptedem védoma, poéitala s nimi, ¢tendfe proto vesmés nerusi. Ve
mé v knize svij fdd, jen zavére¢né shrnuti chybi, jako by ho ani nebylo tieba, nebot autorka
své pojeti vtiskla jednak do zvolenych citaci, jednak do shrnujicich soudt béhem vykladu. Jed-
nu z téchto formulaci ¢teme na s. 350: ,,Podle miry naplnéni autorova timyslu, nikoli podle
predstav jinych, by méla byt posuzovdna a hodnocena jeho price”. Z hlediska autorti by tomu
tak mélo byt, ti se viak svou zvefejnénou praci zadlefiuji do kontextu soudobého dé&jepisectvi.
Historik prosté nese svoji kiizi na trh at jiz jako sélista ¢i hrd¢ orchestru.

Ptéme-li se, jaké cile si Jaroslava Hoffmannova v monografii kladla, pak si je musime sami
doplnit v tom smyslu, Ze ji $lo o Zivotopis se vSemi atributy Zanru. Vyklad za¢ind ze$iroka popi-
sem zivota v Ivanéicich, kde se Véclav Novotny narodil v rodiné fidiciho utitele v mistni hlavni
$kole. Jeho otec byl zésadovym muzem. Kdyz se nepohodl s némeckou vétsinou v mistni skolni
rad¢ a v obecnim zastupitelstvi, pfestéhoval se s rodinou do Cesk}’fch Bud¢jovic, kde pisobil na
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