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Na tento soupis, ktery zabird zhruba polovinu knihy, navazuje repertorium consilii o cel-
kem 43 polozkich, poé¢inaje rokem 1235. Jejich autory jsou nejriiznéjsi cirkevni hodnostati,
pocinaje kardinaly a konée riznymi predstaviteli Zebravych fdda. Pro ilustraci odkazuji na radu
jakéhosi juristy inkvizitorovi na dotaz, jak trestat déti a vnuky heretikd (s. 191). Dal3i st je
vénovdna Guidonovi Fulcodii. Jde o jeho Zivotopis, podle kterého zil ryze svétskym Zivotem
a teprve po smrti své manzelky vstoupil do duchovniho stavu. Zahy zacala jeho strm4 kariéra
na francouzském krélovském dvote, konéici jiz zminénou papezskou hodnosti. Ackoliv jeho
consilium bylo jiz vicekrat vyddno, je Bivolarova edice prvni kritickou. I piesto se ptivodni ver-
ze neni mozno dopracovat, nebot text je dochovan v $esti verzich v mladsich a nékdy vyslovené
mladych rukopisech.

Text knihy uzavird vice nez padesdtistrainkovy pokus o rekonstrukei organizace a kon-
kréen{ praxe papezské inkvizice ve 13. stoleti na zaklad¢ probrané latky. Jde o ptehledné shrnu-
ti, nenf a nemiiZe byt vyraznym novem.

Tim se dostdvam k dvéma partiim knihy, které jeji vyS$e podany obsah rdmuji. Na pocatku
jde o ¢tytiadvacetistrankovou bibliografii, zdvérem pak o jmenny, tedy osobni a mistni rejstiik,
jehoZ rozsah je ddn v podstaté tim, co bylo fec¢eno vyse. Pokud jde o bibliografii, Ize prtes jeji
znadny rozsah a upozornéni na fadu odlehlych praci vyslovit né¢kterd podiveni. V souvislosti
s tim, Ze kniha vlastné za¢in4 a2 Rehotem IX. a Inocenc II1. tedy ztstdva bez blizsiho zdavod-
néni stranou, nema smysl upozorfnovat na literaturu, kterd je mu vénovana. Ale jsou to jiné pra-
ce, které by tu mohly (a mély) byt citovany a uzity, protoZe se jejich tematika s praci Bivolarovou
bezprosttedné stykd. Konkrétné zminime napt. nékteré studie Jorga Oberstcho, ale zejména
dvé velké, tematicky velmi blizké prace Pawla Krase, totiz vice nez pétisetstrankovou (!) knihu
o systému inkvizice ve sttedovéké Evropé' (s rozséhlym anglickym souhrnem) a jim redigovany
sbornik o papezské inkvizici.> Ob¢ knihy bohuzel nebyly referovany ani v Deutsches Archiv,
nedostalo se jim pozornosti ani u nds, resp. v CCH, a¢ se na ném podileli i Cesi. Ale co haite.
Zd4 se, ze ob¢ publikace v Praze nejsou ani v Ndrodn{ knihovng, ani v Centru medievistickych
studii, ¢i Historickém tstavu Akademie véd.

Ivan Hlavécek

Stefan ALBRECHT (Hrsg,)

Die Konigsaaler Chronik

(= Forschungen zu Geschichte und Kultur der bshmischen Linder, Bd. 2)

Z latiny ptelozili Josef Bujnoch (1) a Stefan Albrecht, tvod Peter Hilsch.

Frankfurt am Main-Berlin-Bern-Bruxelles-New York-Oxford-Wien, Peter Lang Verlag 2014,
723s.,ISBN 978-3-631-64636-6.

Jako druhy svazek neddvno zahdjené tady Forschungen zur Geschichte und Kultur der bohmi-
schen Linder redigované Historickou komisi pro ¢eské zemé vySel dlouho pfipravovany — a oce-
kavany — némecky preklad Zbraslavské kroniky Oty Durynského a Petra Zitavského, jednoho
z nejdiilezitgjsich historickych pramenti (nejen) k ¢eskym déjindm. Je to prvni némecky preklad
tohoto mimofadného dila. Zbraslavska kronika totiz nebyla zatazena do zZddného z vyddni fady

1 PawelKRAS, Ad abolendum diversarum haeresium pravitatem. System inkwizycyjny w sredniowiecznej
Europie, Lublin 2006.
2 Pawet KRAS (ed.), Inkwizycja papieska, Lublin 2010.
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Geschichtsschreiber der deutschen Vorzeit, kde vysla naptiklad Kosmova kronika a dila Kosmo-
vych pokracovateld, ani nebyl jeji pieklad potizen pro jiné vyddni. V némeckém piekladu byly
zndmy pouze uryvky z kroniky, které v roce 1823 vydal Christian Adolph Pescheck.!

Rozsihlou prvni knihu Zbraslavské kroniky (1253-1316) piekladal az do své smrti Josef
Bujnoch (t 2009 ve véku 94 let), znalec a zkuSeny piekladatel sttedovékych prament k déji-
nam stiedoevropskych slovanskych stati. Pro tadu Slavische Geschichtsschreiber ptelozil Zivoty
Konstantina a Metodéje (Zwischen Rom und Byzanz, 1958, 1972) a Kroniku Galla Anonyma
(Polens Anfinge, 1978), Husitskou kroniku Vavtince z Btezové (Die Hussiten, 1988) a Zpravu
o M. Janu Husovi v Kostnici (Hus in Konstanz, 1988). Na pickladu prvni knihy Zbraslavské
kroniky spolupracovala Roswithe Giesen. Druhou a tfeti knihu Zbraslavské kroniky ptelozil
védecky pracovnik Usttedniho fimsko-germénského muzea v Mohuti a ¢len Historické komi-
se pro Ceské zemé Stefan Albrecht, ktery je soucasné vydavatelem knihy.

Pteklad byl potizen podle Emlerova vydani Zbraslavské kroniky ve ¢evrtém svazku Pra-
ment déjin Ceskych, tedy véetné pasdzi, které autor sam skrtl a které by tedy nemély byt uva-
dény v hlavnim textu edic. Némecky pieklad rozsahlého dila adekvétné vystihuje origindl.
Zména piekladatele od druhé knihy neptsobi rusivé. Oba piekladatelé také zdatile pielo-
zili ver$e obsazené v kronice. Snad jen nékteré detaily se nepodatilo ,uhlidat®, takze ticba
z cistercidckého kldstera Grinbain se odlisSnym zptisobem psani staly dvé lokality: Grinbain
(Bujnoch, s. 31 a 142) a Griinheim (Albrecht, s. 594 — vzhledem k tomu, Ze editor rezignoval
nalokalizaci mist, nebyla chyba odhalena a oba ndzvy se dostaly samostatné i do rejstiiku). Po-
znamkovy apardt k textu kroniky je omezen jen na nejnutnéjsi informace. Podrobn4 analyza
tohoto vyznamného pramene a dal$i témata, kterd s nim souviseji, jsou ostatné obsahem samo-
statné¢ho svazku obsahujiciho referdty z konference vénované v roce 2008 Zbraslavské kronice.
Ten zahajil zminénou edi¢ni fadu.?

Pteklad Zbraslavské kroniky je uveden studii Petra Hilsche o kronice a jejich autorech
(Die Konigsaaler Chronik und ibre Autoren). V tomto sice stru¢ném, le¢ vystizném textu, zalo-
zeném na dokonalé znalosti némecké i ¢eské odborné literatury vénované kronice, postihl autor
podstatu snad vSech problémt a otdzek spojenych s kronikou a jejimi autory: shrnuje dostup-
né informace o autorech kroniky, podéva genezi dila, pfipomind jeho protagonisty, pojedndvd
o pramenech a zdrojich informaci kronikdit a o zptisobu jejich prace. Sleduje také ndrodnostni
stanovisko autord, jejichZ postoj charakterizuje jako zemské vlastenectvi, upozornuje na soucit
S Zidy, neobvykly v kfestanském svété, keery projevil Petr Zitavsk}'r, zabyva se také Petrovym
pojetim tématu smrti. Hilsch oprévnéné zdaraznuje, ze Zbraslavskd kronika nebyla psdna
z povéieni krdlovského dvora a neni to tedy dvorska kronika. Byla uréena ptedev§im opatiim
a mnichtim cistercidckych klasterd, a dal$im duchovnim, stejné jako intelektualnim kruhéim
u krélovského dvora a v hlavnim mésté. Zvldseni pozornost vénuje Hilsch literdrnim kvalitdm
dila. Viechny vlozené verse ptipisuje v souladu s vysledky moderniho badani Petrovi Zitavské-
mu. Kone¢né je stat doplnéna reprezentativnim vybérem literatury o kronice.

1 Christian Adolph PESCHECK, Petrus von Zittau, Abt zu Kinigssaal in Bohmen, ums Jahr 1300:
Nebst Proben aus seinem historischen Werke, als Beitrigen zur deutschen Culturgeschichte (Beitrige zur
dentschen Geschichte. Aus den Tagen Kaiser Rudolphus von Habsburg, Heinrichs von Luxemburg und
Ludwigs des Baiern), Zittau-Leipzig 1823.

2 Stephan ALBRECHT (Hrsg.), Chronicon Aulae Regiae — Die Konigsaaler Chronik: Eine Bestands-
aufnabme (= Forschungen zur Geschichte und Kultur der béhmischen Linder, Bd. 1), Frankfurt am
Main-Berlin-Bern-Bruxelles-New York-Oxford-Wien 2013.
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Z celé studie je ztejma divérnd znalost pramene i odborné literatury véetné nejnovéjsich
badatelskych vysledkd. Snad jen neptesné informace o ulozeni rukopist, event. vydani kroniky,
narusuji sympaticky dojem z této stati: Autograf druhé knihy Zbraslavské kroniky neni ulozen
ve Vatikdnském archivu, ale ve Vatikdnské apostolské knihovng, Fiirstenbersky rukopis pochd-
zejici z knihovny v Donaueschingen (Don. 697) je po prodeji knihovny spolu s ostatnimi latin-
skymi rukopisy z Donaueschingen ulozen ve Wiirttemberské zemské knihovné ve Stuttgartu,
nikoli v Zemské knihovné v Karslruhe, jak uvadi autor stati. Do Karlsruhe byly pteddny pouze
némecké rukopisy do roku 1500. Markvart Freher také vydal v edici Rerum Bohemicarum an-
tiqui scriptores... v roce 1602 pouze druhou knihu Zbraslavské kroniky podle autografu uloze-
ného tehdy ve Falcké knihovné v Heidelberku (nyni v Apostolské knihovné ve Vatikinu). Ci-
tace ¢eského prekladu Frantiska Hefmanského se vztahuje k druhému vydani, nikoli k obéma.

Slab3im ¢lankem publikace je rejstiik (Ella Kaplunovskaja). Nejen proto, ze uvddi moz-
nd az piili§ struéné informace (predeviim by &tendf uvital alespon ptibliznou lokalizaci mist),
ale kdyZ uz jsou vedle némecké formy jmen uvddény ceské ekvivalenty, mély by byt uvedeny
spravné (Klein Chuchel nen Velka Chuchle, Witigo de Swawonic je Vitek ze Svibenic a ne ze
Svavonic, Zittau je Zitava, nikoliv Zitavy, Legnica neni cesky, ale polsky ekvivalent Liegnitz,
Vroburg a Frauenberg/Hlubok4 jsou uvedeny jako dvé lokality, atd.).

Ptes uvedené drobné nedostatky zptistupnil pfeklad Zbraslavskou kroniku $irokému
okruhu némeckych ¢tendit a bude pii stale vice upadajicich znalostech latiny ztejmé i uzited-
nou pomuckou pro studenty historie, a bohuzel téz pro nékteré profesionalni historiky.

Marie Blahova

Frantisek SMAHEL
Jan Hus. Zivot a dilo (= Ecce homo, sv. 19)
Praha, Argo 2013, 312 5., ISBN 978-80-257-0875-0.

Frantisek Smahel vzdy usiloval o badatelsky i publika¢ni néskok. Ruku v ruce s nim spoluur-
¢oval nové védecké trendy i uddval t6n akademické diskusi. O totéZ se snazi ve své nové knize,
s niz ptispéchal témét dva roky pred $estistym vyro¢im Husovy smrti v o¢ividné touze shrnout
bilanci dosavadnich vyzkum a zdroveri ovlivnit debatu, kterd v souvislosti se smrsti jubilejnich
akef nesporné propukne. Své nekompromisni a kategorické postoje viiti ndzoriim zpochybnu-
jicim historicky vyznam husitstvi, Jana Husa ¢i Jana Zizky dal ptitom nékolikrat programové
najevo jiz dfive a uéinil tak znovu v zdvéru recenzované price.! Zda se mu v soudinnosti s dal-
$imi pou¢enymi kolegy opravdu podaii ptehlusit halas ,prazské kavdrny®, jejiz diletantské, le¢
emotivni exkursy do historie jsou pro ¢eskou spole¢nost bez nadsdzky nestéstim, se neodvazu-
ji odhadnout. Vét$inové minéni viak radéji nez skute¢nym odbornikim naslouchd zd4nlivé
nonkonformnim vykfik@im, aniz rozpozna, ze vyristaji z obludné spleti politicky motivova-
nych z4jmu a intelektudlniho snobismu.

Pominu-li ¢etné dil¢f studie (respektive kapitoly v monografiich) a poditdm-li sprav-
né, pokusil se Smahel Husovu osobnost a jeji déjinny vklad synteticky uchopit uz poéevrté.

1 FrantiSek SMAHEL, Zi¢ka a husitstvi oéima dneska, in: Milo§ Drda — Zdenék Vybiral (eds.), Jan
Zizka z Trocnova a husitské vojenstvi v evropskych déjinach (Husitsky Tibor — Supplementum 3),
Tabor 2007, s.17-23; TYZ, Mdme pravo oslavovat Husa?, in Acta Universitatis Carolinae — Historia
Universitatis Carolinae Pragensis 53, ¢. 1,2013, s. 13-15.
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