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k d¢jindm jednotlivych moravskych mést
a méstecek.

Vieobecné ptijatelné je ¢asové vymezeni sou-
pisu pozdnim stfedovékem a ranym novové-
kem, coz znamend podchyceni text vznik-
lych do roku 1800 a svou povahou piedchéze-
jicich pozitivisticky ptistup k d¢jindm. Rov-
néz véeny zdbér (méstské kroniky, soukromé
a rodinné kroniky a zdznamy, analistické z4-
pisky rizného druhu véetné vyznamnéjsich
historizujicich vkladd do méstskych knih,
chvily mést) je dobfe promysleny; zistava
jen otdzka tematického pfesahu programové
opomenutych kronik, jez vznikaly v cirkev-
nich a n¢keerych Skolskych institucich a ¢as-
to vénovaly znaénou pozornost vyvoji svého
sidelniho mésta. Rovnéz popis jednotlivych
rukopisnych ¢ ti$ténych prament je vyhovu-
jici, nebot pfindsi vSechny podstatné tdaje,
potiebné k jejich detailnimu studiu.
Prozkoumdni zhruba 250 archivnich, muzej-
nich a knihovnich fondi v Ceské republice
i v zahrani¢i pfineslo kromé deskriptivni-
ho soupisu nékolik podstatnych poznatkt
zahrnutych do tvodni studie. Potvrdilo se
dominantni postaveni tfi nejvyznamnéjsich
moravskych mést (Olomouce, Brna a Jihlavy,
nikoli jiz Znojma) v poctu zji§ténych pra-
ment; z toho plyne i viha néméiny, odpovi-
dajici etnickému slozeni jejich obyvatelstva.
Vyznamny je v§ak také podil ¢eskych a la-
tinskych vyprévécich textli, pochdzejicich
z Ceskojazy¢nych mést jihovychodni, stiedni
a jihozdpadni Moravy. Téméf mizivé je viak
zastoupeni kronikdiské tvorby pocetného
zidovského obyvatelstva moravskych mést.
V této souvislosti by bylo zajimavé kompara-
tivn¢ prozkoumat kroniky novokiténca, které
sice maji odli$né zaméteni, ale vypovidaji o dal-
$1 z neprivilegovanych slozek moravské spole¢-
nosti ve venkovskych méstech a jejich okoli.
Knizni evidence prament urbdnni histo-
riografie je vybavena uZite¢nou bibliografii
vydanych textll a soucasné je doprovdzena
internetovou verzi, kterou bude mozno pru-
bézn¢ aktualizovat a na niz jsou mnohé mést-
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ské narativni prameny zptistupnény. Prvni
svazek edi¢ni fady predstavuje pozoruhodny
podnét k rozvoji bdd4ni o dé¢jindch jednoho
z opomijenych proudt rané novovéké histo-
riografie i o samotné historii mést. Zaslouzi
si, aby byl brzy ndsledovdn obdobnym zpraco-
vanim Cech a Slezska.

J. Pének

Josef HRDLICK A

Vira a moc. Politika, komunikace

a protireformace v predmodernim mésté
(Jindrichiiv Hradec 1590-1630)

Ceské Budéjovice, Jihoceska univerzita

v Cesk)’lch Budé¢jovicich 2013, 733 s.,
ISBN 978-80-7394-426-1.

Badatelsky poctivd monografie, zptistupiiu-
jici autorovu habilita¢ni praci, je vyznam-
nym piispévkem k d&jindm protireformace
a k d¢jindm ¢eské rané novoveké Slechty. Au-
tor sleduje dva hlavni cile. V prvni fad¢ jeho
price piedstavuje vysledek mikrohistorické
analyzy, jejimzZ prostfednictvim se snazi zod-
povédét, jakymi prostiedky doslo ke konfes-
ni homogenizaci v prostfedi doposud multi-
konfesniho vrchnostenského mésta. Timto
se hlast k aktudlnim vyzkumtm &erpajicim
z némeckého konceptu konfesionalizace. Ve
druh¢ rovin¢ se Hrdli¢cka zamysli nad moz-
nostmi a limity aplikace tohoto paradigma-
tu na prostiedi Ceského kralovstvi v obdobi
kolem roku 1620. Ptipojuje se tak k autoriim,
keeti shledali ur¢ité erhliny v koncepci pre-
zentované Heinzem Schillingem a Wolfgan-
gem Reinhardem. Ti nahliZeli tento proces
etatisticky, tedy jako stdtni konfesionalizaci.
Hrdli¢ka se vysledky podrobného studia bo-
haté¢ pramenné zdkladny spojené s Jindficho-
vym Hradcem v poslednim desetileti 16. sto-
leti a v prvnich tfech dekddich 17. stoleti
kloni zvla§té k pracim Thomase Winkelbaue-
ra, ktery zdtiraznoval vyznam $lechtict jako
vrchnosti ovliviiujicich konfesni piislusnost

jejich méstskych a venkovskych poddanych.
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Na ptikladu jindfichohradeckém je zvlased
patrné, ze vliv stitu byl v obdobi, jez si autor
vymezil, mizivy, a to dokonce i po roce 1624
v souvislosti s plosnou rekatolizaci. Jak dokl4-
daji dochované prameny, prosazovéni rekato-
lizace bylo ve svétské linii v rukou vrchnos-
ti, jez do tohoto procesu aktivné zapojovala
niz§i subjekty. Lze proto hovotit o konceptu
Slechtické konfesionalizace. Ta je oviem ve
svétle jindfichohradeckych pramenii ztejma
az po porézce stavovského povstdni, do jehoz
pribéhu se i Jindtichohradeéti zapojili, byt se
jednalo stale o mésto vrchnostenské.
Prosttedi jindfichohradecké je specifické ze-
jména skute¢nosti, Ze katolicky orientovand
vrchnost vlastnila mésto od pocatku 17. sto-
leti. Zustavd otevienou otdzkou, jak dusledné
postupovali jini pfedstavitelé Slechtické obce,
zvlasté konvertité, kteti byli vlastniky jednot-
livych panstvi na dzemi Ceského kralovstvi.
Jisté je mozno oéekédvat uréité rozdily a pted-
staveny model nelze povazovat za staticky,
0 coz autor sam neusilyje.

Unikdetni pramenna zékladna jindficho-
hradeckého prosttedi umoznila promyslet
s velkou peélivosti strukturu price a postih-
nout v ni viechny aktéry i faktory (jedinou
vyjimkou je nedostatek prament z jindfi-
chohradecké fary), jak dochdzelo k jejich
proméndm v pribéhu ¢yt dekdd. V daném
ramci je pochopitelné nejvyraznéj$im mez-
nikem pordzka protihabsburského povsténi
v roce 1620. Hrdli¢ktv text ukazuje slozitost
celého procesu s patfi¢nym odstupem a li¢d
ve vysledovatelnych etapdch zejména vzeahy
mezi vrchnosti zastupovanou zdmeckou kan-
celdfi a predstaviteli multikonfesniho mésta,
kde se uz v roce 1594 usadili jezuité. Ve svétle
dochovanych pisemnosti je mozno hovotit
o skute¢né konflikenim souziti pro obdobi let
1604-1618, které vyhrotila ndslednd dvoule-
td revolta. Po jejim potrestani méstskd spréva
opét ptechdzi pod dozor vrchnosti. Touto
proménou mocenskych pomérii se oteviela
cesta ke zméné konfesijni podoby Jindticho-
va Hradce. Velmi cenné je, ze Hrdli¢ka za-
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chytil i ptipady, kdy se s védomim vrchnosti
nékeeif jedinci, spojeni né¢jakym zptsobem
s prostiedim jindfichohradeckého zdmku,
konverzi uspé$né vyhybali. V fad¢ ptipadt
doslo téz jen k formélnimu prestupu na ka-
tolickou viru.

Pouze na okraj bych se vyjddtila k nékterym
nepfesnostem ¢i spornym formulacim. Nelze
jednoznaé¢né Fici, Ze vysoka frekvence na mis-
t& méstského rychtdte svédél ,,0 neoblibenos-
ti této funkce” (s. 85). Poté, co se ve méstech
podatilo tfad vykoupit, stalo se jeho obsazo-
vani soucasti tfedniho kole¢ka, kdy drzitelé
tohoto postu obvykle pfechdzeli na misto
konselské, bezpochyby mnohem lukrativnéj-
§1. Byla to v jistém smyslu pfilezitost ptiblizit
se v praktické roviné méstské radé a predbéz-
n¢ si zajistit postup mezi radni. Vyvarovala
bych se téZ pouzivani terminu ,obec” pro ves-
nice, jez byly ve sledované dob¢ ve vlastnictvi
Jind¥ichova Hradce (s. 92). Misto pojmu ,,pii-
jmeni® bych pro dané obdobi jesté pouzivala
slovo ,,ptfjm{* (napt. s. 104).

Uvedené ptipominky nemohou zpochybnit
kvalitu recenzované monografie, kterd zésad-
nim zpisobem posouvd nase znalosti v oblas-
ti ¢eskych rané novovékych déjin.

J. Vojtiskova

Karel MALY

Trestni pravo v Obnoveném zrizeni
zemském

Prévnéhistorické studie 43, 2013, 5. 25-52.

Zijici klasik ¢eského pravné historického
badéni Karel Maly navédzal na své pfedchozi
studie z let 2006-2009, vénované Obnove-
nému ztizeni zemskému pro Ceské kralovstvi
zroku 1627 (OZZ) a smétujici k jeho celkové-
mu zhodnoceni v kontextu dstavniho vyvoje.
V nejnovgjsi studii dikladné zhodnotil tuto
oktrojovanou tstavu z hlediska jeji opomfje-
né trestnépravni slozky. V jedenacti kapito-
lach podal vyklad o systému trestnépravnich
ustanoveni, o stihdni jednotlivych typu kri-
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